UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID
FACULTAD DE CIENCIAS GEOLOGICAS

TESIS DOCTORAL

Venta del Moro : su macrofauna de mamiferosy
biostratigrafia continental del Mioceno terminal
Mediterraneo

MEMORIA PARA OPTAR AL GRADO DE DOCTOR
PRESENTADA POR

Jorge Morales Romero

DIRECTOR:

Emiliano Aguirre

Madrid, 2015

© Jorge Morales Romero, 1981



P
i)
!“1’)
-

Jorge Morales Romero

* 5 09
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE

w- 09 —01281%-5

3 86278 X*

VENTA DET. MORO: SU MACROFAUNA DE MAMIFEROS, Y BIOSTRATIGRAFIA
CONTINENTAL DEL MYOCENO TERMINAL MEDITERRANEO

Departamento de Paleontologia
Facultad de Ciencias Geoldgicas
Universidad Complutense de Madrid

1984 .
>

ABLOTE A,

o p———



Coleccidén Tesis Doctorales.

Ne 15/84

© Jorge Morales Romero

Edita e imprime la Editorial de la Universidad
Complutense de Madrid. Servicio de Reprograffa
Noviciado, 3 Madrid-8

Madrid, 1984

Xerox 9200 XB 480

Depdsito Legal: M-1614-1984



JORGE MORALES ROMERO

VENTA DEL MORO: SU MACROFAUNA DE MAMIFEROS, Y BIOSTRATIGRAFIA
CONTINENTAL DEL MIOCENO TERMINAL MEDITERRANEO

DIRRCTOR: EMILIANO AGUIRRE ENRIQUEZ
CATEDRATICO DE PALEONTOLOGIA (SUPERNUMERARIO)
VICEDIRRCTOR DEL INSTITUTO DE GEOLOGIA (C,.S.1.C.) MADRID

UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID

FACULTAD DE GEOLOGIA

DEPARTAMENTO DE PALEONTOLOGIA
afio 1981

1)






INDICE

AGRADEGIMIENTOS 900000 scs0s 00000000 v0s000rseracvssscncscccesce Vu
I“monucclo" (AR A AN ENE A NS ENEREENENEEEENENENER NN T NNWIRN NN 1 - 3
OBJBTIVOS CB PP P LOROIPIOIIOIOIRINCRULIIBIBRNPRITIPRAPOIISEROIDNSISIIEVTOOTS 4 - 6

HBTODOLOGIA PPN ISP I ETPPIBB 000NN IEILPEIREICRORNEIITILS 7 - 8

N e s W N

SITUACION DEL YAGIMIENTO eccceccoccococnsscsescsensccasccncas 2

ANTBC‘DB“TBS RInmmmmMmmMIImMmIIInnmmTmImmTmI I o

SISTEMATICA

Fani “ia

Familia

Familia

Familia

Familia

Familia

Familia

Hystricidae
H!strix spe. P ¥
Castoridae

Digoidet cf. Erobleﬂ.ticu' 3 §

CGanidae
Nyctereutes aff. donnez8ni sscesscecccracorevrescess 30
Vulpes 8pe ceeecveecvececsccssessavsscossscssenseacs 33
Hustelidae

Plesiogulo monspessulanus cesececccessccsocacsvsoves 36
Ursidae

Agriotherium roblesi sovsosnssnssvsstossnsB st LR IVES 38
Felidae
Felis christoli Sesecevsssevssesredosvesssessts s 42

Dinofelis ap. e sesasvessrsessseTRvstsesesenRsRe 43

Paramachairodus maximilisnl .ecevecccrracosssncoacs 48

Amphimachgirodus giganteus «e.yescceseccvesscsncosss 5l
Hyaenidae

Thalassictis aff, hysenoldes seccaseccssrcscsccasscs 57

15

20

29

32
35

37

41

47

50
56

»



- I1I -

Familia Gomphotheridae
Anancus arvernensSisS cvcescesccccccssvocvoscscsssss
Familia Bquidae
Hipparion RYomovae csseccsescccscccccssccncnsccsces
Hipparion sp. 1 R e R T L T
Hipparion sp. 11 eecssscvcseseccssvasrrssssesaney
Familia Rhinocerotidae

Aceratherium incigsivum ccccececcecscccscsscccscsnsce

Familia Hippopotamidae
Hexaprotodon 8p. cceccecevsecsscssacesccasosscssrocsm
Familia Suidae

Propotamochoerus provincialis .ccccevvcecccccccocs

Familia Cervidae

Cexrvus pyrenaiCus .csevccccvosvossencscscsssscscssons

Familia Bovidae

Miotragocerus amalthea .cccececececnccccccevecccns
Miotragocerus ventiensis nova 8p. cecceccceccceccee

Bovidae gen. Indet. €000 scsesecacesvesrssers st
Parabos scriae nova sp. evsevsssessmcsncrovsscsoses

Familia Camelidae

Paracamelus aguirrei nova sp. esescssscsssassonns
Familia Giraffidae

Giraffidae gen. Indet. csesesverstacscsssvssepeem

58

60

60

61

62

67

75

98

- 59

- 61

- 66

- 74

- 87

- 103

104 - 110

111
118

135

162

- 117
- 134

- 161

- 163



9

10

11
12
13

- 111 =

REVISION DR FAUNAS
Yacimiento de ConcUd secseseoscosssesessoscacsesncass 166
Yacimiento de Los MANSUGLOS sececonvessvsssssscoscoss 173
Yacimiento de Bl Arquillo ..cecevccvecsevecrcscenses 178
Yacimiento de La Calers Il .ccvsvccocvsccsccascarees 181
Yacimiento de Librilla cccoeseccsscossccssssvscssess 183

Yacimiento de La Alberca ccccesccevccscccessnccnconns 184

Yacimiento de Alcoy P eeseevsvseanroctssesercsnsneee 187
Yacimiento de Aranas del Rey ¢ ccecscovecvecsossosoe 192

Yacimiento de Piera eeevssecsorssoscocssasscasssscce 199

BIOSTRATIGRAFIA

Distribucién temporel de los Mamiferos da Venta del Moro ... 201
Biozonaciones del Ne8geno superior de Espafia ceececcecscesss 207
Macromam{feros de las secciones espafiolas finimiocenas...... 217
Anflisis de las faunas del Nebgeno superior de EBspafisc.co..s 222
Correlacién de Venta del Moro con Eaunas miopliocenas circun-
mediterrfneas.cocoececcocssscccrcesscscssscssocscsccsscsasee 235
Bl Ventiense seceosvcccccvscscosrcsscacscsnsscesnsnssrsscsccss 246

Biosﬂzrlf‘ﬂ del Ventiense cocecscccecosvssscossossssssossses 253

PALEOECOLOGIA

Tafonomia cocevecveconscacescsosasncenssossscccscsncosscccsves 201
Composicifn de la fauna de vertebrados ccceceevecveveocorces 264
Palinologfa cevoescacccccccronrssacvoncnssccnvsscssvevesccsvs 273

Paleoflﬁogtaf{a PP P e NN R I NP eI eIIRINIOIITRIRITEOIOCEOIRPTRRTSTS 275

coml‘l’slo"xs PP BV IO EBN AP O EP PP IT NPT EE PO RO PPIOTSIPOIINI IR Ne 277
BIBLImmIA LA R ENEREENEENEENNEEEEEERNNENENENNENEEERENNERENEELENEESEEMN] 287

LAHINAS 20 P LR EEEIPI PPN RPN P PRSP O IO IVITIOPROISIRISTTIETRTS 1l -

12

172
177
180
182
184
186
191
198

206
216
221
234

245
252
259

263
272
274

283
k) &)



- IV =

1 AGRADECIMIENTOS .-

Desde que se comenzb a realizarse la presente tesis, en
1975, han transcurrido casi 6 afios. Clertamente hay por medio 3 afios
de docencia lejos de Madrid, que en parte frenaron el ritmo de traba-
jo, aunque indudablemente contribuyeron en mi formacién como cientifi
co. Por otra parte veo que es muy dificil dar a las diferentes ayudas
y contribuciones un mismo tratamiento, pero es inevitable especificar~
las de alguna manera.

Durante este tiempo ha habido personas que han contribuil
do en mi formacidn como paleontologo, destacando Emiliano AGUIRRE, di-
rector de la presente tesis y al que considero mi maestro.Asf como M.T
ALBERDI, N.LOPEZ y B.SANCHIZ.

Otras porque me forme con ellas y creo que contribuimos
a nuestra mutua formaciéns J.L.SANZ, C.SESE, D.SORIA y E.SOTO,

Otras que me ayudaron con su especialidad; M. HOYOS ~ y -
A.V. MAZO.

Imposible nombrar todas las personas que me ayudaron en -
las diferentes excavaciones; compaiieros de promocién, compaileros de la
desaparecida Seccifn de Geologfa de Colegin Universitario de Teruel, g
migos y alumnos.

En otro orden de cosas a aquellos cientificos que tan ama
blemente me han recibido en sus centros; Dr M. CRUSAFONT y Dr SANTAFE
(Instituto Provincial de Paleontologia de Sabadell), Dr J. de VILLALTA
(Instituto Jaime Almera,G.S.1.C.,Barcelona), Or P. MRIN (Universidad
Claude Bernard,Lyon) ,Dr L. GINSBURG y Dr E. HEINTZ (Instituto de Paleo
tologfa,Paris), Dr B. ENGESSER (Museo de Historia Natural de Bagilea),

Dr M. KRET20I (Budapest)



-V -

Al Dr F. ROBLES que me ha proporcionado valiosos fésiles de
Venta del Moro y La Portera.

Al Hm, B.ADROVER que ha puesto a nuestra disposicién su valb
sa coleccifn de f8siles del frea de Teruel,fruto de numerosos afios de
trabajo.

A P.GUTIERREZ que restaurd los fésiles, M.T. MORALES que me-
canografif el wanuscrito.

Por supuesto a mis padres, que aguantaron con estoicismo el
esprin final.

A todos ellos les expreso mi més sincero agradecimiento.

Sefialare por Gltimo que las excavaciones de Venta del Moro
han sido subvencionadas por: Instituto de Geologfa (C.S.I1.C.), Departa
mento de Paleontologia de la Universidad Complutense de Madrid, Depar-
tamento de Paleontologfa de la Universidad de Zaragoza, Departamento
de Geologia de la Facultad de Biologfa de 1la Universidad de Valencia
y la contribucién desinteresada de amigos y compaiieros a los que las

excavaciones les costo su propio dinero.

»






2 INTRODUCCION

El yacimiento de Venta del Moro, descubierto por F. ROBLES du--
rante el estudio del Nedgeno de la cuenca del rfo Jucar, es uno de los ya
cimientos mids importantes del Nebgeno espaiiol.

En primer lugar porque en este yacimiento se dan las condicio=--
nes apropiladas para un estudio multidisciplinar, ya que encontramos macrg
vertebrados y microvertebrados asociados a invertebrados y flora.

Por otra parte Venta del Moro representa una fauna nueva, que -
aporta un conjunto importante de datos sobre una época que estf muy mal
conocida. Esta edad,designada como Ventiense por AGUIRRE et al 1976,abar-
ca desde las faunas tipicas del Turoliense, datadas en unos 8 millones de
afios, hasta el Rusciniense inferior, ya perteneciente al Plioceno y por =
lo tanto con una edad superior a los 5 millones de afios. Este lapso tempo
ral viene a corresponder en la escala de MEIN a la unidad NM 13 donde se-
han venido situando una serie de localidades cuya fauna es muy heterogé--
nea. La mayor parte de estos yacimientos no se corresponden estrictamente
con el Ventiense,caso de Luberon, Lissieu, Polgardi, Samos 5, Kinik, Bal-
tavar, sino que posiblemente representan faunas finiturolienses. Su cono-
cimiento no es total y ademis en algunos casos carecemos de datos de micrg
mam{feros, o los datos son bastante incompletos, caso Amasya, como para -
decidirse al respecto.

S8lo algunos yacimientos de micromam{feros de Espaiia: Crevillen
te 6, Librilla, La Alberca, Salobreiia etc. corresponden con certitud a es

ta edad, junto a ellos Arenas del Rey,con fauna muy pobre, El Arquilie y
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Alcoy. El Arquillo posece un contingente de macro y micromam{feros bien Te
presentado, sin embargo,su fauna estf menos diversificada que la de Venta
del Moro y posiblemente sea algo mis antigua, no obstante pensamos que el
presente trabajo revaloriza este yacimiento alin escasamente conocido.

Alcoy es uno de los yacimientos clfsicos del Nedgeno espafiol, -
conocido desde el siglo XIX, fue situado tradicionalmente en la bage del
Plioceno. El descubrimiento de micromam{feros en un barranco cercano a la
mina donde se babfan extraido los macromam{feros, sugirié un cambio de -«
edad, ya que la asocfacién de micromamfferos era equivalente a la de la -
Alberca,o bien la existencia de dos niveles distintos. Como en otros yaci
mientos los macromam{feros son escasos, los datos obtenidos en Venta del
Moro sugieren la posibilidad de qué se trate de un finico nivel con una --
fauna de tipo Ventiense aunque mfs moderna que la de Venta del Moro.

Existen en Italia dos yacimientos también problemfticos Gravite
111 y Casino, en ambos s8lo se conocen macromamfferos, su fauna es clara-
mente Ventiense, como se denota por la presencia de Hippopotamidae, Bovi~
ni, etc...

El Ventiense viene a corresponder en la escala cronoestratigrf-
fica marina al Mesiniense, edad en la que el Mediterréneo parece haber es-
tado aislado del Atl&ntico,bien por motivos tecténicos o por el descenso
eustBtico del nivel del mar debido a la glaciaciédn Antértica.

Venta del Moro es la localidad tipo de esta edad de mamiferos -
caracterizada por un renovamiento de la fauna mlocena, debido en parte a
la llégada de inmigrantes y a la aceleracién del proceso evolutivo de las
formas autéctonas; la extincién de numerosos taxones miocenos en esta épo
ca es un hecho probado, puesto que no volverdn a ser encontrados en las -

faunas ruscinienses. La evaluacién de estos factores: migracifn, evolu---
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cibn, y extinciédn estf todavia lejos de poder precisarse; y s8lo con nue-
vos yacimientos de esta edad,junto con el estudio de las faunas Turolien-
ses y Ruscinienses;podremos valorar cual ha wido el alcance real de cada
uno de estos fendmenos. La asociacién de taxones de origen asiftico, afri
cano y autéctonos de Europa occidental encuentra explicacién en los fuer
tes cambios paleogeogréficos del Mediterrfneo en los tiempos Mesinienses,
lo que va a permitir conocer a las faunas de Europa occidental un esplen
dor inusitado, cuyo miximo exponente es de momento Venta del Moro.

La presente tesis, pensamos que ofrece un punto de partida sb-
1ido para el conocimiento de esta época, particularmente atractiva. Este -
deberf ser proseguido con nuevas excavaciones en Venta del Moro, que per=-
mitan precisar el conocimiento de los taxones mal conocidos y que creemos
pueda aportar datos sobre formas de especial interés. El estudio de las -
faunas. Turolienses, de El Arquillo, la continuacién de la prospeccién
en el mioceno superior del Levante espaiiol. son imprescindibles para com-
pletar nuestro conocimiento sobre el lfmite Mioplioceno, y encontrar una
explicacién sobre el caricter particular de las faunas espaiiolas Ruscinien

ses,marcadas indudablemente por el proceso de intercambio faunistico Ven=

tiense.



3 oBJETIVOS

La valoracibn esbozada en la introduccién sobre el yacimiento,

y su relacién con las faunas finimiocenas del £frea mediterrinea ha con-
dicionado de forma primordial los objetivos de la presente tesis. Se tw
ta de conocer ls fauna de Venta del Moro y su relacién con la de los otms
yacimientos a priori préximos en edad.

Sin embargo, nuestro estudio no ha sbarcado todos los restos f6-
siles del yacimienta, fuera de €1 han quedado los vegetales ¢ invertebra
dos, la razén es obvia, su estudio queda muy lejos de una minima espech-
1izaciln en el frea de la Paleontologfa. Por la misma razén los anfi -
bios y reptiles no han sido estudiados directamente por nosotros, los
datos que ocasionalmente hemos utilizado sobre ellos, se remiten ex~
clusivamente a la bibliograffa.

Un segundo aspecto que ha condicionado los objetivos de nuestro
trabajo, ha stdo el estado previo del conocimiento sobre el yacimiento
de Venta del Moro, insuficiente para los macromamfferos, mientras que
por el desarrollo diferenciado de la Paleontologfa de micromsm{feros,
sus determinaciones podfan darse como muy correctas. Ha sido el estu-
dio de los macromamfferos el punto de partida del presente trabajo.

Hemos estudiado veintiuna especies del yacimiento, que incluyen
dos roedores de gran talla y excluyen los Hipparion y Mastodontes, por
ser objeto de estudios monogrfficos por compafieros dal Instituto de
Geologfa (ex Lucas Hallada). Cerca de la mitad de las especies estudia-
das corresponden a Artiodactilos, grupo practicamente inédito en el Tu-
roliense, y cuyo estudio ha supuesto, por esta razén, un trabajo muy

considerable.

Hemos sacrificado el conocimiento en profundidad de los grupos re
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presentados, que habrfas conllevado una investigacién metodolégica espe
cffica, en aras de un conocimiento, lo mis amplio posible del yacimien
to. Nuestra opinién es que solo conseguiremos un desarrollo auténtice
de 1a Paleontologfa espafiola, si construimos uns infraestructura mini-
ma que parta del conocimiento bisico de los principales yacimientos de
man{feros.

En esta l{nea, y necesariamente unido a nuestro objetivo de si-
tuar la fauna de Venta del Moro dentro del contexto faunfstico espafiol.
hemos revisado la fauns de atros nueve yacimientos miopliocenos. Como en
el caso de Venta del Horo se han excluido los micromam{feros, cuyo cono
cimiento es, con diferencia, mucho mejor, y hemos insistido en los Artio
déctilos por las razones anteriormente apuntadas, pero limité&ndonos a
una puesta a punto de los mismos de cars a un trabajo postdoctoral,
puesto que su estudio en profundidad hubiese sido una tesis dentro de k
tesis,

Completando lo anterior se ha intentado sintetizar la bibliograffa
sobre micromamfferos, a fin de establecer una biostratigraffa lo més actua
lizada posible. A tal fin la bibliograffa consultada ha sido verdaderamen-
te abundante, no habifndonos limitado a una mera transcripcisn de datos,
sino que han sido analizados y consultados con especialistas; en esste
sentido tenemos que decir que la validez de estas sintesis es, en nues-
tra opinifn, notable,

Un tercer objetivo es la situvaci8n de la fauna de Venta del Moro
y yacimientos préximos espaficles dentro del #mbito biostratigréfico y
biogeogrBfico del Mediterrfneo. Para lo cual, basfndonos en la subdivi-
_8ién biostratigréfica del NeSgeno continental del Mediterréneo de MEIN,
hemos {intentado buscar los taxones que permitiesen correlaciones preci-

sas; y detectar las corrientes migratorias que motivan apariciones de ta

xones dentro del contexto paleogeogrffico del Mediterrfneo en esta época.

»



La revisién critica del Ventiense ha constituido un cuarto objety -
vo que ha dado lugar a su redefinicién dentro del contexto en el que ac
tualmente se encuadra la significacifn del término "edad de mamf{feros™,

Por f1timo, aspectos relacionsdos con la composicién faun{stica
del yacimiento, tafonomfa y posibles consecuencias paleoecolégicas, han
constituido un quinto objetivo,

Creemos haber cumplido estos objetivos bésicos que nos habfamos
ttazido; sin embargo, la realizacién de los mismos nos ha abierto un am
plio campo de trabajo para afles préximos, que abarca uo sdlo la conti-
nuaci8n del conocimiento del yacimiento de Venta del Moro, lo cual pue-
de resultar parad8jico si no fuese por el extraordinario interés de es-
te yacimiento como pensamos haber demoditrado en las piginas siguientes;
sino también el estudio de los yacimientos con macromsmi{feros del Ven-
tiense, en particular de los artiodéctilos.

En definitiva nos trazs un gran objetivo futuro que es el conoci~
miento de esta edad transicional emntre el Mioceno y el Plioceno, pars

1a cual se dan unas condiciones édnicas en nuestro pafa.



4 METODOLOGIA

El caracter del presente trabajo es marcadamente clisico, inscri-
bidndose en la tradicidn de trabajos monogréficos sobre yacimientos de
maniferos, tradicién poco extendida en nuestro pais.

El estudio sitemftico de los taxones se ha basado en las compara
ciones morfol8gicas y biométricas, descartando 1a variabilidad interes~
pec{fica, siempre que ha sido posible detectarla. La anatomf{a comparada
es, por lo tanto, el principio metodolégico bajo el cual se ha regido
esta tesis. A este respecto, junto al estudio de formas actuales, hemos
consultado las colecciones de diversas instituciones: Museo Provincial
de Paleontologfa (Sabadell), Museo La Salle (Teruel), Museo de Historia
Natural (Basilea), Instituto de Geologfa (Budapest), Museo de Historia
Natural y Facultad de Ciencias de la Tierra (Lyon), Museo de Historia
Natutal (Paris), Mugeo de Historia Natural (Viena), y por supuesto las
colecciones del Instituto de Geologfa (C.S.1.C.) y del Museo Nacional
da Ciencias Naturales de Madrid.

Para el anélisis biostratigréfico hemos combinado los cambios fau
nfsticos con las 1fneas filéticas, introducienda para los roedores fér-
mulas de similitud. Los dendrogramas de similitud se han construido me-
diante medias ponderadas, a partir de la méxima similitud entre dos yaci

"mientos.

La utilizaci8dn de secuencias locales tsmbifn ha sido empleada; su
fiabilidad es muy superior a la de los cambios faunf{sticos o lineas fi-
1&ticas, puesto que comporta una relacién temporal basads en el princi-

pio de superposicibn de los estratos.

Los taxones denominados como autéctonos o inmigrantes, para una

unidad (NM) determinada, se definen en funcién de que hayan eido o no

»
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registrados en la unidad inmediatamente anterior, con todos los proble -
mas relacionados con el registro fosil de los mismos.

El origen asiftico de los taxones parte de la teoris clisica que
considera Asia como centro de expansifn de los mam{feros terciarios, los
datos que hemos utilizado no contradicen esta teorfa que usamos informal -
mente para seifalar la llegada a nuestro pals de taxones immigrantes de
origen no africsno.

Queremos seilalar que la nomenclatura utilizada para los dientes y hue
sos es la mfs generalizada para cada grupo, solo en los casos necesarios
se precisa correspondientemente.

Por f1timo mencionamos que los aspectos relacionados con la tafo-
nomfa y la composicién faunfstica del yacimiento han estado condiciona-
dos por la ausencia de excavaciones rigurcsas, es decir, por niveles y
cuadrfculas, los datos obtenidos son aproximativos, y solo como tales se

deben de tomar.
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5 SITUACION DRL YACIMIENTO DE VENTA DEL MORO.

. Bl yacimiento de Venta del Moro estf ubicado en las cercanfas del
municipio de este mismo nombre, perteneciente a la provincia de Valencia;
Hoja 719 del Mapa Nacional & escala 1150.000 a unos 392 28" 25°° Norte
y 29 20’ 40” Este del meridianc de Hadrid. Las capas fosilfferas se en
cuentran en ambos lados de la trinchera del ferrocarril Baeza-Utiel, a
unos 150 metros al NE de la interseccién de esta trinchera con la carre

tera de Venta del Moro a Los Isidros.

Bl estudio estratigrffico y su situacién dentro del marco geolé-
gico regional ha sido esbozado por AGUIRRE et al. (1973) en la nota
preliminar sobre el yacimiento, ampllada en un trabajo posterior por RO-

BLES et al.(1974). Otros estudios recientes sobre el Nedgeno de la cuen

ca del rfoCabriel, en la que se encuentra situado el yacimiento, se de-
ben a ROBLES (1970), RIBA et al. (1973) y MEIN et al. (1978). Un estudio
estratigrifico y sedimentol8gico en detalle estf siendo realizado por M,

HATTHISEN (Universidad de Iows).

1 1
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© ANTECEDENTES. b

El yacimiento de Venta del Moro fue dado a conocer por AGUIRRE
el al (1973), en este trabajo junto a la estratigraffa del yacimiento se
incluye una primera identificacidn de los vertebrados existentes y la si-
tuacidn biostratigréfica del nuevo yacimiento dentro del conjunto de fau-
nas finimiocenas de Espaiia. Este trabajo fue incluido en el Libro-gufa --
del “Coloquio Internacional sobre Biostratigraffa del Nedgeno superior y
Cuaternario inferior" (AGUIRRE y MORALES, 1974 Eda.)afiadiéndose una lis
ta de Faner8gamas, identificadas por J. HERNANZ y J. VICENS,y una lista -
provisional de los suiformes por J. M8 GOLPE.

ALBERDI (1974) en su Tesis sobre el género Hipparion seflala la
posible existencia de dos formas,una grande semejante al H. primigenium

truyolsi y otra mfs pequefia intermedia entre et H. concudense y el H. --
gromovae . Nuevos hallazgos han probado la existencia de una tercera espe
cie H. gromovae en el yacimiento.

Los carnfvoros del yacimieato fueron estudiados por MORALES y -
AGUIRRR (1976) (Tesis de grado del primer firmante). Las nuevas excavacio
nes han permitido citar dos nuevas formas, Plesiogulo monspessulanus y -
Paramachairodus maximiliani ;3 precisar la clasificacién del Machairodonti
ni indet. como Amphimachairodus giganteus y aportar nuevos datos sobre --
otras especies del yacimiento.

Los Quelonios fueron estudiados por JIMENEZ (1976), que encuen

tra tres formas diferentes: Mauremys cf. batallerl, Testudininae indet. -

representado por un género desconocido en Espafia , pero que debido a la -
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insuficiencia de la cantidad de fésiles no ha podido ser clasificadosy al
gunos restos de Emididae. Ademds de estos quelonios, los reptiles estén -
representados por cocodrilos (s8lo dientes) posiblemente representantes -
de la familia Tomistomidae. Un sblo anfibio ha sido citado en el yacimien
to, se trata de Rana sp clasificada por SANCHIZ (1978) en su catilogo so-
bre los anfibios f8siles de Espafia.
Los Mastodontes del yacimiento, fueron incluidos dentro de lta -
Tesls doctoral de A. MAZO (1977), clasificados como Anancus arvernensis;
dos nuevas piezas correspondientes a un animal juvenil son descritas en -
el capftulo de sistemitica.
Los micromam{feros del yacimiento fueron clasificados por N. LO
PEZ y L. THALER en el primer trabajo sobre el yacimiento (AGUIRRE et al ,
1973), la lista de estos autores es: Talpidae indet, Hystrix primigenia,

Dipoides sp.,Ruscinomys schaubi, Cricetus cf. kormosi, Occitanomys sp., -

Stephanomys sp., Apodemus cf, primaevus y Prolagus cf. ogeningensis. LO=-
PEZ (1974) confiere el lagomorfo a su nueva especlie Prolagus cf. michaus
xi,*junto a esta forma hay indicios de la existencia de un Leporido de ta
1la grande (LOPE2Z comunicaci{édn personal). CORDY (1976) en su revisién del
género Stephanomys ha incluido el material de Venta del Moro,al que cla-

sifica en su nueva especie S. michauxi,que ha entrado en sinomimia con -~

S. ramblensis WRERD, 1976; BRANDY 1979 ha estudiado una coleccién de
roedores de este yacimiento existente en la Universidad de Montpellier, -
las especies clasificadas sont Apodemus gudrunae,(17 molares), Occitano«-
mys adroveri (19 molares), Stephanomys ramblensis, Gricetus cf. kommosi

(12 molares) y Eliomys truci (2 premolares)
MEIN et al (1978) en su estudio sobre el Nedgenos de la cuenca

del rfo Cabriel, citan la presencia de Paraethomys cf. miocaenicus para
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el yacimiento de Venta del Moro, correspondiendo su presencla al 1l{mite
mis septentrional de la distribucién geogréfica de esta especie de origen
posiblemente africano. En el apartado de sistemftica del presente trabajo
se completa el conocimiento de los roedores del yacimiento con el estudio
del Hystrix y del Dipoides.

En conclusién los grupos que permanecen inéditos y cuyo estudio
se realiza en detalle son; los Artiodactilos reprzsentados por seis fami
lias (Suidae, Hippopotamidae, Cervidae, Bovidae, Camelidae y Girafidae ),
los Rinocerothidae, los ya mencionados roedores Hystrix y Dipoides, més -
los nuevos hallazgos de carnfvoros, junto a ellos y a fin de dar una vi--
sién completa de la macrofauna del yacimiento incluimos un resumen sobre

el Anancus arvernensis y sobre los Hipparion.

Quedando la lista de vertebrados de Venta del Moro establecida

de la siguiente forma:

AMPHIBIA

Rana sp

REPTILIA
Mauremys cf. batalleri
Testudininae indet.
Emididae indet.

Tomistomidae indet.

MAMMALIA



INSECTIVORA

RODENTIA

LAGOMORPHA

CARNIVORA
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Talpidae indet,

Hlystricidae
Hystrix sp
Castoridae

Dipoides cf. problematicus (JAGER)

Cricetidae

Cricetus cf. kormosi SCHAUB

Ruscinomys schaubi VILLALTA y CRUSAFONT
Muridae

Apodemus primaevus HUGUENEY y MEIN

Stephanomys ramblensis WEERD

Occitanomys adroveri (THALER)

Paraethomys miocaenicus JAEGER
Gluridae

Eliomys truci MEIN y MICHAUX

Prolagus cf. michauxi LOPEZ

Leporidae indet.

Canidae

Vulpes sp
»
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Nyctereutes aff. donnezani (DEPERET)

Mustelidae

Plesiopulo monspessulanus VIRET

Ursidae

Agriotherium roblesi MORALES y AGUIRRE
Felidae

Felis christoli SERRES

Dinofelis sp

Amphimachairodus giganteus (ROTH y WAGNER)

Paramachairodus maximiliani (ZDANSKY)

Hyaenidae
Thalassictis aff. hysenoides (ZDANSKY)

PROBOSCIDEA
Mastodontinae
Anancus arvernensis CROIZET y JOBERT
PERISSODACTYLA

Equidae
Hipparion sp (cf. H. primipenium truyols{ SONDAAR)

Hipparion promovae VILLALTA y CRUSAFONT
Hipparion sp

Rinocerothidae

Aceratherium incisivum (KAUP)
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ARTIODAGTYLA

Hippopotamidae

Hexaprotodon sp.

Suidae

Propotamochoerus provincialis (GERVAIS)
Cervidae

Cervus pyrenaicus DEPERET
Bovidae

Miotragocerus amalthea (ROTH y WAGNER)

Miotragocerus ventiensis nova sp.

Parabos soriae nova sp.

Bovidae indet,
Camelidae

Paracamelus aguirrei nova sp.

Giraffidae

Giraffidae indet

Por {ltimo sefialaremos que los molugscos han sido estudiados por
ROBLES (1970, 1974) y AGUIRRE et al (1973). El polen por VAN CAMPO (1976)..
AGUIRRE et al(1976) han definido una nueva edad de mamfferos en base a --
este yacimiento, el Ventiense, revisada por ALBERDI et al (1977). Venta
del Moro ha sido escogido como localidad referencia para la unidad mamma-

18gica NM 13, de la escala de MEIN ( ALBERDI y AGUIRRE, 1977).



7 SISTEMATICA



- 17 -

Familia Hystricidae BURNETT, 1830
Hystrix LINNEO, 1758

especie Hystrix sp.

MATERIAL ESTUDIADO. -

Un incisivo superior, un D4 y un H3.

DESCRIPCION. -

El incisivo superior (Fig. n* 1) presenta la seccifn subtriangu-
lar, la cara esmaltada externa es convexa, estf coloreada en amarillo y
presenta una ligera acanaladura longitudinal en posicién submedial, otra
en posicidn més lateral y una tercera un poco mis marcada paralela al --
borde interno del esmalte. La superficie masticadora se presenta en forma
de bisel eccalonado. Tanto la morfologfa de este ejemplar como su talla

es similar a la de Hystrix primigenia (WAGNER , 1848) de Pikermi y Per--

pignan.

Las dimensiones de este diente son:

Difimetro externo-interno: 8,7 mm.

Difmetro antero-posterior: 6,8 mm.

El ejemplar VM-20 de Venta del Moro (Fig. n° 3) es un premolar
superior derecho de leche. Bs un diente de contorno subrectangular, casi
oval, notablemente mis largo que ancho. En la cara lingual hay un profun-

do sinclinal que divide al diente en dos l8bulos. En la cara labial hay =
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cuatro sinclinales abiertos labialmente siendo muy cortas las estrfas que
delimitan en la pared labial. De estos sinclinales , el 12 y 29 anterio--
res estfn en contacto con el sinclinal lingual aislando en el centro un -
tslote de esmalte alargado.El flexo del tercer sinclinal es largo y se -
curva hacfa la parte posterior del diente rodeando al corto flexo del 42
sinclinal. En la parte labial del tercer sinclinal se aisla un pequefio is
lote de esmalte redondeado. Las ralces, en nimero de cuatro, estén abler-
tas.

Las dimensiones de este diente son:

Longitud: 10,6 mm.

Anchura: 6,7 mm.

Altura de la corona en la cara externat 6mm,

El ejemplar VM-21 de Venta del Moro (Fig.m2) es un M3 superior
izquierdo. Es un diente de contorno subtriangular, con la anchura méxima
en la parte anterior y la parte posterior redondeada. El sinclinal lingual
en posicidn subcentral, es corto y poco profundo.De los cuatro sinclinales
externos, el primero anterior estf cercado labislmente y aislado en la --
parte anterior del diente, y los dem$s permanecen abiertos: de ellos, el -
segur.do esti enfrentado al sinclinal lingual , y el tercero, que es el -
m&s largo, estf curvado hacia la parte posterior del diente rodeando al -
cuarto sinclinal. La zona radicular, fragﬁentada, permite observar 3-4 --
raices.

Las dimensiones de este ejemplar son:

Longitud: 9 mm.

Anchurat 7,5 mm.

Altura de la corona en la cara interna: 12 mm.
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Altura de la corona en la cara externat 4,6 mm.

DISCUSION.-

El material £6sil de Hystrix en Buropa es escaso y su hallazgo
ha sido discontinuo geogrifica y estratigrfficamente desde el Mioceno su-
perior lo que, unido a la diversidad morfolfgica de los dientes segln los
distintos estadios de desgaste, ha dado lugar a una proliferacién de espe
cies, gran parte de las cuales estfn insuficientemente definidas y de ==
las que se han hecho sinonimias seglin el criterio de cada autor.

La especie Hystrix primigenia ha sido descrita en Pikermi (GAU

DRY, 1862), Perpignan (DEPERET, 1890) y Halmyropotamos (MELENTIS, 1967).
El histrfcido de Venta del Moro tiene una morfologfa similar a dicha espe
cle, sin embargo, aunque la talla del incisivo también es similar a juzgar
por las figuras a tamafio natural de los dos primeros autores, la talla de
los molares es superior en H. primigenia, siendo la anchura y la hipsodon
cia notablemente més grandes.

Segin DEPERET (1890) la especie Hystrix refossa GERVAIS, 1848 -
del Plioceno superior de Perrier que este filtimo autor describid en base
a un solo fthgmento mandibular con un MS’ se tratarfa en realidad de la -

“especie H, primigenia.

BOSCO (1898)describié en el plioceno superior de Valdarno la es
pecie H. etrusca. VIRET (1954)cree que H, etrusca es la misma especie que
H. refossa y utiliza esta denominacién especffica para el histrfcido de -
Saint Vallier. Los molares de Venta del Moro son muy similares em morfo-

logfa al histrfcido de Saint Vallier y, a juzgar por las figuras de tama-

1]
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fio natural de VIRRT, la talla de los molares es muy semejante moatrando -
en ambas poblaciones un notable estrechamiento que las diferencia de H. -
primigenia de Pikermi y Perpignan; el incisivo superior en cambio, es més
grande en Saint Vallier que en Venta del Moro.

La especie H. major GERVAIS, 1869 del Pleistoceno de la Isla de
Ratonneau, difiere de la especie actual H. cristata por algunos detalles
morfoldgicos y su talla ligeramente superior. Segéin CHALINE (1972) H. ma-
Jor englobarfa a la especie H. etrusca.

Otras especies atribuidas al género son H. suevica SCHLOSSER de

Il3der, de talla y morfologfa similar a H. primigenia y H, sivalensis LY-

DEKKER,1888 de Sivalik, de la misma morfologfa que H. primigenia pero de
talla inferior segln DEPERET (1890). H. vinogradovi ARGYROPULO, especie-
conocida en e Cuaternario de Europa, tiene una morfologfa muy diferente-
del material de Venta del Moro y una talla senesiblemente méis pequeiia que -
nuestro material y las especies citadas anteriormente.

A la vista de 1la confusa taxonomfa del género Hystrix fésil que
hay actualmente y del escaso material del histricido de Venta del Moro, =
creemos mis prudente no decidirnos por una denominacién especifica. SGl;
cabe sefialar la similitud de los molares de Venta del Moro con los de M.
refossa de Saint Vallier y del incisivo con el de H. primigenis de Piker-
mi y Perpignan, aunque no se aprecian diferencias morfolégicas entre uma-

y otra especie excepto la talla, ni entre estas especles y H. major.
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Familia Castoridae GRAY, 1821
Dipoides JAGER, 1835
especie Dipoides cf. problematicus SCHLOSSER, 1902

MATERIAL ESTUDIADO.-

Un incisivo inferior, un P, inferior, dos M inferior, un in-

1-2
4 -
cisivo superior, un P superior, cinco H1 2 superior, tres H superior y

dos M superior.

DESCRIPCION.-

Incisivo inferior

Se conserva un fragmento de incisivo inferior. La seccién es -
subtriangular y la cara esmaltada externa es convexa. Las dimensiones -~
soni

Difmetro interno-externo: Smm.

Difmetro antero~posterior: 4,4 mm.

incisivo superior

Hay un fragmento de incisivo superlor de seccibén semioval, con
la cara esmaltada externa plana y con un radic de curvatura mucho menor -

que el del incisivo inferior. Las dimensiones son:

Difmetro externo-internot & mm.

Didmetro antero-posterior: 4,4 mu.



- 22 -

Caracteres generales de los dientes.

La superficie oclusal tilene en todos ellos una clara impronta
sigmoidea, tfpica del género Dipoides., Son dientes muy hipsodontos. Las -
estrias y estrfidas estén rellenas de cemento. No tienen raices.

Dientes inferiores,
Premolares.

Hay un P, inferior izquierdo (Fig. n"4) . Rl contorno sigmoidal

4
de la superficie oclusal estf muy acentuado en esta pleza dentaria. La --
hipostr{ida divide al diente en dos 18bulos, siendo el anterior mis largo
y estrecho que el posterior. Hay dos estrfidas internas, parastrfida y
mesostrfida que son profundas y alcanzan la base del diente, como sucede
con la hipostrfida. Los dos fléxidos anteriores son muy oblfcuos y dirigi
dos hacia la parte anterior del diente siendo mfs corto el parafléxido -
que el mesofléxido.

Molares.

La diferenciacién de “1-2 superiores e inferiores en dientes -~
aislados de Dipoides presenta dificultades ya que su morfologfa es muy si
milar. Sin embargo, comparando series dentarias completas de diverszas po-
blaciones de Dipoides se observa una disposicién bastante mfs oblficua de
los fléxidos en los molares inferiores con respecto ai eje longitudinal -
del diente que de los flexos en molares superiores. En base a &sto, dis--
tinguimos en el material de Venta del Moro dos Hl_2 inferiores (Fig. n"9).
Presentan una estrfida externa y una sola estrfida interna, la mesostr{i-
da; ambas llegan hasta la base dee la corona. El hipofléxido cs muy largo

alcanzando casi su extremo la parte lingual del molar. El mescfléxido es

también muy largo, paralelo al hipofléxido y dirigido obl{cuamente hacta
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la parte anterior del diente.

No se ha encontrado mningfin M3 en el material de Venta del Moro.
Dientes superiores.

En todos ellos las estrias internas y externas alcanzan la ba
se de la corona.

Se hallaron asociados, pertenecientes a un mismo individuo, tres
piezas dentarias del maxilar 1izquierdo, tres del maxilar derecho y un in
cisivo superior. (VM-9 a VM-15)

El ejemplar VM-2 (Fig. w5 ) se trata probablemente de un P4 su=

perior derecho por su morfologfa: el 18bulo posterior de los dos en que di
vide al diente la hipostrfa, es notablemente mfs estrecho y largo que el
anterior. El mesoflexo se curva hacla la parte posterior del diente.

Hay cinco Hl-z superiores. La superficie oclusal tiene un con-=
torno subcuadrangular. Hipoflexo y mesoflexo son mds o menos paralelos en
tre 8i y ligeramente oblicuos con respecto al eje longitudinal del dien--
te. En tres Ml‘z hay una solas estrfa externa, la mesostrfa (Fig.n'7 ). En
dos Ml-z, uno lequierdo y otro derecho pertenecientes a un mismo indivi--
duo (Fig.w 8) hay una 2* esiria externa, la parastrfa que alcanza también
la base de la corona y que se comunica sin solucidn de continuidad con -
la hipostrfa. En los tres Ml.2 primeramente descritos,la anchura méxima -
estf en la parte anterior, en los otros dos Hl~2' en la parte posterior =
del diente.

Los tres H3 que hemos reconocido en el material de Venta del Mg
ro, tienen la misma morfologfa (Fig. * 6 ). Gomo sucede én el Pa s el 18-
bulo anterior del diente es bastante mis ancho que el posterior, pero és-
te no es tan estrecho y alargado como en Pa. El mesoflexo, como sucede en

P“,se curva hacia la parte posterior del diente.
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DISCUSION, -

La talla del cast6rido de Venta del Moro estf dentro de la va--
riabilidad de las poblaciones de Dipoides problematicus de los yacimien--
tos en los que es conocida la especie (Ver Tabla n*1).

La morfologfa del castérido de Venta del Moro es similar a la -

de Dipoides problematicus de los yacimientos espafioles segéin las descrip-

ciones de CRUSAFONT et alvOQaq)y HEERD,(1976)y nuestras propias observa«-
ciones sobre material de La Fontana, Los Hansuetos y Concud. En el mate-
rigl del castérido de Venta del Moro no se ha encontrado ningéin diente gu
perior de morfologfa comparable al Hl-z de Masada del Valle 2 figurado --
por WEERD, (1976 Pl. 16, Fig. 5) que presenta tres estrfas externas en lu
gar de 1-2 como sucede en Venta del Mora. El Hl_2 de Valdecebro 3 figura-
do por WRERD, 1976 (Pl. 16, Fig. 6) parece tratarse de un ejemplar sberran

te ya que presenta tres eatrfas en la pared posterior del diente, lo que

es completamente inusuval en Dipoides problematicus.

El cast8rido de Venta del Moro tiene una talla mucho menor que
Dipoides anatolicus (OZANSOY , 1961) y Dipoides sigmodus (GERVALS, 1839),
que es la especie de mayor talla del género (Ver Tabla n* 2 ). Dipoides --
majori SCHLOSSER, 1903 de Clan Chorea (Mongolia) es un poco mayor que =~
el castérido de Venta del Moro siendo los molares inferiores relativamen

te més anchos. La presencia siempre de parastrf{ida hasta la base en el -

P4 , como sucede en Venta del Moro,diferencia a Dipoides problematicua de
las especies anteriormente citadas y también de las especles americanas

D. smithi SHOTWELL, 1955, D. williamsi STIRTON, 1963, D. stirtoni WILSON

1934, D. rexroadensis » D. wilsoni HIBBARD, 1949, que pueden presentar
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la o no segfin SHOTWELL, (1955).
As! pues, el castérido de Venta del Moro presenta la mayor afi-

nidad tanto por talla como por morfologfa con Dipoides problematicus. La

mayor semejanza la tiene con las demds poblaciones espafiolas de la espe-~
cie. Las imprecisas descripciones realizadas por SCHLOSSER, 1902 y la es-
casez de material de 1z localidad tipo de la especie, asf como las dife--
rencias observadas entre las poblaciones espafiolas y las centroeuropeas =
de la especie, aconsejan la denominacién de Dipoides cf. problematicus pa
ra el castérido de Venta del Moro en espera de que una revisién profunda

del material que hasta ahora se ha venido atribuyendo a dicha especie, de

cida sobre la importancia de las diferencias observadas entre dichas po-=-

bLaciones.
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TABLA N2 1. Dimensiones del Dipoides wroblemat{cus de Vents
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TABLA K3 2, Dimensiones de binoides problematicus de Alemania,

y de D.sirmodus (Hontpeliier), D.majori (China).

Latos tomados de FRANZEN y STORCH (1375).

»
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FIGURAS 1 a 9 .-

Hystrix sp.
Figura n? l.- Incisivo supererior. Vista lateral (VM-22)

Figura n2 2.~ H3 izquierdo (VM-21)

4
Figura n2 3.- D derecho (VM-20)

Dipoides cf. problematicus

Figura n2 4.~ Pk izquierdo (VM-23)

Figura n® 5.- ?‘ derecho (VM.2)

Figura n2 6,- H3 izquierdo (VM-6)

-2
Figura n? 7.- Hl derecho (VM-4)

Figura n2 8,.- Hl-z derecho (VM-13)

Figura n2 9.~ “l 2 izquierdo (VH-7)
Todos los f6siles excepto el VM-23 (Coleccisn VILLAL-
TA) estfn depositados en el Instituto de Geologfa,C.5.I.C.

Madrid. Todoa provienen del yacimiento de Venta del Moro.
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Familia Canidae GRAY

Género Nyctereutes TEMMINCK
Nyctereutes aff. donnezani (DEPERRT, 1890)

BEsta especie fué clasificada como N. cf, donnenzani por MORA

LES y AGUIRRE (1976) en su trabajo sobre los carnfvoros de Venta del -

Moro. El material estudiado comprend{a un fragmento de maxilar con ~-=-

1 2 4 2
M <M, un P aislado, y un fragmento de maxilar con P3 y parte del P .

MATERIAL ESTUDIADO.-

VM 51

Ml izquierdo, L:17; A: 6,4, Longitud trigénidot 10,7; taléni
do: 37,6 del total. La muela es bastante grécil, con paracé«
nido bajo y relativamente pequefio en comparaciédn al protocé-
nidog ambos son menos cortantes que en Vulpes, sobre todo el
protocénido posee un aspecto mfs masivo y cénico que en esate
otro género. Metacénido bien individualizado, situado en el

1f{mite anterior de la base del protocénido, al que sobrepasa
posteriormente. Tal8nido amplio y bajo, muy caracterfstico,-
dominado por un hipocénido fuerte y voluminoso, y que ocupa

practicamente todo el borde labial del mismoj; detrfs del hi-
pocénido se sitfa claramente una pequefia cGspide muy alinea-
da con &1. El entocénido, menos importante y mis retrasado,-

casi se une con el 1fmite posterior del hipocénido, y se ---
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continfa por una cresta anterior hasta la base del metacédni-
do; éste crea en el centro del talénido un pequefic valle ===
triangular y una pequefia foseta posterior situada detrés del
hipocénido-endocédnido, y limitada bucalmente por el mesocéni

do. (Figura rr 10)

COMPARACIONES .~

Bste Ml morfologicamente se presenta muy alejado del de Ca--
nig o Vulpes, con trigénido mds bajo y robusto, talénido més amplio, cu
yo valle central queda muy reducido. Con respecto a Nyctereutes, las di
ferencias son menores, y pudieran radicar en un estado més primitivo de

este Hl que el representado por las especies conocidas de este género.

Nyctereutes estf representado en Europas occidental por dos «
especies: N. donnezani, Rusciniense, y M. megamastoides, su descendien
te Villafranquiense. Bl primero de ellos estf bien representado en Per

pignan y Layna, y el segundo es muy abundante en los yacimientos france

sea Y espafioles del Plioceno superior (SORIA y AGUIRRE, 1976).

Las diferencias fundamentales entre ambas especies, radican
en la construccién de la mandfbula (proceso subangular), siendo en gena

ral préximas en denticién.

Bl trigénido del M, de Venta del Moro es sélo un poco mfs --

cortante que el de estos Nyctereutes; por contra, el talénido presenta

algunas diferencias con respecto a las dos especies de este género., ---
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En N. donnezani, el talénido del Hl puede poseer un mesostilo que cie--

rra el talénido o carece de €1, y se forma un muy pequeiio segundo valle,

algo més elevado que el central. El entocénido estd casi situado enfrep
te del hipocénidos esto es constante, no as{ la talla del walle central

que puede variar en tamaiic.

Estos dos tipos de M_ estfn figuradospor SORIA y AGUIRRE ====

1
(1976) 3 el primero corresponde a la Fig. 4, y el segundo a la Fig. 5, «
ambas de la Limina 1. En las poblaciones de N. megamastoides estos mox
fotipos también coexisten, pero predomina la ausencia de mesostilo con

formacién de los dos valles mencionados.

El MI de Venta del Moro posee un talbnido diferente,con ento-
cénido algo més retrasado y, sobre todo, porque el mesostilo no ocups una
posicién de cierre del talénido, sino que estf justo detrfs del hipocé-
nido. Sin embargo, s{ existe una foseta que podfa ser un embrfén del se

gundo valle, y el valle central es pequefio y cerrado, como en ambos ---
Nyctereutes.

Rs diffcil valorar estas diferenciasj nuestro material es aén
escaso. La variabilidad interespec{fica es fuerte en las especies de es

te género. El paso de un M_ del tipo de Venta del Moro al de N. donne--

zanl es muy factible. Pudiira ser la forma de Venta del Moro diferente

especificamente a la de Perpignan y Layna, pero si no existen apenas di
ferencias en la denticién superior, y los datos mandibulares nos son --
desconocidos, preferimos clasificar todo este material como Nyctereutes

aff. donnezani, 8 la espera de que nuevas excavaciones contribuyan a --

aclarar el origen Mioceno de N. donnezani.
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Género Vulpes FRISCH

Vulpes sp.
Canis sp. en MORALRS y AGUIRRR (1976)

MATERIAL ESTUDIADO,-
4
VM 5 P 1izquierdo. Descrito por MORALRS y AGUIRRE (1976).

VM 50 Hl derecho. L: 16,8; At 6,6. Longitud trigénido: 11,2. Taléni
do: 33,3 % de la longitud total. Trigénido alto y cortante, =
con metacénido fuerte, bien individualizado y retrasado con -
respecto al protocédnido. En el talénido domina yn fuerte y -
puntiagudo hipocénido, bien separado de un pequefio endocénido
situado enfrente. El valle central del talénido queda cerrado
por dos pequeiios clispulas, situadas justo en el medio del borde

posterior.(FIGURA 11)

COMPARACIONES. -

Este nuevo material viene a confirmar la presencia en Venta -
del Moro de dos cénidos relativamente préximos, pero ya bien diferencia-

dos. En efecto, este M_ es netamente diferente del que hemos atribufdo

1
a N. aff. donnezani, como se desprende por la comparacién entre ambas -

descripciones. PONS y CRUSAFONT (1978) han revisado la especie ~-wo-au-

»
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Canis adoxus MARTIN (1973), asimiléndola a Vulpes, y relacionfndola di-
rectamente con el Canis vulpes del Red Crag inglés (LYDEKKER, 1884), y
con el P“ descrito de Venta del Moro (MORALES y AGUIRRE, 1976). Estos -~
mismos autores, PONS y CRUSAFONT (1978 b), han descrito la primera car-
nicera inferior de C. cipioc CRUSAFONT (1950), esta ver en el yacimiento

tipo del Turoliense, Los Mansuetos.

Con estos nuevos datos y este Hl. rellenamos parcialmente la -
laguna que existfa en el conocimiento de Canis y Vulpes en esta época an

tepliocena.

Como era de esperar, el M de C, cigto‘se presenta ya fuerte-

1
mente evolucionado y es bien diferente del de Venta del Moro, no sélo -

por su mayor talla, sino por su potente trigénido con metacluido més ma
sivo. E1 talénido, aunque construfdo muy similarmente, estd dominado ~-
por un fuerte hipoc8nido, proporcionalmente mfs voluminoso que en el H‘
de Venta del Moroj &ste es muy préximo al de Vulpes vulpes actual, al

de Y. alopecoides y al del V. adoxus. La talla de este M  es sblo lige-

1
ramente mfs pequefia que la del V, adoxus, el P“ es muy similar en talla

al de esta especie, y al V. canis del Red Crag.

VILLALTA (1952) cit8 en Villarroya un Canis donnezani, que --
SICKENBERG (1972) relaciona con Vulpes odessana ODINSTOV (1965); desgra
ciadamente, esta pieza, una mandfbula, se ha perdido de su depésito ori
ginal (Museo del Instituto Geoldgico y Minero de Espafia), por lo cual -

es francamente diffcil comprobar esta opinién.

V. odessana , conocido por abundante material del yacimiento
plioceno de Odessa, engloba en su campo de variabilidad dimensional a

estas especies de gran talla del género Vulpes. Odessa presenta una --
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edad muy similar a la de todos estos hallazgos (excepto el de Venta del
Moro) y cabrfa preguntarse si la opinién de SICKRNBERG (1972) sobre el
Csnis donnezani de Villarroya, no podrfa extenderse al C. vulpes del --
Red Crag y al C. sdoxus.

Los f8siles de Venta del Moro son escasos para decidirse so--
bre su identidad especffica; estas formas son, ciertamente, las mis «--
préximas y permiten, como ocurrfa con el género Nyctereutes, afirmar el
origen Mioceno de Vulpes. Entre Venta del More y el nivel de Perpignan,
hay un lapso de tiempo que, cuando se complete con hallazgos fésiles de

estos géneros, podrf solucionar estas interrogantes planteadas.

Posiblemente ambos géneros,que aparecen por primera ve:z en ==
Venta del Moro, sean formas inmigrantes, puesto que en el amplio regis-
tro Turoliense de nuestro pafs, no se hatlan formas que sean anteceso--
res factibles; esta condicibn de inmigrantes la comparten con otras es-

pecies, tal como se discute en el capftulo correspondiente de esta Te--

sis.

FPIGURA 103 M, izquierdo de Nyc-
tersutes aff, donnezani de Venm

del Moro. Vista oclusal.

1
de Venta del Moro. Vista oclusal.

FIGURA 111 M derecho de Vulpes sp.

»



- 36 -

Familia Mustelidse SWAINSON
Género Plesiogulo ZDANSKY
Plesiogulo monspessulanus VIRKRT (1939)

MATERIAL ESTUDIADO.-

Zv 215 Pa izquierdo sin protocono. L 255 A 13 (en la zona de rotura),
Es una muela muy masiva, con morfologfa tfpica de Mustélido. -
Tanto el metacono corto como el paracono, presantan un fuerte
desgaste. Existe un cingulo lingual bien marcado a lo largo de
la base del metaconoj este cfngulo desaparece bruscamente a
la altura de la separacién paracono-metacono, forméndose una -
suave invaginacién que marca el comienszo del protoconos este -
aparece roto, pero posefa una rafz propia, Debfa ser pequefio y
muy individualizado, situado justo enfrente del paracono; de -
esta cspide surgen dos aristas, una lingual muy suave, debia
marcar el lfmite anterior del protocono, la otrs, anterior, =«
suavemente labial, m&s marcada, se une a un cingulo basal algo

mfs prominente en su contacto.lamina 2 Figura7.

COMPARACIONES. -

Aunque el material es escaso y algo incompleto, resulta muy -

caracter{stico. Plesiogulo, género creado por ZDANSKY (1924) para Lutra

. 4
brachygnathus SCHLOSSER (1903) muestra una construccién de P idéntica;
&4
sin embargo, de talla es notablemente mfs pequefia: para nueve P , la lon

gitud varfa de 17,1 a 20,5. VIRET (1939) describe una nueva especie del
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yacimiento de Motpellier, P. monspessulanus: s8lo posee una mandfbula
que, entre otras diferencias, posee una talla algo superior a la dela
especie china. Esto podrfa ser suficiente para atribuir este P“ a la
especle francesa, pero viene confirmado por el descubrimiento en Lange-
baanweg de dentici8n superior e inferior, atribufda por HENDEY (1978)

a esta especie. K1 Pé de Venta del Horo sigue siendo un poco mayor que
el de la forma sudafricana (L=23,2 A=15,6), pero morfologicamente no

4
se observan diferencias; clasificamos por tanto este P de Venta del

Moro como Plesiogulo monspessulanus.

»
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Familia Ursidae GRAY

Género Agriotherium WAGNER
Agriotherium roblesi MORALES y AGUIRRE (1976)

De esta especie, descrita originalmente por MORALES y AGUIRRR
(1976) en este yaclmientQ. no ha aparecido nuevo material en las excava
ciones posteriores a esta fechas sin embargo, podemos asignar a esta --
forma un calcéneo, cuyo tuber calcis estd roto, asf como un fragmento -
de tibia sin la epffisis proximal. Por otra parte, HENDEY (1972) descrj
bi6 un nuevo Agriotherium del Plioceno de Africa del Sur, trabajo que -
no pudimos consultar en la primera publicacién. Este mismo autor, HEN-«
DEY (1980), ha descrito nuevo y abundante material de este Agriotherium;
la comparacién de A. roblesi con A, africanum HENDRY (1972) se revela -

como sumamente interesante para el conocimiento de este género.

MATERIAL ESTUDIADO. -

VM 30 Hl derecho; descrito y figurado en MORALES y AGUIRRE (1976)

VM 31 H2 izquierdo; descrito y figurado en el mismo trabajo ante-~
rior.Lam.2Fig.s

VM 32 Metacarpiano 11, sin epffisis distal. En la publicacién ori-
ginal fuf clasificado como Mt 1V. Las dimensiones de la epf-
fisis proximal (34,6 x 21,5) son muy préximas a las de -~---~
A. africanus (34,6 x 24,8); esta pieza L 33160, también --=-<



VM 33
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incompleta, no ha sido figurada por HENDEY (1980). Morfologi
camente muy similar al Mc 11 de Indarctos atticus del yaciee

miento de Goncud, pero superior en talla.

Tibia, sin la epffisis proximal; el fragmento conservado mi-

de 257, ias dimensiones de la diffisis, a 150 mm de la epffi

sis digtal, son 44 x 38. De la epffisis distal, sélo se puew

de dar la longitud anteroposterior (43), puesto que se encuen
tra roto el malleolus medigliss el aspecto de esta ep{fisis

es muy diferente a la de Ursus, mfs dilatada anteroposterior

mente, carficter sefialado por HENDEY (1980) para la tibia del
A. _africanus; en 8ste esta longitud posterior es ligeramen-

te mayors 51-52,1.

Calcfneo en mil estado de conservacibn, aparece bastante ero
sionado y con el tuber calcis roto; se diferencia bien del -

de Ursus por su aspecto mucho mfs masivo.

COMPARACIONES. -

Con excepcién del mencionado A. africanus, A. roblesi fué --

comparado con el resto de las especies conocidas.
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A. africanus es la especie mejor conocida del género, dado lo
abundante de los hallazgos,HENDRY (1972) (1980).

1
Bl M de A. africanus es muy similar el de A. roblesi; en ge-
neral, este molar presente myy pocas variaciones en las distintas espe-

cies de Agriotherium, y es a su vez muy préximo al de Indarctos. La fing

ca diferencia que observemos radica en la presencia de cingulo lebial -

fuerte en A, africanum, ausente en A. roblesi.

El Hz posee mayor valor taxonémico, y en nuestra opinién dife
rencia claramente a estas dos formas. En A. roblesi longitud y anchura
son muy similares, el talén posterolingual es mis fuerte e individuali.
zado, el metacono es muy pequeiio en relacién al paracono, encontréndose
desplazado lingualmente, existiendo una fuerte inflexién en el borde ex
terno, que sepera a ambas c@spides. No existe cfngulo externo (labial)-
y la forma oclusal de la muela es muy caracterf{stica. Es mds préximo a
A. paleindicum (LYDEKKER, 1878) . que a ningén otro Agriotherium, aunque

de este se diferencia por el fuerte desarrollo del talén.

A. africanum poses un H2 que, aunqua variable en morfologfa,

se acerca mfis al tipo del de A. insigne (GERVAIS, 1859) y del A, siva-
lense (FALCONER y CAUTLEY, 1836). Be caracteriza por un deserrollo va--.
riable del talén, que puede no existir o estar bien desarrollado pero -
nunca alcanza la fortaleza e individualizacién del de Venta del Moro. -
Rl metacono no es tan pequeiio con respecto al paracono y se sitfia en -«
1{nea con &l. Bxiste un fuerte cf{ngulo externo y la infléxién en el bor
de externo no es tan profunda. Por regla general, el diente es mks an--

cho que largo.
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A. roblesi sobrepasa bien los lfmites superiores de la talla

1 2
del M y M de A, africanus y es la especie mds grande del género.

Es con A, paleoindicum con la especie que presenta mayores .-
afinidades, una descendencia a partir de &sta parece probable; basta--
rfa s8lo con que el H2 de esta especie hubisse desarrollado un talén -
fuerte, y tendrfamos un A, roblegi de talla algo menor, La tendencia -
que demuestran diversos ursidos, tales como Ursavus, Indarctos y Ursus
a desarrollar talones posterolinguales en sus molares, sugiere esta po
sibilidad como muy correcta, respuesta a una adaptacién més vegetaria-

na. A. insigne, A. sivalense y A. africanum formarfan otra lfnea inde-

pendiente a la anterior.

Rn cuanto al origen de este género, HENDEY (1980) propone -
que su ascendiente baya sido Indarctos, en contra de la opinién més ex
tendida de que su antecesor hubiese sido alguna especie del género Ur-

savus.

En nuestra opinién, parece diffcil considersr a Indarctos, -

antecesor de Agriotheriuq, puesto que este género ha desarrollado un =
fuerte taldn posterolingual en el MZ; esto ser{a un gran inconveniente
para una relacién de este tipo, puesto que parece, en principio, mucho
mfs diffcil perder un carfcter conseguido evolutivamente, que se pro--
duzca una convergencia. Parece mfs correcto buscar para Agriotherium -
un antecesor con M2 sin talén posterolingual y H2 més corto. La descen

dencia de Indarctos y Agriotherium de especies diferentes de Ursgvug ~

puede explicar sus semejanzas. A. paleoindicum muestra bastantes carac
teres primitivos que muy dificiimente podrfan derivar de Indsrctos, y
esta especie junto con la de Venta del Moro son miocenas} es cuestién

de que nuevos hallazgos puedan aclararnos este punto, clertamente afin

oscuro,

»
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Familia Felidae GRAY
Género Felis L.

Felis christoli GRRVAIS (1859)

MATERIAL ESTUDIADO.-

VM 19 Fragmento de mandfbula izquierda con Hl (roto el protocéni-
do) » Descrito y figurado en MORALES y AGUIRRE (1976) con eg

ta denominacién.
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Género Dinofelis 2DANSKY, 1924

Dinofelis sp

MATERIAL ESTUDIADO.~

v 20
VM 21
VM 22
VM 23

VM 43

Corona de canino superior (C) izquierdo

Parte posterior de Hl izquierdo

Calcéneo izquierdo

Extremo distal de metfpodo

Piezas descritas en MORALES y AGUIRRE (1976) como Dinofelis
8p.

Canino inferior izquierdo. Rafz wmés fuerte que la corona; el
canino estf curvado en su centro en sentido lingual, la coro
na, bastante cénica, presenta una superficie muy lisa con una
arista mesolingual libre de crenulaciones y relativamente dé
bil, que se infl; ligeramente en su base, y otra arista inte-
rior sin crenulaciones y muy afilada. La corona es casi pla-
na en la zona lingual entre ambas aristas y fuertemente con-

vexa en el resto.Lam.2 Fig.1

»
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COMPARACIONES. -

Tal como se menciona en MORALES y AGUIRRE (1976), la cons--
truccibn del canino superior es exclusiva del género Dincfelis y a 61

se atribuyen estos restos.

Dinofelis ZDANSKY (1924) incluye, aparte de la especie tipo

del género D. abeli ZDANSKY, a D. piveteaui (EBWER, 1955), D..barlowi,

D, diastemata (ASTRE, 1929); estas tres especies estaban incluf{das en

Therailurus PIVETEAU (1948), hasta que HRMMER (1965) lo hace sinénimo

de Dinofelis.KURTEN (1972) y HEMMER (1973) incluyen casi simultaneamen
te dentro de este género a Panthera paleooncs MEADE (1945) y el dlti-

mo de ellos también a Felis cristata FALCONER y CAUTLEY (1836).

HEMMER (1973) ha discutido la evoluci8n de este conjunto de
especies, cuya tendencia evolutiva se marca. en sna direccién macairo-
donta desde el mis antiguo conocido,D., diastemata,hasta el m&s espe--

e i b

cializado y moderno,D. piveteaui.

No obstante, este autor piensa que las tendencias evoluti-~~
vas que se manifiestan en estas especies en comparacién con las propor
ciones del género Panthera corresponderfan a la variacién de una sola
especie, y, dados los escasos hallazgos, la diferenciacién espec{fica

habrfa que buscarla en conceptos biostratigrfficos y biogeogrdficos.

En la Tabla m 4 hemos comparado la dimensiédn de los cani--
nos de Venta del Moro con los de las diferentes especies de este géne
ros dentro de la escasa variacifn existente, son D. diastemata y ~---

D. paleonca las mfs préximas en talla.
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El Dinofelis de Venta del Moro presenta un Hl con afin fuerte

talénidos éste falta en el resto de las formas o es mucho més residual.

Posiblemente la forma espafiola presente caracteres més primitivos que
el resto de las especies, puesto que entre Venta del Moro y Perpignan,
lacita mfs antigua, puede haber un lapso temporal entre 1,5 a 3 millo
nes de afios. En cualquier caso, no hay elementos de juicio para mayo-
res comparaciones. Bn el Cuadro n* 1 hemos situado biostratigrafica--
mente los diferentes hallazgos en relacién a algunos fndices usados -
por HEMMER (1973), més la relacidn entre la longitud de las carnice--
ras; este I{ndice marca también el carfcter més primitivo de D. diaste-
mata con respecto al resto: 120.8 para la forma francess y entre 132--
148 para el resto, exclufdo el Dinofelis sp. de Kwabebi (VEKUA, 1972),-
para el que no existen datos. Bn cualquier caso, parece diffcil pensar
en la existencia de tantas especies diferentes, pero hacer separacio--
nes biostratigréficas parece, a priori, diffcil; D. abeli es de edad -
incierta, D. paleonca, la forma americana, podria corresponder a un --
lapso temporal de tres zonas de MEIN (15 a 17), con lo cual en edad ppo

drfa estar con los més antiguos, D. diastemata, o cercana a la de los

Siwalik D. Cristata. Si nos fijamos en otros félidos fésiles, que re--
sulten abundantes en hallazgos, vemos cémo Amphimachairodus giganteus
es practicamente cosmopolita y abarca un lapso de edad tan fuerte o -~

mfs que Dinofelis; otras especies, tales como Metailurus parvulus, el

mismo Metailurus major o Felis issiodorensis abarcan grandes extensio-

T — e

nes geogrfficas, y en particular a este Gltimo lo encontramos a lo «-=

largo de todo el Plioceno.

»
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D.A.P. 19,5 18,6 19,8 20,5 24 26,17
C b.T. 12 11 11 12,1 15 17,5
DT/DAP 61,5 59 55,3 59 62,5 65,5
D.A.P. 14 14,9 15 17 16,5 19,5
C D.T. 10,2 11 10,5 12 10 14,5
DT/DAP 72,8 73,8 70 70,5 60,6 T4
TABLA 4 Dimensiones e fndices de compresién de algu--

nas especies de Dinofelis, en comparacién con

Dinofelis sp. de Venta del Moro.

(1) Tomados por el autor
(2) KURTEN (1972)

(3) EWER (1955)

(4) ZDANSKY (1924)
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LOCALIDADES RSPRCIES PalPa Hl/l"' P‘.’"l
Pleis KROMDRAAIL D. pivetaul 207 117-120 ) 136-148
toceno STERKFONTEIN D, barlowii 168 121 140
1.
T PINJOR 3 D, cristata 163 105-120 c—-
17 w
E 3}-..--:.-.0.0. 169 106 137
16 g § D. abelil 150 109 132
4 9
KNABEB1 & T {Oinofelis sp {--- 119 -
15 PERPIGNAN ol | p, diastemata}138 |l00-104 12}
14
5
13 VENTA DEL MORO Dinofelis sp |-~~~ - ---
ca 6.5
CUADRO N® 13 Algunos {ndices dentales en relacién a la -

distribucidn biostratigréfica. Escala de --

MRIN.
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Género Paramachairodus PILGRIM

Parsmachairodus maximiliani (ZDANSKY, 1924)

MATERIAL ESTUDIADO.-

VM 38 Canino superior derecho. Podemos afirmar que se trata de una
réplica en menor tamaiio del de A. giganteus, presente tam-=-
bien en el yacimiento. Tiene roto el fpice de la corons, y =
es notablemente mfs pequeila que la rafz. La corona, fuerte--
mente comprimida, lleva las dos aristas finamente crenuladas.
La arista anterior, al llegar cerca de la base de la corona,
se desplaza lingualmente. La rafz estf menos comprimida que

la corona.Lam.2 Fig6.

VM 47 Parac8dnido de "l derecho, fuertemente desgastado, y poco mis
se puede decir, excepto que su aire es muy macairodontino y
su talla muy pequefia para A, giganteus, tal como le pasa al
canino VM 38, Rl paracédnido mide 10 mm,

COMPARACIONES. -

La diferencts tan brutal en talla que existe entre este ca-

nino, plenamente adulto, y el de A. giganteus, con el que presenta una
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morfologfa casi idéntica, impiden atribuir a un individuo de pequeiia ta
lia de esta especie esta pieza, a pesar del fuerte polimorfismo que pre

senta.

Es Paramachairodus PILGRIM (1913) el género de macairodontie
nos que engloba formas de pequeila talla y en general poco especializa--
das; las diferencias entre este género y Amphimachairodus son notables
y no cabe una confusién entre ambos. Es, por lo tanto, con las especies

de aquel género con las que pasamos a comparar estos dos fésiles.

Paramachairodus se conoce desde el Vallesiense, siendo rela-
tivamente conocido en los yacimientos Turolienses con la especie P, ---
orientalis (KITTL, 1887) (ver BBAUMONT, 1975). El canino superior de -=-

P. orientalis presenta algunas diferencias con respecto al de Venta del

Moro: el primero de ellos estf menos comprimido transversalmente y no ~
posee crenulaciones en el filo anterior (KITTL, 1887; MORALES y SORIA,
1977).

Machairodus maximiliapni RXDANSKY (1924), forma que segfin su =~
autor es muy préxima a P. orientglis (= P, schlosseri), pero que se di
ferenciarfa de ella por la mayor curvatura del canino con sus aristas =
crenuladas, fué agrupada en este género por PILGRIM (1931); este autor
plensa que no existen razones para una diferenciacién espec{fica, pues
to que el ejemplar conservado en el B.M,(N.HM.) H-3826 del y;clmienco -
. de Maragha presenta crenulaciones en ambas aristas. Aunque més adelan-

te af‘rma que las de la arista anterior son débiles.

Nosotros hemos comparado el canino de Venta del Moro con el

de P. orientalis de Concud (MORALES y SOR1A, 1977) y con los de Maragha

pertenecientes al tipo de KITTL (1887) y conservados en el Museo de -~
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Viena (N2 4808), y encontramos diferencias susceptibles de retenerse.

El canino de Venta del Moro aparece mfs dilatado anteroposteriormente,
més comprimido; las crenulaciones son igualmente fuertes en ambas aris
tas, en una palabra tiene un aire mfs préximo al del C de Amphimachai-

rodus.

En cualquier caso, el materiasl de Venta del Moro es muy es-
caso como para ir mf1 lejos en las comparaciones, y tampoco es suficien
te el de RDANSKY (1924) como para aclarar estos puntos oscuros; noso--
tros atribufmos este material a ests especie con todas las dudas que -

existen, tanto en su validez espec{fica como que pertenezca a Parama--

chajirodus.
1 2 2 3
8 L
s § = = @
- = 3 8 % ~
] = -
b % Elo g < E o
S ol o * 3 ; o o [
€ Eje g8 = o X O
a
> all§ ol |8 1 b o
D.A.P. 20,2 | 20,5 18 17 17 ———
C D.T. 9,2 111 11 9,2 8,9 -
DT7DAP 54 52
- D.A.P. ——— 13,3 10,7 we  e=e 11,4
4 )
D.T. 9,5 8 - == 7,3
w b | 21,5 e | me ve- 21,3
1A --- 9,9 SUUE 10,8

TABLA 3@ Nimensiones de P. maximiliani y P. orientalis.
1 en ZDANSKY (1924); 2 en MORALES y SORIA (1977);

3 en WEITHOFER (1888).
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Género Amphimachairodus KRETZO1

Amphimachairodus giganteus (WAGNER, 1848)

Machairodontiint indet. en MORALES y AGUIRRE (1976)

MATERIAL RSTUDIADO.-

VM 24 Canino superior izquierdo

v 25 Canino superior derecho, sin rafz

VM 26 Fragmento anterior de Ph derecho

VM 27 Ulna izquierda rota en su parte distal
VM 28 Mc 1V {izquierdo

VM 29 Tres falanges

Todas estas plezas descritas y figuradas en MORALES y AGUIRRE

(1976) . Las nuevas piezas encontradas sont

VH 52 Canino superior derecho sin rafz

VM 53 Hemimandfbula derecha, casi{ completa. LAMINAT.

El canino no aporta nada nuevo: estfé de acuerdo con las des-

cripciones de VM 24 y VM 25,

La wmandfbula es una hermosa pieza encontrada en e! 1f{mite del
nivel margoso del yacimientoj perteneceaun animal de gran talla: las dimen
siones, tanto del hueso mandibular como de los dientes, se anotan en 1la

Tabla 5, en comparacién con las de otros macairodontinos.

Sfnfisis profunda, gruesa y de forma cuadrangular, engrosada
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labialmente por medio de una fuerte cresta §sea que se prolonga por el -
borde inferior de l1a rama horizontal, hasta casi llegar a tocar el fora-
men mental posterior. Rl hueso mandibular, muy robusto, estd fuertemente

engrosado debajo del M, y, como hemosn seflalado, por debajo del diastemaj

€ste baja desde el can;no y es amplio y afilado. La fosa masetérica es

profunda y muy amplia, nos habla de los potentes mfisculos masetéricos; -
por contra, la rama ascendente estf muy reducida, la articulacién de 1la
mandfbula con el créneoc debfa ser muy mévil y libre. Dos fuertes forfme-
nes mentonianos se marcan en el lado labial de la mandfbulai uno se si-
tGa bajo el borde anterior del P

y el otro bajo el diastema C-P_; este

3 3

es algo mayor que el posterior.

Falta el primer incisivo I g !2 es algo mfs pequefio que el 13

pero ambos de morfologfa similars pre:entan una clspide cénica con dos -
aristas serradas que en su base forman un abultamiento bastante fuerteg

las aristas se sitfian en posicién mesiolabial y mesiolingual dejando una
superficie anterior convexa y una superficie posterior irregularmente -~

céncava.

Canino incisiviforme poce dilatado transversalmente; se dife-
rencia de los incisivos por la mayor altura de su corona. Las aristas eg

tén también crenuladas.

P3 falta, 86lo queda el alveolo; éste es de bastante tamafo,

por lo que no debfa de estar muy reducido.

Pa con tres clispides principales inclinadas hacia atrés; la an
terior es algo mfs fuerte que la posterior, la principal dobla en altuxa
a estas dos accesorias. Detrfs de la clispide sccesoria posterior existe

un cfngulo que porta una pequefla cfispide que se alinea con las otras ---
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tres. El diente presenta una expansién basal posterolingual que le da a

la 1fnea basal lingual un aspecto sinucso.

Hl grande, con paracénido tan fuerte como el protocédnido; su
borde anterior estf inclinado hacia atrés. Entre ambas cfispides existe
un valle lingual amplio. Kl protocénido posee una arista posterior muy -
vertical que porta a mitad de su altura un tslénido aén fuerte, pero po-

co individualizado.

COMPARACIONRS . -

Bl hallazgo de esta mandfbula permite clasificar estos restos
de forma muy precisa, puesto que con el material anterior la clasifica--
cibén era muy diffcil, dado el poco valor taxondmico que peseen los cani-

nos superiores.

.

BRAUMONT (1975) ha diferenciado claramente las formas asigna-
das a Machairodus en dos especies: M. aphanistus (KAUP, 1833), restringi
do al Vallesiense y M. giganteus (WAGNER, 1848) , tipicamente Turoliense,
aunque probablemente en Turqufa se encuentre desde el Vsllesiense si, -~
como parece probable, el M. aphanistus descrito por SCHMIDT-KITTLER «--=
(1976) en el yacimiento de Mamutgazi, debe atribuirse a M. giganteus.

BEAUMONT (1978) ha sugerido la separacién subgenérica del gé-
nero Machairodus en cinco subgéneros, dos de ellos para las formas ameri
canas y otros tres para las euroasifiticas; estos subgéneros serfan: ----

Machatrodus (Hiomachairndus) pars elMiomachairodus pseudailuroides -=~=-
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SCHMIDT-KITTLER (1976), Machairodus (Machairodus) para M. aphanistus y
Machairodus (Amphimachairodus) para M. giganteus y formas afines.

GINSBURG et al. (en prensa) han definido un nuevo género Va-
llesiense en los Valles de Fuentiduefia (8egovia) préximo a Pseudailu-~
rus, pero claramente entroncado con la tribu Machairodontiini. Sugie--
ren la identidad genérica de Miomachairodus con Machairodus y la reva-
lidacién del genérico Amphimachairodus KRERT201 (1929). La razén de es-
ta nueva reclasificacién genérica reside en la no conexiédn filética de
M. aphanistus con A. giganteus, puesto que el primero de ellos posee-~
rfa unos caninos inferiores mucho més especializados que los del segun
do, aparte de otros muchos caracteres diferenciadores. H. alberdiae se

situarfa en una posicién mhs basal que ambos géneros.

Los caninos superiores permiten en el momento actual separar
Machairodus de Amphimachairodus; en el primero de ellos, la rafz es de
tanafio similar a la corona y son algo mfs pequefios; los caninos supe-«
riores de Venta del Moro permiten desechar su pertenencia a este géne-

ro, sin embargo no permiten diferenciarlos de Homotherium, cuyos cani-

nos estfn construfdos a la manera de Amphimachairoduss; sin embargo, en
Homotherium la reduccisn de los premolares es un carfcter muy preciso
para diferenciarlo del género anteriormente mencionado, al que hay que

atribuir la mandfbula de Venta del Moro.

BEAUMONT (1975) ha sugerido que A, giganteus es la forma co-
nfn de este género y que M. leoninus, Y. copei, M. palanderi, M. tingit
y M, taracliensis son sinonimias suyas. Nosotros estamos perfectamente -
de acuerdo con esta sugerencia, puesto que el polimorfismo, posiblemen-
te debido a dimorfismo sexual, es muy fuerte en este género, pero compa
rando todas cstas formas con poblaciones abundantes como son las de ---
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Smilodon californicus o de Dinobastis serus, diferencias atribufdas a -

una mayor longitud del diastema E-PS' profundidad de la si{nfisis, robus
tez de la mandfbula, etc., hay que desecharlos por ser variables inter-
especificamente. Este dimorfismo sexual se mantiene en formas descen---

dientes de éstos, como es Homotherium, y es muy probable que la énica -

diferencia entre H. nestianus y H. crenatidens (ver BALLERS1O, 1963, y -

DE BONIS, 1975) son sélo de tipo sexusl.

Clasificamos estos f8siles de Venta del Moro como Amphimachai-

rodus giganteus (WAGNER) , especie muy frecuente en el Turoliense euro--

asiftico y posiblemente en niveles simllares de Norteamérica.
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CHANG (1957)
ZDANSKY (1924)

GAUDRY (1873)

VENTA DEL MORO CHINA PK  MLE PK
1.8 14 14,3 16,6 - 15 15 14
A.C - 10,3 11,8 - - - .
L.D. 50 35,5 56 51 26 31 55
L.p, 21 15,1 18,8 21 - 19 20
AP, . 7,4 8,4 10 - - -
L.P, 29,8 21,7 29 29 27 - 21
AP 13,2 10,6 12,6 12 - - -
LM 35,5 28,8 - 33 - - -
AM 16,2 12,9 - 14 - - -

TABLA N23! Dimensiones de la denticién de Amphimachairodus

giganteus de Venta del Moro, en comparacibm con

otros hallazgos que actualmente se atribuyen &

esta especie. L.D.=Longitud del Diastema.

PK= Pikermi

MLE= Mont Leberon
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Familia Hysenidae GRAY
Género Thalassictis GERVAIS

Thalassictis aff. hyaenoides (ZDANSKY, 1924)

- lctitherium sivalensis (LYDEKRKER, 1887) en MORALRS y AGUIRRE (1976)
- Thalasaictis aff. hyaenoides en SORIA (1979)

NOTAS.-

Bl género Thalassictis ha sido revalidado por SORIA (1979) -
(Tesis doctoral inédita). La estructura del Hl con trigénido alto y ta

18nido reducido, lo separan ¢laramente de Ictitherium, forma més hipo-

carnfvora, cuyo M_, con trig8nido bajo, va acompsiiado por un talénido -

1
fuertemente desarrollado. La reduccién de 1g8 tuberculosas Hl'z y H2 -
en el primero de ellos, en contraposicién con los de lgtitherium, esca
samente reducidos, es otro carficter fuertemente diferenciador entre am

bos géneros.

Desconocemos las muelas tuberculosas de Venta del Moro, pero
la estructura del Hl estf conforme con la de Thalassictis, la talla es
intermedia entre 1a de Th, hipparionum y Th. hysencides; no obstante,-
las proporciones de los premolares lo acercan a este Gltimo (SORIA, --

1979) .
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Familia Gomphotheridae BURMRISTER
Anancus arvernensis (CROIZET y JOBERT, 1828)

En cuanto a mastodontes, el yacimiento ha proporcionado un M2 -
inferior izquierdo y un H3 inferior derecho; smbos.fueron estudiados en -
la tesis de MA20 (1977), de donde extraemos el siguiente resumen. Poste--
riormente se han encontrado dos D3 que A. MAZO ha tenido la amabilidad de
describirnos, para completar lcs datos existentes.

El M2, completo y con abrasién de grado medio, presenta las ca
racterfsticas tfpicas de este género monoespecffico: cuatro colinas,multi
plicacién del nfimero total de cfispides, desplazamiento y alternancla de
los tubérculos principales de media colina respecto a los complementarios
y esmalte con repliegues acanalados. Los mismos rasgos son evidentes en -

la regibn media y distal del HJ, puesto qué de la primera y segunda coli-

na faltan los ectoconos por rotura.

MZ: HJ:

L = 115,7 mm. L = 213 mm.

A 12 = 54 mm. Ale o

A 22 = 60 mm. A 292 = 87,4 mm.
A 392 = 62,4 mm. A 32 = 94 mm,
A 42 = 61 mm. A 52 = 80 mm.

3
Las plezas deciduales son dos D° a los que les falta la prime-

ra colina. Es posible que pertenezcan a un mismo individuo, ya que las me
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didas son bastante similares y son derecho e izquierdo. Por la relacién -

longitud anchura parece que se trata de elementos dentarios superlores,

derecho: izquierdo:

L = 45 mm. L = 44 wm.

A l2 = Al2 =

A 22 = 32 mm, A 22 = 29 mm,
A 32 = 34,2 vm, A 32 = 32,2 mm,
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Familia Equidae GRAY

Hipparion CHRISTOL

Este género es el mejor representado en el yacimiénto, su estu-
dio en detalle viene realizandese por M. T . ALBERDI que ha tenido la ama
bilidad de facilitarnos los datos preliminares sobre el mismo. Existen --—
tres especies, con lo que Venta del Moro es el finico yacimiento espafiol,

i junto con E1 Arquillo en el g'e se da un nlmero tan elevado de especies -~

de este género.

Hipparion gromovae VILLALTA y CRUSAFONT

Representado por dos hemimandfbulas completas y algfin diente -

. aislado con las caracterfsticas tfpicas de esta especie, se aproxima més
1

il

a la subespecie de El Arquillo H. g. gromovae que a ji. g. granatense,sin
embargo, ¢l material es insuficiente para decidirse por una u otra subes-

pecie. Lam-H Fig- 7y 10.

Hipparion sp. 1

Comprende practicamente la casi totalidad de los hallazgos atri
buidos a este género. Los Metacarplanos 111 poseen una longitud similar a

los del R, concudense apguirrei,sin embargo,la talla de las articulaciones

y de la diafisis es mis semejante sl H. gromovae,son por lo tanto mhs gra
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ciles que los de l1a forma de los Mansuetos, equiparables en gracilidad al

H. primigenium melendezi de Los Valles de Fuentidueiia. Los Metatarsianos

111 son en longitud proximos a los del H. concudense concudense pero sus

articulaciones, scbre todo la proximalyde la talla del H, gromovae, son
por lo tanto més graciles que la forma de Concud, semejante en gracilidad
a los de Los Valles de Fuentidueiia JLAMINA12)

Los dientes tanto superiores como inferiores son mds pequeiios —

que los del H. concudense concudense, sobre todo en anchura. Lo mismo su-

cede con respecto a la subespecie de Los Mansuetos, H, c¢. aguirrei siendo
menores que ésta.tanto en anchura como en langitud para los dlentes infe-
riores,y en anchura para los superiores (LAMINA 11)

Del H. gromovae se diferencia por la morfologla y anchura signi
ficativamente mayor de los premolares, mientras que los molares scn més .
seme Jantes.

S2 trata en definitiva de una linea posiblemente descendiente -

del H. concudense que converge cnn el I, gromovae.

Hipparion sp. II

De estas forma s8lo se han recogido dos molares superiores clara
mente mayores que el resto y muy proximos a los del H, primigenium, po---
drfan tratarse del H. p. truyolsi forma que persiste hasta niveles tan -

altos estratigrificamente como El Arquillo.
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Familia Rhinocerotidae OWEN

Género_Aceratherium KAUP

Aceratherium incisivum (KAUP)

MATERIAL ESTUDIADO.~
Manbibula inferior con la zona anterior de la sfnfisis ligera-
mente rota, y perdida de la casi totalidad de las dos ramas ascendentes.

La hemimandibula derecha conserva P3- M, y el alveolo del P ,la izquier
2 2.1

3

da P4— H3 y los alveolos del P2 y 93. Todos los dientes se encuentran en

un muy avanzado estado de desgaste.Lam.! FigiZ.
DESCRIPCION.-

La rama horizontal aparece comprimida transversalmente, sin
embargo no parece haber afectado a su morfologfa general, puesto que es-
ta compresién sélo afecta a la parte media del hueso mandibular, a lo
largo del canal mandibular que suele estar muy desarrollado en los rino
cerontes. El borde inferior de la rama horizoatal es rectilfneo y casi
paralelo a la serie dentaria, por lo tanto la altura del hueso mandibu-
lar se mantiene muy constante a lo largo del mismo. Comenzando a ascen-
der a la altura del Pz,dc forma répida. Dos profundos foramenes mento--~
nianos se situan en esta zona, en la hemimandibula derecha y sélo uno
en la izquierda. La zona sinfinsiaria estf muy reducida, rota en el 4rea
anterior, no se aprecian alveolos para los incisivos, que debian de ger
muy pequefios o incluso cstar ausentes.

La morfologfa dentaria esti muy enmascarada por el fuerte des
gaste de los dientes. El P_ dado el tamafio de su alveolo cstaba muy re-

2

ducido. P_~ M2 muestran una morfologfa muy similar, con un hipoléfido

mis desarrollade que el metalofido. En la muralla externa la incisién
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que separa los dos 16fidos se situa aproximadamente en su medio, y es
bastante suave. En Ia muralla interna se aprecian dos senos, uno ante-
rolingual muy suaveyresto del valle de separacién entre el metacédnido
y el parastflido. Otro algo mayor, situado en el tercio posterior, que
separa el entocénido del metacédnido.

El M3 estd también construido bajo este esquema, se puede en
é1 apreciar que el hipoléfido es pequefio en relacién al metaldfido y
ests divigido diagonalmente al eje anterocposterior del diente. El meta-
16fido es masivo y se situa mis perpendicular al citado eje. La separa-
cidn entre el entocénido y el metacénido es muy fuerte y el valle forma
do entre ambos posee un eje paralelo al hipoléfido y por lo tanto tam-
bién diagonal al eje anteroposterior del dientc. Metacnido masivo y
casi unido al parastflido, apenas si estén separados por un suave seno.

33 y M poseen la méxima anchura en la parte anterior, en el

2

Hl la anchura anterior y posterior son sensiblemente izuales y en el P3

y P, las anchuras miximas son posteriores.

COMPARACIONES .~
GUERRIN (1979) ha dado la lista biostratigrffica de los rinoce-

rontes del Mioceno superior de Ruropa occidental, segdn este autor las
especies del Turoliense espafiol se clasifican en: Aceratherium incisivum
para Los Mansuetos y Venta del Moroj Dicerorhinus schleirmarcheri para

El Arquillo, La Alberca y Alcoy y Diceros pachyanathus en la cuenca de

Granada. Loa f8siles que han posibilitado estas determinaciones prelimi-

nares permanecen afin inéditos, por lo que pasamos a discutir la determi-~
nacién de los £8siles de Venta del Moro. Pensamos que esta mandibula,

descrita en las paginas anteriores, puede clasificarse como Acerathexium
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incisivum en base a los siguientes carscteres:t morfologfa de la denti--
cifn y en particular del H3’ &ste se diferencia de los de Dicerorhinug

y Diceros por su metacénido masivo y apenas separado del parastflido,

hipol8fido oblicuo al eje anteroposterior del diente y paralelo al valle
de separacién entoc8nido-metac8nido,incisibn suave en la muralls externa.

Mientras que en Dicerorhinus y Dicercs el metacénido es menos mesivo y

bien separadc por un fuerte valle del parastflido, lo que da lugar s un
metal8fido senniblemente mfs pequefio que en Aceratherium, el hipoléfido
es casi perpendicular al eje anteroposterior del diente y lo mismo suce-
de con el valle de separacidn -del entoc8nido con el metac8nido, por 61-
timo la incisifn externa que separa los 18fidos es en estos dos génaros
mucho mis fuerte que en Aceratherium. La construccién de los M, de Venta

3
del Moro se asemeja fuertemente a la del Aceratherium de Los Valles de

Fuentidueiia, apesar de las diferencias de talla y robustez que existen
entre ambas formas y es mucho més diferente del "3 de Dicerorhinus gch-

leirmarcheri de La ALherca, con el que es mfs préximo en talla y robus-

ter.

La zona sinfisiaria es muy caracterjistica en Dicerorhinug y Di-
ceros ( GUBRIN,1972; RINGSTROM,1924 ) con fornma de palete, mientras que
en la mandibula de Venta del Moro estd mucho més reducida, construida de
forma muy sencilla v muy semejante a los ejemplares con incisivos peque-
filos (thembras?) del Aceratherium incigivum de Can Llobateras. La rama
horizontal es alta y con el borde inferior casi paralelo a la serie den-
taria, mientras que en Dicerorhinus la mandibula se adelgaza en su parte
anterior. Por flitimo en el rinoceronte de Venta del Moro el comienzo de

la rama ascendente se realiza a una distancia considerable del borde pos-

tericr del H3, mientras que en Dicerorhinus se eleva cerca del H3’



- 65 -

En conclusiln,la pertenencia a Acerstherium de la mandibula
de Venta del Moro parece probada. Por otra parte la gran talla y robus-

ter de los dientes separan a eata forma de todos los demés Aceratherium

excepto de A.incisivum, forms ampliamente extentida en el Vallesiense

de Catalufia, y que como vemos ha persistido hasts los niveles mfe¢ altos
del Mioceno. La talla de los dientes de la mandibula del A.incisivum de
Venta del Moro concuerda perfectamenta en talla con los de esta especie

del yacimiemto de Can Llobateras (SANTAFE,1978).

FIGURA N2 12: Dentici8n en vista oclusal, P

3-83, de 15 hemimand{bula

derecha del Aceratherium incisivum de Venta del Moro.
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2 -
§ & 4 En GUERIN (1966)
S
: E < D,pachygnathus
(4]
23 § 8 3
i —
<
gt 149|8 ¢ &
F < |y a B 3
L.P,-M | 225 243 235-260
LM, 4 |43,2 42,5 | 50,5 54 50-54 5456
AN, 29 [26,8 26,5 | 29,5 30 28-30 33
LM, 42,5{45 46,2|48 48,8| 48-55 51-55  51-33
AM, 33 28,4 27,531 33 | 29-34 33-36  35-37
LM 39,2{46,1 43,6 | 64,5 44,2 41-49 43-49  47-49
A, 32 (31,5 29,131 32 31-33 30-35 32-33
Le, [35 |9 38,8 38 | 36-44 36-42  45-46
ap, 29 (28 26,6 28,5] 29-30 29-32 EY N
3 NN .
L2, 36,7 38,4 39,3 33-34 36-38 %0
Ap,  [25,5 27,7 21,3 27.31 25-31  28-28,5

TABLA N2 6! Dimensiones de los dientes del Acerathgrium

incisivum de Venta del Moro, en compsracién

————— S ————

con otras poblaciones de esta especie y con

Dicerorhinus y Diceros.

A e gty ¥ Ure—e———amn—
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Familia Hippopotamidae GRAY

Hexaprotodon sp. FALCONER y CAUTLRY

MATERIAL ESTUDIADO.-

M 211 Canino inferior izquierdo, de forma parecida al dzl H. amphi-
bius actual, se diferencia por poseer una superficie interna més plana,-
un suave surco longitudinal se manifiesta clarsmente, pero es de mucha me
nos importancia que en la forma actual.lam.3Figd.

Incisivo inferior, casi rectilfneo, seccibn seudocircular, pre-

senta una suave compresifén lateral que aplana un poco su lado externo.

NM 3214 Suponemos que se trata de un fragmento posterior de P&’ del que
s88lo se puede afirmar que posee una estructura muy compleja con dos clspi
des piramidales en el taldn, una de las cuales estf a su vez subdividida,
dos aristas de valor similar parten de la base, la que suponemos lingual
termina en un tubérculo romo, la labial queda Interrumpida por la rotura.
A pesar de la complejidad de la estructura de este diente no desechamos -

que pudiese tratarse de un PJ.Lam.3F'-9~4-
NOTAS .~
Este jrupo estaba francamente mal documentado en el registro £8

sil., Los recientes descubrimientos efectuados en Africa han demostrado que

sy historia es mfs antigua de lo que se venfa suponiendo.
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La formacién Ngorora (Lago Baringo, Kenla) nos suministra los =
hallaggos més antiguos de hipopétamos, datados entre 12 y 9 millones de -~
afios, con ausencia de Hipparion (BISHOP et_al, 1971; CORYNDON, 1980). Ea-
te registro de la familia Hippopotamidae se hace continuo hasta la actua-
lidad, existierndo numerosos yacimientos Miocenos que atestiguan su presen
cia en esta edad, Mpesida, Lukeino y Kapeyron (Lago Baringo, Kenia) cuyas
edades se sitdan entre los 7 y 5 millores de aifios, Lothagan (Lago Turca-
na) en 5,5 m.a. Siendo fésiles frecuentes en yacimientos P?liocenos y Gua-
ternarios.

Fuera de Africa su presencia estd peor documentada. Los datos -
més antiguos se registran en el Mediterr8neo occidental (Espaiia e Italia)
en el Mioceno terminal, Ventiense, estos hipopotamos no se relacionan con
los mis recientes de Buropa y Aslia para, los que se supone una segunda mi

gracién.
Hippopotamidae Ventienses de Ruropa occidental.-
Los yacimientos que registran esta familia son:

El Arquillo (Teruel) H. primaevus (Nombre nulo)

Venta del Moro (Valencia) H, primaevus/crusafonti (Nombre nulo)

La Portera (Valencia) inédito
Arenas del Rey (Granada) H. crusafonti AGUIRRE
Gravitelli (Sicilia, Italia) H. siculus HOOIJER

Casino (Siena, Italia) H. pantanelli JOLEAUD

Si exceptuamos el material de La Portera, el resto de los yacli-

mientos poseen unos restos muy fragmentarios, menos en Gravitelli, pero -
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aquf desgraciadamente se han perdido los fésiles originales a consecuen--
cia del terremoto de Mesina en 1908. Sobre estos restos HOOIJER (1946) --
hizo las especies H, siculus, el material original fue descrito por SEGUEN
TA (1907, 1908). No parece correcto haber propuesto una nueva especie so-
bre un material perdido, imposible por lo tanto de ser consultado. Algu--
nas medidas de HOOXJER (1946) asf como precisicnes sobre la morfologfa se
basan en las figuras. Nosotros pensamos que el H, siculus es francamente

cercano al H. crusafonti, y al nuevo hallazgo de La Portera.

H. _crusafonti AGUIRRE, 1963, El material que le sirvié de base
es muy fragmentario, comprende dos premolares, un fragmento de C , dos H3
incompletos, un incisivo y un fragmento de mandfbula sin denticién. En la
actuslidad estos f6siles se encuentran depositados en el Museo del In=sti-
tutu de Paleontologfa de Sabadell.

H. primaevus es afortunadamente un nombre nulo , esta forma nun
ca ha sido objeto de descripcién detallada, ni ha sido figurada, (CRUSA--
FONT et_gl, 1963).

El material es escasfsimo, un M_, un na y un fragmento de molar

2
superior, el finico criterio utilizado para pensar que era una forma nuevas
fue exclusivamente la supuesta edad de El Arquillo, més antigua que la de
los demfs yacimientos con hipop8tamos de Buropa.

H, pantanelli es otro desafortunado caso de incorreccién taxond
mica. JOLEAUD (1920) propuso esta nueva especie para un pequefio fragmento
de sinfisis maxilar, un fragmento canino inferfor y un premolar, un inci-
sivo y un molar Inferior figurados por PANTANELLI (1879) que este autor -
habfa confundido con el H. hipponensis GAUDRY del Cuaternario de Argelia.

Por Gltimo los restos fésiles de Venta del Moro que hemos des--

crito anteriormente fueron denominades en la nota preliminar por AGUIRRE



- 70 -

et al. (1973) como H. crusafonti o H, primaevus indistintamente.

En conclusién, la presencia de Hippopotamidae en el Mioceno ter
minal europeo estf bien probada, el estatuto taxondmico de &stos es muy
confuso, la posibilidad de dos formas es posible. El nuevo material de La
Portera contribuye a clarificar este problema, pero no es 1o suficiente

completo como para solucionarloj; pasamos a examinar este material.

La Portera, es el nombre de un pequefio pueblo situado cerca de
Venta del Moro, en unos areneros cercanos fueron extraidos numerosos res-
tos de hipopdtamos de los que se pudieron rescatar, un fragmento de mandf
bula izquierda con la regién sinfisiaria completa, ésta conserva un inci-
sivo. Los otros dientes conservados son, P_, P , Hl y Ma. También se pudo

3 4
encontrar otro fragmento de incisivo y parte de un C.Lam 3.Fig.2

La sinfisis muestra la existencia de sélo cuatro incisivos, de
los cuales se conserva el Il izquierdo, éste es rectilfnee y con seccibn
circular algo mis desarrollada que el 12, en &ste su secciédn no es circu-
lar sino ovoide y comprimida.

El alveolo para el caninc es grande y profundo, muestra perfec
tamente el tipo de seccién de &stos, y corresponde perfectamente al frag-
mento de canino que se ha encontrado, su morfolog{a es similar a la del -
H. amphibius aunque mis pequefio y con el surco de la muralla interna me--
nos profundo y mfs suave. Pl, Pz no estén conservados. El Pl s8lo posela

una rafz, pero por el tamafio del alveolo este diente ain serfa importante.

Bl Pz biradiculado era un diente muy grande, el alveolo mide 38 mm., algo

més grande que el alveolo del P_, medido entre las raices de esta pleza.

3
P_ es un diente unicuspidado, con talénido corto cubierto por -

numerosas céspulas que lingualmente da oxigen a una arista que sube haa-
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ta la cfispide principal, cingulo lingual muy fuerte, labial més suave.

Ph mis robusto que el anterior, algo més corto y mids bajo, po--
see una estructura piramidal con una cfispide principal de la que salen -
tres aristas, una anterior, una posterior que antes de llegar a la base -
es interrumpida por una clispide basal fuerte, y una linguodental mfs sua
ve. La parte posterior de esta muela estf fuertemente ensanchada por un -
cingulo poderoso. Hl estf fuertemente desgastado, H2 roto, el M3 perfecta
mente conservado, posee cinco cuspides, las figuras trifoliares del des--

gaste del esmalte estln poco formadas, siendo més bien triangulares.

COMPARACIONES. -

GORYNDON (1977) ha probado que los caracteres de los huesos fa-
ciales del créneo son mis importantes desde un punto de vista taxonémico -
que el nfimero de incisivos, esta autora propone s8lo dos géneros para los
Hippopotamidae, Hexaprotodon e Hippopotamus la reducciédn del ndmero de in
cisivos se manifiesta en ambos géneros de forma paralela.

Hexaprotodon es el género més antiguo y presenta caracteres den
tarios mls primitivos, desconocemos el créneoc de la forma de La Portera, -
su denticién es sin embargo primitiva, atribuir estos fésiles a Hexapro--
todon parece correcto, aunque s6lo con el hallazgo de un créneo podrfa -
confirmarse.

La forma de La Portera s8lo posee cuatro incisivos mandibulares
de un tamafio relativamente similar, la talla es préxima a la de los in-
cisivos del H, harvardi CORYNDON(1977), forma que comienza a reducir los

1 y con la que comparte numerosos caracteres en la morfologfa dentaria,

3!



- 72 -

tales como el poco desarrollo de las figuras trifoliares en los molares,-
y la construcciédn de los premolares y en la talla del E.

No obstante estas semejanzas, la mand{bula de La Portera presen
ta caracteres mis primitivos en el desarrollo de los premolares anterioce.

res, as{ la talla de los alveolos del P, indica un diente tan largo o mis

que el P3,éste a su vez es més largo quz el Pb'

CORYNDON (19773 1980) ha sefialado el mayor desarrollo de los pre
molares anteriores de los depésitos mfs antiguos del lago Baringo (Mpesi-
da, Lukeino) formas muy proximas al H. harvardi de Logathan.

Con respecto a los hipopétamos mis antiguos (Nakali) nuestro -
£6sil es claramente evolucionado por la mayor fortaleza e hipsodoncia de
los dientes.

En conclusién, el hipopétamo de La Portera esti em un nivel evo
lutivo similar a las formas de Mpesida o Lukeino, aunque muestre una pre-
cocidad en la reducci8n de los incisivos inferjiores, las capas de Mpesida,
datadas alrededor de los 7 millones de afios, deben ser contemporéneas «con
el conjunto de yacimientos espafioles con hipopotamo, esto avalarfa tal hi
potesis,

H. crusafontl de Arenas del Rey,en las piezas comparables,es sg

me jante al de La Portera.

El MZ de El Arquillo, aunque sin desgastar, estf construido de
forma semejante al H3 de La Portera (cfispides casi piramidales, que darén
lugar a un desgaste triangular, no trifoliar) .Lam3.Figs.

El canino inferior y el incisivo de Venta del Moro son también-
idénticos, pero el fragmento anterior que hemos atribuido con duda a un -

Pa parece algo mis complicado.
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En conclusién podemos clasificar estos fésiles de La Portera co
mo Hexaprotodon crusafonti, dejando los de Arquillo y Venta del Moro en -

Hexaprotodon sp. Las semejanzas de H. crusafonti con H. siculus son nota

bles, la imposibilidad de una comparaciédn directa, nos induce a no hacer-
las sinénimas, en espera de que nuevas investigaciones en Gravitelli o
zonas aledaflag descubran fésiles de un nivel tan interesante para el Mio-
ceno terminal.

H. pantanelli conserva 6 incisivos subiguales en el maxilar, pe
ro no parece en las demés piezas ser diferente a las otras formas citadas,

En conclusifn, las formas europeas, con ligeras variaciones mox
folbégicas y de talla, parecen corresponder a un conjunto en un mismo es-
tadio evolutivo, préximo al de los hipopotamos africanos de Mpesida y Lu-
keino. Parece probable que puedan todes estas formas agruparse en una o -
como mucho dos especies, pero sflo con nuevos datos podremos confirmar es

te punto de vista.
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TABLA N27 Dimensiones de lcs Hippopotamidae fésiles de
Espafia en comparacién con H.siculus de Gravitelli,
dimensiones en HOOILJER (1946) y H.harvardi de
Lothagan,dimensiones en CORYNDON (1977).
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Familia Suidae GRAY
Género Propotamochoerus PILGRIN

Propotamochoerus provincialis (GERVA1S, 1859)

MATERIAL ESTUDIADO. -

VM 61: HJ; VM 6061H3; VM 605: HZ; VH 114: MZ. VM Mz {2} ccwe-
VM 6253 Pa; VM 617: P3 d; VM 42: canino superior dr; VM 621 Iadr; —————
vy 620 13 dry VM 71: Iaiz; VM 1153 12 dri VM 619 12 izy VL 618111 iz; -
VM 628: maxilar superior con laes dos series dentarias completas, fuerte
mente desgastadas y deformadas transversalmente., VM 613: fragmento de -
mandfbula con M3 drs VM 609 H3 dry VM 423 fragmento de mandfbula con HZ

2 ) 5 iz VM 612: Hl dr; VM 62613

Pb dry VM 88: Pa iz VM 165: Pa drg VM 627t PA 1z3 VM 624: P3 drg =ev=e

dry VM 608: M_ dr; VM 610: M, drs VM 611:M

VM 6223 Pl dry VM 623: T 1z3 VM 615: Astrfigalo; VM 6l4iAstrigalo; ~----
VM 146: extremo distal de metfpodos VM 166: extremo proximal de metfpo-

dog WM 6163 1I Falanges VM 146 iz.dr.LAMINA4,

DESCRIPCION, -
- Incisivos superiores

13 la pieza menos desgastada es la VM 621; posee una coro-
na alta y robuste. La zona externa de la corona es convexa, la interns
se encuentra fuertemente excavada en su parte central; esta zona cen---
tral queda completamente rodeada por un fuerte borde de esmalte que se

divide de manera irregular, dejando pequeiios valles sin esmalte.

3
12. S8u corona es muy baja en comparacién al 1. El diente,

bastante comprimido, posee una superficie externa irregularmente -=----
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convexas en la zona de desgaste se aprecia un valle estrecho, eatrangu-
lado en su centro y rodeado de fuerte esmalte; este valle se continfia -
por una cresta fuertemente dividida que en su base se continfia por un -

cingulo interno basal subdividido en pequefios tuberculos.

11. Bastante mis pequefio que el 12, muy similar en morfolg

gfs, pero con el cfngulo interno basal menos desarrollado.

Canino superior. Poseemos tres caninos superiores; -por su
morfologfs y pequefia talla deben ser de hembras. Corona baja, comprimi-
da transversalmente, posee dos aristas, una anterior y otra posterior;
la superficie externa suavemente convexs, la interna también convexa pe

ro con una acanaladuras posterior.

P“. Diente cuadrado, con paracono algo mayor gque sl metaco
no y separados por una incisién que labialmente 1lega hasta el valle -«
central. Bxiste un parastilo pequefic que se continfia por el borde ante-
rior en un fuerte cfngulo. Protocono muy fuerte y central, casi unido -
al paracono y al metacono, de los que queda separado por una incisién -
paralela a sstas dos cspides. Un metacono fuerte se sitda pegado al --
protocone, y justo en la mitad del borde posterior se une con el metaco
no y se continfa por un cingulo formado por pequefios tubérculos, dirigi
do lingualmente. Las tres cispides principales dejan en medio del dien-

te un profundo valle circular.

23. Forma cuadrangular; los tres sjemplares que poseemos -
estfn fuertemente deagastados. Suponemos la morfologia como totalmente
diferente al PA. con una céspide principal, que se encuentra desgastada
hasta casi la base; el diente porta una plataforma postero-lingual exca

vada en su centro y con esmalte fuerte en los bordes.
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1
M , Casi cuadrado, se encuentra muy desgastado.

Hz, también de forma casi cuadrada, con cuatro chspides prip
cipales, mis fuertes las dos labilales. La muela estf dividida por un va
lle, transversal al eje anteroposterior, en dos partes casi simétricas, -
con una c@spide central baja. lﬁ el borde anterior destaca un fuerte --
cingulo de elevada altura. Posteriormente, existe otro cfngule algo wmis
pequefio que no llega a ocupar todo este borde, dejando iibre el &ngulo
posterolingual. Las cfispides labiales son més verticales, las linguales
estdn mis inclinadas. Por efecto del desgaste, tods la superficie oclu-
sal posse pequefias lagunas sin esmglte, y éste se digtribuye irregular~
mente. Entre Las dos cfapides labiales y en el valle externo que las se

rara, aparece una pequeiia c@spide muy roma.

H3. Forma triangular elongadaj como en el sz existe un fuer
te cingulo anterior; la mworfologfa es similar al Hz, pero las cfspides
posteriores estfn mis comprimidas transversalmente y el cingulo poste--
rior se ha transformado en un talfn triangular redondeadoc y aparentemen

te plano, con una incisién postero labial.

= Incisivos inferfores

12 muy parecido al del actual cerdo doméstico, posee una --
larga raiz subtriangularj la corona, subtriangular, es bastante alta y
aparece surcada por un valle producto del desgaste, que se sitGa en po

sicién ligeramente posterolingual.

13 Muy pequefio en talla, fuertemente comprimido transversal-

mente, posee un surco lingual alargado y una arista anterior que se deg

gasta formando un valle alavrgado.
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- Premolares inferiores

Pb alargado, comprimido transversalmente, consta de un proto
cénido fuerte, alto, suavemente dividido en dos por una incieién; la -«
cispide posterior queda llkernmente desplazada labialmente; la parte ba
sal anterior del protocénido aparece dividide por pequefios surcos. Una
fuerte incisién transversal separa al protocénido del metacénidos €ste -
es casi tan alto como el protocénido pero sustancialmente mfs pequefiojen
su borde labial lleva adosads una cfispide bastante alta, es decir, como
ocurre con el protocénido se halla dividido, en este caso con incisién -

anteroposterior. Del protocénido baja un cingulo posterolingual, grueso

y cerrado.

Cabe la posibilidad de que el P, VM 88 poseyese un metacénido

mis sencillo, pero es diffcil apreciarlo e:nctamonte, porque, a diferen-
cia del Pk anteriormente descrito (VM 165), que no posee ningén tipo de
desgaste, esta pieza ya empieza a desgastarse; en cualquier caso, mues--
tra una divisién similar del protocénido, pero el metac8nido parece ufs
pequefio, sobre todo en la zona labiai, donde se situaba la clspide acce-

soria del metac8nido. E1 cingulo posterolabial es también mfa pequeilo.

P3. S810 poseemos un ejemplar, bastante desgastado. El diente

es parecido a los P, desgastados pero més corto, con el borde anterior -

4
mfs inclinado y con la separacidn del protocénido-metacénido mucho més -

suave en el lado lingual, y sin marcarse en el lado labial.

Pl' Biradiculado, con las rafces juntas pero no soldadas, ===
diente fuertemente comprimido transversalmente., Consta de una finica cds-
pide situada muy anteriormente de la que parten dos aristas divididas --
por pequefios surcos transversales. La arista posterior suave y la ante--

rior muy vertical.
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~ Molares inferiores

Hl muy pequelio en comparacidn con los otros dos; estf muy des

gastado y apenas posee esmalte.

Hz de forma cuadrangular, con cuatro cfispides situadas dos a
dos y separadas por un fuerte surco tranaversal interrumpido por la pre-
sencia de una quinta clspide baja y adosada a la base de todos ellos, ex
cepto de la cfispide anterolabial. Cfngulo anterior suave y bajo. Poste--
riormente, existe una cspide central baja que se continfia labial y lin-
gualmente por dos cortos cingulos que la unen con ls base de las dos cds

pides posteriores. Las c@spides aparscen surcadas y en algunos casos di-

vididas.

M3 muy alargadoj el esquema de construccién es como en el "2
pero posee un fuerte tal8nido con dos cfispides centrales alineadas y uni

das al resto de la muela por dos poderosos cfingules.

COMPARACIONES. -

Los suidos, muy sbundantes en el Vallegiense aspafiol, son ---
francamente raros en los niveles Turolienses, bien representados en nues
tro pafs. Con exactitud, s8lo se puede hablar de su existencia en Concud,
con la especie Microstonyx major segfn HUNERMANN (1968), o M. sntiquus -
segln GOLPE (1972), forma descrita primeramente por HERNANDEZ-PACHECO --
(1930) como Sus erymanthius. En Venta del Moro (1) es uno de los compo--
nentes mis sbundantes después del Hipparion y alguno de los Bévidos.
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Presenta una talla intermedia entre las del Korynochoerus --
palaeochoerus y la del M. mafor. Del primero de elloa se diferencia por

2-3

el mayor grado de desarrollo de los 8ltimos molares M~ ~ y M en rela

cibn al resto de la denticién (Figuias n* 13y 14)t la estructit: del P‘
es también diferente, puesto que en K, palseochoerus el protocénido es-
t4 subdividido de forma diferente a como lo hace el P6 de Venta del Mo-
ro, donde apenas se desplaza la cfspide anterior; esto se aprecia claras
mente en la figura 14-21, p.162 SCHMIDT-KITTLER(1971), y esto lo dife--
rencia a su vez de Microstonyx y Dicoryphochoerus, cuyos Pb poseen una

estructura de Pa muy préxima al género anterior y bien diferente de 1la
de Venta del Moro. Rstos dos géneros poseen como en el nuestro unos mo-

lares bien desarrollados en relaciln al tamafio de los premolares.

Rs con Propotamochoerus PILGRIM (1926) con el género que més
puntos posee en comfin, este autor sefiald como carfcter diagnéstico la -

exigtencia de un P, sin divisién en el protocénido.

4
PRARSON (1928) clasific8 al Sus hyotherioides SCHLOSSER -=w--
(1903) dentro de este género, y ste posee un Ph con el protocénido cla-
ramente dividido aunque las dos c@spides estén poco desplazadas, tal co-
mo sucede en Venta del Moro., B! mismo PILGRIM (1926) ha situado dentro -
de este género al Sus provincialis GERVAIS (1853) y este posee un ’k
claramente dividido. Esta dificultad fué sefalada por PEARSON (1928)
que, sin embargo, mantiene a eastas dos especies dentro del género. El =--
suido de Venta del Moro es idéntico en la estructura del Ph a P, hyothe-

rioides y P. provincialis, ambos muy préximos en talla, y muy cercanos

a la de Venta del Moro.

Nosotros hemos comparado directamente el material de Vents --

del Moro con el P. provincialis de Montpellier, conservado en el Museo -
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de Historis Natural de Paris y en la Universidad de Lyon. El material -«
comprende media docena de mand{bulas, un crfneo y dientes sueltos. La ta
11a practicamente es la mismas, las proporciones entre los dientes (Figu
ras n° t3yld son casi idénticas, si exceptuamos un "3 algo més pequefio en
Montpellier y un 92 mfs grande en este yacimiento, pero como el P2 de <«
Venta del Moro se haya fuertemente desgastadoj esto Gltimo reviste poca

importancia.

Morfologicamente son muy préximos, y las diferencias radican
ent “1 y H2 poseen en Montpellier ci{ngulos anteriores algo mfs desarro--

1lados, P, es ligeramente mfs complicado, con el valle central mfs redu-

4
cido que en Venta del Moro. En el P3 l1a plataforma posterolingual esté -
algo mfs desarrollada. Y en general los molares parecen tener una morfo-

logfa més complicada.

En todo lo demfs, la concordancia es total, los incisivos son
idénticos en ambos yacimientos, y sblo el canino superior (posiblemente
hembra) esti en Montpellier algo menos comprimido. El astrfgalo es ligers
mente mfs largo en Venta del Moro, pero similar en morfologfa y proporcip

Las diferencias son minimas y posibleumente s8lo se deban a la
mayor antigiiedad de la fauna de Venta del Moro. Clasificamos, pues, al -

suido de nuestro yacimiento como P, provincialis.

Tanto el P, provincialis.de Venta del Moro como el de Mont---
4
pelliier, apenas se diferenciar de P. hyotherioides; este posee un P cpo
3
mo el de Venta del Moro, es decir algo mfs sencillo. E1 M es algo dife-

rente al de los yacimientos europeos, menos triangular, con el talén mis

simétrico, pero por lo demfs es francamente préximo a P, provincialis.
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{1) En MORALES y AGUIRRE (1974) p. 121 hay una identificacién prelimi--
nar de los Suidos de Venta del Moro, debids a J.M. GOLPE, donde ge

citan Listriodon splendens, Conohyus sp. e Hyotherium palaeochoerus;

eatas especies deben ser sustituidas por la determinacién que se ha

ce a continuacién.
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Pe _provinclialis

P. provincialis IP.hzotheriolde

VENTA DEL MORO MONTPRLLIER Loc, 49 CHINA
segln PEARSON
N® 40073  NR4OLS59 (19.:8)
W 34,1 e-ee 37 35,2 35 39,3 35,5 35,8
A 23,6 23,1 26 25,2 23,:25,4 26 26
W2t 25 24,5 25 2% 24,5 26 24
A 21,8 22 22 22,8 22,3 21,6 22,2
W v 17,5 18 17,8 19
A 1?7 17,2 17,3 18
R 15,1 15,5 16,2
A 16,8 17,5 17,8
9ot 17 ———— 17
A 14,1 —eee 13,2
!2 L ca 14,4 17,8 ~--
A ca 9,5 10,5 cean
1L . PR -
’ A - o -
¢t 13,2 11,9 11,2 cown camm
A 8,7 8 9 ——e meee
Pr 16 16,1 18 16,2 D
A 10 9,810 9,9 cmen e
2 20,8 22,5 ceen cema
A 7,9 8,1 it
r_
1t 15,1 14 13,9 B
4 6,2 6,1 63 ———— anea

TABLA N% 8 Dimensiones de la denticién superior del

Propotamochoerus provincialis de Venta del Moro, en

comparaci8n con la poblacién de Montpellier y el

P.hyotherioides de China. = medidos en VM 628.
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2. provinciaslis P. provincialis P.hyothe-
VENTA DEL MORO MONTPELLIER riodes
40. 40. 40, 40, 40. Loc.49 -
012 881 16} 07]1 884 CHINA
PEARSON
18,6 31,1 35 37 3}  coe- ceow cmee| ewee
19,4 19,7 20 19,5 19,5 cnce came =ae=| 18,6
25,5 25 25,4 24,5 26 25,3 24,9 23,2 25 25 24,4
18,3 17 18 17,6 18,2 18,2 17 17,5 18 18,3 15,6
18,6 18 20 17,2 19 17,2 18,5 18,3
14,4 1S 14,3 13,8 13,8 14 15,5 12
20,2 17,7 17,3 17,6 17,2 19 —~ew 17 17,5 17
14,6 11,8 12,8 12,7 eeme 12 -~a= 12 13 12,5
17,2 16,6 veee =ven 16 17,5 18
11,5 11 --ee cv=- 10 11,2 «o-d
15,8 =nve cwan 18 - L
7,6 coue ence 8,8 oee
13,4 10 =oce stes scee ovre ev=
5,7 3 ceome cmme mmem cem= ==
9,5
4,8
12,2
8
L -

TABLA N2 9 Dimensiones de la denticidn inferior del
Propotamochoerus provinciaslis de Venta del Moro en
comparaciln con la de la poblacién de Montpellier y
P.hyotherioides de China.
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_P. provinciali§] HUNERMANN (1968)
~ [~]
© -l
> 5 g " &
z a 3 2 o W
E AENERL
. 8 H
g g g = (] «
¥ P =
-4
L, | 32,1 37,835,0 les,7]32,2 | 25
Luy | 22,5 25,1 24,5 Je7,0)19,8 | 17,6
L | 18,1 18,6 | 18,3 20,8 15,4 | 15,5
LR, 1 17,8 18,2 | 17,5 21,1 | 14,8 | 15,5
Le, | 16,2 17,2 {17 19,2 13,9 | 15,2
AMy )l 19,2 19,7 | 19,7 23 |17 13,6
am, | 16,6 17,7 |17,8  J0,2 15,5 | 13,2
aul | 13,5 14,4 | 14,4 15,7 [ 12,3 | 11,9
ap, | 12,8 13 12,4 15,3 | 11,2 8,9
) 11,5 | 10,7 10,4} 7,8 | 7,8
I~ -
n; 29,4 34,1 |36,6 50,9 29,9 | 19,9
u 22 | 268 |26, 28,5 | 20,2 | 17,2
M, 17,6 17,5 17,9 21,6 [15,3 | 14,9
, V4,4 15,1 |15,8 16,9 12,5 | 12,4
v 15,4 17 | 17,5 13,6 | 14,9
Py 15,2 14,6 |17,5 16,4 |12,7 | 14
" 20,6 23,3 (25,2 b7,8 [21,2 | 16,4
" 19,6 22,9 |22,3 25,6 (19,9 | 16,9
", 16,6 17 2,2 bo,s (15,9 | 14,5
v, 16,9 16,8 |17,6 19,5 (15,3 | 13,2
v 13,1 16,1 (13,2 7,3 12,7 | 10,5
P 8,1 9,5 10,5 0,6 | 8,7 6,8
- |

TABLA N2 101 Valores medios utilizados para la elaboracisn

de las figuras 13 y 14,
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L. M,
L. M,
LM,

L Py

A M,
AM,
AM,

A. Py

APy

hd Hyotherium scemeringi
A Microstonyx choeroides

mevollmochoeml provincialis MONTPELLIER
+ VENTA ODEL MORO

. Microstonyx major
100 Korynochoerus  palasochoerus

FIGURA N2 13: Diagrama de comparacién de las dimensiones
de la dentici8n inferior del suido de Venta

del Moro con otras formas europeas.
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L.p
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LP
AM
AM
AM
AP
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FIGURA N2 14:

[
A",_ o/+< - .
./,/”’/ Seen
\\\.

Diagrama de comparaciln de las dimensiones
de la denticién superior del suido de Venta
del Moro con otras formas europeas. S{mbolos

en la figuras 13.
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Familia Cervidae GRAY

Gervus pyrenaicus (DEPERRT, 1890)

MATERIAL ESTUDIADO.-

2v 328

Zv 332

2v 310

ASTAS

Fragmento de asta con parte del pedfculo, cuya seccién es ca
sl circular; la parte basal de la rama principal aparece com
primida transversalmente, lo que la hace tener una seccibn -
subcuadresngular; la ornamentacién, muy fuerte, es a base de
surcos y costillas fuertes.

Fragmento de asta derechaj comprende de la roseta hasta la -
primera bifurcacién. Roseta de seccisn circular regularmente
marcada. La rama principal estf fuertemente comprimida trans
versalmentes su seccidn, aunque subcuadrangular, es algo més
irregular que en la anterior. La rama aparece curvada, con =~
una fuerte ornamentacifn de surcos y costillas m&s marcados
en la cara externa. La bifurcacién se produce a 95 mm de la
roseta, y en esta zona la rama principal se comprime alin -=--
mEs.LAM7 FIG2

Fragmento de asta derecha, sin roseta y conservando la prime
ra bifurcacién y la continuacibn de la rama principals roto
el primer candil, la compresién transversal de la rama ---
principal es afin mfs fuerte que en los casos anteriores; la

distancia entre la primera bifurcacién y la parte de la rama
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conservada es de 105 mm, lo que hace pensar en un ejemplar
de mayor edad que el 2V 332. La bifurcacién es bastante ca-
racter{stica, de la rama principal se destaca un candil cu
ya base estf también comprimida y que forma un éngulo fuer
temente agudo con la continuacibn de la rama principal; 2
ta se continfia rectilineamente (forma un &ngulo muy llano
con el resto de la rama por debajo de la bifurcacién) y ~-
aparsce igualmente comprimida y ornamentada.LAM.6FIG1.
Fragmento de asta que corresponde a la zona de la primera -
bifurcaciéns concuerda perfectamente con el ejemplar ante--
rior. Anotamos unicamente que la seccidn de ls rama princi-
pal a partir de la primera bifurcacifn, sunque también com-
primida transversalmente, es algo mis circular que en casos
anteriores. LAM.7 FIG3.

Fragmento de asta que comprende parte de la rama principal,
por encima de la primera bifurcacién hasta el comienzo de -
1a segunda bifurcacidn. Su seccidn aparece menos comprimids
que en los fésiles anteriores, por lo cual es algo mfs cir-
cular. Bl fragmento mide 140 mm, muy rectilineo y fuertemen
te ornamentado por surcos y costillas hacia arriba, se cur-
va suavemente y comienza a aplastarse fuertemente.
Fragmento de asta de un animal joven; se conserva la roseta
y 1a rams principal hasta cerca de la primera bifurcacién.
Presenta una construccién similar a la de ZV 332 pero en ta
1l1a muy pequefia; la base cerca de la roseta es algo més cir

cular,
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Se conservan bastantes fragmentos de pequefioc tamafio que co--

rresponden a partes de la rama principal, tanto antes de la primera bi-

furcacién como después de ella. Su morfologfa es similar a la de los £§

siles anteriores. Nos muestran la posible variabilidad de la seccién -

transversal de la rama principal que, conforme subimos hacia las partes

superiores de la misma, se va haciendo mfs circular, sin perder un poco

el aire subcuadrangular.

VM 520

DENTICION

Serie premolar Ph-P2' Lt 28,2 LAM6 FIG2

Pb: 10,8 x 7,6, es un diente robusto, con hipocono fuerte, «
profundamente separado del protocénido por una fuerte incf--
si8n3 paracénido del mismo tamafio que el parastflido y sua--
vemente geparados entre sf. Metacénido muy fuerte y muy ex--
tendido anteroposteriormente, pero sin llegar a cerrar los -
valles que lo separan del paracénido y del entocénido; este

se une lingualmente s un entost{lido de asimilar tamafio, de--
jando entre ambos un islote alargado. La base lingual del me

tacdnido se une amplismente con las bases del entocénido y -

del paracénido.

Pat 9 x 6,3, La morfologfa es muy parecida a la del Pk; las

énicas diferencias estriban en la menor potencia del metac$

nido, menos extenso anteroposteriormente y que deja un valle
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més abierto entre &1 y el paracénido. El hipocénido es rela-
tivamente mfs pequefio y menos individualizado con respecto -

al protocénido.

Pzt 7,8 x 4,3. Complicado, recuerda al P3. pero el metacédni-
do es afn mfs pequeiio. La separacién hipocénido-protocénido
apenas si estf marcadas parastflido y paracédnido fusionados,

entocénido y entoatflido sin fusionarse lingualmente.

Molares inferiores

derecho (17,7 x 8,8)

izquierdo, sin 18bulo posterior

derecho (13,7 x 9,5)

izquierdo (13,4 x 9,5)

derecho (12,6 x 9,6)

derecho (12,3 x 8,3)

Poséden pliegue paleomerfcido en el 18bulo anterior; €ste es,
en general, bien visible sunque dé€bils en algunas piazas es-
tf muy atenuado.

Pk (8 x 11), unilobulado, con estilos de la muralla externa
muy fuertes.

P (10x — )

M (13,8 x 17,6)

M (12,3 x 14,1)

(12,5 x 13,8)

(11,6 x 13,8)

(13,5 x 16,1)

(12,3 x 14,4)

M (12,8 x 13,8)

w w

~

M
M
M
M

N N W o= N
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v 240 Hl (11,7 x 13,9)
Como ocurrfa en los molares inferiores con el pliegue paleo~
merfcido, en &stos el pliegue del protocono es variablej pue
de estar muy fuertemente marcado (VM 523) o incluso no exis-
tir (2V 244). Lo mismo sucede con el “eperon” del hipoconot-
aunque nunca es muy fuerte, puede llegar a faltar, si bien -

lo normal es que siempre esté presente.

COMPARACIONES. -

Aunque no poseemos ningln ejemplar completo de asta, podemos
sintetizar los siguientes caracteres para las mismas, desconociendo la
altura del pedfculo y la continuacién del asta a partir de la segunda -

bifurcacién.

La roseta, de forma circular, no muy marcada, mide 32 x 30 -
en 2V 3283 se continfia por la rama principal curvada y fuertemente com-
primida transversalmente con fuerte ornamentacisn. La seccibén de esta -
rama principal entre la roseta y la primera bifurcacién es de forma sub
cuadrangular y mide 28 x 22 (v 332) y 32 x 22 ( 2V 310); la primera
bifurcacidn se situa entre 95 (2ZV 232) y més de 105 (ZV 310). De es-
ta primera bifurcacién sale un candil que forma un fngulo muy agudo con
respecto a la rama principals €sta se continfa de forma muy rectilinea
(apenas forma un suav: fngulo, muy llano); a partir de esta primera bi-
furcacién, la rama principal continfia con una compresién menor y una --

seccibn algo circular (la seccién de la rama principal a partir de la -
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primera bifurcacién es de 24 x 20 en ZV 270). Entre la primera y la se-
gunda bifurcaciéfn, la rama principal se vuelve a curvar y la distancia
entre ambas bifurcaciones es al menos de 145 (dimensiones del fragmento

2v 270).

Los Cérvidos Miocenos de Espaila estdn todavia inéditos, si -
exceptuamos el trabajo de HERNANDEZ-PACHECO (1930) sobre el cérvido de
Concud, clasificado como Capreolus concudensis, cuya seccidn, muy circu
lar, de la rama principal y su construcciédn mfs rectilinea lo diferen-~

cian claramente del céxrvido de Venta del Moro.

De Buprox dicranoceros, muy citado en la bibliograffa espailo
la, se diferencia claramente por su mayor distancia entre la roseta y -
la primera bifurcacién, as{ como por su rama principal curvada y por su

dentici8n m&s evolucionada.

Existen otras citas de cérvidos en Rspaiia; se refieren a for
mas muy distantes de la de Venta del Moro, tales como Dicroceros, Eos--

tyloceras, etc.

Cervus matheronis GRRVAIS (1859), redescrito por GAUDRY «---

(1873), es sin duda la forma Miocena mfs préxima a Venta del Moro; am--
bos comparten un tipo de construccién similar, pero las diferencias son
fuertest la secciln de la rama principal en GC. matheronis es casi circu
lar, la curvatura de la rama principal es menor y la distancia entre la
primera y la segunda bifurcacién es mfs pequefia; la denticién,menos -~
descrita y figurada, parece tener un Pa més molarizados por contra, en

Venta del Moro esta pieza es afin poco evolucionada, mfs similar en cong

truccidn al P3.
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Paracervulus australis (DE SERRRS) del plioceno de Montpellier

posee astas bien diferentes de las del ciervo de Venta del Moro,sélo
semc jantes en la compresidn de la rama principal y en la altura en que
se inicla la primera bifurcacidn. Sin embargo la especie de Montpellier
presenta una construccién general notablemente mis sencilla.

Mis semejantes son el Cervus pyrenaicus de Perpignan y el

Croizetoceros ramosus del viilafranquiense europeo. La especie de

Perpignan fue clasificada originalmente por DEPERET (1890) como Lervus
ramosus pyrenaicus, VIRET (1954) 1la considera diferente del ciervo
villafranquiense y propone elevar la categoria taxonomica a nivel espe
cifico, opinidn que es seguida por HEINTZ (1970).

Las diferencias entre ambas especies han sido puestas de ma-
nifiesto por cstos (ltimos autores. El estado fragmentario de las
astas del ciervo de Venta del Moro hacfa muy dificil su comparacién
con esta dltima especie, alin poco conocida. Hemos intentado resolver
este problema con la comparacién directa entre nuestros fosiles y las
astas de C.pyrenaicus de Perpignan conservadas en la Universidad de
Lyon (N® 41.015,41.007 y 41.008-9). La primera de ellas muestra un pe-
dfculo corto y cilfndrico,la rama principal sale muy curvada desde la
roseta,su seccifn es cuadrangular a causa de la fuerte compresién late
ral y esta ornamentada a base de surcos de diferente tamafio. El frag-
mento 2V 332 es verdaderamente préximo a este asta. En la Tabla N2 M
se comparan las dimensiones entre los f8siles de ambos yacimientos.,

Algo mis diferente parece el asta 41.008-9 con seccién de la
rama principal mis circular, pero igualmente curvada. Sin embargo este
polimorfismo es también observable en Venta del Moro donde el fragmen-

to 2V 238 posee una seccién de la rama bastante mis circular que en
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otros fragmentos conservados. La continuacién de la rama principal des
pues de la primera bifurcacién es similar en las astas de los dos yaci
mientos,formandose un &ngulo muy llanc y cambiando la seccién de la ra
ma hacia una forma mfs circular. Pensamos que tanto por las dimensiones
de las astas como por su morfologfa los fésiles de Venta del Horo pue-

den clasificarse como Cervus pyrenaicus.

En cuanto a la denticidn, VIRET (1954) sefiala como pertene--
ciente a C.pyrenaicus la mandibula figurada por DEPERET (1890 Pl 8,Fig
6) .Esta presenta un Pa sin molarizar, aunque otros documentos parecen
sefialar que este diente puede ser similar al del C.ramosus. La denticién
conservada en Venta del Moro es semejante a la figurada por este {iltimo
autor, con P4 aln sin motarizar.Bien diferente del figurado por HEINTZ
(1970 P1.23,Fig.3) como perteneciente a C.ramosus.

Cervus pyrenaicus es una de las especies tebricamente mis mo

dernas del yacimiento de Venta del Moro, sin embargo la historia de los
cérvidos Turolienses de Espafia es adn desconocida. Existe en Los Mansug
tos NM 12 un fragmento de asta (C.R.A. M~104) cuyas caracter{sticas lo
situan muy cerca de esta especie, y que por lo tanto podrfa explicar el
origen de la misma, Por otra parte es precisamente el lapso temporal en
tre Venta del Moro y Perpignan uno de los peores representados en el re
gistro f8sil de las faunas de macromamf{feros. Tenemos por lo tanto un

caso parecido a los de los Nyctereute¢s,Vulpes y Dinofelis, géneros que

aparecen por primera vez en Venta del iforo y no se vuelven a registrar

hasta la edad de Perpignan. Aunque en el caso del Cervus pyrenaicus los

datos existentes nos indicarian que su origen probable fucse autoctomno.
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C. pyrenaicus

PERPIGNAN

VENTA DEL MORO

41015 41007 41008-9

ZV_332

Seccién de la rama
principal entre ro
seta y 12 bifurcac.

Altura de la rama
principal entre ro
seta y 18 bifurcac.

D.A.P. 25
D.T. 20
127

30

19

22

19

108

28

22

95

2V 310
32

22

105

TABLA N2 11:

Dimensiones de las astas del Cervus pyrenaicus

de Venta del Moro y Perpignan (ejemplares de

la Universidad de Lyon).
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BOVIDAR de Venta del Moro.-

Esta familia estd representada en el yacimiento, por al
menos cuatro especies, slendo el conjunto de sus restos fésiles tan nu
merosos como los de las diferentes especies de Hipparion. Estemterial
f6sil comprende nficleos 8seos de cuernos, series dentarias méaso menos
completas, dientes aislados,en gran nfmero y algunos huesos postcranea
les, principalmente articulaciones y falanges.

Existe un problema real en relacionar unos restos con o-
tros, en particular para las formas identificadas como Miotragocerus -

ventiensis nova sp. y Bovidae gen. Indet. clasificadas como tales exclu

sivamente por la morfologfa de los nficleos 8seos de los cuernos, sin -
que hayamos sido capaces de asignar otros restos existentes en el yaci-
miento a una u otra forma, por lo que podemos presumir que la denticibn
y esqueleto postcraneal de las mismas debe ser muy parecido, puesto que
parece sumamente improbable que este conjunto muy amplio de restos fue-
se perteneciente exclusivamente a una sfla forma de las dos.

Este problema no existe para las otras dos especies repre-

sentadas en el yacimiento, tanto Miotragocerus amalthea como Parabos so-

riae poseen junto con una talls bién diferente rasgos morfolégicos dis-
tintos en 1la denticién. Su esqueleto postcraneal ha sido comparado en

conjunto en la parte dedicadas al Parabos soriae nova sp. en razén a la

novedad de este dltimo b8vido y a lo abundante de los hallazgos en casi

todos los yacimientos del Mioceno superior de Miotragocerus amalthea.
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Familia Bovidae GRAY

Género Miotragocerus STROMER, 1928
Miotragocerus gmalthea (ROTH y WAGNER)

MATERIAL ESTUDIADO.-

2v-283

Serie molar superior (H3- MI). Derecha. Molares braquiodontos,
M3 con mesostilo fuertemente pronunciado, metacono mfis fuerte
que el paracono, 18bulos mediales unidos. Protocono mis largo,
pero menos ancho que el hipocono. M2 algo mayor en talla que -
el H3, pero con protocono adn més corto y mfs ancho. El hipoco
no estf més desarrollado en anchura que en el H3, por lo que -~
la diferencia entre la talla del protocono y del hipocono es -
alin mis evidente. Mesostilo mis d&bil que en el HJ.

Hl pequefio en comparacién a los otros dos molares y con mayor
grado de desgaste. Uipocono m4s largo que el protocono pero --
iguales en anchera, lo que da a Ia muela una forma oclusal de
casi un cuadrado perfecto. Los 16bulos mediales se encuentran
totalmente aislados, habiendo quedado un pequefio islote cen---
tral mis cercano al 18bulo medial anterior.

Ninguna de estas tres piezas presentan pilares basales,no obstan
te poseen en la zona lingual de unién de los dos lébulos cfngu
1os mfs o menos fuertes, de los cuales a veces surge un peque-
fio mameldn. Esto es muy evidente en el H2 aislado VM-89, asi -
como en el VM-500; aparte de estos molares aislados poseemos -
un H3 izquierdo (VM-63) y otro Mz izquierdo (VM-76). Todos con

las mismas caracter{sticas de los arriba descritos.LAMIOFIG1{
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VM 250 Pa dr. VM 501 Pa iz. VM 253 Pé dr. Muralla exﬁetna muy lisa donde
apenas destacan los estilos anterior y posterior, convergentes
basalmente con la base del paracono también muy suave. Muralla
externa unilobulada sin que se aprecie algidn otro detalle de -

interds.

VM 262 PO dr.; VM 163 PO dr.s VM 264 P> dr.; VM 257 P iz.; VM 245 P> 1z

M8s largo que el Pa y con estructura mis compleja. Posee un es-
tilo anterior mis fuerte y saliente, unido en la base al paraco
no, que en este caso es mfs fuerte, quedando entre ambos una ~--
acanaladura notablemente profunda. El estilo posterior es mucho
mis suave y a veces incluso redondeado. La muralla interna, aun
que unilobulada posee una 1fnea de inflexién que marca una cla-
ra separacién entre el protocono y el hipocono, siendo este 6l1-
timo con mucho el mis desarrollado. Esta inflexién estf muy ate
nuada en VM 264, y muy pronunciada en VM 163, En general, el P3

2 4
es mucho mfs similar al P que al P .

2
VM 260 22 dr.; VM 259 Pz dr.3 a2V 249 Pz dr.; VM 502 P dr.; VM 261 Pz iz

UM 256 P2 iz.; VM 258 P2 iz,
Bstructura muy similar al Pa, pero mucho mds alargado antero--
posteriormente, y algo mfs estrecho. Esta pleza es muy caracte
ristica de Miotragocerus. Como en el P3 el estilo anterior de
la muralla externa es muy fuerte y estf separado por una fuer-

te acanaladura del paracono. La muralla externa estd dividida

en dos por una una inflexién en general fuerte, separando un -
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protocono peculiarmente bajo y abombado de un enorme hipocono,
que a veces es excepcionalmente ancho y complejo, como sucede

en VM 256.

{z.3 VM 133 H3 iz.3 V4 237 H3 dr.g VM 232 H3 iz,
Trilobulado con 18bulos decreciendo en importancia del ante--
rior al posterior. Huralla interna suavemente ondulada, exis-
te un suave pliegue caprino en posicifn anterior y un pilar -

basal externo entre los 18bulos primero y segundo.

dr. Muralla interna ondulada con estilos anterior y posterior
suaves. No existe evidencia de pliegue caprino. Lébulo anterior

mucho mis grande que el posterior y pilar basal fuerte.

iz.; VM 504 M_ 1z.; M&s pequefio que el Hz pe-

1
ro morfologicamente similar.

1

iz.3 VM 505 P, iz.3 VM 506 Pa iz.3 VM 507 P& iz.

Hipocdnido pe:ueﬁo suavemente ondulado y separado del protp
¢énido, muy desarrollado, por una inflexién profunda de la
muralla externa. Paracénido variable; en VM 237 casi no =~~~
existe, en VH 505 es puntiagudo y m&s fuerte que el parasti
tilido que toma forma de cresta. Entre estas cfispides y el

metacénido se abre un amplio valle, que en VM 507 y VH 506

esti ocupado basalmente por una clspide de talla variable,
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en esta iltima pleza. Entostflido y entocdnido de talla si-
milar unfdos lingualmente y separados del metacdnido por --
una profunda acanaladura poco ancha.

El P_ no estd repregentado en el yacimiento. S{ cxisten dos

3

Pz VM 118 y VM 214, bastante desgastados y morfologicamen-

te muy sencillos.

VM 228 Fragmento de nlicleo 8seo de cuerno, cercano al #pice. Su es
tado de conservacidn es muy deficiente, por lo cual le atri
buimos con duda a esta especle. Presenta una fuerte ornamen
tacibn compuesta por estrlas suaves y profundas. Seccion
suboval con una quilla, posiblemente posterior, muy suave.
La parte anterior estd erosionada, pero da la impresién de
ensancharse progresivamente hacia la base, tal como es ca--

racteristico en casi todos los Miotragocerusn.

COMPARACIONRS.

Como veremos mis adelante , son los nicleos
8seos de los cuernos los fésiles m&s caracterfstices para 1a taxonomfa -
dentro de los B8vidos; el 8nico fragmento conservado en Venta del Moro -
no estf suficientemente entero como para que nos aporte datos de interds
y en este caso ha sido clasificado como M. amaltheus en funcién de la -~
denticiln presente en el yacimiento, que es lo suficientemente completa
y caracterfstica como para poderla asignar a esta especie, que es la mlds

abundante y representativa del género.
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‘H. amalthea es conocido por numerosos hallazgos en casi todos
los yacimientos importantes turolenses de Rurasia, su denticién bien co-
nocida concuerda perfectamente en talla y en morfologla con los fési-
les de Venta del Moro, Citemos como representativo: denticién poco hipso
donta con molares largos y anchos y premolares no reducidos, entre los -
-que destaca la construccién del Pz con un hipocono fuertemente desarro--
1llado, PA complejo, Pz sin reducirse, presencia de pilares basales en ==
los molares inferiores, desarrollo desigual de los 18bulos en los mola-~

res, etc.

M. amalthea ha sido ampliamente citado en el Vallesiense-Turg
liense espafioly ALBERDI (1974)ha recogido estas numerosas citas que se -
limitan a datos preliminares todavfa no estudiados; hay, por lo tanto, -

que tomarlas con muchas reservas.

Nosotros hemos revisado los artiodfctilos del 4rea de Teruel -
(ver Capftulo n'8 )y podemos precisar la existencia de M. amaltheus en -

Concud, Los Mansuetos y Plera.
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M. amglthes M, amglthea {¥. amalthea
Venta dal More Hont Lsberon |GAUDRY,1873
U. Lyon .Leberon Pikermt

3] v 20.5 .- 20 19 20
M

a20.3 W - 19.5 | 18 20

2 1L 20,3 22 18 19 b3l

“laaa® 9.5 .- -- -

1] L 16.6 17.3 .- 17 18

H A 19.4 w 17.3 o 19 20

Pb L 12.2 11.6 11. 13.8 13.5 12 13

A 15.9 16.6 16.3 16.4 16.9 16 17

P3 L 14.5 15.2 15,6 14.4 15.2 15 14,9 15 16

A 13.7 14.2 13,3 13  13.5 15 14.5 -~ .-

92 L 16.8 16 15.7 17.5 16 16.3 15.3 18.1 R 1] 16

A 12 12,9 1.t 13.7 1.6 Q1.7 12] 13.6 caes it 12

M L 26 26.1 28 29.6 25 28

3] A 1211, 13 12 -- --

H2 L 19.t 20 20.4 s 21

A 12,9 10.5 12.3 -- --

H‘ L 17.2 16.1 17,5 15.7 17,7 16 19

A 11.6 11 12.% o= 12 11 K]

’k L 17 16.6 18 17.8 16 16

8.5 8.2 9 10 -- --

'3 | . 17 16.4 15 15

A =e- a.3 9.3 - --

P L 12.8 14 .en 13.5 13 s

2
A 6.8 T.1 a—- 7.3 .- .

TABLA N2 12.~ Dimendiones de la denticién del Miotragocerus

amalthea de Venta del Moro. (1) dientes de un

mismo individuo.
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Miotragocerus ventiensis nova sp.

HOLOTIPO 2V348 Nficleo 8seo de cuerno derecho
LOCALIDAD TIPO Venta del Moro (Valencia)

EDAD Ventiense, NM 13 (Turoliense final)

DIAGNOSIS.-

Miotragocerus de talla media, con cuernos largos, excepcional-
mente griciles, implantados casi directamente sobre las 8rbitas. Con tor
sién homdnima muy suave, poco ensanchados anteroposteriormente en la ba-
se. Seccibn transversal en la base subtriangular, que se mantiene a lo -
largo de toda la longitud del cuerno hasta la cima. Quillas anterior y

posterior afiladas, quilla posterointerna suave.
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MATERIAL ESTUDIADO.-

2V 348

VM 286

lGcleo 8seo de cuerno derecho, con parte de la 8rbita y una

parte de la insercién con el créneo. Longitud conservada ~-

183 mm (le faltarfa un pequefio trozo del &pice). D.A.P: 38,8
D.T: 26 (en la base), y D.A.P: 29,8 y D.T: 17,5 (a 7 cm de -
la base. Kl cuerno se halla implantadc casi directamente so-
bre la 8rbita, y muy horizontal con respecto al eje del cré-
neo, parecido a la fmplantacién de los cuernos de la cabra -
doméstica. E1 cuerno estf suavemente curvado hacia atrfs y -
posee una débil torsibn de carfcter homonimo. La seccién es
constante a lo largo de toda la altura del cuerno, de carfc-
ter subtriangular. Dos quillas muy afiladas limitan una cara
externa casi plana.

Bn la cara interna, fuertemente convexa, se insinua una sua-
ve y abombada tercera quilla en posicién postero-interna; en
tre este abultamiento y la quilla posterior se marca un pro-
fundo surco que es continuo hssta el #pice del cuerno. El ~--
nficleo §seo esti ornamentado por surcos y estrfas de muy di-

verso tamafio. LAMS,

Parte basal de nfcleo 8seo de cuerno derecho. D.A.P: 41,7 --
D.T: 25, en la base. Morfologicamente casi idéntico al ante-~
rior, sflo se diferencla por la atenuacién del surco longity

dinal que tan fuerte se marcaba en el hueso anterior.
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VM 285 Apice de nfcleo 8seo de cuerno izquierdo, parte final de cuer
no, que conserva su seccién subtriangular y su morfologfa
es complementaria del 2V 348; el surco longitudinal estf aquf

notablemente marcado.

VM 287 Fragmento de nfcleo 8seo de cuerno, parte media del cuernoj -
algo erosionado, no aporta nada nuevo a lo dicho anterior---

mente. -

COHPARACIONES

La atribucién de estos fésiles a Miotragocerus no deja de ser -
provisional, en funcién de la necesaria revisién de este género, cuestibn

imposible dentro del presente trabajo.

En efecto, estos fésiles presentan una gran cantidad de caracte
res que son comunes a los atribuidos normalmente a Miotragocerus: seccibn
subtriangulsr con dos quillas bien definidas y una tercera més suave, tor
sién homénima, cara exterlor casi plana, cara interna convexa, implanta--
cién del cuerno cercana a la érbita, ligeramente curvados hacia atrfis, --

etc., son caracteres tipicos de este género.

Estos caracteres lo diferencian a su vez de otros géneros como

Graecoryx, Sivaceros o Tragosportax, con los cuales, indudablemente, pre

senta algunas afinidades.

Pensamos que debemos atribuir estos nlcleos 8seos de cuerno a
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Hiotragocerus, género al que se atribuyen en la actualidad mis de vein
te nombres espec{ficos , a parte de las numerosas variedades o subes-
pecies incluidas en M. amalthea.

Seglin THOMAS (1979), las especies que en principio pueden -

retenerse como vilidas sont M. rugosifrons, M. amalthea, M. recticor-

nis, M. monacensgis, M. pannoniae, M. leskewitschi, M. perimensis, M.
puniabicus y M, gradiens,a los que habfa que afiadir el M. cyrenaicus,

descrito en ese trabajo. Nosotros somos de la misma opinidn que este

autor, de considerar a Graecoryx valenciennensis (GAUDRY) como un ca-
so particular que no puede actualmente asimilarse sin més a Miotrago-
cerus. En cualquier caso , tal como sefiala este mismo autor, una revi
sién en profundidad del género podrfa sumar mfs sinomimias.

Bn este conjunto, bastante heterogéneo, nos encontramos un
primer grupo, con caracteres primitivos, sus hallazgos son, por otra
parte, los mds antiguos; tendrfamos la especie tipo del género M. mo-

nacensis, ademds de M. leskewitschi, M. pannoniae y M. gradiens. Com-

portan estas especies cuernos relativamente cortos, fuertemente dila-
tados anteroposteriormente en la base , y un fuerte decrecimientoc de
la secciédn hacia la cima del cuerno; este decrecimiento es muy brusco,
y hace que la seccidn a partir de €1 sea muy pequeila y frecuentemente
pseudocircular (KRETZ20I, 1941; THENIUS, 1948).

Un segundo grupo, compuesto por especles de talla fuerte, -
posee una construccidn de cuernos mucho mis regular; son largos y
sin cambio de seccién de la base a la cima del cuerno: M, recticor--
nis, M. rugosifrons , M. punjabicus y M. cyrenaicus, son los represen

tantes mis tfpicos de este grupo.

Una conexiédn entre ambos grupos la representa M. amalthea,
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forma de polimorfismo sorprendente. Bsta especie posee, por un lado,
cuernos excepcionalmente largos, tanto o mfs que los del segundo gru-
po; por otro lado, el decrecimiento hacia el 4pice del cuerno es tan
fuerte como en el primer grupo. Sin embargo, por regla general, no --
existe un cambio en el contorno de la seccidn entre la base, més ancha
anteroposteriormente, y la cima del cuerno,sélo una suavizacidr de --
las quillas (GAUDRY, 18613 1873).

La relacién de M. amalthea con las especies del primer gru-

po parece, pues, evidente, y no serfa extrafio que fuese descendiente
directo de alguna de estas especies citadas. Los ejemplares juveni--

les de M, amalthea recuerdan muy directamente a las especiea de este

grupo.

Los nlclecos 8seos de Miotragocerus de Venta del Moro, se di
ferencian bien de los de M. amalthea, y de los Miotragocerus del,que
hemos denominado, grupo primero. Comparten con los del grupo segundo
una torsién suave, un crecimiento regular a lo largo de toda la lon--
gitud, sin cambios notables de seccidnj se diferencian de todos ellos
por su mayor gracilidad: para una misma longitud de cuerno que M, cy-
renaicus el didmetro anteroposterior en la base es sélo algo mayor --
que la mitad del de la especie libia, parecido comportamiento ocurre

en el resto de las especies, tal como se prueba en la Tabla n2l3,
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Base del cuerno

? Lomgitud ! D.A.P. D.T. ! D.T./D.A.P.
(1) M. curvicorats : 3700 : 13 42 . 51,5
(1) M. recticornis : 370 . 69 38 . 55
(2) M. rugosiformis S - E 56 32 E 61.5
(3) M. _cyrenaicus - 190 | 64 37 T 57,8
(4) M. punjabicus ; ——— . 71 36 E 50.7
(4) M. browni © o265+ 65 36 55.3
(5) M. perimensts - 160 . 58 37 .  63.7

M. ventiensis . 183 . 38.8 26 ' 67

T e 41.7 25 59,9
(1) =ANDREE (1926} ( 2)= 8CHLOSSRR (1903) (3)=THOMAS (1979)
(4) -PILGRIM (1937) (5)= PILCRIM (1939)

TABLA N2 13: Longitud de los nfcleos 8seos de las especies de

Miotragocerus que presentan més afinidades con

el M. ventiensis. D.A.P. Difmetro anteroposterior,

D.T. Difimetro transversal.
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Denticién del Miotragocerus ventiensis.-

La denticiSn de M.ventiensis queda provisionalmente sin -

definirse en funcién de la dificutad, momentaneamente insalvable, de -
no poderse separar de la del Bovidae gen. indet. con el que comparte -
una talla muy préxima.

Existe en el yacimiento un numeroso contingente de dientes
(incluyendo series dentarias completas), imposible de separarlor en dos
grupos, ni por talla ni por morfologfa. Morfolégicamente los dientes -
presentan un fuerte polimorfismo, particularmente en los premolares, pe
ro sin que podamos diferenciar grupos, puesto que existe una gradacién
en los caracteres; por ejemplo para el P“ tenemos hasta cinco morfoti--
pos, desde muy molarisado a poco molarigzado.

Un caso semejante se presenta en Piera, yacimiento donde

coexisten un Miotragocerus de talla algo menor que el M.amalthea y el

mismo Bovidae gen. indet. de Venta del Moro. Los hallazgos en este ya-
cimiento son muy completos (créneos y mandibulas), sin que hayamos si-
do capaces de encontrar caracterfsticas morfolégicas y biométricas que

definan cada uno de estas dos formas.
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Bovidae gen. indet.

MATERIAL ESTUDIADO. -

VM 284 Ndcleo 8seo de cuerno derecho con parte de la insercidn con
el créneo. Longitud aproximada 115 mm.;D.A.P. 34,8; D.T. 22
(en la base). Destaca an el cuerno, que es casi rectilfneo,
muy suavemente curvado hacia atrds, una suave torsién de ca
rfcter heterfnimo. Seccién tranaversal, en ls base, almen--
drads. Bl cuerno posee una quilla anterior regulsrmente afi
ladas posteriorments no se puede decir que exista quilla, -
puesto que la gona estf fuertemente surcada por acanaladu--
ras de muy diverso tamafio. La cara axterns es suavemente --
convexa, la cara interna casi planaj esta situscién se man-
tiene a lo largo de todo el cuerno, sin que haya bruscas --
disminuciones de la secciln transversal o pérdida de la qui
11a anterior. Toda la superficie del cuerno estf ornada por
poros y pequefias estrfas de diverso tamafio. K1 hueso cra-««
neal conservado es muy robusto. Seflalamos esto porque podrla
dar la impresiln de que se tratase de un nfcleo 8seo de cuer
no de un animal jovens esta posibilidad puede ser cierta, -
pero por el hueso craneal conservado pensamos que si no era

adulto, poco le faltaba para ello.LAMB FIG1y2

GOMPARACIONES . -

Varios caracteres separan este cuerno de los anteriores, asimi

lados a M. ventiensis. La torsifn,aquf mucho mfs suave,es heterbnima. =
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8810 posee una quilla anterior, la seccién transversal es almendrads, la
disposicifn de las suparficies del cuerno son diferentes, y el cuverno es

mfs rectilineo.

Las semejanzas radican en la construccién regular del cuerno, -
sin cambios de seccién bruscos hacia el &pice o pérdida precoz de la qui

1la anterior.

Estd claro que lss diferencias son tan fuertes que no cabe con

fusiln entre estos dos tipos de cuernos.

Todo este conjunto de caracteres nos diferencian bien este £§-

sil de los distintos tipos de especies existentes en Miotragocerus.

Antes de comparar este f8sil con Graecoryx valenciennensis, --
forma con la que presenta notables afinidades, conviene preciser algunos
puntos. Fué GAUDRY (1865) quien clasificé una calota craneal con 1os dos
cuernos rotos en su cima como Tragocerus valenciennensiss su talla, asi
como la seccién transversal de loa cuernos, lo hacfan bastante diferente
de la otra forma presente en Pikermi, el"Tragocerusamslthes. PILGRIM y
HOPHOODA(1928) crean un nuevo género para esta forma, Graecoryx, y afla--
den otro material procedente de Pikermi y Samos. BOHLIN (1935) hace una
revisibn critica del género y plensa que G. valenciennensis es una deno-
minacién errénea, puesto que se tratarfa de fndividuos jévenes de una -
especle de pequefia talla de "Tragocerus", y por lo tanto su propuesta -
es dejar a estos fésiles dentro de este género, que como hemos ys men--

cionado, ha pasado a denominarse Miotragocerus. La denominacién M. va--

lenciennensis sélo corresponderfa al original de GAUDRY (1865), mien---
tras que el otro material aiiadido por PILGRIM y HOPWOOD (1928) podria -

pertenecer a la variedad M. smalthea parvidens. Esta opinién ha sido 1a
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mfs admitida hasta el presente. No obstante, THOMAS (1979) piensa que no
es fhcil asimilar a G. valenciennensis al grupo de Miotragoceruss la tor

8si8n heter8nima de los cuernos plantea este interrogante.

El nécleo 6sec de cuerno de Vents del Horo comparte com G. va-
lenciennensis la suave torsifn de tipo heterénimo, asf como que la supegr
ficie externa sea convexa y la interna casi plans; otro caricter que com
parten serfa la dfbil talla. Las diferencias son, no obstante, notables
en Venta del Morot

12 La quilla anterior es mis afilada

22 La quills posterior estf mfs difuminada

32 Las secciones transversales son diferentes

49 No existe adelgazamiento brusco hacia el &pice

52 La superficie del hueso estf més ornamentada

En G, valenciennensis existe a 50 mm de la base, un byusco adel
sazsmiento de la seccifng aparentamente §sta no cambia, pero la disminu-
cién notable recuerda a lo que sucede en algunas especies de Miotragoce-
rus,y esto ha podido ser una de las causas que hayan inducido a asimilar
a ssta forma con Miotragocerus, en nuestra opinién insostenible en el es

tado actual de nuestros conocimientos.

Gracias a la gentileza de Salvador Moyf, hemos podido estudiar
" los b8vidos del yacimiento de Piera (Barcelona), representados por un =~
muy abundante materisl que constituirf parte de su Tesis Doctoral.

En Piers nos encontramos con tres tipos fundamentales de cuer-

nost
12. Tipo similar al del M. amalthes, aungue con ciertas dife-

rencias y tan polimorfo como resulta normal en esta espe-

cle.



- 114 «

22. Formas juveniles que corresponden indudablemente al tipo
anterior.
32. Cuernos con las mismas caracterfsticas que el descrito -

en el presente capftulo.

Asf pues, en Piera nos encontrarfamos con la prueba evidente
de que este tipo de cuernos, afin a pesar de poseer una talla préxima a -

los juveniles de M. amalthea, no pueden asimilarss a ellos.

Este tercer tipo de cuernos pertenecerfa con seguridad a un -

nuevo género y especie.

Las caracterfsticas reasumidas de este nuevo bfvido serfan:
19. Taslla media
22, Torsién de los cuernos suavemente heterénima
32, Cara externa de los cuernos suavemente convexa
42, Caras interna de los cuernos casi plana
52, Seccién transversal de los cuernos almendrada, con qui--
11a anterior afilada
62. Seccifn constante a lo largo del cuerno, sin disminucio-
nes bruscas
72, Cuernos casi rectilfneos, sflo muy suavemente curvados -
hacia atréfs.
82, Ornamentacién a base de estrfas, sobre todo en el borde
posterior.

99, Denticién Sraquiodonta, relativamente préxima a la de -~

Miotragocerus

Este género, que serf descrito en colaboracién con S. MOYA

(U.A. Barcelona), presenta sus mayores afinidades con Graecoryx y con -«



- 115 -

Miotragocerus, aunque més préximo al primero de ellos que al segundo.
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FIGURA N2 153 Diagrama de dispersién de las dimensiones de los
nfcleos 8seos de diversos b8vidos. D.A.P, Difme-

tro antero-posterior, D.T. Difmetro transversal.

& Miotragocerus ventiensis (Venta del Moro).
% Bovidae indet. (Venta del Moro).

+ Bovidae indat. (Piera).

® O4a ®m Miotragocerus amalthea

La lfnea de puntos corresponde al intervalo del
D.A.P. de los nficleos 8seos de Pikermi, segfin GAU-
DRY (1862).

Los valores de la zona izquierda, en el caso de
M. amalthea, corresponden a ejemplares juveniles,
rientras que en loa dos b8vidos de Venta del Moro

y en el Bovidae indet. de Piera son adultos.
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Parabos ARAMBOURG y PIVETEAU (1930)

Parabos soriae nova sp.

Holotipo - VM 290. Fragmento de nficleo 8seo de cuerno izquierdo
Localidad tipo - Venta del Moro (Valencia)
Edad - Ventiense, NM 13

DIAGROSIS. -

Parabos de talla muy préxima a la del P. cordieri, con cuer--
nos cortos y robustos, con seccién transversal de la base subtriangular
disminuyendo muy rapidamente de la base al &pice. Denticién primitiva,-

poco hipsodonta en comparacién con otros Parabos. Esqueleto postcraneal

préximo en talla al de P. cordieri. M4is datos en las descripciones de -

las p8ginas siguientes.

Derivatio nominis en honor de la Dra. Dolores Soria, Madrid.



- 119 -

MATERIAL RSTUDIADO.-

VM 289

VM 290

Nfcleo 8seo de cuerno derecho, conserva parte de la insercién
con el crfnec. Posiblemente perteneciese a un individuo ain -
no del todo adulto. Longitud: 1653 D.A.P.t 463 D.T.: 38,5 (en
la base). Bl cuerno estf curvado hacia atrfs, sin torsf{én de

ningfn tipo. La seccifn es claramente triangular, los vérti--
ces los forman la interseccién de las tres quillas con el pla
no transversal. Bxiste una quilla anterior y otra posterior -
muy netas, situadas casi enfrente una de otraj estas quillas

son fuertes y limitan una care externa smplia y suvavemente ~-
convexa. La tercera quilla es interna, mis suave que las ante
riores y casi simétrica con respecto a &stas, por lo que for-
ma dos superficies de casi el mismo tamafio. A lo lados de es-
ta quilla interna existen dos surcos, de los cuales el poste-
rior es el més fuerte. Todo el hueso estf ornamentado por fi-
nas estrfss, ocasionalmente y habitualmente cerca de las qui-
11as se hacen més profundas. No existe en el cuerno cambios -
de seccifn a lo largo de la altura, pero la disminucién hacia

el fpice es muy fuerte, aunque progresiva.

N6cleo 8seo de cuerno izquierdo; le falta el fpice y esté ro-
to justo en la base; la longitud conservads es de 120 mmj ---
D.A.P.t 53,55 D.Tet 44,8 (en la base). La construccibn es si-
milar al anterior, pero se observan algunas diferencias, que
posiblemente se deban s que este f8sil serfa un adulto.

Su seccibn transversal en la base es claramente triangular --
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VM 161

2V 244
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pero las quillas, sobre todo la posterior y la interna, estén
bastante redondeadas. Las quillas van perdiendo fuerza confor
me avanzamos hacia la cima del cuerno, de tal forma que la --
seccién se va haciendo paulatinamente mis redondeada. Como en
el caso anterior, la disminucidn del cuerno hacia el fpice es
muy fuerte, lo que da lugar a que el cuerno sea bastante cor-
to. Como en el anterior, la superficie estf muy ornamentada -

con estrfas de tamafio y profundidad variable.LAM.BFIG 326

Fragmento de nficleo 8seo de cuerno derecho, adulto, similar al

anterior, aunque mal consarvado.
Fragmento muy pequefio de nficleo 8seo de cuerno.

Ml derecho; contorno casi cuadrado, muralla externa vertical,
fuertemente acanalada; los pliegues, bien aslientes, se sitdan
paralelos entre sf. Mesostilo y parastilo son particularmente
salientes; entre ellos se sitfian un fuerte paracono que pree-
senta un fuerte canalén externo. El metastilo estf mfs atenua
do que en los anteriores y lo mismo le sucede a la parte ex--
terna del metacono, que es algo més extenso que el paracono.
Bl hipocono, de mayor tamafio que el protocono, estf ensancha-
do en sentido mesiodistal, por contra el protocono se dilata
en sentido linguobucal; los 18bulos linguales adn continfan -
unidos. La muralla interna se presenta poco paralela con rela
cifn a la externa; su superficle es rugosa y entre ambos 18bu

los se destaca un muy fuerte pilar basal.LAM10 FIGS5
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1
M izquierdo, fuertemente desgastado, con los 1ébulos media-
les separados, y con un islote entre ambos l8bulos; el resto

de 1a morfologfa es como en el diente anterior.

Pa, P3 y Pz derechos, sin apenas desgaste j; probablemente =«
perteneciesen al mismo individuo, pero nos han llegado aisly
damente.LAM10 FIG 8310

El Pﬁ es el mfs corto y més ancho, bastante alto; posee una
muralla externa fuertemente acanalada, con un estilo anterior
muy desarrollada, y tan saliente como el parastilo del le -
converge en la base con la cara externa del paracono, también
muy saliente, produciéndose un abultamiento en la base del -
diente. El estilo posterior ea también fuerte , saliente y se
dispone paralelo a la arista externa del paracono., La mura--
11a interna es unilobulada, con un fuerte cono central y un
estilo postero lingual fuerte y externo. Tanto la muralla in
terna como la externa, poseen el esmalte muy rugoso.

P3 como el P4 tiene un estilo anterior muy desarrollado y sa
liente, unido en la base al paracono y separado de &1 por una
profunda incisién. El estilo posterior estf, por contra, muy
atenuado. La muralla interna, unilobulada, con un fuerte co-
no central que se bifurca posteriormente en dos rames, una -
que se une al estilo posterior y otra al cono posterolabial
(metacono). El esmalte es rugoso en todo el diente.

P2 destaca el fuerte paracono muy saliente labialmente, sepg
rado del estilo anterior por un fuerte surco; este estilo eg

t4 desplazado lingualmente. Bl estilo posterior es débil. la
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muralla interna estf bilobulada. El protocono forma el lébulo
mis pequefio, es abombado y muy bajo. E1l hipocono, muy fuerte
en extensibn, se une al estilo posterior y a la prolongacién

del metacono.

M2 o fragmento de H3 sin el 1ébulo posterior. Se trata de un
germen de molar cuya identificacidn exacta se hace diffcil,
El 18bulo anterior est§ mfs desarrollado que el 18bulo poste-
rior. Muralla externa muy acanalada con un fuerte estilo an-

terior. Al faltar la base del diente, no se puede apreciar si

existe o no columna basal entre los 18bulos.LAM.10 FIG7,

COMPARACIONES. -

La inclusibn de estos f6siles dentro de Parabos ARAMBOURG y

PIVETEAU (1930) viene justificada por el tipo de construccién de los

cuernos con seccidn subtriangular, con tres quillas bien definidas,

aunque con una manifiesta tendencia al redondeamiento de la seccidng

esto es tfpico de formas muy evolucionadas de Boselaphini (Pachyportax

PILGRIM,1937) o de Bovini primitivos como FParabos o Amphibos PILGRIM,

(1939). La ausencia de torsidn en los cuernos, asf{f como la tendencia a

una seccibn menos subtriangular, separa a estos fésiles de Pachyportax

y otros Boselaphini, y los acercan a los Bovini.
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Parabos y Proamphibos son formas muy cercanss de diffcil ge-
paracién. PILGRIM (1939) encuentra como factor diferenciador entre am-

bos el caricter mfs primitivo de los molares superiores de Parabos, --

mis cercanos a Pachyportax. Proamphibos poseerfa unas costillas media-
les en la muralla externa de los molares superiores mds fuertes que --
Parabos; GENTRY (1967, Fig. 11) ha ilustrado extensamente este caréc--
ter, pudiendo observarse el carficter mucho m&s progresivo de los mola-
res de Proamphibos, que los hacen mis semejantes a formas mfs evolucip

nadas de Boviini, tales como Leptobos o Hemibos.

Los dientes de Venta del Moro son claramente més primitivos
que los de las espacies conocidas de Parabos, por lo cual no cabe con-

fusién posible con Proamphibos u otros bovinos mis evolucionados.

Tres especies son conocidas en Parabos;. P. macedoniae ARAM--

BOURG y PIVETEAU (1930); P. cordieri (DR CHRISTOL) y P. boodan (GERVAIS
1867) .

La primera de ellas debe considerarse como no vflidaj su ta-
1la, similar a la de las otras dosj la escasez de sus hallazgos no per
miten una diagnosis vilida. Por otra parte, ARAMBOURG y PIVETEAU (1930)
se basaron fundamentalmente en la creencia de que estos fésiles se en-
contraban en capas alin miocenas. SONDAAR y DE BRUIJN (1979)han situado
el yacimiento de Karaburum (Grecia), localidad tipo de ?sﬁe ggigggg. -
entre las zonas NM 14 y 1535 esto es entre Montpellier y Perpignan; pa-

ra esta correlaci8n se han basado en el género Hipparion.

De las otras dos especies, P. cordieri conocida de Montpe---
ll1ier, y P. boodon de Alcoy y Perpignan, poseemos una buena documenta-
ci8n £8sil, que en la actualidad c¢s objeto de revisién por Mlle., C. -

GROMOLARD (U. Lyon).
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DEPERET (1890) sefiala entre otras las siguientes diferenciass
molares mfs espesos, de tamafioc mayor y de aspecto mds bovino en P. boo-
don. Los cuernos de P. cordieri son mfs cortos, menos divergentes en la
base, menos arqueados, de secciln mfs prismética y con quillas més acen

tuadas. Es decir, la tendencia bovina de P, cordieri aumenta y progresa

en P. boodon en direccién a formas m&s evolucionadas de los Bovini ew-

(Leptobos, Hemibos, etc.)

Los fésiles de Venta del Moro se alejan de P. boodon en todos

los detalles menclonados m&s arriba, pero m&s exagerados, De P.cordieri

se diferencia en numerosos aspzctos} los cuernos de este son bastante

més grandest 220 a 300 mm; la seccién del cuerno disminuye paulati
namente hacia el fpice. Por contra, en Venta del Moro los cuernos son
cortos, sin embargo sus dimensiones en la base son muy similares a las

de P. cordieris; esto implica que la disminucién de la seccién de la ba

se hacia la cima del cuerno se realiza muy deprisa, esto es evidente -
en los cuernos conservados en Venta del Moro y hace que tengan un as--

pecto muy diferente de los de Montpellier, siendo mucho més cortos y

robustos. Bn la dentici8n, las diferencias son también notables. Los -
molares superiores de Venta del Moro son algo mis pequeflos que los de
Montpellier, pero sobre todo son mucho mds primitivos, menos hipsodon-

tos, la muralla interna més inclinada. P. cordieri posee unas murallas

interna y externa casi paralelas, mientras que en Venta del Moro con-=~
vergen rapidamentej esto implica una talla del hipocono y el protocano
menor y una disposicién diferente. En menor grado, sucede algo similar
con el metacono y el paracono, més fuertes y con mayor cantidad de ce-~

mento en el P, cordieri. Para los premolares superiores, sucede lo ---
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mismo en Venta del Horo: son claramente menos hipsodontos,con menos
desarrollo de los conos y menor cantidad de cemento.

En conclusién, la denticién de Venta del Moro presenta muchos
mds caracteres de boselaphini que la dc P.cordierij;esto,unido a las
diferencias observadas en los cuernos, nos hacen pensar en especies
diferentes, que posiblemente corrcsponden a grados evolutivos distintos
de una misma 1f{nea filética. Proponemos para el Parabos de Venta del

Moro una nueva especie, que denominamos Parabos soriae.
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HONTPELLIER VENTA DEL MORO
Longitud mixima 220 300 160 113
D.A.P. en 1la base 58,5 57-58 46 53,5
D.T. en la base 44,5 52-53 o 38,5 48,8
D.A.P. a 100 mm de la base|50,5 53-53 35
D.T. a 100 mm de la basel40,5 45-46 34
D.A.P. a 200 mm de la base 35-30
D.T. a 200 mm de la base 37-35

TABLA N214 Dimensiones de los ndcleos 8seos de los cuernos de

Parabos soriae de Venta del Horo y Parabos cordieri

de Hontpellier. Las medidas de esta dltima especie
han sido tomadas directamente por nosotros en los
ejemplares conservados en el Museo de Historia Natu-

ral de Paris.
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Esqualeto postcraneal de Parabos soriae.-

276 Calcéneo derecho

511 Astrigalo derecho

512 Capitato trapezoide derecho
313 Capitato trapezoide derecho
514 Capitato trapezoide derecho
515 Capitato trapezoide derecho
516 Semilunar derecho

517 Rscafoldes derecho

518 Rscafoides iiquierdo

97 Escafoides derecho

268 Piramidal derecho

2 22 3 3 FFdFF

Piramidal derecho

Como es normal en la paleobiocenosis del yacimiento de Venta
del Moro, las pilezas postcraneales atribufdas a Parabos se limitan a -

articulaciones. Parabos es abundante en Montpellier y Perpignan, pero

faltan descripciones del esqueleto postcraneal.

Rl tarso est§ representado por un calckneo y un astrigalo; -
en 1a Tablas n* 15 y 16 se comparan con otras piezas procedentes de varios

yacinientos y especies actuales. El astrfgalo de P. soriae no presenta

diferencias morfolégicas con los de P. cordieri o P. boodon; su talla =~

es prbxima a la del primero, ambos netamente mfs pequefios que el ------
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segundo. Sus proporciones y morfologfa no son diferentes de los del ac~

tual Bos taurus o de los del Miotragocerus amalthea, si acaso ligeramen

te menos alto que en estas especies.

El calcfneo es también poco significativo, claramente mfs ro-

busto que el de M. amalthea, sobre todo en el mango y en el tuber calca

nei; su menor difmetro transversal (zona del sustentaculum astragali) -

lo diferencia del P, boodon de Perpignanj sus dimensiones se comparan -

en la Tebla n* 16.

Del carpo poseemos todas las piezas excepto el ganchudo y el
magno. La morfologfa y proporciones son mfs préximas a las de Mio--
tragocerus amalthea que a Bos taurus. Bsto se manifiesta en todas las -
plezas conservadas, y es claramente evidente en el Capitato-trapezoide.

En P, sorise y M. amalthes es casi cuadrado, su méximo difmetro es ante

roposterior, mientras que en B, taurus es claramente transversal. Las «

facetas articulares para el ganchudo son también diferentes: en P, so--

riae y M, amalthea sor. continuas, mientras que en B, taurus se hayan di

vididas en tres partes bien separadas entre s{. Estas diferencias se --
traducen en un carpo mis ensanchado anteroposteriormente para B, taurus

cuyo metacarpo debe reflejar este ensanchamiento. (Tabta n*17}

El escafoides de P. soriae es también més cercano en morfolo-

gfa al de M. amalthea que al de B. taurus. En esta especie, las facetas

para la articulacién con el lunatum,en nmero de dos, son alargadas y se
sit6an en el borde superior e inferior s un mismo nivel y separadas por
una superficie ligamentar alargadaj por contra, en las dos especies de
Venta del Moro, la faceta articular superior, aunque contfnua, posee en

su parte posterior un abombamiento transversal, que encuentra su réplica
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en un ahuecasiento en la superficie del lunatum , mientras que en el -
de B, tsurusno existe este ahuscamiento y sf las dos superficies de ar

ticulacidn csi paralelas. La faceta articular inferior, continua en -~

B, taurus, etf dividida en dos en P, soriase y M. smalthea. Es de desta
car que la sperficie ligamantar es relativamente mfs desarrollada en -

estas dos esecies que en B, tauruss éste, al contrario, poseerfs uns -

mayor proporidn de superficie articular. Posiblemente, el carpo de B.--

taurus sea ms rfgido que el de P, sorise o M, amalthea.

Bllunatum de P, soriae es, pues, diferente del de B. taurus;

esto se ponetambién en evidencia comparando la superficie articular de
esta pleza on la del piramidal. Las facetas articulares son muy dife-«
rentest en B taurus son dos situadas muy cercanas, una en posicién an-
terosuperiory la otra inferior, en P. sorise una estf e&n la zona media
superior y b otra es anteroinferior. La superficie superior (dorsal) -

del lunatum:s casi plana en B, taurus, en P. soriae estf fuertemente -

flexionada. .a superficie externa del piramidal de P, soriase es casi -«

idéntica 2 h del B. taurug, la interna refleja las diferencias mencio-
nadas anterbrmente para las facetas de articulacién con el lunatum., =«
Tanto el luntum como el piramidal, poseen una mayor proporcién de su--
perficie artcular en B. taurus que en P, sorise, en detrimento de las-

‘superficiesligamentarias.

Erresumen, el carpo de P. soriase en las piezas comparables,

es mis préxho a M., amalthea que a B, taurus, Este presenta un carpo --

mis dilatadc transversalmente y con mayor cantidad de superficie para -

las facetasarticulares, lo cual debe suponer una mayor rigidez.
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Montpeilier
Perpignan
Villarrubia
de los Ojos
Bos _taurus
M_amaithes
Nager dama

Venta del Moro
Arenas delRey

Alcoy

I.l. L. vax.

"2' L. win.

L]. L. med.

‘l A, Troawers. dish)

A! A Trgngvens puiim

‘1 E. Carg dictal

z2 E.Cara meduat

~
-
o
-
w
-
o
»
W
w

o 17,9

o
-
~
-3
&
o
~
(%]
-]

cwma -

60,3] 60,1] ---~ | ---- | 65,6 67,3] 65,7} 40,0 | 34,5
32,7 [ 51,0f <<-- f----[53,8] 57,3] 55,0] 33,5 | 29,6
38,8]239,2| 43,0 | 46,0 } 41,3 ] 43,2] 43,8] 26,0 | 22,6
34,6 | 35,5] e1,5 {45,0 | -en Ja1,5] 40,3 24,0 21,5
34,0 | 35,0] 35,0 Ja.o- 39,6 | 38,0 | 41,2 25,1 [ 21,5

31,7 §33,0] ~=-e |=--=|33,2]37,8)237,9] 22,1 }|18,8

A, /Ly 58,6 ===~ | 63,0 {63,0 |---- [60,2 [59,5] 60,0 [29,6
B /Ly 51,3 |----151,5 |52,0 |---- |52,8 |56,0} 38,0 |56,7
Ja 87,6 187,9] 81,4 {82,6 95,9 |as,0 |94,0] 96,5 J95,1

TABLA N2 15t Dimensiones e fndices del astriégalo del Parabos

sorise de Venta del Moro en comparacibn con
Parabos sp., de Arenas del Rey, P.cordieri de
Montpellier, P.boodon de Perpignan y Alcoy.
(Ver GROMOLARD,1980 sobre la situacién taxo-
némica de estas formas), y P.boodon de Villarru

bia de los 8jos.

i byt
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s
8 o ©
2 |s |25 8 | ¢
V.M. H c 2 . ] e
a o = o E -
- a > = ©
5 ° © “
= -4 | = 3
L 127 ———— 138 cnm—— 93 80,5
$ maximo transv. 35,3 | -=-- 56 |---- 25 21,3
D.A.P 34,5 | c=-~ “ve |wme- 25,1 {20
Hexgo  p.r. 19,5 [-=-= | === [--== [ 11,6 | 9,5
D.A.P. 33,5 30,0 39 38,0 25,3 |21
Tuber o 1. 31,8 {32,0 | 39 |35 20,5 [18,2
o/ L 27,8 |-wee | 40,6)---- | 27,0 |26,0
DT/DAP mango 56,0 |-c=n | —eecloeee | 46,0 47,5
DT/DAP tuber 95,0 107 100 [92,0 81,0 (86,7
TABLA N% 16¢ Dimensiones del calcfneo de Parabos soriae de Venta

del Horo, en comparacién con los Parabos de Montpe-

1liex, Perpignan y Villarrubia de los Ojos.
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Venta del Moro Venta del Moro
P. soriae M. amalthea Bos taurus

Capitatum D.T. 28 - 27,6 - 30,2 19 47
trapezoide D.A.P. 32 - 31,6 - 32 21 32

Ly 89 - 87,3 - 94 %0 120

D.A.P. 37 - 20,7
Escafoides D.T. 20,5 22,0 14,5

H. 31,4 30,5 18,2
Falange 1 L 62

Bp. prox. | 29 x 25,3
Ep. dist. | 19,5 x 24

Falange 11 L 45
Bp. prox. | 31,4 x 24
Bp. dist. | 29,2 x 21

Falange 111 L 59
Ep. prox. 38,7 x 23

TABLA N2 17: Dimensiones de Capitatum-trapezoide, Escafoides y

falanges de Parabos soriae de Venta del Moro.

ll = D.T x 100 / D.A.P.



- 133 -

ORIGEN Y DISTRIBUCION DE LOS BOVINI

Parece existir unanimidad en considerar a los Bovini como des=-=
cendienteés de Boselaphini, de hecho formas como Pachyportax anuncian cla-
ramente una tendencia, tanto en los cuernos como en la denticién,hacia los

bovinos. El mismo P. soriae presenta clerta cantidad de rasgos boselaphi-

ni en la denticibn y el esqueleto postcraneal. GENTRY (1980) sugiere tam-
bién para Simatherium demisun ciertos rasgos primitivos de tipo boselaphi
ni.

Es légicoydada la presencia en los Siwaliks de formas muy evolu
cionadas de Boselaphini, asf{ ccmo la gran diversificacién que en esta for
macién alcanzan los Bévidos, suponer un origen asiftico para la tribu
Bovini, estos inician durante el Ventiense un movimient~ migratorio hacia
el frea mediterrfnea que se traduce en la presencia de formas que hemos =~
clasificado como Parabos en Venta del Moro, Librilla y Arenas del Rey. No
obstante todavfa poseemos pocos datos sobre esta fase inicial en la histo

ris de los Bovini. PETROCCI (1965) ha citado en Sahabi, Libia, un Lepto--

bos _syrticus, forma bien diferente de Parabes y Simatherium pero sorpren-
dente 81 pensamos que los hallazgos posteriores de Leptopnos no ocurren ==
hasta el Villafranquiense inferior (NM 16). De la forma‘libia no conoce--
mos su denticidn que nos podrfa suministrar una informacién complementa--
ria muy fitil sobre el nivel evolutivo de la misma. A este respecto en Are
nas del Rey existe un molar inferiox cuya talla e hipsodoncia lo separan

claramente de Parabos, el mismo Parabos boodon de Alcoy no es claro que =~
sea la misma especie que la de Perpignan (GROMOLARD, 1980).

Cabrfa pensar en la posibilidad de queyla tribu Bovinisen su mi
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gracién hacia el Mediterréneo, estuviese ya relativamente diversifica-

da al menos en dos génerosy uno serfa Parabos presente en tres yaci--

mientos easpafioles finimiocenos (Venta del Moro, Librilla y Arenas del
Rey), el otro es el problematico Leptobos syrticus genéricamente dis-
tinto del anterior. Los Bovini de Alcoy ( "Antilope" boodon ) y el Bo
vini{ indeterminado de Arenas del Rey aportan documentos adicionales

sobre 1s diversificacién de esta tribu,ya en el Ventiense. Pero la do
cumentacién es tan escasa que no permite relacionarlos con la forma

1ibia. A estas citas se afladen las de Gravitelli (HODIJER,1946) y las
de Casino (PANTANRLLI,1879). En conclusifn los Bovini estdn represen-
tados en esta primera fase ventiense s8lo en el frea del Mediterréneo
occidental. Durante el Rusciniense se citan en Francia, Rumania (GRO-

MOLARD,1980) en Karaburum (Grecia) y Langebaanweg (Sudsfrica).
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Familia Camelidae GRAY
Género Paracamelus SCHLOSSER, 1903

Rspecie Paracamelus aguirrei nova sp.
Yacimiento tipo: Venta del Moro (Valencia). Edad:Ventiense (NM 13)

DIAGNOS1S. -

Paracamelus de talla intermedia entre P, alexefevi y P. gigas.

Denticibn con M3 pequefio y Hl grande en relacidn a la serie molar ( Hl--
H3 ). "2 robusto. P_ reducido como en las demfis especies del género. Es -
queleto postcraneal morfolégicamente diferente de P. gigas {ver descrip--
ciones) y de P, alexejevi. Falange I notablemente mis grande y mis robus-
ta que en esta (ltima especie, similar a la de P, pigas.

Derivatio nominis.- En honor del Dr. Emiliano Aguirre , Madrid.
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MATERIAL ESTUDIADO.-
VM 600 Serie molar superior (M1 - H3) izquierda.LAM.S FIG1,

M3. En la muralla externa destaca un fuerte mesostilo, inclina-
do en direccidn anteriorj el paracono posee una costilla externa muy fuere
te que se une basalmente con el parastilo, también muy prominente; metas-
tilo suave. Lébulos mediales -separados,cor el esmalte labial engrosado.
Protocono més desarrollado que el hipocono; el esmalte lingual de ambos -

es muy grueso. En conjunto, el esmalte aparece rugoso y punteado.

MZ. Similar al anterior en construccién, pero con los estilos -
labiales afin mis desarrollados. Protocono e hipocono de tamafio mis pareci
do, aunque un poco m&s largo el primero que el segundo.

Ml. Algo mis pequefio que los otros dos, con molares, con proto-

cono e hipocono sensiblemente iguales en tamafio.

VM 128 Hz derecho. Conservacién mejor que el M2 de la serie molar ante

rior. Confirma lo dicho para esta plezaLAMS5FIG2).

VM 149 H3 derecho. Forma casi cuadrada con protocono e hipocono casi -

iguales en talla.

2V 233 P3 derecho. Morfologfa muy sencilla, ensanchado posteriormente

y con el esmalte divididd en esta zonadtam.5 Fig.3).

VM 601 P3 derecho, idéntico al anterior, pero mis desgastado.

zv 277 Calcéneo derecho. (Figura n® 18:2a y 2b)
El sustentaculum astragali se extiende con sentido transverso y

no sagitalmente, como seglin ZDANSKY (1926) sucede en Paracamelus gipas.

La faceta astragalar es, por esta causa, oval y no redonda, como en Ti -
tanotylopus (BREYER, 1974, Fig. 4A, pig. 78). Una arista suave la separa

de otra parte m&s pequefia, como en P. gipas pero no esté situada en posi-
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cién medio-ventral, sino m&s bien medio- dorsal.

De las otras facetas para el astr8galo hay que seiialar la pre-
sencia de 'una apbfisis en la mfs inferior, como en P. gigas.

La faceta para el cuboides es muy alargada en sentido sagital y
tiene forwa sigmoide.

En vista medial, el contoruo del borde dorsal difiere de Titano-

tylopus y Camelus por su forma suavemente redondeada.

La superficie lateral del cuerpo es muy céncava . Bl tuber cal-

canel tiene contorno subpentagonal y es romo.

NM 3055 Astrfgalo izquierdo con la 2zona lateral rota; falta el céndilo
lateral, pero la troclea para el cuboides se conserva.(Figura n*6:4)

La cara dorsal, dentro de lo que el estado de conservacidn de
esta pleza permite observar, es semejante a P. pigas. La faceta sustenta-
cular es extensa, y la fosa que la limita dorsalmente es, como en este gé-
nero, mfs amplia que en Camelus y con una faceta en el borde lateral para
la ap8fisis posterior del cuboides. Asf{ mismo, el eje de la superficie --
sustentacular y el de la trS8clea distal son paralelos.

En vista medial, se diferencia de Titanotylopus y se parece a
Camelus en que la faceta condilo-medfal estf muy préxima a la tréclea na

viCUIér, separadas s8lo por un estrecho canal y el borde ventral es suave-

mente c¢éncavo en esa zona, sin la presencia de ap8fisis, como en Yitano-

tylopus y Camelops.
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Cuboides derecho (Figuva n"i7:1a,bc)

Cuboides izquierdo

En vista proximal , s8lo son visibles tres facetas, ya que -
la faceta para el navicular queda en un planoc totalmente ver
tical y sélo se sprecia en vista medial. La faceta mayor, pa
ra el calcéneo, tiene forma arriiionada, por 10 que se semeja
mis a la del género Paracamelus que a la de Camelus. De las

dos facetas para el astrfgalo, la mayor, en su forma y tama-
fio recuerda a la de Paracamelus, pero estf en contacto con

la otra, mfs pequefla y posterior, medfante una arista fuerte
lo que no sucede en este género. La fosa que separa las --

tres facetas es mucho mfs pequefia que en esos dos géneros y

estf casl completamente cerrada.

En 1a cara medial, las cuatro facetas del navicular (centro

tarsal) tienen una disposicién y morfologfa semejante a Pa-

racamelus, pero la mfs superior tiene forma oval y es de ma

yor tamafio. De las dos facetas para el Tarsal 111, la ante-
rior tiene un tamafio relativo mayor que en Paracamelus,

la segunda, como en ese género, y a diferencia de Camelus -

estd en un plano oblicuo con la cara distal.

En la cara distal, la faceta para el metatarsiano IV tiene

forma subtriangular, mis parecida a Camelus que a Paracame-
lus, que recuerda a una "L"¢ La faceta posterior se diferen
cia considerablemente de ambos, por su forma alargada y su

mayor extenaidn.
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Centrotarsal = Navicular derecho. (Figura w16:1a,b,c)

En la cara proximal, de las tres facetas para la articulacidn
con la tréclea distal del astrigalo, no se puede apreciar la
morfologla de 1 as dos mis pequefias situadas en la apbfisis --
posterior por la erosifn que presenta esta zonaj parece, sin
embargo, que hay un canal entre ambas. La principal ocupa ca~
si toda esta cara y es muy céncava.

En vista lateral, se observan bastantes diferencias con res--
pecto a Paracamelus, aunque en lf{neas generales el fésil de -
Venta del Moro es mucho més préximo a este género que a Came-
lus. De las tres facetas para el cuboides, la mfs superior, -
situada en la ap8fisis posterior,es la que més sc distingue
del f8sil chino. Bs mayor y de forma subtrisngular, y se ex--
tiende hasta el vértice de la apbfisis; queda separada de la
faceta para el astrfgalo, que en esta zona no ocupa ninguna
porcién lateral, por una fuerte arista.

Hay, como en Paracamelus, una faceta alargada en forma de me-

dia luna, a lo largo del borde interior de la faceta para el
astrigalo y llega casi hasta el extremo anterior {(en Camelus
es corta y redondeada). Debajo de &stas, y formando una aris-
th con la faceta para el tarsal I1 y II1, hay otra faceta bas
tante erosionada en nuestro ejemplar.

Una cuarta faceta en la cara lateral, én posicién postero-in-
ferior y curvada, que segfin la descripcién de ZDANSKY ----
{1926) 1o asemeja a Paracamelus y lo distingue de Camelus.

La faceta para el tarsal 11 y 11X de la cara distal carece de

la escotadura presente en Paracamelus y por ello se parece -~

mis a la de Cgmelus. Estd separada por una larga arista de la
la faceta del tarsal I, que tiene forma redondeada y no oval

como en Paracamelus.
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VM 610 Falange 1,posiblemente de la mano.(Figura n* 18:1a,b,c)

La tréclea lateral ventral (plantar o posterior) es més larga

que la medial.

El 8rea rugosa para la insercién de los ligamentos suspenso--
res estf dividida por una amplia fosa en V, en dos brazos ligeramente
desiguales; el lateral es un poco mfs ancho y largo que el mediasl. En
conjunto, esta superficie se extiende casi hasta la mitad de la diéfi-
sis, ¥y por ambos lados de ésta hasta alcanzar las depresiones para la

insercién de los ligamentos colaterales.

Rl punto mfs alto del borde superior de la superficie articu
lar distal en posicién dorsal, estf desplazado medialmente, lo que ha-
ce que dicha superficie sea asimétrica. En esto coincide con Paracame-
lus sp. de Afganistén, y también en que las fosas laterales del extre-
mo distal son profundas. Se distingue en que la superficie rugosa, en
este Gltimo, estf{ dividida en dos por una hendidura profunda y oblicua,
y también en que la cresta proximal externa (lateral ) para insercién

muscular no alcanza la superficie plantar en el ejemplar de Afgsnistin.

Segfin BRRYER (1974)no hay diferencias cualitativas que distipn
gan las falanges de la mano y del pié en los géneros Titanotylopus, --
Camelops y Tanupolama , pero la distribucién de frecuencias de la méxi
ma longitud es bimodal en los dos primeros. En los actuales, segin es-
te autor, la falange de la extremidad anterior es més larga que -
la posterior. Lo mismo parece ocurrir en Paracamelus a la vists de las

medidas de ZDANSKY (1926).

En Paracamelus gigas la superficie para insercién de ligamen-
tos en la cara posterior (plantar, ventral) alcanza también la mitad de

la longitud total, y de la misma manera se extiende lateralmente.
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VM 608 Ep{fisis distal de falange I.
En la cara dorsal los céndilos son algo aplanados y la fosa entre ambos

es muy débil,como en Camelus bactrianus,algo diferente de la de Camelus

dromedarius y Paracamelus.La tréclea lateral es mayor que la medialjeto
hace que la superficie articular sea asimétrica.El {ndice difmetro sa-
gital distal / difmetro transversal distal es elevédo como en Paracamelus.

Falanges proximales se conocen de Paracamelus gigas,P.alexe-

jevi,P.praebactrianus,P.bessarabiensis y P.alutensis.Las diferencias que

establecen RAUFI y SIKENBERG (1977) con vespecto a Camelus son vflidas
en nuestro casojigualmente,las caracterfsticas que establece para el ge-
nero Paracamelus se dan en nuestro ejemplar: superficie articular distal
cébncava (como silla de montar) ,asimetrfa del borde surerior dorsal,fosas
laterales profundas,céndilo de contorno redondeado,superficie rugosa

hasta la mitad de 1a diéfisis dividida por una hendidura,etc.
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GCOMPARACIONES. -

La familia Camelidae no se conocfa hasta el presente trabajo en

Buropa occidental, el 1f{mite mis occidental quedaba situado en el rio Da-

nubio, yacimiento de Kislang (Hungrfa) (KRETZ01,1953) . Los hallazgos eu-

ropeos mis antiguos son los de Odessa (URSS): de edad Rusciniense inferior.

Préximos en edad a estos, se sitfan los hallazgos mis antiguos de Africa,
locélizsdos en la cuenca del rfo Omo (Btiopfa).

Los dos finicos géneros de esta familia presentes en el Viejo --
Mundo son el actual Camelus y el exclusivamente f8sil Paracamelus, consi-
derade unanimemente corio antecesor del anterior,

WEBB (1965) ha propuesto para la familia Camelidae una subdivi-
si8n en tres tribus; Lamini que incluye los Camélidos actuales de Sudamé-
ricas Camelopini exclusivamente f8gil y restringidos a Norteamérica y Ca-

melini en la que junto al actual Cgmelug se incluyen Paracamelus, Titano-

tylopus y Procamelus, este autor se ha basado para esta divisién en crite
rios craneales y dentarios.

BREYER (1974) ha encontrado que estas tres l{neas pueden recono
cerse perfectamente utilizando la anatomf{a postccaneal, y en particular -
las falanges proximales, calcéneo, astrfgalo y metdpodos. Entre los restos

f8siles descubiertos en nuestro yacimiento poseemos las tres primeras pie-

zas mencionadas , que en su descripcidn fueron comparadas con los géneros
Tanupolama, Camelops y Titanotylopus, junto con_Paracamelus gipgas y Came-
lus; el resultado ha sido claro, el camélido de Venta del Moro, se aleja

fuertemente de Tanupolama, algo menos de Camelops, y mis préximo a Tita--



- 143 -

notylopus, aunque bien diferente de é1; es con Paracamelus y Camelus con

los géneros que presenta mayores afinidades.
Pensamos que estamos ante un Camelini diferente de Titanotylo--

pus y préximo a Paracamelus y Canmelus.

WEBB (1965) considera a Procamelus como el género basal de la
tribu Camelini, y probable antecesor de los camélidos eurcasifticos, sin
embargo este autor anota la existencla de un lapso temporal entre el re--
gistro f6sil de este género, que no pasa del Clarendonicnse final,y su
aparicibn en Eurasia,

Procamelus esti bastante diversificado en el Clarendoniense, =--
con especles de muy diferente tamaiio (PATTON, 1969); formas de gran tama-
filo como P. grandis GREGORY (1942), manifiestan una indudalle proximidad --
con Paracamelus y con los fésiles de Venta dcl Moro, pero pensamos que no
pueden incluirse estos Gltimos en el género americano.

Procamelus grandis es de talla cercana a los individuos més pe-
quefios de Paracamelus alexejevi , posee molares superiores con corona alta
y estilos bien desarrollados como ocurre en los Paracamelus y en Venta -
del Moro, el P3 se encuentra también en un estado de reduccién ccmparable
a éstos pero sus molares, sobre todo M2 y H3 son inequivocamente més es--
trechos (GREGORY, 1942; Fig. 20). La descripcién del esqueleto postcra---
neal, ecn particular de las plezas comparables a las de Venta del Moro, no
eg muy extensa en este filtimo trabajo mencionado; s!n‘embafgo‘una‘cqg

paracién de las dimensiones de Procamelus grandis con Paracamelus y los -

fésiles de Venta del Moro muestran que calcéneo y astrfgalo de la forma -
americana son mis pequeiios en relacibn a la serie dentaria que los fési--

les europeos . Las falanges 1 son,sin embargo,de tallas comparables, pero
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en Procamelus grandis son francamente gréciles en comparacién al resto

(Tabla n° 22 ), m8s préximos a Pliasuchenia. Morfolégicamente son bien di--
ferentes a los de Venta del Moro y Paracamelus (GREGORY, 1942; Fig. 24).

Todo esto nos hace desechar al género Procamelus como taxon pa-~
ra los f8siles de Venta del Moro y asimilamos &stos a Paracamelus SCHLO--
SSER, 1903.

De Paracamelus gipas SCHLOSSER se diferencia claramente en la -

morfologfa postcraneal, tal como se ha puesto de relieve en las descripcio
nes de las plezas de Venta del Moro, que han sido comparadas con las des-
cripciones muy completas de ZDANSKY (1926) para la especie china y que pen
samos que no merece la pena insistir sobre este punto.

Con respecto a P. alexejevi HAVRSSON (1954)existen diferencias
en la denticién que tratamos m#s adelante, los fésiles de Venta del Moro
se sitfian en la talla méxima de la variabilidad de la forma rusa, muy abun
dante en ejemplares, y cn algunos casos la sobrepasan claramente, como =
ocurre con el astrigalo y falange I. El Calcineo de Venta del Moro es al-
go més robusto y posee un sulcus calcanei netamente mis fuerte , el astrd
galo de nuestro yacimiento posee un mayor desarrollo de la fosa central -
para la articulacién distal y es también algo m&s robusto . En cuanto a
las falanges proximales , la diferencia de talla es muy significativa, --

nés de 24 mm. a favor de Venta del Moro y es algo mis robusta sobre
todo en la articulacién distal.

El Paracamelus de Venta del Moro debfa poseer un esque~-

leto postcraneal m&s robusto que el de P. alexejevi y con manos y

pies més desarrollados.
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La morfologfa dentaria presenta escasfsimas vVariaciones den-
tro del género Parascamelus, sin embargo un anflisis de las dimensiones

nos suministra algunos caracteres diferenciasles (Tabla y 18)

- Talla.
P, _gigas forma con serie dentaria mayor

P. slexefevi algo menor
Venta del Moro alcanza los méximos de P. alexe jevi

- Robustez
En el Hz se marcan diferencias. P, gigas serfa de 80 a 91
{seiialamos que los dos valores minimos corresponden a las
2 piezas de SCHLOSSER (1903)3 segdn este autor, eran Hl y
H2; nuestra opinifn es que se trata de dos Hz. El valor -
méximo corresponde a ls pieza medida por ZDANSKY (1924).
En P, alexejevi varfa de 74-83, % = 79,6. Bn venta del Mo-

ro es alto: 92,3,

- Proporciones

PS parece poseer una reduccidn similar en las tres espe---
cies.

En molares, el Hl resulta muy pequeilo, tanto en P. gigas -
como en P, alexejevii en el primero de ellos no sobrepasa

el valor absoluto de Venta del Moro, pero la serie es mis

largs. En P. alexejevi es muy evidente, sobre todo en las

series mayores. El H2 es mfs constante, P. alexejevi po--

see proporcionaimente los mayores Hz. El ﬂ3 es muy grande

en P. gigas, algo menor en P, alexejevi y pequeiio en Ven-

ta del Moro.
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En conclusién,el Paracamelus de Venta del Moro se separa per-

fectamente tanto de P, gipgas como de P. alexefevi, proponemos para esta
nueva forma la denominacién de Paracamelus aguirrei.
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T * | |
ODESSA CHINA
Venta del HAVESSON (1954) B-_gigas
Moro P._alexefevi 1 2 3
L. Hi-;l? 122,4 110 111 113 115 120 122 131
L Ml 39,5 39 30 30 32 32 32 32 36 138
A ~--- 39 34 34 32 32 33 33} 38,5]37
L MZ 44 45 43 43 42 42 43 43| 46 |-
A .- 41,8§ 35 35 35 35 32 321} 42 47 50
L3 43,5 ccen] oo o e o e ]SS
‘ 38 5 ~ - - - - - - -w ‘3)3
L » 21,6 18,831 17 21 15 18 15 19,2
A 3 11,5 10,8 == == =« == == 10,5
A/L “2 92,8 81 81 83 83 74 74 3 91,3 80 82
% H; a,l1 27 27 28 27 26 26 § 26,2
H3 34,6 39 38 37 36 35 35 § 33,5
M 34,2 33 34 34 36 31 38 ] 40,1

(1) 2DANSKY (1924)  (2) TEILHARD y TRASSAERT (1937)
{3) SCHLOSSER (1903)

TABLA N2 181 Dimensiones e {ndices de la denticibn de P, aguirrei
en comparacién con otros Paracamelus.
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P. gigas V. MORO| P. alexejevi
ZDANSKY (1924) HAVESSON( 1954)
CALCANRO %
L. Max. 181 167 148-169 158
$# sag. max. 90 69 61- 72 66,4
# sag. tuber calcanei 57 46 45- 57 49,9
# transv. " » 52,5 47 40- 50 45,3
# transv. minim. corpus 20,5 23 21- 27 24,8
ASTRAGALO
L. medial 88,5 80 68- 78 73,3
L. lateral 98 - 73- 83 77,9
L. minima 75,5 71,5 58~ 67 62,1
L. transv. troclea distal 62 60,5 49~ 58 52,9

TABLA N2 19 :

Dimensiones de Calcfneo y Astrégalo de Paracamelus

aguirrei de Venta del Moro en comparacién con

P. pigas y P, alexelevi.
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Longitud Hl-ﬂ3 122,41 131 110-122 | 98,2-100
Longitud méxima calcéneo 167 181 148-169 | 111-135
Longitud mixima astrégalo 80 88,5 68 - 78 | 43,8-45
Longitud mixima falange I 137 111-130{ 106-113 | 86,4-103

Tabla n220 Comparacién de las dimensiones de la serie molar

superior y de algunas piezas postcraneales entre Paracamelws

y Procamelus grandis.Dimensiones en mm.
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A B c D E F G
I1I m, P. gigas 130 .—- 45 46 39 —m- -
IV m. ZDANSKY 133 56 46,5 - - ——— -
111 m. Paracamelus sp 129,5 55,5 45,5 45,5 36,5 28 32,5
RAUFI Y SICKEM
HAVESSON 106,0 42 36,51 36 27 23 21,5
B, alexefevi 113,0 46 38 41 29 26 24
111 m. P. bactrianus 101,5 45,31 34,7 | 38,9 25,5| 25 | 25,5
I11 m. C. dromedarius 101,8 41,01 33,5 37,8 24,5 20 22,5
V. HORO 137 54 46,5 47 38 31,7 32

TABLA N2 21: Dimensiones de la Falange I del Paracamelus aguirreil
’ en comparacidn con diversos camélidos eurocasiéticos.
At Longitud mixima. Bt L. transversal proximal. C:
L. sagital proximal. D: L. transversal distal. E:
L. sagital distal. Fs L, transversal diffisis en

su medio. G: L. sagital diffisis en su medio.

PR
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L. ) ~ ~ ~ b=/ B o
o & 5 7 3 18°19~] s
Q o %] v ° | Of = —
U O [ = E o 'g @
o o = S < S |5 §
(&} (&) S = > h§ [
Lm 100 94,7 83 82,91111,5 121 j1o6 113 }|137 |129,5)101,5]|101,8
ABp | 29,7 28,5 25,9 26 44,3 48 42 46 54 155,5 }45,3 |41
Abm ] 16,5 15 |13,7 13,4] - - d21 24 (31,728 25,5 22,5
ABd | 20,8 25,3 23,5 23,1]36 39,3136 41 |47 l4s,5 |38,9 |37,8
ll 29,7 30 31,2 31,3|39,7 39,6|39,6 40,7|39,4|42,8 44,6 (40,2
12 16,5 15,8] 16,5 16,1 - - 19,8 21,2123,1121,6 |25,1 22,1
13 20,8 26,7} 28,3 27,8|32,2 32,4|33,9 36,2|34 |35,1 |38,3 |37,1

Tabla n222 Dimensiones e fndices de la falange proximal de distin-
tos Camelidae de Norteamerica y Eurasia en comparacién con Paraca-
melus aguirrei de Venta del Moro. Lm= Longitud mixima. AEp= Anchura
de la epffisis proximal. ADm= Anchura de la di&fisis en su medio.

AEd= Anchura de la epffisis distal. I_= AEp/Lm x 100 ,

t

12= ADm/Lm x 100, 13=ABdILm x 100,
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versal distal

Tsa,s 16,2 | 84,8

F
.. ¢ 8
-1 12y l ;
W " o T - 2 -
3 Az o 413 ;3|8
INDICES Q ] o) ] ) — [+ H
g 4 | §la H b 2 g 3
s EARE o 41 4 | 9 ‘
» - ‘(; A » ] » | .
o a | &)@ Al R ™ ol A
I A. diffisis
en la mitad / 19,5 | 20,2 21,8 22,5 22,9 22,9 23,5 24,5 23
L. total
# sagital 16/
proximal/ -- 89,3 | 86,5 82 82,5 o 84,5 ) 62,5 80,5 86
 trane. proximal
$ sagital -«
distal / # tra 76 73,7 67,1 55,5 66,2 80,8

TABLA N2 23:

Indices de la Falange 1 de Paracamelus aguirrei de

Venta del Moro en comparaciln con otros camélidos

del Viejo Mundo.
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FIGURA N2 16 ¢ 1 Navicular derecho (VM 245) de Paracamelus aguirrei
2 y 3 Navicular izquierdo de P, gigas y Camelus sp. (Figuras de ZDANSKY,

1926) . a) vista distaly b) vigta lateral).
4 Astrfgalo izquierdo (NH 3055) de P, aguirrel, vista posterior.
5 y 6 Astrfgalo de P. gigas y Gamelus sp.

FIGURA N2 17: 1 Cuboides derecho (2V 238) de Paracamelus aguirrei
2 y 3 Cuboides izquierdo de P, gigas y Camelus sp.(figuras de ZDANSKY,

1926) . a) vista distal; b) vista proximal; c) vista medial.

FIGURA N2 18t 1 Falange (VM 610) de Paracamelus aguirrei. a) vista
posterior; b) vista anteriors c) vista lateral.
2 Calc#neo derecho (2V 277) de P. aguirrei. a) vista medial; b) vista an

terior.

FIGURA N2 19: Paracamelus alexejevi; figuras de HAVESSON (1954).
1 Metatarsiano en vista proximal.

2 Metacarpiano en vista proximal.

3 Calc8neo. a) vista anterior; b) vista medialj c) vista lateral.

4) Astrigalo. a) vista posteriors b) vista anterior.
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FIGURA N°19
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DISTRIBUCION Y RELACIONES DE LOS CAMELIDOS FOSILES EUROASIATICOS.

Resulta sorprendente que el primer camelido £6sil que se encuen
tra en Europa occidental, sea el representante mds antiguo de esta fami--
lia en el Viejo Hundo. Este hecho s6lo puede explicarse en base a la ausen
cia generalizada de yacimientos Ventienses en Eurasia y Africa. Los Came-
lidae habrfan entrado en Asia aprovechando el descenso eustdsitco produ-
cido por la glaciacibn antirtica que se data en esta &poca (VAN COUVERING
et al. 1976). Las condiciones del Area mediterrfnea con una unificacién -
de biotopos, en general mis 8ridos, (HSU et al., 1977) habrfa permitido -
su llegada hasta Espaila donde se registrarfa por primera vez,

Esbozar su historia posterior no es f&cil, sobre todo por la ya
mencionada ausencia de yacimientos Ventienses y Ruscinienses. Pero pode--
mos suponer que en Europa occidental desaparecen en el Rusciniense,puesto
que yacimientos como La Calera 11, Layna y otros posteriores no registran
esta forma. En Francia tampoco se cita en Montpellier o Perpignan, debe--
mos suponer que su presencia ha sido effmera en el 4rea occidental.

En Europa oriental estin presentes desde por lo menos el Rusci-
niense superior de Odessa (URSS) con Paracamelus alexejevi, en Asia se re
gistra la otra especie P, gipas en el Plioceno chino, recientemente en-

contrado en Afganistan en un Plioceno bastante alto (RAUFI y SIKENBERG, -

1977). p. pipas se diferencia més de Camelus que P. aguirrei, podrfa pen-
sarse que tanto la forma china como la rusa son formas conservadoras des-
cendientes del primer stock euroasiftico de camélidos.

La relacién de este hallazgo con los camélidos africanos es --

afin oscura. GENTRY (1978) ha sintetizado brevemente su historia. Los re--
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glstros mis antiguos se datan en poco més o menos de 3 millones de afios
en el lago Ichkeul y en la formacidn Shungura, cuenca del rfo Omo (Etio--
pfa). De este €ltimo sitio HOWELL et al. (1969) clasifican un metapodo in

completo y un molar inferior como Camelus sp.; GRATTARD et al. (1976) --

dan noticia de nuevos hallazgos de la misma formacibn Shungura. Segln es-
tos autores, los fésiles africanos son diffciles de relacionar tanto con
los camellos vivientes como con C. thomasi.

En general, la denticifn es poco caracter{stica, a menos dequese
disponga de un material completo; el esqueleto postcraneal es de gran in-
portancia. Desgraciadamente GRATTARD et al. {(o.c.) no figuran ni dan dimen
siones de las piezas postcraneales; no obatante podemos retener algunos -
datos que pueden servir a nuestro propdsito, referibles sobre todo a las
dos falanges que poseen: la falange anterior es semejante a las especies
extinguidas, perc con.diferencias en algunas freas de Inserc{én muscular.
La falange posterior también -es semejante a las especies extinguidas,---
aunque difiere por el 4rea de insercién muscular distal mejor definida vy
por el frea ligamentar palmar del extremo proximal también mejor marcada.
Ambas falanges son m&s grandes que las de C. bactrianus y C. dromedarius,
coincidentes en tamafio con C. thomasi y diferentes de P. alexejevi. Pero,

en nuestra opinién, estas falanges podrfan poseer una talla y morfologia

préxima a P. gigas, o incluso al Paracamelus de Venta del Moro. Pensamos

que pueden pertenecer a una forma préxima a Paracamelus, o lo que es lo «

mismo que puedan relacionarse directamente con las primeras formas de Pa-

racamelus.
81 1a crisis del Mediterrfneo ha facilitado la 1legada de came-
1los 2 un punto tan occidental como Venta del Moro, su paso a tlerras de

Africa habrfa sido igualmente posible; los Camelidae podfan estar presen-
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tes en este continente desde esta época. Resulta significativo que encon-
tremos en el Mioceno .superior y Plioceno inferior de Africa géneraos pre-
sentes en Venta del Moro, donde algunos de ellos se registran como prime-

ra aparicién conocida hasta el presente.
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P bessarabiensis
P. bessatabiensis
P prasbactrianus
C.sivalensis

C. thomasi
C.w.

Y ooy P aguirrei
k P, stexejevi
\ P giges
&,-/

srlx+o0x®

FIGURA N2 20: Mapa de distribucién de los camélidos

del Viejo Mundo.
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Familia Giraffidae GRAY
Giraffidae indet

Los Giraffidae estfn pobremente representados en Venta del Moro,
s6lo hemos podido atribuir a esta familia dos fragmentos de calcéneo, uno
izquierdo, comprende la extremidad proximal con el tuber calcis, el otro-

derecho conserva parte del mango y la faceta astragalar del sustentaculum

talis.

El tuber calcis tiene ui. contorno subredondeado que recuerda al

del Honanotherium schlosseri BOHLIN. El difmetro anteroposterior y trang

versal son casi iguales; 47 y 48 mm. respectivamente. Las dimensiones son

préximas a los del Deccenatherium pachecgi CRUSAFONT {1952), aunque en &ste

el tuber calcis tiche el difimetro sagital mayor que el transversal, 52 y -

40 mm. respectivamente,y segfin su autor es muy asimétrico.

El segundo fragmento coincide en tamafio con el D. pachecoi de -
.08 Valles de Fuentiduefia, nero existen algunas diferencias morfolégicas.
En vista posterior se observa en D, pachecoi un amplio canal entre el man
go y la expansién del sustentfculo que en Venta del Moro no existe, y en
vista anterior la expansién del sustentfculo es menos masiva en sentido -
distal-proximal, y la faceta del astragalo se prolonga lateralmente.

Con respecto a Birgerbohlinia schaubi CRUSAFONT (1952)no es po-

sible compararlos por la falta de dimensiones y descripcién morfolégica -

del calcéneo de esta especie.

La talla de este Jirifido en lo que sc refiere al calcéneo es

comparable a la del camélido de Venta del Moro, pero no es posible confun
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dirlos porque el tuber calcis del Paracamelus es muy asimétrico, mucho me

nos comprimido transversalemnte,predominando el difmetro transversal so~-
bre el sagital. En el sustenticulo de este género existe una pequeiia fa-
ceta articular ausente en los Jir&fidos,el cuello forma una fuerte quilla
anteromedial y la faceta astragalar esta alrgada transversalmente.

También la superficle lateral es bastante céncava, mientras queen
los Jir&fidos es m&s bien plana.

Los Giraffidae muy abundantes en Espaifia durante el Aragoniensey
Vallesiense,entran en franca regresién en el Turoliense, sélo en Plera
(Barcelona) son relativamente abundantes , sin embarpgo, existen indicios =
de su existencia en Concud, La Alberca y ahora en Venta del Moro, su pre-
sencia es segura en un yacimiento tan moderno como el de La Calera II, de
edad Rusciniense, desgraciadamente en todos estos yacimientos los hallaz-

g0S son tan escasos que no permiten una clasificacién precisa.
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LAS FAUNAS TUROLIENSES Y PLIOCENAS DE LA FOSA DE TERUEL

La fosa de Teruel ha suministrado un conjunto excepcionalmen
te abundante de yacimientos de mamfferos, cuya edad cubre casi todo el
Nebgeno.(NM 3 a NM 17), Datos sobre la geologfa se encuentran en GAU--

TIER et al. (1972), MOISSRNET et gl. (1974) y MOISSENET (1977). La in-

formacién general sobre los yacimientos se puede consultar en MOISSE--
NET et al. (op. cit.), ADROVER gt gl.(1974), ADROVER {1975), VAN DE --

WERRD (1976) y ADROVER et al. (1978).

Nosotros s8lo nos ocuparemos de los yacimientos comprendidos
en las zonas NM 12 a NM 15, es decir, justo los anteriores y posterio-
res al 1fmite Mioplioceno, y cuyo conjunto faunfstico abarque tanto a
los micro como a los macromamf{feros. Los yacimientos que refinen estas
condiciones son fundamentalmente cuatro: Concud (NM 12), Los Mansuetos
(NM 12, estratotipo del Turoliense), El Arquillo o Rambla de Valdece-=
bro (NM 13) y La Calera II (NM 14-15). Existen otros yacimientos que =«
podrfan cumplir estas condiciones, tales como Los Algezares, sin embar
go los hallazgos son dispersos y podrfan dar lugar a errors otro yaci-
miento podrfa ser el de Ademuz, pero en este caso la fauna es demasia-

do pobre.
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Concud

Es uno de los yacimientos que se conocen desde mfs antiguo ~
en nuestro pafs. Como la casi totalidad de los yacimientos de mamffe-~
ros espafioles, carece de un estudio monogréfico. La lista de Vertebra-

dos més correcta es la siguiente:

- Anfibios (en SANCHIZ, 1977)
Rana sp

Bufo aft calamity

Bufo cf. bufo

- Lagomorfos (LOPEZ, 1978)

Alllepus turolensis
Prolagus michauxi

- Roedores (en VAN DER WERRD, 1976)

Parapodemus gaudry bavarae
Occitanomys adroveri
Ruscinomys schaubi
Spermophilinus turoliensis
- Roedores (en ADROVER, 1975)
Brapodemus lugdunensis
Occitanomys adroveri
Ruscinomys schaubi

Valerymys turoliensis
Dipoldes problematicus
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En la coleccién del MNCNM se encuentra un diente de Dipoides
poveniente de lag excavaciones de HERNANDEZ-PACHECO, lo cual confirma

ria la cita de ADROVER (1975).

-~ Carnfvoros (en MORALES y SORIA, 1979)

Canis cipio

Bnhydriodon lluecai
Paramachairodus orientalis
Amphimachairodus giganteus
Metailurus major

Percrocuta minor

Plioviverrops guerini

Indarctos atticus

- Equidos (en ALBERDI, 1974)

Hipparion concudense concudense

Girafidos (en CRUSAFONT, 1952)

Birgerbohlinia sp.

- Cérvidos (en HERNANDRZ-PACHECO, 1930)

"Capreolus" concudensis

- Suiformes (en HERNANDEZ-PACHECO, 19303 HUNERMANN, 1966)

Microstonyx erymanthius
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- B8vidos (en PILGRIM y HOPWOOD, 1928(1)) (Presente trabajo 2)
1.2. Gazells deperdita
1.2, Miotragocerus amalthea
2. Protoryx

2.Pachytragus crassicornis
2, Bovini indet. 1

~ Proboscfdeos (en MAZO 1977 )

Gomphoterium angustidens

Anancus avernensis

La presencia de Rinocerontes es segura, habiendo sido citado
Dicerorhinus schleiermarcheri, forma no publicada. Lo mismo se puede -

afirmar de los Insectfvorosy ADROVER (1974) cita Calerix sp., Proscapa-

nus sp, Desmanella sp, Petenya sp, Postpalerinaceus sp.

LOS BOVIDOS DE CONCUD. -

El material estudiado pertenece a las colecciones del MNCNM,
1.G. y C.R.A. Una importante coleccidn existe en el I1.P.P.S.; nosotros
no hemos estudiado este material, aunque una visibn somera no parece -

aportar elementos nuevos.
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Miotragocerus amalthea (ROTH y WAGNER)
LAMINA 13 FIGURA 3y4

El materfal, no muy abundante, se compone de un fragmento de

mandfbula con H3_2, tun P3, un P, y dos fragmentos de nfécleo 8seo de --

4
cuernos. Las dimensiones de los dientes, as{ como su morfologfa, son -
similares a los de Venta del Moro y otros yacimlentos con M. amalthea.
Los dos fragmentos de cuernos corresponden a la zona apical del mismo.
El G-71 corresponde justamente a la zona en donde el adelgazamiento ha
cia el fpice se efectfia de una forma muy brusca. El cuerno, fuertemen-
te comprimido transversalmente, posee una seccidn transversal subtrian
gular con una quilla anterior muy afilada. C-75 corresponde a la zona

apical por encima del adelgazamiento. La quilla anterior, muy afilada,
se pierde rapidamente, siendo substitufda por um borde romo; la sec-=-
cién, muy comprimida transversalmente, pasa a ser casi circular al fi-

nal del cuerno. Ambos fragmentos muestran una superficie fuertemente =

ornamentada de estrfas y poros.

No cabe duda en atribuir estos f8siles a M. amalthea, tanto
por dent‘ct6n como por la morfologfa de los cuernos, 1a finica espe--

cle capaz de englobarlos.

Gazella deperdita (GERVAIS)
LAMINA 13 FIGURA 7

Poscemos varios fragmentos de nlicleos 8seos de cuernos; el -

mis completo es el C-77, que corresponde a un cuerno derecho en la ---
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insercifn craneal y el borde de la érbita. Su longitud es de 70,8 mm, -
El D.A.P. es de 25,6, el D.T. de 20 (en 1a base), a 7 cm de la misma. -
D.A.P.t 175 D.T.s 13,2, La compresién es escasar DT/DAP es de 78, tanto
en la base como a 7 cm de ella. Seccibn pseudocircular. El cuerno eatd
suavemente inclinado hacia atrfs, sin que se aprecie torsién. HEINTZ --
(1971) ha revisado el material de G. deperdita de la localidad tipe «--
(Mont Leberon, Prancia). La morfologfa y las dimensiones se adaptan ai

tipo medio de esta esgpecie.

cf. Protoryx
LAMINA 13 FIGURA 5-6

G 10 Fragmento de nfcleo 8seo de cuerno, correspondiente s la mi--
tad media superior del cuerno derecho. Las dimensiones mfximas de la --
seccifn son D.A.P.: 383 D.T.s 32,3. La longitud del fragmento es de ---
53 mm. Presenta una superficie extraordinariamente porosa, ornamentada
de estrfas de diverso tamafia, y con surcos profundos y eatrechos en el
lado posterior. La seccifn es entre oval y pseudocircular; muestra una
suave compresién transversal quedando el borde posterior mfs rectilineo
y grande que el anterior; &éste es convexo.

La talla fuerte del cuerno, con ausencia de torsién y secciédn
poco comprimida, y de tendencia pseudocircular, son bastante carscterfs
ticas de géneros como Protoryx y Paleoryx. GENTRY (1965) ha revisado es
tos géneros y las diferencias, en lo que se refiere a los caracteres ob-

servables en nuestro fésil, entre ambos géneros son: cuernos algo =----
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conprimidos en plano medio-lateral, con tendencia a una superficie més
aplastada lateralmente, mfs ancha posteriormente en Pro.oryx; Paleoryx
muestra una seccifn més circular y sin compresién. El1 cuerno de Concud
se acerca, por tanto a Protoryx, pero el hecho de ser sélo un fragmen-
to no basal, nos hace que dejemos la determinacién provisional,confi-

riindole el mencionado gémnero.

Pachytragus crassicorxnis
LANINA 13 FIGURA 1-2

CRA-C~145
CRi-C-144 Dos fragmentos de nficleo 8seo de cuerno, posiblemente del
mismo ejemplar. Rl fragmento mayor mide 165 mm, pero, al estar roto =--
losgitudinalmente, sélo se puede medir la secciédn en su parte media --
(D.A.P.1 483 D.T.: 35,5). Bl cuerno estf suavemente curvado hacia ----
atrds, sin torsidn de ningdén tipo, y con toda la superficie ornamenta-
da por estrfas de todos los tamafios, especialmente fuertes en el borde
posterior, La seccién es oval, fuertemente comprimida transversalmente
y sin quillas de ningtn tipo.

Todos estos caracteres son tfpicos de Pachytragus, género re~
visado por GENTRY (1965), para el que admite dos especies, P, laticeps

y ?._crassicornis. La mayor compresidn de los cuernos del segundo de -

ellos, acerca nuestros f8siles a esta especie, dentro de la cual los -

clasificamos.
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Bovidae indet 1

Es el bévido mejor representado en este yacimiento,no obstan-
te dejamos su clasificacién indeterminada puesto que se trata de una fox
ma inédita en los yacimientos espafioles,y un estudio en profundidad de
la misma escapa a las pretensiones de este capftulo.Los nficleos 8scos de
este b8vido son casi rectos,apenas curvados hacia atrés, seccién seudo-
circular,sin quillas, presentan una fuerte acanasladura en la cara exter
na que se va girando hacia arriba de forma heteronima. Tales caracteris

ticas sflo son observables en algunas especies de Reduncinae.
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Los Mansuetos.

- Anfibios (en SANCHIZ, 1977)

Pelodytes sp.
Rana pueyoi

Bufo aff. calamita
Bufo cf. bufo

- Lagomorfos (en LOPEZ, 1978)

Alilepus turolensgis
Prolagus michauxi

- Roedores (en VAN DER WRERD, 1976)
Valerymys turolensis
Parapodemus paudryi bavarae
Occitanomys adroveri

Ruscinomys schaubi
Spermophillinus turolensis

Kowalskia fahlbuschi

Eliomys truci

Atlantoxerus adroveri

Dipoides problematicus

- Carnfvoros (en MORALES y SORIA, 1979)

Canis cipio
Enhydriodon lluecai
Baranogale adroveri
Amphimachairodus giganteus

Metailurus parvulus

Adcrocuta eximia
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Thalassictis adroveri

Plioviverrops guerini
Lycyaena sp.
- Proboscideos (en MAZ20, 1977)

Tetralophodon longirostris
- Equidos (en ALBERDI, 1974)

Hipparion concudense aguirrei
- Artiodactilos. (En el presente trabajo)

Cervidae indet 1

Miotrazocerus amalthea

Gazella deperdita
Bovidae indet 1

La presencia de un rinoceronte es segura, pero estf aln por es

tudiar, se le ha venido clasificando como Dicerorhinus sp.. ADROVER(1974)

cita los siguientes Insectfvoros; Proscspanus sp., Desmana pontica ?
Desmanella sp., Penteyia dubia 7, Petenyiella repenningi ?, Galerix sp.
y Pospalerinaceus sp.

Artiodactilos de los Mansuetos

Cervidae indet 1

CRA.M 104 Fragmento de Asta que comprende desde 1a roseta -
hasta la primera bifurcacién, &sta se forma a 106 mm. de la roseta. La
seccién de la rama principal medida en el medio es D.A.P. = 24, DT = 20.

La rama principal estf comprimida transversalmente, y suavemente curva-
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da, muy ornamentada por surcos longitudinales.

Se trata de una forma préxima al "Cervus" pyrenaicus de Venta

del Moro, del que se diferencia por la menor compresién, pero sobre to-
do jor la escasa curvatura de la rama principal. Este carfcter parece -
ser primitivo y es muy posible que el cérvide de Los Mansuetos esté di-
rectamente relacionado con el de Venta del Moro. Es necesaria una mayor
cantidad de féstles de ambos yacimientos para comprobar este punto.
Sefialamos que en el yacimiento de las Pedrizas (ver ADROVER,

1974), también situado enla NM 12, hemos encontrado esta misma forma, -
por 1o cual suponemos que debid ser relativamente comfin. Este cérvido se
difirencia claramente del "Capreolus"concudensis, cuya seccién de la ra-
ma grincipal no estf comprimida, y como veremos mis adelante del “Cer-
vug'" matheronis del yacimiento de Rl Arquillo. Bs evidente que se trata

de ma nueva forma intermedia entre el EBuprox dicranoceros y el "Cervus"

pyrenaicus.

B8vidos

Gazella deperdita.

Representada sélo por esqueleto y denticién, presenta todos --

los rasgos tfpicos de esta especie, bien conocida por el trabajo de ----

HERINTZ (1971)

ASTRAGALO
LOS MANSUETOS GONCUD MONT LEBERON
Ne X M m M m H m
L 8 23,8 25,5 22,2 24 22 25,3 23,6
DT 8 13,6 14,5 13 12,7 13,4 15,7 12,1
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HUMEROC EXTREMIDAD DISTAL

MANSURTOS MONT LEBERON
20 21 17,9-22,7
10,5 12 10,7-12,9

RADIO EXTREMIDAD PROXIMAL

MANSUETOS MONT LERBERON
11,7 11,5 10,6-11,9
20 20,4 18,2-22

EXTREMIDAD PROXIMAL METACARPIANO

MANSUETOS MONT LEBRRON
12,8 12,4
16,7 16,9-17,7

FALANGE I LONGITUD

MANSURTOS MONT LEBERON
27 28,4-32,5
DENTICION

MANSUETOS MONT LEBERON
7,5 7,4-9

6,3 6,1-7,5

7 7,7-8,9

8 7,3-8

12 11,3-12,2
11,5 10-11,3

8,6 8-9,5

5,6 5,3-6,6

16 14,2-17,9
6,4 6-7,3

CONCUD

15,2
6,2
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Miotragocerus amalthea

4’ la morfolo

gfa de estas piezas es similar a la de M. amalthea, sus dimensiones simi

88lo se posee un P3 completo, y la mitad de un P

lares.
MANSUETOS MONT LEBERON
P3 L= 16 17 16,4
8,1 8,3 9,3

Bovidae indet I.
Cuerno casi completo, con las mismas caracterfsticas morfolégi

cas y dimensionales que el B8vido de Concud.
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El Arquillo

- Anfibios (en SANCHIZ, 1977)

Rana cf. pueyoi

~ Lagomorfos (en LOPEZ, 1978)
Alilepus turolensis
Prolagus michauxi

- Roedores

(en VAN DER WEERD, 1976)

Stephanomys ramblensis
Apodemus gudrunae
Dipoides problematicus
Ruscinomys schaubi

(en ADROVER, 1974)
Stephanomys sp.
Occitanomys sp.
Apodemus primaevus
Dipoides problematicus
(en BRANDY, 1979)

Myomimus cf. dehmi
- Carnfvoros (en MORALES y SORIA, 1979)
Sivaonyx lehmani
Amphimachairodus giganteus
Metailurus parvulus

Adcrocuta eximia

Thalassictis adroveri

Lycysena sp.
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- Proboscideos (en MAZO, 1977)
Mastodontinae indet. '

~ Equidos (en ALBERDI, 1974)

Hipparion periafricanum
Hipparion gromovae
Hipparion truyolsi

~ Artiodaztilos (en el presente trabajo)

Hippopotamus crusafonti

“Cervus" matheroni

Cervidae indet II

Bovidae indet II1

También existe un rinoceronte indeterminado, ADROVER (1974)
cita los siguientes Insectfvoros; Galerix sp., Desmanella pontica 7 y

Pentenyia dubia 7

Cérvidos

"Cervus" matheroni

Es junto con el Bovidae indet II el elemento m&s abundante
de la macrofauna de E1 Arquillo. Habiéndose recogido cerca de un cen
tenar de fragmentos de Asta, en general bastante incompletos, las ca-
racterfsticas de este cérvido son; Pedfculo corto entre 28-12 nm. los
ejemplares m&s adultos son los que poseen el pedfculo mis corto, es-
te pediculo es de dimensiones muy similares a los de la rama princi--

pal, ésta es cilfndrica con seccién circular, ligeranente curvada y -

con ornamentaciédn suave.
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La primera bifurcacién se sitfia muy lejos de la roseta, a m&s de 130 mm.
Estos caracteres diferencian bien a esta forma de la de Los -~
Manguetos y Venta del Moro, acercindola a la de Mont Leberon descrita por

GAUDRY (1879).

Cervidae indet 11
La presencia de un segundo cérvido en el Arquillo se manifies-
te por la existencia de un par de molares de talla superior a la del C.

matheroni .

Bovidae indet II1

Muy abundante tanto por sus piezas dentarias, como postcranea-
les, sin embargo en la coleccién del Hm. ADROVER no existe ningfin resto
de cuerno, el hecho es tanto mfs sorprendente, si pensamos que los frag-
mentos de asta del "Cervus" matheroni son mfs abundantes que los dien--
tes . Cabe pues la postibilidad de que nos encontremos con un bévido ca-
rente de cuernos, tal vez con un bévido de habitos gregarios cuyas hem-
bras inermes fuesen mucho mfs abundantes que los machos.

La denticién de talla superior a la de M.amslthea es més hip--

sodonta que la de esta especie,y presenta un P, muy molarizado.

4
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La Calera I1 (Aldehuela).

- Insectfvoros (en ADROVER gt al. 1978)

Desmanella sp.
- Lagomorfos (en ADROVER et gl. 1978)

Prolagus michauxi

- Roedores (en ADROVER et gal. 1978)
Ruscinomys europeus
Stephanomys donnezani
Occitanomys brailloni

Heteroxenis sp.

Irilophomys pyrenaicus

- Carnfvoros (en ADROVER et al. 1976)
Hyaena pyrenaica
Nyctereutes donnezani

Machairodus sp.

cf. Felis issidorensis

- Perisodactilos {en ADROVER et al. 1978)

Hipparion sp.
Rinocerotidae dindet
- Artiodactilos (en el presente trabajo)
Suidae indet.
Giraftidae indet.
Croizetoceros ramosus
Gazella sp.
Bovidae indet III

Bovidae indct IV
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Rste yacimiento de reciente descubrimiento por el Hm., ADROVER,
estd aln en estudio. R1 Hipparion segfn comunicacién personal de M. T.
ALBERDI es una forma sin conexifn con los Hipparion miocenos o pliocenos
de Espaiia. El rinoceronte y la jirafa estin mal representados, y es de
suponer que nuevo material pueda precisar su clasificacién. El Bovidae
indet II1 estf en estudio por E. HEINTZ. El Bovidae indet 1V es una for-
ma inédita, muy abundante en el yacimiento, su denticién es extrsordina-
riamente hipsodonta, con reduccidn de premolares, sus cuernos son relati
vamente rectos y sin quillas, este material, actualmente en estu&lo, po--

drf{a pertenecer a un miembro de la tribu Alcephalini

Cérvidos.

Croizetoceros ramosus

Representado en el .yacimiento por media docena de pediculos ,
y dos fragmentos de asta. También existe algdn diente aislado.

La pieza ms caracterfstica es un fragmento de Asta (LA 456),
que debe corresponder a la parte superior de la rama principal, después
de la primera bifurcacién. La rama aparece fuertemente curvads, comprimi
da transversalmente, y seccidn oval. El fragmento mencionado conserva la
superficle de rotura de una divisién, a partir de la cual la rams se ---
aplasta fuertemente. Los dientes son de talla grande H% L = 16,5
A = 18 , cerca de los valores méximos de la especie (HRINTZ, 1970). Esta
eapecie ha sido citada en Villarroya y La Puebla de Valverde, el hallaz-
go de la misma en La Calera I1 asociada a Hyaena pyrenaica, {en el resto
de los yacimientos tanto espafioles,como franceses, coexiste con H.perrie

rilhace que sea la cita més antigua de esta especie.
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LAS FAUNAS TUROLIENSE Y PLIOCENAS DE LEVANTE.

Recientes trabajos realizados a partir de las investigaciones
de MONTENAT (1973) en las provincilas de Alicante y Murcia,han puesto en
evidencia una serie de yacimientos de mamf{feros de gran importancia para
1a biocronologfa del Mioceno . superior. En este frea se sitfia el yaci-.
miento de Alcoy conocido en la literatura desde el siglo pasado y alin -
sujeto a controversia en lo que se refiere a su edad. En general los ya-
cimientos poseen muy escasos restos de macromamiferos lo cual dificulta-

rd su comparacién con Venta del Moro.

Yacimiento de Librilla
Gonocido primeramente por el trabajo de MONTENAT y CRUSAFONT -
€197¢), ha sido objeto de diversos trabajos MONTENAT (1973), AGUIRRE =---—
(1974, MONTENAT et al. (1975). La lista faunfstica puede establecerse de
la ferma siguiente.
Prolagus michauxi
Cricetus cf. Kormosi
Ruscinomys schaubi
(3) Occitanomys adroveri
(1) Stephanomys ramblensis
(4) Bliomys truci
Hipparion sp.

{2) Parabos <f. soriae

(3) Apodemus primaevus

(3) Paraethomys miocaenicus
(1) En CORDY (1976) St. michauxi sinonimia de S, ramblensis
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(2) La presencia de Parabos viene determinada por tres fragmentos de nfi-
cleos 8seos de cuerno depositados en el IPPS. Lac dimensiones y morfolo-

gia de los mismos son similares a la del P. soriae de Venta del Moro, al

cual pueden conferirse estas plezas. La edad del yscimiento de Librilla
asociado al complejo volcfnico de Barqueroa se data en unos 6,5 millo--
nes de afios.

(3) En DE BRUILJN et al. (1975)

(4) En BRANDY (1979)

Yscimiento de La Alberca.

Los datos de este yacimiento se encuentran en MONTENAT y CRUSA
FONT (1970), MONTENAT (1973), MEIN et al (1973), AGUIRRE et a}. (1974),
El yacimiento se encuentra intercalado en capas marinas de edad Mesinien

se. Primeramente gituado en el Vallesiense , por MONTENAT y CRUSAFONT

(1970), la Progenetta cf. crassa s en realidad un Plioviverrops (lcti--
therium cf. orbigni en MRIN et _al. 1973). Nosotros hemos revisado el Hl’
sus dimensiones son L = 11,5 A = 6,8; sensiblemente idénticos a los -
del P. guerini, con el cual también concuerda en morfolcgfa. En la misma

coléccibn del I.P.P.S. existe un P_ de hiénido, cuya cfispide principal -

es muy vertical, la cfispide acceso:ia anterior muy débil, cdspide secun-
daria posterior fuerte seguida de un cfngulo. Las dimensiones son 1=21,3
A = 11. La situacién de la clspide principal vertical a la base, y no in
clinada hacia atrfs, junto con 1la escasa robustez de la muela, permiten

desechar 1la pertenencia de este P_ a Adcrocuta, siendo caracter{stico de

3
Percrocuta, su talla es la de P. minor (OZANSOY) presente en el yacimien
to de Concud. El Hipparion seglin ALBERDI (1974) serfa muy préxim al -

de Los Mansuetos, &sto es H. concudense aguirrei. Junto a estas formas -
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se har citado otros macromamf{feros, los cuales deben ser revisados. En
cualqiier caso GURRIN en AGUIRRE et gal, (1974) clasifica dos mandfbulas -

de riroceronte como Dicerorhinus schleirmarcheri forma evolucionada. Y -

la presencia de Birgerbohlinia sp. debemos suponer como segura (MONTE--
NAT y CRUSAFONT; 1970).
MRIN et al. {(1973) citan los siguientes micromamfferos:

Cricetus kormosi

Stephanomys aff. donnezani
Hispanolagus crusafonti

Prolagus sp.
CORDY (1976) clasifica al Stephanomys en una nueva especie 5.

medius.
La lista conjunta podrfa ser:
- Lagomorfos
Prolagus cf. bilobus
(1) Hispanolagus crusafonti

- Roedores
'Cricetus kormosi

Stephanomys medius

(1) Ruscinomys lasallei
(1) Paraethomys miocaenicus
(1) Castillomys sp.
(1) Eliomys sp.
- Carnfvoros
Percrocuta minor

Plioviverrops guerini
{1) Bn OE BRULJN et al. (1975)




- Perisodactilos

Hipparion concudense (cf. aguirref)

Dicerorhinus schleirmarcheri

= Artiodactilos
Birgerbohlinia sp.
Cervidae indet.

Bovidae indet.

El resto de los yacimientos del &rea levantina, o bien carece
de macromamfferos o son muy escasos, estos yacimientos son los de La Pa-
loma, Caravaca, Aspe-Crevillente, La 2Zeneta y La Juliana (ver MONTENAT y
CRUSAFONT, 1970 3 MONTENAT, 19733 ALBERDI, 19743 DE BRUIJN et gal, 1975

MONTENAT y DE BRU1JN, 1976).
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Alcoy.

Es uno de los yacimientos de vertebrados clfsicos de Espafia.

Las yrimeras determinaciones las debemos a GRRVAIS (1852) su lista es:

Agriotherium sp.
Mastodon longirostris
Hipparion sp.

"Antilope" boodon

Capreolus sp.

Sus palaeochoerus

Los restos provenfan de una mina de lignito de las cercanfas -
de Alcoy. Por desgracia gran parte de estos fésiles se han perdido o se
desconoce su localizacién actual. Por las figuras que proporciona este -
autor y algunos fésiles extraidos posteriormente a esta publicacién, de-
positados en el Museo Arqueoldgico Municipal y los que se conservan en -

la Ricuela de Minas de Parfs, la lista puede precisarse como sigue:

Agriotherium sp.
Anancus arvernensis (segln MAZ0,1977)

Hipparion crassum ( segfin ALBERDI, 1974)
7 Hipparion gromovae (" w LD |

Parabos boodon

Cervidae indet

Sus minor
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Del H, gromovae sélo existe una muela, pero su talla y morfolg

gfa la separan claramente del H. crassum y la acercan a esta especie. AL

BERDI (1974) se pregunta si no se trata de una pieza que pudiese proce--

der de otro yacimiento y ulteriormente se hubiese mezclado,.

En un barranco cercano a la antigua mina (localidad que denomi

namos Alcoy-barranco) THALBR et gl. (1965) descubren un nivel con microma

mi{feros cuya lista es:

Galerix aff. exilis

Sorex sp.

Hipolagus sp.
Bliomys aff. intermedius

Muscardinus sp. (nova)

Parapodemus sp.
Anthracomys ellembergeri

Stephanomys donnezani

Apodemus cf. dominans
Ruscinomys lasallei

- Cricetus aff. angustidens

berca, su

MEIN et al. (1973) estudian la fauna de micromam{feros de La Al

comparacidn con la de Alcoy modifica algunas determinaciones.

Cricetus kormosi en vez de G. aff. angustidens.

CORDY (1976) en su revisién del género Stephanomys, estable-

ciendo una nueva especie para las formas de Alcoy y La Alberca S.medius.

BRANDY (1979) cita Occitanomys adroveri
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Paraethomys anomalus

Protatera sp.

Existe una aparente controversia entre las edades de Alcoy-mina
(macromamfferos) y Alcoy-barranco (micromamf{feros). Los segundos son in
contestablemente miocenos, desde el descubrimiento de la fauna de micro-
mamf{feros de La Alberca. Sin embargo los macromam{feros parecen més cer-

canos a Montpellier y Perpignan que a los Miocenos.

Hipparion crassum Presente en Montpellier-Perpignan
Agriotherium sp. Presente en Venta del Moro-Montpellier
Parabos boodon Presente en Perpignan

Sus minor Presente en Perpignan

Mientras que H.gromovae, siempre con las dudas expuestas por AL

BERDL (1974), parece quedar restringido a la NM 13.

Dos Hip8tesis posibles.

18.- Alcoy-barranco es un nivel estratigrifico inferior a Al-
coy-mina. Esto se podrfa comprobar mediante un estudio geolégico detalla
do. Pero jcufl es la diferencia en edad de ambos niveles? Esto sélo es
contestable con un estudio-revisidn de la fauna de macromamfferos, cuya

situacibn es la Inclerta.

2a.- Alcoy-barranco es el mismo nivel estratigréifico que Al-

coy-nina, Es necesario reinterpretar la fauna de Macromamfferos.
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Lo cual podrfa suponer que la presencia del H. gromovae sea -
clerta, &ste parece restringido exclusivamente a la NM 13. Que Hipparion
crassum y Sus minor sean inmigrantes, lo cual es probable, y su apari.
cibn sea en nuestro pafs anterior al Rusciniense, lo cual es posible si
comparamos la fauna de Venta del Moro con la de Montpellier. El Grsido -
no ofrecerfa ningén tipo de problema, en cambio la presencia del P. boo-
don parece negativa con respecto a esta hipétesis.

El yacimiento de Sahabi (Libia), presumiblemente mioceno supe-
rior, hace viable esta hipétesis. Este conjunto de yacimientos reestudia-
dos recientemente BOAZ gt al. (1979) presenta una fauna de macromamiferos
correlrcionables con el Ventiense; d>s Hipparion (grande y pequefio), ---
Anancus, Miotragocerus, Agriotherium, Hippopotamidae,as{ lo sugieren.

Junto a é&stos coexiste el Leptobos syrticus PETROCCHI (1956)-
forma muy progresiva de la que desconocemos su denticién. Podrfan los --
dientes del P, boodon de Alcoy pertenecer a una forma de este tipo, la -
cuestién podrfa solucionarse comparando exhaustivamente la denticién de
Alcoy con la de Perpignan, aclarando la situacibmn del Bévido de Alcoy
{Una tesis de 32 se realiza por C. GROMOLARD, Universidad de Lyon, revi-
sando el género Parabos).

Un estudio de los Hipparion de Sahabi, asf como la comparacién
de Sus minor con el género Nyanzochoerus podrfa ayudar a solucionar este

problema.

En cualquier caso la aparicidn precoz en Venta del Moro de gé-
neros pliocenos, hace muy pausible esta idea, Alcoy podrfa tener una fauy
na de macromamfferos precursora de las del Plioceno, influenciada por la

regresién mesiniense y por lo tanto afn miocena.

Tanto si se cumple la 1% hipétesis (dos niveles diferentes) co-
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mo sl no, &sta reinterpretacién faun{stica es probable y deberfa ser se
rianente considerada. Con los datos existentes pensamos que puede no ha-
ber contradiccion entre los datos de Alcoy-barranco y Alcoy-mina, situdn-
dose ambos en los niveles superiores del Ventiense, que eatos niveles co

rrespondan o no al Mioceno es una cuestién sin mayor importancia.

Un ejemplo similar lo presenta la fauna de Casino (Italia), ge

nerslmente considerada comoc finimiocena, su lista faunfstica probable es;

Tapirus priscus

Hipparion sp. (talla pequefia)

Propotamochoerus provincialis

Hippopotamus pantanelli

Cervidae indet.
Parabos sp.

Hyaenidae indet.

Lo mids probable es que esta fauna sea miocena, pero Tapirus, =

Propotamochoerus y Parabos estén presentes en Montpellier. El Hyaenidae

es grande, podrfa tratarse de Hyaena presente también en Montpellier. Pe-
ro el Hipparion de talla pequefia y el Hippopotamus parecen ser Ventien-

ses.

Parece pues un hecho incontestable que la fauna de grandes mamf
fercs del Ventiense es,no sflo precursora de la Rusciniense, sino que --
presenta m§s similitudes con &sta que con la del Turoliense, este hecho
hay que tomarlo en cuenta cuando s8lo se dispone de pocos datos como ocu

rre en Casino o Alcoy.
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Arenas del Rey.

AGUIRRE (1963) da la primera lista faunfstica de este yacimien

to, asf como datos sobre la geologfa y biostratigraffa del mismo. Este -

autor clta:

Ictitherium aff. hipparionum

Hipparion granatense
cf. Microstonyx erymanthius

cf. Sus sp.

Cérvido indet.

Palaeoryx sp.
Reduncino indet

Parabos sp.

Hippopotamus crusafonti

ALBERDI (1974) revisa el Hipparion y lo acepta como subespecie del H.gro-

movae. ALBERDI y BONE (1978) reinician las excavaciones en el yacimiente

su lista faunfstica es:

“"Testudo™ cf. bolivari

Dipoides problematicus

Hipparion gromovae granatense

Rhinocerotidae indet.

Mastodontidae indet.
Bovidae indet. (gran talla)

Cervidae indet. (gran talla)
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Cervidae indet. (pequefia talla)

Microstonyx sp.

Carnivora indet.

BONE et al, (1978) afaden los primeros micromam{feros, asf en la

capa D.5 citan:

Paraethomys cf. miocaenicus

Apodemus aff. primaevus
Occitanomys sp. (cf. al Occitanomys de El Arquillo)

y en la capa D.4:

Paraethomys miocaenicus

Stephanomys ramblensis

La presencia de Parabos en este yacimiento debe discutirse en
profundidad. Las piezas de B8vidos de gran talla presentes en este yaci-

miento song

(® 40) NM 1542 Fragmento de c¢réneo con la base del cuerno. El cuerno -
gse inserta directamente sobre la drbita. El frontal estf muy bien desa--
wrollado y es muy grueso. La base del cuerno bastante erosionada mide

D.A.P. = 49 DT = 43,5.
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(2 40) WM 1559 P, derecho. Una profunda inciaién vertical separa al hi
pocdnido del protocénido en la muralla interna. El1 diente desgastado --
permite apreciar: zona del paracénido fuerte con la parte de muralla ex-
terna plana, separada del metacénido por un valle diagonal con respecto
al eje del diente. El metac8dnido se haya unido al entost{lido-entocénido
por medio de la muralla externa, aunque internamente estaban separados -

ya que queda un islote central hueco que as{ nos lo indica. L = 19,7

A = 11,5, FIGURA 21c

(® 40-90) LAstragalo, su morfologfa es similar a la del P. sorise de Ven

ta del Moro, sus dimensiones (Tabla rrlS) son absolutamente coincidentes.

NM 1557 M2 izquierdo. L = 27,5 A = 18,4 H = 36. Es un diente fuerte-
mente hipsodonto, con muralla interna muy ondulada, estflidos fuertes so
bre todoel anterior. LSbulo anterior sdlo ligeramente mds grande que el
posterior, existe un pliegue anteroexterno extendido verticalmente, a mg
do de pliegue caprino. La columna basal interlobular es fuerte y alta.
FIGURA 21b

(e 39-55) Ml-z izquierdo L = 26 A = 27. En la muralla externa destaca
un fuerte mesostilo, parastilo débil, metastilo afin més pequefio. El para
cono presenta una ondulacidn externa muy suave,casi inexistente,en el me
tacono. Hipocono mayor que el protocono. Los 18bulos mediales se encuen-
tran ya separades por efecto del desgaste. El pilar basal es casl inexis

tente. FIGURA 21a
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DISCUSION.

El material es escaso y en nuestra opinién heterogéneo, pensa-
mos en la existencia de dos formas. La primera de ellas tendrfa como pie
zas asignables el Pa y el Hl-z, posiblemente el Astrﬁhalo y el fragmento
de créneo, E1 nficleo 8seo aporta poco, el cuerno implantado sobre la &ér-
bita es un carécter primitivo dentro de los Bovinos (GENTRY, 1980). El -

astregalo es de morfologfa y talla similar al P. soriae de Venta del Moro.
El H1~2 presenta diferencias notables con P. soriae, la muralla externa
es en Arenas del Rey mucho mis sencilla, con estilos suaves (excepto el
mesostilo) y con paracono y metacono casi carentes de inflexién en la mu
ralla externa, ésto es inequfvocamente un carfcter muy primitivo dentro
de los Bovinos, confirmado por la casi ausencia de pilar basal y la me-
nor cantidad de cemento en el hipocono y protocono. Es decir esta muela

conserva mfs rasgos Boselaphini que la de P, soriae.

Pb Desgraciadamente carecemos de diente hom8logo en Venta del Moro. Lo
comparamos con P. cordieri. M&s pequefio que el P3 de esta especie es tan
ancho como &1, se diferentia claramente por tener una separacién mucho -
mis estrecha del paracénido con el metacdnido. Asf como porque la parte
anterior ¢s relativamente mis masiva con entostilido-entocénido unido -~

" al metacbnido por una muralla interna alta. Bsta disposicién no ocurre -
en Montpellier. El P& de P. cordieri esti fuertemente molarizado, mien--
tras que el de Arenas del Rey posee como hemos sefialado un valle aln ---
fuerte que separa parac3nido del metacédnido.

Las dos piezas dentarias son las mds significativas, ellas ya

muestran una clara tendencia bovina, el Pﬁ serfa mis primitivo que el de
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P. cordieri pero francamente m#s evolucionado que en los Boselaphini. Al
Hl-z le ocurre lo mismo, esta pieza es afin m&s primitiva que en P. sori=
3e , pensamos como correcto clasificar estas piezas como Parabos sp., da
do el lugar basal que muestra este género dentro de los Boviini, adn con
fuertes rasgos primitivos.

La segunda forma eséarla representada sélo por el MZ' parece =
imposible que purdiese ser homologable con las piezas que hemos atribuido
a Parabos,

12 Por su talla, esta pleza es mayor que el P. cordieri, mientras que -

1
Pk-n son iguales o algo més pequeiias.
22 Su hipsodoncia, es con mucho bastante mayor que los de P. cordieri.
32 Los 18bulos mediales estfn relativamente mis ensanchados que en P. -

cordieri.

Se trata pues de una forma aparentemente mis progresiva que -

las del P. soriase y P. cordieri. Nos queda un tercer Parabos, P. boodon,

éste es de talla netamente mayor que los anteriores, sus molares son hip
sodontos y con l8bulos ensanchados, &sto coincide con la pieza de Arenas
del Rey, podrfa tratarse de un Hl de esta forma o un H2 algo més pequefio.
Existe un problema real en cuanto a la interpretacién de la fauna de Al-
coy, que desgraciadamente no es solucionable, lo que dijimos para este -
yacimiento tiene validez para este caso particular, podrfas esta pieza --
pertenecer a un b8vido similar al Leptobos syrticus. La edad de Arenas -

del Rey es mis antigua que la de Alcoy (al menos por los roedores), la -

existencia de dos Bovini parece segura, uno podr!a ser un Parabos,el ---

otro podri{a concordar con el precoz Leptobos del Sahabi, del cual desco-

nocemos su denticién.

El resto del material es muy escaco, existe un Bévido de ta
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11la dimilar a Gazella representado por un fragmento de molar superior.

4
Un cuarto Bovidae representado por un fragmento de M_, un P vy

3

un Pb de talla ligeramente superior a los hom8logos de M. amalthea, la -

morfologfa del Pa recuerda bien a la del Bovidae indet 1I de El Arquillo,
aunque es ligeramente mis pequeiia que la de éste.

El Cérvido esti representado por un “3 de la talla del de El
Arquilleo (C. matheronis).

Bn cuanto al Microstonyx sp. el M3 incompleto es muy poco ca--
racterfstico, sus dimensiones pueden corresponderse mejor con el Propo-

tamochoerus provincialis de Venta del Moro que con el Microstonyx ery---

manthius de Goncud. En conclusién la lista que pensamos mis concreta se-
rias
- Reptiles

Testudo cf. bolivari

- Roedores

Paraethomys miocaenicus (capas D-4, D-5)
Apodemugs aff. primaevus (capa D-5)
Occitanomys cf. adroveri (capa D-5)

Stephanomys ramblensis (capa D-4)

Dipoides problematicus

- Carnf{voros
Thalassictls sp.

- Perisodactilos
Hipparion gromovae granatense
Rhinocertidae indet.

- Proboscideos

Mastodontidae indet.
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-~ Artiodactilos
Suidae indet. (talla del P, provincialis).
Cervidae indet. (talla del C. matheronis)
Parabos sp.
Bovidae indet (talla Gazella)
Bovidae indet (gimilar al Rovidas .indet II de El Aequillo)
Bovidae indet (talla mayor y mis evolucionado que P. cordie-

£1.)

FIGURA N2 21: A= Mlbz izquierdo de Parabos sp. (4 39-55)

B= HZ izquiexdo. Bovidae indet. (NM 1577)
c=Pp, derecho de Pargbos sp. ($ 40, WM 1359)
Todas las pilezas proceden del yacimiento de

Arenas del Rey.
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Yacimiento de Piera (Barcelona).

No se trata de un sflo nivel fosilffero, sino de varios distrt
buidos en los alrededores del pueblo de Piera (CRUSAFONT,1952). La fauna
hallada en los diversos puntos parece ser muy homogénea y situarse bien

dentroc de la NM (12). La lista es como sigue:

- Lagomorfos
Prolagus oeningensis
- Carnivoros

Stenailurus teilhardi

Plioviverrops guerini

Amphimachairodus giganteus

Adcrocuta eximia

~ Proboscideos

- Perisodactilos

Hipparion mediterraneum

Aceratherium incicivum
- Artiodactilos
Microstonyx erimanthius

Birgerbohlinia schaubi

Eostyloceros pierensis

Miotragocerus amalthea

Bovidae indet. (novo gen. y sp. similar al de Venta del Moro).



200

9 BIOSTRATIGRAFIA



- 201 -

DISTRIBUCION TEMPORAL DE LOS MAMIFEROS DE VENTA DEL MORO.

Muridae.-

Cuatro especles hacen de esta familia la m&s representativa del
conjurto de roedores presentes en el yacimiento. Exceptuando al Occitano~-
mys adroveri forma comin en los yacimientos de la NM 12, los otras tres =-
especies pertenecen a géneros que aparecen por primera vez en la NM 13:

Apodenus primaevus, Stephanomys ramblensis, y Paraethomys miocaenicus y -

sirven para separar netamente ambas biozonas. Apodemus primaevus perdurari

hasta niveles pliocenos tan altos como Gorafe 1 o’ Vendargues. Stephano-~
mys ramblensis ha sido designado como f8sil caracterf{stico para la NM 13

por VAN DER WEERD (1976). La revisidn del género realizada por CORDY (1976)

permite diferenciar los Stephanomys ramblensis de Venta del Moro y El Ar-
quille de los de Alcoy y La Alberca clasificados como §. medius.

Paraethomys miocaenicus es una especie muy discutida por su po-

¢ible origen africano, en Venta del Moro encuentra el lfmite mis septen--
trionsl de su distribucién geogrifica, faltando en los yacimientos del --
frea de Teruel, asf como en Algora (Guadalajara). Presente en los yacimien
tos levantinoandalucesyes sustituida en Alcoy y Caravaca por el P, anoma-
lus, forma muy préxima a la anterior.

Cricetidae.-

Ruscinomys schaubi se cita desde la NM 12 a la NM 13, erpecie -

que Li Alberca, Alcoy y Caravaca se encuentra sustituida por el Ruscino--

mys lasalledi.
Cricetus cf. kormosi. Especie tfpica de la NM 13, su localidad

tipo es Polgardi (Hungrfa).



- 202 -

Gliridae.-

Bliomys truci, especie de amplio registro, se cita desde el Va-
llesiense superior hasta el Plioceno.

Castoridae.-

Citamos Dipoides groblematicus s seme jante al de Concud, El1 Ar-
quillo y Los Mansuetos. La especie se cita desde la NM 11 a 1la NM 13. Se-
fialamos que los castores se hacen escasos en Espaiia en los niveles més al
tos del Mioceno y en el comienzo del Plioceno.

Hystricidae. Hystrix sp., forma trivial, rara en hallazgos, se
conoce desde Pikerml y llega hasta el Plioceno medio de Layna.

Lagomorfos, -

Representados por Prolagus michauxi y un Lepus sp. no afiaden -
ninguna significacién especialydada la amplia distribucién estratigréfica
que poseen.

Equidae.-

En Venta del Mo o se presenta una asociacién nueva para los ya-
cimientos del Mioceno. Hipparion gromovac, coexiste con um Hipparion sp.
muy similar en talla y morfologfa al H. primigenium truyolsi, y con Hippa-

rion sp. con caracteres intermedios entre el H. concudense aguirrei y el

mismo H. gromovae.
H., gromovae se encuentra en El Arquillo, Arenas del Rey, y po-

siblemente en Alcoy, en general es caracterf{stico de 1la NM 13.
Hipparion sp. similar al H. p. truyolsi es indudablemente una reliquia tal
como sucede en El Arquille.

El otro Hipparion tal como se menciona en el apartado dedicado

al género,pucde estar presente en la zona de Arenas del Rey, se trata--

rfa de oira forma evolucionada a partir del "stock'" de Hipparion concu--
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dense.
Esta asociacién es mis préxima a la de el Arquillo y Arenas del
Rey que 2 cualquier otro yacimiento. Del primero s: separa por la augen--

cia de H, periafricanum y por la presencia del mencionado transiente. Del

yacimiento granadino por la presencia del Hipparion de talla grande.

El conjunto es claramente atribuible a la biozona NM 13.

Carnfvoros.-

Los carnfvoros de Venta del Moro, guardan poca relacibén con los
del 8rea de Teruel, ya sean de la NM 12 como Concud y Los Mansuetos, o de
la NM 13 como El1 Arquillo (MORALES y SORIA, 1979), De las nueve especies
presentes en el yacimiento s6lo una est§ también en estos tres yacimientos

Amghimachairodus<giganteus, especie por otra parte cosmopolita durante el

Mioceno superior. Thalassictis aff. hyaenoides es una forma muy evolucio-
nada, sin relaci8n directa con Th. adroveri de Los Mansuetos y El Arquillo,
no obstante este género es tfpicemente mioceno, y junto con Paramachairo-
dus orientalis forman el grupo de carnfvoros miocenos del yacimiento. Los
otros seis carnfvoros son muy modernos para la posicién estratigréfica --
del yacimiento. Plesiogulo monspessulanus se definié en Montpellier, sin
embargo el género esti presente en Los Algezares (PETTER, 1963), podrfa

pues ser un descendiente suyo. Felis christoli también est4 presente en -

Montpellier, su origen afin oscuro no facilita mayores datos. Vulpes es un
bgéhefo ﬁlioéenb, la forma de Venta del Moro de talla grande podrfa rela--
cionarse con Vulpes odessana o V. adoxus. Nyctereutes seri el cinido domi
nante durante la mayor parte del Plioceno. Agriotherium roblesi es posi--

blemente m§s primitivo que A. insigne y cl género parecia restringido en

Europa ¢ niveles ruscinienses. Por @iltimo Dinofelis es un género relativa

mente raro pero que s8lo se habfa citado en niveles plioc:nos.
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En resumen, s{ exceptuamos a A, giganteus, el resto de los car-
nfvoros son o formas muy evolucionadas de las existentes en el Turoliense,

no necesariamente espafiol (P. maximiliant, Th, aff. hyaenoides, P. mons-

pessulanug vy F. christoli ) o son inmigrantes citados por primera vez

en el Mioceno espafiol (A. roblesi, N. aff. donnezani, Vulpes sp., Dinofe-

1is sp. )y que constituyen un conjunto transicional entre los carnfvoros
Miocenos y Pliocenos, pero con un carfcter auténticamente propio. Cabe se
fialar al respecto que en Venta del Moro faltan los géneros Ursus y Hyaena,

que en asociacién con Nyctereutes y Euryboas caracterf{zan las faunas con

carnfvoros pliocenos.

Bévidos.-

Como pusimos de relieve en otros apartados, es uno de los grupos
més desconocidos del Ne8geno espaiiol, La falta de trabajos y la dificul--
tad de su estudio contribuyen a zacar conclusiones muy pobres sobre su va
lor estratigrifico.

M. amalthea es el b8vido mfs corriente del Turoliense eurcasif-
tico, en Espafia presente en Piera, Los Mansuetos y Concud (NM 12), su pre
sencia en E1l Arquillo no ha podido ser confirmada. M., ventiense es una ~-
forma propia de Venta del Moro, claramente diferente del anterior. Gaze--
1lla sp. no aporta ningln dato significativo. El Bovidae indet, (novo gen.
sp. ) es el mismo existente en Piera, y muestra clertas afinidades con el

género Graecoryx presente en Pikermi. Por dltimo Parabos sorise es un in-

migrante, que puede citarse también en Arenas del Rey y Librilla. Se tra-

ta de un Parabos mis primitivo que P. cordieri de Montpellier o P. boodon

de Alcoy y Perpignan. Como en otros macromam{feros, elementos arcaicos y-~
modernos coexisten en nuestro yacimiento. Podemos pensar que cl conjunto

es diferente dcl de Concud, Los Mansuetos y Piera (NM 12) por la presen--
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cia de Parabos. Muy dificilmente comparable con El Arquillo, puesto que -
en este yacimiento parece existir un Gnico b8vido cuyos caracteres parti-
cular:s le separan de las formas de la NM 12 y de Venta del Moro.

Concud es el Gnico yacimiento turoliense cuyos bévidos son com-
parables a los de Pikermi y Samos. Los Mensuetos posee escasos restos, pe
ro idénticos a los de Concud.

En conjunto los B8vidos del Mioceno espafiol estfn muy poco di--

versiiicados, siendo escasos en nlmero de formas. Esto parece ser comin -

con el yacimiento de Mont Leberon donde M.amalthea y C. deperdita son ca-

si los finlcos bévidos presentes, y muy abundantes en indiviuos.

Cervidos.-

Un finico cérvido estd presente en Venta del Moro "Cervus" pyre-
riaicus , similar al de Perpignan, también presente en Montpellier. Es por
lo tasto otra de las especies modernas del yacimiento.

Como en el caso de los Bévidos, desconocemos qué ocurre con los
cérvidos Turolienses de Espaiia. Los escasos restos de Los Mansuetos y Las
Pedrizas (NM 12) indican una forma diferente de la de la de Venta del Mo-
ro, awnque posiblemente relacionable con ella y con rasgos mis primitivos.

Bien diferente del "Capreolus' concudensis de Concud y del "Cervus" mathe

ronis de El Arquillo, éste definido en Mont Leberon (Francta). "Cervus" -
pyrenaicus no se habfa citado nunca en Espaiia, en la Calera II nivel que
podrfa corresponder a Perpignan, el cérvido preserte es ya Croizetoceros
ramosus.

Suiformes.~

Propotamachoerus provincialis es otra de las especies inmigran

tes; especie definida en Montpellier, nunca se habfa citado en Espaiia.Los

suidos estfn ausentes en los yacimientos de Los Mansuetos y El Arquillo.
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En Concud y Piera est§ presente Microstonyx erymanthius forma com(in del -

Turoliense europeo. En Alcoy la forma presente se relaciona con la de Per

pignan P, provincialis minor (o Sus minor). ALBERDI y BONE (1978) han ci-

3
tado Microstonyx sp. en Arenas del Rey, es un M incompleto cuya talla se

acerca mis a Propotamochoerus que a Microgstonyx. En La Calera II un ll de

suido atestigua la presencia de esta familia, su talla es menor que la de
la pieza homéloga de Venta del Moro. En el resto de los yac’mientos plio-
cenos (Layna, Villarroya, Puebla de Valverde) los suidos estfn ausentes.
Hexaprotodon comfin con E1 Arquillo, Arenas del Rey y
La Portera es una forma que aparece por primera vez en la NM 13 y queda -~
restringida a ella.
Otros grupos.=-

Aceratherium incisivum es una forma testimonial, que por lo que

se ve alcanza los niveles mis altos del Mioceno, presente en el Vallesien
se y Turoliense catalfn, la falta de una revisién sobre los Rhinoceroti--
dae del frea de Teruel dificulta cualquier otra comparacién.!

Anancus arvernensis no tiene gran significado estratigréfico -

(MAZ20, 1976). E1 Jirffido estf muy mal representado.

Paracamelus aguirrei constituye una novedad en las faunas Neége

nas de Europa occidental, este género comienza a citarse sélo a partir --
del Rusciniense superior de Rusia (Odessa, HAVESSON, 1954), relativamente
frecuente en el "Plioceno" de China con la especie P. gigas. Conocido tam
bién en Afganistan en faunas también mis recientes que las de Venta del -
Moro y que Odessa. En Africa el registro mis antiguo data de los 3 millo-

nes de afios, en la cuenca del rfo Omo (Etiopfa).
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Biozonaciones de Micromamfferos en el Nefgeno superior de Espafia.

12 Biozonacién de VAN DER WEERD (1976)

Este autor en su estudio sobre los roedores de Area de Teruel
ha propuesto una biozonacién basada en la extensibn de taxones "Zonas de
extensiln de taxones". Esta primera biozonacién quedaba incompleta debi-
do a la ausencia de secciones que abarcasen el trfnsito Mioplioceno, asf
como el trénsito del Rusciniense al Villafranquiense inferior.

VAN DER WEER et al (1977) han completado esta biozonacién de -

manera informal , utilizando una nueva biozona "Zona de Mimomys occita-
nus” que se sit@ia entre las de M. stehlini y C. crusafonti gracilis y am
pliando la extensiédn inferior de esta Gltima biozona hasta llegar al fi-
nal de la bilozona de S. ramblensis. Esto se adapta a la primera defini-

¢i8n de la biozona de C. crusafonti gracilis, pero no habfi sido refle-

jado por VAN DER WEERD (1976) en su cuadro de correlaciones, puesto que
Caravaca localidad tipo del C.c. gracilis quedaba fuera de esta zona mag
cando un hiato con la zona inferior (Z. de S, ramblensis).

El mayor problema de esta biozonacifn radica en el trénsito de

la 2. de S. ramblensis a la de C.c, gracilis, no observable en ninguna -

secuencia y faunfsticamente trcmendamente dréstico; Valdecebro 3 y Orrios,
localidades tipo de ambas zonas, no poseen ninguna especie comin. La posi
bilidad de que exista un fuerte hiato faunfstico entre ambas zonas pare-
ce sepuro.

Orrios es situado generalmente en el Plioceno, Valdecebro 3 en

el Mioceno superior, este hiato parece corresponder al lfmite Mioplioce-~
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no. Los yacimientos de Alcoy y Caravaca son situados por VAN DER WEERD -
et al (1976) en su zona de C.c. gracilis, Alcoy no posee esta forma y sge
correlaciona muy bien con La Alberca, yacimiento correlacionable con el
Mesinlense marino, afin dentro del Plioceno, y que s{ posee Castillomys.

La figura n= 22 resume las secuencias locales para el Nedge-
no superior de las freas donde se localizan los principales yacimientos
de esta edad.

Las zonas de P, barbarae y S. ramblensis estfn perfectamente -

representadas en las cuatro freas consideradas. En el 8rea del Jucar-Ca-
briel los siguientes niveles representados son netamente més modernos y

correlacionables con la zona de M. occitanus de Teruel. En Andalucia la

secuencia es mis completa; Calicasas posee una fauna pobre con §S. medius

forma descendiente de S, ramblensis, Gorafe 1 es correlacionable por su

fauna con Orrios 1, ambos con un Stephanomys sp. de la talla del $. me--
dius pero mfs hipsodonto y probablemente descendiente suyo, Gorafe I1 -
por encima del anterior yacimiento registra ya la entrada de Arvicolidae,
podrfa correlacionarse por &sto con la zona de M. occitanus.

En Murcia y Alicante se encuentran los yacimientos de La Alber

ca, Alcoy y Caravaca, los tres con S. medius y R. lasallei, sin embargs -

Caravaca posee otros taxones netamente mis progresivos que en los otrss

dos yacimientos.

Podemos situar dos niveles de correlacién relativamente claros
entre el frea de Teruel y Andalucfa, el primero comprende a la Z. de -
S :melenais y el segundo a Orrios con Gorafe 1. En Andalucfa existeun
nivel intermedio Cslicasas y en Teruel no.

Calicasases correlacionable con Alcoy, La Alberca y Caravaca,

pero estos tres yacimientos no son en absoluto homogéneos a pesar de la
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FIGURA N.22: Secuencias locales del Nebgeno suparior espaiiol, y
taxones de micromam{feros que diferencian las dis-

tintas unidades.

TRRUEL JUCAR~CABRIEL
ESC Escorihuela VD 1-4 Valdeganga 1 a &
VA Villalba alta ALB Albengibre
ORR Orrios RRC La Eecuaja
ARQ Rl Arquillo ALC Alcela
V-3 Valdecebro 3 VM Venta del Moro
MDV Masada del Valle TO Tolosa
LM Los Mansuetos FP Fuentpodrida
MURCIA-ALICANTE ANDALUCIA
LJ La Juliana G 2 Gorafe 2
CAR Caravaca G1 Gorafe 1
LAL La Alberca CAL Calicasas
ALY Alcoy SAL Salobrefia
G 6 Crevillente 6 ARN Arenas del Rey
LIB Librilla ALF Alfacar

FOR Fortuna -

LV

Para los yacimientos de la zona del Jucar-Cabriel, menos conocidas que

el resto, consultar MEIN et al.(1978).
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ZONACION DE VAN DER WEERD (1976) y VAN DER WEERD et al.(1977)

ZONAS LOCALIDADES TIPO NM
Himomys stehlini ESCORIHUELA 16
Mimomys pccitanus ) VILLALBA ALTA 15
Castillomys crusafonti gragiiig“WORRIOS 14
Stephanomys ramblensis VALDECEBRO 3 13
Parapodemus barbarae LOS MANSUETOS 12
Parapodemus lugdunensis TORTAJADA A 11
Progononys hispanicas | wasia biL sARRG v | 1o

CUADRO Ne 2

Biozonaciédn de VAN DER WEERD. La correspondencia de la

zona de Castillomys crusafonti gracilis con la NM 14

no es exacta,puesto que este taxon se encuentra presens
te en Caravaca (su localidad tipo) y en La Alberca.Yachk
mientos situados en la NM 13,aunque el primero de ellos
es de situacibn biostratigrffica problemética.

La glecci&n de Villalba Alta como localidad tipo para

la zona de Mimomys occitanus se escoge en el presente

trabajo en funcibén de dos motivos,la presencia del
mencionado taxén y su sitvacifén en la misma secuencia

del yacimiento de Orrios al que 18gicamente sobremonta.
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comunidad de S. medius y R. lasalleil especies muy caracterfsticas, Un -

anflisis de estas faunas realizado en las péginas siguientes muestra co-
mo las semejanzas son relativas . Caravaca se relaciona mfs estrechamen-
te con Orrios y Gorafe 1 que con Alcoy y La Alberca que 1o hacen con el

conjunto de faunas con S. ramblensis.

o T
RO F R
s ORRIOS o §]3 B o 8 corare
NN NE £
33 gad g § ¢
i &l I 3§
3 RN A 3 X
y NINER 2 Y N
i<}
/ l 3 %
L J 3
< CARAVACA g 3
N o
_ _ ) _I_JLA ALBERCA YW "
ALBERCA ¢ 1
"t N @ o E
K 3 8
R 3| thecov $ 3 CALICASAS
'S & 5
3 3 LI
R 3 N 0ty 1 1
% & ‘5 \g z
¥ YR
b‘ (\’ ':k\ V\(
T FIGURA 23

ta tigura 23 sintetiza lo expuesto hasta aquf, el interés funda
mental de este problema radica en que va ligado al l{mite Mioplioceno. -
La Alberca es afin Mioceno, situado por encima de los 6 wmillones de afios
(ver cuadro ¢). Orrios y Gorafe 1 son dados generalmente como Pliocenos, -
pero su fauna es particular para la conocida en el resto de Europa de es
ta edad.

ADROVER et al. (1976) han encontrado dos nuevos yacimientos en

la misma serie estratigrffica donde se sitfia el yacimiento de Orrios,los
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denominan Orrics 11 y Villalba alta. Estos dos yacimlentos con Mimomys -
stehiini presentan una correlacién perfecta con los yacimientos de Fran-
cia de la unidad NM 15.

En nuestra opinién Orrios y Gorafe 1 son efectivamente situa--
tles en la NM 14, pero con caracterfsticas faunfsticss diferentes & las
del resto de los yaclmientos europeos de esta unidad,

Nos basamos en la presencia en estos yacimientos de Stephanomys
sp. mfs evolucionado que el §. medius, presencia de Ruscinomys diferente

al Ruscinomys lasallei, aparicién de Irilophomys. Este conjunto de formas

es netamente diferente de las del Mioceno. Curiosamente todas estas no -
se citan en los yacimientos de la NM 14 de Francia, correlacionables di-
rectamente con el Plioceno inferior marino, (ver cuadro4)donde tampoco -
exlste Castillomys. Poseemos tanto en Francia como en Espafia conjuntos «
faunfsticos inferiores a la NM 15 (semejante en ambos paises) muy dife--
rentes entre sf.

Nuestra hip8tesis es que la transgresién Tabianiense ha podido
aislar durante el Plioceno inferior ambas faunas, esta situacién de ais-
famiento cambia en la unidad 15, a Espafia pasan entonces los Ar icolidae

Rhagapodemus y Castor. A Francia desde Espafia: Ruscinomys, Stephanomys,

Castillomys y posiblemente Trilophomys.
Esto explicarfa la diferencia tan notable entre la fauna de -~

Orrios y la de Orrios I1 y Villalba alta.

22 Subdivisién Biostratigréfica para el Neégeno continental -

del Nedgeno (Biozonacidén de MEIN, 1975, 1977).

Se basa en tres puntos: a) Taxones tomados en l{neas evoluti-
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vas. b) Asociaciones genéricas (o especificas). c) Apariciones bruscas
de inmigrantes.

El contenido de estas unidades estf establecido a través de
una serie de faunas locales . En cada unidad un nombre de yacimiento se
selecciona, cuya fauna sirve de referencia. Esta biozonacién ha sido ad-
mitida como base para futuros trabajos en el "International Symposfum of
Mammalian Stratigraphy of the Ruropean Tertiary" Munich, 1975, "VII Con-
gress of the R.C. M.N.S.", Bratislava, 1975 y en la "Round-Table of Mas-
tostratigraphy of the w. Mediterranean Neogene'". Evidentemente existen -
numerosos problemas en una "biozonacién" de tal amplitud, a parte de pro
blenas relacionados con la utilizacién de 1fneas evolutivas en biostrati
graffa (ver SANCHIZ, 1979 tryabajo crftico sobre la utilizacién de los da
tos paleontolégicos en Estratigraffa).

En el cuadro2zhemos visto su equivalencia con la biozonacién -~
de VAN DER WEERD, 1976. Las localidades elegidas como de referencia coin
ciden con yacimientos espaiioles para el Vallesiense-Turoliense, Venta --
del Moro es el yacimiento referencia para la NM 13. Para la NM 14 es Pod
lecise (Hungrfa), para la NM 15 Perpignan.

Nuestro interés se centra fundamentalmente en las NM 13, 14, -
aunque pensamos que para la NM 12 en el apartado de formas caracteristi-
cas de 1fneas evolutivas serfa conveniente eliminar a R, schaubi y 0.adro-
veri, especies ampliamente representadas en las faunas espaiiolas de la --

NM 13. Por contra P. barbarae quedarfa restringido a esta unidad 12.
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CUADRO n23

Faunas de roedores de los yacimientos del Mioceno superior de Eg
pafia, unidades de mamfferos (NM) 10, 11, 12 y 13. Para las tres primeras
unidades se han seleccionado los yacimientos mis representctivos. Para la
NM 13 todos los conocidos hasta la redacciédn del presente trabajo.
Bibliograéfa: (1) ADROVER (1974); (2) BONE et al.(1978); (3) BRANDY (1979);
(4) BRULIJN (1974); (5) BRULJIN et al. (1975); (6) CORDY (1976); (7) MEIN et
al. (1973); (8) MEIN et al. (1978); (9) THALER =2t al. (1965); (10) WEERD

(1976); (11 LOPEZ (comunicacién personal); (12) presente trabajo.

Yacimicntos.

ALFAMBRA (10); TORTAJADA (10); VALDECEBRO (10), CREVILLENTE 1-5 (5);

LOS AGUANACES (1) ; VIVERO DE PINOS (1)3; MASADA DEL VALLE 2-7 (10); CRE-
VILLENTE 6 (5)(6)3; ALGCRA (11); VALDECEBRO 3 (10), en este yaciminto el
Ruscinomys sp. A es sustituido por Blancomys sp. similar al de ALGORA (1)
ARENAS DEL REY (2); VERTA DEL HORO (3)(8)(12); EL ARQUILLO (1){(3)(10); LA
DEMESA (3); SALOBRE{'A (3); TOLOSA (8); LIBRILLA (3)(5); LA ALBERCA (5)(6)
(7) 5 ALCOY (3)(6)(9)(10); CARAVACA (3){4)(5)(10); CALICASAS (3).
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{ACROMAMIFEROS DB LAS SECCIONES ESPANOLAS FINIMIOCENAS.

§61lo en Venta del Moro y en Rl Arquillo existen conjuntos rela
tivamente amplios de macromamfferos. Como hemos visto los roedores de am

bos yacimientos son similares, si bien en El Arquillo faltan Cricetus cf.

kormosi y Paraethomys miocaenicus. Hippopotamus, H, gromovae, con reser-

vas M. amalthea y Amphimachairodus giganteus son los @nficos grandes mamf
feros compartidos por ambos yacimientos. Existen 10 especies en El Arqui
1lo ausentes en Venta del Moro y 19 en éste ausentes en el primero. Las
diferancias priman sobre las semejanzas, su evaluacién no es fécil. Exis
ten 6 carnfvoros en El Arquillo, de ellos cinco estén presentes en Los -
Mansuetos, ninguno en Concud {ambos en la NM 12). De éstos sdlo el ante-~
riormente mencionado A. giganteus est§ presente en Venta del Moro, los -
carnfvoros de este yacimiento muestran afinidades notables con los tfpi-
cos del Rusciniense. Si nos restringiesemos a este grupo,Concud-Los Man-
suetos-Bl Arquillo-Venta del Moro, por este orden, se situarian en

una secuencia cronolégica  de m&s antiguo a mis moderno. El Hippopota-
mus es un buen elemento de correlacién entre ambos yacimientos dado lo -
restringido de su distribucién geogrifica y estratigréfica en Europa. En
El Arquillo los Artiodactilos estin escasamente diversificados, C. mathe
ronis y un Bovidae indet. son las finicas formas,junto con M. amalthea cu
ya presencia debe confirmarse. Tanto el Cérvido como el Bbvido son muy -
abundantes en el yacimiento y junto con los Hipparion pequefios forman la

casi totalidad de los hallazgos. No encontrando ninguna de estas formas
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predominantes (2 Hipparion, el ciexvo y el b8vido) en Los Mansuetos o -
Concud.
LA qué se pueden deber estas diferncias entre Venta del Moro y
El Arquillo? Tres factores pueden concurriri
19 Una posible diferencia de Edad .
22 Diferencias de tipo ecolégico.

32 Diferencias de tipo biogeogréfico.

12 A favor de una diferencia de edad estfn los Carnfvoros similares en
El Arquillo a los de Los Mansuetos. Ausencia en este yacimiento de Crice-

tus y Paraethomys. Bn contra , comunidad de H. gromovae, Hippopotamus,
Hipparion sp. (talla grande)

22 Posiblemente sea el factor més importante de los tres, sin embargo -
es muy dificil interpretarlo dado 1a escasez de datos sobre la paleoeco-
logfa de los yacimientos de vertebrados y por la no existencia de mono--
graffas de los yacimientos espafioles. De forma muy aproximada en ambos -
yacimientos predominan los Hipparion sobre el resto de la fauna, sin em-
bargo, en E1 Arquillo con 3 especies las dos abundantes son de talla pe--
quefia, En Venta del Moro con 3 especies la pequeiia y la grande estén en

proporcién insignificante. En E1 Arquillo sélo existen con certeza un B§
vido, su talla es mayor que la de H. amalthea. En Venta del Moro exis--
ten al menos cinco, el predominante es de talla notablemente menor a 1la
del M. amalthea. Bxiste ademfs otro b8vido de su misma talla, uno menor,

un M. amalthea y un bévido grande (P. soriae). Cérvidos son abundantes -

en E1 Arquillo, en Venta del Moro escasos. En ambos yacimientos la pre--

sencia de lignitos y la asociacién Hippopotamus - Dipoides sugiere una
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zona hGmeda de cierta entidad, sin embargo su entorno debi§ ser diferen-
te, posiblemente mfs abierto en Venta del Moro y con mayor arbolado en -
Rl Arquillo, al menos as{ lo sugieren los c8rvidos. La mayor diversifica
cibn de la fauna de Venta del Moro podrfa.avalar esta hip8tesis, en gene
ral medios de Sabana abierta con arbolado disperso son m&s variados en -

fauna que medios con mayor cantidad de bosque.

32 Venta del Moro registra mayor nfimero de formas inmigrantes que El Ax
quillo, en &ste s5lo tres formas parecen pertenecer a este grupo S. leh-
mani, Hippopotamus y el Bovidae indet. En Venta del Moro alrededor de nue
ve. Esta diferencia de innigrantes puede estar relacionada con los dos -
puntos anteriores: Venta del Moro es algo mis moderno que el Arquillo, -
marca el momento 41gido del intercambio faun{stico Mesiniense, o las di-
ferenclias de biotopo entre ambos yacimientos han actuado como filtro li-
mitando 1a 1legada de inmigrantes.

La posibilidad de existencia de una barrera geogréfica entre -
el &rea de Teruel y las zonas levantinoandaluzas parece mis improbable,
sobre todo porque la llegada a El Arquillo de immigrantes es un hecho --
comprobado.

Lo m4s probable es que las diferencias entre E1 Arquillo y Ven
ta del Moro se deban a una combinacién de los dos primeros puntos; una -
llgetavdiferenci; de edad y un biotopo diferente, que la fnmigracién ma-
siva se produzca coetfnea con El Arquillo o con Venta del Moro, o duran-
te el lapso temporal que abarcan ambos yacimientos,es por el momento una
cuestidn sin solucién.

En cuanto al resto de los yacimientos los datos son muy preca-

rios. Arenas del Rey, prescnta unos macromam{fercos muy particulares, pe-
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ro dada la escasez de fésiles es muy problemftica cualquier deduccidn: -

Parabos sp. que podrfa seralgo mis primitivo que el P. soriae de Venta =

del Moro (el dato se basa en una finica muels). Podrf{a poseer el mismo BS
vido y Cérvido que el Arquille. H. gromovae e Hippopotamus comén con Ven
ta del Moro y Bl Arquillo, un suido de la talla del de Venta del Moro y

un Bévido muy hipsodonto mayor que P. soriae y P. cordieri. Situar este

yacimiento entre El Arquillo y Venta del Moro, parece correcto, los roe-

dores avalan esta opinién.

En Librilla presencia de Parabos sp. y Hipparion sp, mostra--
rfan una buena conformidad con Venta del Moro.

En cuanto a los macromamfferos de la NM 13 b, en La Alberca las
hallazgos son muy fragmentarios. Los datos que suministran

contradictorios; i, concudense estf presente desde la NM 12. Un D, sch-

leirmarcheri evolucionade que no aporta gran cosa, dado el desccnocimien-
to de los rinocerontes del &rea de Teruel., Dos carnfvoros problemfticost

P. guerini citado en Concud y Los Mansuetos y una Percrocuta préxima a la

P. minor , citada en Concud. S8lo con macromam{feros podrfa pensarse en
una edad similar a la de Los Mansuetos. Un material més completo podré
solucionar esta aparente disccnformidad entre macro y micro en este yaci
miento.

Alcoy representa el caso contrario, roedores similares a -~
los de La Alberca, macromamfferos de corte plioceno, el caso se ha trata
do ampliamente en el capftulo correspondiente, por io que no insistire-
mos. La posibilidad de que §. wminor, H. crassum sean ilnmigrantes es muy

18gica. "A" boodon podrfa ser diferente al P. boodon de Perpignan. Agrio-

therium e H, gromovae presentes en Venta del Moro. Alcoy poseerfa unos -
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especies de macromamf{feros diferentes en conjunto a las de 1a NM 13 a, -
pero dentro del Mioceno, correspondiendo a 1a Gltima fase del periodo de

migraciones Ventienses.
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ANALISIS DE LAS FAUNAS DEL NEOGENO SUPERIOR.

IEST DE SIMILITUD.

Hemos realizado dos test de similitud, a fin de objetivizar
las diferencias y semejanzas de estos conjuntos Eaunfsticos . El primer
test se refiere a un conjunto selecto de yacimientos que abarcan el "Tu-
roliense" sensu lato y el Rusciniense. El segundo, al conjunto mfs impor

tante de yacimientos supuestamente situados en las NM 13 y 14,

En ambos casos hemos utilizado la £8rmula C/Nt, enunciada por

SIMPSON (1960); C es el n2 de taxones comunes para cada dos faunas y
Nt = Nl4- N2 - C, siendo Nl’ N2 el n? total de taxones de cada yacimien-
to. Tal como la ha discutido su autor, esta férmula se aplica cuando el

nfmero de taxones de los yacimientos es prfximo, y las diferencias de

edad no son considerables.

- Taxones escogidos.

Género Occitanomys ausencla
0. sondaari
0. adroveri

Occitanomys sp.
O. brailloni

& WM = 0O

Género Parapodemus augencia o
P. lugdunensis 1



Género Apodemus

Género Valerymys

Género Stephanomys

Géncro Paraethomys

Género Castillomys

Género Hispanomys

Género Ruscinomys
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P, barbarae

ausencia [¢]
A. primaevus 1
A. jeanteti 2

A. dominans 3

augencia [¢]

presencia 1

ausencia
S. ramblensis
S. medius

Stephanomys sp.

S. donnezani

ausencia [

presencia 1

ausencia

C. crusafonti gracilis

2

—

swN

C. crusafonti crusafonti

ausencia (o]

presencia 1

ausencia 0

R. schaubi 1

)
1
2
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R. lasallei 2

R. suropaeus 3

Género Kowalskia ausencia 0

presencia 1
Género Cricetus ausencia o
C, kormosi 1

C. barrieri 2

Género Blancomys ausencia o

r—

Blancomys sp.
B. neglectus 2

Género Eliomys ausencia 0
E. truci 1

B. intermedius 2

Género Eozapus ausencia 0
presencia i
Género Protatera ausencia (V]
presencia 1
Género Irilophomys augencia 0

presencia 1
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Género Spermophillinus ausencia o

presencia 1

Género Mimomys ausencia V]

presencia

Test n? 1.

Nos proporciona una valoracién de la similitud entre los yaci
mientos escogidos como representantes de las posibles"biozonas'" del Turo
liense<Rusciniense. Los Mansuetos y Venta del Moro estfn escogidos como
yacimientos referencia de las NM 12,13. Tortajada A se sitfa sin dificul
tad en 1la NM ll. Alcoy, Caravaca se vienen situando en la NM 13, aunque
este (iltimo es considerado como problemftico. Gorafe 1 se sitGa en la NM
14, BEn 1a tabla 24 ge representan estos yacimientos y los taxones esco
gidos presentes en cada uno de ellos. Tabla 25: la matriz de similitud
a partir de la férmula escogida. Figura 20 :el dendrograma construido -

por medias ponderadas a partir de la matriz .
De su anflisis obtenemos.-
12 Caravaca y Gorafe 1l presentan la mixima similitud 46, Po--

drfan situarse en una misma unidad mammalégica. Puesto que entre Los Man

suetos y Tortajada A la similitud 27 es netamente mis baja (siendo dos -
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zonas diferentes). Caravaca ofrece ademis una similitud baja con Alcoy -

28 comparable a la mencionada anteriormente en dos unidades diferentes.

29 La similitud entre unidades es:

11-12 27
12-13 27
13-14 23
14-15 14

Agrupando Caravaca y Gorafe 1 y sin considerar Alcoy. Este
con Venta del Moro presenta una similitud 33, ligeramente cercana a los
nmiximos entre unidades, pero lejos del valor 46 que indicaban proximidad

entre Gorafe 1 y Caravaca.

32 La diferencia entre Gorafe 1 y Caravaca con respecto a Vi-
1lalba Alta es brutal sélo 14 de similitud media. Pensamos en la existen
cia de una ruptura faunfstica clara entre las faunas de las unidades 14-

15, fécilmente observable en el cuadro de distribucién de los roedores

pliocenos.

42 El dendrograma muestra cuatro grandes grupos: Tortajada A-
-Los Mansuetosy Venta del Moro-Alcoys Gorafe 1-Caravaca y Villalba Alta.
El conjunto de Venta del Moro-Alcoy se une primero con Gorafe l-Caravaca

todo 8ste con V. Alta y después con Tortajada A-Los Hansuetos.
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Y 1
ALCOY ol 6 |33 ||
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TABLA N2 253 Matriz de coeficientes de similitud. (Test nol).



VILLALBA ALTA
CARAVACA
GORAFE 1

ALCOY

VENTA DEL HMORO
LOS HAKSUETOS

TORTAJADA A

FIGURA N2 24:
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50 40 30
— I 1 1 2 »
[P —
VENTIENSE }———————J
TUROLIENSE

Dendrograma construido a partir de la matriz de

coeficientes de similitud de la Tabla n® 25.
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Test n2 2.

Tabla 28 ; yacimientos y taxones escogidos presentes en cada -
uno de ellos. TYabla 27 : Matriz de similitud aplicando la férmula de --«
Simpson. Figura 25.°s Dendrograma construido por medias ponderadas a par-

tir de los datos de la matriz.

= El dendrograma muestra cuatro grupos bien definidos.
12 Garavaca-Orrios-Gorafe 1.
22 La Alberca-Alcoy.
32 Arqutllo-Venta del Moro.

42 Masada 6.

El grupo 1 no es homogéneo. Caravaca presenta en cierto modo -
una similitud intermedia con Orrios-Gorafe 1 y La Alberca-Alcoy, aunque
ligeramente desplazado hacia los primeros.

El grupo 3 muestra dos subgrupos que estfn unidos a una simili
tud muy alta, estos dos subgrupos précticamente se deben a la presencia
en Venta del Moro-Crevillente fi-Salobrefis de Paraethomys y a la presen--

cia en Algora-Valdecebro de Valerymys .

Conclusiones.

Las faunas que se venfan atribuyendo a la unidad mamalégica -

NM 13 no aon homogéneas.

Dos grupos claros son observables, Alcoy-La Alberca y Venta --
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del Moro-Arquillo y demfs fauna de esta wunidad.

Caravaca presenta una peculiar situacién aunque se aproxima m&s
en conjunto a Orrios-Gorafe 1 que a otras formas.

Rl conjunto de las faunas de la unidad NM 13, incluidos los =~
dos subgrupos, excepto Caravaca, ocupa un estadio intermedio entre las -
faunas de las unidades 11-12 y las de 14-15.

Para estas faunas de la NM 13 ha sido propuesta una edad de Ma
mi{feros diferente del Turoliense; el Ventiense (AGUIRRE et al, 1976). --
Confirmamos en este anflisis esta propuesta y proponemos dos subzonas NM
13 a, NM 13 b, para esta unidad. La localidad de referencia para la pri-
mera subzona, puede continuar siendo Venta del Moro. Para la NM 13 b pro
ponemos Alcoy. Ambas subzonas por correlacién marino-continental pertene
cen al Mioceno terminal, Mesiniense.

Anotamos el carfcter transicional de Caravaca, ya mencionado -
en el capftulo anterior, esta fauna, sélo parcialmente conocida, deberfa

ser objeto de un estudio en profundidad.
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CORRELACION DE VENTA DEL MORO CON FAUNAS MIOPLIOCENAS

CIRCUNMEDITERRANEAS .

La idea de la existencia de varias freas biogeogr&ficas duran-
te el Mioceno superior (Vallesiense-Turoliense) dentro de la ribera Norte
del Tetis,ba sido relanzada recientemente por BERNOR (1978), BERNOR et al
(1979) y DE BONIS et al (1979). Estos @iltimos autores caracterizan un ~-=
8rea Grecoirani por la gran diversificaciédn de los Bévidos en general y -
en particular por la de aquellos con cuernos espiralados, asf{ como por la
abundancia y variedad de los Jirffidos. La ausencia de B8vidos espirala--
dos, el predominio de Miotrapocerus y Gazella, escasez de Jirffidos carac
terizarfan el 4rea de Europa occidental.(Espaﬁa, Francia, Alemania). Bien
que &ste no serfa homogéneo existiendo dos subfreas, una septentrional --
con predominio del bosque y una mis meridional, mis abierta. Las zonas -~
centroeuropeas, en especial Hungrfa se aproximan netamente al §rea de Eu-
ropa occidental, mientras que las faunas del sur de Rusia y Rumanfa posege
rfan b8vidos con cuernos espiralados.

No parece que exista ningiin inconveniente en aceptar esta idea
para el Vallesiense, pero los datos Turolicnses, aunque también la apoyan,
son a todas luces insuficlentes y en algunos casos insinfian ciertas con--
tradicciones.

Mont Leberon (Francia) y Piera (Espafia) ratifican esta divisién
biogeogréfica , en ambos yacimientos el predominio de Miotrapocerus es
absoluto , en el primero de ellos junto a Gazella y en el segundo con

un Bévido, afin sin determinar, cercano a Graecoryx.Sin embargo estas con-

diciones cambian en Concud (Espaiia) donde Miotragocerus ; Gazella, co--
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existen con al menos otros tres bdvidos, dos de ellos Protoryx y Pachy--
tragus presentes en el frea Grecoirani, el tercero de ellos esth aln por
determinar.

En resumen este esquema es vilido pars el Vallesiense, posible
mente para el Turoliense inferior, pero a partir del yacimiento de Con--
cud se insinua una aproximacién faunfstica entre ambas &reas. Bien que,
volvemos a repetir, los datos son pocos y es necesario una reexcavacién -
de los sitios espafioles con faunas Turolienses.

En Concud de 17 especies de grandes mamf{feros diez al menos perte
necen también al #rea Crecoirani. De las otras siete,una gran mayorfa «-
bien pudieran ser inmigrantes en la Penfnsula Ibérica (Canis cipio, Bovi

dae indet., Capreolus concudensis, Enhydriodon lluecai, etc...). Otra de

ellas Percrocuta minor s8lo se encuentra hasta el presente en Turqufa,pe

ro puede ser descendiente de P. carnifex recientemente encontrada en el

Vallesiense espafiol GINSBURGet a). (en prensa).

Concud es, en lo que se refiere a macromamfferos, perfectamente
correlacionable con Pikermi, bien que existen diferencias faunfsticas, -
podemos pensar que una corriente migratoria E-O se marca en esta edad. -

La presencia en Piera de un H, mediterraneum (ALBERDI,1974) podrfa apor-

tar otro dato a esta sugerencia. MEIN (1979) suglere que estas faunas no
son sincrdnicas segfin los datos obtenidos por roedores. Los roedores de
Concud y Los Mansuetos son tfpicos de la NM 12 (biozona de Parapodemus -
barbarase de VAN DER WEERD, 1976) mientras que DE BRUIJN (1976) ha encon-
trado una fauna de roedores en Pikermi (Chomateri), en unos lignitos 10 §

12 metros por encima de los niveles con macromamfferos, con Apodemus pri-

maevus , forma definida en Lissieu (Francia) y presente en la NM 13. Este

dato no descalifica lo dicho anteriormente. DE BONIS et al (1979) y Kou-
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FoS (1979) han descrito faunas de la regtén de Salonica que podrfan ser
algo mis antiguas que las de Pikermi, con una composicién faunfstica muy
préxima. Pikermi (Chomateri) podrfa ser algo m&s moderna que Concud y -=-
Los Mansuetos pero sin una separacién dréstica.

Un caso similar se plantea en Mont Leberon cuya fauna fue des-
crita por GAUDRY (1867); MEIN y MICHAUX (1979) han encontrado una fauna
de roedores por debajo de los niveles con macromamfferos, la presencia -
de P. barbarae,Stephanomys situarfan estas faunas por encima de la NM

12, La asociacién de Stephanomys con Parapodemus barbarae se da en Masa-
da del Valle 6 (VAN DER WEERD, 1976) nivel afin dentro de la NM 12, lo --

que sitlia a este conjunto en la transicibn entre la NM 12/NM 13, los ma-
cromam{feros son poco caracter{sticos en este yacimiento debido sobre to
do a su poca variedad, es un conjunto Turoliense en el sentido mis amplio
de su aceccién,

Polgardi poseerfa una fauna de roedores situada en la biozoma

NM 13, con "Parapodemus" schaubi y Cricetus kormosi, sus macromanf{feros -

no muestran ninguna particularidad especial con respecto a los de la NM
12. La presencia de Apodemus puede datarse en Baccinello 2 en unos 8 mi
llones de afios.

SEN et _al. (1978)sitdan a Polgardi, Maragha superior, Tito Veles
B, Samos 5, Kinik, Salonica B y El Arquillo (con 7 Luberon) en su zona 4,
basadé en Hiégafion enanos. Esto estarfa en concordancia con lo expuesto
hasta aquf, es decir estos yacimientos marcarfan la base de la NM 13, ~-
bien que de la mayor parte de ellos no conocemos su fauna de micromam{fe
ros. Por otra parte en El Arquillo aparece Higgogotamus'género de origen
africano que no se encuentra en ninguno de los otros yacimientos mencio-

nados. Este yacimiento presenta bastantes particularidades que,sin un es
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tudio completo son dificilmente desvelables, podrfa correlacionarse can
los otros mencionados, pero también podrfa ser algo m&s reciente.

As{ pues,y si el dato de Baccinello 2 es correcto, sobre los 8
millones de afios tendrfamos una serie de faunas que marcan la base de =
la NM 13. Desconocemos la duracién total de este conjunto, es decir has-
ta que edad llegan, lo cilerto es que en Espafia el yacimiento de Librilla
datado en casl 6,5 millones de afios, posee unos roedores idénticos a los
de Venta del Moro y aquf los macromamf{feros han cambiado drfsticamente.

Venta del Moro es correlacionable con Gravitelli (Itatia) y Sahabi (Libia),
estas faunas estdn influidas por la desecacién del Mediterrfneo (en HSU
et al, 1977, tcnemos un resumen de la historia de esta crisis) y marcan
un fuerte intercambio faunfstico de miltiples orfgenes; elementos -
autoctonos orientales y africanos se combinan obteniendose una fauna to-
talmente diferente a la de la base de 1a NM 13. Comienzo de los Bovini

(Parabos, Leptobos), llippopotamus, Agriotherium y otras especies marcan

esta separacifn. La entrada de Miotragocerus en Africa se produce en es-
te momento. Un Eenémeno de tal magnitud como la desecacién del Hediterr)
neo debid de afectar a todo el drea circunmediterrénea, por lo que las -
faunas que no reflefan este intercambio faunfstico son con gran probabi-
l1idad anteriores al momento 4lgido de este fenbmeno, es decir anteriores
a Venta del Moro. Las faunas de la NM 14-15 Buroasifticas, reflejan un -
uniformismo tanto en macromamiferos como en micromam{feros que es resul-
tado de esta crisis.
S6lo en Espafia, encontramos una secuencia faunfstica continua

a partir de Venta del Moro, este hecho imposibilita una posible correla-~
ci6n de estos niveles. Pnor el contrario los yacimientos Plioceno inferior

son escasos en Espaiia,y como vimos en el apartado dedicado a los roedo-
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res de las faunas pliocenas de Espaiia y Francia, presentan unas particu
laridades especiales que se podrfan deber o bien a la escasez de datos,o
a un clerto grado de alslamiento de las faunas eapafiolas debido a la -
transgresidn Tablaniense. Esto parece contradecir lo expuesto anterior--
mente, es sin embargo explicable. La crisis del Mediterréneo durante el
Messiniense habrfa dado lugar, junto a un fuerte intercambio faunfstico,
a una unificacién de los biotopos existentes, no obstante,una primera fa
se se habrfa caracterizado por la mezcla en las Areas biogeogrificas -~
existentes de faunas auté8ctonas y aloctonas, durante el resto del Mioce-
no se habrf{a empezado a conformar lo que conocemos como faunas Ruscinien
ses, pero un aislamiento precoz debido a la transgresién Tabianiense ha-
br{a podido configurar faunas algo "“peculiares" en zonas extremas del =--
frea Mediterrénea. Esto podrfa manifestarse en faunas como la de La Cale
ra 11, cuya composicidn faunfstica es en macromam{feros algo peculiar ,
con una Gazella diferente de la G. borbonica, un Bovidae que recuerda los
Alcephalini africanos, y un Hipparion diferente del I, crassum y de las
formas que han evolucionado de los Hipparion del &rea de Teruel. La pre-
sencia de un Jirafido etc..., sin embargo sus roedores son Ruscinienses
a pesar de que ain no se cita Arvicolidae. Los cuadros 6 y 5, respectiva
mente realizados para micromamfferos y macromam{ferns, exponen las posi-

bles correlaciones en el 4rea circunmediterrénea.
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CUADRO n2 4

Fauna de roedores de algunos yacimientos Ruscinienses de Espafia y Fran

cia. NM 14, 15, citados en el presente trabajo.

BIBLIOGRAFIA.

(1) ADROVER et ai.(1976); (2) ADROVER et al. (1978); (3) BRULJIN (1973);

(4) BRUIJN (1974); (5) CIALINE y MICHAUX (1974) 1 (6)
HOYOS et al. (1974); (7) LOPEZ (1978); (8) MEIN y MICHAUX (1970); (9) :
MICHAUX (1969); (10) MICHAUX (1974); (11) MICHAUX (1977); (12) MONTENAT
y BRULIN (1976); (13) WEERD (1976); (14) WEERD et al. (1977).

YACTHMIENTOS.

ORRIOS (13); GORATE 1 (3)(4)(13); La JULIANA (12); LA CALERA II(2);
ARUUILLO 3 (2); VILLALBA ALTA (1)(2); LAYHA (5)(9)(13); GORAFE (12);
OKRIOS 2 (2); MAUTIUACHE (8)3; CELLEREUVE (8) (10); VENDARGUES (8)(10);
CAMTIRRANR  (11) 3 FERPIGHAN (9)(10); SETE (5)(9)(10); SEYUES (5)(9).

+ Presencia

aff.
s cf.

O sp. indet.
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TAXONES

YACIMIENTOS

ESPANA

(NM

14

TaJuniaNa™ ||
LA CALERA 2
ARQUILLO 3
VILLALBA ALTA [3n
LAYNA

ORRIOS
GORAFE 1

GORAFE 2

ORRIOS 2

HAUTIMAGNE

SEYNES

Apodemus occitanus
Apodemus primaevus
Apodemus jeanteti
Apodemus dominans

Rhagapodemus frequens

Rhagapodemus hautimagnensis

Paraethomys
Paraethomys
Stephanomys
Stephanomys
Stephanomys
Castillomys
Occitanomys

meini
jaegeri
donnezani
minor

spe A
crusafonti
bratlloni

Occitanomys sp. A

Valerymys ellenbergeri

— v— —-+—
I ]
" A
an

++

+ |SETE

i
+
"+

b s
+
+ +

Blancomys neglectus
Cricetus angustidens
Cricetus barriert

Hyxtris

Ruscinomys europaeus

+ +

Mimomys occitanus
Polonomys insuliferus
Dolomys nchrigi
Micromys praeminutus

FFFF

+ ++

Dipoides sigmodus
Castor praefiber
Trogontherium

Eliomys intermedius
Atlantoxerus
Protatera

Trilophomys pyrenaicus

Trilophomys canterranensis

+ 4+ + + +H

+

CUADRO 4
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CUADRO n25

Situacién de los yacimientos espaficles con macromami{feros en la
biozonacidn de MEIN, adaptada s nuestra propuesta de considerar dos subzo
nas ara la NM 13. Y posibles correlaciones para el 4rea circummediterrs
nea. Ademis de la bibliograffa citada en el texto, hewmos utilizado:
HORZELER (1966) para el yacimiento de Villafranca d’Asti. ARAMBOURG (1959,
1970) y 1MOMAS (1979) para los yacimientos del Mogreb. HENDEY (1973, 1976,
1978) y GENTRY (1980) para Langebaanweg. Para los yacimientos turcos
BECKER-PLATTEN et al. (1975 a, b). Para Baccinello HURZELER y ENGESSER
(1276) . E1 yacimiento de Karaburum , originalmente considerado como Mio-
ceno por ARAMBOURG y PIVETEAU (1930), es situado en base a su Hipparion
en el Rusciniense por SONDAAR y BRUTIN (1979).
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CUADRO n26

Situacién de los yacimientos espafioles con micromamffercs en la
biozonacién de MEIN, adaptada a nuestra propuesta de considerar dos sub
zonis para la NM 13. Y posibles correlaciones para el Brea circummedite
rr8nca. Ademis de la bibliograffa citada ch el texto hemos utilizado:
BRUIJN et _al. (1970); BRUIJN y MEULEM (1979); FRAZEN y STORCH (1975);
HUEGUENZY y HEIN (1965); IUDURZELER y ENCESSER (1976); JAEGER (1971, 1977);
JAEGER et al. (1975); JANOSSY (1974) 3 PECORINI et al. (1976) y TOBIEN
(19175) . L; ¢oncién  de Prolagus en Camp Marceau sc debe a LOPEZ (comu-

nicacién personal).
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EL VENTIENSK.

Definfdo por AGUIRRE, LOPRZ y MORALES (1976) en base a un con-
Junto de faunas cuyo grado de evolucibn es transicional entre el Ture
liense tfpico (Los Mansuetos) y el Rusciniense (Montpellier, Hautimagne).
Esta edad de Mam{feros abarcarfa el espacio de tiempo desde la primera -
aparici8n de Apodemus a la primera aparicién de Microtinos (Arvicolidae)
en las faunas del Surceste de Europa. La duracién temporal . de esta -
edad la calculaban estos autores de aproximadamente 6,5 M.a a 4 Ma, 0 en
otras palabras el Mesiniense y Tabianense.

Despraciadamente este trabajo originalmente mis extenso, fue -
resumido quedando fuera una serie de precisiones bisicas a la hora de de-
finir esta nueva edad de mamfferos.

ALBERDI et al (1977) precisan la extensién del Ventiense de --
forma diferente: "Esta edad corresponde en la escala cronoestratigréfica
marina al Mesiniense en base a los yacimientos de La Alberca y Librilla.
La Alberca se encuentra en arenas y areniscas marinas del Mioceno termi-
nal (Mesiniense), datados por foraminfferos plancténicos. Librilla en ~
capas margosas lacustres situadas por encima del Tortoniense superior ma
rino y por debajo de conglomerados continentales, indirectamente infrada
tados en 6,5 M. a. por el complejo volcénico de Barqueros." Entre estas
faunas se situan los yacimientos de Venta de] Moro, Arquillo y Alcoy-ba-
rranco. Como lfmite superior situan estos autores el Rusciniense sin ---
otro tipo de precisidn.

Que este conjunto de faunas tienen una entidad propila estf ---

fuera de toda discusién, ecst4 ademhs implfcitamente aceptado cuando son
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agruppdos en una unidad propia NM 13. La primera cuestién que se plantea
es la homogeneidad de las faunas de esta unidad. Nosotros creemos haber
demostrado en este trabajo que esta homogeneidad es ficticia, al menos -
para las faunas espafiolas,habiéndose propuesto dos subzonas para dicha -
unidad. Fuera de Espafia esta unidad NM 13 est§ mal representada, y no =--
existen suficientes datos como para que faunas como Mont Leberonm, Lissieu,
Polgardi, Baltavar, Samos 5 o Kinik puedan coriesponder en edad a estas
faunas espaficlas. Por contra Gravitelli, Casino, Baccinelle 3 y Amasya
si se correlacionan con éstas, o lo que es igual no son faunas endémicas
locales, puesto que poseen equivalencias en otras 4reas mediterrfneas -
(incluyendo Sahabi y Camp Marceau, en el Mogreb).

Existe una dificultad real en designar a estas faunas como Tu
rolienses, esta edad ampliamente extendida posee un tipo de fauna perfec
tamente fijado en todo el &rea circunmediterrfnea, la fauna del Ventien-
se no se relaciona m&s con el Turoliense que con el Rusciniense, en rea-
1idad es una"mezclade ambas. Bl origen de la fauna Ventiense sélo puede
ser explicado en base a la desecacién del Mediterrfneo, que abrié una --
via migratoria excepcional entre tres continentes. Utilizar la edad de -
Mamf{feros Turoliense para estas faunas ha sido fuente de numerosos erro-
res y origina un gran confusionismo. Al mismo tiempo que desequilibra sg
riamente el concepto de edad de Mamf{feros al incluir conjuntos tan dife-
rentes.

Pensamos que la edad de Mamfferos Ventiense queda plenamente -
justificada, el estudio completo de la favna de Venta del Moro aporta --
nuevos datos para precisar sus caracterfsticas. El Ventiense empieza con
1a fauna de Venta del Moro, que se caracteriza por una asoctacidn de rog

dores con un grado de evolucién superior al del Turoliense (NM 11-12) --
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asf como por la presencia de numerosas formas inmigrantes (Paraethomys,

Hippopotemus, Agriotherium, Vulpes, Nyctereutes, Propotamochoerus, Para--

camelus, Parabos), asociados a especlies o géneros,que aunque con seguri-

dad no podamos precisar si son autoctonos o no, son claramente "moder-

nos': Felis christoli, Dinofelis, Cervus pyrenaicus, Plesiogulo monspes-

sulanus, Paramachairodus orientalis, Miotragocerus ventiensis. Otros com

ponentes faunfsticos como Hipparion con formas evolucionadas del Turolien

se como H, promovae, e Hipparion sp. (transiente entre H. concudense -

aguirrei - H, gromovae). Venta del Moro es inseparable faunfsticamente

de Librilla, este yacimiento incluye un Parabos, Librilla se data en -«

6,5 M.a. suponemos pues que sobre esta edsd comienza el Ventiense. El 1f
mite superior serfa el lf{mite inferior del Rusciniense aléin por fijar.

Que dentro del Ventiense se situen faunas como las de Caravaca,
Orrios 1, Gorafe 1, dependeri exclusivamente del concepto aplicable al -
Rusciniense, nosotros discutimos en otro apartado la peculiaridad de es-
tos yacimientos. Lo que si parece claro es que en Montpellier,que en rea-
1idad es casi la Gnics fauna con grandes mam{feros del Ruciniense infe--
rioryprécticamente no guedan elementos Turolienses. No obstante,los da--
tos que cubren el final de Ventiense-comienzo del Rusciniense son en ma-
cromam{feros excepcionalmente pobres, y adem#s posiblemente las faunas -
gean muy particulares debido por un lado a su herencia Ventiense y por -
otro a la transgresién Tabianiense.

Faunas como Mont-Leberon, Polgardi etc.., quedan fuera del Ven
tiense en esta nueva acepcién. Estas faunas reflejan en conjunto una com
posicién préxima a la del Turoliense (NM 11-12) bien que algunas especies
presentan un grado de evolucién superior. Para ella podr{a reservarse el

término "Turcliense f£inal”.
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Por Gltimo sefialaremos que la sparicién de Apodemus primaevus

a0 seiiala el principio del Ventiense, pueste que esta forma podrfa ser -
sincrénica con faunas tfpicamente Turolienses como la de Pikermi (Choma-
teri) (DE BRULJN, 1976), por otra parte la primera aparacién de esta for
ma sc fecha alrededor de los 8 M. a. en Baccinelo 2 muy cercana a la de

Samos 5,(8,5 M. a.) cuya fauna es también cl&sicamente Turoliense.
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GUADRO n®7

Dataciones radiométricas relacionadaas con faunas de mam{feros con-

tinentales y correlacidnes marino continental para el Mioceno superior.

BIBLIOGRAFIA. -

Para las dataciones radiométricas ver VAN COUVERING (1972), que
también expone los datos K/Ar. para formacioi.es marinas; Stara Kremnicka
(Clecoslovaquia) 11.2 % 0.3 = Tortoniense; Arroudjaoud (Argelia) 11.1 ¢
0.5 = Tortoniense; Melilla (Marruecos) 8 ¥ 0.5 = Mesiniense inferiors
tlel1lla (Marruecos) 7.7 ¥ 0.8 = Hesiniense medio; Elba (Italia) 7.6 T 0.4z
Precabianense; Helilla (iiarruecos) 6.6 - 0.5 = Mesiniense superior; Ischia

(Italia) 6 ¥ 0.14 = Preplioceno; para el liogreb CHABBAR et al. (1976);

JAEGER (1977) 3 JAEGER e¢t_al. (1977). Para Barqueros que data el yacimiento

de Librilla ver ACUIRRE ct al. (1974). Para Baccinello 2 1IDRZELER y ENGES-

SSER (1976). Para Fortuna y Monagrillo BELLON {1976) y BELLON et al. (en
prensa).

Para las correlaciones marine continental ver Kastelios BRUIJN y ZA-
CHARIASSE (1979); Crevillente 1-6 BRULIN et al. (1975); La Alberca MONTE
NAT y CRUSAFONT (1970); Capu Hannu PECORINI 2t al. (1974); Motpellier
MICHAUX (1974); La Juliana MONTENAT y BRULJN (1976).
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CUADRO N2 8

APARIONES de GENEROS .
N& CASTILLA TERUEL LEVANTE ANDALUCIA EN ESPANA HIPPARION
Orrios 2
15 mef:a Alta Castor Croizetoceros
Layna Arquifio 3 Dotomys Ursus H. fissuras
La Cslera2 ta Julians Gorafs 2 Rhsgapoderusf Euryboass
Mimomys - Hraona
14 Orrine Gorate
Tillophomys
Caravaca
138 Alcoy Calicasas fvisﬂiilolagu; H.crassum
ta Alberca Castillomys Sus
Proiatera Mopol amochnens
MOV 7 Venta del Moo |Arenas dal Rey Deondvm'nus yctercules
Librilla Calomyscus Agriotheri Hperiatsi
" i - Paeaethomys Dinoielis
13A El Arquillo Salobrena Bl:mcnmysy Vuipes
Tolasa (A:fir.olus ?aiv;mny:' H.gromovae
adomus ratuneius
Algora voc3 Croviltentte & La Dehesa M';n':fm«lodon Hesaprotodon
Hysloix Parabesy
Anancus
MDV 6 Pachylragus
Los Mansuetns] Crevillente &5 Stephanomys ;:‘eﬂs?‘l’;:.’o
1?2 Alfacar AtHlepus gak H.
MDV 2-5 Aspe Ruscinomys s;‘:‘:':""d‘_"‘
Concud Atianlomrus Canis
Spermophilinus] tity e
Vivero da ¥ -
tomys
voc4 Hispanamys
Torlajada A Cravillente +-3 Qccitanomys H.primigeniom
Los A Dipoides
GUINAC Eozapus
Atfambra Valerymys
- Parapodemus
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BIOGEOGRAFIA DEL VENTIENSE.

No es nada ffcil esbozar la bilogeograffa de una edad determina
da, aunque pueda corresponder a un periodo temporal corto, como es una =
edad de mam{feros, el Ventiense podrfa durar alrededor de 2 millones de
afios. Pero necesitamos conocer como eran las faunas de edades anteriores,
bajo que condiciones vivfan, en definitiva, trazar un cuadro histérico -
de una edad requiere extenderlo, al menos, a la edad anterior y a la pos
terior.

El cuadro n. 8, nos da idea de lo incompleto que resulta el -
registro f8sil del Turoliense, Ventiense y Rusciniense en nuestro pafs,
que por ende es donde mfs completo se presenta. Tenemos pues, que partir
de esta base,

TUROLIENSE.- Sin datos de macromam{feros para la zona NM 11,
por lo tanto todas las apariciones de macromam{feros de la NM 12 podr{an
corresponder en parte a esta zona, Microstonyx, Pachytragus, Erotoryx, =
Paramachairodus y Metailurus podrfan entrar en eata categorfa, puesto --

que en otras Areas se registran antes de la NM 12. El resto podrfan ser

inmigrantes en esta zona. Las apariciones de roedores en la NM 12 son es
casas, mencres que en la NM 11, ésto podrfa confirmar lo anteriormente -
expuesto.

VENTIENSE.- Aparecen al menos 1l géneros de micromamfferos, -

cuatro probablemente africanos. Diez géneros de macromam{feros, uno afri

cano.

RUSCINIENSE.- NM 14, pocos datos, s8lo detectanos la apari---

cién con duda de un género de micromamfferos, Trilophomys que podrfa in-
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cluso tener un origen Ventiense BONE et al. (1978)

NM 15 4 géneros de micromamfferos, cinco al menos de macromamf{feros.

20

15

10

N* GENEROS
1

NM " 12 13 u 15 FIGURA N* 26
Este grfico marca las apariciones probables de géneros en las
edades consideradas. El mdximo corresponde al Ventiense, aunque el nivel
de apariciones Turolienses es elevado, los m{nimos corresponden al Rus-~
ciniense. En el Villafranquiense las apariciones, aunque no cuantifica-
das, son muy elevadas. Anotamos que el miximo corresponde a un periodo -
regresivo (Mesiniense)}, el mfnimo a uno trangresivo (Tabianiense). En re
sumen la aparicién de nuvevos géneros inmigrantes ¢ no, es elevada en el
Turoliense, suponemos que una lfnea de migracién E-O ha funcionado en es
ta edad, durante el Ventiense alcanza los méximos, junto a la anterior -

direccidn migratoria se establece una nueva S5-N, esta agudizacién de las
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migraciones se relaciona indudablemente con la crisis del Mediterréneo,
el Rugsciniense se caracteriza por las escasas apariciones de géneros, su

relacién con la transgresién Tabianfiense parece probable.

EL PROBLEMA DE LAS MIGRACIONES AFRICA-EUROPA.

La conexi8n de Africa con Europa, vista desde un punto de in--
tercambio faunfstico, es una idea que viene formuléndose desde hace ya --
bastantes afios, CRUSAFONT (1958) ya propone en un trabajo sobre el ende
mismo de la paleofauna ibérica tal conexién durante el Mioceno final.

El descubrimiento de roedores africanos en faunas espafiolas ha
vuelto a actualizar esta posible conexibn, (BRUIJN, 1973, 1974) ,JAEGER -

et al. (1975), JAEGER et al.(1977) ,BRANDY (1979). O la presencia de Hippo

potamidae f8siles en el Area mediterrfnea (AZZAROLI y GUAZZONE, 1980), -
asf como la presencia en Africa de Hipparion semejantes a los espafioles
FORSTEN (1978). THOMAS (1979) encuentra también datos de cruce del Medi--
terrfneo N-S para Miotragocerus y S-N para los Reduncinae , es interesapn
te suinterpretacidn sobre la existencia de una barrera ecolégica en la cin
tura subsaharina que habrfa limitado e incluso detenido los cambios lati
tudinales durante el Mioceno. En conjunto los datos son muy dispersos, y
no existe unanimidad en el madelo de intercambio entre Europa y Africa -

en esta edad . Algunos autores como JAEGER et al. (1975) ven la posibili-

dad de establecimiento de algunos géneros, como Paraethomys por un pobla
miento simultineo de las dos riberas del Mediterrfneo directamente a par

tir de Asia. Un fuerte intercambio pero de corta duracién es argumentado

por BRANDY (1979).
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En nuestra opinidn el problema es de diffcil solucién y la conm
fusidn actual se debe a dos puntos muy concretos, 12 A una valoracién --
errbnea de la desecacibén del Mediterrneo, 22 A lo incompleto del regis
tro £6sil y por lo tanto a la escasez del conocimiento faunfstico de es-
ta edad.

12.- Varios aspectos sobre la valoracién de la desecacibn del
Mediterrfneo, HSU et al (1977) ven en el proceso de formacidn de depési-
tos gigantes de evaporitas, consecuencia de la mencionada desecacifn, u-
no de tantos acontecimientos de esta crisis, que habrfa afectado de for
ma general al paisaje mediterréneo, al clima regional y mundial y a la ~
evolucibn y distribuciédn de plantas y animales. El aumento de los proce-
sos erosiveos al bajar el nivel de base el Mediterrfneo y la exposiciédn «
del suelo mediterrfneo ha contribuido a un clima m&s frido y frfo en el
frea circunmediterrinea con un aumento de la vegetacién de tipo Sabana.

El mismo suelo desecado del Mediterrineo sexrfa con gran proba-
bilidad desfavorable pars la vegetacién.

No podemos ver en esta desecacién, que temporalmente haunido -
Africa a Europa,un proceso comparable al de , por ejemplo, las dos Améri
cas en el Pliopleistoceno, fundamentalmente por dos razones, la primera
argumentada mis arriba, el fondo desecado del Mediterrdneo podrfa haber
actuado como barrera ecoldgica, segundo ni la fauna europea ni lz africa
na tienen condiciones de tipo endemico puesto que periodicamente han su-
frido migraciones entre sf{ y con Asia, sus faunas estarfan a unos nive-=~
les de adaptacibn similares, e incluso probablemente sufrirfan las consg
cuencias del cambio climftico de forma similar.

2¢.- Nuestro registro del 1{mite Mioplioceno es ain raquftico.

En el Mogreb pricticamente no conocemos yacimientos de esta cdad. Los --
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Pliocenos inferiores estfn muy mal documentados en Europs y los Ventien-
ses fuera de Espafia e Italia estfn casi ausentes. Todo esto incide en que
nuestro nivel de conocimiento de las faunas de esta edad sea aiin escaso.
En nuestra opinién podemos pensar que la desecacidn del Medite-
rrfénec ha facilitado de forma elevada las migraciones longitudinales E-O
posiblemente un aumento de la Sabana o una unificacién de biotopos sea el
factor causante. En segundo lugar las migraciones latitudinales N-= S han
existido pero condicionadas a la existencia de un doble filtro de tipo e~
colégico, el Mediterrfnco desecado y el Sahara. Este modelo es vilido pa-
ra ambas riberas del Mediterrfneo y esti atestiguado por la presencia sis
multfnea en ambos continentes de géneros de origen asiitico, como son Bo-

vini, Agriotherium_y Dinofelis, as{ como por la llegada a Espafia de for-

mas inmigrantes presumiblemente asifticas: Calomyscus, Vulpes, Nyctereu--

tes, Sivaonyx, Propotamochoerus, Paracamelus (Este es americano). Es fé--

cil suponer que formas asifticas han llegado sélo a Africa, este pun
to se nos escapa del motivo fundamental del presente trabajo, pero la pre
sencia anteriormente mencionada de Bovini y Agriotherium confirman este
punto, junto a ellos Dinofelis podrfa haber llegado simulténeamente a am-
bos continentes, en Africa se encuentra en Langebaanweg (Plioceno infe-
rior).

Las migraciones latitudinales, como hemos afirmado han sufrido
los efectos de un doble filtro, el Mediterrfineo desecado y el Sahara. A
pesar de &sto, formas que se registran en niveles mids antiguos en Europa
que en Africa, es decir formas susceptibles de haber pasado a Africa en -
este momento, cesde Europa son: Prolapus (Marceau), Ruscinomys (Lac Iche--
keul) , Miotragocerus (Marceau, Sahabi) y una forma préxima en Langebaan-
weg, Plesiogulo (Langcbaanwep), Enhydriodon (Lukeino), con duda_Baranoga-
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le género que en Buropa se encuentra desde la NM 12 y es muy préximo a -
Ictionyx. Podrfa incluirse, con reservas en este grupo a los Reduncinae,
puesto que ellos ya estfn presentes en las faunas espafiolas en Concud y -
Los Mansuetos (NM 12).

En cuanto » formas africanas en Buropa, Paraethomys, Myocriceto

don, Protatera, Dendromus (Salobrefia) . Paraethomys y Protatera (Alcoy, Ca

ravaca y otros yacimientos). Hippopotamidae en Arenas del Rey, Venta del
Moro, el Arquillo, Gravitelli y Casino.

Mayor dificultad de interpretacidn para los Hipparion que a am-
bos lados del Mediterrfneo muestran afinidades (FORSTEN, 1978), H. cra---
ssum es inmigrante en Espafia y lo mismo sucede con H, rocinantis (ALBER--
DI, 1974).

El grupo de los Hyaenictitherium (en el sentido de HOWELL y PE-
TIER, 1980) es también diffcil de interpretar la cita més antigua con ciex
ta exactitud es en Samos, después estfn presentes en Africa (Sahabi, Lan~
gewaambeg, Klein zee) y en Europa (Gravitelli).

Tambidn ciertas formas endémicas de las islas mediterréneas han

sido interpretados por AZZAROLLI y GUAZZONE (1980) como restos de estas -

faunas, caso del Mjiotragus y del Tirrhenoglis.
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ESPANA ¢«——— ASIA TUROLIENSE

ESPANA

> ASIA VENTIENSE

AFRICA
FIGURA N2 27: E——> A A———>E
Hip8tesis sobre las Prolagus Paraethomys
Ruscinonys Hyocricetodon
direcciones del in- tiotragocerus Dendronus
tercambio faunfsti- Plesiogulo Protatera
Enhydriodon Hexraprotodon
co en el Mioceno su B—aranogale
perior. Reduncinae
E = Europa
As, —sEtA ASe——»LE
A = Africa
Bovini Calomyscus
As= Asia Agriotherium Vulpes
Dinofelis Sivaonyx
Hyaenictithexrium ? Nvctereutes
Faracamelus ¢ Propotanmochoerus

Paracamelus ?
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TAFONOMIA

Las capas fértiles del yacimiento se encuentran en la base de -
la trinchera del ferrocarril Baza-Utiel, por encima de ellas hay un mini-
mo de 6 metros de sedimentos, este hecho unido a la escasez de recursos
econdmicos para la excavacibn del yacimiento ha condicionado que las ca~-
pas hayan sido excavadas frontalmente, sin cuadrfculas.

Este método de excavacibn es poco preciso a 1a hora de ext:aer
conclusiones de tipo tafon8mico, existe ademds una gran dificultad para -
extraer los fésiles, puesto que fundamentalmente se encuentran en margas
y limos , que secos son muy duros y hGmedos muy pl4sticos, lo que condicio
na que algunos fésiles se pierdan o salgan fragmentados. Podemos estable-

cer el siguiente nfimero de observaciones:

12 La superficie excavada no es muy grande,lo que permite pen-

sar que la concentracidn de huesos en este irea es bastante notable.

22 La capa fertil més inferior del yacimiento son arcillas lig
nitosas muy endurecidas, aquf los restos de vertebrados son muy escasos y

se encuentran muy dispersos en la capa.

39 Por encima se ecvcuentran los [ignitos con espesor variable
a veces desaparecen o se dividen eén dos capas separada por un pequeiio ni-
vel margoso con gaster8podos. En general los fésiles de vertebrados son -
abundantes, sobre todo en el contacto con la capa inferior, y estin bien

conservadas, de este nivel proviene un maxilar de¢ suido, las mand{bulas -
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de rinoceronte, casi todos los dientes de castédridos,etc...

42 El siguiente univel son margas grises con muchos gasterépo-~
dos, los huesos y dientes son abundantes pero se encuentran més fragmenta
dos que en los lignitos, las esquirlas son m&s abundantes. En general pa-

rece que los fésiles han sufrido en este nivel un mayor transporte.

52 Estas margas grises pasan insensiblemente a un nivel de 1li-
mos blanquecinos que entra en contacto en su techo con un nivel calcéreo-
que ya es csteril, sin embargo justo el nivel de contacto entre limos y -
calizas da los hallazgos mis completos fundamentalmente mandfbulas de Hi~
pparion y B8vidos. No hay indiclos de restos ~n conexién anatémica pero sf
de concentraciones en zonas muy lccallzadas, tal es el caso de los res--

tos de un Amphimachairodus gipanteus del que se han recuperado una hemi--

mandfbula, una ulna, un hfimero, los dos radios, 5 metacarpianos, 7 huesos
carpales, y numerosas falanges. Para este caso podemos suponer que el ani
mal una vez muerta estuvo varios meses expuesto al aire libre, tiempo ne-
cesario para destruirse los tejidos ligamentarios, pero sin que los hue--
sos se dispersaran, cl enterramiento posterior se realizarf{a en un medio

de baja energfa que no dispersarfa los huesos, lo que viene confirmado -~

por las calizas que cubren estos limos.

62 Podemos intcrpretar esta acumulacién de huesos de la siguien
te manera; por regla general los hallazgos mds abundantes se encuentran =
en los contactos entre capas, podemns pensar que estas capas representan-
superficies expuestas temporalmente al aire libre, donde los animales que

morfan permanec{an un tiempo relativamente largo a la interperie, tiempo
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necesario para que los esqueletos se desmembraranj carrofierns y otros ani
males podrfan dispersar los restos en un Area relativamente pequefia.Estas
zonas quedarfan inundadas en las estaciones hGmedas convirtiendose en zo-
nas palustres, ya que no hay evidencias de transporte notable en los hue-
sos, s8lo muy ligeramente en las margas grisaceas.

Se puede pensar en un medio de sedimentacién de tipo palustre, -

con oscilaciones estacionales en el nivel de agua.
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COMPOSICION DE LA FAUNA DE_VERTEBRADOS.

El cuadro n2 9 representa el conjunto de piezas identificadas-
para las especies de macromamfferos presentes en el yacimiento, el célcu-
lo del ndmero minimo de individuos se ha realizado indistintamente por --
dientes o esqueleto postcraneal.

En  la Figura n2 29 se ha representado el nfmero minimo de indi
viduos por grupos, Equidos y Bévidos son absolutamente predominantes so=--

bre el resto, dentro de ellos, Miotragocerus ventiensis e Hipparion sp. I

son las especies con mayor nfimero de individuos y mayor niimero de restos,
con diferencia sobre los dem4s. La mayor parte de las especies estén pre
sentes con uno o dos individuos (Figura n230 ), existe un grupo con 3
6 4 ndmero minimo de individuos que es en nfimero de fésiles proporcional-

mente mis abundante que el grupo de especies con 1 8 2 ifndividuos. La re-

lacibn de restos entre, por ejemplo, M. amalthea (4 individuos) y Plesio-

gulo monspessulanus es de 51 a 1, entre M.amalthea y Thalassictis aff. ==

hyaenoides de 4 a 1, mientras que en n? minimo de individuos es sblo de 2
a 1. Estas especies con 3 § 4 individuos vienen sin embargo a guardar re-

lacién proporcional con los mis sbundantes de! yacimiento, as{ M. amalthea

en comparacién a l. ventiensis guarda una retacién 1-9 en n? minimo de in
dividuos y 1-7,5 en n2 de restos. Mo existiendo ninguna especie que ocupe
una posicidn intermedia entre las especies wis abundantes y las que poseen
3 6 4 individuos.

No pensamos que exista ningln factor limitante en esta paleobip

cenosis, sino que M. ventiengis e lilpparion sp. 1 eran las cspecies domi-

nantes, posiblemente gregarias,que han suministrado mayor cantidad de £6
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siles de forma natural, la gran diversificacién de 1a fauna con 39 espe-~
cles de vertebrados confirma esta ideas.

Individuos juveniles son sumamente escasos en el yacimiento, y
en general cuando se ehcuentran son de las especies de mayor talla.

La fauna de Venta del Moro desde un punto de vista ecolégico com
prende especies con habitat relatlvamente diverso, podemos distribuir es-
tas formas en cuatro grupos.

19 Grupo. Sabana seca: Miotragocerus ventiensis, M. awalthea, -

Bovidae indet, Paracamelus agunirrei, Giraffidaé indet, Hipporion sp 1 y 11

Hystrix sp., FParaethomys miocaenicus, Stephanomys ramblensis, Occitanomys

adroveri, Cricetus cf kormosi, Ruscinomys schaubi y Prolagus michauxi.

22 Grupo. Bosque: Cervus pyrenaicus, Eliomys truci, Quelonios

y con reserva Anancus arvenensis y Agriotherium roblesi.

32 Grupo. Ripicola: Dipoides problematicus, Hexaprotodon sp.,

Tomistomidos y Amphibios.

42 Grupo. Compuesto por formas ubicuas: Apodemus primacwus, el

resto de los carnfvoros, Aceratherium sp, incleimos tanbién Propotamocho-~

erus provincialis, Parabos sorige e Hipparion gromecvae.

Propotamochocrus provincialils es una especie presente en Mont

pellier, Casino y Gravitelll cuya composicién faunfstica parece represen=
tar unos habirat de tipo més bien hémedo, en estos yacimientos existe tam
bién Parabos y al menos cn Montpellier es el bévido dominante, podr{a pen
sarse en una preferencia ecol8gica de P, provincialis y P. soriae por un

ambiente mis préximo al bosque templado que a la Sabana.
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Hipparion gromovae podrfa también agruparse con estas especies,
esta especie es predominante en el yacimiento de El Arquillo, junto con -
H. periafricanum cuya talla es afim mis pequefia. Ya comparamos en el capf{-
tulo los yacimientos de Venta del Moro y El Arquillo, la evidencia de
un medio bastante mis forestado en el yacimiento de Bl Arquillo parece pro
bable. Estos Hipparion de talla pequefia podrfan responder a una adaptacién
hacla un medio m4s forestado o menos estepario.

No existe, todavfa, ninglin trabajo monogréfico sobre los ricos
yacimientos del Mioceno espaiiol, lo que imposibilita el establecimiento -
de estudios comparativos en lo que se refiere a composicién de sus faunas.

Parcialmente el problema puede solucionarse comparando la compo
sicidn especffica, mis fhcil de efectuar pero mucho menos precisa. El gr§
fico n2 3t muestra la composicién espec{fica por grupos de la fauna de
Venta del Moro y en el grifico n2 32 se compara con los yacimientos de
Los Valles de Fuentiduefia, que actualmente se revisa por miembros del Ing
tituto de Geologfa, Concud y El Arquillo,cuya fauna hemos revisado en la
presente tesis,y Montpellier (Francia), yacimiento bastante conocido en -
1a literatura.

En todos los factmientos cspafioles es el género Hipparion predo
minante en n2 de ejemplares sobre el resto de los taxones, pero la fauna
acompafiante es diferente, en Los Valles y El Arquillo Cervidos predominan
en némero de especies sobre B4vidos, en ambos yacimientos los suidos es-~
t4n ausentes o son nuy escasos, en Los Valles sélo se ha euncontrado me-~
dia muela entre mis de 3000 fésiles, otro carlcter que comparten es po--=
seer dos Castoridae en vez de uno. Sin embargo en Los Valles los rinoce--~
rontecs son muy abundantes , igual ocurre con los Jirifidos, mientras que

en El Arquillo los primeros son raros y los segundos ausentes.
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Concud y Venta del Moro muestran predominio de B&vidos sobre --
Cervidos, y en ambos yacimientos los suidos son relativamente abundantes.
Es mis probable que desde un punto de vista ecolédgico la fauna de Venta -
del Moro sea mis préxima a la de Concud que a la de El Arquillo, y demés-~-
yacimientos que hemos utilizado para esta comparacidu.

Serfan faunas predominantemente de Sabana, relativamente seca,
que en Vanta del Moro estarfa interrumpida por zonas hGmedas permanentes -

que soportarfan una cobertura forestal, posiblemente poco importante.
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SD D H CA [NM!

Dipoides cf. problematicus e 17 3
J_lE_ter spe N R | 1

| Agriotherium roblesi ~— 1 2 | 4 4 | 1 ]
Nyctereutes aff. donnezani 2 2 _ 2
Vulpes sp. - 2 !
Thalassictis aff. hyaenoides |  _ | 1 | 2]
Felis christoli ‘rﬂﬂ~“m"_urw-wﬁ_:—vP"_iw_ _ 1
Dinofelis sp. _ 3 1
Paramachairodus maximiliani _ 2 - 1
Amphimachairodus giganteus 1 4 22 2
Plesiogulo monspeséaf;hﬁ§<”m N ww:j“-_ninh_h_‘_ 1
Anancus arvernensis _—& _ 4 ~ 2
Hipparion gromovae T 3 2 2
Hipparion sp. 1 - 2 _ 1
rﬂigpatlon spo 1T ). 2 ] 29 1 140 143
[Aceratherium fncisivem | 2 } _ { 3 L
Hexaprotodon sp. ’ V - 4 1 1
Ptopotéaagﬁo;;;;—EQG;:péinlié ST T30 5 ] &
Jirafidae indec. | T2 i e
Cervus pyrenaicus o B 21 17 | 18 3 ]
Paracamelus aguirrei 1 5 B 2
Farabos soriae | _ 6 BN I? 3
Hiotragocerus amalthea 1 31 18 17 3
Hiotragocerus ventiensis 10 261 97 4 36
Bovidae indect - . _ 2 1

CUADRO 9
Lista faunfstica de los macromamfferos de Venta del Moro (incluyendo

Hystrix y Dipoides), y distribucién y tipo de restos a psrtir de los
cuales se ha obtenido el némero minimo de individuos (NMI). SD = Se-

ries dentarias completas o casi completas. D = dientes aislados.

H = huesos. CA = cuernos o astaa,
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FIGURA N¢ 29: Distribucibén del nfmero mfnimo de individuos de macro-
mamfferos por grupos. Los mfximos se dan en &quidos y b8vidos, familias
consideradas habitualmente como habitantes de zonas abiertas, tipo saba-

na o similar.

FIGURA N2 30: Distribuciln del nfmero de especies (NS) de wacromamife
ros segln el n6mero m{nimo de individuos (NMI), El grupo maf abundante
de especies (12) es el que estf representado por un solo individuo.
Entre 5 y 35 no existe ninguna especie. M&s de 35 NMI, dos especies

Hipparion sp. y Mfotragocerus ventiensis,
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O 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Amphibia
Reptilia
Insectivora
Lagomorpha
Rodentia
Carnivora
Proboscidea
Equidae
Rinocervthidae
Hippopotamidae
Suidae

GCiraffidae

Cervidae
Camelidae

Bovidae

FIGURA N2 31: Distribucién del nfmero de especlies repre-
sentadas en el yacimiento por grupos, El mfximo se da en
roedorea y carnfvoros, pero &stos incluyen varias familias
El mixlmo de diversificacibn por familia corresponde & Mu-

ridae y Bovidae con cuatro especies cada una de ellas.
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Comparacién de la composicién especffica de

ma-romamfferos en % de los yacimientos de Los

Valles de Fuentiduefia (LVF)3 Concud (CON); El

Arquillo (ARQ); Venta del Moro (VM) y Montpe~

llier (MON).
1 - Castoridae
2 - Carnivora

- Proboscidea

Rquidae

Suidae
Giraffidae

3
&
5 - Rhinocerotidae
6
7
8

- Cervidae

10
11
12
13
14
15

Bovidae
Tragulidae
Hippopotamidae
Camelidae
Primates
Tapiridac

Hyracoidae
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PALINOLOGIA. -

El estudio palinolégico de Venta del Moro ha sido realizado de
forma monogrffica por VAN CAMPO (1976) dada la importancia de este traba-
Jo a la hora de interpretar el ambiente de! yacimiento extractaremos algi
nos de los resultados del mismo.

Son cinco niveles estudiados: Nivel I Lignitos arcilloscos ne---
gros; Nivel I1 Arcillas lignitosas grises; Nivel III Detrftico lignitoso
con conchas; Nivel IV Lignitos; Nivel V Margas grises endurecidas con con
chas. S8lo el nivel de limos blanquecinos queda fuera de lns muestrcados
en este trabajo.

Los primeros resultados sobre el medio de sedimentacifn son ob-
tenidos por el porcentaje de elementos plancténlicos en relacidn con el --
conjunto de pélenes y esporas contenidos en la palinoflora. Un medio pa--
lustre viene indicado por un 5 a 25% de flores microplancténicas, cuando

los porcentajes son del 40-70% el medio de sedimentacién es lagunar.

o s g — o e e g [ SR e

1 11 111 v v

Ne % Ne % Ne % Ne % He %

ELEMBNTbS 32 it | 30 14 |17 1 47 26 | 200 36

PLANCTONICOS

POLEN - ESPOHAS | 249 174 1592 131 354

CUADRO 10. Cuadro de porcentajes de elementos plancté-

nicos por Niveles. (VAN CAMPO, 1976) .
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Los niveles I y I1 serfan de tipo palustre, nivel III agua --
circulando libremente, niveles IV y V palustre evolucionando hacia un la-
g0,

En cuanto a la vegetacién, los resultados obtenidos indican un
paisaje fuertemente contrastado con vegetacién muy abundante y lujuriante
al borde del agua (abundancia y diversidad de la flora polfnica) y reglo-
nalmente vegetacién abierta, porcentajes débiles de grandes lefiosas con -
hojas caducas en relacién a las herbaceas (9,4%).

Esta vegetacién indicarfa cierta aridez, los taxones que exigen
una temperatura media alta son abundantes, existen también taxones de ti-
po tropical, abundancia de Gimnospermas, sobre todo Pinus y taxones que -
exigen condiciones de humedad alta, que se desarroliarfan alrededor de --
las charcas.

Esta flora se situarfa en la zona de vegetacién subhGmeda a sub
frida, entre la geoflora arctoterciaria y la geoflora tropical bajo clima
cf1ido con estacion/es secals, sin que los ritmos estacionales puedan ser

precisados.
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PALEOFISIOGRAFIA. -

Los datos tafonémicos, faunfsticos y palinolégicos son bas
tante coincidentes a la hora de reconstruir la fisiograffa del érea del
yacimiento durante la edad en la que se form. En Lfneas generales pode
mos pensar en una llanura con vegetacidn de tipo sabana relativamente £
rida, en la zona del yacimiento existirfa una serie de extensiones de a
gua de profundidad variable sin llegar en ning6n caso a formar un auten
tico lago, estos puntos de agua estarfan probablemente conectados entre
s{ formando una red bastante amplia en cuyos alrededores se desarrolla-
rfa una vegetacién tropical bastante exuberante. La secuencia en la que
se encuentra el yacimiento nos indican una variacién en la vertical que
podrfa interpretarse con un cambio de las condiciones de sedimentacién
de palustre hacia condiciones de mayor profundidad, sin que este cambio
indique cambio climético. Bl clima bajo el que se desarrollarfa este -
paisaje comportarfa al menos una estacién seca bastante prolongada, du-
rante la cual é&stas zonas palustres verfan reducida su extensién sin -
que se llegasen a secar del todo. Parece probable que el bosque y la ve
getacién colindante fuesen paulatinamente invadiendo las zonas palustres
conforme la sedimentacién fuese colmatando las charcas. Estas zcnas hfme
das servirfan de ahrevadero a los animales que vivian en los alrededores
y sustentarfan a la vez una fauna propia, con lo que se explica la diver
sidad de formas animales del yacimiento, as{ como la acumulacién de hue-
808 y de invertebrados.

MBIN et al. (1978) suministran datos sobre la malacofauna
de las cuencas del Jucar y Cabriel su i{nterpretacién del medio a partir
de estas faunas y de los datos geol8gicos son coincidentes con nuestra

hip8tesis dc reconstrucciédn del paisaje.
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1. SISTEMATICA.-

1.1. Se determina la lista completa de vertebrados del yaci-
miento de Venta del Moro, incluyendo los datos de otros trabajos sobre
el yacimiento que hacen referencia a su fauna.

1.2. Bl Hystrix sp. de Venta del Moro muestra una mayor se-
mejanza con H.refossa de St-Vallier (Francia) que con el H.primigenia, -

la escasez de los hallazgos no permiten pracisar mfs su clasificacibn.

1.3. Dipoides cf. problematicus de Venta del Moro es seme-
jante en morfologfa y dimensiones a los de las poblacinones espaiiolas.

No obstante la escasez del material de la localidad tipo y las diferen-
cias que ge observan con los de las poblaciones centroeuropeas hace ne-
cesario una revisién en profundidad de esta especie. .

1.4, Nuevos f8siles confirman la asociacibn de doa Cénidos
en el yacimiento.Precisandose que el Canis sp. de MORALES y AGUIRRE -
(1976) se debe clasificar en Yulpes sp., con lo cual serfa ésta la cita
mfs antigua para el género en Rurasia. Mientras que el Nycterecutes cf.
donnezani se cambia por Nyctereutes aff, donnezani.

. 1.5. Se cita por primera vez en Espaila Plesiogulo monspessu-
lanus , siendo Venta del Moro el yacimiento més antiguo con esta especie

1.6. Se confirma la validez de la especie Agriotherium roble
81 MORALES y AGUIRRR,1976 definida en este yacimiento.

1.7. Se cita por primera vez en Espaiia Paramachairodus orien

1is.

—

isd
]

l

1.8, Nuevos f8siles permiten clasificar el Machairodontini

indet. de MORALES y AGUIRRE (1976) como Amphimachairodus giganteus.
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1.9. Se acepta el cambio propuesto por SORIA (1979) de Tha-

lassictis aff. hysenoides para el Ictitherium sivalensis descrito por

MORALES y AGUIRRE (1976).

1.10. Se cita por segunda vez en nuestro pais la asociacibn
de tres especies de Hipparion en un mismo yacimiento, sélo conocids en
Rl Arquillo (Teruel).

l.11. Se confirma la determinacién preliminsr de GUERIN -
(1979) del rinoceronte de Venta del Moro como Aceratherium incisivum.

1.12. Se anota el hallazge de dos wmolares inferiores de
leche del Ansncus arvernensis primeros que se descubren en el yacimien
to.

1.13. Los restos de Hippopotamidae de Venta del Moro se cla
sifican como Hexaprotodon sp. Bl hallazgo de una hemimandibula con la
sfnfisis complete de un hipopStamo en el yacimiento de La Portera (Va--
lencis) permiten completar el conocimiento del Hexaprotodon crusafomti
(AGUIRRE) €fnica especie vflida de hipopotamo para el Mioceno espaiiol.

1.14. Los restos de suido se classifican en una séla especis
Propotamochoerus provincialis, primera cita para nuestro paf{s y anteria
a la edad pliocena tfpica de &sta especie.

1.15. Un @nico Cérvido eatf presente en Venta del Moro, se
trata de Ce Tonaicus, también primera cita en nuestro pais y pri
mers presencia de la misma en el Mioceno.

1.16. Dentro de los Bovidae Miotragocerus estf presente con

dos especies H.amalthes,forma casi cosmopolita para el Mioceno superior

y Miotragocerus ventiensis nova sp., forma con cuernos largos y gréciles

1.17. Se seiiala la presencis de un Bovidae gen.indet. préximo a

CGraecoryx pero con caracterfsticas propias, la existencia en Pleras --=~
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(Barcelona) de la misma forma,pero extraordinariamente bien represents
da,hace que suspendamos momentaneamente su determinacién taxonomica pre

cisa,

1.18. Los Bovini estfn representados en Venta del Moro por -

el género Parabos, para el que hemos definido una nueva especie P,sorise

forma primitiva que evidencia caracteres boselaphini.

1.19. Se cita por primera vez en Buropa occidental un repre~
sentante de la familia Camelidae; es ademds su registro mé&s antiguo pa-
ra el viejo mundo. Se clasifica dentro del génerc Paracamelus, para el

que se crea una nueva especie Paracamelus gguirrei. Las consecuencias -

biogeogrificas de este hallazgo se discuten en detalle.

1.20. Se confirma la presencia en Venta del Moro de un Gira-
ffidae de talla grande, representado provisionalmente por dos calcfneos -

incompletos.

2 REVISION DE LA FAUNA DE MACROMAMIFBROS DE LOS YACIMIENTOS FINIMIOCE -

NOS DE E5PAfiA

2.1. Se revisa la fauna de macromamf{feros de los siguientes
yacimientos: Concud,l.os Mansuetos, EIl Arquillo y La Calera I1 (4rea de
Teruel); Alcoy, La Alberca y Librilla (frea de Levante); Arenas del -~
Rey (Granada). Se establece la !ista faunf{stica para cada uno de estos

yacimientos, m4s la del de Piera (Barcelona).

2.2, Se estudian los Bovidae y Cervidae de estos yacimientos
(excepto el de Piera), los resvltados se exponen en los puntos siguien

tes,
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2.3. Se cita por primera vez en Concud, Protoryx y Pachytra

Bus crassicornis, formas tfpicas de la regién grecoiran{ durante el Tu-
roliense.
2.4. Se anota en Concud el descubrimiento de un nuevo Bovi-
dae, posiblemente un Reduncini. Forma también presente en Los Mansuetos.
2.5, Se confirma la presencia en Concud y Los Mansuetos

de Miotragocerus amalthea y Gazella deperdita.

2.6. Se describen preliminarmente los Cérvidos de El Arqui-
llo y Los Mansuetos, en el primer yacimiento existen dos formas, la més
abundante puede clasificarse como Cervus matheroni . Para Los Mansuetos

el Cérvido es una forma préxima al Cervus pyrenaicus de Venta del Moro.

2.7. Se clasifica el Cérvido de La Calera 11 como Croizeto-
ceros ramosus de talla grande, encontrandose asociado en este yacimien-
to a llyaena pyrenaica. Asociacién desconocida hasta el presente. Se con-
firma la presencia de Nyctereutes donnezani_en este yacimiento.

2.8. Se discute la fauna de Alcoy; en base a los datos exis-

tentes pensamos que tanto los macromamfferos como los micromam{feros pue-

den pertenccer a una misma edad., La presencia de un Hipparion gromovae en

el yacimiento (especle restringida a la NM 13) es una prueba en tal senti

do.

2.9. Se cita en Librilla la presencia de Parabos; la escasez
de material existente s8lo nos permite clasificarle como Parabos cf. so-
riae.

2.10. Se cita en La Alberca un nuevo carnivoro, Percrocuta
minor, forma s8lo conocida en Goncud, Se cita también 1a presencia de

Plioviverrops guerini tfpico de las faunas del Area de Teruel.
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2.10. Se estudian los f8siles de Artiodéctilos de Arenas
del Rey, pudiendose establecer la existencia de al menos cuatro Bévidos

diferentes. Un Parabos sp. algo més primitivo que el P.soriae de Venta

del Moro, un Bovini indet. muy hipsodonto, un Bovidae indet. similar a

la forma de Bl Arquillo y otro b8vido de la talla de la Gazella.
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3 B1OSTRATIGRAFIA.-

3.1. El conjunto faunfstico de Venta del Moro, es biostrati-
gréficamente diferente de los conjuntos espafioles del Turoliense sensu

stricto (NM 12), situandose en posicién intermedia entre estos y los

del Rusciniense inferior. De forma general se puede situar en la unidad
de mamfferos NM 13,

3.2. La conclusidn anterior no concr;dice la existencia en
nuestro yacimiento de formas proplas, que le dan un aire de originali-
dad verdaderamente notable.

3.3. Se discute la biozonacidn propuesta para el Nedgeno su

perior espaiiol por WEERD (1976), completada por WEERD et al.(1977), se-

fialando la existencia de una gran confusidn para el transito Mioplioce
no, tal como se prueba en la figura n2 23,

3.4, Se discute la subdivisién biostratigréfica del Nedgeno

continental de MEIN (s8lo para el Nebgeno superior), proponiendose la

eliminacién,como taxones caracter{sticos de la NM 12,de Ruscinomys schau

bi y de Occitanomys adroveri, se propone en cambio la inclusién para es~

ta unidad de Parapodemus barbarae.

3.5. Se sintetiza en dos cuadros (n? 3 y n2 4) la distribu--
cién biostratigrifica de los roedores de las faunas més significativas
del Nebgeno superior de Espafia (NM 11 a NM 15). Se confirma que es en
Espaiia donde las secuencias locales del Nedgeno superior poseen el re-
gistro faunf{stico més completo del Area mediterrfnea.

3.6. Para los macromam{feros los datos son més escasos, sin
embargo en ellos se acusanm8s precisamente las diferencias bioatratigré

ficas relaclionadas con las corrientes migratorias.
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3.7. Bl anflisis de 7 faunas escogidas como representan-
tes de las unidades de mam{feros del Nefgeno superior de Espaiia, utili-
zando un test de similitud,pruebas que los roedores de Venta del Moro --
son mfs pr8ximos a los de Alcoy que a los de Los Mansuetos, estos a su
vez se agrupan mejor con los de Tortajada A. En el dendrograma corres--
pondiente se marcan cuatro grupos bien delimitados, uno Turoliense, o--
tro Ventiense y dos ya Pliocenos.

3.8. El anfliisis de 13 faunas finimiocenas, representan-
tes de 1a NM 13 en su mayorfa prueba la heterogeneidad de las faunas que
se han englobado en esta unidad. En el dendrograma correspondiente se --
marcan para estas faunas dos grupos bien definidos. En base a este anfli
sis proponemos la divisidn de esta unidad en dos subunidades, una basal
13A en la que se incluye Vents del Moro y cuya fauna proponemos como de
referencia y otra 13B en la que se incluyen las faunas de Alcoy y La Al

berca.

3.9. Los cuadros n2 5 y n? 6 sintetizan las correlaciones
de las faunas del Nedgeno superior espaiiol con las del &rea mnediterrinea.
Se prueba que las faunas espafiolas con macromamfferos de la MM 13 sélo -
tienen equivalencia con las de Italia (Gravitelli, €Casino y con dudias Ba
ccinello 3 ) y en el Norte de Africa Sahabi (Libia) y Camp Marceau (Arge
1ia) . Como la correlacién para las faunas de la NM 12 tiene ambito medi-
terrfneo, pensamosque no existen fuera de los yacimientos mencionados -~
faunas equivalentes a las espaifiolas de la NM 13} la causa de esta origi-
nalidad puede encontrarse en la crisis mesiniense del Mediterréneo.

Para las faunas con micromam{feros la situacién es compa-
rable, sunque timidamente parecen existir una serie de yacimientos que

podrian correlacinarse con la base del Ventiense.
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3.10. Las faunas de roedores del Plioceno espaiiol, en
particular las del Rusciniense inferior son dificilmente correlaciona-
bles con las del ambito mediterrfneo, en este casc la interpretacidn de
esta particularidad podrfa relacionarse con la transgresidn Tabianiense.

3.11. Aceptamos la denominacibn de Ventiense para las
faunas de la NM 13, en base a la singularidad de las mismas y dado su -

caracter transicional entre las del Turoliense sensu stricto y las del

Rusciniense.

3.12. Proponemos una definicién més precisa para esta -
edad, dentro de los lf{mites eldsticos aceptados para las edades de mamf{-
feros. El Ventiense comienza con la fauna de Venta del Moro que se carac
teriza por una asociacién de roedores con un grado de evolucién superior
al del Turoliense (NM 11 y 12),asf como por la presencia de numerosas -

formas inmigrantes, fundamentalmente macromamf{feros. El limite superior -
del Ventiense queda establecido automfticamente por el lfmite inferior del
Rusciniense.

3.13. El Ventiense se correlaciona en la escala cronoes-
tratigrffica con el Mesiniense. Desde un punto de vista de edades absolu-
tas, podrfa abarcar desde los 7,5 millones de afios de Melka el Ouidane -
hasta al menos los 5,5 millones de afios del Monagrillo.

3.14. Se establece un cuadro (N® 8) sindptico para las
faunas espaifiolas de las unidades NM 11 a NM 15. Con las apariciones de gé
ros y las de las especies de Hipparion.

3.15. Se registra un mfximo de apariciones de géneros pa
ra el Ventiense y un mfnimo para el Rusciniense inferior (Figura n® 26 ),
se relaciona el primero con la regresién ventiense y el segundo com la =~

transgresifn tabianiense.
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3.16. Se propone una hipStesis para el intercambio fau-
nfstico finimioceno. Una primera fase, para la NM 12 se caracterizarfa
por migraciones orientales (E-0). Una segunda fase para el Ventiense -

por migraciones R.-0. y N.-S. esta en los dos sentidos (Figura 27).

4. PALEOEGCOLOGIA

4.1 La tafocennsis de Venta del Moro responde a una acu
mulacidn estacional de huesos con poco transporte, posiblemente en un -
medio de sedimentacibn de tipo palustre con oscilacliones estacionales
en el nivel de agua.

4.2, En la fauna de Venta del Moro se marca un fuerte
predominio de especies gregarias de tipo Sabana sobre el resto, que re-
presentan formas de bosque y ripfcolas.

4.3. Un predominio de Bévidos sobre Cérvidos se mani--
fiesta en Venta del Moro y Concud. Al contrario en Los Valles de Fuen-
tiduefia y Rl Arquillo. Este comportamiento diferente en la composicién
de la fauna puede relacionarse con la existencia de biotopos distintos
en estos yacimlentos.

4.4, Los datos geol8gicos,tafonbmicos,palinolégicos y
faunfsticos indican la existencia de un paisaje de tipo sabana seca
interrumpida en zonas por extensiones de agua de profundidad variable
sin llegar nunca a formar lagos, en cuyos alrededores existir{a una ve
getacién exuberante de tipo tropical. El clima bajo el que se desarro--
llarfa este paisaje serfa estacional, al menos con una estacibn secs y

otra h@meda y en general cflido.
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Limina 1

Figura 1. Amphimachairodus giganteus. Hemimandfbula derecha. Venta del

Moro.
la Vista lingual.
1b Vista oclusal.

le Vista labial,
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Limina 2

Figura 1. Dinofelis sp. Canino inferior izquierdo, la vista externa, lb
vista interna. Venta del Moro.

Figura 2. Vulpes sp. M derecho. 2a vista labial, 2b vista oclusal. Ven

1
ta del Moro.

Figura 3. Nycterentes aff. donnezani. 3a vista lingual, 3b vista oclu--

sal.

1
Figura 4. Apriotherium roblesi. M 1izqulerdo. Vista oclusal. Venta del

Horo.

2
Figura 5. Agriotherium roblesi. M 1izquierdo. Vista oclusal. Venta del

Moro.

Figura 6. Paramachairodus maximiliani. Canino superior. Venta del loro.

4
Figura 7. Plesiogulo monspessulanus. P 1izquierdo en vista oclusal. Ven

ta del Moro.



2

Lémina 3

Figura 1. Hexaprotodon sp. Canino inferior. Venta del Horo.

Figura 2. Hexaprotodon crusafonti. Fragmento de mandfbula con P3. Ml
izquierdo. Yacimiento de La Portera (Valencia).
2a: vista lingual.

2b: viata oclusal.
Figura 3. Hexaprotodon sp. Incisivo inferior. Venta del Moro.
Figura 4. Hexaprotodon sp. Fragmento P4 , vista oclusal. Venta del Moro.

Figura 5. Yexaprotodon sp. M2 en vista oclusal. Yacimiento de EIl Ar-

quillo (Teruel)



Lémina &

Propotamochoerus provincialis. Venta del Moro

Figura 1. Pz derecho vista oclusal.
Figura 2. P3 derecho vista oclusal.
Figura 3. P 1izquierdo vista oclusal.
FPigura 4. M derecho vista oclusal.
Figura 5. M lizquierdo vista ocludal.

Figura 6. 1 derecho vista lateral.

NWw Wy

Figura 7. 1 derecho vista lateral,
Figura 8. derecho vista lateral.
Figura 9. derecho vista oclusal.
Figura 10. derecho vista oclusal,

izquierdo vista oclusal.

derecho vista lateral.

1

M

M
Figura 11. M
Figura 12. P
P

Figura 13. izquierdo, a=vista lingual,b=vista labial.
c=vista oclusal.

Figura 14. I_ derecho vista lateral.

2
Figura 15. I3 izquierdo vista lateral.
Figura 16. PA derecho, a=vista oclusal,b=vista lingual.

c=viata labial.,

Figura 17. PB izquierdo vista oclusal.

Figura 18, Canino superior de un animal hembra, en vista

lateral.
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Lémina 5

1-3
Figura 1. Paracamelus aguirrei. lolotipo. Serie molar superior M ,

izquierda. Venta del Moro.
A: vista oclusal.

p: vista 1abial.

2
Figura 2. Paracamelus aguirrei. H devccho. Venta del Moro.

2a: vista oclusal.

2b: vigta labial.

Figura 3. Paracamelus aguirrei. P3 tzquierdo.
3a: vista lingual.

3b: vista oclusal.



Limina 6

Figura 1. Gervus pyrenaicus. Fragmento de Asta con parte de la rama

principal y zona de la primera bifurcacién. Venta del Moro.
a y b: vista interna y externa.
c: vista posterior.

d: vista anterior,

Figura 2. Cervus pyrenaicus.Serie premolar inferi . P2~ P4 izquierda.

Venta del Moro.
at vista labial.
b: wvista oclusal.

c: vigta lingual.



371

Limina 7

A Y

Figura 1. Bovidae indet, nficleo §sec de cuerno en vista anterior. Venta

del Moro.

Figura 2. Cervus pyrenaicus. Fragmento de rama principal de Asta, iz-

quierda. Venta del Moro.
2a: en vista interna.
2b: en vista anterior,
2¢ct en vista externa.

2d: en vista posterior.

Figura 3. Cervus pyrenaicus. Fragmento de Asta correspondiente a la zo

na de la primera bifurcacién.



Limina 8

Figura 1 y 2. Bovidae indet. nicleo éseo de cuerno, en vista externa e

interna. Venta del lMoro.

Figura 3, 4, 5[ 6. Parabos soriae. Holotipo. Yacimiento de Venta del iig
ro. Nicleo 8seo de cuerno izquierdo. (VM-290).

3: seccibn en la base.

4: vista anterior.

5: vista externa.

6: vista interna.
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Lémina 9

Miotragocerus ventiensis. Holotipo. Yacimiento de Venta del Moro. Ricleo

6seo de cuerno derecho. (4V-343)
A: vista externa
B: vista anterior
C: vista posterior

D: vista interna.



Lémina 10

1 3
Figura 1. M - M izquierdo. Miotragocerus amalthea. Venta del Horo.

4
Figura 2. P izquierdo. Miotragoccrus amalthea. Venta del Moro.

w

Figura 3. P~ izquierdo. liotragocerus amalthea. Venta del Moro,

2
Figura 4, P izquierdo. Miotrapocerus amalthca. Venta del Moro ,

Figura 5 y 5a. M1 izquierdo. Parabos soriae, en vista labial y oclusal
Venta del Moro.

Figura 6 y 6a. HB izquierdo. Miotragocerus amalthea, en vista labial y

oclusal.

Figura 7 y 7a. Molar inferior de Parabos soriae, en vista labial y
oclusal. Venta del toro.

Figura 8 y 3a. P4 derecho de Parabos soriae, en vista oclusal y labial.
Venta del Moro.

Figura 9 y Ya. P3 derccho de Parabos soriae, en vista oclusal y labial.
Venta del Moro.

2 -
Figura 10 y 10a. P derccho de Parabos soriae, en vista oclusal y la-

bial. Venta dei ltoro.
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Limina 11

Figura 1. P, -~ ?4 derecho de Hipparion sp. I, vista oclusal. Venta del

2
Moro.
Figura 2. P3, 4 izquierdo de Hipparion sp. I
Figura 3. Hl, 2 izquierdo de Hipparion sp. I
Figura 4, P3, hlde;echo de Hipparion sp. 1
Figura 5. M ' ° derecho de Hipparien sp. 1
1, 2

Figura 6. M izquierdo de Hipparion sp. 1

Figura 7, P2. H3 derecho de llipparion gromovae

p 300

Figura 8. izquierdo de Hipparion sp. I

1,2
Figura 9. M °’

Figura 10. Pz- H3 izquierdo de llipparion gromovae
ntr 2

izquierdo de Hipparion sp. I

Figura ]1. izquierdo de Hipparion sp. I
Figura 12. Aceratherium sp. Mand{bula (P2~ N3) derecha, en vista oclu-

sal. Venta del Moro.



Figura
Figura
Figura
Figura
Figura

Figura

Metatarsiano III
Metatarsiano I1I
Metacarpliano 111
Metacarpiano III

Metacarpiano III

Limina 12

derecho de Hipparion sp.I, vista posterior.
derecho de Hipparion sp.l, vista posterior.
derecho de liipparion sp.I, vista znterior.

izquierdo de Hipparion sp.l1, vista anterior.

derecho de Hipparion sp.1, vista anterior.

7, 8 y 9. 4 falanges segundas del dedo I1I, en vista poste-

rior vy hacia abajo de liipparion sp. 1

Figura 10. Astragalo dereccho de Hipparion sp. I.
Figura 11, 12 y 13. 3 falanges primeras del dedo 111, en vista ante-

rior.
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Lémina 13

Figura 1, Pachytragus crassicornis. Nicleo 8seo de cuerno. Yacimiento

de Concud.

Figura 2, Pachytragus crassicornis. Seccién de la parte inferior del

ndcleo 4seo del cuerno de la fipura 1.

Figura 3. Miotragocerus amalthea. Hficleo &seo de cuerno, zona apical.
Yacimiento de Concud.

Figura 4, Miotragocerus amalthea. Secci8dn de la parte inferior del ni-
cleo 8seo del cuerno de la figura 3.

Figura 5. Protoryx Carolinac. Fragmento de nécleo 8seo dc cuerno. Yaci

miento de Concud.

Figura 6. Protoryx carolinac. Seccidn del fragmento de nicleo &seo del

cuerno de la figura 5.
Figura 7. Gazella deperdita. Nficleo 8seco de cuerno. Yacimiento de Con-
cud.

Ejemplares de las figuras 3, 6 y 7, colecciédn del Husco de
Ciencias Naturales de Madrid.

Ejemplares de la Figura 1. Coleccién del Hermano Rafael ADRQ
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