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TEORIA LINGUISTICA Y DESCRIPCION
GRAMATICAL: A PROPOSITO DE LA GRAMATICA
DE LA LLENGUA CATALANA DEL INSTITUT
D’ESTUDIS CATALANS

Angel ALONSO-CORTES
Universidad Complutense de Madrid

1. La palabra «teorfa» referida a estudios gramaticales y lingiiisticos aparece timi-
damente en la lingiifstica del siglo XIX. Ejemplos los tenemos en la Teorfa del 4rbol
genealdgico de las lenguas, sugerida por Federico Schlegel, en 1808 y en la Teoria
de las ondas (Wellentheorie) sugerida por Hugo Schuhardt en 1870, y desarrollada
luego por Johannes Schmidt. La calificacién como teorfas de las propllcstas de Schle-
gel, Schuchardt y Schmidt aparece consagrada en el texto de G. von der Gabelentz
Bubhcado en 1891, Die Spmchwi:smsc/mﬁ, cuyo tercer libro, parte segunda, estd
titulada asf: «Teorfa del drbol genealdgico y de las ondas». En realidad, sgn mo)delos
del parentesco entre lenguas, donde modelo significa representacién analégica o me-
taférica del problema estudiado. Tales modelos constituyen una hipétesis, que debe
someterse a los datos empiricos. Otro esfuerzo de la lingiifstica del XIX (’yqdel XX)
es .conocido como «Sonantentheorie» (expresién que aparece en un escrito de J. Sch-
midt), o bien Teorfa Laringal, debida a Saussure en su Memoria sobre el 5z'ytema.de las
vocales, de 1871. Saussure emplea al menos en treinta ocasiones la palabra «teorfa» en
su Memoria, algunas veces referida a los coeficientes sondnticos, que en aquellos afios
eran puramente conjeturales.

La palabra teorfa, entendida como conjunto de una o mds hipétesis no es, por
tanto, desacertada. Esta pretensién parece que es la que Darwin, en el Origen ;z’ep/as
Especies de 1859, mantenfa, cuando frecuentemente apela a la «teorfa de la seleccién
naturaly —expresién propia de Darwin— para explicar el origen de las especies. Y

es la qu domi | . i
cuéntcilc;. Pie omina en el siglo XIX y parte del XX (teoria de la relatividad, teorfa
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La lingiifstica del siglo XX también ha empleado el término teorfa, y ya de una
manera menos hipotética, para significar un modelo universal de la forma del len-
guaje. Ejemplos de este tipo de teorfa los tenemos en la Teoria del Lenguaje de Biihler
publicada en 1934, basada en la semidtica de Saussure; en los Prolegdmenos a una
Teoria del Lenguaje de Hjelmslev, de 1943, y también con raices en Saussure, y sobre
todo en N. Chomsky, The Logiazl Structure of Linguistic Theory, de 1955, que inau-
gura los modelos matemdticos en gramdtica.

Los estructuralistas americanos como Bloomfield (1933) ¥y 7. Harris (1951)
no eran entusiastas de la palabra teorfa. Bloomfield en Language emplea con poca
frecuencia esta palabra y generalmente con la idea de conjetura para explicar algo,
un cambio lingiiistico, por ejemplo. Pero ¢ mismo no defiende ninguna teorfa del
lenguaje ni de la gramdtica. Mds bien, emplea un método de andlisis del discurso,
es decir, un conjunto de procedimientos para analizar las locuciones. Precisamente
Harris (1951) titula su libro mds influyente Methods in Structural Linguistics. Pero
poco antes de morir titula su dldmo libro de lingiifstica A Theory of Language and
Information, aparecido en 1991.

Estando en un 4mbito hispdnico, resulta oportuno mencionar que Andrés Bello
en su gramdtica de 1847 emplea la palabra teorfa para ya desde el principio de su
obra hacerla egdivalente a «gramdtica», que concibe como «un sistema de signos».
Poco mds adelante destaca que su gramdtica es «una teorfa que exhibe el sistema dela
Jengua en la generacién y uso de sus inflexiones y en la estructura de sus oraciones».
Bello, con la debida prccaucién, precisa que «cuando digo teo tfa no se crea que trato
de especulaciones metafisicas». Lo que entiende Bello por teorfa s una moderada
especulacion flosofica sobre la gramatica _sobre el sistema— restringida por los datos
empiricos, €s decir, por el uso de la lengua (Bello, p- v).

La lingiiistica dominante del siglo XX, la gramdtica generativa, ha utilizado la
palabra teorfa con distintos propositos. En 1955 «teorfa lingiifstica» se opone 2 mé-
todos estructurales, donde predomina el andlisis de los datos. La teorfa es un forma-
lismo que permite deducir mediante operaciones (o reglas) formales las oraciones
gramaticales de una lengua. La teorfa generativa posterior ha ido cambiando sus
objetivos. En 1965 esta teorfa linggiistica es un sistema formal mds concreto que
en 1955. Es un sistema o tupla de 5 clementos: < {O}, (DEHG!, £ £ > donde el

conjunto O es una enumeracion de posibles oraciones; el conjunto DE es el con-
junto de descripciones estructurales posibles; el conjunto G es una enumeracion de
gramadricas formales posibles; £y £ son funciones que asignan la primera una DEa
cada oracién de O, v la segunda asigna a una gramdtica G, su mayor o menor valor
en sencillez en relacién con otra Gi' Para lo que aqui nos interesa, ver de qué modo se
emplea la teorfa’y la descripcion en una gramdtica concreta, la teorfa generativa not-
mal de 1965 tiene como objetivo precisamente «describir la competencia lingiiistica
de un hablante-oyente ideal» empleando una gramdtica formal G. Una teorfa gra-

imatical es satisfactoria si formaliza la descripcidn (estructural) de la competencia de
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un hablante. La competencia —los juicios de los hablantes sobre la aceprabilidad de
las oraciones— constituye los datos empiricos que deben encajar en una gramdtica
descriptivamente satisfactoria.

Aparece en 1965 una exigencia clara de la teoria lingiiistica: describir la compe-
tenci‘a de un hablante H de una lengua particular L. Esta exigencia, la descriptiva,
consiste en caracterizar la competencia gramatical. Caracterizar tiene el sentido que
le dio Rudolf Carnap en La construccidn légica del mundo, de 1928, siguiendo al fisico
Ernst Mach en Conocimiento y Error, de 1905: enumerar las propiedades distintivas
de un objeto, no todas las propiedades, que hagan posible el conocimiento univoco
del objeto. Algunas propiedades descriptivas o caracterizadoras de una gramdtica se
centran en la descripcién estructural de las oraciones que produce y entiende el ha-
blante H. La descripcion estructural especifica las siguientes propiedades: 1) el con-
junto de los constituyentes frdsticos de la oracién: FENN, FEVV..; 2) las clases de
palabras que forman laoracién N, V, A; 3) la subcategorizacién sintactica de esas pa-
labras en términos de rasgos sintacticos como animado, contable, transitivo, etc; 4) el
orden lineal de las frases en la oracién, yv) la asignacion de funciones dependenciales
a las frases de la oracién (sujeto-de, objeto-de. ..). Esta descripcién estructural estaria
representada en un diagrama arbéreo. Ademds, una gramdtica descriptivamente satis-
factoria debe contener generalizaciones inductivas que luego puedan ser deducidas de
principios generales del lenguaje.

La descripcién gramatical en los términos anteriores presenta, sin embargo, un
problema inmediato: nombre, verbo, palabra, frase, frase nominal, frase verbal, con-
table, sujeto, objeto etc. no son datos inmediatos que se presentan ya rotulacios de
esa manera, sino que son conceptos que deben ser obtenidos a través de alguna hipé-
tesis, o «teoriar. Asi, las categorfas gramaticales' de Aristételes son predicados de una
Proposicién. Son resultado de una teorfa l6gica, donde el nombre sujeto tiene una
importancia singular. Por otro lado, la pretensién de obtener las unidades descripti-
vas de la gramdrica en términos universales no se ha logrado, salvo por estipulacién.
En consecuencia, la descripcién gramatical 10 es inmune a ni independiente de una
teorfa.

Una gramdtica descriptiva requiere, en suma, una justificacién argumentada de
los componentes 0 rasgos caracteristicos de la descripcién (nombre, verbo, frase...).

Ademds, la elaboracién de una gramdrica descriptiva se enfrenta con un proble-
ma tipico de las ciencias sociales y humanas: el hecho de que la teorfa lingiiistica se
encuentre en un estado de pluralismo cientifico. La cuestién es qué punto(s) de vista
afioptar ante esta situacién. Si son varios, el problema es cémo obtener una descrip-
cién no contradictoria. Arriba enumerdbamos un conjunto de rasgos descriptivas
del generativismo, algunos de los cuales proceden del estructuralismo de Bloomfield
y Z. Harris. En los dleimos cuarenta afios se han elaborado gramdticas descriptivas
d.el espafiol, del inglés, del italiano, y de otras lenguas, que han ampliado las dimen-
siones descriptivas, incluyendo el resultado de las investigaciones generativistas o
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posgenerativistas, como las andforas y sus antecedentes, la ergatividad, los verbos
psicolégicos y otras mds.

En Espafia, la primera de estas gramdticas descriptivas fue la dirigida por Ignacio
Bosque y Violeta Demonte, aparecida en 1999. Se trata de un proyecto iniciado en
torno a 1994, que reunié setenta y tres especialistas, y se publicé en tres gruesos vo-
ldmenes. Se ocupa de la Sintaxis del espafiol (clases de palabras y construcciones) en
los dos primeros volimenes y parte del tercero, que ademds contiene la Morfologfa.
Esta gramdtica descriptiva emplea rasgos y resultados descriptivos procedentes del
generativismo sobre todo, pero también de los estructuralistas, los funcionalistas y de
la pragmérica lingiiistica.

La segunda gramdtica, aparecida en 2002, es la dirigida por Joan Sola, Gramatica
del Catals Contemporani, que reunié cincuenta y ocho especialistas en lingiifstica
del catalan. En tres gruesos volimenes, cubre los tres niveles de descripcién de una
lengua, en sus nombres cradicionales: la Fonética y la Fonologfa con la Morfologia
(vol. 1), y la Sintaxis en los volimenes I y TII. Esta gramdtica tuvo igualmente un
impacto destacable. En parte se solapa con \a Gramatica de la Llengua Catalana.

En general, estas gramdticas emplean los rasgos que caracterizan las clases de pa-
labras (nombres, adjetivos, verbos) por su forma y su funcién; las agrupaciones que
forman (las frgsés o sintagmas); la fuerza ilocutiva de las unidades méximas que for-
man esas agrupaciones en oraciones (declarativa, imperativa, exclamativa, etc.).

2. La Gramatica de la Llengua Catalana publicada en Barcelona en 2016 por el
Institut d’Estudis Catalans (1314 pdgs. mds indices) es una obra extensa escrita por
un equipo de especialistas en lengua catalana, y es también un véstago del linaje
gramatical que Pompeu Fabra fundé hace ahora un siglo, pues esta Gramatica de la
Llengua Catalana comparte con las de Fabra de 1912 y 1918 ser tanto descriptiva
como normativa.

Como gramdtica descriptiva, dice la propia gramdtica, p. xxi, «analiza y describe
los hechos gramaticales». Este andlisis y descripcion tienen como fin «el estableci-
miento de la norma gramatical. Por lo que norma'y descripcién van de la mano.

Como normativa quiere actuar como un cédigo de cémo se debe hablar. En esta
gramética de 2016, Teresa Cabré afirma incluso que «una gramdtica es mucho mds
que una descripcion: es una representacién de un modelo de lengua, o de aquello que
sus autores piensan que es, de aquello que debe ser una Jengua». En suma, como gra-
mdtica normativa selecciona los usos que considera més sancionados.

La Gramitica de la Llengua Catalana (GLC) estd dividida en tres partes: Fonética
y Fonologfa, Motfologia y Sintaxis. Esta es una divisién tradicional, pues la Gramd-

tica de la Lengua Catalana de Fabra de 1912 sigue esta organizacién: Fonética (seis
capitulos), Morfologfa flexiva (siete capitulos) y léxica (siete capitulos sobre prefijos y
sufijos, mds las palabras compuestas), ¥ finalmente la Sintaxis (siete capitulos).

La fonética y la fonologia constituyen los capitulos 1 a 5, donde trata de los
segmentos consondnticos y vocdlicos en su lado fonético y fonolégico. Evita el térmi-
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no fonema, propio del estructuralismo americano y europeo, y prefiere la expresién
«egmento fonolégico» (1.1) en la tradicién de Z. Harris y de la generativista de
Chomsky y Halle en The Sound Patternio of English, 1968. En esta parte la GLC em-
plea los rasgos descriptivos tradicionales de la fonética lingiifstica. Ademds, y sobre
todo, le interesan las restricciones y procesos sintagmdticos entre los segm;ntos asi
como los cambios en final de palabra de las consonantes. No aparecen formalizados
pero sf muy claramente caracterizados. El acento y la entonacién concluyen el estu»’f
dio fonético. La entonacién es descrita segtin los actos inlocutivos correspondientes:
declarativo, diversos tipos de interrogativa, imperativa, y exclamativa. Acompaﬁar;
unos gréficos que muestran las caracteristicas actsticas de los tipos oracionales.

La Mﬁ)rfologl’a (siete capitulos) se escinde en motfologfa flexiva, derivativa, y
composicién.

La morfologia flexiva describe los nombres y los verbos en sus modificaciones en
términos de palabra y su estructura, morfema, alomorfo y rafz. Morfema y alomorfo
son unidades taxonémicas del estructuralismo americano y europeo, mientras que
raiz es propio de la lingiiistica del siglo XIX, que algunas tendencias generativistas
aCtllla.ICS han vuelto a tomar. El morfema es entendido en sentido de Bzioomﬁeld, es
decir, como signo minimo. Pero también emplea morfema como unidad sin signi-
ficado (6.1:2), como el segmento /a/ en la palabra norma. Adopta aqui un andlisis
estructuralista que lleva a Hockett, quien analizaba asi este tipo de vocales como
«.marcadores de clase», o morfo vacfo. Aunque la distincién entre morfema libre y
hgado no aparece, en la préctica es adoptada. Todos estos son conceptos de clasifica-
cién y descripcién del estructuralismo americano.

ALa descripcién morfolégica se hace en términos estructuralistas de los modelos de
unidad y .disposicién (una rafz seguida de sufijos), y de unidad y proceso (una base
que experimenta cambios por medio de reglas). Modelo significa aqui «un marco de
referenciar» en el sentido de Hockett, Two models of gramatical description, de 1954.
Tal marco caracteriza una parte de la gramdtica de una lengua.

. La QLC aborda no solo la descripcién, sino que ademds se ocupa de problemas
hngi’u’sug)s interesantes. Uno de ellos es el problema morfolégico de la conversién
(un anglicismo algo fuerte, que otras gramdticas llaman transcategorizacién), defini-
do. por esta gramdtica como el cambio de categorfa léxica de una palabra sin mediar
afijo derivativo (p. 391). Asi, explica la GLC el nombre comiin cat. sal (esp. sal) se ha
convertido en verbo en salar sin sufijo derivativo alguno, pues analizan los segmentos
-ar del infinitivo como flexién (como lo hace la NGLE caps. 4 y 26), en particular,
el morfema {1}/ como marca de aspecto. Otras gramdticas entienden la conversic’)n’
c.omo un cambio de categoria léxica donde un nombre se hace verbo, por ejemplo
sin sufijo alguno, es decir, mediante sufijo nulo, o cero. Esto se ve claro en in lé;
donde la palabra water cambia su categorfa de nombre por la de verbo (con el siggni—
ficado de «regar) con sufijo nulo. Lo mismo podria decirse de la transcategorizacién

N (sa) > V (sal). Hay otros posibles andlisis, desde luego. Por su parte, la NGLE no
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e conversién, y considera unas veces -ar (cap. 8.6)

habla de transcategorizacion ni d . . :
(vocal temdtica) + £ (sufijo flexivo)

como sufijo derivativo y otras veces cOmo -a-
(cap. 4.1g 7 26). o .
Este ejemplo ilustra cémo la GLC no es solo descripcién de usanzas. Contiene
también teorfa como conjetura o hipétesis sobre algin problema. _
Para el caso de las palabras compuestas, la descripcién incluye, ademds de mmt;—
ciosas explicaciones sobre los significados que resultan de componer las palabras, la

relacién sintéctica entre ellas. Aqui no faltan los concepros del estructuralismo ame-

ricano de Bloomfield (1933), que divide los compuestos en endocéntricos ¥ e]x'o'cén-
tricos, y que aqui hallamos en la p. 450. Pero tampoco estan ausentes los anah?lsd dz
Ja morfologfa generativista como las paradojas de euquetad.o (p. 427) ° la propieda
de recursividad en los prefijos, s decir, la adicién indefinida de prefijos o sufijos a
una base, como past—past—modernism, o des-centr-al-itza-ble. o .

Termina la parte de Morfologfa con tres capitulos muy minuciosos, a}lstando los
afijos (prefijos y sufijos) que emplea el cataldn para formar palabras, asi como una
clasificacién de las palabras compuestas. ,

La sintaxis es el centro de las gramdricas descriptivas, tanto en ésta como en las
otras referidas. Gontiene 23 capitulos con un total de 85_0 Pégmas. De esos 2.3. c{:a—
pitulos, 8 se ocupan de las clases de palabras (nombre, adjetivo, verbo, preposicion,
y de las categorias sintagmadticas que enca'\be‘zan. El noml:tre. /encabeza el
sintagma nominal, el adjetivo encabeza el sintagma ad)etlval,Ala preposicién enca})eia
el sintagma preposicional, y ¢l adverbio ¢l sintagma adverbial. 1\/10 hay un capitulo
dedicado al sintagma verbal (aunque sf se lo menciona .en los capitulos 13,21y 25).
sino a la predicacién verbal, que es un concepto funclon:al, dond.e trata los vFrbos
cransitivos v las distintas clases de intransitivos, puros € inacusativos, descubiertos
hace décadas por Perlmutter. . .

Las unidades pr'mcipales de la sintaxis son la oracién, que es un tipo .de prcd.lca}—
cién, las funciones gramaticales, las construcciones y los sintagmas (nominal, adjeti-

val, prcposicional, y adverbial).

Fl término «construccion» tiene una venerable a

recordar que el libro de Apolonio Discolo, en griego Peri syntdxeos, la traduccién

francesa lleva el titulo de Sobre la construccién. Desde Apolonio hasta hoy, los gramd-

i6n» si igni del término
ticos emplean «construccion» sin un significado constante. Hoy, ¢l uso

. ; . -
n» es omnipresente en las teorias gramancales de cualquier orientacion,

adverbio...)

ntigiiedad en la lingiifstica. Basta

«construccioé
pero no es posible encontrar una definicién cor.lsistente de é,l. ‘
En lo que sigue intentaremos una delimitacién de este término. 5 .
Mientras que en la GLC la oracién es definida claraménte, la co.r}struc:f:lon no. En
ol indice, el término construccion remite a los de expresién, oracion y s.l/ntagma. El
no a 60 tipos de construcciones, desde la construccion absoluta

indice recoge en to ‘ . e
inacusativa, partitiva, media. La oracién aparece con

hasta la comparativa, concesiva,
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unas 90 entradas en el {ndice. El indice remite rambién desde la oracién a la cons-
truccién y desde ésta a la construccion.

La misma indeterminacién acompaiia este concepto en la Gramdtica descriptiva
de la lengua espafiola (GDLE) y en la NGLE. Parece que los especialistas consideran
como evidente el significado del término. Desde luego, podrfan haber empleado la
definicién de construccién de Bloomfield y Hockett, que si recoge la GLC en la mor-
fologfa, cuando divide los sintagmas en exocéntricos y endocéntrico.

Un inciso: las definiciones son necesarias, aunque no sean mds que hipdtesis,
como hace notar Popper, son un punto de arranque tanto en matematicas como
en cualquier estudio descriptivo. Hay que observar que en todas estas gramdricas
(GDLE, NGLE y GLC) los capftulos de sintaxis pueden llevar el titulo de «La cons-
truccién pasiva» o «La oracién pasivar, incluso en el mismo capitulo. El lector no
especialista de una de estas gramdticas puede quedar desconcertado.

Construccién y sintagma son en la GLC casi intercambiables, pues una cons-
truccién parece contener aspectos propios del sintagma, que define en la p. 126
como una «combinacién de palabras», como por ejemplo molr rapidament. Pero en
la p. 478 lo define como «agrupacién coherente de elementos en torno a un ntcleo. ..
los constituyentes que forman el sintagma en torno al nucleo son los especificadores
v los complementos». Esta caracterizacién del sintagma, que tiene su origen en la
teoria de la X con barra de Chomsky 1968, es funcional, en el sentido de que emplea
conceptos de dependencia, puesto que nicleo y complementos son dependenciales:
ol niicleo es ntcleo-de una frase (la existencia de la frase depende de la existencia de
un nicleo), v el especificador es especificador-de un ntcleo, y el complemento es
complemento-de un niicleo.

Asf, en la p. 127 se habla de «construcciones sintagmaticas», y junto al sintagma
nominal encontramos «construccién nominal» (p. 555), como el tonto de Juan. Sin
embargo, no se habla de niicleos en las construcciones. Aunque en la p. 961 afirma
la GLC que las conjunciones son palabras equivalentes a los nombres, adjetivos, pre-
posiciones, etc., en ese capl'tulo ni en oOtro aparecen «sintagmas conjuntivos», que en
los dltimos quince afios han tratado los generativistas. Si aparecen las construccio-
nes coordinadas, que engloban la coordinacién de sintagmas, oraciones y palabras
(p. 962). Parece aqui que «construccién» es un término inclusivo de unos y otras.

A diferencia del sintagma, la construccién no recibe por lo general el nombre
de una categorfa léxica sino el de algtn significado que contiene (comparativa, con-
cesiva, condicional) o el de alguna operacién sintdctica, como es la coordinacién,
operacién que une una oracién a otra o un sintagma a otro funcionalmente equiva-
lentes (complementos, sujetos, etc.). Pero este resultado, construccion coordinada,
no estd explicitamente caracterizado como una categorfa sintdctica. Otras veces la
construccién si es considerada categorfa sintictica. Por ejemplo, en €l capftulo 25
(p. 990 y siguientes) que trata de las construcciones coordinadas, se describen estas
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construcciones como coordinacién de sintagmas nominales, donde pueden coordi-
narse nucleos o especiﬁcadores de sintagmas.

Las construcciones puedcn recibir el nombre de un signiﬁcado conceptual (la
causa, el fin), el de una relacién entre conjuntos (partitividad), el de una relacién en-
tre cualidades (comparacic’)n), e incluso el nombre de alguna operacién pragma’tica,
como la construccién adversativa, que cancela una implicatura, como Pedro es espariol
[pero no le gustan los toros).

Fn otros casos, la diferencia entre oracién y construccion parece imperceptible.
Asi, se identifica la oracién causativa por el verbo, o predicado causativo, como El
peso de la nieve hundird el tejado, pero en el mismo pérrafo este mismo verbo emplea-
do como intransitivo (£/ tejado se hundird) es una construccion inacusativa incoativa.

La oracién —pero no la construccién— contiene rasgos muy generales de estruc-
tura, como ser simple o compuesta, principal o subordinada. Estas caracteristicas
generales no parece que pertenezcan a las construcciones. La oracién, segin la GLC,
ademds, esté dotada de lo que llama modalidad oracional: declarativa, interrogativa,
imperativa, y exclamativa.

Ya hacia el final de la GLC, p. 1109, la construccién adquiere mds perfil. Sila
oracién es una unidad distribucionalmente independiente dotada de las funciones de
sujeto y pred,iéado, y con modalidad, como se dice en la p. 473, hay construcciones
que «establecen relaciones causa-efecto con el resto de la oracién». Son las construc-
ciones causales, finales, condicionales, concesivas e ilativas.

Ast la oracién El padre fise al médico [porque se encontraba mal] contiene una cons-
trucci6n causal por la relacién que se establece entre el predicado principal, o mejor,
frase predicativa (ir al médico) y el resto de la oracién, funcionalmente un adjunto.

Este perfil del concepto de construccién converge en parte con el concepto de
construccién de la actual gramdtica de construcciones de Lakoff, Fillmore, Goldberg
y otros. Esta teorfa gramatical entiende por construccién un modelo oracional con
propiedades idiosincrésicas. Son construcciones €n este sentido los modelos oracio-
nales con verbo ditransitivo, de movimiento, resultativo etc. La construccién es aqui
un concepto tedrico definido como un signo dotado de formay significado. No es un
concepto puramente taxonémico, como ha afirmado la gramdtica generativa.

En suma, en esta gramdtica, como en la NGLE, la unidad oracién y la unidad
construccién pueden aparecer aparentemente como unidades intercambiables. Am-
bas pucden incluirse bajo el término de construcciones. Asf hizo Bello, que cuando
describe oraciones que destacan por algin rasgo caracteristico se refiere a ellas como
construcciones. Asi distingue construccion refleja, impersonal, activa, pasiva, etc.

La GLC, como también la NGLE, podrian, sin duda, ser clasificadas bdsicamente
como gramaticas de construcciones. La sintaxis contiene mas informacién funcional,
2 saber, de las funciones gramaticales (sujeto, complemento, a junto) que estructu-

ral, entendiendo por este término la estructura jerdrquica de los sintagmas.
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L3

; Ei;echo de ?’ue la oracién se describa tanto en términos de flinciones depen-
enciales como légicamente en términos de i l
modelos funcionai%s de Jespersen y Tesniére. Tzizdbicéiidi:\syc:trf urﬂ,entc"s’ ’rec'uerda >
: : _ gotfas sintdcticas como
sintagma nominal, adjetival, preposicional y adverbial a las que dedica sendos capi-
tulos reciben mds atencién funcional que estructural. No dedica, sin embargo iin
capitulo ai sintagma verbal, como si hizo la Gramatica del catali contemporin’i en
2002_. Quizei tenga su explicacién precisamente en la importancia de la funcién de
predicacién y de predicado verbal, del que distingue unas 50 clases.

Qtro concepto funcional en la GLC es el de seleccién para significar la depen-
dencia entre palabras. Un ejemplo lo tenemos en la caracterizacién del verbo asignar
(p. 476), cuando se afirma que es un predicado que selecciona 3 argumentos gZos
acabardn como complementos internos (Maria asigna una paga semanal a su /7:‘)';1)
el otro como argumento externo o sujeto, Maria. .

El concepto de seleccién de una clase formal por otra fue empleado por Bloom-
field y Z. Harris. En Aspectos de la Teoria de la Sintaxis también se emplea el concepro
de seleccién. El verbo es seleccionado por los rasgos sintdcticos del nombre suj .
del nombre objeto. -

. Este sesgo funcional de la GLC no impide que haya incorporado, como ya se ha
dicho, r’cs.ultados c.ie la gramatica generativa y de otras gramdticas salidas de aquélla
en los dltimos treinta afios. Asf, proceden del generativismo: oracién reducida, re-
cursividad sintdctica, composicionalidad, verbo ligero (que en realidad proccd;: de
Jespersen), y autorizacién de una categoria por otra (licensing), el control del sujeto
nulo por otra frase nominal y la teoria de la X con barra. :
o £ o T e e

. : ura de la frase (sintagmas,
construcciones, oraciones) con las propiedades combinatorias de las palabras indivi-
<iualcs. Este papel constructivo del léxico estd muy arraigado en la tradicién grama-
tical y llega hasta la lingiifstica estructural-funcional de Tesnire en sus El 4 d
Sintaxis Fstructural de 1959. e

.También se encuentran explicaciones funcionales, relativas a la funcién comuni-
cativa de las oraciones. Asf, un rasgo de la oracién pasiva consiste en que «la pasiva es
un recurso gramatical que permite omitir el agente de la accidn. .. porque no interesa
o bien porque se deduce del contexto lingiifstico o extralingiiistico» (cap. 23)

En fin, la Gramitica de la Liengua Catalana es una obra de la que, sin dudsi Pom-
p’eu_Fabra estarfa muy satisfecho. Su amplia cobertura de los modeios iéxicos’ 7 sin-
tdcticos del cataldn contempordneo, su designio normativo, asi como el tratam)icnto
de los procesos y estructuras gramaticales en general asequible al lector culto hace

s o2, e
d ella una obra de referencia imprescindible para el estudio de la lengua caralana
urante mucho tiempo.





