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GEOLOGIA

El género Uralichas Delgado, 1892 (Trilobita, Lichaida)

en el Ordovicico de la Peninsula Ibérica

Por I. RABANO (*)

RESUMEN

Se revisan los trilobites Lichaida procedentes de los materiales lutiticos de las «Capas con Tristani» del Ma-
cizo Hespérico, encontrados en 20 localidades de la zona Centroibérica de edad comprendida entre el Llanvirn In-
ferior y el Dobrotiviense (Llandeilo) Superior. Todos los hallazgos corresponden al género Uralichas DELGADO, 1892,
que se encuentra representado por dos formas: U, gutierrezi n. sp. (Llanvirn Inferior de los Montes de Toledo-
Villuercas), y U. hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), conocido en materiales mas modernos (Llanvirn Superior-
Dobrotiviense Superior) del drea ibero-armoricana. Esta segunda especie es la mas moderna del género, y al mis-
mo tiempo representa el trilobites mas grande conocido (66 cm. de longitud). Igualmente, se ha podido demostrar
la prioridad nomenclatural de U. hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), sobre U. ribeiroi DEeLGabo, 1892; y la revi-
sién de los representantes del género en el SO de Europa ha aportado otra posible nueva especie [U. heberti
(RovAuLt, 1849) sensu RACHEBOEUF, 1969]. El material tipo del auténtico U).? heberti corresponde a un lichaido inde-
terminable, que proponemos restringir al inico ejemplar figurado por ROUAULT.

ABSTRACT

Trilobites of the order Lichaida are seldom in the shaly units of the «Tristani Beds» (middle Ordovician)
of the Hesperian Massif, where they have been recorded in twenty localities from the Central Iberian zone, rang-
ing in age from lower Llanvirn to upper Dobrotivd (approx.=Llandeilo). The findings have been assigned to the
genus Uralichas DeLGapo, 1892, which is represented by two species: U. gutierrezi n. sp., restricted to the lower
Llanvirn shales of the Toledo Mountains; and U. hispanicus (VERNEUIL & BARRANDE, 1836), a ubiquitous specics also
known in the French Armorican Massif (range: upper Llanvirn-upper Dobrotiva). The latter is the last Uralichas
species represented in the mediterranean area, being the largest trilobites known in the world (66 cm. long, re-
examined). Its nomenclatural priority over U. ribeiroi DELgano, 1892 has been also demonstrated. The review of
the remaining middle Ordovician lichaids from SW. Europe has vielded a possible new Uralichas species [referred
as U. heberti (RoUuAULT, 1849) by RACHEBOEUF, 19691, whereas the true U.? heberti has proved to be an unrecogniza-
ble species, which we propose to restrict to the only specimen figured by RoOUAULT.

INTRODUCCION Corral de Calatrava (Ciudad Real: VERNEUIL y Ba-
RRANDE, 1856; BoRN, 1918), o a los materiales del

Los trilobites del orden Lichaida son sumamente Ordovicico Medio y Superior del norte y centro

escasos en los materiales ordovicicos de la Penin-
sula Ibérica, donde su presencia habia sido citada
tan sélo en unas pocas localidades situadas en la
zona Centroibérica del Macizo Hespérico. Las tni-
cas descripciones disponibles consideraron la pre-
sencia de varias formas autdctonas (entre las que
existen sindénimos), que aparecen descritas en tra-
bajos antiguos referentes a la regiéon de Almadén-
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Geolégicas. Ciudad Universitaria, 28040 Madrid.
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de Portugal (DELGaDO, 1892, 1897; TwHADEU, 1947).
No obstante, la realizacién de nuevas investigacio-
nes bioestratigraficas en las «Capas con Tristani»
centroibéricas (GUTIERREZ MaRco et al., 1984), in-
crementadas durante el desarrollo de un proyecto
especifico financiado porla C. A. I. C. Y. T, y el
C. S. I. C. (nm. 2-454-2, ID 456: 1985-1988), en el
que se inscribe nuestra tesis doctoral (RABANO,
1988), propicio el descubrimiento de un gran nu-
mero de yacimientos nuevos de trilobites lichai-
dos en diversos sectores de las provincias de Ca-
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ceres, Badajoz, Ciudad Real y Toledo). El abun-
dante material recogido posee un gran interés pa-
leontolégico y de su descripcidon trata el presente
trabajo, que considera ademas diversos ejempla-
res originales procedentes de los trabajos men-
cionados con anterioridad, junto con otro mate-
rial inédito detectado tanto en colecciones particu-
lares como en algunos museos espafioles y fran-
ceses. El conjunto de estos ejemplares nos ha per-
mitido revisar desde el punto de vista sistematico
los representantes ibéricos del género Uralichas,
DEeLGADO, 1892, tnico trilobites lichaido determi-
nado en los materiales del Llanvirn y Dobrotivien-
se (Llandeilo) hispano-portugués,

II. LOCALIZACION DE LOS YACIMIENTOS

Los trilobites estudiados proceden de diversos
puntos fosiliferos enclavados en distintas estruc-
turas hercinicas de la zona Centroibérica del Ma-
cizo Hespérico (fig. 1), cuya denominacién y loca-
lizacién geografica detallada aparece consignada en
la tabla 1.

Desde el punto de vista estratigrafico, los yaci-
mientos de Uralichas mencionados abarcan la to-

talidad de las unidades lutiticas de las «Capas
con Tristani» (ver GUTIERREZ MARcO et al., 1984),
situdndose los puntos mas antiguos (VPA, NE-III,
VP-II) en niveles préximos a la base de las «Pi-
zarras de Navas de Estena» y «Pizarras de Nava-
trasierra» en las estructuras mas septentrionales
del area estudiada (yacimientos a, b y d de la fi-
gura 1). Estos tramos han sido referidos al Llan-
virn Inferior mediante el estudio de los graptoli-
tos acompafantes (GUTIERREZ Marco, 1986), que
a su vez permitieron datar los trilobites asocia-
dos de la Biozona Cambriensis.

Ascendiendo en la sucesién lutitica, Uralichas
comienza a ser abundante en los niveles de la pri-
mera mitad del Llanvirn Superior en toda el area
de estudio («biofacies de Cacemia» de la Biozona
Nava, datados con graptolitos: GUTIERREZ MaRco,
op. cit.), representados en la parte media de las
«Pizarras de Navas de Estena» del sinclinal de
este nombre (punto c en la fig. 1); en el tercio
superior de las «Pizarras de Navatrasierra» (pun-
tos e, f, g y k de la fig. 1) y, finalmente, en las
«Pizarras de Las Alisedas» correlativas (punto 1
en la fig. 1) de los sinclinales de Guadarranque,

Herrera del Duque y Almadén. Del mismo modo,

otros hallazgos de Uralichas se sitian en los nive-
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Figura 1—Principales yacimientos de Uralichas en el sector meridional de la zona Centroibérica. Simbolos: a, ma-

teriales ordovicico-devénicos; b, otros sedimentos pre- y post-paleozoicos. Puntos fosiliferos: a, sinclinal Algodor-

Milagro (VPA); b-c, sinclinal de Navas de Estepa (b, NE-II; ¢, RE-V, RE-VII); d-h, sinclinal del Guadarranque (d,

VP-I; e, PSV-III, PSV-1V; f, HM-IV, HM-VII; g, RA-I, RA.-VI; h, ROB-I); i, sinclinal de Puebla de Don Rodrigo

(PR-IX); j, sinclinal de Corral de Calatrava (PZ-I1I); k, sinclinal de Herrera del Duque (HD-VII, HD-X); l-m, sin-
clinal de Almadén (1, CHI-IV; m, AC-III). Localidades: A, Almadén; CR, Ciudad Real,
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les del Dobrotiviense (Llandeilo) Inferior del techo
de las «Pizarras de Navatrasierra» del sinclinal
de Guadarranque (por debajo de las Areniscas de
Los Rasos: puntos e y g en la fig. 1); tercio infe-
rior de las «Pizarras Guindo» del sinclinal de Puer-
tollano-Almuradiel (punto CC-I), y parte media-
superior de las «Pizarras de Navas de Estena»
(punto b en la fig. 1). Todos ellos son equiparables
con la Biozona Tournemini, indicativa de la edad
antes mencionada, por estar acompanados de
graptolitos de la Biozona Teretiusculus.

Por 1ltimo, los yacimientos restantes correspon-
den a los tramos superiores de las unidades luti-
ticas de las «Capas con Tristani» que acabamos
de citar, representados en los sinclinales de Gua-
darranque (fig. 1: £ y h), Herrera del Duque (fi-
gura 1: k), Puebla de Don Rodrigo (fig. 1: i), Co-
rral de Calatrava (fig. 1: j) y Almadén (fig. 1: m,
mas puntos de BoRN, 1918; «Almadenejos», «So-

lana del Romeral» y «Almadén» del Museo del
ITGE).

TABLA 1
Situaciéon de los yacimientos estudiados conm Uralichas en la zona Centroibérica espafiola

Sigla L o L Situacion (Lambert) N.° Hoja

yacimiento Término municipal Provincia X v 1:50.000 Edad

AC-TI1 Almodévar del Campo Ciudad Real 524,420 463,130 808 Dobrotiviense Superior
CC-1 . Calzada de Calatrava Ciudad Real 600,440 446,650 837 Dobrotiviense Inferior
CHI-1V Chillén Ciudad Real 497,0 474,370 781 Llanvirn Superior
HD-VII Fuenlabrada de los Montes Badajoz 493,790 500,750 756 Llanvirn Superior
HD-X - Fuenlabrada de los Montes Badajoz 496,675 503,250 756 Dobrotiviense Superior
HM-IV Helechosa de los Montes Badajoz 495,850 524,350 733 Llanvirn Superior
HM-VII Helechosa de los Montes Badajoz 491,730 526,850 733 Dobrotiviense Superior
NE-III Navas de Estena Ciudad Real 532,050 540,153 710 Llanvirn Inferior
PR-I1X Puebla de Don Rodrigo Ciudad Real 510,750 502,550 757 Dobrotiviense Superior
PSV-III Alia Céceres 478,300 544 470 708 Llanvirn Superior
PSV-IV Alia Céaceres 478,190 544,545 708 Dobrotiviense Inferior
PZ-I11 Pozuelos de Calatrava Ciudad Real 568,270 479,180 784 Dobrotiviense Superior
RA-I Navalpino Ciudad Real 523,900 522,950 734 Llanvirn Superior
RA-VI Navalpino Ciudad Real 524,700 522,900 734 Dobrotiviense Inferior
RE-V Retuerta de Bullaque Ciudad Real 538,650 538,640 710 Llanvirn Superior
RE-VII Retuerta de Bullaque Ciudad Real 538,0 539,240 710 Dobrotiviense Inferior
ROB-1 Porzuna Ciudad Real 547,400 518,350 735 Dobrotiviense Superior
VP-I1 Villar del Pedroso Caceres 466,300 558,0 681 Llanvirn Inferior
VPA Ventas con Pefia Aguilera Toledo 556,500 546,800 864 Llanvirn Inferior

III. OBSERVACIONES SOBRE
LA DISTRIBUCION DEL GENERO Uralichas
EN LA REGION MEDITERRANEA

El género Uralichas fue considerado original-
mente por DELGADO (1892) como un subgénero de
Lichas DALMAN, 1827, caracterizado por la pose-
si6on de una punta caudal larga y muy distintiva
(derivado del griego uros: cola).

La distfibucién de este taxén parece estar res-
tringida, como otras muchas formas identificadas
en las «Capas con Tristani» centroibéricas, a la
«provincia de Selenopeltis» reconocida en la re-
gién mediterranea actual, donde sus hallazgos se
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limitan siempre a pocos restos muy incompletos,
encontrados en las facies lutiticas del Llanvirn y
Dobrotiviense (Llandeilo). Los origenes de Urali-
chas parecen préoximos a los de otro género muy
similar desde el punto de vista morfolégico e igual-
mente endémico de la misma paleoprovincia. Nos
referimos a Bohemolichas, PRIBYL y VANEK,
1972, una de cuyas especies [B. praecursor (Ho-
LUB, 1911)] precede en el tiempo a las restantes
formas de ambos géneros, detectdndose a partir
del Arenig (Fm. Klabava) de Bohemia (Checoslo-
vaquia). En este sentido, el cranidio de Bohemoli-
chas resulta casi idéntico al de Uralichas, diferen-
ciandose de éste tan s6lo por la mayor estrechez
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de los surcos, y por el tamaifio relativo de los 16-
bulos glabelares, seguin las especies que compare-
mos en cada caso. La constitucién del pigidio de
Bohemolichas también es muy parecida a la de
Uralichas, excepto en que su borde posterior ca-
rece de caudicula y culmina con dos puntas an-
chas separadas por una entalladura axial angular
(poco pronunciada en B. praecursor).

La apariciéon del género Uralichas se registra
por vez primera durante el Llanvirn Inferior en
un area muy amplia de la «provincia de Seleno-
peltis», localizdndose los hallazgos en la Peninsula
Ibérica (U. gutierrezi n. sp.), O de Francia (posi-
blemente también U. gutierrezi n.sp.) y Bohemia
[U. avus (BARRANDE, 1872)]. Esta primera apari-
cién parece por tanto relacionada con la exten-
sidén de las facies peliticas que acompaiaron a la
transgresion global de dicha época, cuyo maximo
desarrollo tuvo lugar en el Llanvirn Inferior. Ello
implica que el género o su hipotético antecesor
(Bohemclichas?) debi6é estar posiblemente repre-
sentado con anterioridad en otras areas afines
desde el punto de vista paleobiogeografico, donde
aun no ha sido descubierto (Arenig Inferior de
Gales, Montana Negra o Marruecos?). El desarro-
llo y diversificacién posterior del género Uralichas
también plantea algunos interrogantes. En Bohe-
mia, su maximo esplendor relativo corresponde al
Llanvirn, donde U. avus coexiste en algunas loca-
lidades con U. giganteus VANEK, 1959, una espe-
cie muy rara que segin su autor (VANEK, 1959)
puede constituir un inmigrante alopatrico de las
formas iberoarmoricanas U. hispanicus (VERNEUIL
y BARRANDE, 1856) (=U. ribeiroi DELGADO, 1892)
y U.? heberti (RoUAULT, 1849). Entre las semejan-
zas aludidas por VANEK (op. cit.) sdlo podemos
retener la ornamentacion de los moldes internos
del caparazén (tubérculos desiguales, con granu-
los grandes muy notorios y poco abundantes), que
recuerdan a la estudiada en los tltimos represen-
tantes de U. hispanicus. Sin embargo, tales rela-
ciones resultan poco verosimiles fundadas en este
unico caracter, ya que ademas, la aparicién y abun-
dancia de U. hispanicus (Llanvirn Superior-Dobro-
tiviense Superior) también es posterior a la pre-
sencia de U. giganteus en Checoslovaquia (Llan-
virn Inferior). La ausencia de Uralichas en los ma-
teriales dobrotivienses checoslovacos podemos re-
lacionarla con factores de tipo paleoecolégico y pa-
leogeografico, que primarian una vez disipado el
influjo de la transgresién global del Llanvirn. En
este sentido, la estabilizacién de plataformas mas
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profundas o con gradientes elevados pudo resul-
tar desfavorable para este trilobites, ya que los
condicionantes opuestos se sitilan en las areas ibe-
ro-armoricanas, donde Uralichas pervive hasta las
postrimerias del Dobrotiviense (Llandeilo) Supe-
rior (pre/Sub-biozona Bureaui). En estas ultimas
regiones, los Lichainae parecen, no obstante, poco
diversificados, ya que aparte del ubicuo U. hispa-
nicus y del enigmatico U.? heberti, s6lo parece
existir otra supuesta forma innominada (cf. U. he-
berti sensu RACHEBOEUF, 1969 y apartado de ob-
servaciones a U.? heberti en este trabajo). Las re-
ferencias previas sobre la presencia de U. avus, U.?
heberti, Bohemolichas aff. incola (BARRANDE), Di-
cranopeltis aff. scabra (BEYRICH) y diversos «Li-
chas» spp. en las «Capas con Tristani» de la Penin-
sula Ibérica han sido aclaradas también, y las
hemos referido a estados de conservacién de U.
hispanicus (ver apartado de observaciones corres-
pondiente a dicha especie).

Respecto a la posible presencia del género Ura-
lichas en el N de Africa, hay que sefialar que el
«hipostoma indeterminado» figurado por TERMIER
y TERMIER (1950: ldm. 194, fig. 8, col. Clariond),
procedente del Llandeilo de Tafilelt (Marruecos),
posee un aspecto muy similar al de este género,
si bien el material referido en el mismo trabajo
como «Platopolichas avus BARRANDE» (Caradoc de
Ikhf'n Ouzreg, col. Choubert: 1am. 194, figs. 5-7),
corresponde a otro lichaido (?) distinto de Urali-
chas. No obstante, dada la gran similitud existente
entre las asociaciones de trilobites del Ordovicico
Medio del SO de Europa y N de Africa, parece
probable que el género Uralichas se encuentre re-
presentado también en Marruecos, tal vez incluso
entre los lichaidos mencionados por DESTOMBES
et al. (1985) en los materiales del Llanvirn de la
Formaci6n Tachilla (Anti-Atlas).

IV. PARTE SISTEMATICA

La terminologia adoptada en las descripciones
sistemdticas es la propuesta por HARRINGTON et
al. (1959). Para las dimensiones del caparazén se
han seguido los criterios de SHAW (1957), TEMPLE
(1975) y RaBaNoO (1988: dimension Ké6).

Con objeto de facilitar su reproduccién fotogra-
fica, los ejemplares figurados fueron ennegreci-
dos con pasta opaca de grafito, y luego blanquea-
dos con vapores de 6xido de magnesio.
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Los ejemplares estudiados se encuentran depo-
sitados en el Departamento de Paleontologia de
la Universidad Complutense de Madrid, dentro de
las colecciones de la autora.

Orden LICHAIDA Moogrg, 1959
Familia LICHAIDAE HawLE y CoRDaA, 1847
Subfamilia LICHAINAE HAWLE y CoRrpa, 1847

Género Uralichas DeLGapo, 1892
(Sindénimo: Platopolichas GURICH, 1901)

Especie tipo:

e

Lichas hispanica VERNEUIL y BARRANDE, 1856, del
Llandeilo de Corral de Calatrava (Ciudad Real).

Figura 2.—Dimensiones consideradas en el cefalén y pigidio
de Uralichas.
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Diagnosis (modificada de Trirp in MoOORE, 1959:
p. 0496):

Los surcos longitudinales no sobrepasan los 16-
bulos bicompuestos. Los surcos dorsales estan me-
nos marcados en su porcién posterior. Cuerpo cen-
tral del hipostoma bien definido posteriormente;
bordes.laterales estrechos (tr.). Pigidio con raquis
relativamente ancho (tr.), sin limite posterior neto.
Flancos compuestos por 3 a 5 pares de pleuras;
el par posterior se prolonga en una punta caudal
de gran longitud.

Distribucion:

Llanvirn Inferior-Dobrotiviense (Llandeilo) Supe-
rior de Espafia, Portugal, Francia, Checoslovaquia
y Marruecos? :

Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856)

(Lam. 1, figs. 5-11; lam. 2, figs. 1-6; lam. 3, figu-
ras 1-8; lam. 4, figs. 1-7; figs. 3, A-B, E-F; 4, A-O;
5, A-N; 6, A-I en el texto.)

v*1856 Lichas Hispanica m. sp—VERNEUIL y BARRANDE,
pp. 977978; lam. 24, fig. 1.

1872 Lichas Heberti RouauLt.—BAYAN, p. 229.

1875 Lichas Hispanica BARRANDE y VERNEUIL.—MALLADA,
pp. 20-21; lam. 3; fig. 1.

pl876 Lichas Heberti ROUAULT.—TROMELIN y LEBESCONTE,
p. 631.

1878 Lichas Heberti ROUAULT.—HERMITE, p. 541.

1880 Lichas Hispanica BARRANDE y VERNEUTL.—CORTAZAR,
p. 19.

1892 Lichas Heberti RouavLT.—DELGADO, p. 5; lam. 6,
fig. 3.

1892 Lichas (Uralichas) Ribeiroi sp. n.—DELGADO, pp. 9-
13; lams. 1-2; lam. 3, figs. 1-2; lam. 4, figs. 1-2;
1am. 5, figs. 1-2; lam. 6, figs. 1, 2, 2a, 4, 4a.

21892 Lichas aff. incola BARR. (an sp. n.).—DELGADO,
pp. 9y 14.

1896 Uralichas Ribeiroi DELGADO.—OEHLERT, pp. 2-8; la-
mina 1, figs. 1-2.

1897 Lichas (Uralichas) Ribeiroi DELGADO.—DELGADO, pa-
ginas 9-11; 1am. 1, figs. 1-1a; 1dm. 2, figs. 1, 2, 2a;
lam. 3, figs. 1, 1a, 3, 6; lam. 4, figs. 1-3.

pl900 Lichas Heberti RouauLT.—BUREAU, p. 170.

1900 Uralichas Ribeiroi DELGADO.—BUREAU, p. 170; fig. 28.

1908 Lichas Heberti RoOUAULT.—DELGADO, D. 57.

1908 Lichas (Uralichas) Ribeiroi DELGADO.—DELGADO, Dé-
gina 106.

1908 Lichas (Uralichas) juv. (cf. Lichas Hispanica VERN.
et BARR.).—DELGap0o, p. 106,

21908 Lichas sp. n. (aff. L. incola BARRANDE).—DELGADO,
p. 106.

21908 Lichas sp. n. (aff. L. scabra BARRANDE).—DELGADO,
p. 106.
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v1918 Lichas cf. avus BARRANDE.—BORN, pp. 356-357; la-
mina 27, fig. 5.

v1918 Lichas spec.—BoORN, p. 357; lam. 27, fig. 6.

1953 Uralichas ribeiroi (DELGADO).—HUPE, p. 230; fig. 201,
num. 4,

1957 Uralichas ribeiroi (DELGADO).—TRiPP, p. 113; figs. 4C
v 6].

21967 Uralichas cf. ribeiroi (DELGADO).—RANSWEILER, p. 37.

1974 Uralichas ribeiroi DELGADO (=U. heberti (ROUAULT)).
HAMMANN, p. 105.

?1980 Uralichas heberti (RouauLt).—HENRY, p. 233.

1980 Uralichas cf. ribeiroi (DELcADO).—RABANQ, pp. 136
138; 1am. 11, figs. la-c, 2.

?1981 Uralichas cf. heberti (ROUAULT).—ROBARDET, p. 66.

1982 Uralichas ribeiroi (DELGADO)—ROMANO, p. 96.

1982 Uralichas cf. heberti—~HAMMANN et al, p. 13.

v1982 Uralichas heberti—HAMMANN et al., pp. 13, 33, 34.

1984 Uralichas heberti (RouauLT).—RARANO, tabla 1.

v1984 Uralichas heberti (RoUAULT).—GUTIERREZ MARCO et
al., tabla 1.

Holotipo:

Cranidio incompleto, Unico ejemplar descrito y
figurado por VERNEUIL y BARRANDE (1856; 1lam. 24,
figura 1), y reproducido por nosotros en este tra-
bajo (lam. 2, fig. 6). Procede de los niveles de
areniscas negruzcas del Llanvirn Superior a Do-
brotiviense (Llandeilo) Inferior de las proximida-
des del Puente de las Ovejas, al NNO de Corral
de Calatrava (Ciudad Real). El ejemplar se en-
cuentra depositado en la Universidad Claude Ber-
nard de Lyon (Francia), con el niam. T.182 de la
coleccién Verneuil perteneciente a la Escuela Na-
cional Superior de Minas de Paris.

Material:

Se han estudiado un total de 86 ejemplares, pro-
cedentes de las localidades siguientes: AC-III:
1 cranidio (5060). CC-I: 22 cranidios (5061-5082),
3 librigenas (5083-5085), 5 hipostomas (5086-5090),
2 restos toracicos (591-5092), 6 pigidios incomple-
tos (5093-5098). CHI-IV: 1 cranidio (5099). HD-VII:
2 cranidios, uno de ellos con hipostoma (5100-
5101), 1 hipostoma (5102), 1 resto pigidial (5103),
1 resto de torax pigidio (5104). HD-X: 3 cranidios
(5105-5107), 1 hipostoma (5108), HM-1IV: 1 cranidio
con fragmentos de librigenas y superficie visual
(5109), 3 cranidios (5110-5112). HM-VII: 1 cranidio
(5113). PR-IX: 1 fragmento pigidial (5114). PSV-III:
5 cranidios (5115-5119), 1 librigena (5120), 1 hipos-
toma (5121), 2 restos tordcicos (1522 a-b), 1 frag
mento pigidial con doble (5123), 2 restos indet.
con ornamentacion (5124 a-b). PSV-IV: 2 cranidios
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(5125-5126). PZ-III: 1 cranidio (5127), 2 restos in-
det. (5128 a-b). RA-I: 1 fragmento del cranidio
(1125; cf. RaBaNO, 1980). RA-VI: 1 cranidio con
hipostoma (5129; cf. RaBano, 1980). RE-V: 1 cra-
nidio (5130). RE-VII: 1 cranidio (5131), 1 resto pi-
gidial (5132), ROB-I: 1 cranidio (5133). «Almade-
nejos» (Ciudad Real: Museo I. T. G. E.): 1 cranidio
(8-532), 1 hipostoma (S-536). «Solana del Rome-
ral» (Ciudad Real: Museo I. T. G. E.): 1 hipostoma
(S8-535), 1 resto cranidial (S-533). «Almadén» (Ciu-
dad Real: Museo L. T. G. E.): 1 resto cranidial
(S-534). «Puente de las Ovejas» (Ciudad Real):
1 cranidio (T.182: col. Verneuil, holotipo). «San
Pedro de Cova» (Douro Litoral, N de Portugal):
1 ejemplar completo. «Monteneuf> (Morbihan, O
de Francia): 1 pigidio (3805: col. Verneuil).

Diagnosis:

Glabela muy convexa. Lébulo central muy an-
cho (tr.) en la regién frontal; su anchura minima
se localiza entre los puntos mas internos de los
surcos longitudinales, donde ésta representa el 35
por 100 de la medida en el punto de origen de
dichos surcos. Lébulos laterales bicompuestos alar-
gados y con los extremos redondeados; su posi-
cién es oblicua con respecto al eje sagital. Lobu-
los occipitales de contorno oval alargado, con ex-
tremos puntiagudos. Puntas genales anchas (tr.) y
cortas. Ojos pequeiios, localizados a nivel de la
mitad dorsal de los lébulos bicompuestos. Hipos-
toma con el cuerpo central bien individualizado
y con un borde posterior plano y ancho (sag. y
exsag.), mostrando una entalladura central amplia.

Pigidio de contorno subtriangular alargado. Ra-
quis compuesto por dos anillos mas una pieza ter-
minal alargada con vestigios de segmentacién.
Flancos con tres pares de pleuras, de los cuales
los dos primeros poseen surcos pleurales y espi-
nas puntiagudas. El tercer par es liso y su borde
posterior se prolonga en una punta caudal cuya
longitud es algo mayor del doble de la del raquis.

«Ornamentacién» glabelar compuesta por tu-
bérculos grandes (didametros entre 0,41 y 0,50 mm.)
rodeados por otros de menor tamafio y mdas nu-
merosos, con didmetros menores de 0,08 mm.

Descripcion:

Trilobites de tamafio muy grande (66 cm.) cuyo
cefaléon pose una longitud aproximadamente equi-
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valente a la del pigidio (descontando la caudicula).
El contorno general del cefalén es subtriangular
amplio, presentdndose muy abultado en las regio-
nes frontal y axial, y con pendientes laterales sua-
ves a partir de los surcos dorsales.

El cranidio presenta un contorno subparabéli-
co, y en vista lateral su punto mas elevado se si-
tua aproximadamente en la mitad del 16bulo gla-
belar central (a la altura del inicio de los surcos
longitudinales), La glabela es muy abultada, y su
contorno anterior resulta abrupto en vista late-
ral. El lébulo central gcupa la mayor parte de la
glabela y se presenta muy ensanchado (tr.) hacia
delante. Sin embargo, en sentido posterior su an-
chura disminuye rapidamente para alcanzar un
minimo entre los puntos mas internos de los sur-
cos longitudinales, donde dicho valor representa
alrededor del 35 por 100 de la anchura maxima
medida en el punto de origen de aquéllos. En
esta region mas estrecha del lébulo glabelar cen-
tral se observa a veces-una ligera depresion trans-
versa que en ciertos casos puede llegar a ser muy
aparente debido a la deformacion. La regién pos-
terior del 16bulo central vuelve a ensancharse (tr.)
antes de alcanzar el surco occipital, delimitando
un area subrectangular abultada, donde a su vez
se individualizan dos 16bulos laterales basales, de-
finidos por unas ligeras depresiones longitudina-
les. Estas son paralelas al eje sagital v se extien-
den entre la extremidad posterior de los lébulos
bicompuestos y el extremo interno de los lébulos
occipitales, con lo que los lébulos latero-basales
muestran un contorno subcuadrangular muy acen-
tuado cuando el ejemplar ha sufrido una cierta
deformacién.

Los surcos longitudinales son anchos y profun-
dos, partiendo del surco dorsal a nivel de su in-
terseccién con el surco oblicuo visible en la por-
cién preocular de la fixigena. Su recorrido ante-
rior es oblicuo en gran parte con relacién al eje
(angulo de divergencia: 30 grados); si bien en su
tercio posterior se vuelven paralelos al mismo y
finalmente se curvan hacia fuera, tendiendo a unir-
se al surco dorsal. No obstante, tal unién no
llega a producirse, pese a resultar aparente en al-
gunos ejemplares debido a una deformacion pos-
terior. La anchura y profundidad de los surcos
longitudinales se mantiene uniforme a lo largo de
todo su recorrido, con excepcién de un punto si-
tuado aproximadamente a los 3/5 de su origen,
donde se observa un ensanchamiento semilunar
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correspondiente al vestigio de la unién entre los
primitivos pares S2 y S3.

Los lébulos laterales bicompuestos son abulta-
dos y se encuentran delimitados por los surcos
longitudinales y los surcos dorsales, cuyo reco-
rrido en parte resulta paralelo a los anteriores.
Por esta razén, su contorno general es alargado
con los extremos redondeados, ocupando una po-
sicion oblicua con relacién al eje sagital.

Los 16bulos occipitales presentan un contorno
oval alargado, con extremos puntiagudos y un dia-

Figura 3.—A-B, E-F, Uralichas hispanicus (VERNEUIL y Ba-
RRANDE). Llanvirn Superior de Fuenlabrada de los Montes
(Badajoz: A-B, ejemplar HD-VII 5101) y Dobrotiviense
de la region de Angers (Macizo Armoricano francés: E,
cranidio original de Bayvan, 1872, figurado por OEHLERT,
1896: lam. 1, fig. 2; F, cranidio de la Pouéze original de
Bureau, 1900, fig. 28). C, Uralichas? heberti (RouauLT),
holotipo de la especie procedente de Vitré (O de Fran-
cia: RouauLt, 1849: fig. 1; OEHLERT, 1896: lam. 1, fig. 3).
D, Uralichas sp., fragmento de cranidio asignado por DEL-
capo (1892: lam. 6, fig. 3) a U.? heberti, procedente de la
Sierra de Bussaco (centro de Portugal).
La escala grafica representa 2 cm. Abreviaturas: ao, anillo
occipital; bp, borde posterior; fg, fixigena; lba, lébulo
lateral basal (l16bulo medio»); lbi, lébulo lateral bicom-
puesto de la glabela («lébulo lateral anterior»); lc, 1é6bulo
central glabelar; lg, librigena; lo, 16bulo occipital («lébulo
posterior»); Ip, l6bulo palpebral; sd, surco dorsal o axial;
sg2, vestigio de la unién del segundo surco glabelar; sl,
surco longitudinal (S2+83); so, surco occipital; sp, surco
del borde posterior,
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metro mayor orientado algo oblicuamente con re-
laciéon al eje (divergencia: 110 grados). Son los
lé6bulos glabelares mas pequefios y aparecen com-
prendidos entre tres surcos diferentes: el limite
anterior estd formado por la unién de los surcos
laterales basales con el extremo posterior del sur-
co dorsal, que forman una ranura ancha y profun-
da. La parte posterior de estos l6bulos estia defi-
nida por los extremos laterales del surco occipi-
tal, que se inflexionan hacia atras para albergar
a los ldbulos occipitales, delimitados en este caso
por una ranura algo mas estrecha y profunda que
la que constituyen sus limites anteriores.

Los surcos dorsales muestran un recorrido ge-
neral sinuoso, primero convexo hacia el exterior
vy luego hacia el interior, y aparecen desigualmente
marcados: en la parte anterior, donde sirven de
limite al 16bulo bicompuesto, son estrechos y pro-
fundos, mientras que se encuentran menos pro-
nunciados o tienden a difuminarse a la altura de
los lébulos glabelares basales y finalmente recu-
peran su profundidad inicial con una mayor an-
chura en su parte posterior convexa hacia fuera
que sirve de limite a los lébulos occipitales.

El contorno general del anillo occipital es con-
vexo hacia delante; en su parte central presenta
la mayor anchura (tr.) y un pequefio tubérculo
axial localizado en su mitad posterior, El surco
occipital es muy ancho en la parte central, donde
su recorrido es rectilineo y perpendicular al eje;
mientras que sus extremos laterales son céncavos
y estan inclinados hacia atras.

El borde anterior es estrecho (sag. y exsag.),
abultado y se presenta arqueado uniformemente
en su recorrido. En vista dorsal aparece oculto
bajo el area frontal del lébulo glabelar central,
del que se encuentra separado por un surco estre-
cho y profundo. Este se ensancha ligeramente cer-
ca de sus extremos laterales, poco después de su
unién con los surcos dorsales, prolongandose en
los surcos laterales de las librigenas.

Las fixigenas son estrechas y abultadas anterior-
mente, donde sélo presentan como particularidad
el surco que acabamos de describir. A continua-
cién, el lébulo palpebral destaca por su mayor
abultamiento y contorno reniforme, encontrando-
se delimitado por un surco palpebral ancho y pro-
fundo. La parte posterior de la fixigena se inicia
a la altura del extremo anterior del 16bulo palpe-
bral y constituye un lébulo amplio y poco abul-
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tado, cuya anchura (tr.) aumenta rapidamente en
sentido posterior de modo que alcanza una gran
superficie. El tUnico caracter destacable de este
sector es la presencia de una depresién suave
orientada en sentido longitudinal, que cuando se
encuentra acentuada por compresién cobra el as-
pecto de un surco convexo que tiende a dividir
este area posterior en dos partes desiguales, de
la que la externa es siempre la mas deprimida.

El borde posterior del cefalén no se continia
con el anillo occipital, ya que es mas estrecho
(exsag.) que éste en sus porciones internas, y
aumenta rapidamente en anchura en sentido la-
teral, alcanzando un maximo en el punto de con-
tacto con la librigena para decrecer y difuminarse
hacia el angulo genal.

La librigena es muy alargada y relativamente
estrecha (tr.), siendo sus proporciones comparati-
vamente pequefias con relacién al cranidio y en-
contrandose inclinada hacia fuera con relacién a
éste. Sus extremos anteriores son puntiagudos.
Existe un borde lateral abombado y limitado por
un surco lateral estrecho que no llega a alcanzar
el dngulo genal. Las puntas genales son anchas y
relativamente cortas.

Los ojos son pequefios y reniformes; su longi-
tud varia entre el 15 al 20 por 100 con relacién
a la del cefalén (sag.) en ejemplares adultos. Es-
tan situados aproximadamente en el centro (exsag.)
del cranidio, a nivel de la mitad dorsal de los
lébulos bicompuestos. La superficie visual se en-
cyentra situada sobre un 1ébulo basal abultado
que aparece separado a su vez del resto de la li-
brigena por un surco estrecho y muy profundo.
La superficie visual es holocroal, y comprende nu-
merosas facetas en una disposicion que resulta,
sin embargo, bastante regular. En los ejemplares
adultos se ha observado que la superficie visual
contiene al menos 84 hileras dorso-ventrales de
facetas (medidas en su porcién mas convexa), con
un nimero maximo de 20 facetas por hilera. Estas
ultimas se incrementan por intercalacién de nue-
vas hileras en sentido ventral.

La sutura facial es opistoparia. Las ramas ante-
riores son convergentes y cruzan el borde anterior
del cefalén de modo muy oblicuo, para unirse en-
tre si inmediatamente por detras de la doblez
ventral (muy estrecha) del cefalon. Las ramas post-
oculares son practicamente rectilineas y corren
casi paralelas al margen lateral de la librigena.
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Figura 4—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE). Do-
brotiviense Inferior del 4drea de Valongo (norte de Por-
tugal). A-O, ejemplares figurados por DELGaDO (1892, 1897),
depositados en los Servicios Geoldgicos de Portugal, entre
los que se cuentan cranidios (A, 1897: 1am. 1, figs. 1-1a;
B, 1897: lam. 2, figs. 2-2a; C, 1892: lam. 1; D, 1897: lam. 2,
fig. 1; E, 1892: lam, 5, fig. 1), librigenas (F, 1897: lam. 3,
fig. 6; G, 1892: lam. 1, perteneciente al cranidio de Ia
fig. C; H, 1892: lam. 6, fig. 1), hipostomas (I, 1892: 1am. 6,
fig. 2b; J, 1892: lam. 6, figs. 4a-b) y restos toracicos (K,
1897: lam. 4, fig. 1; L, 1897: 1am. 4, fig. 2; M, 1897: lam. 4,
fig. 3; N, 1892: lam. 4, fig. 2; O, 1892: lam. 5, fig. 2); P,
ejemplar completo (holapsis juvenil), col. Vizcaino. La
escala grafica representa 2 cm., excepto en la figura P
(5 mm.).

El hipostoma es subpentagonal alargado, y al-
canza un gran tamafo con relacién al cranidio:
su longitud méaxima representa entre el 75 y 80
por 100 de la longitud axial del cefalén. El cuerpo
central constituye la parte mas extensa y abul-
tada del hipostoma, encontrandose bien delimita-
do por unos surcos laterales profundos que se pro-
longan ligeramente tras alcanzar el surco poste-
rior. Este esta bien marcado, y su anchura cen-
tral es ligeramente superior a la de los extremos
laterales. En la mitad posterior del cuerpo cen-
tral existen un par de surcos oblicuos que se ex-
panden distalmente en sendas areas subcirculares,
y a su vez limitan unos l6bulos posteriores sub-
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triangulares, de extremos anteriores puntiagudos
(en «oreja de gato» sensu Tripp, 1957). El borde
anterior del hipostoma esta formado por una fran-
ja estrecha y verticalizada que se ajusta perfec-
tamente a la doblez ventral del cefalén, limitada
en este caso al borde anterior estrecho y redon-
deado. La parte anterior de los bordes laterales
se prolonga en unas alas anchas (exsag.) que apa-
recen curvadas dorsalmente, y en cuyo punto de
maxima convexidad se observa una suave protu-
berancia.

Los bordes laterales del hipostoma son anchos
(tr.) en sentido posterior, continuandose en una
superficie aplanada ain mas ancha (sag. y exsag.),
que configura el borde posterior. Este presenta
una entalladura central amplia que coincide con
un abultamiento del borde posterior en esta mis-
ma posicién.

La doblez dorsal del hipostoma es lisa y se ex-
tiende por debajo de los bordes laterales, ensan-
chandose bruscamente a la altura del surco pos-
terior para estrecharse de nuevo en posicién axial.

El térax estd compuesto por 11 segmentos. El
raquis presenta un relieve muy destacado con re-
lacion a las pleuras, y su anchura (tr.) disminuye
notablemente en sentido posterior, variando en-
tre 1/3 y 1/4 con relacién a la anchura total de
los segmentos tordcicos (excluyendo las espinas).

Las pleuras son poco abultadas y se encuentran
recurvadas hacia atras en sus extremos, que apa-
recen prolongados en espinas robustas, Cada pleu-
ra se encuentra dividida longitudinalmente en dos
bandas desiguales (la anterior algo mas ancha
—exsag.— que la posterior) por un surco estre-
cho y profundo, pero comparativamente mas an-
cho y pronunciado que el surco interpleural. Es-
tos surcos pleurales son muy largos y se prolon-
gan en la mitad interna de las espinas pleurales.

La doblez ventral del térax reproduce la termi-
nacién distal falciforme de los segmentos.

El pigidio posee un contorno subtriangular muy
alargado y presenta un relieve equivalente al del
térax. El raquis se estrecha gradualmente en sen-
tido posterior, si bien muestra una ligera expan-
sién terminal que coincide con un abultamiento
destacado. Los surcos dorsales que lo limitan se
encuentran bien marcados y desaparecen antes de
alcanzar el borde posterior, tendiendo sus extre-
mos distales a converger ligeramente entre si, aun-
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que sin constituir un limite posterior neto. La an-
chura anterior del raquis representa aproximada-
mente 1/3 de la anchura méxima del pigidio (ex-
cluyendo las espinas). En su tercio anterior exis-
ten dos anillos bien individualizados, de aproxi-
madamente la misma anchura, separados por un
surco ancho que se estrecha lateralmente. El pri-
mer anillo posee una faceta posterior deprimida
y de contorno semilunar, que ocupa una posicién
central y se asemeja mucho a las areas de articu-
lacién raquidea de los segmentos toracicos. Por
su parte, el segundo anillo es algo sinuoso, un
poco mas estrecho (sag.) comparativamente, y tien-
de a difuminarse en su porcién central. A conti-
nuaciéon se aprecia el vestigio de un tercer anillo
limitado a dos extremos laterales cortos y leve-
mente curvos.

El resto del raquis pigidial configura una pieza
terminal alargada en la que rara vez se distinguen
otros vestigios de segmentacién. No obstante, al-
gunos moldes internos indeformados procedentes
de la localidad CC-I coinciden en presentar unas
depresiones laterales transversas a nivel del es-
trechamiento localizado en el tercio posterior del
raquis pigidial. Entre éstas y el tercer segmento
axial se sithan ademas los indicios de otros dos
surcos representados por depresiones o por cam-
bios muy tenues en la ornamentacidn.

Los flancos del pigidio estdn constituidos por
tres pares de pleuras desiguales cuyos extremos
internos no coinciden con la segmentacién del ra-
quis. Los dos primeros pares poseen surcos pleu-
rales y se prolongan en sendas espinas agudas de
seccidén ovalada, que divergen en sentido postero-
lateral con relacién al eje. Las pleuras anteriores
son cortas (exsag.) y presentan un contorno sub-
trapezoidal. Cada surco pleural correspondiente
tiene un recorrido oblicuo y aproximadamente pa-
ralelo al surco interpleural, por lo que divide la
pleura en dos porciones desiguales, entre las cua-
les la posterior resulta ser la mas estrecha.

El segundo par de pleuras pigidiales ocupa ma-
yor superficie que la anterior y aparece dividido
por un surco oblicuo. En principio, el recorrido
de éste resulta casi rectilineo y subparalelo al
surco interpleural posterior, pero en su tercio dis-
tal se curva tendiendo a volverse paralelo al bor-
de externo de la pleura (anterior a la espina).

El tercer par de pleuras es practicamente liso
y presenta un contorno triangular. En su porcién
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Figura 5.—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE).
Llanvirn Superior de Alia (Caceres: B), Helechosa de los
Montes (Badajoz: C), Fuenlabrada de los Montes (Bada-
joz: T); y Dobrotiviense (Llandeilo) de Calzada de Cala-
trava (Ciudad Real: A, D-E, G-H, K, M), Corral de Cala-
trava (Ciudad Real: F), Navalpino (Ciudad Real: L) y
area de Almadén (Ciudad Real: I, N). A, cranidio CC-I 5064;
B, librigena PSV-III 5120; C, HM-IV 5110; D, CC-I 5063;
E, CC-I 5065, F, holotipo E.N.S.M.P. T-182 (original de
VEBNEUIL y BARRANDE); G-H, AC-III 5060; I, original de
BoRN (1918: lam. 27, fig. 5: «Lichas cf. avus»); J, frag-
mento de térax+pigidio HD-VII 5104; K, hipostoma CC-I
5087; L, fragmento cranidial con hipostoma en conexién,
RA-VI 5127; M, hipostoma CC-I 5086; N, resto de un
cranidio original de BorN (1918: lam. 27, fig. 6: «Lichas
sp.»). La escala grafica de cada figura representa 2 cm.

mas interna, cerca del extremo de los surcos dor-
sales del raquis, se aprecia en ocasiones una de-
presién longitudinal muy corta que podria repre-
sentar un vestigio del surco pleural correspondien-
te. El borde posterior de este ultimo par de pleu-
ras se prolonga hacia atrds en una robusta punta
caudal, que constituye uno de los caracteres mas
sobresalientes del pigidio, dada su elevada longi-
tud. En este sentido, el pigidio mas completo pro-
cedente de Valongo (Portugal) muestra que la lon-
gitud de la misma supera en algo mas de dos ve-

EL GENERO URALICHAS DELGADO, 1892 (TRILOBITA, LICHAIDA)...

ces a la del raquis pigidial. La caudicula es muy
ancha en su base, pero luego se estrecha de modo
gradual volviéndose subparalela en su mitad pos-
terior, que ademas podria encontrarse algo ele-
vada con relacién al plano del pigidio.

La doblez ventral del pigidio es estrecha y pre-
senta un contorno parabdlico aproximadamente
comarginal, aunque en realidad su anchura tiende
a incrementarse en sentido posterior para alcan-
zar un méximo a nivel de la caudicula.

Con relacién a sus enormes proporciones, el
caparazén de la especie parece haber sido extraor-
dinariamente delgado, por lo que el aspecto de
sus moldes internos y externos resulta bastante
coincidente. Toda la superficie dorsal aparece re-
cubierta por una granulacién densa y uniforme a
excepcidon de las superficies articulares, los surcos
glabelares, toracicos y pigidiales que son lisos, asi
como las &reas deprimidas, donde la ornamenta-
ci6n resulta mas fina y posee un relieve atenuado.
Los gréanulos visibles en la superficie externa del
cefaléon son semiesféricos y en su cuspide se dis-
tingue a veces una perforacién diminuta, mientras
que en el molde interno dichas estructuras resul-
tan mas prominentes y destacan como relieves ci-
lindricos de terminacién superior mazuda u oca-
sionalmente globosa. Cuando esta ultima aparece
rota, es frecuente observar una oquedad en el in-
terior de tales bases cilindricas, que compondrian
originalmente estructuras tubulares. Todo ello nos
lleva a concluir que la cuticula de este trilobites
estaria atravesada por tubérculos auténticos y nu-
merosos, constituidos por unas estructuras tubu-
lares abiertas hacia el interior, que desemboca-
rian hacia arriba en una cavidad globosa, que po-
dria comunicarse con el exterior mediante uno o
varios poros diminutos. Al mismo tiempo, la pre-
sencia de estas cavidades internas préximas a la
superficie confiere un aspecto granuloso a todo
el caparazén dorsal. No obstante, dicha granula-
cién no es totalmente homogénea, apreciandose
tubérculos de diversos tamarfios, entre los que des-
tacan algunos mas grandes (didmetros entre 0,41
y 0,50 mm. para ejemplares adultos) rodeados por
otros mas finos y numerosos (menos de 0,08 mm.
de didmetro), que en lineas generales se distri-
buyen ademas de modo anular alrededor de los
primeros. Este aspecto resulta también muy ca-
racteristico de la especie y queda muy patente en
el cefalén de los individuos adultos de gran talla
o entre sus representantes mas jovenes desde el
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punto de vista geolégico. Salvo en estos casos que
acabamos de mencionar, el contraste entre el dia-
metro de los tubérculos decrece ligeramente en
los segmentos toracicos y en el pigidio, si bien con-
tinhan reconociéndose las relaciones caracteristi-
cas entre unos y otros.

En la regién ventral del exoesqueleto, tanto el
hipostoma como la punta caudal presentan igual-
mente una superficie externa granulosa. En este
segundo caso, el aspecto y distribucién de los tu-
bérculos resulta idéntico al del exoesqueleto dor-
sal, lo que constituye otro argumento en favor de
una disposicién erguida de la caudicula con rela-
cién al plano del pigidio. Por el contrario, la gra-
nulacién reconocible en el hipostoma resulta mas
fina, densa y homogénea que la de las restantes
partes del caparazén, aunque varia también dentro
del mismo, destacandose relativamente en sus
areas internas mas deprimidas.

Las restantes porciones ventrales del exoesque-
leto presentan una ornamentacién diferente a la
descrita, constituida principalmente por crestas en
terraza visibles en la doblez ventral del borde an-
terior cefalico y area genal, alas anteriores y mar-
genes laterales del hipostoma (su doblez postero-
dorsal es lisa), doblez ventral de los segmentos
toracicos y doblez pigidial (excluyendo la caudicu-
la). El recorrido de las crestas en terraza resulta
comarginal y mas o menos anastomosado en casi
todas las areas mencionadas, con excepcién de la
doblez genal y la doblez pleural de los segmentos
toracicos, donde en principio corren oblicuas a
su extremo distal y luego resultan concéntricas al
area fulcral, Las crestas en terraza de la doblez
pigidial deben describirse aparte, ya que generan
unos relieves mas acentuados, asociados en las
areas de valle a intercalaciones de granulos muy
finos y numerosos que raras veces aparecen ali-
neados (base de la caudicula). Las crestas en te-
rraza presentan abundantes casos de anastomosis
en la base de las espinas pleurales del pigidio. Los
margenes laterales de éstas muestran crestas gra-
nulosas en disposicién oblicua que tienden a con-
verger en sentido distal, aunque tal unién no se
verifica al desaparecer ventralmente, siendo sus-
tituidas por una superficie densamente granulosa.

Observaciones:

Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE,
1856) es una especie muy notable que destaca en
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primer lugar por sus dimensiones extraordinarias,
las mayores conocidas entre todos los trilobites
(HARRINGTON iz MOORE, 1958, pag. 042). Su longi-
tud total ha sido estimada entre 70-80 cm. por
Bayan (1872) y OEHILERT (1896), quienes estudia-
ron un cranidio y un pigidio gigantescos proce-
dentes de las Pizarras de Angers (O de Francia)
que median 20 y 30 cm. de longitud, respectiva-
mente. Las dimensiones del caparazén completo
fueron calculadas por estos autores por compara-
cién con las proporciones existentes entre los tag-
mas de otros Lichaidae conservados completos
(aluden concretamente a Dicranopeltis scabra
(BEYRICH) vy Trochurus speciosus (BEYRICH ), una
vez descontado el alargamiento debido a la defor-
macién que presentaban los restos estudiados (ci-
frado aproximadamente en 1/4 de la longitud re-
gistrada). Los ejemplares portugueses descritos
por DELGADO (1892) corresponden a individuos algo
mas pequeiios, cuya longitud total fue estimada
en 56 cm. por dicho autor. No obstante, el con-
junto de estos calculos no era del todo fiable, ya
que se desconocian ejemplares completos de la
especie, y como consecuencia de ello, tampoco era
posible asegurar que la proporcién supuesta para
sus tagmas fuera idéntica a la de aquellas formas
que habian servido de comparacién (de los géne-
ros Dicranopeltis y Trochurus).

En el presente trabajo hemos intentado recons-
truir de nuevo las dimensiones maximas de la
especie Uralichas hispanicus, utilizando para ello
otros argumentos a nuestro juicio mas consisten-
tes, como un ejemplar completo juvenil proceden-
te del N de Portugal (cf. 1am. 3, fig. 7), y un pigi-
dio figurado por DELGADO (1897: lam. 4, fig. 4) con
posterioridad a la restitucion fundada sobre los
ejemplares franceses. El primer ejemplar aludido
consiste en un estadio holaspis juvenil que mide
tan sélo 23 mm. de longitud (desde el borde ante-
rior cefdlico hasta el extremo fragmentario de la
punta caudal), y que se encuentra ensanchado por
deformacién. No obstante, ésta parece homogénea
y por tanto no afecta al conocimiento de las pro-
porciones existentes entre los tagmas, que con re-
ferencia a la longitud (sag.) del caparazén son,
respectivamente, 28,6 por 100 (cefalén), 35,6 por
100 (térax) y 35,6 por 100 (pigidio). Dado que el
pigidio muestra la caudicula incompleta, estos da-
tos tampoco pueden considerarse exactos, por lo
que estableceremos como referencia complemen-
taria el pigidio estudiado por DELGADO (op. cit.).
En éste se aprecia que la longitud del area post-

Figura 6.—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE), Pi-
gidios procedentes de los materiales dobrotivienses de La
Pouéze (Angers, Francia: A), Monteneuf (Morbihan, Fran-
cia: C), Valongo (N de Portugal: B, D-F) y Calzada de
Calatrava (Ciudad Real: G-I). A, ejemplar figurado por
OEHLERT (1896: 1am. 1, fig. 1); B, original de DELGADO (1892:
lam. 4, fig. 1=lam, 2; lectotipo de U. ribeiroi DELGADO);
C, ejemplar E.N.SM.P. T-3805 (col. Verneuil; Lyon); D,
c?udicula y resto de la doblez pigidial, original de
DeLcapo (1892: lam. 3, fig. 1); E, fragmento posterolateral
(DELGADO, 1897: lam. 1, fig. 3); F, pigidio juvenil (DELGADO,
1897: lam. 4, fig. 4); G, CC-I 5095, H, CC-I 5094; I, CC-I
5093. La escala de cada figura equivale a 2 cm.

raquidea mads la punta pigidial representa mas del
doble de la medida en el raquis. Concretamente,
la longitud de éste constituye el 30 por 100 de la
longitud total del pigidio, o si se prefiere, es 3,25
veces inferior a aquélla. Extrapolando este dato a
los restantes pigidios conocidos de U. hispanicus,
puede deducirse que los ejemplares mas grandes
presentan unas dimensiones atin mayores a las
estimadas en un principio. Asi, el pigidio de La
Pouéze estudiado por OEHLERT (1896: lam. 1, fi-
gura 1) mediria al menos 41 cm. de longitud una
vez restituida la punta caudal (30,7 cm. reales cal-
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culando que como maximo un 25 por 100 se debe
a la deformacién oblicuo-longitudinal); mientras
que para otro ejemplar de Valongo (DELGADO, 1892:
lamina 2 y 14m, 4, fig. 1) estos parametros se si-
tuarian en torno a 383 cm. (deformado) y 28,7
centimetros (longitud real restituida). Volviendo
a nuestro ejemplar completo del N de Portugal,
la reconstruccién del pigidio implicaria una lon-
gitud de 13 mm. para el mismo, por lo que la lon-
gitud total del caparazén seria 27,8 mm. En con-
secuencia, la proporcién existente entre los tag-
mas con relacion a la longitud total del caparazon
seria, respectivamente, 23,7 por 100 (cefalén, 29,4
por 100 (térax) y 46,7 por 100 (pigidio), que a falta
de otras evidencias, adoptaremos a partir de aho-
ra como tipo para las reconstrucciones basadas
en diverso material de la especie. Como dato com-
plementario que figura en la descripcién, podemos
afiadir también que la longitud (sag.) del hipos-
toma representa el 75-80 por 100 de la longitud
axial del cefalon, con 1o que el hipostoma mide
a su vez un 17,7-18,9 por 100 del total de la longi-
tud del- caparazon de U. hispanicus.

Si aplicamos los parametros deducidos en el
parrafo anterior a los ejemplares de U. hispanicus
mas grandes descritos en este trabajo, obtendre-
mos las siguientes longitudes para el caparazon
completo: 32,4 cm. (calculados sobre el cranidio
CC-1 5063), 36,8 cm. (idem pigidio CC-I 5094), 39,6
centimetros (idem pigidio CC-I 5093), 26-27 cen-
timetros (idem hipostoma CC-I 5086), 13,9 cm. (ho-
lotipo, cranidio T.182), 17,7 cm. (cranidio e hipos-
toma HD-VII 5101). Haciendo lo mismo para el
material francés y portugués, una vez descontada
la deformacién: 58,6 cm. (cranidio de Bayan, 1872);
43,8 cm. (cranidio de Bureau, 1900: fig. 28); 65,7
centimetros (pigidio de OEHLERT, 1896); 33,7 cm.
(cranidio de DeLcapo, 1892: lam. 1); 61,4 cm. (pi-
gidio de DELGAapo, 1892: lam. 4, fig. 1); 309-33
centimetros (hipostoma de DELcapo, 1892: lam. 6,
figura 4); 40,5 cm. (cefalén de DELGADO, 1897: 1a-
mina 2, fig. 1) y 15 cm. (pigidio de DELGapo, 1897:
lam. 4, fig. 4).

Como conclusién, las dimensiones méximas re-
gistradas en U. hispanicus pueden situarse alre-
dedor de 66 cm., lo que confirma a esta especie
como la de mayor tamafio conocido entre todos
los trilobites. Los supuestos de partida, emplea-
dos para la reconstruccién del conjunto de sus
dimensiones, creemos que son suficientemente fia-
bles, ya que se basan en un estadio holaspis ju-
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venil casi completo cuyas proporciones (entre tag-
mas) deben ser similares a las de los adultos de
la especie. Como es natural, también se visium-
bran sobre este ejemplar otras particularidades
del desarrollo ontogénico, como el crecimiento alo-
métrico de los ojos (que disminuyen de tamafio
en los adultos) y tal vez el retraso de la individua-
lizacién de las espinas pleurales del pigidio, coin-
cidente con lo observado en ciertos pigidios juve-
niles (cf. DELGADO, 1897: 1am. 4, fig. 4). No obstan-
te, este ultimo caracter puede implicar un factor
conservacional, ya que las espinas pleurales, tan
delicadas, tampoco se suelen presentar completas
en otros pigidios adultos de gran talla (cf. DEL-
Gapo, 1892, v OeHLERT, 1896). Por otro lado, las
proporciones relativas entre los tagmas de algunos
Lichainae préximos a Uralichas, de los que se co-
nocen ejemplares completos en estadio holaspis
juvenil (cf. Bohemolichas incola (BARRANDE) in VA-
NEK, 1959: lam. 3, fig. 7), muestran que en este
nivel de desarrollo ya se han alcanzado las pro-
porciones tipicas del adulto. Estas resultan ade-
mas muy diferentes a las de Uralichas, donde el
cefalén es relativamente voluminoso frente al con-
junto térax+pigidio, justo a la inversa de lo que
sucede en Bohemolichas y Dicranopeltis.

Otro conjunto de observaciones que queremos
plantear se refieren a la sinonimia propuesta en-
tre Uralichas hispanicus (VERNEUIL ¥ BARRANDE,
1856) y U. ribeiroi (DELGADO, 1892), con prioridad
nomenclatural para el primero de estos taxones.
U. hispanicus fue caracterizado por sus autores
sobre un cranidio comprimido dorsoventralmente
de dimensiones reducidas, que segin consta en la
descripcién original presenta dos rasgos princi-
pales: el gran abombamiento de la parte frontal
de la glabela («casi como un hemisferio») y la
presencia de un lobulo central abultado distinti-
vamente en su parte posterior transversa («que
dibuja como un segundo anillo occipital»). Otros
caracteres resaltados en su momento fueron los
l6bulos laterales de contorno oval-alargado, incli-
nados 45 grados con el eje y limitados por unos
surcos longitudinales y axiales que corren para-
lelos y aparecen unidos posteriormente; la presen-
cia de un borde frontal «bastante ancho»; los 16-
bulos occipitales diminutos, ovales y puntiagudos
en sus extremos; la convexidad del anillo occipi-
tal, donde existe un tubérculo central; y finalmen-
te, la granulacién algo desigual y poco apretada
que recubre todo el cranidio (con tubérculos que
«tienden a elevarse en punta»). En este trabajo
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hemos estudiado de nuevo el ejemplar de VER-
NEUIL y BARRANDE (1856) a través de un molde del
mismo facilitado amablemente por el Servicio Na-
cional de Gestién de las Colecciones Paleontoldgi-
gicas francesas (cf. lam. 2, fig. 6), pudiendo com-
probar que practicamente todos los caracteres dis-
tintivos de la especie, mencionados en su descrip-
ciéon original, son de indole conservacional. En
concreto, la compresién dorso-ventral sufrida por
el cranidio ha hecho que sus margenes anteriores
y anterolaterales verticalizados se encuentren aba-
tidos dorsalmente, con lo que en dicha perspec-
tiva varia la superficie relativa de las distintas
regiones de la glabela, y se desarrolla en la parte
anterior del lébulo central una fractura comargi-
nal interpretada erréneamente como un «borde
frontal bastante ancho». La distorsién provocada
por la compresién es responsable también de la
transformacién de ciertas areas deprimidas en fal-
sos surcos, como el que relaciona transversalmen-
te la parte posterior interna de ambos surcos lon-
gitudinales, delimitando un «pseudoanillo occipi-
tal»; los «surcos» que provocan la unién de los
surcos longitudinales a los dorsales cerrando el
contorno de los lébulos bicompuestos; los surcos
compresionales (exsag.) que delimitan los lébulos
laterales basales; y finalmente, los surcos que pa-
recen independizar las esquinas posterolaterales
de las fixigenas. Si descartamos todos estos carac-
teres imputables a la compresién sufrida por el
ejemplar, el holotipo de U. hispanicus es idéntico
en todos sus rasgos a los cranidios de U. ribeiroi
DEeLGapO figurados por su autor (DELGADO, 1892,
1897). Las diferencias que éste establece al propo-
ner un nuevo taxén se refieren a las menores di-
mensiones de U. hispanicus y mayor relieve del
16bulo central de la glabela, a la inexistencia del
segundo «pseudo-anillo occipital», y a que la gra-
nulaciéon esta formada por tubérculos agudos. Es-
tos ultimos no aparecen como tales en el holotipo
de U. hispanicus, donde la granulacién observada
es semejante a la de U. ribeiroi, mientras que to-
das las demas diferencias mencionadas por DEL-
6apo (1892) tampoco son comnsistentes por deberse
al estado de conservacién particular del ejemplar
espariol.

La infravaloracién de los efectos de la deforma-
ciéon diagenética, con su incidencia en las deter-
minaciones, puede constituir a su vez una de las
causas de la aparente diversidad taxonomica exis-
tente entre los Lichainae ibéricos, de acuerdo con
las listas suministradas por el autor portugués.
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Asi, en los «Schistes a U. ribeiroi» de Valongo
(techo del Dobrotiviense Inferior), DELGADO (1892:
pagina 14 y tabla final) menciona la existencia
conjunta de «Lichas aff. incola BARRANDE» (an. sp.
n.)», representada por «dos glabelas sueltas e im-
perfectas»; que son referidas mas tarde (DELGADO,
1908) como «Lichas sp.n. (aff. L. incola BARR.)»,
sumando también «Lichas sp.n. (aff. L. scabra
BEYR.)». Estas determinaciones resultan problema-
ticas tanto por el escaso material como por la
posible conservacién inadecuada del mismo, a lo
que se une el hecho de que los cranidios de Bohe-
molichas incola (BARRANDE) y Dicranopeltis scabra
(BEYRICH ) presentan légicamente bastantes aspec-
tos comunes con Uralichas (como ocurre con otros
Lichainae). Los datos adicionales de que B. incola
sea una especie llanvirniense y D. scabra se co-
nozca exclusivamente en las épocas Wenlock-Lud-
low), hacen muy improbables sus menciones por-
tuguesas, que en nuestra opinién deben correspon-
der a ejemplares deformados o fragmentarios de
U. hispanicus (=U. ribeiroi), el unico Lichainae
bien caracterizado en los mismos niveles. La mis-
ma interpretacién podria aplicarse también a las
citas de Lichas incola BARRANDE en un horizonte
algo mas antiguo de Valongo («Schistes a Orthis
noctilio»: DELGADO, 1892: pag. 6), a las que su
autor afiade en 1908 la presencia de «U. riberoi
DEeLGADO» y un Uralichas «juvenil» que relaciona
con U. hispanicus (VERN. y BARR.). Con ello, DEL-
G6ADO (op. cit.) da por valido que ambas especies
(U. hispanicus y U. ribeiroi) puedan coexistir en
los mismos niveles, aunque por la forma de ex-
presar sus citas no queda claro si este autor llegé
a considerar a U. hispanicus como un morfotipo
juvenil de U. ribeiroi.

Finalmente, los dos cranidios de Valongo y Bus-
saco atribuidos a U.? heberti (ROUAULT) corres-
ponden a fragmentos indeterminables cuya des-
cripcién y figura (DeLcapo, 1892: lam. 6, fig, 5)
concuerdan también con los caracteres descritos
originalmente para U. ribeiroi (=U. hispanicus).
Una ultima objecién al trabajo de DELGADO (1892),
ilustrativo de su desconcierto sobre los efectos de
la compactacién diagenética, se ejemplifica por
el hecho de que este autor defendié que el surco
axial compresional, visible en la punta caudal del
pigidio de algunos ejemplares comprimidos, era
auténtico (pre-diagenético), y demostraba que esta
pieza se formaba a partir del tercer par pleural
por la uniéon de dos prolongaciones alargadas des-
mesuradamente, culminando en un extremo bifur-
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cado. Pese a que tales afirmaciones fueron reba-
tidas por OEHLERT (1896), en el sentido de que
dichas estructuras (dorsales y ventrales) no eran
sino fracturas telescdpicas debidas a la compre-
sidn (semejantes a las que se reconocen con fre-
cuencia en los fdsiles de. nautiloideos ortocénicos
y pluricolumnares de crinoides), DeLcaDO (1897)
s6lo admitié el error de suponer bifurcado el ex-
tremo de la caudicula. Al mismo tiempo, ratificé
sus interpretaciones anteriores sobre los surcos
longitudinales de la punta pigidial, a la que atri-
buia una importancia tan desmedida, que llegé a
afirmar, fundandose efi este caracter, que «Urali-
chas debe representar un tipo superior de trilo-
bites, que relaciona en cierto modo este orden
de Crustaceos con los Merostomas» (por semejan-
za de su caudicula con el telson de los eurypté-
ridos).

Como corolario a estas observaciones sobre U.
hispanicus, hemos podido esclarecer las citas pre-
vias de U. avus (BARRANDE, 1872) en la Peninsula
Ibérica, que aparecen consignadas dentro de la
sinonimia de esta especie bohémica (cf. VANEK,
1959). Dicha cita corresponde a un fragmento gla-
belar descrito y figurado por Born (1918) como
Lichas cf. avus BARR., al que se afiade otro resto
cefalico determinado como Lichas sp. en el mismo
trabajo. Ambos ejemplares se encuentran deposi-
tados en el Museo Senckenberg de Frankfurt am
Main (Alemania Federal) y después de su revision
podemos concluir que todos sus caracteres morfo-
légicos y ornamentales concuerdan con los de
U. hispanicus, razén por lo cual los hemos reasig-
nado a dicha especie.

Distribucion:

La presencia de Uralichas hispanicus (VERNEUIL
y BARRANDE, 1856) ha sido registrada hasta el mo-
mento en los materiales de edad comprendida en-
tre el Llanvirn Superior y el Dobrotiviense (Llan-
deilo) Superior de la zona Centroibérica del Ma-
cizo Hespérico.

El material espaifiol procede de los niveles de
dicha edad en diversas localidades de las «Capas
con Tristani» de los sinclinales de Navas de Es-
tena, Guadarranque, Corral de Calatrava, Herrera
del Duque, Almadén y Puertollano-Almuradiel.

De acuerdo con DELGADO (1892), los hallazgos
portugueses de este trilobites se situarian en ni-
veles dobrotivienses de la Formaciéon Valongo del
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SE de Covelo (ESE de Porto) y vertiente occiden-
tal de la Sierra de Santa Justa (regién de Valon-
go, N de Portugal); asi como en la localidad de
Riba de Cima (Penacova), perteneciente a niveles
equivalentes de la Sierra de Bussaco. El ejemplar
completo que aqui presentamos procede de la lo-
calidad de San Pedro de Cova, enclavada en el
area de Valongo (Douro litoral).

Fuera de la Peninsula Ibérica, la especie esta
representada probablemente en una decena de lo-
calidades situadas en el Macizo Armoricano fran-
cés (BAvaN, 1872; TROMELIN y LEBESCONTE, 1876;
OEHLERT, 1896; BUREAU, 1900; HENRY, 1980), corres-
pondientes a materiales dobrotivienses anteriores
a la Sub-biozona Bureaui en los sinclinales de
Mortain-Domfront, St. Julien-de-Vouvantes/Angers,
Martigne-Ferchaud y sinclinorio central armori-
cano.

Uralichas gutierrezi n. sp.
(Lam. 1, figs. 1-4)
21980 Uralichas sp.—HENRY, p. 233.

vpl1984 Uralichas heberti (ROUAULT).—GUTIERREZ MARCO et
al., p. 301.

Derivacion del nombre:

La especie estd dedicada a Juan Carlos Gutié-
rrez Marco.

Holotipo:

Molde interno de un cranidio casi completo, re-
presentado en la lam. 54, figs. 1 y 2. Esta depo-
sitado en el Departamento de Paleontologia de
la Universidad Complutense de Madrid, con el ni-
mero VPA-5134 de las colecciones pertenecientes
a este trabajo.

Paratipos:

Dos fragmentos cranidiales (NE-III 5135-5136)
y un segmento toracico (VP-II 5137).

Localidad y estrato tipicos:

Ventas con Pefia Aguilera (Toledo), arroyo del
Acebrén (pto. VPA), aproximadamente 1.925 m. al
E del K. 66,500 de la carretera C-403 (Torrijos-
Piedrabuena). La localidad corresponde a pizarras
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arcillosas situadas en la parte alta de la mitad
inferior de las «Pizarras con Neseuretus», referi-
bles con seguridad al Llanvirn Inferior.

Diagnosis:

Una especie del género Uralichas que se carac-
teriza por su gran talla, y por la posesién de una
glabela abultada con l6bulo central muy estrecho
a nivel de la mitad posterior de los lébulos bicom-
puestos. Estos son grandes y de contorno oval
alargado. «Ornamentacidon» fina y muy densa, cons-
tituida por tubérculos desiguales de tamafios poco
contrastados.

Descripcion:

El cranidio posee un contorno subparabdlico y
una convexidad apreciable; su punto mas elevado
en vista lateral se localiza en la mitad posterior
del 16bulo frontal de la glabela.

El 16bulo central glabelar es muy ancho (tr.) en
su porcién frontal, disminuyendo notablemente en
anchura en sentido caudal: en el drea compren-
dida entre las regiones posteriores de los surcos
longitudinales ésta representa el 28 por 100 de Ia
medida en la regién frontal. La porcién posterior
del l6bulo central vuelve a ensancharse (tr.) antes
de alcanzar el surco occipital, definiendo un &rea
subrectangular ligeramente abultada, donde se
aprecian los 16bulos basales laterales. Estos se en-
cuentran limitados del area central de la glabela
por unas leves depresiones longitudinales.

Los surcos longitudinales son muy anchos y pro-
fundos. Su recorrido anterior es oblicuo con rela-
cion al eje sagital (angulo de divergencia: 29 gra-
dos), si bien en su tercio posterior se vuelven casi
paralelos al eje sagital, curvandose finalmente ha-
cia fuera para unirse al surco dorsal. A nivel de
la mitad de su longitud se aprecian unos ensan-
chamientos en ambos surcos, vestigios de las unio-
nes entre los primitivos pares S2 y S3. Los I6bulos
laterales bicompuestos son relativamente convexos
y se encuentran muy bien delimitados por los sur-
cos longitudinales y dorsales. Su contorno general
es alargado con los extremos redondeados, y su
posicion es oblicua con respecto al eje sagital.

Los lébulos occipitales presentan un contorno
oval alargado y su disposicién es ligeramente obli-
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cua hacia atrds con respecto al eje sagital (diver-
gencia: 108 grados).

El contorno general del anillo occipital es con-
vexo hacia delante; su mayor anchura (sag.) se
localiza en la region central. El surco occipital es
muy ancho (sag.) también en la porcién central,
mientras que las ramas laterales son ligeramente
convexas hacia atras para albergar a los lébulos
occipitales. Los ojos son pequefios y reniformes,
localizados aproximadamente a nivel de la mitad
dorsal de los Iébulos bicompuestos.

A excepcion de los surcos, todo el cranidio se
encuentra recubierto por pequefios tubérculos
desiguales, sin gran contraste de didmetros (en-
tre 0,1 y 0,2 mm.), y en una disposicién muy apre-
tada.

Dimensiones (en mm.):

Holotipo VPA 5134: A=50; Bl =41; K=34; K5=
=29; K6=38.

Relaciones y diferencias:

Uralichas gutierrezi n.sp. se diferencia muy bien
de la especie estratigraficamente mas joven U. his-
panicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), por la me-
nor anchura (tr.) existente entre los extremos pos-
teriores de los l6bulos bicompuestos, asi como por
la «ornamentaciéon» tan diferente del caparazoén.
Mientras que en U. hispanicus €sta estd compues-
ta por tubérculos de tamafios muy diferentes, con
granulos grandes poco abundantes, en U. gutierre-
Zi n.sp. no existe un contraste de tamafos entre
los tubérculos, cuya disposicién es densa y uni-
forme.

Las principales diferencias con las restantes es-
pecies del género estdn expuestas en las tablas 2
y 3.

Distribucion:

Uralichas gutierrezi n. sp. se conoce exclusiva-
mente en los materiales del Llanvirn Inferior de
la zona Centroibérica (sinclinales de Algodor-Mila-

gro y Navas de Estena), donde antecede a Urali-
chas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856).

La especie podria estar también representada
en Bretaia (Francia), ya que en la localidad de

TABLA 2

Comparacion de los caracteres cefalicos en las especies del género Uralichas.

GLABELA HIPOSTOMA
Anchura Anch. central Contorno Anch. (sag.) Limite post,
mdx. (tr.) entre surc. long. lob. bic. borde post. cuerpo central

U. avus (BARRANDE) Parte frontal Pequena Oval Pequefia Mal definido
Llanvirn Iébulo central
U. giganteus VANEK Loébulos Elevada Oval alargado | — —
Llanvirn bicompuestos
U. gutierrezi n. sp. Lébulos Muy pequeiia Alargado — —
Llanvirn Inferior . bicompuestos
U. hispanicus (VERNEUIL y Lébulos Elevada Alargado Considerable Surco poste-

BARRANDE) bicompuestos rior profundo
Llanvirn Superior - Dobrotiv.

(Llandeilo) Superior
Uralichas n. sp.? Ldébulos Apreciable Alargado y — —
(U. heberti sensu bicompuestos muy estrecho
RACHEBOEUF, 1969)
Llanvirn o Llandeilo
U.? heberti (ROUAULT) Lébulos Pequenia? Alargado? — —
Llanvirn o Llandeilo bicompuestos

TABLA 3

Comparacién de los caracteres pigidiales y la ornamentaciéon del caparazén en las especies del

género Uralichas

PIGIDIO ORNAMENTACION
ARaZmS Niumero Nium. sur- Espinas D ;
Heanrg costillas cos pleur. pleurales orsa
N> anillos
U. avus (BARRANDE) ancho; 4 4 No; pleuras| Tubérculos desiguales; granu-
Llanvirn 2 compl., putiagudas los grandes abundantes
3 incompl.
U. giganteus VANEK 3 compl., 5 5 — Tubérculos desiguales; granu-
Llanvirn 2 incompl. los grandes poco abundantes
U. gutierrezi n. sp. — = = = Tubérculos desiguales sin con-
Llanvirn Inferior traste de diametros
U. hispanicus (VERNEUIL y estrecho; 3 2 2 pares; | Tubérculos desiguales; grénu-
BARRANDE) 2 compl,, largas y di- los grandes y abundantes
Llanvirn Superior - Dobrotiv. |12 incompl: rigidas pos-
(Llandeilo) Superior terolateral-
: mente
Uralichas n, sp. muy 3 3 No Granulacién irregular y «pus-
(U. heberti sensu estrecho; tulosa»
RACHEBOEUF, 1969) 2 compl.,
Llanvirn o Llandeilo 1 incompl.
U.? heberti (RouauLt) 3 compl.? 32 - Granulacién irregular; tubércu-

Llanvirn o Llandeilo

los agudos y poco apreta-
dos
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Laillé (cota 85) correspondiente a la base de la
Formacién de Traveusot, HENRY (1980) menciona
el hallazgo de Uralichas entre una asociaciéon de
trilobites caracteristica del Llanvirn Inferior.

Uralichas? heberti (RouauLrt, 1849)
(Fig. 3C en el texto)

*1849 Lichas? Heberti n. sp.—RoUAULT, pp. 377-379; fig. 1.
1896 Lichas? Heberti RouAuLT—OEHLERT, p. 6; lam. 1,
fig. 3.

Holotipo:

Molde interno de un fragmento cranidial figu-
rado por RouvauLt (1849: fig. 1) y OEHLERT (1896:
lamina 1, fig. 3), procedente de la localidad de
Vitré (Maine-et-Loire), de edad Llanvirn o Llandei-
lo y perteneciente a la Formacién de Andouillé del
sinclinorio central armoricano (O de Francia). De
acuerdo con OEHLERT (1896), este ejemplar fue
depositado en el Museo de Vitré, aunque un molde
del mismo podria localizarse tal vez en la colec-
cién Verneuil (cf. BayaN, 1872), conservada actual-
mente en la Universidad Claude Bernard de Lyon
(Francia).

Diagnosis (adaptada de RouauLt, 1849):

Glabela con 1ébulo central abombado y estrecho
posteriormente, delimitado a su vez por unos sur-
cos longitudinales profundos, en cuyo tercio in-
terno se localizan sendas depresiones de mayor
anchura. Los 16bulos bicompuestos son alargados
y estrechos. La superficie del caparazén esta recu-
bierta por una granulacién fina y no muy densa.

Observaciones:

Uralichas? heberti (RouauLt, 1849) constituye un
taxon valido (publicado originalmente con una des-
cripcién y figura del holotipo), aunque fue defi-
nido sobre un material tan insuficiente y mal con-
servado, que en realidad no parece posible referir
a la especie cualquier otro ejemplar con unas mi-
nimas garantias. Entre los caracteres considerados
por RouauLt (1849) como distintivos de la misma,
la depresién observada en ambos surcos longitu-
dinales es comun a todas las formas de Uralichas
e incluso a alguna de Bohemolichas [como B. in-
cola (BARRANDE, 1856)]; y representa un vestigio
de la unidn entre los surcos glabelares S2 y S3.
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El holotipo de U.? heberti (ROUAULT) consiste
en un fragmento cranidial muy incompleto y alar-
gado por deformacién, cuyas relaciones son incier-
tas incluso a nivel genérico. En este sentido, la
especie podria pertenecer tanto a Bohemolichas
(improbable por ausencia de otros representantes
en iberoarmoricana como a Uralichas, inico Lichai-
nae conocido en el SO de Europa (a través de las
dos formas descritas en este trabajo), por lo que
asignamos esta especie al mismo de modo provi-
sional.

Entre las formas ibéricas, Uralichas gutierrezi
n. sp. resulta bastante similar a U.? heberti por el
angostamiento posterior del lébulo central de la
glabela y su granulacién mas fina y homogénea.
No obstante, el estrechamiento observado en U.?
heberti podria deberse también a la deformacion
sufrida por el holotipo, mientras que su granula-
cién mas fina puede ser consecuencia de una con-
servacion insuficiente, ya que estas mismas varia-
ciones aparecen en U. hispanicus (VERNEUIL y Ba-
RRANDE, 1856), incluso dentro de un mismo yaci-
miento, dependiendo del grado de abrasién de los
moldes internos. Con respecto a las caracteristicas
pigidiales, RouauLT (1849) menciona tan sélo en
U.? heberti la presencia de tres surcos raquideos
profundos que se corresponden con los que divi-
den los flancos. Segun esto, parece deducirse que
existirian tres pares de surcos pleurales en conti-
nuidad con los anillos del raquis, lo que difiere
claramente de otras especies del género.

Por otro lado, y hasta la realizacién de nuestro
trabajo, existia la impresién de que el género Ura-
lichas se encontraba representado en el SO de Eu-
ropa por una sola especie, para la que existian
tres nombres propuestos respectivamente en Fran-
cia (Lichas? heberti RouauLt, 1849), Espaiia (Lichas
hispanica VERNEUIL y BARRANDE, 1856) y Portugal
(Uralichas ribeiroi DELGADO, 1892). La posible, si-
nonimia de parte de éstos ya fue considerada ex-
plicita o implicitamente por muchos autores, con-
servando L.? heberti la prioridad cronolégica (Tro-
MELIN y LEBESCONTE, 1876; BUREAU, 1900; HaM-
MANN, 1974; HENRY, 1980; RABaNO, 1984). Esta de-
cisién se ha visto alterada por el descubrimiento
de U. gutierrezi n. sp., una forma bien caracteriza-
da frente a U. hispanicus - U. ribeiroi, segiin hemos
podido comprobar tras la revisién de ambos ta-
xones.

Como consecuencia de todo lo anteriormente ex-
puesto podemos deducir que no existen garantias
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suficientes para poder asignar cualquier otro ma-
terial posterior a la especie U.? heberti (ROUAULT),
por lo que proponemos restringir ésta a su holoti-
po y unico ejemplar figurado por RouvauLt (1849).
Este proceder ya ha sido adoptado en otros tri-
lobites problematicos del Ordovicico iberoarmo-
ricano (como Colpocoryphe arago RouauLt, 1847,
y Ogygites desmaresti BRONGNIART in BRONGNIART
y DESMAREST, 1822) con resultados satisfactorios,
ya que evita la inestabilidad nomenclatural gene-
rada por la ambigiiedad de determinados taxones.

Por lo que respecta al material referido a la
especie U.? heberti en Francia con posterioridad al
trabajo de RouauLT (op. cit.), es posible que en
gran parte corresponda a U. hispanicus (VERNEUIL
y BARRANDE), tal y como queda reflejado en la si-
nonimia de este taxén. No obstante, ello no puede
asegurarse ya que apenas existen descripciones
o figuras de tales ejemplares (cf. TROMELIN y LE-
BESCONTE, 1876; HERMITE, 1878; HENRY, 1980; Ro-
BARDET,” 1981), salvo en el caso del cranidio estu-
diado por Bavan (1872), que tras ser descrito y
figurado de nuevo por OEHLERT (1896), fue asi-
milado a U. ribeiroi (=U. hispanicus). El material
armoricano figurado por RACHEBOEUF (1969) me-
rece, sin embargo, una consideracién aparte, ya
que muestra caracteres desconocidos en U. his-
panicus y en las restantes especies del género. En
primer lugar, el pigidio carece de puntas pleurales
y posee un tercer par de surcos interpleurales
largos y bien marcados. En segundo -lugar, el ra-
quis pigidial es inusualmente estrecho y aparece
definido por unos surcos dorsales largos que di-
vergen en sentido posterior. En tercer lugar, los
surcos pleurales que dividen los flancos del pigi-
dio muestran una inflexién en su curvatura a nivel
de la mitad interna de su recorrido, delimitando
a su vez un primer par pleural sumamente peque-
fo. En cuarto lugar, la superficie de los lébulos
bicompuestos de la glabela resulta muy reducida
con relacién a la parte anterior del lébulo cen-
tral. En quinto lugar, los surcos longitudinales
poseen una expansion prominente (vestigios de
la fusién de los surcos glabelares S2 y S3) situada
a la mitad de su recorrido, uniéndose posterior-
mente a los surcos dorsales de la glabela, que en
este caso no delimitan lébulos laterales basales.
Finalmente, el borde posterior del anillo occipital
es convexo hacia atras en lugar de cdéncavo hacia
atrds como sucede en otras especies. Las restan-
tes diferencias observadas en las figuras de Ra-
CHEBOEUF (1969) se refieren a sectores reconstrui-
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dos del cefalén (tomados de otros ejemplares?),
destacdndose la unién del borde posterior de las
fixigenas con el anillo occipital y la presencia de
crestas oculares. Todos los detalles mencionados
configuran una especie singular dentro del género
Uralichas, con el que podemos relacionarlo gra-
cias a la presencia de una punta caudal caracte-
ristica, y que tampoco puede asimilarse estricta-
mente a U.? heberti debido a los condicionantes ex-
puestos con anterioridad. En este sentido, la po-
sicién del 16bulo glabelar central, comprendida
entre los extremos posteriores de los surcos lon-
gitudinales, parece ser ago mas ancha en el ejem-
plar figurado por RACHEBOEUF (1969) que en el
tipo de U.? heberti. Por otra parte, en la descrip-
cién original de esta tiltima especie, ROUAULT (1849)
afirma poseer un térax+pigidio procedente de la
localidad tipo (Vitré) con caracteres muy distinti-
vos, entre los que no menciona la presencia de
una punta caudal. Ello corrobora una vez mas la
incertidumbre existente en torno a este taxon,
mientras que para el material figurado por RACHE-
BOEUF (1969) es necesario proceder a una revision
profunda de los ejemplares antes de proponer la
definicién de una especie nueva, en nuestra opinién
bastante justificable.

Las restantes citas de U.? heberti (ROUAULT) en
la Peninsula Ibérica corresponden en su totalidad
a U. hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE), y estaban
motivadas por la aplicaciéon de la regla de prio-
ridad nomenclatural (cronoldgica) a una especie
de Lichaidae que se suponia tnica, criterio reba-
tido v aclarado en este trabajo. No obstante, DEL-
Gapo (1892) refiri6 a la especie armoricana dos
fragmentos cranidiales procedentes de Valongo y
Bussaco (N y centro de Portugal, respectivamen-
te), en niveles comparables a los de U. ribeiroi
(=U. hispanicus). En realidad, los detalles aporta-
dos por este autor muestran que dicha identifica-
cién se basé en caracteres meramente conserva-
cionales (deformacién, relieve, aspecto de la gra-
nulacién del molde interno) similares a los repre-
sentados en el tipo de U.? heberti. Aunque este
material resulta obviamente indeterminable, posi-
blemente corresponda a fragmentos de U. hispani-
cus de acuerdo con su contexto geolégico y paleo-
biogeografico.

Distribucion

Uralichas? heberti (RouauLt, 1849) se conoce con
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seguridad tan sdlo en su localidad tipo (Vitré,
Maine-et-Loire), enclavada en el sinclinorio cen-
tral armoricano (O de Francia).

V. CONCLUSIONES

— Se estudian los trilobites del orden Lichaida
procedentes de los materiales lutiticos del Llan-
virn y Dobrotiviense (Llandeilo) de una veintena
de localidades centroibéricas, presentandose la co-
leccidn mas numerosa de estos raros trilobites
obtenida hasta el momento en el SO de Europa.

— El material recogido corresponde al género
Uralichas DELGADO, 1892, lo que ha hecho posible
la revisién del mismo en el 4rea ibero-armoricana.
Esta labor se ha completado con la consulta de
diversos ejemplares depositados en colecciones
particulares e instituciones oficiales espafiolas y
extranjeras, disponiéndose de parte del material
original de trabajos anteriores.

— El género Uralichas esti representado en la
Peninsula Ibérica por dos especies, una de las
cuales corresponde a una forma nueva. Esta se
describe con el nombre de U. gutierrezi n. sp., y
procede de los materiales lutiticos del Llanvirn In-
ferior de los Montes de Toledo centro-orientales.

— La especie Uralichas hispanicus (VERNEUIL y
BARRANDE, 1856) es la mas difundida del género en
el area de estudio, y aparece representada en los
tramos lutiticos de las «Capas con Tristani» desde
comienzos del Llanvirn Superior hasta el Dobro-
tiviense (Llandeilo) Superior en numerosas loca-
lidades espafiolas, portuguesas y francesas, e in-
cluso tal vez en Marruecos.

— La revisién del material original y area tipo
de U. hispanicus ha permitido establecer su prio-
ridad nomenclatural con respecto al sinénimo pos-
terior Uralichas ribeiroi DELGADO, 1892, un taxén
identificado comunmente en Portugal y Espaia
con anterioridad a nuestro trabajo. Asimismo,
otras citas previas de Uralichas avus (BARRANDE),
U.? heberti (RouauLt) y Bohemolichas spp. en la
Peninsula Ibérica se han asimilado a ejemplares
fragmentarios o estados de conservacién de la
especie U. hispanicus.

— El hallazgo del primer ejemplar completo de
U. hispanicus ha posibilitado la reconstruccién re-
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lativa, a partir de fragmentos de gran tamaiio, de
las dimensiones mdaximas alcanzadas por la espe-
cie. Gracias a ello se ha logrado confirmar que
U. hispanicus es el trilobites mas grande conocido
en la actualidad a nivel mundial (66 cm. de lon-
gitud).

— Finalmente, hemos estudiado la distribucién
de Uralichas en la regiéon mediterranea, destacando
la desaparicién prematura del género en Bohemia
tras la transgresién llanvirniense, y la adaptacién
del mismo a las condiciones ambientales de las
plataformas someras de bajo gradiente que per-
duraron en el area ibero-armoricana hasta finales
del Dobrotiviense (Llandeilo) Superior.

— En el Macizo Armoricano debemos conside-
rar también la presencia de otra forma innomina-
da de Uralichas (identificada como U. heberti por
RACHEBOEUF, 1969); mientras que el auténtico Li-
chas? heberti RoUAULT, 1849 proponemos restrin-
girlo a su holotipo, referible con dudas a Urali-
chas, dado que consiste en un fragmento indeter-
minable que impide asignar con certeza cualquier
otro ejemplar a la especie en cuestiéon. Las des-
cripciones posteriores de U.? heberti en Francia
corresponden en gran parte a U. hispanicus.
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LAMINA 1

Figura 1-4.—Uralichas gutierrezi n. sp., del Llanvirn Inferior de Ventas con Pefia Aguilera, Toledo (figs. 1-2) y

1.
2.
3.
4,

Navas de Estena, C. Real (figs. 34),
Holotipo. Cranidio. VPA 5134; x1,5.
Detalle de la granulacién glabelar del ejemplar anterior. x4,2.
Idem en el molde externo de otro ejemplar, Paratipo: cranidio NE-IIT 5136; x7.
Paratipo. Fragmento glabelar. NE-IIT 5135; x2,7.

Figuras 5-11.—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), del Llanvirn Superior de Fuenlabrada de los Mon-

tes,

8-

Badajoz (figs. 10-11), y Dobrotiviense (Llandeilo) de Calzada de Calatrava, C. Riudad (figs. 5, 7), Retuerta de
Bullaque, C. Real (fig. 6) y Almodévar del Campo, C. Real (figs. 8-9).

Detalle de la granulacién en la parte central de la glabela del ejemplar CC-I 5065 (lam. 2, fig. 5); xS5.

Idem en el molde externo del fragmento glabelar RE-VII 5131 (lam. 3, fig, 3; x4,2.

Réplica en latex de un pigidio mostrando la espina lateral. CC-I 5095; x1,2.

9. Cranidio en vista 1ateral (fig. 8) y dorsal (fig. 9). AC-III 5060; x1,2.

=V ox o

10-11. Réplica en latex del molde externo de un cefalén mostrando un fragmento de la librigena (fig. 10), y molde

interno del mismo (fig. 11), en el que se ha excavado la glabela observindose el hipostoma desarticulado.
HD.VIT 5101; x1,1.

LAMINA 2

Figuras 1-6.—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), del Dobrotiviense (Llandeilo) de Calzada de Cala-

ON [N i . B =

‘trava, C. Real (figs. 1-3, 5), Navalpino, C. Real (fig. 4) y Corral de Calatrava, C. Real (fig. 6).
Cranidio incompleto. CC-I 5063; x09.
Fragmento cranidial. CC-I 5066; x1.
Cranidio completo. CC-1 5064; x1,8.
Cranidio con hipostoma -conservado en conexién. RA-VI 5129; x2.
Fragmento cranidial mostrando el borde anterior. CC-I 5065; x0,9.
Holotipo. Cranidio incompleto T. 182, original de VERNEUIL y BARRANDE (1856: lam. 24, fig. 1), col. Verneuil. x1,5.

LAMINA 3

Figuras 1-8.—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), del Llanvirn Superior de Helechosa de los Mc?ntes,
Badajoz (figs. 1-2, 45), Alia, Caceres (fig. 6), y Dobrotiviense (Llandeilo) de Retuerta de Bullaque, C. Real (fig. 3),

San Pedro de Cova, Douro Litoral (Portugal: fig. 7) y Calzada de Calatrava, C. Real (fig. 8).

1.2. Cranidio en vista dorsal (fig. 1) y anterior (fig. 2). HM-IV 5110; x14.
3. Fragmento cranidial. RE-VII 5131; x2,5.
4.5. Detalles de la superficie visual conservada en el cefalon HM-IV 5109; x8 y x4, respectivamente.
6. Réplica en latex de una librigena. PSV-III 5120; x1,2.
7. Ejemplar completo juvenil, x33.
8. Hipostoma. CC-I 5087; x19.
LAMINA 4

Figuras 1.7.—Uralichas hispanicus (VERNEUIL y BARRANDE, 1856), del Llanvirn Superior de Fuenlabrada de los Mor.ltes,
Badajoz (fig. 3), y Dobrotiviense (Llandeilo) de Calzada de Calatrava, C. Real (figs. 1, 47) y Monteneuf, Morbihan

1.

2

st

oo e

(Francia: fig. 2).
Réplica en litex de un detalle de la porcién ventral de la espina y doblez pigidial del pigidio representado en
la figura 6; x19.
Fragmento de un pigidio de la col. Verneuil. T. 3805 (E.N.S.M.P.); x0.5. o
Fotomontaje de la réplica en latex de las espinas pleurales del térax sobre un molde interno de térax+pigidio
incompleto. HD-VII 5104; x1.
Segmento toracico. CC-I 5091; x1,2.
Pigidio. CC-I 5094; x1.
Pigidio. CC-I 5093; x0,5.
Hipostoma. CC-I 5086; x1.
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