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1.- PRESENTACION Y JUSTIFICACION,

El presente trabajo de investigacién surgié como consecuencia det contacto
que tuve con la Sociologfa del Conocimiento 2 través de mi Memoria de
Licenciatura {o Tesina), cuyo tiulo: La realidad social come deternninante del
conocimiento kumane, remedaba, en cierto modo, al que  Gurvitch puso 2
una de sus obras: Déterminismes sociaux &t Liberté humaine, aunque en ese
momento lo ignoraba, y, sobre todo, gracias a la beca de investigacidn en el
Centro Superior de Investigaciones Cientfficas, en el desaparecido Instituto
de Filosoffa "Luis Vives®, por la que pude trabajar en el proyecto de
Investigacién que llevaba por titulo: "Melodologfa de la Soclologia del
Conocimiento®, En aquellos momentos posas eran las obras de Gurviich que
se encontraban en nuestras bibliotecas, aunque sf 1as suficientes como para
iniciar un fructffero contacto ¢on su pensamieato, Creo recordar que obras
tales como La Vocarlon actuelle de la Sociologie, Tratado de Sociclogla, .
Soclologla del siglo XX, Los marcos sociales del conocimlento, Las
tendencias acruales de la_filosoffe alemana, y alguna otra sobre Saint-Simon
y Proudhon, ¢ sobre la dialéetica, se encontraban ya en los anaqueles; algo
necesario pero, a todas luces, insuficiente, Conceplos fundamentales en
Gurvitch como fendmeno sociol total, la puesia en perspectiva socioldgica,
hiperempirisme dialéctico, 1a misma relacidn entre dlaléctica y soctologfa, ast
como sus significados precisos, entre otros conceptos, haefan necesaria una
profundizacién mayor en la obra de nuestro auter que aclarase y diese la justa
medida de su pensamienio en un momento en que era cilado con cieria
profusidn e incluso llegaba a constituir la base para la fundamentacidn de la
sociologfa come aventura dialécrica (1), aunque sin unz mayor aclaracién de

estos conceplos,



De todas formas, el atractivo producide por Gurvitch, por la fuerza y
contundencia de su pensamiento, por una parte, y por la libertad que al
mismo tiempo producfan sus ideas, por otra, fueron siempre, para mf,
suficients motivo a Ja hora de sosegar mi bisqueda en amplitud, hacia una
cosmavisién generalizadora e integradora del problema de la naturaleza, de
la sociedad, del hombre y de su libertad, y para centrarme mds en un
pensamiento original, integrador y, sobre todo, posibilitante, en el campo de
lo social y de la libertad humanas, el mds diffcil, sin duda, de todos los
4mbitos de lo humano, habida cuenta que, ya previamente, habfa logrado
conducirme con una clerta seguridad por los vericuetos del conocimiento de
la naturaleza(2).

Creo que pueda congratularme de haber conseguido los propdsitos que me
animaron al estudio pormenorizado de Gurviteh, euyo pensamiento estd aun
sin explorar enleraments, en todas sus dimensiones, y cuya visién prospectiva
de determinados temas, coma el de la Democracla, esperan pacientemente la
madurez de los tlempos para su cumplimiento debido, ya que tuvieron la
inoportunidad de aparecer excesivamente temprano. Graclas a Gurvitch, por
consiguiente, ha sido posible el dedicarme. con. mayor plenitud a las
cuestiones. (tedricas, fupdamentalmente) sociolégicas sin perder nunca el
.wpo_rtc, filoséfico que durants toda mi vida he luchado por construir, Toda
_mi ocupacidn posterior proviene, ineludiblemente, de esta pre-ocupacién. En
este aufgr he podido ver también retratado tal esfuerzo y su logro, es decir,
cémo desde un adecuado fundamento metafisico, s puede construir una
determinada realidad, ya sea moral, jurfdica o social, sin que por ello deba,
quien se apoya en €1, quedar constrefiido al seguimiento fiel de su manera de

hacer. Tal vez resida en esto la categorfa de un gran maestro,

A la hora de Hevar a caba esta investigacidn, mi trabajo no ha consistido
enuna mera exposicidn de su peasamiento, ya de modo global (algo realizado
por René TOQULEMONT, L.DUVIGNAUD, o G, BALANDIER (2)), ya de
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mode parcial (realizado por A. TANZI, por M* HENZE, por Ph.
BOSSERMAN (4), entre otros, Véase la bibliografia general), ya en el
aspecto evolutivo de su obra {estudio realizado por R. SWEDBERG (3)). La
realizacién del estudio de todos estos aspectos de 1a obra de Gurvitch, me ha
llevado a la consideracién de la necesidad de establecer una fundamentacidén
filoséfica, meta-ffsica para ser precisos, de su pensamiento, con el fin de
poder luego, deductivamente, comprender en toda su dimensién el andlisis de
io concreto, de los diversos imbitos de la realidad, en todos sus ricos
pormenores.

La tarea propuesta no era ficil. Entre otros motivos porque para buscar [a
fundamentacién metafisica de un pensador se necesita previamente conocer
con perfeceién lo que es 1a metaffsica (tarea no siempre clara, pues, a tenor
de lo que s& publica a veces, ésta se confunde con los aufores que tratan
problemas o cuestiones metafisicos (6)) y, ademds, conocer su tarea
fundamentadora, tratamiento que es bastante infrecuente en la literatura
filoséfica. Estos condicionantes convertfan en atractivo su propia dificultad
y permitfan, simuftdneamente, analizar, echando un pulso filosdfico, el vigor
y la contundencia de un pensamiento bien asentado.

No quedaba otro remedic que enfrentar a Gurvitch con su propio pasado y
recuperar 508 inclinaciones, preocupaciones y deseos intelectuales, De su
primera época de estudiante no tenemos mds noticia que Ja que é mismo nos
da en su biograffa: Mon itindraire intellectuel, tan confusa e inclerta como los
momentos histéricos que vivié, Dice de sf mismo: *Mi reflexidn filoséfica
y socioldgica -ya bastante prolongada, porque comenzd en los bancos del
liceo, hace casi cincuenta afos- ha sido a menudo jadeante (haletante), yendo
de un extremo 4 otro, perdida en el bosque de los sistemas contradictorios
que yo acababa slempre por darles la espalda.., para recomenzar a tefer mi
tela™(7}, lo que como dato no es realmente mucho. Por este molivo nuestra
investigacién propiamente dicha comienza con la reflexidn filoséfica que hace
nuestro autor sobre Fichte, que, ademds de ser imprescindible para entender
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el pensamiento de Gurvitch, resultd un hito en la nueva maners, no
hegeliana, de comprender al mismo Fichte, al darle una personalidad
filoséfica propia y hallar en &l una nueva forma de establecer una ética y un
estudio de Jo social, presentando su obra como una unidad en la que
establecido un fundamento, éste se perfecciona en los sucesivos escritos,

Serd a partir de su estudio sobre Fichte cuando se podrd entender el didlogo
continuado y crltico con otras corrientes filos6ficas, como la fenomenologia,
con los fundadores de la sociologfa, sus preferencias jurfdicas y su alternativa
moral y democrdtica, cuyo resultado €l mismo nos lo cuenta; "a) Mi interés
por el realismo (que ha tomado una importancia capital en mi pensamiento
actual) me habia aproximade, en primer lugar, -pasajeramente, sin embargo-
al “intuicionismo™ de dos filésofos rusos: Lossky y Framk, y, por su
mediacidn, a ciertas ideas eslavéfilas emparentadas con la filosoffa religiosa
greco-ortodoxa, Pero el peligro de un misticismo dialectizante me impelfa a
distinguir entre lo captado por intuicidn y lo conocido {que presupone un
juicio), y hacia el pluralismo de realidades, opuesto a toda reduccidn monista
de lo miltiple a lo Uno, Es asf que yo he encontrado un realismo absoluto en
Fichte, de su 'dltima etapa, en la que desemboca en el problema de Ia
*facticidad”™ (Faktizitdt), por una competencia y una colaboracién continuas
entre intuicidn y dialéetica.

b) Mis estudios de historia de filosoffa social y de la sociologfa han
concentrado especialmente mi atencidn sobre todas las posiciones a la vez
anti-individualistas (es decir, que afirman la realidad irreductible de Jo social)
y anti-estatistas {es decir, que rehiisan identificar los "todos™ sociales con uno
de sus sectores y expresiones posibles: el Estado). He buscado en
Sain{-Simon y en Proudhon, en Grotius, Leibniz, Fichte y Krauss, y atin mds
atrds, en Aristdteles, esta concepeidn mds amplia de lo social, Los resultados
de estas investigaciones han sido consignadas més tarde en mi tesis principal
del Doctorado en Letras: L'Idée du Droit Social (1932), sobre la cual més
adelante volveremos™ (8).



Una vez encontrado el punto arquimédico de su pensamiento, nos ha sido
relativamente fécil poder interpretar su paulatino acercamiento a la Sociologfa
del Conocimiento, luego de analizar su filosoffa social y su concepeidn de la
sociedad, como una de las dreas especificas de la compleja realidad, En cada
uno de estos puntos hemos intentado conjugar la profundidad con la
amplitud, ya que nuestro autor es uno de-esos raros especimenes de cultura
universal, que nos ha obligado, la mayorfa de las veces, a un “barrido” per
longum et latum, a desentrafiar las referenclas precisas de la cultura de su
momento, la cual, a veces, s6lo la utilizé con determinados guifios, pudiendo
pasar desapercibidos a una mirada no demasiado atenta,

2.- BIOGRAFfA.

El sdbado 12 de Diciembre de 1965, Ia comunidad gala de “sabios"
conoclfa una luctuosa noticia: Georges Gurvitch dejaba de existir, Este
acontecimiento fus motiva de toda clase de comentarios, que se vertieron en
las péginas de aquellas revistas que, de alguna manera, estuvieron
relacionadas con el ya extinto profesor, Los Cohiers Internatlonaux de
Sociologie, por baca de su nuevo director, y discfpulo de Gurvilch, Georges
Balandier, reconocfan: “Georges Gurvitch anhelaba dar un esplendor
particular a la publicacién de este cuarenta volumen de los Cahiers, Querfa
as{ manifestar su vinculacidn a una obra, comenzada en 1946, a la que tenia
més carific que a sus proplas obras, Este vigésimo anlversario no serd
conmemorado; se sinda en ¢l momento en el que el fundador y director de la
revista acaba de desaparecer; se ha abolido & causa del duelo que ha rolo lo
que Gurvitch habfa asociado a la direccidn y a la redaccidn de estos Cahiers,
Y nadie de entre nosotros podrd olvidar el fervor con ¢l que, durante dfas y,
a menudo noches, revisaba los textos, preparaba los manuscritos o corregfa



las pruebas (...)"(9). Por su parte, Marce! Durry, desde los Annales de
I'Université de Par{s, comentaba as( et triste acontecimiento: "La mafiana del
sdbado, en el Secretariado de la Facultad, cambiaba todavia algunas palabras
de amistad con nuestro colega, que acababa de participar en una reunidn de
la seceién de filosofia. Su salud nos inquietaba desde hacfa algun tiempo,
pero nadie habrfa podido decir que el fin estuviera tan préximo.

Hxia 1a media noche, una nueva crisis cardfaca le apgredfa, tan
alarmantements que ¢l médico acudié a las dos de la mafiana ordenando
transportar al enfermo al hospital de Laénnec, Toda habfa acabado cuando el
demingo a primera hora, el 12 de Diciembre, Mme. Gurvitch se presentaba,
Las amigos préximos la rodeamos enseguida, Nos inclinamos, con una
profunda simpatfa, ante su dolor, imagindndonos, sin esfuerzo, lo que puede
ser la separacidn de dos seres que han estado uno junto al otro durante 48
afios de matrimonio, 48 afios en los que las circunstancias les habfa obligado
a superarlas solos, es decir, muy unides"(10), Gurvitch contaba en ese
momento con 63 afios, excesivamente pocos para tan fatal destino, aunque el
inmenso legado que nos deja con su obra suple, en clerta manera, ¢l pronto

abandono de esta vida que, aunque no muy dilatada, sf fue enormemente
intensa,

La vida comenzé para & un determinado dfa, el 20 de Octubre de 1894,
en la rusa ciudad meridional de Novorossisk, a orillas del Mar Negro, Allf
su padre, Georges Davidovilch, era el director del banco ruso-asidtico, cargo
que le obligaba a cambiar con frecuencia de residencia y de lugar, lo que no
impidié al joven Georges ir realizando brillantemente sus estudios en los
liceos de Rostov y de Riga {11). En estos afios primerizos muestra 5u
poderosa personalictad al separase del determinismo que trasmitfa el marxismo
"oficial" del momento (de Kautsky y de Plejanov, Marx incluido) y su

fundamenacién hegeliana (en especial, La Légica y La Filosofta dei Derecho
de Hegel).
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Desde 1912 al 1914 realiza sus estudios superiores entre Alemania, Rusia
y Praga. Su estancia en Alemania fue particularmente fructifera, igual que la
de 1a Europa Central; se inicié en Ia fenomenologla, en las variedades del
post-kantismo, en Bergson, en Fichte, cuya dltima época le mared
profundamente, como tendremos ocasidn mds tarde de comprobar.

En 1916, despuds de realizar una memoria sobre la filosoffa polftica,
prepara un importante libro sobre la filosoffa de Rousseau, efrentdndose a la
cuestidn sobre st era mds estatista que anarquista o a la inversa, no dejando
de acumular datos y elementos para sus primeros libros, sobre filosoffa
polftica y sociologia del derecho,

En 1917 termind, en San Petesburgo (o Petrogrado), su grade de
lcenciatura en Filosoffa, aflo de su matrimonio con Dolly, militando ya
secretamente en el partido de la Revolucidn, en el que desempedié un papel
considerable, separdndose, no obstante, de las grandes figuras, Lenin y
Trostky -2 quienes conocid personalmente, llegando a tener por ¢l primero
(on Lenin apasionado por el combate ideolégico) un eterno afecto
revolucionario (12)- como protesta, en un fuerte arifculo, contra el proyecio
del tratado de Brest-Litowsk y preconizando la continvacién de la puerra. En
12 Revolucién de Octubre del 1917, Gurvitch jugé un papel importante,

En 1919 fue nombrado profesor asistenie en la Universidad de Tomsk,
renunciande posteriormente a otros nuesvos, y mds elevados, puestos
universitarios, pero que implicaban la pérdida de su independencia
revolucionaria, Por este motivo prefirié voluntariamente &l exilia,

En 1920 comienza su exilio, yendo primero a Praga, en cuya universidad
ensefiard desde 1921 a 1924, Aquf escribe dos importantes libros sobre
Fichte, Conoce las horas turbulentas que viven la Europa central y la
Alemania de los afios 20, A continuacién, en 1925, marcha a Parf(s, su patria
espiritual desde sup Hempos de estudiante debido a sus tradiclones y a sus
grandes figuras revolucionarias, sobre todo Proudhon, uno de sus grandes
mentores en las cuestiones sociales y dialdcticas, en donde se afinca
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definitivamente, naturalizdndose francés en 1928 (13).

Desde 1925 al 1927, se sumerge en la literatura juridica, socialista y
sindicalista francesa. Descubre a Marcel Mauss y a Maurice Halwachs,
Establece relaciones de amistad con Lé&vy-Bruhl, encontrando preocupaciones
comunes en Fredéric Rauh y en Jean Wahl, Simultanea, por tanto, su carrera
cientifica con su actitud militante, hasta el final de sus dfas,

Del 1927 al 1929 imparis sus ensefianzas en el Collége Sévigné. Léon
Brunschvicg le pide que realice n la Sorbona cursos libres sobre la filosoffa
alemana, que hasta entonces era totalmente desconocida en Francia, Fruto de
eslos cursos serd Ia obra que lleva por tlo Tendences actuelles de lg
[Philosophie allemande, cuya influencia serf conslderable, no sélo en Francia
sino también en toda Europa. Frecuenta estos cursos con una ardorosa labor
en la Biblloteca Nacional y en &l C.N.R. 8., trabajando un curse como
investigador, preparando sus valiosas tesis de Doctorado,

Durante los afios 1929-1935 es encargado de curso de la Facultad de Latras
de Burdeos, presentando sus tesis de Doctorado en la Sorbona, en 1932,
ttuladas, L'Idée du Droft Social, considerada como *la <Suma®> de las
leorias relativas al derecho social” por Lovis Le Fur, en el Prefacio de Ia
publicacidn (pg.V), y Le Temps présent et I'ldée du droit social, clara
culminacién de 1a anterior,

A la edad de 37 afios (1935) sucede a Maurice Halwachs en Ia Universidad
de Estrasburgo, orientando su labor hacia la sociologfa tedrica, siendo
profesor de Sociologfa en esta universidad,

Enel periodo comprendido entre 1939-1945, debido a la afrentosa ley de
Vichy, por un lado v, por la ocupacidn alemana, por otro, abandona Francia
camino de Estados Unidos, invitado por 1a New School for Social Research,
de New York. Participa activamente en la fundacién de la Ecole libre des
Hautes Efudes, patrocinada por la France Libre, y dirigida por Henri
Facillon, quien recuerda la actitud de Gurviteh como poseedora de "un
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sentimiento de fuerza y de claridad" (14). Aqui dirige la seccidn de
Sociologfa, lo que le permite estar en contacto con su compatriota, y exitado,
Sorokin, con el rumano Moreno, con el americano Merton, et¢. La amistad
de Ia familia Gurvitch con la sefiora Roosevelt, le permite cjercer una cierta
influencla por la mejora de relaciones entre los Estado Unidos y la URSS,
Haeia el final de su estancia en tierras americanas publicd un magnffico libso,
de mabiosfsima actualidad durante muchos afios adn, que lleva por titule
Déclararion des Drafts Soclaux, en el que s trata por primera vez, con una
claridad sorprendents, el sistema de autogestién en el marco de una
planificacién socialista no centralista ni centralizada, desde las perspectivas
Juridica y social. En los temas de reflexidn politica, afirma Balandier,
encuentra Gurvitch el alimento de su investigacidn, estando a la espera,
constantemente, de la "efervescencla® de las sociedades que anuncian las
estructuras futuras (15).

Del contacto con la sociologfa jurfdica americana, surge su Socielogy of
Law (1942), orientdndose cada vez més hacia el andlisis, como reconoce
Duvignaud, de Jas relaciones soclales entre 1a teorfa y lo experimental o lo
empfrico y la sociologfa del conocimiento (16).

Por fin, en 1945, cuando ya tiene 43 afios, puede regresar a Francia ¥
reintegrarse a su puesto de Estrasburgo, A partir de ese momento se dedica
a relanzar una soclologfa francesa, desmantelada por una guerra que ha
eliminado a gran parte de sus maestros y su espiritu mismo. Animado por tal
necesidad, su actividad se multiplica: ¢l Laboraroire de sociologie, vinculado
a los Hautes Etudes, situado en la rue de Varenne: funda el Cenere d'Erudes
Sociologiques (1946), del C.N.R.S., que debuta en el boulevard Arago, ubi-
cdndose ahora en la rue Cordinet; fundador y director de los Cahlers
Imvernationaux de Sociologle, que todavfa gozan de buena salud: principal
contribuidor al renacimiento del Annde Sociologique.

En el curso 1948-1949 ¢s elegido y nombrado en la Sorbona, en donde
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enseiark hasta su muerie, completando su tarea con la Ecole Pratique des
Hawres Exudes, publicando, ademés una serie de obras muy imporiantes: La
Vocaion aciuelle de la Soclologle, Déterminismes soclaux et libené humalne,
tlc., en las que defenderd un pluralismo a wltranza que serd su norma y regla
da conducia clentf{fica y préictica.

Duranie 1a década siguients, 1955-1965, fundard y presidind la Assoclarion
des sociologues de langue frangalse, que sigue manifestando su influencia en
todas las universidades, por lejanas que estén, ablerias a las ensefianzas de las
sscuclas socioldgicas de tradlcidn francesa, En esla época retoma sus andlisls
de los grandes fundadores de la soclologfa, como Saint-Slmon, Proudhon,
Spencer, etc.; se acerca de nuevo a Marx y se preocupa principalmente por
1a sociologfa del conocimiento, & la que pretende dedicar una importanie
obra, que no pude terminar,

Su compromiso polftico le obliga a tomar postura en la gucrma de Argelia,
en favor d¢ Ja independencia del pafs colonizado, sufriendo por ello el
alentado d& una bomba (1962) que destruye su apariamento; esto afecta
profundamente & $0 £5posa ¥, tal vez, & su gastado corazdn, provocdndole la
crisls de infarto que terminard con su vida tres afios después, en 1963,
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PARTE 1

LA FUNDAMENTACION FILOSOFICA DE SU PENSAMIENTO



Cap. 1.» La idea de Integracién y de sintesis.

El pensamiento general de Gurvitch, por las circunstancias personalies y
sociales en que le tocd vivir, tiene una dimensidn eminentemente
politico-social. Toda la produccién tedrica suya, todo su enclclopedismo, sus
andlisis exhaustivos y prolijos acerca de los mds variados temas de las clencias
sociales, tales como el Derecho, 1a Moral, 1a Etica, lo Social, y sus ramas
especiales, como la Sociologfa del Teatro y, sobre todo la Sociologfa del
Conocimiento, no pueden comprenderss sin esa idea que late bajo tal
produccidn, y que no s otra que ¢l establecimiento de la Democracia, su
afianzamiento y su desarrollo (1), unica estructura sociopolitica donde pueden
convivir la Sociedad y los individuos sin que £stos fengan que perder nada de
su individualidad. Para ello es necesario que 12 estructura social no sea algo
dado para siempre, ni que las relaciones entre los grupos humanos, entre sf y
con el indlviduo, na se anquilosen ni estereotipen, pues serfa la muerte de lo
social, de la vida social, que se caracteriza por su orden inestable ¢
indeterminado, capaz de autodesenvolverse en formas nuevas a expensas de la
capacidad vital y de Ja accidn propias de sus elementos componentes (2}

La Moral, &l Derecho y Jo Social, por este orden, son los grandes temas
de preocupacion de Gurvitch. Es curioso poder observar que mis que de
preocupacién 1o son de apasionamiento. Gurvitch no sélo estudia estos temas,
se apasiona y desvive por ellos (3). De aquf sus enormes obras, Henas de
datos, de conocimientos pasados y presentes; de aquf también su originalidad
v la riqueza de sus sugerenclas que emanan de cada una de sus lneas.
Gurvitch es, pues, un espritu apasionado, que acomele sy tarea
apasionadamente, ya que ésta es una auténtica pasién: trazar Jos cauces
definitivos para el establecimiento de una nueva sociedad, buscar la
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fundamentacidn Wltima filoséfica y la composicién jurfdica y el ideal moral de
esa nueva socledad en la que impere la plural democracia, sin los
inconvenientes y defectos de las actuales. Su pasién es sindnimo de urgencia.
Su patria, Rusia, fue una nacidn que pudo ser esa democracia, pero en la que,
al final po Nlagd & buen término su revolucidn iniciada, Como veremos, las
obras de Gurvilch jalonan de un modo discontinuo estas preocupaciones y estos
apasionamientos politico-sociales.

Pero tampoco podemos olvidar que Gurvitch es un pensador potents y su
trayeclotia &5 paralela a la de los hombres mds grandes de nuestra humanidad:
Spinoza, Leibniz, Fichte o Proudhon, quienes son también, a su vez, vidas
paralelas entre 5{, Todos tienen en comiin una primaria preocupacisn por los
problemas sociales y politicos, pues todos ellos viven momentos histdricos
importantes y asisten ldcidamente a su propia existencla en un contexto en
mutacién. Y todos ellos concluyen, de ahf su grandeza, en la necesidad de
buscar un fundamento filoséfico para su concepeién politica y social, porque
son espltitus grandes, que desean grandes soluciones, definitivas y universales,
¥ s6lo ellos saben que el dltimo fundamento de esta ambicidn radica en Ia
filosoffa, El mismo Gurvitch afirma con Leibniz "que a &1 [Leibniz] Ie faltaban
las profundas premisas filosdficas {como Jas de Grotius] que son indispensables
para la selucién de los sutiles problemas de los que él no dejaba de ocuparse”
(4), Incluso en su gran obra sobre Fichte, Gurvitch no sdlo expone "el sistema
fichteano de 1a Moral, sino una teorfa de su evolucidn. Esta evolucién estd
condicionada por 1a de la filosoffa teérica® (5), Pero s la vez tambidn hemos
de decir que esta concepcidn tedrica, formando un razonamiento tautoldgico,
estd condiclonada por ese deseo fundamental de organizacidn, de estructura
soclal, de tatalidad en la que estdn integradas las paries sin que éstas pierdan
su autonomfa ni su independencia, Ese gran reto leva muchos siglos
rondando por las mentes de los “inmortales”, desde Ia Repiblica de Platén
hasta Gurviteh, pasando por una pléyade de autores, filésofos, polfticos y
Uldpicos, que constituyen lo més granado de la historia del pensamiento,



La idea principal, pues, que subyace a todas las concepeiones (sociales,
politicas y filoséficas de Gurvitch y de los autores cilados es, pues, la de
integracidn, la de sintesis, en donde se dan la mano 1o uno ¥ lo multiple, en
ung perfecta relacidn- tedrica - aunque no exenta de tensiones -en la prdctica-
en lo social concreto,

El Derecho, la Moral y lo Social s complementan de tal manera que
forman una unidad, un toda indescomponible, pero que puede ser observado
de tres formas diferentes, segiin la perspectiva en que nos situemos. Mas en
cualquiera de estos punios de vista parciales, al efectuar su andllsis no
tendremos mds opcién que imbricar a los otros dos elementos que brotardn
casi a cada momento. En efecto, el soporte de toda accidn, de todo valor, de
toda relacién, unién o conflicto, es lo social, en donde estamos por propia
naturaleza, como ya advirtid sagazments Aristételes, En lo social, en &l todo
social, estamos inmersos y de manera compleja, Aquf se establece va la
confrontacida entre lo individual y lo colectivo, dicotornfa que hay que superar
pero respetando tal dicotomfa, es decir, ¢l valor de lo individual, por uwna
parte, y su relacién, conflictiva o no, con los grupos sociales, por otra. Ambos
¢lementos, al menos el itimo, son realidades sociales, a su vez complejas;
entre ellos mismos, entre sus mismos componentes, s¢ dan, a la vez,
relaciones muiltiples y plurivalentes, El elemenfo encargado de encamar Ja
sfntesis de esa relacién dialéctica -no hegeliana, desde luego, ya que en ella
la tesis y la antitesis son reasumidas en la sintesis quedando asf
indiferenciadas- es el Derecho y, en especial el Dereche Soclal, con sus
caracterfsticas propias, como son su capacidad de integracidn, de
reglamentacidn, de permitir la participacidn plena del individuo ¢n la sociedad.
Y, alendiendo al aspecio puramente individual, se halla la Moral, cuyo papel
¢s conjugar, en cada uno, los deberes, los valores y la libertad, estimulando
a los individuos, y de paso a los grupos, por extensidn, a unz perpetua
inconformidad con el presente, a una perpetua eritica y renovacién de valores
y deberes en nombre del futuro y del sentido propio del orden social, graclas
a nuestra libertad creadora (6).



Este edificio concepiual poses una base morfoldgica, que s la sociedad:
un inmenso mosaico complejo de estructura inestable y con relaciones
dialécticas. Y también otra base filoséfica, mds profunda y definitiva, que ird
variando, es decir, que ir{ perfilando su sentido en el desarrollo que
pretendemos mostrar  del pensamiento de Gurvitch, aunque con un
denominador comin: la nocidn de sftesis omniabarcadora de las multiples
tendencias que hierven en su seno, a la que s¢ puede llegar juridicamente, sip
que por ello ni los valores ni la libertad creadora sufran la menor merma
posible, Todo este edificio, esta construccién majestvosa, plano por plano,
planta por planta, no tiene otra finalidad que la de posibilitar, de una vez por
todas, la dnica forma de vida en la que es posible mamener una dignidad
humana, individual y colectiva: 1a democracia, Para ¢llo serd necesario repasar
todo aquelle que ha impedido el correcto funcionamiento de ésta; el papel del
Estado, de las institucienes, de la economfa, de la ley, de los grupos y clases
sociales, ete., para conocer, con fundamento, las barreras & inconvenientes a
SUDErAr ¥ VEncer,

En estas pocas lincas pueden encerrarse todos los anhelos de una vida que,
camo hemos visto, estd marcada por unos acontecimientos que conmovieron
al mundo: la revolucién bolchevique de Octubre de 1919,

La Cultura, lejos de ser un epifendmeno, lejos de ser el resultade de un
condicionamiento causal y cuasi pauloviano -como se Ie ha pretendido muchas
veces presentar- debe ser comsiderada ,y §o &s por Gurvitch, a ta luz de todas
estas variables que venimos indicando, como el resultado de la accién
colectiva, libre y creadora, que se realiza sobre unas determinadas estructuras
geogrificas, histdricas y sociales, cuya sfntesis integradora constituye el Todo,
uno y plural, compuesto de multiples "capas® (subsistemas) en profundidad,
qu¢ aunque indescomponibles son, no obstante, analizables y separables en sus

 clemenlos, Asf de esta manera se puede hacer frente a la rama de la cultura,
fal vez la mds atrayente por su doble virtualidad, filesdfica y social, la
Sociologfa del Conocimiento, palestra donde con mayor fogosidad se ha
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pretendido librar la tensidn entre el reino de la necesidad (racionalizade por
¢l determinismo socioldgico) y el reino de la libertad humana.

Un largo camino recorrié Gurvitch para llegar hasta ella, camino que
hemos de recorrer nosotros para clarificar esta importante parcela del saber,

Cap. 2.- Fichte; gran inspirador,

La base filoséfica y el método de toda investigacidn de Gurvitch de la
primera época de la formacidn de su pensamiento parie, desde lucgo, de
Fichte, v a 4l es llevado "necesariamente” (expresidn que hacemos con todas
nuestras reservas), sl lenemos en cuenta que Gurvitch partenece de lleno, por
su formacidn, a la escuela infuicionista rusa, una de las escuelas mds potentes
del momento ¢n Rusia, centro de 1a evolucidn de las ideas filosdficas en el
limo cuarto de siglo, y que mantenfa "una posicidn intermedia entre las dos
corrientes principales de la filosoffa rusa: la filosofia religiosa y el
trascendentalismo crftico™(7) y ello por mediacién de dos fildsofos de esta
corriente, Lossky y Frank (8). Su intuicionismo y su ideal-realismo le llevaron
hasta Fichte a quien dedicé dos importantes obras (9). En €l fue a encontrar,
como hemos dicho, el fundamento filoséfico que buscaba para las ideas que
le rondaban en aquella primera época de su andadura intelectual{10). Asumid,
pues, la dialéctica fichteana como método,

Fichte, por su parte, como ya advertimos antes, acudid también a la
filosoffa buscando una fundamentacidn a su preocupacién politica en general,
que abarcaba tanto el derecho y Ia moral como la economfa. Parte €1 de Kant,
pues piensa que el fildsofo de Kdnigsberg ha dicho la dltima palabra en lo que
respecta a las malemdticas o a la fisica; pero no lo hace de su Critica de lo
Razén Pura, sino de la Critica de le Razdn Prdctica, d¢ la que, sin embargo,
se distancia cada vez mds, pretendiendo una nueva filosoffa primera con que
asegurar el fundamento del pensamiento trascendental y conjugatlo con la



filosoffa polftica, Fichte, siguiendo a Rousseau en su idea de la Voluntad
general (de modo distinto a como lo hiciera Kant con su imperarivo
categdrico) (11}, juzgard que corresponde a la filosoffa constatar y probar la
existencia del osro. Sin elio es imposible hablar ni de derecho ni de moralidad.
El otro supone ademds la realidad objetiva de un mundo y, por consiguienie,
una filosoffa que la garantice. En otras palabras,“construir una filosoffa
primera que garantice la existencia de la conciencia como verdad, es decir, su
concordancia con un mundo, y de ese fundamento deducir la existencia del
otro que exija la colaboracidn de un derecho y de una moral, *(12).

En el primero de los casos, es decir, en el establecimiento de 1a conciencia
comg verdad, garantizadora de la concordancia con un mundo, consiste en
replantear la epistemologfa fichteana que trata Gurvitch en su primera obra
sobre Fichte, Die Einkeir des Fichieschen Philosophie (1922), Para ello
distingue nuestro autor tres fases diferentes en el pemsamicnto de Fichte,
siguiendo a Lask y a Rickert, en vez de las dos fases tradicionales, aunque el
elemento comin que estas tres fases tendrdn entre sf es el trascendentalismo,
vinculo onfilico por €l que se une al planteamiento tradicional del
conccimiento, expresado en la corriente kantiana y, a la vez, al planteamiento
escéptico, representada por Hume y Maimaon (13). Sin este concepto no puede
comprenderse a Fichte (14).

El trascendentalismo ha sido entendido como una tarea cognitiva sin fin
(Rickert). En efecta, al ser insondable la cosa en sf, nunca podemos llegar a
conocer todo de ella, Tal cardcter inconcluso hace que el conocimiento sea
¢onsiderado como "una tensidn jamds superable, con la inquietud de una
Pregunta que sigue caminando infinitamente para a que sélo existen respuestas
provisionales™ (Rikert, “System der Werte*, en Logos, Bd.V, 5.307). Esta
concepcién, advierte Gurvitch, *sélo puede ser tomada como algo
provisional®, pues se da la curiosa paradoja que esa tarea infinita *no puede
tener ningdn significado dltimo® ya que *sefiala por st misma una salida en
diversas direcciones. Por lo que el fundamento dltimo de la cognicidn debe

g



buscarse fuera de ella: Jo supraobjetivo serd el fundamento de 1o objetivo™,(15)
Se puede suponer, con Philonenko, a tenor de lo interpretado, la percepcidn
por parte de Fichte de este problema ya que éste “considerd que la filosoffa
trascendental de Kant no era todavia una totalidad coharente™ por Io que su
tarea iba a consistir en *la biusqueda de una filosoffa primera con ia cual
intentar asegurar el fundamento del pensamiento trascendental” (16} y,a la vez,
de los nuevos problemas merles y polfticos. Esta tarea la estudia Gurviich
atendiendo a las tres etapas fichleanas, que vamos a ver a continuacidn,

En ¢l primer perfodo, que corresponde a las primeras obras de Fichie, éste
acenhia el Logos omnicomprensivo y omniabarcador, en la comprensién del
mundo (clara dependencia kantiana) y en l1a dialéctica.

Sin embargo, Fichte con esta postura va mds alld y se acerca mucho a lo que
luego hard Hegel; Ia tarea del conocimiento queda reducida considerablemente
-al eliminar précticaments la "cosa en s{*- a un vacfo edifico sin categorfas,
La razdn, tanto en Hegel como en este primer perfodo de Fichte, estd vuelta
hacia el Absoluto, que constrifie la realidad y la aplasta. En este marco la
dialéctica queda dogmatizada y erréneamente conceplualizada, al establecer 1a
sfnlesis como superadora y supresora de la tesis y de la antfiesls, en vez de
equilibrarlas y reconciliarlas en su mutua disparidad y confrontacién. No
obstante, en su obra fundamental de esta época, los Grundlage, estdn
establecidos los principios del ideal-realtsmo trascendental; en efeclo, agui
establece la oposicidn de lo desconocido al predominio del logos, en sus
famosos principios, relacionados por una dialécetica también trascendental: el
primer principio, absolutamente indiscutible Yo=Yo (A= A), absoluio en su
forma y en su contenido; el segundo principlo, no deducido del anterior, sino
que, como él, es auvtdnomo y construido a partir de otra proposicién légica
de la cual es el fundamento real, A=-A, es decir ¢l No-Yo, irreconciliable con
el principio anterior; a tenor de esa irreconciabilidad surge el tercer principio
en el que el Yo se opone a un No-Yo divisible y a un Yo divisible, en una
perfecta sintesis armonizadora y reconciliadora de los opuestos. Mientras estos
principlos sean exclusivamente metafisicos se corre ¢l peligro de hipostasiarlos
¢n Absolutos, bien como sujeto absoluto, bien como objeto absolute, y asf se



hard después de Fichte tomdndolo equivocadamente a él como justificacion. El
desarrollo de todos estos seatidos de Ja relacidn dialdotica establecida entre los
tres principlos lo realiza Fichte en su primera W-L (17). Sin embargo, aunque
en los Grundlage el Yo absoluto no es un ser absoluto, como en Schelling y
en Hegel, sino una idea, no hipostasiada, fundamento de Ja autoconciencia, de
la accidn pura ¢ incluso de la intuicién intelectual, tal y como hace en e
Sistema de la Moral de 1798, se aboca, en contra de las propias intenciones
de Fichié, ¢n un panlogismo. Pero, a pesar de ello, Gurvilch no estd de
acuerdo con Lask cuando afirma el cardcter eminentemente racionalista de la
W-L (18), pues ¢ra evidente que Fichte contrarresta el predominio del logos
con la *X". De este modo el No-Yo estd opuesto al Yo y el Yo absoluto ests
separado de 16s otros yoes, segun la doctrina del ideal-realismo y de ia
teologfa negaliva. No es extrafio que Gurvitch concluya que en esta primera
€poca Jas obras de Fichte contienen lo fundamental del trascendentalismo,
aunque escurecldo por una fuerte tendencia al racionalismo (19),

El segundo penfodo 1o ubica Gurvitch en la época de la Acusacion de
Atelsmo contra el mismo Fichte hacia fines de 1798. En esta época arremete
contra el concepto racionalista y dogmdtico de Dios, pues, como afirma
Philonenko, para él *Dios no es una cosa nd un postulado del deber ni una
hipdtesis con €l relacionada, sino la realizacién del deber, de la moralidad en
el universo por y en 1a cadena infinita de las conciencias® (20). A partir de
aqul, en fos escritos realizados a leo largo del afio 1800, E! destino del hombre
¥ las diversas Wissenschafifehre que escribe en este perfodo, Fichle resalia
exageradamente el segundo elemenio del trascendentalismo, 1a desconocida
"X"; asf lag férmulas que anteriorments dieron pie para considerarlo como
idealista, le sirven ahora para expresar una doctrina eminentemente realista,
Fichte propende cada vez con mayor fuerza al diffeil maridaje de la doctrina
idealista con I realista, esto es, al ideal-realismo. Para esta postura filosdfica,
la "X" o la vida, es decir, ¢l material del conocimiento es bdsicamente
irracional; no se puede Llegar hasta ella mus que por la intuicién; la conciencia
deja de ser sdlo conciencia de si ¥ puede abrirse al mundo a través del tiempo
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en cuyo seno se halla la vida empirica de los seres finitos; y puesto que se
hallan en ¢l tiempo, s¢ encuentran en el mundo, que debe ser real; y pueste
que se hallan en el tiempo y en el mundo, es real también la presencia del
*otro”, la intersubjetividad, la comunidad de las voluntades finitas y libres,
que no pucde ser entendida por las solas leyes de la naturaleza y del
pensamiento, sino en relacidn con una unidad originaria, la voluntad infinita
de Dios. Este flujo vital, bisico para Fichte, 1o serd también para Gurvitch,
pues por & cobra importancia la idea de la comunidad creativa y libre, captada
espontdneamente por la intuicidn sin ninguna clase de supuestos, De esta forma
Fichte ha podido permanecer fiel al trascendentalismo y evitar cualquier forma
de neo-kantismo, al que se vefa sbocado, en especial por la teoria del
conocimiento, como afirma Rickert (21),

El tercer perfodo es la culminacidn de la filosofia teorética. Se sitia en
la W-L de 1804, considerada por Fichte como su obra final en la que evila,
como afirma Swedberg, "la Escila del panlogismo y la Caribdis del
irracionalismo™ (22), tomando la doctrina del ideal-realismo una expresién mds
acabada, Fichte separa con firmeza el ser del pensamiento; entre lo ideal y lo
real hay un hlatus irrarlonalls, una oposicidn dialéctica, cuya unidad se puede
mostrar genéticamente en el Absolute, separado también de los anteriores por

' un idéntico ablsmo irracional, La epistemologfa de Fichte se mueve entre la
dialéctica y la intuicién, en una importante sfntesis. De esta forma Ja opeidn
meramente fenomenolégica, de la captacidn de las esenclas 1dgicas y su pura
descripcién, es superada por medio de la dialéctica y de su sfntesis final, en
la confrontacidn que realiza ¢l Logos, sistema ldgico-categorial, con la
desconocida "X",

Cap. 3.- La idea de Nacién como Sfntesis

La filosoffa para Fichte no es una mera especnlacidn, Sabldo es que uno
de los peligros que se suele detectar en la metafisica es el dejarse arastrar
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duleemente por la fascinacidn de los conceptos y de las palabras, para terminar
perdiendo de vista "aquello® a lo que se quiere dar un fundamento conceptual
definitivo y universal (23). En Fichte, sin embargo, se conjuga 1a reflexién
trascendental con la filosofia polftica y, dentro de ella, plantea los temas
importantes de su época bajo fa constante inspiracidn de la Revolucidén
Francesa (24), a saber: Ia teorfa del "otro", la comunidad total, frente al
Estado, y la regulacidn de esos conflictos a través del derecho y de la moral.
Esta concepeidn serd asumida por Gurvitch del mismo modo que es pensada
por Fichte y por sus discipulos de mayor estatura de conciencia social, Esto
3 necesario tenerlo presente para pader comprender incluso el pensamiento
mds metafisico, aunque no siempre ocurre asf. Desgraciadamente, se teme
hacer una trivializacién de la "altura metafisica”® si buscamos los datos de los
que parte, Craso emor que nos lleva a ocultar nuestra insensibilidad filoséfica
en una pretendida asepsia linglfstica: "Lo que se elige como filosoffa, afirma
contundentemente Fichte, depende del hombre que se es® (25). Perder Ia
dimensidn y el sentido de lo “real”-en todas sus acepciones- hace sufrr serios
descalabros a 1a filosoffa y 1a prueba la tenemos en Ja dltima gran crisis de la
melafisica (26), en 1a que se ha venido a firmar que con Heidegger la
melafisica ha llegado a su fin, Semejante concepcitn terminal sélo es posible
desde ef olvido de lo real, de igual modo que, si dnicamente prestamos
alencidn a lo real, con olvido de la metaffsica, nuestro pensamiento se vuelve
torpe y alicorto, condendndonos a tomar lo particular por lo general ¥ por
ciencia 1o que no es sino incapacidad para conceptualizar adecuadamente.
Hemos de recuperar ¢l pulso por 1o real y por lo metaffsico, ¢tal vez por el
ideal-realismo? Tal vez sf, pues no en balde esta tradicidn nos viene desde
Platdn y no se puede afirmar que hayamos progresado demasiado, en lfneas
generales, pues los movimientos o idealistas o empiristas modermos sélo son
flor de un dfa. Sin embargo no es de la misma filosofia desde donde se exige
esla relacidn, sino de las ciencias mismas, que sa ocupan de parcelas de lo
real, desde donde se postula. Ya no bastan los datos, Es preciso el
pensamiento orientador, configurador, ideal, metafisico, en suma, Por eso la

auténtica metafisica es la que queda constituida como punto de llegada, en
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primera instancia, para poder pasar a convertirse, en dltima instancia, en punto
de partida. Nunca este ditimo puede estar en primer lugar, y menos
absolutamente, o sdlo estaremos haciendo poesfa, o en ¢l peor de los casos,
teologfa (27).

Es en los grandes metaffsicos en quienes encontramos este tipo de
construccion, Junto a sus cbras més abstractas, hallamos otras obras que tratan
de moral, de derecho, de politica o de lo sociel, y que suelen ser la base de
las anteriores, aunque estén incluso escritas con posterioridad. Tal es el caso
de Fichte, de Leibniz e incluso de Gurvitch: "en la filosoffa de Fichte se ha
crefdo encontrar la férmula y justificacidn isdricas [sobre tode en sus
Grundiage] de los principios bdsicos del romanticismo alemdn tales como la
eclosidn espontdnea, con su exallacidn, de las fuerzas creadoras y su apologfa
del genio creador, romplendo todas las reglas [...]. El idealismo fichteano, ;no
es una de Jas paradéjicas revoluciones especulativas que marcan en Alemania
cada vez el advenimiento de un esplritu nuevo?* (28). Fichte es, pues,
saludado tanto por su capacidad de imaginar nuevas formas jurfdicas, morales
y sociales, cuanto por su altemativa filosdfica frente al “intelectualismo
decadente y al materialismo deprimenie de la filosoffa det 5. XVII, en
particular los Enciclopedistas franceses*(29), El individualismo racionalista
queda subsumido en la Humanidad del mismo modo que la parte lo est en el
Todo. Lo sintético va a primar sobre lo analftico, en una quimica espiritual
que desembocard en una verdadera y alegre sinfonfa, en una verdadera y
terrible unidn, en una “syn-filosoffa®, como dirfa Schiegel,

En el orden de lo politico, en el siglo XVIII ¢! nacionalismo adn no posefa
un contenido positivo. A lo sumo era derivado légicamente de un conjunto
superior, que se puede descomponer en sucesivas partes, como lo esel de la
Humanidad, Ocurre igual con las religiones, que no son méds que partes
imperfectas de una religidn natural y universal, El inregraciontsmo de Leibniz,
por ejemplo, tiene su sentido ¢n este contexto, Sin embargo, Io que sf poses
un contenido sdlido y especifico es el concepto de Estade, propiciado por el
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idealismo humanista y cosmopolita del XVIII y que evolucionard hacia una
concepcin nacionalista ¢ imperialista precisamente en Jena (hacia 1866),
ciudad que acusd y expulss a Fichte por su pretendido atefsmo. En efecto, por
la influencia de la Aufklirung triunfa la luz de Ja Razén sobre los excesos y
devaneos de los sentidos. También en Francia, * Luis XIV [aunque] amaba el
efecto, la impresién provocada por lo grandioso, también estaba de acuerdo
con Descartes para reprobar los excesos de la sensibilidad emocionada Y fuera
de control, para condenar los desvios de las “pasiones” que suscitaba y
orquestaba el barroco. Concebfa el Estado mondrquico como un orden
centralizado y por tanto unificador, que convergfa 16gica e hierdticamente
hacia el soberano, encarnacidn de Dios,* (30). El principe es la encarnacién
dela Providencia racional. Al ser *ilustrado”, se preocupard fundamentalmente
por Ia cultura de sus sibditos, Recuérdese a los Bach, Mozart, Goethe,
Beethoven, ete. El modelo del déspota ilustrado germdnico es sin duda
Federico II, Sin embargo el Estado, con su funcidp especifica, neutraliza el
individualismo que se potencia con la cultura (31}, en nombre del orden y de
1a seguridad, virtudes necesarias del Estado eterno. Mis ali4 de] Estado estaba
1a Humanidad {tal ocurrfa en el pequefio ducado de Weimar). No cuentan adn
los nacionalismos, que a lo sumo son una parie del todo, arménico &
integrador, La facilidad con que los intelectuales barrocos, musicos y poetas,
sobre todo, viajan por Europa, asf lo prueba (3?2). La méxima expresidn de
esta ideologfa fue, tras la revolucidn francesa en la que s¢ adivinaba la
solucidn de la antinomia entre el Estado y el individuo a la luz de la Razén,
la Buropa napolednica que brillé con luz propia; pero fue un destello breve,
¥a que con la cafda de Napoledn acaba el Sacro Imperio y surge una Europa
nueva y diferente de la anterior Europa unitaria y racional, La lucha de los
nuevos pueblos contra el invasor francés, la fundacidn de 1a universidad de
Berlin (Tena}, en la que nacerd y prosperard un pangermanismo violento, de
entre otros fendmenos de agitacidn (como la independencia de las colonias de
América y 1a de los EE,UU,) muestran claramente el gran acontecimiento
mundial del despertar de las nacionalidades ¢33). La composicién de Schiller
de 1801 titulada La grandeza de Alemania, preludiard en cléno modo a los
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Discursos a la Nacién alemana de Fichte, "Lo que constituye la grandeza
alemana es precisamente la desnudex actual del pueblo alemdn, el hecho de
que su grandeza reside Unicamente en su cultura y el cardcter moral de la
nacién (,..)" (34).

Hay, pues, una concepcién de la nacidn no solamente polftica, como
unidad polftica, sino adem4s como unidad moral, obligatoria ad internis, en
la conciencia de Jos ciudadanos. Este sentido sdlo es posible allf donde pudo
triunfar la Reforma lulerana, que permitid recuperar e! alma y la fe germanas
frente a Ia corrupcién del mundo catdlico y romano, En Fichte se da esta
ideclogia llevada a la Metaffsica mds pura, *la individualidad, el Yo alemdn,
no deriva (ghora) de la universalidad; sino es a Ia inversa, es el Yo quien
engendra la universalidad; €l es Ia realidad primera que promulga las leyes y
crea los valores que se imponen inmediatamente & la humanidad®(35), Por eso
Fichite dice que ¢! pueblo alemén es das Urvoik, ¢l pueblo primitivo, y tambidn
das Volk Schlechrweg, el pueblo simplemente, por antonomasia,

La construccidn de una nacidn es una tarea fundamenialmente dependiente
del espfritu y la obligatoriedad a ello es moral, lo que est4 m4s alld de toda
determinacidn material y necesitaria, aunque esto na se excluya, La llamada
a la accldn requiere un yo libre y un yo comunitario; una voluntad de accidn
¥, por wiltimo, un ideal universalista que surge de la propia auloconciencia. Y
como trasfondo dltimo de todo ello, y separado de lo politico y de lo social,
como bien marca la doctrina luterana, estd el Absoluto que, siempre
trascendente, para unos serd una realidad separada totalmente de nosotros,
dentro de la méds pura ortodoxia teoldgica, como para el predicador Fichte;
mientras que para otros, como Hegel y Spinoza, serd donde confluyan todas
las tesis y antftesis, todos los antagonismes fermando un Esplritu comin. En
uno de los casos s¢ acentiia mds el aspecto humano, en &l otro se. tlende mds
al aspecto de Totalidad del espfritu; ademds, en uno es necesario ubicar el
desarrollo de la humanidad dentro de unos 1fmites temporales y espaciales
determinados; en el otro, ¢l espacio y ¢l tempo de las civilizaciones son
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etapas hacia la consuncién de la historia, de los Gempos. En el primero de los
casos, se desarrolla la conciencla de sf, centro de donde salen las fuerzas
Impulsivas de la vida social: el derecho, la justicia, el orden social y
econdmica, el arle, la poesfa, Ia ciencia,ete. y, fundamentalmente, la libertad,
ya que todo 1o dicho dimana de la accidn det espfritu humano, de su voluntad.
“Une rarion, dice Renan, est dong une grand solidariré,... elle se résume...
par.. le conseniement, le désir, clairement exprimé de comtinuer la vie
commune. L'existence d’une nation est un plébiscite de tous les jours.., "(36).
En el segundo de los casos, el determinismo del Todo s& impone a las paries
para engendrar el orden, quedando la omnfmoda libertad, confiscada. En el
primero de los casos el Estado tiende & desaparecer, o, al menos, a lener
mucho menos protagonisme, deblendo compartir el poder con los grupos
sociales activos y autdnomos, La sfntesis social no 1 realiza institucidn politica
aiguna, sino el Derecho, cuyo fundamento no es Ja armonfa sino el conflicto
continuo entre las paries contendientes; en el segundo de Jos casos el Estado
recibe todas las bendiciones, puss es la stntesls obligada de los conflictos:
representa al Todo y a su poder,

Cap. 4.- La dialéctica fichfeana

A tenor de lo dicho hasta aqul, podemos entender plenamente &l
slgnificado de Jas palabras de Gurvitch cyando dice que "Fichte se apoya ante
todo en un moralismo especulativo ligado a un humanismo realisia y heroice
cuye movimiento es dialéctico”(37). No obstante, aun es preciso aclarar una
serie de punlos. A partir de Kant, la filosoffa ¢s el intento de hallar los
supremos principios del pc:;sar pawrticndo de una determinada tearfa de Ja
experiencia. En lneas generales este procedimiento filoséfico se basa en los
supuesios de que el sufeto “pone” al objeto, por lo que éste o5 de la misma
naturaleza que aquél, excepto si eg el espiritu el objeto. Con estos supuestos
se pretende hacer posible el viejo suefio racionalista de Ja unidad del saber, es
decir, establecer la unidn del sujeto ¥ del cbjeto siendo ambos distintos entre
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sf, Esta relacién o uni6n estd considerada como de opuestos y en este sentido
es una relacién dialéctica. Hay que observar, sin embargo, que esta unién se
realiza en la experiencia, por io que la Teorfa de la experiencia es
indispensable para lograr establecer una analftica experimental de los
elementos componentes en esta contrariedad, en unidad, de igual modo que
ocurre en las cienclas fisico-matemiticas entre ¢l sujeto y el objeto a la hora
de hacer ciencla. Histéricamente, desde Kant, esta relacién dialéctica es el
modelo. que se aplica para comprender Ja historia y la socledad y,
eventualments, la naturaleza, Sin embargo es necesario también admitir las
enormes Limitaciones de 1a dialéctica kantiana, tantas que le hacen parecer un
pensador antidialéctico (38) lo que no impide reconocer que es la base sobre
la que se han de construir las dialécticas que le han de superar, como -segiin
Gurvitch- las de Fichte o Proudhon, y, también, la de Hegel.

Podemos, consiguientsmente, deducir que fa dialéctica no sélo es una
exigencia para poder explicar la experiencia, sino que ademds afecta a la
relacién misma sujeto-objeto, por lo que fundamenta 1a idea de una ldgica
dialéctica distinta de la clésica, Igualmente estas relaciones fundamentan un
método, el método dialéciico, por el que el pensamiento se ajusta a la realidad,
es decir, se acomoda cada vez a los nuevos datos que la realidad otorga,
estableciéndose *una relacién entre el método dialéctico y el movimiento
dialéctico real”(39).

2) La ldgica de la experiencie.- Tal vez sea el concepto de experiencia uno de
los més problemdticos de Ia historia del pensamiento filosdfico, Ya Gurvitch
advierte que "cuando s¢ habla habitualmente de experiencia, en filosoffa, como
en ¢l lenguaje corriente, se atribuye generalmente a esta palabra el sentido de
un conocimiento adquirido por medio de una larga serie de observaciones que
no puede estar jamds cerrado”(40). En la experienciz se fragua, por
consiguiente, 1a batalla mds ardua de Ja filosoffa: la Jucha entre lo dado pot
la misma realidad y lo puesto por el sujeto. De aquf los innumerables
partidarios de acentuar un aspecto u otro de estos dos polos: empiristas,
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materialistas, sensacionistas, etc., frente a racionalistas, idealistas,
espiritualistas, logicistas, etc.

En ¢l racionalismo e idealismo es el sujeto el que ¢ pone a s{ mismo y el
que pane, ademds, los objetos. En Fichts, segdn Gurvitch, hay una superacidn,
de entrada, de estos principios idealistas por medio del realismo, pues no cs
el sujeto, el Yo, quien pone el objeto, no-Yo, sino que ambos ya estdn y se
enfrentan mutuamente en una tensidn dialéctica; no toda experencia es
construida por el sujeto ni toda es mds o menos inmediata; tampoco es la
razdn ni ef entendimiento lo primordial para construir el conocimiento; existe
la intuicidn, tanto seasible como intelectual, por la que podemos caplar una
realidad que no es Unicamente ffsica, lo infinito no existe s6lo como tarea
infinita del conocimiento, También el realismo es superado simultdneamente
por ¢l idealismo, siendo el ideal-realismo trascendental 1o que configura con
mayar precision ¢l trasfondo dialéctico de Fichte. El Yo y el no-Yo no son,
por consiguiente, meras explicaciones tedricas de la realidad, ni tampoco
sujetos concretos que sé relacionan con cosas concretas (flaco favor se harfa
entonces a la metafisica- en particular, y al pensamiento especulativo, en
general), sino auténticas realidades, mds reales que lo empfrico-concreto,
comunitarias, y esto es asf por el sesgo valorativo que establece Fichte frente
a sus predecesores, Hasta Kant el sujeto trascendental contenfa dentro de sf las
claves explicativas de una experiencia fisica, que se resiste a mostrarse en su
en-s{ ("la verdadera natraleza gusta de ocultarse™, decfa ya el oscuro
Herdclilo). La explicacidn, pues, del procedimiento de la comprensién
cientifica se basta -y no precisa de mds- con el aislamiento y Ia soledad del
puro Entendimiento y Razdn en su dimensién trascendental. El sistema de
Fichte, como ya hemos dicho, "est4 vinculado al humanismo realista y heroico
de l1a Revolucién francesa: ““Mi sistema -dice- es el primer sistema de la
libertad (...) Al valor de 1a Nacidn francesa le debo ¢l haberme elevado
todavia mis, Je debo el haber estimulado en mf 1a energfa necesaria para la
comprensién de estas ideas™>"(41),
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El concepto de experiencia de Fichte no e5 1a naturaleza sino 1a sociedad
¥, concretamente, el problema de la nacién, De este modo podemos entender
que “el punto de partida de Fichte era la humanidad real en acto”(42), Esa
humanidad no es algo abstracto ¢ irreal, zunque la llame Espiritu infinito; es
mds bien una Gemeinde der Iche o comunidad de "yoes®, supuesto que
fundamentard los principios bdsicos de la moral y del derecho; Ia reciprocidad
¥ la comunidad (43), De este modo Gurvitch puede afirmar que, pese a su
poca fortuna, *los términos poco apropiados de <<yo tedrico””, <<yo
prdctico™>, ““yo puro®> y <“yo absoluto®> (...) no son en absoluto
individuos sino centros suprapersonales del conocimiento y de la accidn® (44),
pero sobre todo de 1a aceidn,

Este planteamieato estd Jejos de la concepcién hegeliana, para la que la
dialéctica de 1a experiencia es la dialéctica entre la conciencia del objeto y la
conciencia de sf; la autoconciencia estd mediada por la conciencia de los
objetos, 1a cual depende a su vez del yo, por lo que la antoconeiencia aparece
como mediada en s misma, aspecto que recogerfa Marx convirtiendo ese
sespo idealista de Ja experiencia en materialista: el tema central que se deduce
de esta concepeidn es el de “extrafiamiento” (de 12 conciencla en el objeto) o
alienacion,

b) La légica dialécrica.- (45). A tenor de lo dicho en el anterior apartado,
resulta evidente que, si el conocimiento de lo real consiste en ajustarse a lo
que acontece en la esfera exterior al sujeto, y en esta esfera externa ocurren
los acontecimientos de un modo flexible y cambiante, es Ycito argumentar que
los procesos (l6gicos) que regulan la estructura del conocimiento sean
igualments flexibles y cambiantes en el mismo orden y con el misme rigor. La
l6gica dialéetica en su desarrollo ha supuesto un aumento y perfeccionamiento
de nuestra capacldad de lograr una comprensién més profunda y clara de la
realidad existente. Los partidarios de 1a légica dialéctica han partido todos del
supuesto que la realidad existente fuera del sujeto no se presenta siempre igual,
parmenideamente, sino mas bien sometida a cambio y a confliclo, y este
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cambio es, en su sentido heraclitiano, contradictorio. Por tanto el principio de
contradiecién de la légica formal tradicional, no servia para explicar el
movimiento en conflicto, debiéndose buscar otra légica capaz de captarlo.
Podria inferirse, en consecuencia, que la 16gica dialéctica es la dnica capaz de
captar lo esencialmente mdvil y real (o o contradictorio, como hace Kant al
resolver los paralogismos y las antinomias de la razén pura, contraponiendo
1as tesis y las antitesis en dos esferas irreconciliables: la del nodmenon y la de

los fendmenos (46)) ¥ no la 16gica formal cldsica, con sus abstracciones vacfas
de contenido,

Sin embargo 1a historia de este cambio no ha sido fdcil. La l6gica y la
ontologfa han caminado juntas, asf se ha visto cémo 1a 1dgica aristotélica se
correspondla con una ontologfa de esencias inmutables. Por esto, el
funcionamiento de los primeros principios, tales come el de contradiccidn y
el de tercero excluido, estaba fuera de toda duda. El pretender, pues,
considerar la naturaleza desde € punto de vista de una ontologfa esencialista
cldsica y pretender aplicar una ldgica dialéctica, es algo absurdo, una
coneradictle In enminis, de igual modo que pretender aplicar wuma légica
formal clisica a una realidad no esencialista, otrora fija & inmutable, pero
ahora ya no. El nuevo principio de la dinamicidad de lo real, que ya intuyera
Leibniz, pero que no pudo lfevar a sus dltimas consecuencias por su
incapacidad e superar el sustancialismo cldsico, ha descabalgado los viejos
supuestos ldicos-ontolégicos. Los nuevos se han ido imponiendo muy
lentamente y, a veees, de un modo confuso, por ¢l uso ideclégico y sectario
-que ha supuesto tal nueva aventura del pensamiento, Pero con la irmupcién de
la nucva fisica y las mateméticas no-euclideanas, la visidn paradisfaca de una
_realidad y de una conciencia estables y rigurosamente regladas han ido
perdiendo su fuerza paulatinamente (47).

No hay en Fichie un estudio frontal de este tema, sino por medio del
conocimienle ¥ del tratamiento que tiene en él este concepto. En efecto,
Gurvitch afirma de Fichte que "todo conocimiento, inciuso el <conocimiento
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del conocimiento® que es la filosoffa, implica una contingencia irreductible,
una heterogeneidad de hecho, un hiatus irrationalis mediante cuya accién el
propio conocimiento se convierte en un ¢lemento encajado en el ser. La
relacién entre sujeto y objeto sdlo es posible porque es superada, del lado del
objeto, por el ser puro de las ideas y de la realidad de los hechos contingentes
(Fakrizitat)y; y del Tado del sujeto, por ia liberrad creadora” (48). Entre el ser
puro y la libertad creadora hay una lucha enorme de continuo, el drama
humano, teniendo la dialéctica por misién poner de relicve y constatar el
hiatus irrationalis que se abre entre ellos.

Esta concepeién, qué duda cabe, es original en Fichte y no serd scguida
sino muy posteriormente por autores como Lask, Haurion, ete. El mismo
Gurvitch también 1a incorporard a su pensamiento, como tendremos ocasién
de comprobar.

¢.- La dlaléctica como método.- En términos cldsicos, el método es el
resultado del ajuste de! sujeto y del objeto real. En general se consideran dos
realidades interdependientes pero cuya relacidn sélo llega hasta cuando el
objeto es aprehendido y conceptuado por el sujeto, Este esquema responderfa
al supuesto metaffsico medieval-modemo de la  incomunicacién de las
sustancias, En Fichte no ocurre asf, Teniendo siempre bajo su visia el
humanismo heroico y moral de los yoes, cuya esencia consiste en la Accidn
-in der Tat-, el método dialéctico (en su primera época) consiste "en una
ascensién hacia la captacién y la participacién ‘de la Tar-Handlung -la
Accién-Acto 0 Accién Pura- que precede a toda conciencla y la hace nacer,
bien colectiva, bien individualmente o en las dos formas a la vez"(43). Por
supuesto que esta Tat-Handlung es transpersonal.

El método no es, por tanto, contemplacidn; es, por el contrario, accidn,
direcsidn, “camino® activo y descubridor. Por la accién adquirimos conciencia
de nosotros mismos y de nuestra libertad. La participacién en la Tat-Handlung
lo hace consciente por el esfuerzo de la creacidn colectiva. Por clio la
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dinléctica es también movimiento de la realidad, esto s, de los contenidos
mismos de 12 accidn. Por esn 1a humanidad, 1a sociedad y Ia historia no son
entidades estiticas sino dindmicas, en movimiento real, hogar de la dialéctica,
Asf, la podrfamos caracterizar, con ¢l dltimo Fichte, "por el “Durch*(paso,
camino hacia), que rompe sin cesar (zerschidgs) sus propios marcos,
demoliendo los conceptos fijados y los obstsculos reales que se oponen a la
‘accidn para hallar otros nuevos o mediante viraje en la marcha misma de las
lotalidades reales”(50). Ya veremos cuin cercano estd Gurvitch a esta
formulacidn, sobre 10do en la superacidn del punto de vista estrecho del
subjetivismo, que venfa siendo comin en todas las teorfas anteriores, Kant
Incluido (51), "En toda la W-L, 1804, dice M. Guérouit, el objeto de Fichte
consiste en desembarazarse de la energfa subjetiva que condiciona todo saber,
para Hegar 2 una auto-manifestacidn absolutamente independients de toda
energla, de toda condicidn extrinseca, Esta dialéctica que nos aproxima a lo
originario (Urabsolur) haciendo desaparecer la energfa subjetiva (dealismo),

¥ la proyeccidn que resulta de ¢lla (realismo), constituye, segiin Fichte, 1a
Fenomenclogfa®(52).

Cap, 5.- La Inmersidn en la Fenomenologfa,

Es evidente que el idealismo alemdn, primero Fichte y luego Hepel,
propicid en Alemania, en cierta maner, el surgimiento de 1a fenomenologfa.
No es extrafio que Gurvitch no encontrara contradiccién en acercarse al
conocimienio de esta.corriente filoséfica. "Después de muche tiempo, dice
Gurviteh, de estar atrafdo por su realismo dialéetico [de Fichte], cuya clave
¢3 la filosoffa de su segunda época, tomé contacto con Ja fenomenclogfa de
Husserl y de Scheler, de gran éxito en Alemania durante este tiempo*(53). No
s6lo no habfa contradiccién sino que hubo adem4s oportunismo histérico. Era
inevitable que un esplritu tan inquisto como el de Gurvitch se viera atraido
por conocer Ja nueva corriente, derivada en cierto modo del movimiento
anteriof, y a ella dedicara tode su esfuerzo intelectual, ‘como lo indica la
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temdtica de una de sus obras: Les fendences actuelles de la philosaphie
allemande (1930}, y las largas conversaciones que en diflogos prolongados
mantuvo téle d téte con Scheler (54),

Ciertamente, con Fichte habfa desembocado a un realismo absoluto.
Recordemos ¢l comentario que hace el mismo Gurvitch a la obra, también
sobre Fichte, de M, Guéroult; "la originalidad de Fichte en su Gltimo periode
€5 que s¢ basa en un proceso dialéctico en Ia bisqueda de lo irracional que
encuentra por tode: (el Absoluto estd separado por &l abismo del Mons
Irrarionalls de todas las "disyunciones® del mundo, cuyas vltimas son las del
logos, la del Ethos y det principio estético, irreductibles a 1a vez entre s Y
separados por un hlatus irrarionalis) irracionalided de 1a materla sensible,
Irracionalidad [irreductibilidad) de las formas l6gicas, irracionalidad de la
libertad creadora y de 1a accidn moral, en fin, irracionalidad del Absoluto,
impenetrable y opaco, como dltimo fundamento de todas las otras especies de
irracional”(55).

Entendemos aquf por "irracionalidad” no estar sometido a (o irreductible
a) ningyn tipo de relacidn Idgica (racional); por tanto cada elemento nombrado
aqul y transido de irracionalidad es un elemento dado en absoluto. El absaluto
realismo es, por tanto, Ja realidad separada por un hiarues irrationaiis de lag
demds. Es evidente que lo \inico que queda por superar es ese hiarus que
recuerda, aqul también, la modems incomunicacién de Jas sustancias. El
sujeto, los yoes pricticos y activos, lo transubjetivo, se encuentra, pues,
separado de lo transobjetivo por ese abismo irracional, lo que hace diffcil
Justificar la accién moral y la transformacién o incidencia sobre lo objetivo,

La fenomenologfa, con el tema de la conclencia abierta e intencional,
debid parecer a Gurvitch el campo adecuado para com;iletar a Fichte, de cuya
doctrina jamds se separd; sélo la intentd perfeccionar. Pero, como tendrd
ocasidn de sefialar siempre que puede nuestro autor, no e una conciencla
trascendente, sino ubicada en una realidad concreta, aunque compleja, que la
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vive tanto mediata cuanto inmediatamente, pues *la verdad, como dice
Bergson, e3 gue una existencia no puede darse mds que en um
experiencia”(56).

A tenor de los "dmbitos” independientes, separados entre sf por un barrera
insalvable, por un hianus irratlonalis, 1o que implica que cada 4mbito posee su
propia dinfmica y estructura, asf por ejemplo, el juridico y moral, ¢
cientifico, ¢l filoséfico, etc., aunque podrd establecerse una cierta unién entre
ellos en tanlo en cuanto sean dmbitos vividos por una conciencia abierta que,
inseria en una realidad compleja, es capaz de integrarlos en un todo multiple
y diferenciado en sus componentes, Esta tarea la va a encontrar posibilitada,
1 cuanio a procedimiento principalmente, en la fenomenologfa, a partir de sus
dos obras primenas dedicadas expresamente a este tema; Les rendences..., ya
cllada, de 1930, y L'Experience juridique et la philosophie pluraliste du droit,
de 1935, en la que resume y puntualiza en tomo al andlisis de la experiencia,
¢l trabajo més amplio y de mayor sesgo histdrico de la obra anterior (57). De
igual modo, de [a mane de Rauh y de L, Lévy-Bruhl, emprenderd Gurvitch la
lucha contra "lo abstracto, de lo permanente y de lo universal®, pues esto
supone una indeferenciacién de los ‘4mbitos y evita ¢l andlisis pormenorizado
de.lo concrete, de la realidad, en sus componentes.

Desde esta perspectiva se pueda entender las palabras con que Gurvitch la
valora: "La fenomenalogfa tiene, en principio, hotror a toda construccidn y
a toda deduccidn, -y particularmente a toda produccién especulativa atribuida
a la raz6n, al mundo de las ideas en general. Su originalidad consiste en que
ve en ¢l mundo apriorfstico, mundo de esencias extratemporales, un amplio
campo de expesiencia y nada mis que de experlencia®(58). En efecto, y como
venimos diciendo, la originalidad de la fenomenologfa, ya prevista por Fichte,
radica en la constatacidn de 4mbitos diversos, cada uno con su peculiaridad
propiz y distintos unos de otras (¢l famoso separador fichteano del himfus
irrasionalis), peto, y esto es lo mds importante, capaces de estar integrados -en
¢l sentido matemético-leibniziano - y formando todos ellos una unidad plural
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y compleja (otro gran logro tedrico que Gurvitch intentard plasmar en el
aspecto econdmico y social, siguiendo a Krause, Gierke, Proudhon y Fourier)
llamada simplemente experiencia.

Cada uno de estos dmbitos se nos presentan a nosotros directamente a
través de la intuicidn {59) como datos inmediatos del "flufo de lo vivido®, que
es "una esfera neutra, no siendo ni wna realidad fisica o psfquica ni una
sustancia espiritual; es igualmente anterior a la conclencia misma, que
solamente &3 una especie particular de lo vivido™(60). En su estudio sobre
Husserl, Gurvitch precisa que *la fenomenologfa estd abocada a describir este
flujo puro de lo vivido (refner Eriebnisstrom) tal y como s¢ presenta z la
intuicidn®(61), Este punto de partida es comun tanto a la fenomenclogfa cuanto
a Bergson, que en su sistema intuicionista busca también los datos, previos ab
juicio, que se ofrecen primaria y directamente a la conciencia, sirviendo de
base a éste para su teorfa de la duracidn y del élan viral,

La intuicidn servird para algo que no puede hacer sin mds la inteligencia,
a saber, establecer ese nexo de unidn, la sfntesis - necesaria para el
conocimiento- de todos los 4mbitos, independientes e irreductibles entre s, que
constituyen Ja experiencia, Pero, consecuentemente con ello, Gurvitch advierte
que es necesario ampliar tanto el concepto de experiencia como el de intuicidn,
que en Kant habfan quedado excesivamente restringidos a Jo sensible. Esta
nueva concepeidn de la experiencia, que tomard principalmente de Scheler,
serd "una experiencia inmediata y al mismo tiempo serd dnicamente una
experiencla inmanente, en el sentido en que no sobrepasa lo que &5 dado en la
vision y se funda sobre una coincidencia absoluta entre lo que es visto
[intencionadamente] (Gemeintes) y lo que es dado (Gegebenes), es decir entre
la significacidn y su efectuacion intuitiva,"(62).

No solamente serd el pensamiento fenomenoldgico de Husserl y‘de Scheler
en sus aspectos inielectualista y teoldgico, sino que también serdn sometidos
4 la reflexion personal de Gurvitch, por su singular aportacidn que supuso una
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apertura total det campo de la experiencia, W.James con su subjetivismo y
pragmatismo; Bergson con su monismo espiritualista y el cientifismo de Rauh,
sobre todo en s aspecto moral. De todos stos autores, Gurvitch, despuds de
un largo y detenido andlisis, concluye en este decdlogo todo el resubtado de sus
reflexiones;

"1,- La experiencia integral de lo inmediato que representa la intuicidn
temporalizadora ¢ infinitamente variable, es una experiencia de lo espiritual
tanto como de lo sensible,

*2.- La experiencia inmediata de lo espiritual es la experiencia de lo diverso
irreductible ¢ infinito; hay una pluralidad de experiencias de lo espiritual: en
particular la experiencia de valores mormles ¢reativos, la experiencia de las
significaciones y de las ideas 16gicas, la experiencia de las smociones y de los
valores correspondientes son irreductibles.

*3,- Cada una de las experiencias irreductibles de lo espiritual representa una
variabilidad infinita de exp&iencias, no captande mds que un aspecto
particularizado y localizado del sector de lo Espiritual en cuestion y
presuponiendo la colaboracidn de todas las épocas histdricas, de todas las
civilaciones, de todas las naciones, de todos los grupos para establecerlo en su
riqueza infinita,

"4.- La verificacidn de Ia objetividad de Jos datos inmediatos de cada especie
de éxpeﬁcncias de lo espiritual es posible por el hecho de que cada aspecto
especifico de lo espiritual representa un todo infinito, irreductible a otros todos
infinitos (por ¢j. el todo de los valores morales, irreductible por su estructura
al todo de las ideas 16gicas), _

"5.» Todas las especies irreductibles de lo espiritual son captadas por la
experiencia integral de lo inmediato en sus encarnaciones en los datos
sensibles. Les son inherentes sin ser derivadas.

"6.- Para llegar a aciuslizar los dalos ds Ia experiencia integral de lo
inmediato, s preciso un gran esfuerzo intelectual que consiste en un amplio
procedimiento de depuracidn y de denudacién, procediendo por reducelén &
inversién a fin de conducir, més allf de las percepciones, los conceptos y Jos
juicios, a revivir el flujo puro de lo vivide. Lo inmediato es, por tanto, lo mds
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diffcilmente accesible,

"7.- La actualizacién de la ecxperiencia integral de lo inmediato, y en
particular, de la experiencia de lo espiritual, en sus diversas especies, es la
tarea propia de la filosoffa,

*8.- "La experiencia cientffica® y "la experiencia vulgar” no son "experiencias
inmediatas” sino ‘“experiencias construldas®, Sin embargo el ihimo
fundamento es la experiencia integral de lo inmediato, en estado latente,
patencial, que no puede actualizarse mds que por la filosoffa.

"9.- La experiencia integral de Jo inmediato no es "un conocimiento”: ni
conocimiento filoséfico ni conocimiento cientffico. Lo conocido es siempre
mids complejo y mds artificial que lo dade, porque supone una sintesis refleja,
que no puede expresar jamds adecuadamente los datos probados. La
experiencia integral de lo inmediato no es mds que uno de los elementos
constitutivos del conocimiento filosdfico, la rafz que le procura su alimento,
*10.- La experiencia integral de Jo inmediato puede ser colectiva, social, tanto
come individual, La experiencia colectiva de lo inmediato juega un pape! muy
particular en la experiencia de lo espiritual. Gran m!rr!ero de ideas logicas vy
de valores morales y estéticos no son captables mis que por las comuniones,
por las intuiciones colectivas, La experiencia colectiva de lo inmediato juega
un rol de primer plano en 1a experiencia moral, la conclencia moral siendo una
obertura de la conciencia individual a la comunién con otras conclencias, y la
accién idéntica a la experiencia moral siendo participacién en un flujo
transpersonal de actividad, lo que favorece las experiencias colectivas,"{53).

Gurvitch muestra aquf su radical dependencia metodolégica de, por este
orden, Fichte, Bergson y la Fenomenologfa, En especial muestra la deuda
temdtica, en esta su primera &poca, sobre todo, con el Intuicionismo, "La
influencia del intuicionismo, reconoce R.Toulemont, ha sido mds profunda y
tenaz. Desde ¢l momento en que la experiencia ordinaria, coudis.na 0
clcnu’ﬁca, ¢s construida y estd fundamentada sobre lo inmediato (.. ) Gurvitch
ha utilizado e método Nlamado de “inversidn y de reduccidn” o mejor, de
“inversidn reductiva”.(64).
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La tajante separacidn de los diversos &mbitos de la realidad compleja,
entre los que cuenta el Espiritu, "flujo transpersonal, segdn Fichte, de la
actividad creadora ¢n el que participan y en el que vienen a afirmarse, como
individualidades insustituibles, todas las conciencias morales”. (65). La multitud
de la experiencia no s¢ capta solamente por la intuicién intelectual, ni por el
pensamienta racional ni por la Idgica, ya que "se aniquila en el ser (66), sino
por la inticlén creadora, libre y activa, pues como afirma Bergson, “e]
esfuerzo intltivo puede realizarse en alnuras diferentes® (67); es 1a “Intuicidn
volitiva®, fundamento de 1a accién moral (68),

Hay un mundo de "esencias extra-temporales® y un mundo de "datos de
la intuicidn sensible", entre los que hay un hiatus frresionalis tan infranqueable
como ¢l existents enire cada una de las esencias y entre cada uno de los dalos
sensibles (Fichte, Bergson, Husserl), De donde se deduce la necesidad de
ampliar el concepto de experiencia y llegar a formar un experiencia compleja,
una "experiencia fenomenoldgica” (Scheler), esto s, descriptiva pero también
"Integradora® (Gurvitch) o experiencia integral de lo inmediato o construido,
como més adelante se verd,

Para conseguir este propdsito es necesario &l procedimiento de 1a inversién
bergsonfana o de la reduccidn fenomenolégica, es decir, "una reduccién
inmanente en profundidad a través de los planos sucesivos hacia lo que es més

inmediatamente. experimentable e Ia realidad"(69). Este método ha de
aplicarse, por tanto, no a la experiencia en sf, pues ya hemos visto que ésta
no es mds que una integral de dmbitos diferenciales, sino a esos mismos
4mbitos, propios e independientes, tales como el Derecho, 1a Moral, lo Social,
entre otros, (70).

Para conseguir esto es necesario “invertlr la direccidn del pensamiento®, lo
que no es posible sin “"un gran esfuerzo®, afirman al mismo tiempo Husser] y
Bergson, ya que Implica ir contracorriente, En copsecuencia, hay que
Preguntarse jqué es lo que encontramos en esa nueva direccién? En primer
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lugar, segin Husserl, nos encontramos la expresidn vivificada por una
significacién; por ejemplo: *Das Grilne ist ein flir*{el verde ¢s un para) es una
expresién sin significacién, mientras que *el verde es un color” es una
expresién significativa. Sin embargo, hay significados que no pueden
efectuarse; por ejemplo: "un cuadrado redondo®. Por tanto, un segunda aspecto
es 1a posibilidad de efectuar la significacién de Ia expresién, Tal cfectuacién
1a sabemos intuitivaments, en cuanto captamos los limites precisos en los que
debe realizarse., Husserl sintetiza asf este proceso aun incompleto: *la relacién
de una expresién a un objeto estd constituida por su significacién y es actual
por 1a efectuacién de esta significacion en la intuicién”, Una expresién, pues,
es intenclonal, es decir, designa algo y habla de algo. Por tanto, el "contenido
intencional” se compone de tres capas difereates: a) contenido en tanto que
significacién, b) en tanto que efectuacién intuitiva, ¢) ea tanto que objeto o
fendmeno. El objeto o fenémeno es la capa més lejana, 1a mds heterogénea.
Esle se realizard cuando haya una perfecta adecuacién entre la significacién y
1o dado en la intuicién, entre lo capiado y lo dado, En este caso se tendrd
evidencia de este chjeto o fendmeno y la idea correspondiente a-esta evidencia
serd, 1a verdad (71), La intuicién y la evidencia admiten grados. El miximo
grado de perfeccién corresponde a la captacidn intuitiva de esencias, la
Wesenschau.

Cap, 6.- Ensayos de una primera clasificacién de los dmbitos de
experiencia.

Por Ambitos de experiencia, nos estamos refiriendo a lo jurfdico, a lo moral
y a lo social, que son los dmbitos en los que Gurvitch desafrolia toda su obra.
No obstante, recordemos brevemente, de todo lo diche, los elementos
fundamentales que hay que tener en cuenta para poder entender el procsso de
clasificacién de Gurvitch: ‘
1) la presencia -la omnipresencia habria que decir mejor- de Fichie, del que
permanece la idea de lo irracional como foco vital, y de accidn como
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constitutivo de lo reat, En Fichte, recordemos, el Logos, -la accidn 18gica y
reguladora de la inteligencia- se "anonada” en el ser; esta herencia kantiana es
llevada hasta el extremo, pues el logos no es en absoluto creativo, La creacién
estd fuera de Ia razdn -lo irracional~; estd en la voluntad, que es siempre una
accién moral, pues para Fichte es fundamental *la idea [cita Gurvitch a Fichte]
de que toda organizacién debe estar unida a una comunidad subyacente
objetiva, impersonificable e irracional” (72), Y, como dice Lask, “mientras
que ¢l racionalismo del siglo de las huces se proponfa revolucionar la realidad
histérica por Jos esquemas del entendimiento, Fichte busca, por el contrario,
revolucionar la capa fija de la vida piblica, dominada por reglas abstractas,
oponiéndole el frescor de la reatidad que se recrea perpetuamente y que es
llamada a rejuvenecerse pbr su movilidad espontdnea, el esquematismo de
organizaciones superpuestas® (73). Hay en el fondo de toda realidad un
voluntatismo vital, irracional y activo, que es preciso hallar,

2.- Un método o procedimiento para hallar tal foco oculto o primario de lo
real: el método de reduccidn o inversién bergsoniano-hussarliana, con arreglo
al siguiente esquema de capas de profundidad: a) la capa de las significaciones
més inmediatas a nosotros, b) las efectuaciones y c) las esencias, que son ese
iltimo foco de lo real, captado o reconocide mediante la intuicidn,

3.- Todas estas manifestaciones morales o juridicas, son actos colectivos (e
individuales) y, consecuentemente, deben tales manifestaciones estar referidas
a los diferentes grupos o colectividades que forman la realidad social, la
auténtica realidad, en dltimo término, La presencia, por primera vez, de los
otros yoes, de una  “Gemeinde der Iches*, con la superacién del
individualismo y del colectivismo en aras del transpersonalismo,

4.- La presencia de los grupos implica una situacién de tensién y conflicto
continuo, La dialéctica fichteana, en la que los elementos antagdnicos no se
resvelven diluyéndose en una sfntesls, sino que Permanecen en su propia
dinamicidad antagénica, la sintesis tiene un cardeter de arbitrio y coordinacidn,
basdndose en Jas antinomias perpetuas de 1o ideal ¥ lo real, lo perfecto y lo
imperfecto, eic. Hay, por tanto, tensién dialéetica real.
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6.1 La experiencia jurtdica

St Gurvitch en las primeras obras acerea de! Derecho, L 'Jdde du Droir
social y Le Temps présent et L'Idée du droit sociol, ambas publicadas en 1932,
establece con precision, riqueza y abundancia de datos, los eriterios doctrinales
acerca del derecho social y su fundamento, el hecho sociol, con su capacidad
virtual de organizarse, como realidad primaria, es en la cbra de 1935
L'Experience juridique et la philosophie pluraliste du Drolt, donde establece
los fundamentos filoséficos por loy que se han regido sus anteriores escritos.
Estos fundamentos acabari de ser expuestos de un modo sintético Mneas atrds,
¥ cuya plasmacidn concreta en el 4mbito de lo juridico serfa la siguiente: a)
una primera capa compuesta por un conjunto de reglas fijas, establecidas de
antemano, tenidas como vélidas, es decir, establecidas, eficientes y positivas,
vinculadas a la superestructura organizada del grupo: el derecho formal yel
derecho organizado,
b) Una segunda, compuesta por reglas flexibles, bien hechas necesariamente
ad hoc o bien derivadas esponténeamente de la infraestructura inorganizada del
grupo: el derecho viviente, en sus dos vertientes, el intultivo (o natural,
aunque Gurvitch no lo agimila exactamente con él, por eso prefiere csa otra
manera de denominario) y el inorganizado. Graclas a esta capa, s anterior
puede condensarse en normas fijas, pues es en esta segunda donde la
comunidad se manifiesta con su pujanza y vitalidad, en su vida concreta.
¢) Los hechos normativos espontdneos e inorganizados, mds inmediatos y
reales que las reglas, pues son éstas las que reciben sentido de aquéllos, y
subyacentes a todas las organizaciones, siendo la capa mds profunda, Ja mis
fundamental de la vivencia jurfdica (74).

En otras obras posteriores Gurvilch intentard relacionar estas capas de
vivencia jurfdica con los grupos sociales estableciendo as( la dimensidn
pluralista de lo 'jurfdico y de lo social, y con los tipos de sociedades
conformando aulénticas tipologfas jurldicas (75).
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6.2 La experiencia moral

En este dmbito, el pensamiento de Gurvitch estd expresado en dos obras
principales: Fichres System der Konkreten Ethik, 1924,y Morale Théorique et
Sclencle des Moeurs, 1937 (1* ed.), 1961 (3%). Del mismo modo qus la
filosoffa teorética de Fichte es considerada por Gurvitch en tres pares,
también lo es en tres partes estructurada y estudiada su filosofia moral, En la
primera etapa acentia ¢l cardcter irracional de la accién moral, teniendo el
sujeto, tanto el yo absoluto, cuanto el yo tedrico y el yo prictico un cardcter
aldgico en su obrar, Gurvitch acentda el aspecto individualista de la moral
fichteana, ddndose "la postulacién de un orden objetivo moral que se
aproxima a la nocidn del puro instinto huniano® (76}, como Fichte dice en sus
obras de 1790. Sin embargo esta dpoca puede ser, ademds, considerada en
Fichte como aquella en que se da der paniogistische Moralismus (el moralismo
panlogista), y, aunque ambos aspectos puedan parecer contradictorios, en
realidad no lo son, pues en 1a accién moral queda disuelta la ircacionalidad,
En un primer momenio, el Logos y la realidad irracional (“X") estaban
profundamente escindidas, M4 farde, en la llamada segunda etapa, la realidad
es considerada como un flujo vital irracional en el que se hallan fundidos el
Absoluto, el Logos y €] Espiritu ~concepto &ste introducido en el sistema moral
bajo influencia de los rom4nticos- (77), siendo éste ¢l perfodo pantefsta al que
habrd de renunciar posteriormente, preparando el camino a la moral objetiva
desde su postura subjetivista e idealista anterior.

En su ltimo perfodo, ¢! Logos es conceptualizado por Fichte como
transobjetivo, sistema estitico y opuesto al Espirity, que es, a su vez,
considérado allernativamente como pura actividad moral o como pura libertad
irracional, En este sentido, el Espfritu s una realidad ideal, y bajo este
aspecto Fichte es plotiniano. Pero supera en este perfodo el individualismo
moral kantiano, En el dmbito del Espiritu se hallan los treg yoes, los agentes
propios de Ios actos morales, formando una verdadera comuhidad, la ya citada
Gemeinde der Iches, en 1a que cada yo permanece fntegro y sin disolverse en
ella. Este aspecto, segdn Gurvilch, es ei logro mds importants conseguido por
Fichte en moral. El inico inconvenients que l& ve Gurviteh reside en &l paso
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del reino ideal del Espfritu al acto moral individual, lo que equivale a la
relzcidn entre lo espiritual y la realidad empirica, entre los ideales y los
valores, etc. Ya sabemos cudles han sido las respuestas de Fichte en sus
sucesivas etapas, y que la solucidn fichteana de la (itima etapz supone una
nueva formulacién metaffsica, siendo la clave de ésta la nocidén de Espiritu.
Este, como ya hemos apuntade mds arriba, queda descrito como la ¢reatividad
trans-subjetiva, {otalidad irracional, situada mds alld de la realidad: en su
aspecto "inferior®, ¢l Espiritu aparece como sisiema de ideales, mediacidn
entre el flujo espiritual del mundo extratemporal y &l mundo empfrico. Los
valores, encarnacidn de lo ideal en 1a esfera de lo empirico, constituyen esta
forma inferior del espiritu (79), Por tanto, podemas concluir, con Toulemnont,
que "cada hombre tiene su vocacidn singular, que no obedece a la razédn ... La
conciencia moral no es uniforme, es preciso afirmar el pluralismo de los
valores y la singularidad de cada conciencia® (80). No se puede ni uniformizar
ni armonizar ia conciencia moral, Jo que no significa un canto al
individualismo. Este se supera porque mediante la accidn y la vocacidn
"estamos integrados en el conjunto de libertades ¢ integrados en el mundo de
la creacidn libre" (81}, es decir, insertos en el flujo del Espfritu transpersonal,
El dmbito de 1a moral €5 un mundo en perpetua ebullicidn, en continua
revuelta, pues la accidn voluntaria y libre es slempre una declsién que puede
ser revolucionaria, o no serlo, depende de su sentido. Es por ello por lo que
Gurvitch afirma -y en esto encontramos al auténtico Gurvitch- "la experiencia
moral no es as{ mds que una perpetua revuelta; revuelta contra el presente en
nombre del futuro; revuelta contra lo realizado en nombre de lo que se ha de
realizar; revuelta contra los objetivos en nombre de los fines; revuelta contra
las leyes de la causalidad en nombre de los imperativos; revuelta cantra los
fines, las virtudes y los imperativos en nombre de los valores; revuelta contra
los valores en nombre de Ja libertad creadora”(82), Desde esta perspectiva se
pueden entender mejor las capas de la experiencia moral, como las fases de
profundmcnén hacia la libertad creadora; éstas son:

a) La experiencia de los deberes; la capa mds superficial. No deben ser
reducidos a reglas, normas ¢ imperativos (83), ya que al deber ser normativo
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se le opone ¢l "deber ser ideal”. Este es “otro nombre del infinito que separa
€l valor no realizado del ser™ (84) y son las metas que nos impulsan a pasar
de la eleccidn a la decisidn; por lo tanto aquéllos deben ser multiples y ne
rigidos, La eleccidn, que puede ser tanto individual como colectiva, pone a
prueba a los deberes ideales, que son asf "vfas infinitas que se abren a través
de 1a aceién”, El drama, la lucha constante que constituye la moral cotidiana,
entre normas, virtudes y fines, se resuelven en [a eleccidn de lo deberes
ideales, elemento primario de lo inmediato de la experiencia moral. En lo
tocante al aspecto mds importante de Ja moralidad, que, como se ha visto, es
su capacidad de "revolucién® contra lo establecido, Gurvitch advierte con
agudeza que cuando los deberes estin sometidos a las normas, a las reglas, los
deberes son represivos y negativos, pere cuando son producto de una accién
libre, de wna auténtica capacidad de eleccidn, entonces éstos pueden ser
rebasados en pro de los valores que, evidentemente, estén por encima de elios,

b} La experiencia de los valores es, por su parte, la capa intermedia de 1a
experiencia moral de lo inmediato. Los valores, siguiendo la misma linez
ideal-realista, resultan de un acto de decisidn proveniente de una intuicidn
volitiva, moral, de los valores creadores; éstos poseen un alto grado de
irresistibilidad, que radica en la pariicipacién activa del sujeta en el dinamismo
perpewo de fa accidn moral, creativa y libre. La eleccidn de los valores, que
también puede ser hecha individual o colectivamente, implica su variabilidad
y la integracidn del sujeto en conjuntos morales o totalidades de valores que
se complementan, sus elementos, entre sf, Estos valores son puntos de
referencia de la decisién-accién, Pero ademds de estos valores morales existen
otros no morales, como por ejemplo los estéticos, vitales, econdmicos,
juridicos, etc., a los que no puede dar la espalda la experiencia moral; estos
valores enriquecen a los morales, en tanto que son "valores de irradiacién”
{(valeurs de rayonnement) que complementan a los valores morales.

Ademds de las intuiciones voliivas, por las que se captan estos valores
merales, propone Gurvitch, siguiendo a Scheler, otros lipos tales como las
intuiciones emotivas, que enen un cardcter subjetivo, se basan en la

aprobacidn-reprobacién, remordimientos, arrepentimientos, etc., y se

H



proyectan sobre ¢l objeto,

¢) La libertad creadora: es, paraddjicamente, 1a capa mds inmediata y la més
alejada de nosotros, Estd implicada en todas las clases de experiencias,
especiaimente 1a psicolégica, Por ello esta libertad es simultdneamente la
experiencia del determinismo, es decir, de todos aquellos obsticulos y
resistencias que se han de vencer; de aquf que se pueda hablar de libertad de
reflexién, de opinidn, de pensamiento, de seatimiento, de la voluniad, ete.
Fichte le llamé, y felizmente segiin Gurvitch, "libertad formal*, diferente de
1a material, que consiste en captar la libertad humana en su estado actual(85).

Los actos de eleccidn, de invencidn, de decision y de creacién son "libres"
si participan de una manera directa en la libertad creadora; libertad de
eleccién, de invencién, de decisién y de creacién son las etapas de esta
libertad que, platdnicamente, llama Gurvitch “demitrgica”, en el sentida que
esta libertad crea y recrea sin cesar sus propios agentes, asi como sus obras
(arte, religién, conocimiento, derecho , moral, etc.) de igual modo que
también crea y recrea las estructuras y las situaciones sociales (86).

La caracterfstica fundamental de esta libertad es su integracidn en el flujo
transpersonal que no admite ni aislamiento ni dominacidn alguna por parte de
los agentes individuales o colectivos.

6.3 La experiencia social

Si las obras jurfdicas y morales d¢ Gurvilch presentan ttulos rotundos
(L’Idée du Droit Social o Marele Théorigue), sus investigaciones socioldgicas
sobre la experiencia integral de lo inmediato, muestran tftulos mucho mds
cautelosos, invitdndonos a considerarlas como aproximaclones o ensayos:
Remarqgues... {1935), Essai... (1937) (artfculos en Revistas) y Essais... (193 B)
(libro) (87). En este libro Gurvitch, al preguntarse por el pmcedimiﬁnto para
llegar a establecer un criterio que le permita una clasificacién pluralisia de las
formas de sociabilidad, argumenta, en primer lugar, acerca de los criterios
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metodolégicos que no pueden ser utilizados, a saber: ni la observacidn
inductiva directs, ni la introspeccidn, ni la deduccidn, ni la construccién
dialéctica, en aras del empirismo radical. El dnico método posible es "el de
1a inversidn [Bergson] o reduccidn fenomenoldgica (Husserl), descomposicién
inmanente, cruzando en profundidad las capas superpuestas de la realidad
sacial* {88), De esta manera puede obtenerse un "pluralismo vertical® y un
conjunto de grupos o unidades colectivas reales, que conforman cada capa, lo
que configura un “pluralismo horizontal®, que genera una evidente y énorme
complejidad, Esta complejidad es asumida como "real” y es el fundamento de
su empirismo radical.

Fiel a estos supuestos, Gurvilch debe enfrentarse con dicho método
fenomenoldgico para, intvitivamente, ir componiendo analfticaments los
complejos elementos que constituyen el 4mbito de lo social, A lodo ello hay
que afiadir una nueva dificultad, y esta ¢s la siguiente: la capa mds superficial
y 1a mis profunda o inmediata, estdn regidas por principios diferentes, Esta
dificultad es de "laboratorio® y no de método, pues Ia fidelidad a éste implica
establecer una multiplicidad de dmbitos regidos por principios diferentes,
separados por &l "hiatus irrationalis®, y de igual modo dentro de cada dmbito,
~ como ocurre con Jo social, pues éste estd compuesto por simples conductas
observables y por 1as conciencias individuales y colectivas, lo que ciertamente
son aspactos heterogéneos, Estas etapas o "pallers” (segin la expresién
original de Gurvitch) en profundidad son:

1.- La base geogrdfica y demogrdfica de 1a sociedad, los edificios, las vias de
comunicacidn, los instrumentos; los productos alimenticios, ete, es decir, la
morfologfa social. Este estrato puede ser transformado por la accién colectiva
humana (concepcidn especificamente fichleana, reclaborada mds tarde,
felizmente, por Max Weber) y ser penetrada por los sfmbalos, ideas y valores
(influencia scheleriana) que le atribuya el psiquismo colectivo (expresién
eminentemente durkheimiana),

2,- El palier simbélico: son los simbolos que se manifiestan en la accién
social; asf tanto el policfa, como las palabras, Jas banderas, las reglas del
dereche y de los procedimientos judiciales, son sfmbolos (influencia clara de
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1a antropologfa filosSfica alemana). Estos sfmbolos son mediaciones entre los
agentes sociales y las cosas que simbolizan (residuos de la influyente filosofla
idealista germana) y son eficaces (1o que entrarfa dentro de una fenomenologfa
religiosa). Los signos y los stmbolos requieren otro estrato mds profundo sobre
el que apoyarse {89).

3.- Las organizacionss soclales (¢} otro polo de la relaciény serfa el estrato de
base de les signos y sfmbolos, esto es, “superestructuras”™ organizadas de la
vida colectiva (observemos el vocabulario empleado por Gurvitch resultante
de su reencuentro y reconciliacién con el Marx joven de Jos Manuscritos); es
decir, previamente establecidas, jerarquizadas, centralizadas, pero con propia
dinamicidad, entreveradas, no obstante, por las capas espontdneas de la
realidad social. Gurvitch recaba aquf ademds las teorfas de Bergson y de M,
Hauriou, a los que sigue en sus conclusiones fundamentales ¥ que hemos
expuesto agui muy brevemente,

4,- Este estrato estd situado, segdn Gurvitch, en la superficie del aspecto
espontdneo de Jo social; las conductas humanas coleciivas en tanto que
costumbres sociales pricticas, ritos, tradiciones, ete., lo que s& manifiesta en
sfmbolos diversos, Estas conductas no estin unidas nectsariaments a estructura
social alguna, sino que se¢ adaptan a la variabilidad social de los grupos
esponténeos, v.g., las précticas comerciales o industriales. Gurvitch advierte
que no s deben confundir estas conductas con las instituciones sociales de un
modo total, pues, por una parie, son superestructuras organizadas y, por otra,
conductas habituales,

5.- Conductas colectivas innovadoras, imprevisibles, que corresponden 2 los
estados de efervescencia social, como, por ejemplo, en las revoluciones,
épocas de reforma, guerras, elc. Esta idea de origen fichteano también la
encuentra Gurvitch reflejada en Durkheim, como “corrientes libres del
psiquismo colectivo® que realizan las tendencias, las aspiraciomes, de la
conciencia colectiva, Son las que menos dependen de los sfmbolos, pues
muchas veces los crean, ‘

6.~ Las ldeas y valores colectivos que inspiran a las conductas colectivas,
presentes en todos los sfmbolos, v,g., emblemas, cantos, danzas de grupos @
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de tribus. Por tanto en ests palier nos encontramos con *la intervencidn del
mundo espiritual propiamente dicho, del mundo de los valores y de las ideas
heterogéneas e irreductibles a los actos que los realizan y a los estados de la
conciencia colectiva que los capta®(90),

7.- El dltimo estrato, el mds profundo y el mds inmediato de la realidad sociat,
¢s ¢l dela conciencia colective. Este término ha sido reelaborado por Gurvilch
tras el contacto con la sociologfa de Durkheim, en la que fue acufiado.
Durkheim en su obra temprana habla de "conciencia comin®™; en su obra tardfa
acufia el concepto de consclence collective, como estructura que articula el
orden social. A ello le dedica nuestro autor bastantes pdginas, especialmente
en los Esvals, aunque esta idea, aigo mds imperfecta, ya pertenecfa a Fichte
¥ a la fenomenologfa de Husserl y de Scheler: la presencia y ta importancia
del orro, y por ende, del grupoe y de la colectividad, Pero la mayor precision
rudica en Durkheim en cuanto relaciona dos elementos, que luego serfan
importantes en la teorfa de Gurvitch,: conciencia y colectividad, Esta
importancia la hace patente al indicar,1%) que se manifiesta en todos los
paliers de la realidad social; 2°) que puede ser estudiada por sf misma,
independientemente de sus contenidos; 3¢) que se distingve nctamente del
mundo de los valores y de las ideas, pues cstos pueden ser individuales o
colectivos; 4°) por ello la psicologfa (como andlisis de la conciencia) colectiva
tiene un palier y un dominio propie, ¢ mds profundo de ellos, el mds
inmediato. Su mode intemo de comportamiento, no obstante, es vario: se
establece una doble forma de relacién entre 1a conciencia individual y la
colectiva. As{, si el vinculo reside en ios signos mediatos, sélo s comunican
las conciencias individuales entre sf su propia realidad recfproca; 1 intuicidn
colectiva estd aqul en estado virtval; cuando ésta pasa al estado actual y Jos
sfmbolos actian fuertemente, se establecen entre ellas unas relaciones de
integracidn o coerdinacidn, interpenetracidn o interdependencia, comunidn
intvitiva 0 comunidn exclusivamente simbélica, lo que se expresa bien en el
"Nosotros®, bien en el "Yo", "Td", ""El*, "Ellos", formando asf un todo
social inmanente,
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Para poder entender mejor 1a significacién de los planos en pmﬁmdi'dad.
¢l profesor Roscot Pound lo ejemplifica d¢ a signiente manera: "Consta en Ia
Carta Magna que uno de los reproches que se hactan al Rey consistfa en que
éste acostumbraba a requisar sin pago los carros y carruajes de sus subditos y
abastecer sus castillos con lefia gratuitamente. En la Magna Carta el Rey se
comprometia a no volver a hacerlo sin pagar "¢l precio de antafio”. Se¢ trata
aquf de ideas y valores particularizados segtin el tiempo. Ea el siglo XVII el
nivel de sfmbolos, integrandose luego en nuestras constituciones en ia forma
simbélica de proposiciones, rezando que se prohibe requisar la propiedad
privada para el uso piblico, sin previa indemnizacin. Con ello se expresa ¢l
simbolo de 1a libertad y de la propiedad. Entre tanto (del 8. XV al X'VIII), en
un plano intermedio, paraielamente con el desenvolvimiento de los fuertes
gobiemos centralizadores, surgieron las ideas nacionalistas y las tendencias
colectivistas contrarias a las individualistas, y de ahf procedieron nuevas
formas de someter la propiedad individual del bienestar comtn, En el plano
siguiente, se colocan las acciones desorganizadas, como la recuperacidn de las
concesiones, las anulaciones de privilegios por causa de incumplimiento de
obligaciones, las confiscaciones de propiedad, tales como constan en las
contiendas polfticas del siglo XVII en Inglaterra, del 5. XVI y XV en Irlanda,
y en Norteamérica durante la Revolucién y después de elia. En un plano mis
adelantado atn, estas acciones s¢ organizan, merced a 1a creacién del poder
policial en el $.XIX, llevando a una idea estereotipada de sumisidn de la
libertad y propiedad al bienestar de la colectividad, En el nivel préximo
superior se colocan las organizaciones destinadas a realizar esta idea,"(91).

En estos ecritos soclolégicos, o de filosoffa social, como gusta decir
Cuvillier (92), Gurvitch establece una novedad metodoldgica: la ti?ologra
cualitativa y la comprensién (Verstehen) interpretativa, que por los aflos en los
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que el autor escribe estos textos, estdn de moda en Alemania por la influencia,,
sohre todo, de Max Weber (93). Aunque este término tiene su onigen en Kayl
Jaspers, y en su obra Pricopatologia general, su significado en esta obra no
es otro que el de "una esquematizacién de 1 organizacién y del desarrolio de
la conducia, cuya estructura no es esencialmente diferente de la de clertog
principlos de la Ffsica“(94). Sin embargo, no siempre s& ha tomado en esta
acepcién restringida, pues, por ejemplo, para Merleau-Ponty ™la
"comprensidn” fenomenoldgica se distingue de la “inteleccion® cldsica, pues
se limita, ésta, 2 las "naturalezas verdaderas ¢ inmutables”, mientras que para,
la fenomencltogfa (...) "comprender® es captar de nuevo la intencidn total . .. =
(95); o para Weber, que es quicn fa ha popularizado, cuande define a 1a
sociologfa como *sozlales Handeln dewtend verstehen will*, algo as{ como 13
comprensién de los significados intemos de las conductas sociales, como
traduce el mismo Gurvitch (96). R.Aron lo explica del modo siguiente: "en el
dominio de los fendmenos naturales(...) 12 comprensidn cs mediata, pues pasa
par la mediacién de los conceptos; en el caso de la conducta humana 1a
comprensid. es inmediata: el profesor comprende la conducta de los
estudianiss que siguen su curso.,. En suma, mis valdrfa hablar de
inteligibilidad intrinseca que de inmediata {...) ya que ¢l actor no siempre
reconoce los motivos de su acto” (97), lo que llevado al plano metodolégico
1a comprensidn est{ basada en la pretendida unidad del sujeto y del chjeto,
aunque hay un predominio, en esta relacién, de lo subjetivo sobre lo objetivo,
=porque ¢l aspeeto objetivo no puede tener un estatuto bien determinado en
este contexto, La relacién sujeto-objeto se ve claramente atrafda hacia lo
subjetivo® (98). Tema que parece ser vilido para Gurvilch, pues la
“interpretacidn y la comprensidn son precisamente recursos de la subjetividad *
{59, pues ‘ “106mo decidiremos [observando  ciertos gestos de una tribu
salvaje] si se trata de un rito religioso, médgico o juridice, o de una accidn
propiamente moral (...) $i no interpretamos ¢l sentido interno de los gestos en
cuestidn, si no hacemos una referencia a la mentalidad, a las creencias, & los
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actores, 4 los valores que aspiran a realizar?” (100). La comprensidn es, pues,
un procedimiento cldsico, ya Aristéisies lo utlliza en su Metafisica, pues
estudia, no lo particular, sino que se remonta hacia 1a generalidad, hacia la
unidad; asf pues, es un intento de interpretar nuestra conciencia; no hace
llamada alguna a la introspeccidn, sino a la experiencia a la vez inmediata y
colectiva de los grupos® (101). En definitiva, no es la unidad de nuestra
conciencia, *sino la diversidad de las mismas, que caracterizan las diferentes
épocas, medios y grupos en que uma tal comprensién interpretativa
desemboca”™(102). Basdndose, pues, en esta comprensién interpretativa
(deusendes Verstehen) de los sentidos de las conductas, ‘Weber establece ¢l
método tipolgico. Estos tipos no son, ni deben ser, ni especies bioldgicas, ni
etapas del desenvolvimiento histdrico, ni esencias, etc., sino “lo intermedio
entre la generalizacién y la individualizacién™ (103), es decir, “los tipos
especificos, o sea, una cierta generalidad  limitada(por la
individualizacién™(104). Gurvitch, apoydndose en Weber, pero distancidndose
de su énfasis en la subjetividad, establece en sus trabajos soclolépicos tres
géneros de estos tipos cualitativos: 1.- Los tipos de relaciones sociales o
formas de sociabilidad: 2.- Los tipos de grupos ¥ 3.- Los tipos de sociedades
globales.

7.- La ldea de Totalldad. (£ valor de la sinsesis),

Si hay una idea clave en la historia del pensamiento filosdfico, ésta &3, sin
duda, Ia de Totalidad. Y, curiosamente, su significado ha estado fntimamente
ligado al "tipo™ de sistema filoséfico que s¢ haya ejercido; esto es, tritese del
sistema del Ser (en el que ha predominado el pensamiento cientifico, tanto
racionalista como empirista, y ¢l pensamiento de corte individualista); blen sea
el sistema del Devenir (cuyo predominio ha correspondido al pensamiento
historicista, dialéctico, evolucionista y de tipo universalista); o ya $e3 el
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sistema de la Nada (en el que el predominio lo ha ejercido &l pensamiento,
comdnmente lamado, existencialista, cuya orientacién ha sido preferentemente
¢tica y polftica mds que metafisica, al estar basado este sistema en una realidad
desencializada, degfondada)

En cada uno de estos sistemas -curiosamente toda la historia del
pensamiento no ha hecho sino repetirlos  alternativamente- el concepto de
Totalidad ha jugado un papel diferente, de! mismo modo que cada sistema lo
es. Asl es que no sirve valorar negativamente un concepto, como podria ser
éste, situado en un sistema, cuando <l que lo juzga y valora puede estar situado
en otro distinto, Para evitarlo, se ha de constatar simplemente 1a situacidn de
este concepto, con lo que sélo queda el recurso del andlisis acerca de la
eficacia que este concepto prometc. Pues bien,en el sistema del Ser
(recordemos que va desde Aristdteles, tal vez el primer gran representante de
este sistema, se establece un perfecto sistema de la Totalidad), la Totalidad es
el dmbito fisico y natural que engloba la multiplicidad de los seres naturales,
¥ que establecidos en su seno forman una determinada jerarqufa ontoldgica con
un valor espacial y temporal determinado (105), El Ser es lo iotal y lo pleno,
por 1o que su composicidn, tanto del todo como de sus partes, es esencial, y
sus esenclas son -no lo pueden ser de otra manera- plenas, esto es, fijas &
inmutables, dadas de una vez por todas, La totalidad es la unidad plural,
reflejo del Uno, activo y creador, 12 mayor parte de las veces, Dios (106).
Desde ¢l sistema del Devenir, la categorfa de Totalidad cobra su mdxima
importancia, pues ya no se aplica a la realidad fisica exclusivaments, sino
preferentemente a la realidad histdrica tomada como proceso, En este contexio
la calegorfa de Totalidad posee un valor epistemaldgico, con el que va
emparentado directamente la otra gran categorfa: la dialéctica. Aquf el Todo
&8 mayor que 1a suma de las partes, teorfa que emparenta a la historia con Ja
concepcidn orgdnica de los seres vivos, es decir, la integracién de los
clementos en el conjunto que, autométicamente, posee un significado superior

42



a los elementos integrados en él. Ls Totalidad tambien aquf es Uimite. Por ello
¢l proceso histdrico es sdlo eso: proceso, que va de un A hasta un 1, en una
continua evolucidn sometida a unas determinadas leyes y que terminard en un
final *feliz®, el fin de todos los tiempos, o de todos Jos sufrimientos, o de
todas las luchas,ete, El motor de este movimients es la contradiccidn que se
da entre sus componentes y el brazo ejecutor el es "espfritu*, la materia, la
clase social, etc, que en una perpetua lucha se crea y se recrea a sf mismo, en
un caleidoscopio de transformaciones sintéticas hasta 1a meta final. Hegel es
el artffice espiritual de} Devenir; Marx es el hacedor de la materia prima del
movimiento dialéctico, unificador y progresista. A partir de él, toda una
pléyade de escritores incorporardn estas categorfas en su pensamiento:
Luckdcs, Goldmann, Gramsci, Bloch y un largufsimo eteétera, Desde entonces,
Ia concrecién y la complejidad de la realidad es fa nota determinante en esta
dialéctica de la totalidad, asf como la superacién del esquematismo
clasificatoric basado en dualidades: sujeto-bjeto, cantidad-cualidad,
importante-secundario, etc. En algunos autores, no obstante, se mantendrd 1a
idea del factor predominante;el puebio, 1a clase soclal, ete,, como vehfculo
del proceso dialdetico, Otros, sin embargo, mds *revisionistas” superardn esta
idea y aplicardn el pluratismo a Ia propia base del método. Tal podria ser ¢l
caso del autor que nos ocupa, aunque sin olvidar en €l sus componentes
fichteanos y fenomenoldgicos. Para € siempre la realidad (Integral, miltiple
y compleja) esté "en trance de hacerse y de rehacerse continuamente”(107). En
los dos sitemas propuestos hasta aqui, y para una gran mayorfa de autores del
segundo, el conceplo de totalidad es trascendente a sus elementos, par lo que
&stns estdn subordinados a & y determinados por &, por "esa unidad
significativa® que estd mds alld de los clementos que "anhelan® esa
slgnificacién (108). La lucha por la libertad y contra los determinismos va a
ser una de las variantes que se hallarén en este sistema (109). Es evidente que
con Gurvitch nos moveremos preferentemente en este sistema,

43



Par dltimo, en el sistema de la Nada, la categorfa de Totalidad queda
eclipsada por los conceptos morales de fracaso, inautenticidad, efc., lo que nos
coloca lejos de nuestro propdsito, Ahora bien, algunos autores han intentado
moverse en m4s de uno de los sistemas aquf expuesto, con el intento de
superar los estrechos mqreos que a la postre supone la inmersién en alguno de
ellos. Asf por ejemplo, J.P.Sartre (en la Dialéctica y en ¢l Existencialismo),
Ortega y-Gasset (en &l Historicismo y en el de la Existencia), Scheler {entre
cl esenclalismo y el relativismo pluralista), ete. Estos Intentos han resultado
hicidos y creativos, aunque insuficientes ¥, a veces, harto reducionistas,

A Gurvitch le preocupa la problemética de I totalidad aunque no sea £sta
la denominacién sustantiva, primordial y tinica, sino que la comparte con las
ideas de integraci6n y stntesis, de clara procedencia leibniziana, como ya
hemos dicho: "es cierto que 1a sntesis propiamente dicha en una totalidad
inmanents de io uno y de lo multiple, de lo individual y de lo universal, no
puede ser adquirida més que en el ideal moral."(110). Sin embargo el concepto
de totalidad en Gurvitch, en esta etapa, intenta superar las limitaciones que
hasta entonces venfan ddndose, especialmente en los romdnticos alemanes, pues
éstos, "al ignorur el punto de vista espectficaments moral, consideraban la
totalidad concreta como una unidad césmica y estética por excelencia; lo
universal se presentaba como un elemento impersonal, una cosa estable que
subordina al individuo y lo sitia naturalmente en una jerarqufa tradicional®
(111), Pero mds que moral, el Todo para Gurvitch es eminentemente social y
concreto, frente al punto de vista cientffico para el que &5 tedrico-natural y
abstracto, Es por ello por 1o que "el "tode" social representa en su esencia un
sistema mdvil ¥ concreto de equilibrios, fundamentado sobre la fusidn de
*perspectivas reciprocas”; sistema dindmico donde los elementos irreductibles
de la multiplicidad y de la unidad, de lo individual ¥y de lo universal, tienden
4 sintetizarse, de un modo prefectamente renovadoe® (112). Su pretensién es
evitar toda espacializacién y su inmovilizacidn.

44



Se echa a faltar e aspecto histérico en la concepeidn gurvitchiana, como
le acusa A.Cuvillier (113), pero siguiendo el modelo fenomenolégico, en el
que lo social y lo histérico tienen aspectos comunes, son dmbitos cuyas
estructuras y conceptos bdsicos son distintos, por lo que regir uno de ellos por
¢l otro es cometer un error, casr en uno de los falsos problemas que debe
evitar 1a sociologfa (114). Predomina, pues, &n 1a descripcién de la Totalidad,
la idea de que el Todo es mayor que {a suma de sus componentes, ¥, par
tanto, irreductible a éstos; la idea, tambien, de inmanencia: el todo no se
presenta como algo ajeno o trascendente, como algo exterior & inmutable, sino
més bien lo contrario, esto es, en una interpenetracién participativa del Tode
-lo Uno- con sus elementos -lo multiple- y viceversa, evitando asf los aspectos
tan nefastos social, moral y jurfdicamente, de subordinacidn ¥ de la excesiva
atomizacién (individualizacién) o del predominio del Todo (universalizacién).
En este sentido, esta descripeidn intenta indicar que cada grupo social forma
un todo, una pequedia totalidad, ideal, concreta, inmanente y dindmica. Entre
estos grupos no hay subordinacién, sino interdependencia y coordinacién (115).
Es importants hacer notar estas caracterfsticas, pues sobre ellas edificard
Gurvitch su teorfa del Derecho, de la Moral y de lo Soclal, Tambien hemos
de insistic en estos tres aspectos y en el papel que desempefian cada uno de
ellos, asf la base o infraestructura propiamente dicha, es lo soclal y su
estructuracidn; en un segundo momento estarfa el derecho social y la justicia
intentando coordinar de facto el funcionamiento "normal” y cotidiano de los
grupos sociales, slempre dindémicos y en eterno conflicto, y, por ltimo, como
jdeal al que aspiran los grupos sociales estarfa la moral o sistema de valores
multiples y mdviles y el Ideal moral, dltima y mdxima aspiracién de la
sociedad: 1a paz y la armonfa de los conflictos (116). Veamos a continuacidn
cada uno de ellos, Hago notar previamente que, al haber ya establecido su
relacidn, me eximo de seguir un orden estricto ascendente, En consecuencia,
empezaré por el andlisis de las importantes sintesis, comenzando por la
jurfdica, 'aunque lo correcto hubiese sido comenzar por la sintests moral;
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stguiré luego "hacia abajo" por la jurfdica y terminaré con la social, Pero en
esie sistema de integracidn el orden ¢s lo de menos, Tour se tlenr!

7.1 La sintesls furidica,

En la historia del pensamiento jurfdico, trazado por Gurvitch, éste ha
intentado llamar la atencidn sobre una linea histdrica poco tenida en cuenta,
que comienza por Grotius y sigue por Leibniz, Wolff, Fichte (dltima época),
Krause, los fisidcratas, Proudhon, Marlo, 1a escuela histdrica de juristas como
Mohl, Ahrens, L.v,5tein, terminando por Gierke; todos ellos "no dejan de unir
un anti-individualismo jurfdico consecuents con un espiritualismo, conduciendo
a2 un alto respeto de la idea de Derecho® (117}, es decir, de expresar la idea de
la Hamada "totalidad concreta™, que es la mejor expresién representativa de
esta corriente; la cual no sélo se refiere al aspecto jurfdico, sino que ademds
tambidn se refleja en el sindicalismo y cooperativismo, en la Hamada y mal
conocida “democracia industrial®. Esta interpretacidn hacfa frente a las
orientaciones que s& habfan atribuido a estas teorfas: o bien hacia el pasado
(por su individualismo jurfdico) o bien hacia el futuro (el porvenir lejano de
una utopfa juridica, oscilando a veces entre &l universalismo tradicional y el
colectivismo mecanicista) olvidando de esta forma el presente, que no estaba
considerado - ni era favorable- en estos dos tipos de doctrinas, Para obviar este
problema, Gurvitch utiliza el término rranspersonalismo y explica el porqué
de su eleccidn:"Nos arriesgamos a emplear el término poco usado en Francia
de "transpersonalismo” (que es bastante corriente en lengua alemana y rusa)
para designar una coneepcidn ética muy particular que sintetiza la oposicién
entre ¢l individualismo y el universalismo en l1a idea de un flujo (ffor)
supesconsciente de ereacién pura {Espfritu) cuya materia estd formada por una
infinidad de conelencias personales insustituibles, que participan en la creacién,
En esta concepeidn el Todo, siendo distinto a la suma de sus miembros, no les
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es trascendente y por lo tanto no se opone 2 ellos ni como objeto exterior ni
como una personalidad superior (personalismo jerdrquico); el clemento que
sobrepasa los "yo* personales, no es ni objetivo ni persona, sino 1a actividad
supraconsciente (Nosotros) a la cual son inmanentes, por medio de la accidn,
todas las personas; esta actividad, a su vez, es inmanente 2 estas personas y
las penetra. En este sentido de compenetracidn recfproca entre la actividad
supraconsciente y la accién consciente, el Todo transpersonal, simbolizade en
¢l Nasotros, pusde ser caracterizado como una rotalidad inmanente.” (118) Hay
en esta larga cita dos ideas bisicas e importantes, sobre las que gira todo: la
idea de Esplritu y la de Totatidad concreta. La idea de Espfritu encierra en s
misma uno de los aspectos fundamentales de su teorfa filosdfica, que la
podrfamos enmarcar, como ya hemos repetido muchas veces, bajo 1a influencia
fichteana del Ideal-Realismo Trascendental (1 19) cuya analitica indica que éste
estd formado por una infinidad de ciencias creativas, activas y actuantes, cuya
accién global constituye "¢l flujo supraconscients de creacién pura” (120), en
el que participa cada una de las conciencias, unidades insustituibles, necesarias
y "libres” para Ia accién. La idea de Totalidad inmanente, por su parte, s¢
identifica con ¢l "Nosotros® o todo irreductible a Ja suma de sus miembros y
no superpuesto a ellos, es decir, una unidad compleja antijerdrquica de
comunién y colaboracién igualitaria, en el que !a unidad y la pluralidad de sus
miembros participantes son equivalentes (121). Qué duda cabe que Gurvitch
reatiza aquf toda una *fenomenologfa del Espiritu®, desde luego, no hegeliana,
puesto que las formas colectivas no son "momentos” de la vida del espfritu ni
conducen a su advenimiento sobre la tierra.

Esta sfntesis entre €l individualismo y el universalismo supone una stesis
entre los valores personles y transpersonales, una perfecta armonfa entre
ellos; sin embargo, es obvio, esta armonfa estd Jejos de dirse en nuestra vida
real, en donde ambos elementos se enfrentan continuamente, Semejante
situacién nos lleva a postular un ideal moral, en donde se realiza plenamente
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esta sfntesis, y, en nuestra vida real, sede de los combates desarmdnicos, es
preciso, en consecuencia, una conciliacidn de estos conflictos. La justicla es
1a llamada a conciliar los conflicios permanentes entre los valores personales
y transpersonales, individuales y colectivos (de los Nosotros). Gurvitch nos
advierte det peligro de confundir la Justicia con el Ideal Moral, pues Ja Justicia
supone la imperfeccién humana, la desarmonfa entre el Ideal y la realidad
humana. Ni es idéntica al Ideal moral ni es distinta; es simplemente “una etapa
(Stufe), como la define Fichte, indispensable hacia el ideal moral® (122), El
no haber tenido esto en cuenta ha sido causa de las confusiones entre Justicia
& Ideal Moral, desde Piatdn hasta hoy, por lo que la mayoria de las veces ese
ideal de justicia ha sido encamado por el Estado, convirtiéndose asf en un
super-sujeto absoluto que encama todos los ideales y, por tanto, los poderes.
Gurvich, de 1a mano de Fichte y con un clerto eco kantlano todavia, estd
dispuesto a entrar en el andlisis y en la separacidn de ambos temas, A esta
tarea le dedica muchas pdginas de sus obras.

La existencia del confliclo no es suficients para establecer Ia Justicia; para
que esto ocurra es necesario que el conflicto sea entre “walores antindmicos,
positivos 'y extratemporales® (123), La Justicla, por tanto, viene a ser el
establecimiento de la norma general; esto es, el ideal moral que poses cada
totalidad concreta, ese flujo transpersonal de la actividad creadora y al que
tiende cada individuo por medio de la intuiciSn-acoldn, mediante la que
participa en ese esfuerzo transpersonal, y-cuyo ideal no es captado de otro
modo sino intuitivamente, Ess ideal moral, pues, es *logizado”, es decir, ¢s
convertido en norma l6gica de comportamiento, "enfriando” la intuicién-accidn
creativa y participativa y uniéndola a una intuicén intelectual, No ¢s igual la
creacidn de valores ideales que su conversidn en normas de comportamiento
colectivo e individual, Sobre esto Gltimo estd basado, evidentemente, ¢l
Derecho, que consiste en realizar la justicla en un medio soclal dado (124),
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7.2 La sintesis moral,

En cierto modo va estd indicada la respuesta en el apartado anterior; aquf,
1o obstante, insistiremos en esa especie de deber de participacin que ha de
realizar el sujeto con su esfuerzo creador, pues "el hombre debe ser y hacer
lo que quiera, su vida temporal debe dejar un resultado imperecederc en el
mundo de los espiritus, cada vida individual debe tener un resultado particular
que le convenga Unicamente a € y exigido 2 &l dnicamente* (124).Gurvitch
serd fiel a estas palabras de Fichte, en las que podemos encontrar dos
clementos importantes de accién: 1a voluntad y 1a vocacién (la doble "v). El
hombre debe hacer 1o que se lo presenta de un moda irresistible, bajo la
perspectiva de valores ideales La decisidn a obrar le Hleva a la participacién
activa, pero no a Ia accién aislada -el héroe no es considerado por Fichte, en
la interpretacién gurvitchiana, ni por Gurvitch mismo, 2 diferencia de la
importancia que le da Hegel en su Fenomenologfa- pues es algo que carece de
significado, sino a la participacién en la accién y en Ja libertad de creacidn
colectivas, De aqu{ dimana una unién interior de conclencias y, por ende, una
intuicidn colectiva (125). El fundamento ltimo del Ideal Moral es,
consecuentemente, ¢l Espiritu transpersonal, integrador de lo individual y de
1o universal abstracto, como ya hemos expuesto anteriormente.

1.3 La sirtesis social,

Consecueniemente con las premisas establecidas, la sintesis de lo social no
puede estar en otro sitie que en la idea del Todo soclal, Cada esfera de lo
parcial guarda relacién con €] Todo social: "la realidad social del derecho, no
siende ni un dalo inmediato, ni un contenido de la percepcidn, sino una
construccién separada (détachée) no solamente de la realidad sensible, sino
tambidn de a realidad social en tanto que fenémeno total..." (127), La realidad
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social &s, pues, un fendmeno total; total y complejo, deberfamos decir, o sea,
que esa totalidad abarca una multitud de partes o elementos, pudiéndose
estudlar y separar cada una en &l misma formando a su vez otro todo.
Totalidad significa integracién, pero evitando ¢l error del mecanicismo, 2
saber, ¢l todo como mera suma de elemeatos. Es preciso pasar del elemento
aislado al conjunto. Esta operacién integradora, tan importante en Leibniz, nos
Ja encontramos ya mucho antes, incluso en Parménides con su idea del Ser,
concepto integrador donde los haya, como tarca fundamental de la filosofia.
Paco a paco, muchas ciencias, como la economia, la polftica, el derecho y la
moral, ya lo hemos visto, van a adoptar esta forma, La Gestalt mostrard la
aplicacién psicoldgica de lo que 1o es mds que una pura intuicién fundante y
primordial. Este cambio de perspectiva es correlativo al cambio ocurrido en
ol fendmeno. Este, aislado, plerde significado por s{ mismo, Su estudio es un
largo procesa de elaboracidn, en cuanto integrante en una escala de una
experiencia intepral (o integrada) de lo inmediato. No obstante, e3 necesario
no caer en ¢l error hegeliano de fetichizar el Todo, al representarlo fuera y por
encima de los fendmenos elementales, confirméndolo como esplritu
suprapersonal, absoluto. Bl todo social estd dado como organizacién préctica
en el iempo. Y la praxis sdlo es posible gracias a la libertad e ideales de los
elementos componantes tomados tanto individual como colectivamente, Es el
movimiento continua de la accién colectiva o Espiritu ( en iérminos del
idealismo alemén y ruso, como ya difimos, pero que hoy podrfamos traducir
por cultura, simplemenie). En este aspecto, Gurvitch, siguiendo la tradicidn
idealista con fidelidad, se separa de Marx, para el que 1a actividad econdmica
genera el resto de la produccidn espiritual o cultural, denominadas
respectivamente como infra-estructura y super-estructura de lo soclal, Pero,
como sabemnos, en este aspecto Marx se¢ equivocd parcialmente, pues su
andlisis es valido para una determinada sociedad global: 1a capitalista; como
critica de la imagen desgarrada del hombre en esa sociedad y como proyecio
de bisqueda del hombre total, pues éste es “no algo fisico, fislolégico,
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psicoldgico, histérico, econdmico o social exclusivamente o unilateralmente;
es todo esto y mds todavfa que 1a suma de todos esos elementos o aspeclos; es
su unidad, su totalidad, su desarrollo”(128). E! hombre, en sociedzd, es un
actor, es accidn, y toda actividad es cooperacién y participacidn, De aquf se
pueden deducir varias consecuencias, a saber, en primer lugar, que la aceidn
humana es relativa al espacic geogréfico, al tempo histérico, al tipo de
colectividad que habita en ese espacio y en ese tiempo, a los valores, ideas y
simbolos que genere esa colectividad, 2 los grupos que produzca esa
colectividad y esos valores, ideas y sfmbolos; y, también, a las estructuras
sociales que soportan a esos grupos, Todo esto, amalgamado, integrando un
conjunto de elementos que interactuan entre sf, forman el tejido de 1a realidad
social, en el que no se puede hablar ficilmente de factor predominante, so
pena de falsear y mutilar la complejidad de lo social (129,

Y este conjunto, ademds, es ¢l Todo social, uno y multiple a 1a vez, siendo
cada elemento uno y miltiple también, Por esto, el procedimlento de Gurvitch
&5 incdmodo de manejar, por la cantidad de variables que producen todos y
cada uno de los elementos componentes del tode socié!, en su fnsita
complejidad, Su fidelidad a ultranza al plurlismo le ha impedido ser
adecuadamente comprendido (132},

Esta concepcidn de totalidad social es semejants al concepto de totalfzacion
(no toralidad, que es algo dado y ya completado) en Sartre, para quien "la
totalizacidn significa que el pensamiento y la realidad entran en contacto sin
homologarse, pero requiriéndose mutuamente; significa que tas estructuras no
son reductibles a la conciencia individual, (...) 1a irreductibilidad del indlviduo
en los grupos y en las clases sociales de las que forma parte como miembro
activo ¢ influyente...” (131). La realidad soclal es, pues, el dinamismo
dialéctico que produce la encarmacidn de la actividad del “espliritu
transpersonal” en lo material (histérico-espacial), Una mezxcla, por tanto, de
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la filosoffa trascendental y de la fenomenologfa, sazonada con la Verstehen y
1a tipologfa weberianas y la orientacién socioldgica de Durkheim. En este todo,
Jeudl es el papel del hombre y de su conciencia? Esta cuestion, a despecho de
Gurviich, hemos de plantearla, pues esta teorfa gurvitchiana estard codo con
coda Junto a 1z explosiva teora individualista del existencialismo, que brotard
en Francia, en los afios cincuenta, con inusitada fuerza, Y, en efecto, como
interpreta Duvignaud, para nuestro autor "el hombre no esid en medio del
discurse sociolégico como un centro privilegiado ... {lo contrario serfa) una
fantasmagorfs creada por la cultura racionalista... La objetividad de los
"medios efervescentes® (Durkheim) y de la "totalidad social® se define sin
nuestra conciencia y nuestra conciencia debe, si pretende constituirse en saber,
considerar ¢ todo social como la fuente misma de su existencia, sin reducirse
a él por completo..,"(132). El complejo de "gusanc de seda”™ que saca la
realidad desde su propio interior, una herencia eminentemente racionalista; ese
cartesianismo metodoldgico, es rechazado de plano. Es una herencia entre
Fichteana y fenomenolégica muy en boga en esos momentos histéricos. No en
balde Sartre {;inspirindoss en Gurvitch aunque no lo cite?) también piensa que
* ol desarrollo de Ia conciencia del hombre no consiste en una experiencia que
1a conciencia efectia con ella misma, sino en una real experiencia con Jo real
que la condiciona y la trasciende® (133). La idea fundamental de la
fenomenologfa, 1a conclencia intencional (134) indica que Ia conclencla estd
abierta a Jos objetos, siempre es conciencla-de, y, por extensién, hay una
apertura hacia los demds; el otro cobra asf presencia necesaria. Como dice
Coaley, "non cogito, sed cogitamus,” (135). La conciencia social es, pues,
producto de la cooperacién. De donde puede entenderse la afirmacidn de
Gurvitch acerca del falso problema del individuo frente a la sociedad (136). La
conciencia del individuo y del grupo y la realidad social forman un todo. Esto
es 1o qua hemos venido exponiendo en la teorfa gurvitchiana de la experiencia
integral de lo inmediato, Este todo creador, por otra parte, que es el objeto de
. 1a sociedad y su ser constitutivo, ha sido precisado gracias a un discfpulo de
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Dutkheim, M. Mauss, a través de su concepeidn que considera las actividades
sociales como integranies en un conjunto: Io que llamé fendmeno social roial
que designa a 1a vez 1a totalidad objetiva de la sociedad y la conciencia que se
compenetra con ella. Esta concepeidn, prestada de Mauss serd muy importante
para Gurvitch, de tal modo que sin ella no se puede captar €l desarrollo y el
estudio de lo social, ya en su segunda época (137). Esta aparecerd ya
continuamente y siempre que Gurvitch intente hablar de lo social,

Cap. B.- El conocimlento coma sintesls,

El problema del conocimiento no lo es para Gurvitch, Al menos este
problema no s¢ Jo plantea como tal. Simplernente lo da por supuesto, ya que
1o tiene que enfrentarse diréctamente con &l. Sin embargo hace algunas breves
alusiones (que nos obliga a rastrear en el trasfondo de sus obras su adseripeidn
tedrica y su desarrollo posible, Pues ocurre que a la hora «le establecer un
estudio socioldgico del "espfritu®, como Ia moral o el conocimiento, hay que
tener previamente una posicién tedrica acerca de éstos, pues “no hay sociologfa
del conocimiento sin una teorfa del conacimiento y viceversa. No hay una
sociologfa del derecho sin una filosoffa del derecho y viceversa,” (138). Sin
embargo, a pesar de sus asertos, no hay teorfa alguna explfcita en sus obras
de estos "dmbitos” del espiritu. No obstante, Gurvitch s muestra proclive
hacia una nueva construccidn ds la filosofia alemana futura, debiendoe dsta,
para realizarse, "producir una sfatesls definitiva entre la tradicién de Fichte y
de Schelling y de la Fenomenologfa® (139). En esta expresién debemos
entender tanto a Fichte como a sus continuadores, como E. Lask; e igualmente
a Schelling y a los suyos, como N. Hartmann; de igual modo con la
fenomenologfa en los aspectos principales que toma de ésta: la reduccidn
fenomenoldgica y la conciencia intencional, como los conformadores de una

teorfa cognitiva que él sigue,
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No es ocioso subrayar, de nuevo, que, para Gurvitch, siguiendo la
influencia fichieana que nunca abandonard, el conocimiento es una sintesis
entre ef idealismo y el realismo, o sea, un ideal-realismo: *Y, en fin, lo que
es més imporiante -afirma Gurvitch- para la relacién mds caracteristica y la
mids central del conocimiento -la relacién del sujeto con la verdad, opuesto a
la falsedad, es decir, con el objeto primario- ef idzalismo y el realismo son
igualmenie falsos; esta relacidn no es ni de subordinacién del sujeto ni de su
predominio, sino de coordinacién entre sujeto y objeto, como paries
equivalentes de la relacidn, El conocimiento en su esencia misma no es
precisamente nd idealista ni realista, sino ideal-realista,"(140), Gurvitch admite,
en el anlisis que hace en la obra de Lask, toda aquella parte de su doctrina
que puede ser clasificada como fichteana, en toda su puridad. Aquello que le
aparta de Fichte, 1o rechaza; no obstante admite, ademds, en Lask, algo delo
tomado de 1a fenomenologia de Husserl, como la Intencionalidad. Y el hecho
de que Lask mismo haya ampliado esta caracteristica, en principio restringida
a la conciencia, "a las formas categoriales puramente objetivas® (141), es
tambidn celebrado por Gurvitch. Aunque no lo ¢s 1a concepcidn puramente
restrictiva de la subjetividad, pues ya se sabe que, para Fichte, "el
conocimiento y 1a accidn moral sélo son posibles y realizables merced al hecho
de que el Yo tedrico, impulsado por el Yo prdctico, at elevarse hacia un Yo
que les une -el Yo puro que a su vez tiende hacia el Yo absoluto- arranca al
No-Yo, 0 a la realidad desconocida y no actuada, unas esferas cada vez mds
amplias, perc que no agotan jamds la infinitud de lo real® (142).

Aunque estas afirmaciones pertenezcan al primer Fichte, serdn mantenidas
después por €| y asumidas rour court por Gurvitch, En efecto, de entre estos
elementos, la conciencia situada entre el yo tedrico y el yo puro, 1a conciencia
objetiva, ¢s &l elemento que representa l1a esfera de Ja dogica, pueses aellaa
quien se ofrecen las formas categoriales, Esta conciencia es intuitiva y pasiva
(Sehe=Lichizustand); en ella estdn unidas inseparablemente el dato de la
intuicién de donde &sta se da, por lo que posee un aito grado de contingencia

54



(grundlos), al igual que la realidad de hecho, Aun menos se puede eliminar
esta conciencin cuando se trata, no de un objeto de la intuicidn, sino del
conocimiento, pues "todo objeto de conocimiento supone como correlativo no
sélo una ciencia objetivo-intuitiva, sino tambien una actividad del sujeto
superior a la conciencia, que fija al menos la atencidn® (143). Este sujeto
superior a la conciencia es el yo puro, sntesis del yo tedrico o ldgico y del yo
moral, que es llamado por Gurvitch, como ya dijimos, Moralismo panldgico
(144). Hablar de conocimiento, afirma Gurvitch, de 1a mano de Fichte y Lask,
&s hablar de sujeto y objeto, cuyo fendmeno central, por consiguiente, es la
coordinacidn entre ellos. Sin embargo, no es Jo ultimo tal coordinacidn, pues
ésta puede ser superada, ya por el lado del objeto, ya por el lado del sujeto;
si es por lado del objeto, serd por la esfera transobjetiva, ¢l ser puro de las
ideas y de la realidad de los hechos contingentes, 1a Fakeizitds fichteana y el
de las formas categoriales de Lask, que representan un elemento constitutive
del objeto; si es por el lado del sujeto, es mediants la esfera transubjetiva, la
libertad creadora o material, segin Fichte, en lucha con ¢l ser puro, bajo su
doble aspecio de la realidad de los hechos contingentes y del ser de las ideas
(Logos) dominio de la actividad y de la creacién pura, el apriori de la moral,
captada mediante 1a intuicidn-activa o infufcidn-accidn, segin Lask., No se
puede, por tanto, eliminar 1a conciencia cbjetiva y el yo puro de la esfera de
los ohjetos, 5o pena de estar impedidos para establecer la constitucida
trascendental del objeto, como ya Kant postulaba. Intuicidén y sistema, estos
dos elementos que apenas han estado juntos en la historia del pensamiento
occidental, aparecen recogidos por Fichte y sus discfpulos. De este modo se
sobrepasan las limitaciones kantianas y las de la fenomenologfa en tanto se
limité a la sola descripcién de los fendmenos sin abocar a una teorfa
sislemdtica. La limitacién kantiana, por supuesto, radica en la intuicién
intelectual, negada en su Critica de la Razdn Pura (pero admitida en sus otras
Criticas: Ya de 1a Razén Prdctica y del Juicio), superada, como ya dijimos, por
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Fichte.

As{ vemos en Lask cémo los fendémenos irreductibles pueden presentarse
como elementos de una totalidad sistemitica, a lo que Hartmann afiade que este
*1do” puede ser considerado tan contingente ¢ irracional como cada elemento
aislado, siendo el autdntico camino de investigacidn el considerar a los
fenémenos no de modo estable y separadamente, ni desde el punto de vista de
Ia dialéctica especulativa y productora de Hegel, sino mediante la intuicién
sintetizada con la dialéctica, siguiendo la linea de Platén, Plotino y Fichte, “la
dialéctica concebida como una via de acceso a la intuicidn, y la intuicidn
comprendida como necesitando una construccién, verificindose los dos
elementos reciprocamente”(145). Ambas, intuicidn y dialéctica, presentan una
unidad viviente y vivificadora. Mediante 1a intuicién podemas captar lo ideal,
tanio del lado de Io transubjetivo, como de lo transobjetivo. Lo captado asf por
la intuicidn (la materia) requiere una forma categorial, que lo envuelve sin
penetrar en €sta; pero an hace falta un tercer elemento: una unidn especial
entre ambos, la sinvesls, mediante la cual, y s6lo mediante ella, la proyeccion
de una forma sobre un contenido no es mds que la premisa que permite que
penetre necesariamente al interior del objeto 1a oposicidn entre lo positivo ¥
lo negativo, es decir, para que se produzca ¢l grado do objetividad mds
Inmediata, inmanente al juicio, en €l grado m4s elevado de Ja subjetividad, No
puede existir, por tanto, un objeto del conocimiento que esté mds alld de la
esfera de las opesiciones; lo supraoposicional no puede ser nunca un objeto;
alo sumo es el criterio para poder constatar mediante el juicio los grados de
objetividad (esto es, el sentido inmanente al juicio que produce lo afirmativo
o negativo; referido al "objeto secundario®, lo que darfa lo justo o lo erréneo,
y referido al "objeto primario®, lo verdadero o lo false), lo que serfa el Logos
puro, captado por Ja intuicién intelectual. La dialéctica se encarga, Siguiendo
al primer Fichte, de establecer puentes de paso y de relacidn entre la esfera de
lo infinito potencial con la finito cenocido, produciendo un "infinito positive”,
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una tarea -la tarea cognitiva también para la fenomenologia y para el
trascendentalismo es una tarea infinita- que se realiza en el conocimiento y en
1a accién humana y social. Lo que hemos de completar con la concepcion de
Fichte en su dltima etapa, es decir, con la gran pugna que se establece entrs
lo intuido en la realidad -las ideas eternas en ella encarnadas- y la actividad
creadora humana y la sociedad, la Tar-Handlung, mientras se establece entre
ellas un abismo profundo, un hlatus irrationalls, que condena, no cbstante, a
que no puedan tomarse por separado cada uno de los elementos que lo
componen, El Logos se agota en la realidad que intenta estructurar, como
pretendido -aunque no siempre conseguido- sistemna de ideas integradas ¢n una
unidad coherente; por una parte la accién creadora pretende romper toda
estructura presente en pos de un ideal nuevo y revolucionario por la
participacidn consciente del esfuerzo de Ja tarea colectiva, Pero esta creacién,
a 1a vez que destruye, intenta construir. De nuevo la lucha recomienza. Por
esta razén, de la mano de Fichte, se entronca Gurvitch teéricamente, ya desde
1a Revolucién Rusa- (146), con Proudhon y Marx, Dejando aparte 1a dialéctica
como mélodo en que necesariamente desembocan sus premisas cognitivag,
podemos resumir, con Leygues, ¢l significado para Gurvitch del conocimiento
gue no es otro que “el sentido preciso de los actos mentales donde se
combinan la intuicién y el juiclo, como actos que afirman la validez de la
verdad sobre cualquier cosa®™ (147). Accidn -afn tedrica, intuicidn y
sistematizacidn (juiclo o relacidn necesaria}, son los componentes gurvitchianos
del conocer, M4ds adelante, a lo largo de la tercera parte, mostraremos la
evolucidn que manifiesta Gurvitch sobre este tema.
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NOTAS

(1) Cfr. A, TANZI, Societd democratica ¢ sistema plurclista nel pensiero di
Georges Gurvirch, Estratto da <<STUDI SENESI” >, LXXXVI (I Serie,
XXIN 1974 -Fas.2, Siena, Circolo Gluridico dell'Universith,pp,285-308.
También del mismo autor, Democraza e sistema pluralista in Georges
Gurvitch, Estratto da <<STUDI SENESI®>, LXXXVL (Il Serie, XXTII),
1974, Fasclcoli 2 ¢ 3, Siena, Circolo Giuridico dell'Universith, 82 pp,
Igualmente del mismo autor, GEORGES GURVITCH, !l progento della libenra,
Pisa, Pacini, 1980, 241pp,

(2} Hoy se considera que los sistemas sociales son sistemas de "tercer estado”,
es decir, en permanente desequilibrio y, por tanto, "autopoléticos®, capaces de
innovacidn, autocreatividad y reorganizacidn, (Cfr. Ervin LASZLO,
Evolucién, La gran Sintesis, Madrid, Espasa-Calpe, 1988; pgs. 19 y ss.).
Resulta altamente significativo observar cdmo, por fin, se van imponiendo Jas
intuiclones e ideas de Gurvitch, aunque con la lentitud propia de las grandes
concepciones, jargo tempo olvidadas y generalments ignoradas. No es de
extrailar, por tanto, que en Ja exposicidn de las "nuevas" teorfas se ignore
sistematicamente 1a autorfa de las mismas o su fontana inspiracién. La
consideracién anterior, que la debemos al profesor Benjamfn OLTRA,
corresponde, casi en su literalidad, a las ideas vertidas por nuestro autor: cfr.
"Le concept de structure sociale”, La Vocation actuelle de la Sociologie, T.1,
Paris, PUF., 1963, pgs. 403-434,

(3) "A Paris il enseignera au Collége Sévigné et fera dejd & la Sorbonne les
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cours libres sur la philosophie aliemande contemporaine, C'est & ceite époque
que ma femme et moi avons fait sa connaissance 4 la Bibliothdque Nationale.
Je me rapelle la fougue avec laquelle il se lancait dans le travail et partait a la
conquste de la science”, Marcel DURRY, “Nécrologie”, en Annales de
L'Université de Paris, 36, 1966, pg.184.

(4) L'Idde du Droir Social.Notion et sysidme du Drofr Social. Histoire
doctrinale du XV1le. sidcle jusqu’d la fin du XIXe, siécle, Paris, ed. du Recueil
Sirey, 1932, pg.191.

{5) M.GUEROVULT, "Le sysiéme Fichtéen de la morale concrite d'aprds
M.GURWITSCH"[;Sic!], en Revue de Metaphysique et de Morale, 1926,
XXX, 1, pg. 127,

{6) Gurvitch dice "une perpetuélle révolte”, expresién de ecos camusianos.
Cfr. Morale Théorique et Science des Moeurs: leurs posibilitds, leurs
conditions, Paris, Alcan, 1937; Presses Universitaires de France, 2% ed. 1948,
32 ed. 1961, Aquf citamos por la 3* ed., pg.114.

(7} GURVITCH, "La philosophie russe du premier quart du XX, Sigcle”, en
Le Monde Slave, 3, Trimestre, Juillet-Septembre, n° 7, 1926, pag.254.

(8) Cfr, GURVITCH, "Mon itineraire intellectuel”, en Les philosaphes frangais
d'gujourd 'hul par eux-mémes. Autobiographie de la philosophie frangalse
contemporaine. Textes recueillis ¢t présentés par Gerad DELEDALLE et Denis
HUISMAN, Paris, C.D.U., 1963, pg.103. Este trabajo aparecid antes, por
haberse atrasado més de lo previsto la citada edicidn, en Les lestres nouvelles,
n® 62, 1958, pgs. 68-83; y también en la obra de Jean DUVIGNAUD,
Georges Gurvitch. Symbolisme soclal et sociologie dinamigue, Seghers, Paris,
1969, en el apartado de la obra titulado “Chelx de Textes", PE-83.
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Nicolal Omifrievich Lossky (que todavfa en 1926 ensefiaba en la

Universidad de Praga), de tendencias eslavdfilas, tiene una curiosa teorfa
filosdfica con implicaciones gnosecldgicas y morales. La clave de su filosoffa
consiste en la conslatacién de la existencia de una realidad absoluta, cuya
estructura es la de un todo orgénico, es decir, un todo en que conexiones
orgénicas unen a Jas partes en una “totalidad universal®; los elementos ideales
¥ empiricos del mundo y los sujetos -que estdn encuadrados en una unidad, la
conclencia universal- son partes integrantes de esta totalidad, al igual que fa
conciencia. El conocimiento es, pues, una intuicién, es decir, la coordinacién
de! sujeto con el objeto y 1a participacién de aquél en la conclencia universal,
en la que se representa toda la realidad (ideal o empfrica), Hay, por
consigufente, un intuicionismo, de corte bergsoniano, y un *ideal-realismo® en
su ontologfa, Su moral contiene las mismas premisas.
Ni que decir tiene 1a clara influencia de este pensador sobre Gurvilch, al igual
que su otra maestro, Simon FRANK,quien pertenecié al grupo llamado de
"Los d¢ Veji" (Jalones o Signposts), tambien de tendencias eslavdfilas, Fué
profesor de la Universidad de Moscd. Muy cercano a Lossky no admite otra
teorfa gnoseoldgica que la de'un "realismo absoluto®, en el que la unidad de
la apercepcidn trascendental es una unidad ontoldgica del ser. Se da una
intuicién de la unidad en su totalidad, fundamento de la posesidn actual de un
contenido determinado, Cfr, "La philosophie russe...”, 0.¢., pgs.255-257. Cfr.
‘ademds Ia bibliograffa recogida, a este resperto, por Richard SWEDBERG,
Soclology as Disenchantment. The Evolution of the Work of Georges Gurvitch,
Humanities Press, Atlantic Highlands, N.J,1982, pgs.152 y ss.

(9) Die Einheit des Fichieschen Philosophie, Berlin, Colligon, 1922, y tambien
Fichtes System der Konkreten Ethik, Verlag von J.C.B. Mohr (Paul Siebeck)
Tibingen, 1524,

(10) "Si bien que je me souviens d'une promenade mémorable avec ma femme,
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st les bords de la Karpova 4 Leningrad, o durant toute une soirée printani&re
de 1920, quelques mois avant que nous quittions 1a Russie, je lui exposai les
principes de ma sociologie 4 élaborer, les grandes lignes de mes théses sur le
droit social, enfin ma conception de 1a planification collectivista décentralisée. ™
G.GURVITCH, "Mon itinéraire ...*, o.c.,pg.105.

{11y Cfr. GURVITCH,"Kant und Fichte als Rousseau-Interpreten”,
Kant-Studien, 27, 1922, pgs.138-164; aparecié publicado en francés, traducido
por Jean FERRARI y J.-L. VIEILLARD, en Revue de Méaphisique et de
Morale, 76, 1971,pgs.385-405, con el tftulo:*Kant et Fichte, interprates de
Rousseau”, Ademds *Mon itineraire...", o.c., pg.104.

(12) A. PHILONENKO, "Fichte*, en La Filosofia alemana de Leibniz a
Hegel,lomo 7 de 1a Historia de la Filosoffa, Siglo XXI edts., Madrid, 1977,

pE.302 y 58,

(13) Cfr.E.CASSIRER, El problema del Conocimiento, T.111, F.C. E., México,
1979, pgs.159 y s5.;107 ¥ ss.

(14} Cfr.Fichtes Systent..., 0.¢., pg.3 ¥ ss.

{15) R.SWEDBERG, o.c.,pg.20 ¥ ss.

(16) Cfr. Fichtes System..., 0.0., Pg.5 ¥ 8.

(17 "Nuestro problema consistfa en investigar si Ja proposicidn
probleméticamente enunciada: el Yo se plantea como determinado por el

No-Yo, era pensable y segin qué determinaciones. Dicha investigacidn la
hemos realizade apoydndonos en una deduccién sistemdtica de todas las
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determinaciones posibles de esta proposicidn; hemos encerrado dentro de un
cireulo cada vez més estrecho lo que era pensable, rechazando lo inadmisible
¥ 1o impensable, y nos hemos aproximado, paso a paso, a la verdad, hasta &l
momenio en que hayamos dado con la (dnica forma posible de pensar lo que
debe ser pensado” como afirma el mismo Fichte. Cfr, PHILONENKO, o.c.,
pg. 320.

(18) R.SWEDBERG, ¢.c., pg.24.

(19) Ib., pe.25.

{20} PHILONENKO, o.c., pg.334

(21) Jb., pgs.338 y ss. SWEDBERG, o.¢., pg.26

(22) Quien a su vez lo toma de GURVITCH, Die Einkeit..., pag.16.

{23) Cfr, BERGSON, Energle Spirituelle, pg. 40; citado por GURVITCH, en
L'Expérience juridique et La Philosaphie pluraliste du Droit, Pads, ed, A.

Pedone, 1935, pg. 27.

(24) Cfr. W, JANKE, "Introduccién”, a la Doctring de la Ciencla, nova
methodo, Ed, Natan, Valencia, 1987, pg.X v ss.

(25) Cilado por PHILONENKO, o.c., pg.310.

(26) Max MULLER, Crisis de la Mexafisica, Ed. Sur. Bs,Aires, 1961, pe. 35
y ss. Tambien, M.PASCUAL DE RIQUELME, La crisis Metqgfisica, Ed,
Baladre, Cartagena, 1965, pg.19 y ss,
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(27) Zomo es el caso de Heidegger, cfr.F.DASTUR, "Heidegger® en La
Filosoffa en el sigle XX, Tomo 10 de La Historla d¢ la Filosaffa, Ed. 8.XXI,
Madrid, 1981, pgs.168-16% y ss,

(28) I.B.SPENLE, Le pensée allemande de Luther a Nietzsche, Armand Colin,
Paris, 1967, pgs.55-56.

(29) Ib., pg.57.

(30) René HUYGHE, E/ arte y ¢l hombre, Tomo 3°, Ed, Planela, Barcelona,
1977, pg.158.

(31) Cfr. E. GELLNER, Cultura, idensidad y polftica, Gedisa, 1989, pg.39.

(32) Véase la impresiqnante relacidn de artistas transeuntes, en HUYGHES,
0.C., pg, 202,

(33) Cfr. GELLNER, o.c., paps.17-3%; A, WEBER, Historla de la Cultura,
Meéxico, 1985, 12* reimpresidn, pags.289 y ss. Ver también como curiosidad,
1.SOLE TURA, Nacionalidades y naclonalismos en Espafia, Alianza Editorial,
Madrid, 1985, pgs.19-24; 183 y ss, RHUYGHE, o0.¢,, pg.314.

{34) SPENLE, o.c., pg.73. El subrayado es nuestra,

(35) 1b,, pg.75,

(36} Citado por GELLNER, o.c., pg.19.

(37) Dialéctica y Sociologfa, Alianza Editorial, Madrid, 1971%, pg.83.
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(38) "Kant sdlo puede demostrar que la dialéctica conduce a ilusiones y
conclusiones erréneas a condicidn de admitir de antemano:

a) Que el entendimiento se haila separado de la razén por un abismo que
Jjamds puede ser superado;

b) Que toda experiencia es una experiencia construida, consistente én una
sintesis entre las categorfas del entendimiento y los datos de los sentidos; que,
en consecuencia, no hay experiencia més o menos inmediata;

<) Que no existe intuicién no sensible, pura (intelectual o no);

d) Que la razén, al superar el entendimiente discursivo, no puede servir de
elemento constitutive del conocimiento;

e} Que las leyes ldgicas de la identidad, la no-contradiccidn y el tercero
excluido son aplicables sin excetcidn alguna en todos los terrenos;

) Que entre los datos de los sentidos, las formas trascendentales de la
intuicidn sensible, las categorfas del entendimiento y las ideas de la razén no
hay ningin punto de paso, ningtin grado de mediacidn;

g) Que lo infinito s6lo existe bajo la forma de una tarea infinita del
conocimiento y de la moralidad segiin el imperativo categérico.” GURVITCH,
Dialéetica y Sociologia, o.c., pg.80; 73 y s5.

(39) Ib., pg.248. También, W, ROD, La filosoffa dialéctica moderna, Eunsa,
Pamplona, 1977, pps.423 y ss.

(40) L'Expérience..., o.c., pg.19.
(41) Diailécrica y Soclologfa, 0.¢., pg.85.
(42) Ib. ,ib.

(43) Friedrich DARMSTADTER, "La réciprocitt et Ja communauté
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considérées comme calegories juridiques”, en Cahiers Infernariondux de
Soclologle, XXVI, 1959, pgs.92-124,

(44) Dialéctica y Sociologla, o.c., pg.86. "La dualidad esencial al mundo y 3
su multiplicidad constitutiva [...] deja de concebirse como una duplicidad o
multiplicidad de elementos, de dimensiones o regiones del ser y comienza a
entenderse como una sucesidn de momentos en los que todo el ser, uno ¥
monfsticamente concebido, s¢ va transmutando en estadios sucesivos seguin el
esquema de tesis-antitesis-sfntesis, en los que toda la realidad monfstica del
mundo (del Yo) es puesta en sf misma y al mismo tiempo viene' reabsorbida
en su contrarie, viene a ser ella misma en cuanto deja de serlo: Ja Dialéctica
acaba de formularse como mélodo y como sistema...* L.CENCILLQ,
Conocimiento, Syntagma, Madrid, 1968, pgs.190-191.

(45) En la distribucién de los apartados, cfr. W.ROD, o.c., pgs.424 ¥ ss.
(46) GURVITCH, Dialéctica y Sociologla, 0.c., pe.8l.

{47) Hay toda una pléyade de autores, en especial cientfficos, a quienes se les
permite por ahora realizar las grandes revoluciones y los cambios de
paradigma mds espectaculares, que se apercataron de la revolucitn que suponia
la nueva fisica y la nueva matemdtica, como E.SCHROEDINGER, Quesrions
sclentifiques, physique., Paris, Ed. de la Nouvelle Critique, 1952;
A.EINSTEIN, The meaning of Relariviry, Princenton, Princenton Univ, Press,
1953; D,BOHM, Causality and chance in modem physics, London, Routledge
and Kegan Paul, 1957. También las obras de uno de lo pioneros en subrayar
el cambio de paradigmas: Gaston BACHELARD, de entre cuyas numerosas
obras entresacamos, Essais sur le connaissance approchée, Paris, Von, 19682;
Le nouvel esprit sclentlfique, Comtribution 2 une psycoanalyse de la
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connaissance objeciive,, Paris, Vrin, 1960; La philosophie du Non, Paris,
PUF,, 1949. No creemos conveniente abundar mds en la enorme hibliografla
que hay al respecto. SI sefialar, referente a esie apartado que estamos viendo
hay muy pocas obras dignas de erédito, La que destaca es la de E. GORTARI,
Introduccién a la ldgica dialéctica, U.N.A.M., México, 19745, 338 pgs.

(48) Dialéctica y Soclologfa, o.c., pg.90.

(49) Ib., pE.BB; cfr. tambien Morale Théorique..., pg. 50 ¥y ss.; ademds su
Fichtes System..., pgs.1-165, en un desarrollo mds amplio, en el sentido de
pretender precisar la experiencia moral a partir de la Ta-Handlung. En

especial puede verse el pardgrafo Der paniogistische Moralismus, pes. 76-110
de esta dltima obra.

(50) Dialécrica y Soclologia, o.c., pg.93.

(31) GURVITCH, *Lévolution de 1a <<Doctrine de la Science” > chez Fichte,
d'aprés M. Guéroult™, en Revue de Métaphysique et de morale, 1933, XL,
n°2, pgs. 119-128, en especial, pg.120,

32 0.c., pg. 131,

(53) "Mon itineraire...", o.c., pg.86, segin ¢l texto de DUVIGNAUD {pg.
106 del texto del C.D, L),

(54) Les Tendences acruelles de la philosophie allemande (Husserl, Scheler,
Lask, Harenann, Heidegger), Paris, Vrin, 1930; ademds *Mon itineraire...”,
Pe. 106 del texto del C.D,U.



(55) 0.¢., pg.128,

(56) La pensée et le mouvant, pg.55, citado por GURVITCH, L 'Expérience
Juridique. .., o.c., pgs.13-14,

(57) Las referencias exactas de Les Tendences..., y de L'Expérience. .. ya estdn
dadas en notas anteriores,

(58) Les Tendences..., 0.c., pg.17.
N Ib., pg.199.

(60) Ib., pg.13.

(61) Ib., ib.

(62) Ib., pg.18.

(63) L'Expérience..., 0.c., pg.50-51; Les Tendences..., o.c., pgs.28 y ss. En
1a Morale Théorigue... retoma ¢l tema tal y como lo expone en la primera obra
citada aquf, con las siguientes modificaciones en el “decdlogo®: 1.-trata aguf
concretamente de la "experiencia cientffica y vulgar*, que sin embargo en
L'Expérience... estd en el punto 8°, siendo este punto de la Morale.,, el
equivalente al punto 5° del anterior,

El punto 6° de L'Expérience... es ampliado en el 2° de la Morale... desde
su dltima lfnea que queda como sigue: < “Lo inmediato es, pues, lo que es mds
dificilmente accesible, el mds alejado de nosotros. Y esto tanio mds cuanto que
lo inmediato mismo estd dispussto en capa superpuestas, cuya actualizacién se
hace por una multiplicidad de los grados, pasando de lo virtvalmente
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“presente” 4 lo aclualmente "dado™>* (pg.89).

El punto 4® de la Morale... s nuevo y dice asf: "La experiencia integral
de lo inmediato, representando las intuiciones temporalizadas (situadas en Jas
duraciones [durdes]) es infinitamente variable, es uma experiencia de lo
material y de lo espiritual, de lo sensible y de lo ideal, del ser real y de los
valores.” (pg.89), lgualmenie el punto 5% *La experiencia inmediata de lo
ideal es la experiencla de una diversidad infinita de “todos” irreductibles,
imponiéndose como vdlidos. Hay una pluralidad de experiencias de lo ideal;
en particular la experiencia de las significaciones y de las ideas l6gicas, la
experiencia de las emociones y de los valores correspondientes, la experiencia
volitiva de los valores morales” (pg.89) So nota en estos punios la clam
situacién de Gurvilch en su "2* época”, de corte mds socioldgico, mds
empirista, y habiendo sufrido ya la influencia de la escuela de Durkheim,
especialmente de M, Mauss y de L.Lavy-Bruhl, como ya tendremos ocasién
de comprobar, Por ejemplo, para mostrar sélo un pequefie detalle en la
terminologfa, aunque significativo, en el punto 3° de L 'Expérience... habla del
*Sector de lo Espiritual”, mientras su correspondiente en la Morale..., el punto
6°, dice “sector ideal” simplemente, Aunque es clerio que viene a ser lo
mismo, la carga seméntica de un concepto puede indicar un cierto grado de
alejamiento de una determinada postura, Sin embargo la fidelidad al
ideal-realismo fichteano queda manifiesto en el punto 8° de la Morale...: "Las
especies irreductibles de lo ideal... son encarnaciones de lo ideal en lo
real..." (pg.%0).

(64) Seciologle et pluralisme dialectique, Ed. Nauwelaerts, Louvain, 1935,
pg.32.

(65) L'Idde du Droit..., 0.c., pg.408,
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(66) Segtn ¢l segundo Fichte, (W.-L, J804, Nachl. 2 vol. pgs. 84, 146, 156),
citado por GURVITCH, Morale Théorique..., 0.c., pg.5l.

{67) Le pensée et le mouvant, 0.¢., pg.37.

(6%) La Morale Théorigue. .., o.c., pg.51.

(69) Soctology of Law, London, Kegan Paul, 1947, pag. 33,

(70) Respecto at Derecho, cfr, L'Experience Juridigue..., o.c.; a la Moral, la
Morale Théorigue..., 0.c.; a lo Social, Essais de Socielogie, Paris, Sirey,1938.
En esta obra advierte Gurvitch que en la aplicacién de la reduccidn
fenomenolégica no so trata "mds que de la <<primera reduccién®?
fenomenolégica y no <*de 1a segunda® > que conduce a la <<fenomenologfa
trascendental® > y no a las <<fenomenologfas matetiales” >, que es de lo que
se trata™.(pg.21, nota 1).

(71) Les Tendences..,, 0.¢., pg. 31 y ss. Una discusién y apreclacidn respecto
a la precision del término "objeto”, véase también Fichtes System..., pg.32y
ss., 150 y ss.

(72) L'Idée du Drolt..., o.c., pg.41T.

(73) E.LASK, Fichtes Idealismus und Geschiste, citado por GURVITCH, en
L’Idée du Droit..., pg.417.

(74) Cfr, L'Expérience ..., 0.C., PBS. 68 vy ss.

(75) Las obras son: Eléments de Soclologle juridique, Paris, Aubier, 1940, en
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la que bajo el rétule de "Sociologfa* establece por primera vez una sociologfa
jurfdica slsterndtica o una microsociologfa del Derecho, una tipologfa juridica
de log grupos particulares y una tipologfa jurfdica de las sociedades globales,
Todo ello serd perfilado y perfeccionado en Sociology of Law, o.c., ampliando
1a obra anterior con una "Genetic Sociology of Law" (pgs.227-218), dividida
en dos inleresantes secciones, "I; Regularities as Tendencies of change®, y "II:
Factors, Intrinsic and Extrinsic”, en la que relaciona el derecho con la base
ecoldgica, 1a economfa, religién, moral, conocimiento y pslcologfa colectiva,

(76} R.SWEDBERG, o.c., pg.26. Esta observacién de Swedberg, cuya obra
es la que mejor ha reflejado el “espirit® y el clima de produccidn del trabajo
de Gurvitch en sus diferentes etapas puntuales histdricas, como corresponde a
un buen discipulo de Goldmann, esta observacidn, digo, es importante por
cuanto entronca ¢on el desarrollo que, posteriormente a Fichte e
independientemente de su evolucién doctrinel, realizé de eila ¢l disefpulo de
Fichte, Schopenhaver. El gran escritor alemdn Th.Mann escribe sobre
Schopenhauer, suponiendo aquellas palabras de Swedberg sobre Fichte: "La
voluntad, que es lo contrario de una satisfaccidn en reposo, es en s{ misma
algo fundamentalmente desdichado; es inquietud, es apetencia de algo, es
ansia, es nostalgia, es avidez, es anhelo, es padecimiento.” (Schopenhauer,
Nietzsche, Freud, Ed. Bruguera, Barcelona, 1984, pg.d0). Aquella idea de
Fichte engendraba un pesimismo basado sobre la naturaleza instintiva del
hombre, que desarrolid Schopenhauer y luego Nietzsche, y mds tarde Freud
le dard "naturaleza® cient{fica, quedando establecido la fuerza de lo irracional,
de lo oculto, de lo en-sf, como motor y fortaleza de la vida,

(77) Fichtes System..., 0.¢., pg.110-137,

(78) Cir, SWEDBERG, o.c.,pg.s 27 y ss.
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{79) Ib., ib.

(80) R.TOULEMONT, o.c., pg.48.

(81) Ib., ib., y GURVITCH, Morale Théorigue..., pg.80.
(82) Morale Théorilque..., pg.114.

(83) Es curioso observar c6mo aun en la tercera edicidn de la Morale
Théorigue... de 1961, define a 1a regla de un modo totalmente fichteano: "una
regla, una norma, es, desde el punto de vista de la experiencia moral, una
construccidn impregnada por 1a inteligencia, y a menude impuesta por una
organizacién™ (pg.115).

(84) 1., pg.116; como se ve aquf tambien se¢ mantiene todavia el
ideal-realismo fichteano.

(85) Cfr, Ib., pgs. 123 y ss.
(86) Ib., ib.

(87) Los tftulos completos son: "Remarques sur 1a classification de formes de
1a sociabilité", en Archives du Philosophie du Droit et de Sociologie juridique,
Paris, Sirey, 1935 (5), n°® 3-4, pgs,43-91; y tambien "Essai d*une classification
pluraliste. des formes de la soclabilité”, en Annales Sociologigues, Paris,
Alcan, 1937, serie A, Sociologie Général, fasc.3, pgs.1-48, De igual manera
Essals de Soclologie, Librairie du Recueil Sirey, Paris, 1938, Alessandro
LEVY recoge este aspecto ensayistico de las primeras obras de un modo
elogioso, acogiéndose a las propias palabras de Gurvitch quien lo advierte al
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principie de su libro. Dice LEVY: "D2s la premidre page de le volume on peut
lire que "le titre Essals & é1é choisi pour souligner qu'il s'agit de travaux
d'approche, plutht que de résultats de recherches définitivament établis”, Soit,
Mais le science, toute science, n'estant qu'un perpétuel "travaii d'approche”
da 1a réatité qu'elle doit représenter et expliquer, tire beaucoup plus de profit,
penson-nous, des essais séricux de critique ef d'analyse que des synthises
prématurées®. ("A propos des Essais de Sociologie de Georges Gurvitch®, en
Revue de L'lnstinaz de Sociologle, 1939 (19), n°®2, Avril-Juin, Bruxelles,
pe.317). De otra manera muy distinta es valuada la aparicidn de los Essais por
parte de otros autores, quienes, sin preocuparse demasiado por 1o significativo
del tfiuto, advierten, sin embargo, que "les Essais de Sociologie sont donc un
ouvrage d'&cole, entendant par 14 qu'ils n'expriment pas seulement les idées
personelles de M, Gurvitch, mais qu'ils prennent rang dans une tradition 2
laquelle il veut s& rattacher,,, il abdique de ce fait, dans une certaine mesure,
non la liberié de sa pensée, mais celie de son expression”. (J.LECLERQ,
"Comment comprendre la soclologie? A propos d'un livre récent®, en Revie
Néoscolastique de philosophie, .42, Louvain, 1939, pg.447.

(88) Essais..., o.c., pgs.20-21.

(89) Sobre este punto dice LECLERQ, "Pour M. Gurvitch, dans la vie sociale,
hommes et choses sont avant tout des symboles, On pourrait aussi bien dire
des instraments, L'agent de police est 'instrument de 1a collectivité, le langage
Pinstrument de nos raports inteliectueles, ete, Certains instruments, comme le
drapeau, ont un caractdre symbolique assez marqué; mais il semble un peu
ridicule de voir avant lout un caractdre synbolique dans une régle de
procédure., De méme qu'il parait un peu ridicule de voir, avant tout, un
symbole dans le marchand de légumes et le faitier*, o,c., pg.458. Es

suficientemente expresiva esta cita para hacer comentario alguno; simplemente
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diremos que al estar situado Leclerq en otra corriente filosdfica -el
neolomismo- le impide valorar en su justa medida el logro de Gurvitch en ¢ste
terrene, algo que por otra parte ha sido ampliamente reconocido, cfr.
Balandier, Duvignaud, Levi, Bosserman, eic. {ver bibliograffa general).

(50) Essais..., o.c., pg.24.

(91) "Sociologfa y jurisprudencia®, en Sociologla del Siglo XX, obra publicada
bajo ta direceidn de G.Gurvitch y W.E.Moore, Editorial El Aieneo, Barcelona,
1965, T.I, pgs.291-292,

(92) O va la sociologie frangaise?, Marcel Riviére, Paris, 1953, pg.103.
(93) Essais..., o.c., pg.ll; y tambien, Tratado de Soclologia, T.I, Ed.
Capelusz, Bs. Aires, 1962, pg. 15, Todavia lo utilizard, aunque de manera més

secundaria, en la Vocation actuelle de la Sociologle, T.1, Paris, PUF, 196%,
pg.5.

(94) Daniel LAGACHE, "L'cbjet de ia psychologie”, en A.CUVILLIER,
Anthologie des philosophes frangals comtemporains, Paris, PUF, 1962,

pgs. 182185,

(95) Fenomenologia de la Percepcidn, Ed. Plancta-Agostini, Barcelona, 1983,
pe. 17,

(96) Citado en el Travado..., pg.13.

(97) Las etapas del pensamiento socleldgice, T.11, Ed, Siglo Veinte, Bs. Aires,
1976, pge.229-230.
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(98) 1.M*® VINCENT, La metodologia de Max Weber, Anagrama, Barcelona,
1972, pg.26.

(99) Morale Théorique..., o.c., pg.18,
(100) 1b., pg.17.

(101) Ib,, pgs. 18y 11,

(102) Ib., ib.

(103) Trarads..., o.c., pg.15.

(104) Morale Théorique..., o.c., pg.20.

(105) Cfr. LOVEIOY, La gran cadena del ser, Icaria Editorial, Barcelona,
1983, pgs.10 y 5s.; 310 y 85,3 375 y s5.

(106} Cir. LEIBNIZ, Monadologfa, Gehr,Phil, 11, 55.

(107) Véase GURVITCH, Dioléctica y Socivlogia, o.c., pe.18; Vocation ...
T.L, o.c., pg.1; Essais..., o.¢., pg.11; Trasade, .., o.c., T.L,pg.21.

(108) L.GOLDMANN, Le Dieu caché, Gallimard, Paris, 1959, pgs.23y .

(109) GURVITCH, Determinismes sociaux er Liberté humaine, Paris, PUF,
1963, pgs.77 y ss,, 17 ¥ ss., 230,

(110) L'Idée du Droir..., o.c., Pe-17; y ademds Fichtes System..., o.c.,
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Pps.299 y 55, 176 v 8.
{111) L'idée du Droit..., o.c., pg.409.
(112) Ib., pp.16.

{113) "Concepts arbitraires, types abstraits, intsmporeles, anhistoriques (si
jetais aussi sévére que M. Gurvitch, je dirais: antihistoriques)”, o.c., pg.142.

(114) La Vocarion..., 0.c., pg.31 y ss. Ver tambien, F. BRAUDEL, "Gurvitch
ou la discontinuité du social®, Annales, VIII, 1953, pgs.347-361.

(115) L'ldée du Droit..., o.c., pg.17 ¥ ss.

(116) *Dans chaque tout réel, dans chaque groupe, il est nécessaire de
distinguer clairement I*infrastructure de ia communauté objective inorganisée
et 1a superstructure de I'organisation superposée”. L'Idde du Drolt..., pg.29.
Hay aqui un paralelismo vilido: o bien la infraestructura es el grupo no
organizado, o tambien puede ser los grupos ya organizados y estructurados;
entonces la superestructura serfa en uno la organizacidn grupal, mientras que
en ¢} otro caso serfa ta produccién derivada de 1z propia organizacién social,
como el derecho y la moral; claro estd que esta segunda opcidn es mds
claramente marxista, que Gurvitch no acaba de admitir por su reduccionismo,
aunque sf admite su esquema y amplfa su dimensién, haciéndole, tal vez, mds
fecunda, tal y como posteriormente hardn otros “marxistas®, cfr,
ALTHUSSER, Lire le Capital, LTI, pgs. 168 y 92; edicién espafiola: Para leer
el caplial, 8.XXI edts., 1969, pgs 145 y 202, Ch. BETTELHEIM, Cdleulo
econdmico y formas de propiedad, 8.XX1, 1972, donde se analiza e] campo de
lo econdmico principalmente, de igual modo que Nicos POULANTZAS, Poder
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poltrico y clases sociales en el estado capitalista, 8.XX1, 1969, traslada el
énfasis al campo de lo politico. Aplicado a Ja linglistica véase, E. BALIBAR,
“Marxisme et linglistique', Cahiers Marxistes-Leninistes, n® 12-13,
Juli-Octubre, 1966, pgs.19-25. Las teorfas de Marx, no obstante, pueden
verse en ENGELS, Anri-Ditring, Grijalbo, Méxica, 1964, p.12; K.MARX, E!
Capital, F.C.E., México, 1966, lib TI1, pg.733.

(117) L'Idée du Droit..., 0.c., pg. 8 ¥ 58
(118) 1b,, pes.9-10, nota (3).

(119) Abundando en lo que indicdbamos antes acerca del ldeal-Realismo
fichteano, hemos de precisar la correcta definicién que Gurvitch da de este
Ideal-Realismo Trascendental; "Der Transzendentalistische Ideal-Realismus ist
die Lehre von der allseitigen Eingebettetheit des Systemhafien Logos in das
ihm fremde und heterogene Irrationale, das er niemals bis zu Ende
durchdringen kann®. Fichtes Systen..., 0.c., pg.7. Hay, pues, una disyuncidn
entre el Logos y lo Jrracional, lo otro, del que esid separado por un hiatus
irrarionalis, y tambidn ocurre asf con el Absoluto. Esto significa que la
relacién entre el Logos y lo otro irracional est{ sometida a unas leyes
(Cfr.Doctrina de la Ciencia nova methodo, o.¢., pg. 9, paragr.6) por lo que
na puede ser hallado &l objeta por introspeccidn. En este sentido "Dies ist der
letze endgiltige Sinn des Ideal-Realismus, daf lhm die ideellen Wesenheiten,
die Reinhelt der Ideen selbst hdchst real sind, ein schlechthin Ontologisches
darstellend, das in verschiedenen Richtungen {iber die Relation zwischen
Subjekt und Qbjekt hinausgeht (speziell als Logos in der Richtung des Objekis,
den ¢s transzendiert) und von keinem Subjele cru.ugt wird, sondemn sich thm
als ¢in vollstinding Selbstindiges aufdringt.* o.c., pg.6. En suma, lo
"transobjetivo”, en el sentido de Nicolai Hartmann, no es algo que reabsorba
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al sujeto y/o al objeto, sino ¢l resultado de la logizacidn tanto del sujeto como
del objeto; de ahf el necesaric ontologismo del Ideal-Realismo trascendental o
Idealismo Critico o Real, como tambien gusta lamarlo Fichte (Doc. Cien.
nova methodo, pg.10); y trascendental 1o es en cuanto "hay un salir sobre las
franteras del proceso cognltivo, un contacto con aguello que es independiente
de la cognicién (...) y surge como un miembro de enlace entre lo Inmanente
y lo Trascendente {...) como un *mds alls” frente a la antftesis entre Idealismo
y realismo, en todos los significados de este concepto® (Fichres System..., o.c.,
PE. 5). Gurvitch termina advirtiendo que "este trascendentalismo debe
necesariamente concebirse como un "Ideal-Realismo ontolégico™ (Ib., pg.7).
Con ¢l paso del tiempo 1a ontologicidad ird siendo cada vez mds importante en
Gurvitch y asf terminard hablando de un realismo, de un empirismo y, ex
abundantia, de un hiper-empirismo, sin que por ello signifique materialismo
alguno, Lo hasta aquf expuesto de sus fundamentos tedricos impiden sacar esa
consecuencia que scrfa lotalmente errdnea. De todos modes, cuando mids
adelante precisemos su teorfa del conocimiento, podremos aclarar esta postura
fichteano-gurvitchiana con mayor precisién, al indicar la necesaria relacidn que
se establece entre lo espiritual y lo material, formando una ¢xperiencia
integral, entre ¢l sujeto y el objeto, y con cada elemento que conforma ai
sujeto y con cada elemento que configura al objeto y su imbricacién mutua,

(120) Equivalente este concepto al de la Tar-Handlung fichieana; véase: Morale
Théorigue..., 0.c., pg.50; Fichtes System..., o.c., pg. 14.

(121} L'ldée du Drolt, .., a.c., pg.11, nota 2.
(122) Ib., pg.99.

(123) 1b,, pg.98.
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(124) b, pgs. 100 y ss.; L 'Experience juridique..., 0.c., pgs.99 y ss.; 66 y ss.
Morale Théorigue..., 0.¢., pgs.111y ss,

(125) Fichies Systent..., o.c., pg.298, citado por TOULEMONT, o.c., pg.48.
(126} Morale Théorigue..., o.c., pgs.112 y ss.; TOULEMONT, ib.

{127) Elémenss de Sociologie juridigue, Aubier, Paris, 1940, pg.30.

(128) H. LEFEBVRE, Le Materialisme Dialectique, Paris, 1940, Traduccidn
espafiola; E! marerialismo dialécrico, Ed, La Pléyade, Bs. Aires, 1969,
pe.173,

(129) Sociology of Law, o.c., pgs. 33 y ss,

(130) Leopold von WIESE, “Gurvitch's Beruf der Soziologie*, Kalmer
Zeitschrift fir Soziologie, 4 Jahrgang, 1951-52, Heft 2-3, pEs.365 y ss.; 128

y ss,; CUVILLIER, o.c., pg.144 especialmente,

(131) E, RANCH, El método dialécrico en Jean Paul Sartre, Publicaciones de
la Universidad de Alicante, Alicante, 1983, pag.163.

132} Gurvitch..., o.c., pg. 11,

(133) RANCH, o.c., pg.65.

{134) Cfr. F.SAN MARTIN, La estructura del méiode Jenomenoldgico,
UNED, Madrid, 1986, pgs.223 y ss. Ademds, del mismo autor: La
fenomenologla de Husserl como wopta de la razén, Antropds, Barcelona,
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1987, pgs 48 y ss; 87 y ss.

(135} Social organtzarion, N.Y., 1509, citado por §, BASTIDE," Sociologia
y Psicologfa®, en Tratado de Sociologla, o.c., T.1, pg.77.

136) La Vocation..., o.c., T.I, pg.38 y s8,

(137) Es R. Bastide quien nos proporciona una justificacion histdrica del
porqué es utilizado ests concepto por Mauss y como pude ser aprovechade por
Gurvitch, pues en 1924, luego de una lucha epistemoldgica por establecer 1a
preeminencia entre la psicologfa y la sociologfa. Mauss pudo tender el puente
entre ambas gracias a la construccién del fendmeno social total, englobando en
¢l las dos ciencias en litigio: *Hay que imitarios [a Ios psicélogos]. El estudio
de Io concreto, que es lo completo, et posible, mds cautivante y mis
explicativo aiin en soclologfa. Observamos reacciones completas y complejas
de cantidades numéricamente definidas de hombres, de seres completos y
complejos. Nosotros tambien describimos lo que son, en sus organismos ¥ en
sus psychal...", 0.c., pg.80. Es evidente que esta solucidn venfa al dedo al
planteamiento que ya trafa Gurviteh, La escuela de Durkheim procurard las
herramientas precisas a nuestro autor para el estudio analftico y dialéctico, 2
la vez, de! todo social, compuesto a su vez de fendmenos soclales totales,
complejos y dindmicos también.

(138) Sociology of Law, 0.c., pg.39.
(139) Les tendences actuelles..., o.c., pg.206.

(140) Ib., pg.178.
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{(141) Ib., ib.

(142) Dialécrica y Soclologfa, 0.c., pgs.B6-87.
(143) Les Tendences acrueiles...., o.¢., pg.180.
(144) Fichies System..., 0.¢., pgs.76-190.
(145} Les Tendences actuelles..., o.c., pg.199.

(146) *Proudhon et Marx", texto recogide por DUVIGNAUD, o.c., pgs. 156
¥ ss,

(147) LEYGUES, René-Guy, Sociclogle de la connaissance juridique chez
Georges Gurvitch. Analyse et perspeciives. These de 3éme cycle, presentada
en la Universidad de Tours, Faculté des Sciences de L'homme, Section de
Soclologie, sous la direction de J. Duvignaud, 1979-1980, pag. 68,
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PARTE 1T

DE LA FILOSOFIA SOCIAL A LA SOCIOLOGIA



Cap. 9.- La influencia de Proudhon.

Si en el aspecio filoséfico es Fichte, como hemos visto, el autor que mis
ha influido en Gurvitch, desde el punto de vista de Ia filosoffa social, dentro
de la linea antiindividualista y antiestatista, es Proudhon el que, sin duda
ninguna, ha sido preferido por Gurvitch (1), Aungue para ser precisos habria
que decir Proudhon y el joven Marx, en primer lugar, y luego Durkheim y
su escuela, El mismo Gurvitch indica, no cbstante, que ef primero de entre
todos fue Rousseau, a quien le dedica un importanie trabajo (2), sin que esio
impida su decldida preferencia por Proudhon, como acabamos de indicar. Las
razones son varias, ¥ el mismo Gurvitch se encarga de sintetizarlas: a) su
concepei6n de lo social, que estd muy cercana al realismo “féctico” de Fichte,
ya que no considera a 1a sociedad ni como absoluto objetivo ni subjetivo mds
all4 de los propios parficipantes; b) el pluralismo social, compuesto de
milltiples gropos en inestable equilibrio; c) la diaiéctica negativa; d) una
demostracién de a relatividad de toda previsién soclal; €) la importancia de
la creacién humana frente al progreso predeterminade (3).

Proudhon no es visto por Gurvitch como un pensador aislado, aun inserito
en la lfnea de Fichte, y por razones obvias. En efecto, aunque puede decirse
que poses puntos en comidn con €1, no lo podemos considerar coma un
discfpulo del pensador alemdn, ya que 5u contacto con €1, aunque importante,
es secundario, como veremos, Por otra parte, Proudhon es también deudor,
en algunas de sus concepclones, de Saint-Simon, y por ello Jo considera
Gurvitch como "eslabén intermedio entre Salnt-Simon y Marx* (4), Veremos
la relacién que tiene Proudhon con cada uno de ellos; para empezar,
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notaremos los puntos en comdn que Gurvitch considera claves en ambos
pensadores, y dejareinos para més adelante los que pueda tener con Marx;
€515 puntos son:

>?1.- El Estado esi llamado a disolverse en Ja sociedad.

>>11.-La prosperidad constituye ia base de toda estructura social, pero se
encuentra en perfecta evolucidn,

>3I1I,-La sociedad existe “en acto®, es decir, como accidn, esfuerzo,
creacidn.

>>IV.-La clase obrera o proletaria se opone 2 la clase de los proletarios
ociosos, designados a veces como “burguesfa®.

*>V.- La nueva moral se basa en el trabajo.

>?y.-5¢lo el humanismo prometéico puede conducir a comprender la
sociedad y su destino {en Saint-Simon este humanismo es pantefsta, mientras
que &n Proudhon es antitefsta),"(5) En el resto de sus doctrinas, sin embargo,
Jas diferencias son hondas, pues Proudhon es “mds moralista, jurista,
idedlogo y militante de la revolucién [entre otras diferencias] que aquél” ().
En Proudhon, por lo que podemos ver, hay ecos muy evidentes de Fichte, no
en balde conocié a Ahrens, discipulo de Krause (impregnado de las ideas de
Fichie), en el Coll2ge de France, en el que aquél enseid desde 1834 y al que
probablements escuchd Proudhon desde 1838 a 1841 (7). Gurvitch 2 su vez
posee una gran afinidad con Proudhon gue es *simultincamente, filésofo,

socidlogo y doctrinario polftico”, cuya visién de 1o real no es simple ni unica,

ni se mezclan entre sf estos aspectos intelectuales, sino que tene "una visidn
de la diversidad infinita del mundo en movimiento, mundo social, mundo

moral; mundo jurfdico, mundo real, en una palabra® (8), del mismo modo

que hemos mostrado en el caso de nuestro autor. Otro de Jos puntos en

comin (traténdose de dos seguidores de Fichte no nos debe extrafiar) es ¢l

método para comprender esa realidad compleja; el ideal-realismo, Con este

término pretende Proudhon evitar los peligros del idealismo o *ldeomanfa”

Uipica de Platén, Malebranche o Hegel y el vuelo ramplén del materialismo,
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pues del mismo modo qus el espiritualismo aplasta a los hechos, los hechos
aplastan al materialismo” (9). A través del ideal-realismo la realidad, casi
exclusivaments, social es vista con una perspectiva hasta entonces no usual:
es la consideracion de que esa realidad social es dialéctica, y decir dialéctica,
para Proudhon, "no significa solamente aseverar que la préctica colectiva es
tributaria de las representaciones, los mitos y las ideas de Ia colectividad, no
es simplements sefialar que los fendmenos sociales presentan rasgos
contradictorios o antagénicos; significa ir mds alld, descubrir la oxistencla de
una relacidn fundamental en la prictica social ¥ la idea, enire estructuras
sociales y principios que le son inmanentes” (10). La relacion de la idea con
1a realidad social no se da sin un esfuerzo, tanto psfquico como fisico: “toda
idea, comenta Gurvitch, se realiza por el esfuerzo y trabajo humanos, que le
dan un sentido” {11), Pero en Proudhon no estd tan claro como pretende
Gurvitch la relacidn idea-realidad, En aquél se plantea una cuestién que ms
que metafisica es religiosa, como ocurre con otros autores que se plantean lo
mismo, aun con otros resultados; me refiero a Marx y a Scheler, En
Proudhon y Marx todo conocimiento, ciencia, lenguaje, filosoffa, efc. (la
llamada por Marx superestructura), nace de la accidn, del trabajo.Es decir,
primero es la accidn que engendra, después, la idea; para Scheler las ideas
son eternas e independientes de toda otra realidad, pudiendo, no obstante, ser
conocidas tan sélo en un aspecto parcial, en relacién al grupo social y al
momento histérico concretos, Estas posturas, independientemente de su
resolucién materialista o idealista, tiene un trasfondo religioso evidenle, de
creacién y de causa ultima. La sociologfa del conocimiento beberd aquf en
una de sus principales fuentes, aunque no unica,: lo social ¢rea las ideas.
Gurvitch lo sabe y pretende evitar justamente ese falso problema, admitiendo
la existencia de las ideas, de la realidad social y de su mutua relacidn, En
consecuencia admite que gran parte de ese bagaje ideal (signos, sfmbolos,
valores, ...) es producido por ¢l hombre a la vez que £ste es producido por
ellos, efectudndose una relacién mutua funcional: "los valores chlturales,
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escribe Gurvitch, las ideas y los ideales no son meros productos de la realidad
social ni tampoco entidades trascendentes y aisladas, capaces de producir la
realilad social, Ellos estdn relacionados, funcional y bilateralments con la
vida social (...) La inmensa abundancia de valores, ideas e ideales no se ve
y nunca podré verse y Ia vida social, con sus varios tipos de vinculos, grupos
y sociedades, muestra Unicamente algunas de sus secciones limitadas, lo que,
precisamente, los hace experimentables y activos.*(12) La relacion causal es
cuidadosamente evitada por Gurvitch, en un perfecto ejercicio de objetivacién
y de depuracidn de "prejuicios” (13). Este cuidado, sin embargo, no lo
hatlamos, como observa Gurvitch, en los primeros socidlogos, Saint-Simon,
Proudhon, Marx, Comte, etc. quienes creyeron en “la identidad de lo tedrico
con lo prictico”, o como decfa Comte, "en la unidad de lo especulativo con
lo activo® (14), identidad que se establece sin prejuicio de la prioridad
ontoldgica de la accidn; *la vida soclal, sentencia Marx, es esencialmente
préctica® (15). La distincién, tan fecunda, utilizada en el racionalismo entre
lo posible y lo real, sufre ahora una identificacion, ya desde el movimiento
idealista, que significa una confusidn en todos los autores entre la sociologfa,
la historia y la filosoffa de la historia, lo que conduce a mezclar el andlisis de
lo social con un mesianismo del que casi nadie se libra, La separacidn entre
historia y filosoffa de la historia, primero, y la aparicién de la sociclogfa del
conocimiento, después, poniendo de relieve los "coeficientes humanas® en la
investigacién y la relatividad de lo social, permitird de nuevo acercarse
adecuadamente, desprejudicadamente, al estudio de lo social (16). Pero
precisamente por todo ello es necesario que recojamos Ia interpretacidn que
da Gurvitch de la sociologfa de Proudhon de manera pormenorizada y
sintética a la vez:

1) la realidad soclal comporta varios aspectos o planos; es multiforme y
pluridimensional; los diversos aspectos o planos que Ia componen son; las
fuerzas colectivas (el derecho y las reglamentaciones sociales [signos,
modelos, reglas, simbolos]); la justicia y el ideal (afectivo), tan pronto en
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lucha como coaligados; y la "razén colectiva™(o conciencia colectiva){17).
Las fuerzas colectivas, la primera represeniacidn del ser social, son
irreductibles a las fuerzas individuales. Forman, segiin interpreta Guevitch,
uno de los aspectos de la realidad soclal en tanto que ser espectfico, es decir,
que totalidad indescomponible. Son las fuerzas que engendran los valores en
la vida econdmica, en 1a produccidn material. Son semejantes, reconoce
Gurvitch, a las "fuerzas productivas de Marx", en tanto que explican la
*explotacién” (término utilizado por primera vez en una obra colectiva de los
discfpulos de Saint-Simon, L'exposé de la Docirine de Saint-Simon, 1830, en
la que se habla de *I'exploitation de I'homme par I'homme") de los obreros
debido a que los capitalistas no pagan a los trabajadores mds que su esfuerzo
individual y no los efectos de su trabajo colectivo, una de las manifestaciones
de Jas fuerzas colectivas. Sin embargo, cuando la sociedad se organiza (las
¢clases sociales, los grupos particulares ¢ incluso el Estado), las fuerzas
colectivas se convierten ¢n "poder” (tanto politico, como econdmico o social),
Estas fuerzas o estos poderes, matiza Gurvitch, no implican ni justicia, ni
derecho, ni ideal, aunque pueden engendrarlas y sublimarlas, pueden también
pervertirse y alicnarse, como por gjemplo, las fuerzas colectivas econdmicas
en un régimen capitalista, por Ia explotacién, que acabamos de indicar; o las
fuerzas colectivas polfticas en un Estado autoritario, subordinadas, no a la
justicla, sino a los intereses particulares dominantes.

Los conflictos engendrados por las fuerzas colectivas estdn equilibrados
por a) las reglamentaciones juridicas (sobre todo &l derecho igualitario y
mutualista por un lado, y ¢l derecho social auténomo y espontdneo, por otro)
frente al derecho individual y al estatal surgido del derecho romano
tradicional (del dominium y del imperium), b) Las reglamentaciones sociales
fo ¢l social control de la sociologfa norteamericana), a saber, modelos,
signos, sfmbolos, elc,, observacién que enriquece enormemente el andlisis y
Ja concepeién de la realidad social (18). Lleva Gurvitch razén al advertir que
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"cuanto mds las reglamentaciones sociales llegan a guiar las fuerzas
colectivas, mds posibilidades tiene la justicia de triunfar en el grupo social®
(19), 1o que hace que Proudhon sea excesivamente jurista, ya que es la idea
¢ institucidn del derecho lo que “puede apaciguar, comenta igualmente
Gurvitch, las antinomias irreductibles de 1a vida social y que bajo la forma
de "derecho econdmico”, de "derecho social* independiente del Estado, puede
Tograr organizar "la sociedad”, "lanzarla® como contrapeso efectivo contra el
Estado y "transformar la propiedad en su principio”, "moralizindola® en su
esencia misma" (20), Como vemos, Gurvitch estd en lo cierto al establecer
una telacién entre el derecho y su fundamentacién, la moral, medio
indispensable para la realizacién de la "razén colectiva®, La actividad moral,
pues, posee dos formas distintas de manifestarse, segin el esquema
ideal-realista; bajo una forma ideal y bajo una forma empirica, Bajo la forma
ideal, y en ello anda muy cercanc a Kant, serfa aquella sociedad que
*fundéndose sobre el derecho, que humaniza las fuerzas colectivas, atempera
sus conflictos y los eleva hacia un orden mutualista (21), es decir, una
sociedad donde impera la justicia "concebida como un equilibrio entre los
valores transpersonales y personales” {23),

2) "La realidad social es esfierzo, accldn, trabajo, competencia y lucha
de los grupos y de las clases, comenta Gurvilch en este segundo punto, que,
¢! lo sabe muy bien, culmina en guerras y revoluciones; éstas ltimas son
capaces de transformar la accidn militar en batallas por el dominio de las
fuerras de la naturaleza®. En resumen:"la socledad es una “Toraelidod
dialctica® (24). En efecto, como recoge Gurvitch, la sociedad es una
tolalidad inmanente porque supone una equivalencia perfecta entre las partes
componentes y el todo” (23), entendiéndose por totalidad ™un equilibrio en
la diversidad, que excluye toda jerarqufa, toda dominacién, toda
subalternancia de los elementos componentes® (26), He aqui una manera
pldstica de superar tanto ¢l empirismo materialista cuanto el racionalismo
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idealista. Para el primero, Ia sociedad, coma cualquier todo, no serfa mds que
la suma de los elementos componentes (27); de aqui que la potenciacidn de
lo individual en exclusiva sea una consecuencia necesaria, como también lo
es Ia ausencia de toda concepeidn y valoraciGn de lo colectivo en cuanto tal.
El derecho individualista, que tanto critica Gurvitch, serfa una buena muestra
de cuanto decimos (28). Pero cabria casr, al huir de esta postura, en la
concepeidn opuesta, a saber, en la que la Totalidad es algo trascendents a sus
componentes ya que &l "todo es mayor que la suma de las partes que la
constituyen®, El peligro do confundir &l todo trascendente con un poder
concreto, a saber, Estado, partido o igiesia, es algo obvio, como nos muestra
constantemente la historia. Contra esto estdn también Proudhon y Gurvitch,
Ambos optan por una solucidn intermedia, por una sfntesis que no elimina
ninguna de las dos partes, sing que las coordina y armoniza: el todo es mis
que la suma de las partes, pero este todo no ¢s trascendents a ellas, sino
inmanente. Este matiz, fundamental, por otm pade, implica una
reestructuracidn del papef y del sitio que esas partes desempefian en el todo,
Ni un mero mosaico de relaciones sélo nominales o vacfas de sentido, ni una
jerarquizacién subordinada con relaciones sustanciales e Inmutables, en las
que ¢l individuo se debe someler a la tiranfa del todo, perdiendo su
significado como tal parie y, por ends, su libertad; que el todo sea inmanente
a sus componentes implica el gue so establezca entre ellos una relacidn de
equivalencia, ¢s declr, un equilibrio entre lo dispar, sin subordinaclones ni
dominios. El derecho social e la mdxima expresién de esta forma de pensar,
cuyas normas jurfdicas son obligadas a realizarse con el fin de poder dirmir
los conflictos que permanentemente conforman loda organizaci6n social que
la hacen activa y en efervescencia contlnua, Por ello tanto la socledad, como
realidad integral, y el método para estudiarla deben coincidir: basarse ambos
en ese substralo conflictivo y creativo a la vez, o sea, en resaliar la
dialéctica,
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Es necesario ahora advertir que no llega Proudhon a este concepto por un
procedimiento primordialmente tedrico, sino 4 través del andlisis del trabajo
organizade, como “proceso ideorrealista, como lo denomina tambidn
8,Debout, lo que supone un método de pensamiento y una técnica de accidn
que utilizan dindmicamente el equilibrio de las fuerzas y la espontaneidad
soclal® (29). Asf mediante la dialéetica pretende Proudhon preservar la
libertad creadora de los grupos, manteniendo su autonomia, coordinindolos
Y no subordindndolos en sintesis que implican jerarqufas o, bien,
constricciones, pues,como recoge Gurvitch de Proudhon de su obra La
Pornocratia, “la sftesis de Hegel es “gubernamental”; ésta es "anterior y
supetior 2 los términos que une” (... y) conduce a Hegel "a 1a prepotencia del
Estado™ y "al establecimiento de la autoridad™ (30). Cabe preguntarse, en
consecuencia, qué entiende Proudhon por dialéctica, ya que critica tan
duramente el septido hegeliano de dialéctica, eminentemente sintética y
superadora de las contradicciones que la fundamentan. La dialéctica
proudhoniana, dice Gurvitch, busca "la reconciliacién universal por la
contradiccidn universal®, es decir, por medio de equilibrios (que no son
sintesis y, sus elementos antitéticos, no son ni absorbidos ni superados); estos
equilibrios “se establecen por intsgraciones en conjuntos no jerdrquicos,
donde los contradictorios se completan, a veces, demasiado fécilmente en
lugar de pasar por diferentes fases de conflicto sin fin* (31). Hay que hacer
notar gue el orden dimanante de aqu{ (no el orden superficial, producto de la
fuerza policial y, por lo tanto, falso), es decir, la multiplicidad coherente de
los conjuntos, no se logra sino tras grandes esfuerzos y mediante las
antinomias eternas de los grupos ¥y clases, lo que, estando en una cierta
cansonancia con la teorfa de Leibniz, 1a supera, a su vez, en su taldn de
Aquiles, esto es, en su "optimismo arménico”. Gurvitch recoge una serie de
antinomias registradas en la Primera Memoria sobre la Propiedad en donde
se dice que "3 propledad es el producto espontdnen de la sociedad" y "es la
disolucidn de 1a sociedad®. Es “el precio del trabaje* y es “la negacidn del
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trabajo”. Es “la liberad® y es “el robo” (32). Es evidente que estas
antinomias se desarrollan en dos planos distintos, por eso lo son,: en st
mismas (1a propiedad, el Estado, etc.) desligadas de todo contexto y situacidn
social, se tornan perniciosas e impulsan al hombre hacia la allenacidn;
consideradas en un marco social determinado, se hallan en perpetua
transformacién y cambian al igual que e} marco social. El desarrollo de la
historia posterior a Proudhon nos ha mostrado la sintesis {tan dencstada por
é1) de ambas planos: tanto 1a propledad como el Estado han sido tomados
como elementos absolutos, fijos e inmdviles, pero en i seno de una sociedad,
que se considera también inmdvil, o sea, sincrénica; diversas instancias han
coadyuvado a ello y, de entre ellas, el poder, tanto politico como econdmico,
quien al poseer el nuevo factor, no contemplado por Proudhon, de los mass
media, cbliga a nuevos planteamientos y consideraciones de aquelos
problemas. Pero no insistiremos aqui sobre este aspecto, mds propio de un
ensayo polftico. De todas formas, la bisqueda de soluciones no sintéticas, que
armonicen provisionalmente los antagonismos, sigue siendo una tarea
prioritaria de nuestra época, pues "la sociedad es un conjunto de individuos
activos, a la vez auténomos y solidarios, cuyos conflictos o uniones crean la
vida social”(33). Esto ¢s as{ y siempre lo sérd, no nos cabe duda. El mérito
de Proudhon esid en hacerlo patente, pues, como él mismo dice, "no hay que
inventar Ia ciencla [de o social] sino descubrirla®. En ello participan lo que
¢ llama “las fuerzas colectivas®, que son irreductibles a las fuerzas
individuales y no consisten en la suma de ellas, pues, como explica Gurvitch,
"en up Erupo, en Una clase o en una socledad, la asociacién de esfuerzos
produce fuerzas centuplicadas™(34). Y también participa, como fuerza
antagonista, 1a "razén colectiva”; ambas, solas, son quimeras, mds peligrosas
que las propias fuerzas o razones individuales; pero juntas, puestas en
retacién dialéctica, revelan la trama de la realidad social, que se manifiesta
en el trabajo.
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Aquf, en este punto, segiin Gurvitch, s¢ unen a los juiclos de valor los
juicios "del moralista y del doctrinario”, pues “es imposible aislar 1a
produccidn y e trabajo individual del esfuerzo colectivo de 1a sociedad® y por
ello “¢! obrero tiene derecho a participar en los productos y en los beneficios
en proporcidn a su trabajo” (35), De aquf que ¢} concepto de anarquia, que
tiene valor moral y social, se pueda derivar de todo lo dicho, puesto que, este
concepto, implica: 1) la negacidn de! dominio de 1a mayorfa sobre la minorfa;
2 la negacidn de la autoridad de todos contra uno solo; 3) la negacién de la
autoridad de algunos sobre todos, Cualquier forma de poder ¢s negada sino
estd basada en la awroridad de la ley. Por tanto, dice Gurvitch, decir anarqufa
es decir "soberanfa del derecho”(36). E! derecho social de integracidn se
manifiesta en su teorfa federalista o cooperativista, segin el punto de vista
polftico o econdmico. Este aspecito supondria la paulatina caida del capital,
de la propiedad y dei Estado (37), y la afirmacidn de la libertad, ya que
"quien dice libertad dice federacién o no dice nada" y "quien dice socialismo
dice federacién o tampoco dice nada"(38).

Todavfa debemos consignar que Gurvitch califica a la dialéctica
proudhoniana como antitética, negativa y ascendente y, ademds, apologética
(39). Es antitética en el sentido que ya hemos apuntado, es decir, s& basa en
1a antftesis que, a lo sumo, busca el equilibrio inestable {(40), pero rechaza la
sintesis, ial y como la admite Hegel, En cuanto que conduce hacia un ideal
social (en Proudhon el ideal consiste en la liberacidn del hombre, individual
y colectivo, de todas sus servidumbres, mediante el pluralismo y la
federacitn, caldo de cultivo de una democracia polftica e Industrial y lugar
donde el derecho triunfa sobre ¢l poder ¥ sobre las demds reglamentaciones
sociales), su dialéctica es una dialéctica de progreso, de progreso de la
sociedad, naturaimente; en este aspecto, cabe recordar, colncide con la
dialéctica marxista. También es apologética a pesar de todo, en cuante que
es una apologfa del equilibrio, de la conciliacién de las antinomias, de su
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integracidn en conjuntos no jerdrquicos, del federalismo de diferentes
especies, de 1a copropiedad federalisia (o propiedad con-federada, sin matiz
alguno histérico concrelo) y de la democracia industrial, He de advertir que
al leer a Proudhon, uno tiene la jmpresidn de estar leyendo al mismo
Gurvitch en su parte doctrinaria, como podremos ver a continuacién, Pero
hay una diferencia que Gurvitch se apresura a resaltar: llegan al mismo sitio,
Proudhon y €k, pero por diferentes caminos; en efecto, en Proudhon todo lo
anteriormente descrito "no es el resultado da un andlisis dialéctico imparcial
(...) sino que son aceptados por Proudhon con anterioridad a toda dialéetica”
(41). A pesar de todo, esta critica, aungue justa en cierto modo,no ¢s -no
puede serlo nunca- verdadera, No existe la induccién pura. Eslo es ya hoy,
afortunadamente, un axioma, Siempre se parte de ideales previos; o gacaso
no hace Gurvitch lema de 1a expresién de Jaurés "ir al ideal para conocer lo
real"? No creemos, sin embargo, que esta postura empafie en absoluto el
temple analftico y revolucionario de ambos, sino que, por el contrario,
confirma la famosa intuicién del mismo Proudhon, ya citada, de que si
queremos conocer al hombre, debemas conocer la sociedad, completindola
con la férmula inversa: si queremos conocer la sociedad, debemos conocer
al hombre,

Hay, adn, un dltimo aspecto que creo necesario subrayar, Gurvitch admite
en Proudhon una confusidn entre dialéctica y doctrina social, al identificar el
pluralismo social como hecho, con un ideal pluralista y con los medios
pluralistas de su realizacidn, *Proudhon, dice Gurvitch, ni siquiera advierte
que no es en absoluto necesario que la aplicacidn de un jdeal social pluralista
a un pluralismo de hecho conduzea, en todo marco social y en toda situacidn
concreta, & una organizacidn pluralisia®(42). Para ilustrarlo nos propone
Gurvitch un par de cjemplos mediante los cuales confirma su critica y su
teorfa; uno de ellos ocurre en la Revolucidn Francesa, durants la cual existfa,
ya de antes, un pluralismo social, pero inerte, anquilosado y degenerado
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(coma ocurrid en toda la Edad Media y en todos los pafses cuyo gobiemo
fuese absolutista y/o totalitario), de clases sociales sometidas y condenadas
a no salir de esa situacién y 1a existencia de grupos autocrdticos que impedfan
la entrada de aires democrdticos y de libertades; tal y como ocurrid con
Roosvelt, este es el segundo ¢jemplo, y su *New Deal® por el que trataba
promover la presencia activa de los sindicatos obreros para equilibrar el
poder desmesurado que habfan acumulado los patronos. En ambos ejemplos
se hace patente la intervencién del Estado con medidas unitarias y estatistas
para limitar el poder de unos grupes y favorecer la presencia cfectiva de los
otros grupos sometidos, procurando asf un pluralismo de hecho. En principio
no hay nada que oponer, como simple procedimiento tedrico a esta
proposicidn; unicamente hay que advertir et peligro que puede conllevar esta
situacién si el propio Estado no es consciente de su papel e impide que el
pluralismo se extienda realmente hasta el punto de que la misma realidad
social y jurfdica recorte el papel que éste ha desempefiado hasta ese momento;
favorecer la presancia omnfmoda del Estado, por situaciones determinadas,
es volver a caer en errores histdricos, tal y como lo fue en regimenes
polfticos determinados, pues siempre evitarf su pérdida de poder con la
excusa de que "aiin no es €l momento®,

Como vemos, Gurvitch no puede evitar un cierto doctrinarismo cuando
trata este tema, y cue le vuelve a brotar cuando aborda el andlisls de
Proudhon; no en vano “las dos revoluciones rusas, de febrero y de noviembre

de 1917, me cogleron en pleno perfodo proudhonianc y sindicalista”(43).

3) "La espomvaneidad colectiva representa un papel esencial en el
engranafe social, y es en las revoluciones donde mejor se pone de manifiesto;
sin ella no podrian funcionar las fuerzas colectivas, la razén colectiva, la
justicia, Jas reglamentaciones sociales ni el trabajo o esfuerzo colectivo, nl la
libertad colectiva unida a 1a voluntad” (44}, En otras palabras, Ja sociedad,
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y su funcionamiento como tal, depende de la accién de los agentes sociales,
tanto individual como colestivamente considerados; si embargo la matizacidn
que establece Gurviich es importants: la accién esponrdnea, y ademds,
colectiva, No creemos necesario ahondar mds en este concepto, ya visto en
las pdginas anteriores; dnicamente al hilo de ests punto que estamos tratando
recordaremos que esta afirmacidn que Gurvitch atribuye a Proudhon Ia hace
aquél también suya, pues hemos comprobado la influencis que poses el
Romanticismo alemdn en nuestro autor a través de Fichte, y para los
roménticos ests punto de 1a espontaneidad colectiva era axiomdtico. Inclusa
para una reflexidn tedrica sobre lo social no es lo mismo partir de este
supuesto que de otro distinto; pues, aunque se lleguen a las mismas
conclusiones, los significados y las valoraciones son distintas; asf por
ejemplo, todo tedrico de lo sociat que se precle empezard diciendo que "en
toda ciencia social es posible distinguir entre un estudio sincrdnico y un
estudio diacrdnico ...{lo que tiene su antecedente en) una Estdtica y una
Dindmica social.,."(45), La diferencia intemna entre lo dindmico y lo estdtico,
0 bien entre lo sincrdnico y lo diacrénico, estd considerado desde el punto de
vista predominante de lo "clentffico”, o sza, de lo estdtico o sincrdnico, que
no significa otra cosa que "un mayor rigor formal en el control de los hechos,
en ¢l andlisis de los datos y en el engranaje de sus relaciones” (46); mds
adelante s da otra cita suficientemente ilustrativa: *no se rehuird, por tanto,
Junto 2 un planteamiento sincrénico, un tratamiento gque podrfamos llamar
eventualmente dlacrénico, del objeto de la investigacion” (47), La fuerza de
lo sincrénico sobre lo diacrénico resulta palpable, sesgando asf ia orientacidn
de Ia investigacidn: lo diacrénico no serfa mds que una derivacidn histdrica
(de comparaci6n en ¢l tempo) de estructuras sociales que funcionan en un
momento determinado. Aqu{ ne hay accidn espontdnea colecliva alguna como
fundamento explicativo, sino como fenémeno ilustrativo, De su aplicacidn
restlta la orientacién "clentifica™ de lo soclal, es decir, la ciencia social; 1os
conceplos operativos usados evitan cualquier implicacidn diacrénica, ya que
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relativizarfan sus definiciones y complicarian el aparato conceptual, lo que
estarfa muy alejado del modele "ffsico® newtoniano al que aspiran,
erréneamente, parecerse. Sin embargo, cuando ocurre lo contrario, cuando
la fuerza de lo diacrdnico prevalece, el panorama cambia por completo; todo
hay "que ponerlo en perspectiva histérica y relativizarlo; el modelo
estructural es mds abarcador y por tanto su equilibrio mds 14bil; el momento
puntual histérico no es mds que una ejemplificacion compleja de una tama
mds amplia sin que por eso lo histdrico sea lo determinante, La diferencia
entre los dos modelos es Ia que se establece entre comprender y explicar:
"comprender un fendmeno, dice Goldmann, es deseribir su estructura y
delimitar su significado”, mientras que "explicar un fenémeno es explicar su
génesis a partir de una funcionalidad en vfas de devenir a partir de un
sujeto®(48). De la explicacidn de un hecho, no sélo de su comprensién, surge
un estudio que nos lleva hacia 1a dialéetica, al derecho social o derecho no
estdtico, engendrado por la accidn espontdnea de los grupos, clases, efe.; esta
accidn espontdnea también se manifiesta en la composicién social de los
susodichos grupos, de su accidn, representada en la moral, en los valores, en
los signos, sfmbolos, ete., que toda sociedad necesita para vivir; se representa
también en los grupos y fuerzas polfticas, sindicales, econdmicas, y un largo
etcblera(49).

4) E1 plurailsmo soclolégico es impuesto por Jos hechos, por la diversidad
creciente: de lo social, es decir, es puesto de manifiesto por la existencia de
miltiples agrupaciones: grupos y clases distintos, que poseen una realidad
efectiva; también lo es manifiesto por el conflicto enire el Estado y la
sociedad econdmica (50}, Este punto es crucial para entender el giro que
comenzd a dar Gurvitch hacia la soclologia, ¥ en Proudhon encuentra su
inspiracién, Acabamos de ver en el punto dos de esta exposiclén de la
doctrina proudhoniana la confusidn de éste entre dialéetica y docirina soclal
¥ su identificacién incomrecta entre el hecho, el ideal y la técnica del
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pluralismo social; vimos ya jos dos ejemplos con que Gurvitch lustraba su
critica; sélo nos queda ahora mostrar 1a opinién de Gurvitch a este respecto.
Ya en el afio 1946, escribfa nuestro autor: "desde et punte de vista
socioldgico, el pluralismo es un hecho observable en toda sociedad sin
excepcidn, Toda sociedad ha sido siempre un microcosmos de grupos
particulares que se limitan, s¢ combaten, se equilibran, se combinan, se
integran y se ordenan jerdrquicamente en el conjunto global, microcosmos
que permite las combinaciones mds variadas, condicionadas por las
situaciones histéricas"(51). Este pluralismo de hecho es la manifestacidn de
un conflicto permanente entre los componentes, actores, sociales. Toda la
corriente idealista y moralista que procede de Kant, incluide & mismo, lo
contemplan de esta manera; asf como la oposicién entre el pluralismo de
hecho y el pluralismo ideal, de sesgo tipicamente moral, es decir, como ideal
moral: *A este pluralismo de hecho se opone netaments el pluralismo como
un ideal, Se trata aquf de un ideal moral y juridico, consistente en una
armonfa entre la variedad y la unidad, engendrdndose recfprocamente, un
equilibrio entre los valores personales y los valores de los grupos-y de los
conjuntos, una inmanencia reciproca entre los todos y las partes
miltiples.(...... . Integra [este ideal) Ja variedad y la equivalencia pluralistas
(...) en una sintesis mds vasta que dnicamente da un criterio de seleccidn
entre lo miltiple” (52), En otras palabras, en ¢l ideal pluralista se realiza la
pluralidad en la unidad; de este modo la libertad acentia la variedad, la
fraternidad acentia la unidad y la igualidad la sintesis de ambas, a saber, la
comunidad fraternal (suprema unidad del ideal democrdtico que no
necesariamente ha de ser trascendente), “Ef pluralismo como técnica, es
decir, como método especial empleado en 1a lucha heroica para Ja realizacién
de Ia libertad humana y de log valores democrdticos en circunstancias
particulares, debe ser netamente distinguldo tanto del pluralismo de hecho,
cuanto del pluralismo como ideal” (53). En definitiva, lo que Gurviich
pretende indicar es que no siempre una técnica pluralisia Lleva a un pluralismo
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de hecho, de igual modo que una técnica o mode ne pluralista (monisia o
estatista, como ocurrié en la Revolucidn Francesa y con el "New Deal”
americano) pueden conducir a un pluralismo de hecho. De la situacién actual,
hace Gurvitch el siguiente andlisis: *{Hoy,] época de “"Leviatanes®, una
técnica pluralista de las m4s radicales parecs ser la dnica apta para conjurar
¢l peligro, para salvar y profundizar la libertad humana. Esta téenica
pluralista nueva servird para limitar al Estado por una Organizacidn
Econémica independients que se gobieme ella misma, y reciprocamente, en
instaurar contrapesos efectivos entre 1a Constitucidn Polftica y 1a Constitucidn
Social, entre la Democracia Polftica ¥ 1a Democracia Econdmica, entre la
Propiedad Publica y la Propiedad Socia!, entre el Interés General Polftico y
el Interés General Econdmico, entre los Productores y los Consumidores,
entre estos dos tomados en su conjunto y los Ciudadancs. Esta técnica
pluralista rigurosa debe ser 1a inspiracidn principal de una nueva declaracién
de Derechos™(54). Es ésta una técnica que estd al servicio del ideal pluralista
democrético, ideal que, como decfa Jaurds, le servird para comprender 1a
multiplicidad de la realidad social y para tener en cuenta sus relaciones y
conflictos. S6lo el esfuerzo titAnico de una mente poderosa podrfa enfrentarse
felizmente con tan ingente tarea, que adn hoy es fuents de inspiracidn para
muchos estudiosas de la realidad social (55),

5) “En cada socledad hay una muliiplicidad de agrupaciones, y bajo ¢
régimen capitalista aparecen la clases sociales, entre las cuales estd el
proletariade unido al campesinado y opuesto a la burguesfa, Su lucha tiende
hacia la revolucidn social”(56). "Las revoluciones sucesivas y casi
permanentes son necesarias para promover la justicia y la razén que son
esencialmente colectivas, Esta promocidn no tiene nada de automético y estd
ligada al esfuerzo colectivo libre"(57). Dentro del pluralisma social, base
axiomdtica de la leorfa social de Gurvitch, y que también o es de Proudhen,
es necesario realizar el estudio pormenorizado de los grupos que lo forman,
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distinguir entre los grupos y las clases, saber cudndo surgieron éstas y si en
la sociedad futura continuardn existiendo; delimitar la existencia de lo grupos
en contextos sociales méds amplios; estudiar las revoluciones que en cada
contexto se tealizan, con qué grupos, ¥ no estudiar sélo "una revolucidn®,
haciéndola extansiva a épocas que no corresponde y con grupoes distintos. No
cabe 1a menor duda que Proudhon, como Marx, analizaron profundamente
una sociedad y un determinado régimen polltico-econdmico: la sociedad y el
régimen democrdtico pero con contenidos feudales en fo econdmico; en ese
contexto es obvio que se apelase a la conclencia de clase; pero fuera de ese
contexto interpreta Gurvitch la necesidad de establecer la jysticia y la razdn,
siempre relativas a las épocas histéricas pero orientadas a la colectividad.
Huacerlas triunfar no es ficil, pues siempre las fuerzas econdmicas y polfticas
se opondrdn a ello; de ahf que la llamada a la revolucidn continua,
permanente, sea obligatorio. Entonces jy Ia socledad futura? ;serd una
socledad idflica, sin clases sociales ni antagonismos? "Proudhon queda
indeciso respecto al destino de las clases sociales en la sociedad futura, El
empresariado, la clase burguesa, deben desaparecer, lo que plantearia el
problema de un equilibrio entre las nuevas clases mds complejo, cosa que
Proudhon no prevé™ (58). Del mismo modo que o hace Marx, Para Gurvitch,
la sociedad futura seguird siendo plural y conflictiva, con las clases sociales
como protagonistas, aunque aspire, ya desde sus primeros escrilos, a un
autogobierno, federal, socializador y democrdtico, que impers ¢f derecho
social, mediante el cual se salvaguarda Ja autonomfa y ln libertad de los
grupos frente al intento monopolizador del Estado y frente al individualisma,
verdadero freno, también, de todo intento sociallzador, (59)

6) "Mientras el trabajo permanece allenado, no solo las fuerzas colectivas
sino tamblén el conjunto de la realidad social en todos sus niveles, son
acaparados por las clases poseedoras, en particular por el empresariado
industrial y las altas finanzas.” (60) (...) “Instaurando, en la época capitalista,
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un "feudalismo industrial®{61). Esta obsarvacidn que hace Gurviich de
Proudhon también la aplica a & mismo; en efecto, y come ya hemos
comentado anteriormente, toda la obra de La Déclararion des droits sociaux
va encaminada a fundamentar los derechos sociales de los ciudadanos sobre
una nueva base democrdtica es decir, de participacién activa de los mismos
no solo en las actividades polfticas sino también, y primordiaimente,
econdmica: en las empresas, oficinas, fibricas, etc. La copropiedad efectiva
es la unica garantia de eliminar ese “feudalismo industrial*, fundamento de
toda alienacidn o desintegracion enajenada del hombre total real. "Completar
la Declaracidn de los Derechos Polfticos con una declaracidn de los Derechos
Sociales, es proclamar los derechos de los produciores, de los consumidores
y del hombre, en tanto que individuo y en tanto que grupo, una participacién
efectiva en todos los aspectos de 1 vida, del trabajo, de la seguridad, del bien
estar, de la educacién, de la creacidn cultural, as{ como en todas las
manifestaciones posibies de 1a autonomfa jurfdica, del control democritico por
los interesados mismos, del self-government y de la accidn judiciaria.” (62).
El leit-morlv de 1a teorfa social de Proudhon, de Marx y de Gurvilch es el
mismo, 3 saber, la construccion del hombre total, es decir, no alienado o
escindido en dependencias que le son impuestas por las necesidades de vivir,
ajenas-a su voluntad; es el intento de denuncia por parie de ellos de tales
enajenaciones en orden a propiciar fa instauracién de una forma de vida
anclada en la libertad, & cjercer sus derechos sociales de forma irrenunciable.
Hemos de repetir , una vez mds, que en el orden de los fines estdn los tres
autores -y muchos mds, por supuesto- completamente de acuerda, pere no lo
estdn en orden a los medios para conseguirlo; recordemos a este respecto lo

que dice Gurvitch acerca del pluralismo como Hecho, como Técnica y como
Ideal, ya visto anteriormente,

" T) “EI progreso es Iz victoria de I liberrad colectiva, unida a la decisitn
que hace triunfar gracias a las revoluciones, la razén colectiva y Ja justicia
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conjugada con un ideal afectivo, También es un Namamiento en favor de
nuevas revoluciones. Nunca hay nada de automdtico, de falal en el progreso.
La regresién, la decadencia, la “retrogradacidn” sen tan reales como el
progreso y acechan en todas partes a Ja sociedad, a los grupos y a las clases
sociales"(63). En estas lineas nos quiere mostrar Gurvitch la inevitabilidad de
Proudhon, como también lo hard Marx, de unir su andlisis de lo social con
una filosoffa social, que, en este caso, Heva una enorme dosis de utopfa. Ei
deseo v la realidad s¢ cruzan con mucha frecuencia tras el andlisis de las
miserias hurnanas y la idea de progreso ha sido una de las ideas que mejor
han recogido estos anhelos; en efecto ,"el progreso temrestre de la humanidad
constituye la cuestion central 4 la cual s& subordinan siempre lodas las teorfas
y movimientos de cardcter social(64). Es cierto que la idea de progreso se
ha ido matizando y ha perdido, con el tiempo, el componente excesivamente
utépico que pasefa en la época que tratamos, pero lo que no ha perdido
nunca, a pesar de las crfticas sufridas en los valvenes histdricos, es su
*ilusién de finalidad®(65). El mismo Gurvitch tampoco ha sabido resistirse
a este ideal afectivo, cuando nos habla de una sociedad, en clerte modo
futura, planificada *segin los principios del colectivismo pluralista
descentralizador*(66). La dialéctica lleva implicita una finalidad, mds o
menos utdpica, més o menos realizable, pero siempre basada en la necesidad
psicolégica de ofrecer una realidad menos cadtica que Ja que se analiza,
menos injusta que la nos tocd vivir; la dialéctica es mds propicia en los
momentos de mayor agitacién y desconcierto; por ello abre siempre una
pueria a la esperanza, es decir, a la scguridad y a la justicia; por ello también
su vehiculo es la revolucidn (67), La ilusidn de finalidad es mds bien un
marco psicol6gico humano que una realidad soclal. No obstanté, Gurvitch
recoge, y aplica a Proudhon, las advertencias roussonianas de regreso, de
decadencia, de marcha hacia arrds, que se dan con mayor frecuencia de lo
que serfa deseable (68); no hay fatalidad en el progreso; €se depende de la
accién espontdnea de Jos actores y de su libertad, coeficiente de incertidumbre
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que evita foda determinacidn polftica, econdmica, religiosa, et¢., lo que no
obsta para que se lleven a sus Uitimas consecuencias aquellas tendencias,
ciertamente observables, que nos parecen mds acordes con el ideal
liberalizador de la colectividad.

8) "Las ideas, los valores, la justicia, la “razdn colectiva® surgida de las
fuerzas colectivas por sublimacién y para guiarlas, vienen en particular de la
accidn y del trabajo en proceso de desalienacién y deben retornar a la accidn.
Pero degeneran cuando pierden contacto con éstas y no se realizan en la
lucha, en &l esfuerzo en el trabajo, en la creacién, en suma, en las
revoluciones” (69). Hay en esta glosa de la filosoffa social de Proudhon un
cierto antropocentrismo “moderade®, 2 saber, el hombre es creador de sus
propios sfmbalos, valores ¢ ideas, en tanto es capaz d& sublimar sus propias
necesidades y necesita guiar su conducta colectiva e individual; las crea
mediante la accién y el trabajo desalienado. Sin embargo esa su creacidn
puede volverse conlra €l en cuanto que ideas, valores y sfmbolos se
absolutizan, se independizan de su rafz humana, obligando a los hombres a
ser servidores de sus propias creaciones (70); la apuesta por la inmanencia y
por la accidn son evidentss como ¢laves de comprensidn de Jo social.

Con los estudios realizados sobre Saint-Simon y Proudhon, Gurvilch ha
pretendido reparar una injusticia secular, sobre todo con Proudhon, ya que
sobre éste pesaba la injusta valoracidn que Marx, y con €l los marxistas y de
modo més injusto todavfa, hace de este autor en su famosa obra La Miseria
de la Filosoffa, de 1847, que formalmente dirige contra la obra de Proudhon
La Filosofta de la Miseria o Las contradicciones econdmices; Gurvitch
manifiesta, a través de un estudio concienzudo de los textos, que realmente
la diatriba de Marx no iba dirigida contra Proudhon, a lo sumo le afectaba de
un modo muy tangencial, sino contra un "falso Proudhon®, es desir, la

dialéctica hegaliana, y contra el pensamiento, en general, de Hegel, hacia
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quien muestra una animadversién cada vez mayor.

El pensamiento de Proudhon constituye una vasta “filosoffa social®, como
suele decir Gurvitch, "que resulta, apostilla Duvignaud, de una reflexida
continua sobre la prictica de la experiencia y de un esfuerzo por dialectizar

¢sa experiencia® (71},

Cap. 10.- La presencia de Marx,

El contacto de Gurvitch con el marxismo, antes que con Marx, hay que
situarlo en los primeros afios de su formacion: *Es a la edad de catorce aflos
cuando comencé mis lecturas filoséficas y socioldgicas, (teniendo
conocimiento de los escrilos marxistas en boga en este momento en mi patria
de origen, Rusla; primero Kaustky, después Plejanov y, per dltimo,
Lenin®(72). Este primer encuentro no debid ser demasiado provechoso para
€1, pues el marxismo convertido en doctrina no dejaba muchos resquicios para
el asentamiento de la libertad: *Sus creencias en el determinismo riguroso,
revelado por las "leyes implacabiles de la historia® -determinismo que tendrfa
por base el "materialismo econdmico®, su tema favorito- me impresiond
enormemente despertando sin cesar mis dudas™(73). En un ambiente
hipersensible hacia la libertad como debieron ser aquellos momentos en gue
se vivia una fuerte oposicién contra el zarismo, es l6gico que la doctrina
alternativa que se presentaba como mds poderosa ¢ influyente suscitara tales
recelos, pues, como slgue recordando Gurvitch, "si la economfa determina
en "dltimo lugar* 1a marcha de Ia sociedad y de la historla, jde dénde viens
su praplo determinismo? La economfa jne es aclividad humana, produccién,
lucha por dominar Ja naturaleza y obtener una mejor parte en la distribucidn,
y en especial, iucha de clases?*(74), Evidentemente, en tanto determinismo
es muy diffcil encontrar cabida a la llamada revolucionaria que pudiera
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precipitar ¢l curso de los acontecimientos.

Las decisiones personales siempre son complejas y diffciles de justificar,
pero podemos arriesgar la hipdtesis de que lo anteriormente dicho mds el
ambiente intelectual vivido por él en ei que predominaba la orientacidn
propiciada por la iglesia ortodoxa y la corriente intuicionista, le hicieron
abandonar ¢l marxismo y acercarse al ideal-realismo fichteano, como ya
hemos tenido ocasién de ver, Tardard muchos afios alin en reecontrarse con
Marx; uno de los motivos fue el descubrimiento y publicacién de las obras
de juventud, durante mucho tiempo celosamente perdidas, En ellas pude
observar los orfgenes saint-simenianc y proudhonianc de Marx y su critica
despiadada a la doctrina hegeliana. Tal doctrina fue otro de los motivos
principales del rechazo de Gurvitch a la doctrina marxista, pues por aquel
entonces “se me decfa que no podfa ser marxista sin ser hegeliano™(75). La
lectura de Hegel le produjo “una indignacién sin 1fmites”, sensacidn que no
le abandonard jamds: ™ <<Ia sintesis de la socledad civil y de la familia en el
Estado®* prusiano, encamacién de la moral concreta, confirmd mis peores
aprehensicnes en cuanto a los resultados précticos del necesitarismo
determinista, lo que consumé mi ruptura total con el marxismo y el
hegelianismo, " (76) En el andlisis concreto de lo social, de su tipologfa y del
estudio de las estructuras sociales, aquf, “"se produjo mi reencuentro con
Mamx, despuds de muchos aflos de separacién™(77). Varios trabajos ha
dedicado Gurviteh a Marx (78) y en todos ellos ha predominado en

importancia el aspecto como  socléloge sobre los demds, incluso el
econdmico, que Marx presenta (79),

El plan de andlisis que ha realizade Gurvitch de Marx ¢l mismo nos lo da
de forma sintética, pudiéndolo encontrar desarrollado a Io largo de las obras
que dedica a Marx y de un modo concentrado en su dltima obra de sociologfa
La Vocation acruelle de Ia Sociologie, toma 11, 1963% 1.- Realiza el examen
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de los orfgenes del pensamiento sociotdgice de Marx, mostrando que 1a
influencia de Hegel fue sélo terminoldgica y que el famoso "hegelianismo de
jzquierda® no fue otra cosa que un saint-simonismo hegelianizado,

11.- El andlisis de las obras de juventud: Critica de la filosoffa del Estado de
Hegel; Economfa politica y filosoffa; La ldeologla alemana. En estos andlisis
jntenta mostrar que su concepeidn de la realidad social y su sociologfa de l1as
alienaciones se encuentran ya desarrolladas.

IL- Bl andlisis de las obras del perfodo intermedio: La miseria de Ja
Jilosoffa; El manifiesto comunista; La lucha de clases en Francla; E! 18
Brumarlo de Luis-Bonaparre.

IV.- La colaboracién entre soclologfa ¢ historia, Ia sociologfa de las
ideo]oéfas y 1a sociologfa de fas clases sociales, es muy importante y se pone
de relieve convenientemente,

V.- Las obras del Gltimo perfodo de Marx: Contribucién a la Critica de la
Economia Politica; El Capltal, 17,2° y 3% vol. En el Capital, que desarrolia
una sociologfa econdmica, las tesis de la sociologfa general de Mam,
retroceden a un segundo plano, aunque estin continuamente presente, de tal
manera que sin tener en cuenta esto, la obra no se podria entender. (80)
Otro de los aspectos de la teorfa marxista, la dialéctica, es tratada de un
modo especifico en la obra de Gurvitch Dialéctica y Sociologla, ast como el
estudio de 125 clases sociales en su Concepto de clases sociales...

Gurvitch lega a la conclusion, por tanto, de que Marx no fue solamente
un socidlogo, sino que ademds fue un doctrinario polftico, un historiador de
gran clase y un econamista de primer orden; como fildsofo deja algo mds que
desear ya que su filosoffa estd unida a un prometelsmo humanista, al concepto
de alienacidn, que en €l cs polisémico y contradictorio a veces, y a la
dialéctica, de gran importancia para la sociologfa puesto que la estudia como
método y como realidad. Pero también concluye, no hay que olvidarle, en
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que fundamentalmente es un soci6logo, como acabamos de exponer mds
arriba; ¥ lo es de tan gran talla que estd sitado entre los fundadores de la
sociologfa; éstos serfan: “Saint-Siman, con su concepeion de Ja sociologia
como ciencia de la sociedad en acto; Proudhon, con su hallazgo de la
multiplicidad de grupos en lucha y de sus equilibrios variables, que
congtitiyen la sociedad; Marx con su estudio de las interpenetraciones y
conflictos entre “las fuerzas productivas” y "las relaclones sociales de
produccidn”, de los que 1a lucha de clases es la manifestacién més ostensible,
y con su esfuerzo por penetrar los secretos del juego complejo entre las
infraestructuras sociales diversas y las superestructuras ideolégicas” (81). Y
es deudor en mayor parte de Saint-Simon y de Proudhon que de Hegel. Esto
1o deja muy claro Gurvitch en sus obras (82).

La teorfa socioldgica de Marx consistirfa en la “integracién de las
manifestaciones parciales de la realidad social en “cuadros totales” cuya
explicacién hay que buscar en los confines de la historia y del andlisis
estructural"(83). Esta aparentemente abstracta definicidn de Gurvitch tiene su
comprensién en ¢l siguiente ejemples” El Capital -que lucha conra los
prejuicios del "hombre econdmico” abstracto, contra el "fetichismo™ de la
mercancfa y del capltal, contra las “leyes ecandmicas® universales de las que
hablaban los economistas cldsicos- no puede, en tanto que obra cientffica, ser
comprendida mds que si st la considera como una sociologla econdmica
revelando que los fenémenos econdmicos, las actividades econdmicas, las
categorfas econdmicas pierden su sentido y su cardcter cuando se encuentran
separadas del conjunto de la sociedad, de su estructura, del tipo de ésta
yltima, del "fendmeno social tatal®, del "hombre total” (84). El centrar el
tema bajo la consideracidn sociolégica le lleva a Gurvilch a poder rechazar
de plano la interpretacién usual de que el marxismo no es sino una
=explicacién de la historia®, y de recordar que sélo bajo esta perspectiva
puede entenderse la adscripcién de Marx, como del reste de los primeros
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soci6logos, a la tesis filoséfica de la igualdad de lo teérico y lo prictico,
entre el andlisis sociolégico y la especulacidn histdrica (no sélo como andlisis
hacia el pasado sino también como proyeccidn hacia el futuro). El falso
maridaje entre ambas dio lugar a considerar que sus relaciones constitufan una
dialéctica "ascendente y escatoldgica™ (85), es decir basada en una historia
que ya posee una idea preconcebida del destino de la humanidad, sirviendo
sélo el andlisis social para justificar empiricamente interpretaciones vdlidas
para toda &poca. Aungue es cierto que Marx cae en esta forma de ver la
historia, como no podfa ser de otra forma, también es verdad que, como
hetedero de Saint-Simon, acieria plenamente en 1a consideracidn pragmdtica
de 12 accién social: recordemos sus afirmaciones: *1a vida es esencialmente
préctica®; *lo que los hombres son coincide con su produccién, tanto por lo
qué producen como por la manera en que 1o producen”. Esta produccidn, "las
fuerzas productivas®, no s¢ reducen ni & meros instrumentos, ni a ningin tipo
de produccién material, econdmica o de cualquier otra [ndole, sino también
2 la praduccién “espiritual*, la cual estd implicada en la actividad material:
*Los hombres son los productores de sus representaciones, de sus ideas,
ete. " (B6).

De todas formas, su dialéctica intenta llegar a establecer una sociologfa no
dogmdtica, en la que desaparece ¢l falso dualismo irreconciliable
individuo/sociedad al considerarlos como una fofalidad. Esta totatidad de lo
social estd formada por las “relaciones d¢ produceidn®, que son los grupos,
las clases, Jas estructuras y las organizaciones soctales. Estas relaciones de
produceién pueden entrar en conflicto con "las fuerzas productivas” o
produccién cultural del hombre, o simplemente relacionarse  no
conflictivamente. No siempre este anélisis estd expresado de tal mancra,
Guevitch pone dos ejemplos ilustrativos: el andlisis de la realidad social que
realiza Marx en La Ideologfa alemana: "2} las fuerzas productivas materiales;
b) los cuadros sociales (“relaciones de produccién” o "estructuras sociales”,
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entre ellos “las clases sociales™); c) la "conciencia real”, a la vez colectiva &
individual, incluida sus obras culturales (lenguaje, derecho, saber, arte, eic.)
y d) Ia idevlogia o deformaciones partidarias del plano precedente, ligadas
frecuentemente a la "alienacién” entendida como "desrealizacién” y “pérdida
en la proyeceidn®.” El otro caso, para comparar consiste en el andlisis que
también hace Marx de la realidad social en su Jntroduccidn a la economia
poliica: *a) Ja infraestructura econdmica -1a base real- y b) la superestructura
ideolégica, pero incluye en la primera, a la vez, las fuerzas productivas, las
relaciones de produccicdn y &l conocimients no idecldgico (tales las ciencias
naturales, 1a técnica y la sociologfa marxista) y, en la segunda incluye el
lenguaje, el derecho, la moral, el arte, el conocimiento de las ciencias
humanas (4 causa de su cardcter comprometido); en uyna palabra, Ja mayor
parte de las cbras culturales, al lado de sus deformaciones utdpicas,
mitoldgicas y partidarias"(87). Sin embargo, esta segunda forma de
considerar la realidad social no significa progreso alguno respecto a la
_anterior, segdn confesidn del mismo Engels en carta a Starkenburg en 1896,
lo que a simple visia se puede apreciar,

Estas consideraciones de Gurvitch sobre Marx nos recuerda aquellas
palabras de Fetscher que, parafraseando a Fichte, dice:"la ¢lase de marxismo
que uno elige depende le Ia manera de entender la relacidén Marx-Hegel"(88).
En efecto, recordemos que "Marx se apoya en Hegel, segin J.Pérez del
Corral, pero -le somete a una serie de correcciones, imprimiendo a s
pensamiento una direccidn prictico-revolucionaria, Marx guarda adn respeto
hacia Hegel, El primero que desvirtia la dialéetica hegeliana es Engels; con
él la filosoffa marxiana queda convertida en marxista, en Welranschauung
sospechosa de ideologfa.” (89) También el profesor Pérez del Corral nos da
un dato importante para comprender 1a postura de Gurvitch hacia Marx: * En
1a segunda mitad del siglo XIX se plerde de vista y se clvida lo que Marx
debe a Hepel. Los idedlogos de la 11 internacional (Kautsky, Plejanov) se
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apartan de 1a dialéctica hegeliana, ...En Lenin hay un doble distanciamiento:
su concepcién de la materia no es, filosdficamente hablando, més gue un
mero realismo vulgar; en su concepcidn de la historia, el sujeto dela accidn
no es ya la clase obrera, sino una arganizacidn de dirigentes, el partido, que
estd unido al proletariado por mera relacidn mecdnica”(90). Estos son los
"maestros” que introducen a Gurvitch, como hemos visto,en el conocimiento
del marxismo. Y esta orientacién permanece en Gurvileh durante mucho
tiempo, al menos en lo referente a la mala relacidn entre Hepel y Marx, pero
e5 que la interpretacion de Hegel por Gurviteh ha sido siempre
extremadaments negativa, ya desde sus primeras obras (51). No es de
extrafiar, por tanto, el intento continuado de hallar otras rafces en el
pensamiento de Marx que las meramente hegelianas(52) y que encuentra,
brillaniemente, en Saint-Simon y Proudhon, postura que nosolros también
compartimos con Gurvitch,

¥a hemos recordado anteriormente que la dialéctica y 1a ideologfa son dos
grandes soportes de Ia sociologia de Marx. La dialéctica no revela otra cosa
que las contradicciones econémicas, las luchas de clases y las revoluciones,
lo que conlleva necesariament la bisqueda de un soporte socioldgico para su
explicacidn y fundamentacion; la dnica excepcion, sefala Gurvitch, es la
dialéetica histérica que, como ya también hemos observado mds atrds, estd
basada en la confusidn entre la ciencia de Ia historia y la filosoffa de la
historia, que conduce inevitablemente hacia la utopfa, Sin embargo "sus obras
histéricas sélo fueron una bilsqueda de materiales coneretos para su sociologfa
¥ un esfuerzo para hacer que ¢n Ja explicacién colaboraran la soclologia v la
historia®(93)

Por su parte, la jdeologfa, cuyos sentidos son multiples (13 significados
distintos consigue estableser Gurviteh (94) estando la mayor parte de elios
ligados al conceplo de allenacién entendida, segiin dijimoé, como
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"desrealizacldn y como *pérdida de proyeccidn®(95)) desemboca on una de
las cuestiones mds importantes de la ciencia social de esta siglo: la sociologla
del conocimlento, que tomard un carfcter bien preciso ¢ influird
poderosamente en los andlisis de lo social a partir de Mannheim. EJ uso que,
no obstante, realiza Marx de 1 jdeologfa y ol significado que prima ¢ ¢l
referido al sistema de conocimiento de la clase proletaria; dsta posee una
ideologfla privileglada, ya que estd Narnada a transformar ef mundo y a
poner fin a la lucha de clases y, por consiguiante, a la propia idealogfa. Esta
leoria no ¢s falsa en sf misma, dice Gurviich, $ino que &3 "un conocimiento
liberado de sus relaciones con los marcos sociales®, por tanlo se presenta
como una verdad absoluta, completa, total, ele. Jo que le impide su referencia
inmediata a toda realidad empfrica social, Esta concepcidn de la ideologfa
presenta varios inconvenientes que Qurvitch, ngudamente, se encarga de
sefialar: *a) la amenaza de un racionalismo absoluto, del que [¢l mismo
Marx] sentfa horror; b) 1a amenaza de la disolucidn de la moral, del derecho,
del arte, en el tnico conocimiento separado de los marcos sociales (es decir,
del intelectualismo, lan contrario a su tendencia pragmatista y voluntarista);
<) la contradiccién con su propia tesls, segiin la cunl *1a razdn* tomada en sl
misma no s més que una forma de ideologfa burguesa; d) la paradaja de Ja
verdad absoluta enmascardndose bajo 1a ideologfa da 1a clase proletaria, que
s¢ sirve de clia para constituirse, a fin de hacer triunfar esta verdad en 1n
historia, transformada en teodicea, (Miseria de la filosoffa de Ia hisloria
vengdndose del andlisis socloldgicol"(96).

La presencia de Saint-Simon, Proudhon y Marx en &l pensamienlo de
Gurvitch, (y sobre todo de los dos Wltimos) es evidente. De ellos ha sacado
una seria doctrina social basada tanto en su propia experiencia en su pafs de
origen, cuanto de 1a reflexidn de estos doctrinarios sociales; en efecto, *no
hublese podido haber sindlealismo revolucionario sin Proudhen, El
sindicalismo revolucionario es un producto del proudhonismo, que no habria
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podido existir sin et proudhonisma®(97). Su testimonio es personal y directo:
“Como soy uno de los organizadores de los soviets rusos del 1917, puedo
hablar con conocimiento de causa, Recuerdo los primeros soviets organizados
en la oficina de Putilof, antes de la liegada al poder d¢ los comunistas, y
tesfimonio que tasto los organizadores como los organizados estaban
penetrados de las ideas proudhonianas, Hasta tal extremo gque ni el mismo
Lenin pudo evitar esta influencia, " (98) Estas ideas jcudles son? Estas ideas,
sin duda se refieren a aquellas que estaban in mente de todo revolucionario
del momento, incluso del propio Lenin que llega a decir: “ninguna
revolucidn, ninguna planificacidn colectiva es posible sin una participacidn
directa do los soviets de base y de sus representantes”(99), es decir, la
autogestién cbrera, Esta idea se corresponde perfectamente con la teorfa
defendida por Proudhon en su Manual del especulador de Bolsa, que en su
tercera edicidn del 1857 afiade una importante Introduccidn y una no menos
importante Conclusién en las que desarrolla las diferentes etapas por las que
atraviesa el capitalismo hasta llegar al (su) momento presente en el que
observa dos posibles direcciones a tomar: el jmperio indusirial y la
democracia industrial, La democracia industrial es precisaments la teorfa de
1a autogestién (100).

No menos necesaria es, sin duda, la aportacién de Marx, Sus andlisis de
lo social son también modélicos y esclarecedores, No se puede optar ni por
uno i por otro autor 4 Ja hora de efectuar una eleccidn; eleccidn que es
obligada si s¢ ha de realizar una doctrina social. Pero recordemos la
importancia que. tiene para Gurvilch la idea de sfntesis, vista en nuestra
primera parte, Slempre Ja seguird teniendo, incluso al fin de sus dfas, cuando
reconoce que “esioy persuadido, por mi parte, que ectualmente, ninguna
doctring social preacupada a la vez por desdogmailzar el marzismo y por
corregir ¢ Proudhon, sobrepasando a uno y oiro, ninguna doctring social de
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este orden es posible sin una sfriesis del pensamiento de estos hermanos
enemigos.” Y mis adelante completa esta idea: "Estos hermanos enemigos
estdn condenados & ver sus aportaciones fundirse en una tercena doctrina (...}
Mughos ya lo han ensayado. Cito a César de Pagpe en Bélgica. En Francia,
un poco més tarde, Jaurés, ha realizado un importante esfuerzo en la misma
direccidn, Nuevas tentativas verdn ciertamente el dfa, El tiempo trabaja en
favor dé ia autogestién obrera”(101), D entre los esfuerzos realizados en
favor de esta doctrina social, jcabria ignorar los enormes esfuerzos tedricos
que ha realirade Gurvitch? Evidentemente no,

Cap. 1l.- Durkheim y su escuela: la dimensién profunda de lo social,

En el largo camino que recormme Gurvitch hasta llegar al andlisis de lo
concreto, casi de forma exclusiva, al andlisis de 1o social, ha sido 1a filosoffa
social el peldaflo intermedio entre dos extremos, a saber, entre la pura
fundamentacién filosdfica y ef estudio pormenorizado de la realidad social.
Este intermedio reflejaba exactamente, a nivel tedrico, la conjuncidn de la
especulacidn con su puesta en prictica, del mismo modo que lo reflgjaba en

~ Proudhon y en Marx 1a idea de trabajo. La especulacién, ya lo hemos visto,
tiene sus ralces en Fichie, sobre todo, y en la fenomenologfa: e objeto y ¢l
sujeto forman un conjunto interrelacionado o totalidad, que & su vez es plural,
como plurales son sus componentes, sirviendo uno a otro de marco de
referencia necesar'xb. aunque no causal sino de interrelacidn, Es, pues, ¢l
pluralismo la premisa necesaria para entender la construccién de o abigarrado
social, necesitando, consecueniemente, el andlisis de esie constructo
complejo. (Es suficiente una mera descripcidn de lo social analftica y
clasificatoria? Toda descripeidn, andlisis y clasificacién supone un juicio de
valor previo, una toma de postura tras 1a cual es posible mirar la realidad,
cualquiera que esta sea, con determinados ojos. La adscripcién de Gurvitch
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a la sociologfa de Durkheim hay que entenderla bajo esta perspectiva, es
decir, en cuanto que se da una clerta coincidencia en los supuestos de ambos
autores, Las discrepancias son las que Gurvitch va a poner de relieve y, por
tanto, someter a critica.

Es al final de la década de los affos 30 cuando Gurvitch comienza a realizar
el giro importante hacia el andlisis de lo social; las obras de este perfodo son:
Morale Théorigue et Sciences des Moeurs (1937), Essais de Sociologie (1938)
y Eléments de Sociolagle Juridigue (1940). Como vemos por estas obras, el
propdsito de Gurvitch era realizar una sociologfa del Espiritu humano, a la
vez que realizar un estudio de Ja estructura de la realidad social. Como estos
propdsitos son realizados casi simultineamente, mos parece lo mds
convenients por aclarar el modo que Gurvitch utiliza al enfrentarse con una
realidad tan compleja como es lo social. '

La teorfa de Durkheim le sirve a Gurvitch tanto de confirmacidn cuanto de
confrontacidn, y ambas cosas estdn reflejadas en los temas que dedica "al
maestro® en sus Essais; *Le probleme de 1a Conscignce colective dans la
Sociologie de Durkheim®, "La Science des Faits Moraux ¢t la Morale
Théorique chez E.Durkheim®, *La Magie et le Droit™ y “Les Pormes de la
Sociabilit&".

Gurvitch comienza por el andlisis de la Conciencia Colectiva en Durkheim
ya que le parece "¢l fundamento indispensable en Sociologfa® (102), y como
en Durkheim aparece con unas connotaciones especiales, va a realizar una
critica de éstas. Para evitar malentendidos Gurvitch adelanta cual es su
concepcldn del tema, y desde aquf se entenderd su disputa. La conciencia
colectiva “rio &s jam4s trascendente, sino que es siempre inmanente, siemprs
fundada sobre la reciprocidad de perspectivas entre el psiquismo lqdividua.l
y el psiquismo colectivo, que no son mds que dos aspectos abstractos de Ia
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totalidad concrela de io psfquico, Esta conciencia colectiva no tiene nada que
ver con el mundo tmporal y supra-temporal; ésta puede tanto participar de
¢l cuanto, por el contrario, volverse de espaldas a él, quedando, en relacién
al Espfritu, exactamente en la misma situacién que Ja conciencia individual.
En fin, esta conclencia colectiva no es armoniosa ni unificada: hay una
pluraiidad de conciencias colectivas en toda la sociedad, y sus conflictos son
habitualmente mds.agudos todavia que los conflictos de las conciencias
individuales*(103), Por Espfritu entiende Gurvitch aqui la religién, el
derecho, 1a moral, etc., evidenciando con ello que en estas manifestaciones
o creaciones espirituales los componentes son tanto individuales como
colectivos no estando siempre en armonfa entre sf. Este aspecto es lo que
hace distinguir la psicologfa colectiva de la interpsicologfa, de igual modo que
al poner en perspectiva socioldgica a la conciencia colectiva se resalla su
aspacto Subjetivo, pues se aplica la sociologfa a las formas elementales de
socizbilidad, que son la*masa®, la "comunidad” y la “comunidn”. En
Durkheim, sin embargo, €l concepto de Conciencia Colectiva presenta
algunos aspectos discutibles, bajo el criterio de Gurvitch:"en primer lugar [su]
trascendencia; después su identificacién con el Espiritu, con el imperativo,
con la razdn a prior, con el Bien'Suprcmo y finalmente con la Divinidad; en
tercer lugar, el empleo de la conciencia colectiva exclusivaments en singular
y no en plural; 1a conclencia colectiva tnica sustituyendo a la pluralidad de
conciencias colectivas, lo que se puede constatar en la vida de la sociedad
global e incluso en cada g}upo en particular*(104). Estos aspeclos vienen a
mostrar 1o que s ha llamado un *hiper-espiritualismo” (105) y también “un
esfuerzo para fundamentar y justificar de manera nueva las tendencias
espiritualistas”(106), En efecto, para Durkheim la sociologfa es 1a ciencia que
estudia los hechos sociales considerados como cosas, como algo exterior ala
conciencia, pere "son hechos sociales los estados de conclencia
colec_ziva"(l()’!), lo que, consecuentemente, equivale a decir que el mundo de
los hechos sociales es "¢l mundo de las *representaciones colectivas”®, como
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reconoce Durkheim en sus Reglas del método socioidgico (108). Estos estados
0 representaciones de la conciencia colectiva son inaccesibles a la
introspeccidn, ya que son “irreductibles y opacos a la conciencia individual,
manifestdndose en las imposiciones, presiones, instituciones, sfmbolos {...},
materializdndose por la transfiguracion de la base geogrdfica y demogréfica,
y penetrdndolos por las ideas, valores e ideales (...)"(109). Esta
caracterizacién de los hechos sociales guarda una gran similited con el
espiritu objetivo de Hegel, pues es sintomdtico que 1a base morfolégica de la
socledad no adquiera relieve mds que por su “transfiguracién® debida a Ja
conciencia colectiva y que esta colectividad sea semejante al todo, irreductible
a las partes y trascendente a ellas y que se imponga a los individuos mediante
coercidn exterior ofy por presidén (como alternativamente suele Durkheim
decir). En otras palabms_. 1a sociedad estd antes que nosotros, individuos, que
nos vamos incorporando a ella, con escasa capacidad de modificarla; por eso
es algo exierior a nosotros y no puede conocerse simplemente por
introspeccién. El papel del individuo estd lamado a desaparecer como
protagonista, pues, "expulsado de todas las demds ciencias®, desea tercamente
permanecer en 1a sociologfa (110); a lo sumo le queda la capacidad individual
de interpretar a su manera lo social: “as{ como, al pensar en e! mundo
sensible, cada uno de nosotros lo colorea a su manera", recuerda
Durkheim(111). Ese mundo social en que estd inmerso el hombre es la
institucidn. Es por ello que Durkheim da otra definicidén de [a sociologfa, en
base a este concepto:"Se puede Namar institucidn ... a todas las creencias y
a todos los modos de conducta instituidos por la colectividad; entonces se
puede definir la sociologfa diciendo que s Ja ciencia de las inslitaciones,de
su génesis y de su funcionamiento®(112). Este concepto, introducido por
Mauss y Fauconnet y admitido por Durkheim, nos comenta Gurvitch, tuvo
un gran éxito, posteriormente, en la sociologfa americana -asl como la
definicién que hemos transcrito- duranie tres decenios, ya que habfa un
tetreno preparado para su éxito debido a la influencia de la'sociologfa
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spenceriana; no ohstante, este concepto fue pronto abandonado por Durkheim
y por Mauss(113), En efecto, con et término institueidn no se solucionan los
problemas que plantea la teorfa de la conciencia colectiva y que es necesario

exponerlos tal y como los advierte Gurvitch,

Ante todo es 1a propia concepeidn de conciencia que tiene Durkheim lo que
es mis criticado por Gurvitch: “En efecto, escribe Durkheim, por sf mismas,
las conciencias individuales estin cerradas unas a otras; no pueden
comunicarse m4s que por medic de signos que no son mis que traducciones
de sus estados interiores,"(114) Con esta concepeidn de la conciencia, "que
es la que tenfa un agregado de filosoffa de su época: conciencia individual y
cerrada, reveldndose a sf misma por sus propias representaciones*(115),
dificilmente se puede afrontar de un modo satisfactorio y exento de polémica,
¢l problema social, a saber,el que plantea 1a sociedad moderna que Durkheim
s¢ propuse estudiar, ya que “el preblema social no es un problema
econdmico, es sobre todo un problema de consenso; es decir, de sentimientos
comunes a los individues..."(116) o, en otras palabras, un problema de
comunicacién. Aquf viene la dificuitad, tal y como la ve Gurvitch: "De esta
forma resuita absolutamente incomprensible cémo la comunicacidn sea
posible, porque los sfmbolos, para servir de base a esta comunicécidn, deben
tener para todas las conciencias individuales, 1a misma significacidn, lo que
presupone una unidn, una interpenetracidn, una fusidn parcial de las
concicncias, previas a toda comunicacidn simbélica*(117); en términos
filosdficos puede decirse que la consideracién de una conciencia cerrada es
la negacidn de 1a aptitud virtual de ésta 2 comunicarse, o sea, a sar intuitiva,
a considerarla "como una tensién hacia lo que le sobrepasa y se le resiste,
como un haz de rayos luminosos que tienden hacia su expansién” (118), Este
supuesto kantiano de Durkheim le impide establecer una base sélida, como
lainterpenetracién parcial de las conciencias, para la conciencia colectiva; por
£50 tiene que recurrir, para establecer la comunicacién de Jas conciencias, a
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los sfmbolos, que son signos mediatos, y a los valores e ideas, que son datos
inmediatos, poniéndolos exréneamente al mismo nivel e imposibilitando, por
otra parte, todo andlisis y acercamiento de tipo psicoldgico. No olvidemos
que, segiin Gurvitch, las dos caracterfsticas principales de lo simbdlico son,
en su relacidn con lo simbolizado, a) inadecuados en la expresion y b) de
impulso hacia la participacién directa.en el significado, lo que viene a
expresar que la relacidn entre &l significado y el simbolo es variable,
dependiendo tanto de los intérpretes cuanto de los promulgadores{119). No
clvidemos que el simbolo &5 el mediador entre los planos escalonados (pians
étagés) que configuran el todo social, siendo productos y productores de la
realidad social; representan, por tanto, su quintaesencia. Pero, se encuentran
especialmente unidos a las obras mentales (como el lenguaje, el conecimiento,
la moralidad, el arte, la educacién, ¢l derecho, la religion, las justificaciones
ideolégicas), a las ideas y a los valores colectivos, de los que no dan més que
una expresidn inadecuada,(120) Desde esta perspectiva no puede Gurvitch
estar de acuerdo con Durkheim en admitir que la comunicacidn simbdlica sea
1a base de todo tipo de relacién social, es decir, de toda "comunién®, ya que
entonces esa comunicacién simbdlica o estarfa basada en una interpenetracidn
de las conciencias, lo que no admite Durkheim, o bien serfa algo
trascendente, que ¢§ la solucidn que no tiene mds remedio que adoptar, esto
s, "un Espfritu metafisico, un Bien supremo, una "conciencia de conciencias
qus ve desde lo alto y a lo lejos™..." (121); Gurvicht opta, como venimos
diciendo, por la solucién opuesta (122).

Aprovechando el estudio que estd realizando de la conciencia colectiva de
Durkheim, una de las piezas claves de la sociologfa, Gurvitch no va a perder
ocasién en aplicar el método de reduccién fenomenoldgica husseriiano al
andlisis de Durkheim y presentarlo simultdneamente como altermativa (de
andlisis) y como critica, Asf dice: "Se podrfa prolongar esta crftica de la
sociologfa en profundidad de Durkheim demostrando que ]a misma conciencia
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colectiva estd dispuesta en capas (paliers) superpuestas:

1) La simple convergencia de las conciencias Individuales gracias a los
signos simbdlicos (comunicacién), estudiado por la psicologfa intermental, no
es més que la capa mis superficial de la conciencia colectiva, que presupone
una capa mds profunda que es la interpenstracion de las conciencias por una
fusién parcial en los Nosotros -objeto de la psicologta colectiva stricto sensu;

b) En esta conciencia colectiva propiamente dicha, las representaciones
colectivas constituyen el estrato mds superficial (¢l mds opuesto al sujeto) y
15 voliciones colectivas, el estrato mds profundo;

¢) En cada uno de estos estratos del piquismo colectivo, los tres grados
de Intensidad creciente y de presidn decreciente de la fusidn parcial de las
conciencias -la masa, la comunidad y la comunidn- no son mds que tres
grados de profundidad: 1a masa el mds superficial y 1a comunidn, el mds
profundo,,."(123). Una vez establecidos estos paliers en profundidad de la
conclencia colectiva, del sujeto plural y bdsico en ¢l andlisis de lo social, el
dnico sujeto capaz de realizar la historia, las rdvoluciones, las acciones
morales ett.,(pero sin olvidar que a su vez estd compuesto por sujetos
individules capaces de las mismas atribuciones que el sujeto coleclivo),
completados estos paliers con los que constituyen los propios productos
cullurales del sujeto, y cruzados con los que constituyen ¢l "objeto”, es decir,
los marcos socio-ambientales (de lugar y tiempo), oblendrd Gurvitch todos los
elementos necesarlos para mostrar su proyecto de andlisis y sus crilerios de
clesificacidn de lo social. Volveremos a ello mds adelante,

Los criterios de clasificacién de Durkheim estén relacionados con su teorfa
bésica de la conclencia colectiva. Recordemos que 1a conclencia colectiva
jtnplica un conjunto de creencias y de sentimientos comunes de los miembros
de una comupidad, Si estas creencias y senfimientos son compartidos
plenamente por fodos los miembros, nos hallamos anle un estado fuerte de
conclencia cotectiva; este estado genera entre los miembros una "solidaridad”

18



{un lazo de unidn), en este caso fuerte, ilamado por Durkheim, mecdnica: "la
solidaridad mecdnica es al miximo cuando la conciencia colectiva recubre
exactamente nuestra conciencia y coincide en todos los puntos con ella, Pero
en este momento la individualidad es nula*(124) Aquf actia la conciencia
colectiva en ¢l seatido plenamente trascendente, que estd por encima de las
conciencias individuales y las engloba, asumiéndolas. Serfan las sociedades
mds primitivas (la horda y las llamadas sociedades arcaicas) el prototipo de
soli¢taridad mecdnica, que se significan por su estructura jerarquizada y de
desiguatdad social, Opuesto a este estado fuerts de conciencia colectiva estd,
Ja llamada por Durkheim, la solidaridad orgdnica o por “"desemejanza”
(dissemblance), un modo de relacién mds difuso en el que la conciencia
colectiva permite emerger la fuerza de las conclencias individuales, de tat
modo que 3 veces 1a conciencia colectiva acaba por desvanecerse; el modelo
social corresponderfa a las sociedades actuales en fas que impera la divisidn
del trabajo en especializaciones cada vez mds crecientemente, 1a existencia de
grupas y subgrupos sociales con funciones sociales también diferenciadas, una
menor jerarquizacidn (o para ser precisos, una jerarquizacidn menos fuerte)
y una mayor tendencia a los ideales de igualdad, de justicia y de fraternidad,
#1c.(125), Estas dos formas de manifestarse la conciencia colecﬁirz, por
solidaridad mecdnica y por solidaridad orgénica, se exteriorizan mediante los
sfmbolos, cosa en 1o que estdn de acuerdo Durkheim y Gurvitch:"Estamos
perfectamente de acuerdo, escribe Gurvitch, con Durkheim cuando exige que
las diferentes formas de sociabilidad sean verificadas tomando como punto de
referencia sus exteriorizaciones por stmbolos, en particular, por las diferenies
especies de Derecho y de hechos Morales {Moeurs)." (126). La solidaridad
mecénica se manifiesta, en Derecho, por las sanciones represivas, mientras
que la orgdnica, mediante las sanciones restitutivas, 1o que en términos
tbcnicos serfan el Derecho penal, para la sancién represiva, y las ofras
especles  de  Derecho: civil, comercial, procesal, adminjs(rativo.
constituclonal, elc., para las sanciones restitutivas. Esias sanciones sirven de
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cohesidn social, en sustitucién a la progresiva debilidad de la conciencia
colectiva: el excesive individualismo, ta pérdida del referente vital, produce
grandes ¢risis en 12 sociedad; se producen los estados de anomia, patoldgicos,
de ausencia o desintegracién de las normas, que tienen su expresion en
acciones violentas contra ¢l mismo individuo, como el suicidio. No vamos a
entrar aquf en la critica que evidentemente hace Gurvitch a Durkheim in
extenso, pues su andlisis de las especies de Derecho "es un tanto
simplista"(127); s6lo nos interesa resaltar la coherencia del discurso de ambos
pensadores: dados unos supuestos, los distintos resultados y aplicaciones no
son otra cosa sino implicaciones deductivas(128); séto recordar que las obras
de Durkheim, en especial Le Suicide, son modélicas en cuanto al uso, por
primera vez, de téenicas estadisticas, lo que todo el mundo reconoce en la
actualidad,

Respecto a los hechos morales, para entender su postura, hemos de saber
que Durkheim, en el planteamiento de estos temas (tanto los hechos morales
como la religién y su relacién con la clencia), "estd influido por el clima
intelectual de Francia a fines del XIX, en la época en que la escuela laica
estaba buscando una moral distinta de la moral religiosa; se habfa hallado esta
moral, ante fodo, en clerto antismo, interpretado segin el espiritu
protestante, y luepa elaborade parcialmente a partir del pensamiento
socioldgico” (129). Por ello no es de extrafiar que, como recope Gurvitch, ya
en la obra: Lo Division du rravall soclal, declara que ésta "es ante todo ¢l
esfuerzo por tratar 1os hechos de 1a vida moral con el método de las ciencias
positivas”(130), es decir, conseguir una clencia moral, cuyo objeto de estudio
no es el individuo, ya que “el hombre ne ¢s un ser moral si no porque vive
en sociedad, por tanto la moralidad consiste en ser solidario de un
grupo™(131). Hay, por consiguiente, una ecuacidn entre la moral y la
solidaridad; cuanto mayor sea ésta, mayor serd aquélla, y al contrario. Sin
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embargo, como observa Gurvitch, la conducta no puede ser un valor moral
en tanto que ella no esté identificada con el ser social (no sea patoldgica o
anémica}, y éste no se identifique, a su vez, con el Bien Supremo. El mayor
bien es la solidaridad social; esta es unz moral laica emparentada con las
morales de Platdn, Aristdteles y Spinoza, que la identifican con el orden
metaffsico del universo, la naturaleza razonable del hombre o con el Deis
sive namra, Y dentro de la solidaridad es la orgdnica, sobre la mecdnica, la
que tienc preferencia en Durkheim, debido a que es la que se impone en
nuestros dfas, pues encarna mejor el ideal de fraternidad, de justicia y de
igualdad, en definitiva, del Bien Supremo. “Esta teoria del Bien Supremo,
escribe Gurvitch, encarnado en el ser social = solidaridad, se completa, en
Durkheim, gracias al concurso de 1a clencia de la moral, por una teorfa del
progreso moral*(132). Como vemos, es ésta una interpretacién melafisica,
por una parte, en cuanto a la trascendencia de la conciencia colectiva sobre
Jas individuales, unida tal interpretacién a otra, no menos polémica que la
anterior {133), a una filosoffa moral, basada en la creencia de un progreso,
cuya tendencia es hacia la espiritualizacidn de lo social y, por conslguiente,
del derecho, de la moral y de la religién. Como ya dijimos anteriormente,
esta postura nos recuerda Ia metamoral, metafisica y objetivista, de Hegel,
Con la critica que le hace a Durkheim, Gurvitch, va tomando, cada vez mis,
una postura positiva, buscando descubrir "los lineamentos objetivos del
universo social, constituyéndose una figura real de la sociedad 4 través del
discurso socioldgico mismo"(134). El problema de Ia conciencia colectiva, no
obstante, era un tema que ya habfa side tratado por Husserl; la influencia
fenomenolégica en Gurvitch s evidente; de aquf las criticas que dirige contra
Durkheim. Husserl habfa basado su estudio del "Espiritu colectivo” en la
hipdtesis de la conciencia intencional, abierta a los demds y con capacidad
comunicativa (135}, Ya en 1921 Husserl distingufa entre los objetos
"espirituales”(objetos culturales) producidos por los sujetos, y los sujelos
mismos y las unidades subjettvas sociales de grada superior, que realizan
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actos colectivos (valoraciones), etc. El sujeto individual, por su parte no
queda absorbido en la colectividad, si no que posee sus propias
representaciones, convicciones, valoraciones, elc., basadas tanto en su propia
experiencia como en las experiencias de los demds reconocidas como tales.
Entre ¢} sujeto singular y el colectivo hay relaciones unilaterales ¥ recfprocas,
una “reciprocidad de perspectivas®, como dird T. Litt, o una "comunicacién
de las conciencias”, como dird, por su parte, Scheler. Gurvitch preferird 1a
expresion de Litt de reciprocidad de perspectivas ya que parece reflejar mejor
la inmanencia de lo colectivo en Jo individual y 1a presencia de lo individual
en lo colectivo (136).

No s6lo Gurvitch tuvo infiuencia del modo en que Durkheim establecié el
estudio de la sociologfa, en estratos en profundidad, sino que ademés también
lo tuvo de los discfpulos del "maestro™: *De entre los socidlogos de la escucla
durkheimiana, Marcal Mauss, Lucien i.évy~Bruhl (por otra pare
independiente) y Maurice Halwachs me han poderosamente interesado e
influido, Mauss me ha impregnado de su idea del fendmeno social totat y del
hombre total; Lévy-Bruhl me ha dado el ejemplo de un socidlogo del
conocimiento concreto y empfrico, libre de todo supuesto filoséfico. Yo he
trabado con estos dos pensadores relaciones personales y nuestras largas
discusiones “rdte @ tdfe” permanecen inolvidables para mf* (137). Pero
ademds de estas influencias, ain hay m4s, Hay un determinado ambiente
polftico en ¢l que Gurvitch se encuentra cdmodo. En efecto, ya el mismo
Durkheim mantenfa estrechas relaciones con el pensamiento, y con los
individuos, socialista francés; l& dio 4 este pensamiento un cierto soporte
tedrico que le hizo difersnciarse de los otros, como el pensamiento
comunista, por ejemplo, Durkheim no era partidario de los medios violentos
¥ rehusaba conslderar Ja lucha de clases como elemento bésico de 1a historia
ni como salucidn alguna de conflictos, pues 1a lucha de clases era considerada
como una anomia o desorganizacién parcial de la sociedad actual, Su
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socialismo se basaba, como el de Comte, en dos conceptos bidsicos:
organizacidn y moralizacion, es deciz, en ¢l intento de organizar mejor la
sociedad, de integrar a los individuos en marcos sociales o en comunidades
dotadas de auteridad moral, con una mayor capacidad educativa. En su obra
Le socialisme (1928) estudia pormenorizadamente esta doctrina y establece los
conceptos bdsicos de la misma, como la subordinacidn de las funciones
econdmicas "a los centros directores y conscientes de la socledad” (pg. 25) ¥
la necesidad de reorganizar e} cuerpo social asignande al aparato industrial
un nuevo lugar en el que pueda ser controlado e iluminado por 1a conciencia.
Esta doctrina no posee el cardcter ascético frents a ias riquezas y frente a la
_existencia que caracleriza a las doctrinas comunistas (negacidn de la
propiedad privada, de las riquezas, preponderancia del papel def trabajo y de
la industria, ete.) sino que establece la solucién de las dificultades sociales en
el desarrollo de la produccién y en la abundancia de riquezas.(138).
Durkheim influyé poderosamente en Jaurés, quien abandond las ideas
radicales de la época por las teorfas socialistas durkheimianas, En este
contexto ideolégico de socialismo reformista cabe situar al resto de los
discipulos del "maestro®, quienes, & su vez, ya 1o hemos dicho,influyeron en
Gurvitch: Bouglé, un proudhoniano como Gurvitch; Lévy-Brubkl, Mauss y
Halwachs influidos por Jaurds, en &l sentido de profesar un socialismo
humanista y moral, sin utopfas de ninguna clase(139), Uno de los resultados
de esta influencia fue [a adscripcidn de Gurvitch al sindicate de la C.G.T.,
segin confesidn propia: "Un miembro de la Confederacidn General del
Trabajo -cosa que yo soy-,.." (140}, orientado al socialismo que venimos
describiendo. En los escritos de esta época escribe nuestro autor: el
socialismo, en el sentido amplio pero preciso del ¥rmino, es un sistema de
organizacién racional de 1a economfa que se propone la supresidn del poder
del hombre por el hombre en Ia medida en que de este poder dimana
relaclones de propiedad* "El soclalismo, sigue diciendo Gurvitch, no combate
ni la propiedad privada ni siquiera la individual; combate exclusivamenie la
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perversidn del poder del hombre sobre las cosas en un poder del hombre
sobre &l hombre*(141), lo que manifiesta claramente esta influencia en todos

SUs aspectos,

La influencia del sobrino y discipule de Durkheim, Marcel Mauss, en
Gurvitch, ha sido decisiva. El concepto de “fendmeno social total*® ha
contribuido a perfilar una teorfa que ya venfa siendo considerada desde su
influencia fenomenolégica, Eomo ya hemos indicado en su momento. En
efeclo, este concepto posee una riqueza tedrica propia permitiendo por ello
captar una realidad social compleja, miltiple y cambiante, sin que la
captacién conceptual de esta realidad la convierta en “cadavérica®, como
gustzba decir el mismo Mauss. Gurvitch en los Essais, aun sin especificarlo
como tal, advierte algunas notas sobre el andlisis de la obra de Mauss: 1)
elimina las explicaciones causales simplistas en sociologfa; las causas no
pucden ser buscadas ni en la economfa, ni en la base demogrdfica, ni en el
derecho, ni en la magia, ni en la religidn, ete., sino en el todo
indescomponible cuyas manifestaciones enumeradas no son sino aspectos mds
0 menos abstractos; 2) por consiguiente, mds que causas, se ha de describir
la interpenetracién, particularmente fntima, entre clertos aspectos de los
fendmenos totales, quienes considerados aisladamente, quedarfan vacfos de
contenido; 3) la necesidad metodoldgica de analizar por separado los
difereattes aspectos que manifiestan al fenémeno social total, en primer lugar,
respecto al problema que nos interese estudiar, para integrarlos, a
continuacién, en el todo, después de haber descrito 1a relacidn particular que
se ha establecido entre ellos; 4) desde &l punto de vista filosdfico, 1a unién
concreta de esos diferentes aspectos del todo social no constituye una
identidad entre estos aspectos, sino una interpenetracidn de elementos
especificamente diferentes, unidos justamente por esta diferencia irreductible;
5) la realidad social estd constituida dialécticamente por opuestos, que asf s&
manifiestan sin perder cada une su propla fuerza, aspirando a lo sumo, no a
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una sintesis superadora de ellos, sino a un cierto equilibrio momentdneo y,
consecuentemente, inestable; sélo de esta forma evitaremos caer en
interpretaciones monistas de lo social y respetaremos su cardcter plural (142).
En estos puntos manifiesta Gurvilch, lo diremos una vez mis, algunos de los
elementos bisicos de su teorla, asf, por gjemplo, 1a idea de una unidad plural
y/o de un pluralismo unificado en una significacién omniabarcadora; esta
unificacién no pasee una trascendencia sobre los elementos que unifica, sino
que tnicamente los integra y armoniza momentdnea-mente; tales elementos
no son establecidos a priori (no saidrfamos de 1a postura kantiana) sino que
son producto de observacién y de experiencia; la permanencia y la
irreductibilidad de cada uno de ellos; y que cada cuestién a estudiar es
considerada como un todo, pues muchos son los factores que intervienen en
su constitucidn, no de manera causal sing en interrelacidn mutua; la
necesidad de recomponer tefricamente ese todo y de establecerlo
tedricamente, A esta Jabor se dedicard Gurvitch algunos afios mds tarde,
aunque progresivamente; concretamente en su Soclology of Law (1942)
estudia los factores de la transformacidn del derecho, distinguiendo
cvidadosamente entre las causas del cambio y los factores dei mismo;
Gurvitch  advierte que tal distineidn "sirve para las clencias natural y
social™(143), no siendo sencillo taf distincidn ya que Jas causas se encuentran
en los fendmenos sociales rorales, Estos "representan tipos cualilativos de
sociedades totales™(144), y es tan sélo que dentro de estas sociedades tolales
{como por ejemplo: [a burguesa y contempordnea, la feudal, [a patriarcal, fa
primitiva, efc., se puede habfar realmente de causas o de factor predominanie
(145). Los factores, por su parte, son diversos aspectos abstractos de un todo
dnico, por ejemplo, la base ecoidgica, la econom(a, la religidn, 12 moral, el
derecho, etc. Todos estdn interprenstados entre &f, de tal modo que si en un
1ipo de sociedad global tiene preponderancia el factor econdmica, los demds
estdn penetrados por éste, pero, a st vez, éstas condicionan a aqut_&!. como
puede suceder que el factor ecaldgloo condicione el desarrollismo de ciertas
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producciones industriales.

El mérito de Gurvitch en esta materia det derecho, como en la moral, es
haber conseguido plasmar, a partir de la concepeidn de Mauss de! fendmeno
social total |, especialmente disefiado para sociedades “arcaicas”, tipos de
sociedades, basindose en el modelo de Mauss, y luego, el haber integrado,
tanto los hechos morales como los juridicos, en el tipo de sociedad total y en
su estructura social correspondiente, con lo cual evita los problemas que hasta
entonces la sociologfa marxista, por ejemplo, proporcionaba al tratar del
factor predominants de un modo absoluto.(146) Pero, todo esto no es aidn
suficiente, Conforme Gurvitch va profundizanda en &l andlisis constructivo
de lo social aparecen nuevos elementos, no solamente las sociedades globales,
que considera necesario integrar, as{ la microsociologfa, los grupos
particulares y las clases sociales. En el Tratado de Sociologia, Tomo I
{1958), critica a Mauss haberse quedado a nivel de las sociedades globales y
propugna la novedad, que hace unas lineas ya proponfamos nosotros, de que
“para e-stablecer los tipos de las sociedades globales en su cardcler de
fendmenos sociales totales, es indispensable pasar por los tipos de sus
estructuras”(147), Este resultado es parte de un proceso légico de evolucién
en el pensamiento de Gunritch; Cuya elapa anterior y aclaratoria estd situada
en un articulo aparecido en Esprir, en 1956, con el titulo, significativo, de
"Les Phénoménes sociaux totaux et la sclence de 'Homme". La base de este
tmbajo' reside en la consideracién unitaria del ser humano, Las ciencias
humanas se encargan de estudiarlo en sus diferentes manifestaciones y
comportamientos, por lo que "la compartimentacidn de las ciencias humanas
no puede ser mas que relativa, porque el hombre es uno, y los Nosotros, Fos
Grupos, las Clases y las Sociedades en que participa no se dejan descomponer
en trozos*(148). Esta unidad plural det ser humano (y de rodo) implica que
no sélo ha de considerarse en su aspecto objetivo, social, sino ademds
también en el aspecto psicoldgico, subjetiva o en cuanto sujeto, que a su vez
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también es uno y complejo, constituyendo los fendmenos psiquicos totales.
Esta unidad compleja, total, no es una unidad estdtica, de acuerdo con los
supuestos filoséficos que hemos establecido ampliamente en Guryiich, Es una
unidad, por tanto, dindmica: "Los fendmenos sociales fotales son totaiidades
reales en marcha, en movimiento sin pausa. Es el elemento volcdnico de la
realidad social, la fuente de sus erupciones. "(149). Las unidades son plurales
y sintéticas, es decir, son sintesis de sus componentes miltiples: cada grupo
"es una sintsis y un cierto equilibrio entre diferentes formas de sociabilidad®,
también "las sociedades globales, son estructuras sociales propiamente dichas,
sintesis y equilibrios de una pluralidad de grupos"; por su parte, "las farmas
de sociabilidad... son los elementos microscipicos simples e irreductibles -no
son los individuos- que componen la realidad social..., son las maneras de
estar unidas flas formas de soclabilided] en el todo y por el todo."(150). Hay
productos (clertos factores) del espiritu, o conciencia colectiva que estdn
basados mis en la sintesis, como el derecho, que en las mismas formas de
sociabilidad, més Inestables y con mayor ebullicion, como la moral, aunque
1o necesariaments se comporten as{. Siempre dependerd de los marcos
soclales , socledades totales, grupos, clases, efe., en donde se desenvuelvan,
Por otra parte, esta movilidad, ebullicién constante y esa cierta inestabilldad
es posible graclas a un “substrato™ schopenhaueriano, empareniado
dirsctfsimamente con 13 voluntad, llamado por Gurvitch vitalismo social(151),
Asf de este modo tenemos stablecido las lfneas generales de un cuadro que
comienza a ser complejo, compuesto por lo objetive y por lo subjetivo,
fundidos en una unidad miltiple y multiplicadora, pues cada elemento es a Ja
vez unidad y pluralidad (lo que se hard necesario sistematizar a pesar de esa
complefidad anunciada); tode acto mental, toda realidad psfquica, debe
relacionarse inmediatamente con los marcos objetivos, en este caso, sociales,
de referencia, en cuanto que comporta una acrividad, en cuanto que posee una
vitalidad y un dinamismo que afecta ineludiblemente al entorno social, tanto
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inmediato (las propias relaciones sociales o microsociologfa) cuanto mediato
(grupas, classs, etc.}, Por tanto, todo lo social, en cuanto dindmico, requiere
una referencia psfquica individual-colectiva , y todo lo psfquico requiere un
marco obligatorio de referencia, en cuanto que es lo dinamizado. Todo ello
no obsta para que existan zonas intermedias que se comportan como
dinamizadas y dinamizadoras simultdneamente, tales son los valores,
sfmbolos, etc, El métode adecuado para estudiar tal cuadro de lo social va de
solt, y éste no puede ser otro que la dialéctica, pero no cualquiera de las que
han sucedido en la historia, sino tan sélo aquella que tenga en cuenta la
inmanencia de los fendmenos y la complefidad de los mismos, M4s adelante
nos referiremos a ella con mayor detalle, Bdstenos ahora seilalar Ja necesidad
de analizar en profundidad y en extensidn la composicidn de la realidad social
0, lo que es lo mismo, la de los fendmenos sociales totales,

Cap. 12.- La construccidn de la realidad social.

En 1966 escribfa Gurvitch en su obra Mon itindraire intelleciuel; “En 1938,
publiqué mis Essais de Soclologle en donde exponfa mi distincidn entre
Mierosociologfa, Sociologfa de Grupos y Tipologfa de las Socledades globales
y en donde afirmaba la inmanencia recfproca de las conciencias individuales
en las concienclas colectivas y de las conciencias colectivas en las
individuales. Es lo que designaba con término tomado de Th, Litt, paro con
un  sentido diferente del suyo, *la reciprocidad de perspectivas®.
Desgraciadamente, habfa cometido 1a imprudencia de no desarrollar en detalle
mis que la tipologfa microsociolégica (en particuiar, Masa, Comunidad,
Comunlén), sin estudiar con a misma amplitud la tipologfa de los grupos y
la tipologfa de las sociedades globales (...). En mis Elémens de Sociologie
Juridique (1940) mi posicién queda mds clara y estd m4s concretizada. Siendo
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wada vez mds socidlogo y solamente socidlogo, he buscado separar mi
expostcidn de toda tendencia doctrinal y de toda concepcidn filoséfica, sin
renunciar a ella totalmente, por otra parte, tan fuerte ha quedado en mf la
toma d¢ posicién ideal-realista, tomada de Proudhon, mis que de Fichte, ¥
que yo no he superado sino mds tarde”(152), Esta cita, aunque larga, es
importante para la recomposicidn del pensamiento de Gurviteh, pues nos
ilustra primeramente acerca del criterio de clasificacién de lo social, a saber,
*la reciprocidad de perspectivas® o coimplicacin de lo colectivo en lo
individual y de lo individual en lo colectivo, Es a partir de este criterio
cuando podemos comprender el intento de establecer una microsociologfa, es
decir, un estudio de las meras relaciones sociales que se establecen entre Jas
primeras manifestaciones de lo colective o tipologfa bésica (la masa, la
comunidad y la comunién) y lo individual, Esa tensidn bipolar de los dos
elementos activos y mutuamente influenciables dard Jugar a varias formas de
relacién que ird estableciendo Gurvitch a lo Jargo de sus obras: desde los
Essais... hasta 1a Vocation... En ésta dltima, la obra mds madura y completa
del autor podemos encontrar toda la gama de criterios clasificatorios. Antes
de pasar a su andlisis hemos de establecer unos pardgrafos que nos ayuden a

deslindar este estudio.

En el §1 veremos la constitucién de lo social desde el punto de vista del
plano horizontal: microsociologfa, grupos y sociedades globales y sus
tipologfas, En el §2 veremos la realidad social contemplada desde el plano
vertical o en profundidad, algo que ya hicimos en Ja primera parte, En el §3
habr4 de hablarse de la estructura de lo social, del significado y uso que ese
concepto encierra para Gurvitch, as( como su problematicidad; y en el §4 del
método ‘con que Gurvitch aborda este estudic, ya por otra parie también
anunciado: la dialéctica y el hiper-empirismo (el hiper-smpirismo dialéctico).

§1.- El plano horizontal de lo social
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Ei hombre tiene una tendencia esponténea y creativa a la hora de establecer
sus relaciones con los demds, Esto es estar de acuerde con Durkheim yno
estarlo, Por una parte, es cierto que dichas relaciones estdn dadas, pero
tamibién es cierio que no esidn todas dadas de una vez y para siempre; es
decir, es evidente que cuando nacemos estamos integrados en unas
determinadas relaciones sociales, en unos determinados grupos y en una
determinada sociedad global; esto es tanto mds cierto cuanto mds nos
integramos en fendmenos sociales mas complejos, més estructurados y
normados; pero no ocurre asf cuando lo hacemos en las relaciones mis
sencillas. En éstas hay m4s movilidad, mayor agitacidn, aunque ésia sea,
normalmente, menos determinante para la sociedad global. Por lo tanto, en
el plano horizontal de 1a realidad social, Gurvitch pretende formalizar desde
lo mds simple hasta Jo mds complejo, lo microsocial y lo macrosocial, al
modo y manera come lo hace la fisica tedrica(153), En cada una de estas
divisiones se propons hallar los ripos especificos correspondientes, que no
SOn otra cosa que "una cierta generalizacién limitada por la individualizacién®
(154), El método tipoldgico habfa ya sido barmuntado por Durkheim,
precisade por Weber y perfeccionade por Lévy-Bruhl; a Gurvitch le cabe el
mérito de haberlo llevado hasta sus dltimas consecuencias al aplicarlo a la
multiplicicidad cuasi infinita de 1a realidad social. Los tipos microsocicldgicos
los expone Gurvitch siguiendo el criterio de unién y oposicidn espontdneas
como formas basicas de sociabilidad, frente a la unién y a la oposicidn
organizadas. De donde se sigue el siguiente esquema clasificatorio:

1.- Seciabilidad espontdnea y sus expresiones organizadas, como las actitudes,
conductas, roles, ete, (155),

2.- Sociabilidad espontinea por interpenctracitn, participacidn y fusidn
parcial en los "Nosotros®, y sociabilidad espontdnea por oposicidn parcial y
unin mutua entre “Yo*, "Td","El", "Eilos", constituyendo las "relaciones
con €l otro”, Este es el primer resultado de la aplicacién de los supuestos
filoséficos de Gurvitch a la realidad social: la sociabilidad espontdnea, base
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y arranque de todo su andlisis posterior, En los Nosotros s halla 1a célula de
nuestra incardinacién en lo social, Y como toda concepto genérico que abarca
una compiejidad de componentes, sdlo el andlisis, adn en lo que tiene de
intuitivo, de subjetivo y de provisional, como casi todo andlisis, nos puede
revelar la multiplicidad y la variedad de los componentes y de sus formas de
relacionarse entre s, Por este motive, Gurvitch establece dos formas
generales de unirse los elementos para formar 1a unidad del Nosotros; a) por
interpenetracién y b) por oposicidn; en ¢l primer caso s¢ acentda la unidad,
mientras que en el segundo, la pluralidad de los elementos. En a), en el
Mosotros (los espafioles, los médicos, los polftices, los estudiantes, los
padres, los hijos, ete.), se constituye una unidad inmanente & sus
componentes, y en b), de los componentes en 1a unidad, una inmanencia
recfproca. Esta genera una participacién mutua de carfieler diverso, pues ng
todos los Nosotros poseen el mismo grado de cohesion, de intensidad y de
inmanencia (o participacidn): en efecto, hay Nosotros activos, pasivos, en
lucha, en paz, conscientes de su unidad, o ne, eic., por ello no es la mismo,
es decir, no presentan el mismo grado de cohesidn o de participacién los
grupos formados por: una familfa, un sindicato, un partido polftico, una
iglesia, etc. La fuerza de atraccién sobre los componentes es diversa, como
también 1o es su fuerza de presidn sobre ésios, estando ambaos en proporcion
inversa (a mayor atraccién menor necesidad de presién, y viceversa; ejs. una
iglesia y 1a Masa de individuos que ve un espectdcula, ya que el grado de
unién de éstos Gltimos es minima mientras que la de los primeros es
superior). La fusidn que los elementos tengan &n 1a unidad no debe significar
12 anulacién de la individualidad en el todo, sino que el Nosotros se basa en
la alternancia de la identidad y la diferencia, ya que toda diferenciacién
implica una cierta afinidad entre los miembros participantes en el mismo
conjunto que sirve, a su vez, de marco de referencia para su diferenciacién,
como por ejemplo, la familia, La fusién estd basada en Jas intuiciones
colectivas de los Nosolros, normalmente virtuales y que ocasiona]fnenle se
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hacen actiales; asl los Nosotros pueden servir de marco de referencia a la
percepeidn o representacidn colectivas, a la memoria colectiva, etc., pueden
afirmarse como focos de sufrimientos, de satisfacciones, de atraceién y de
repulsién, de tristezas o alegrias colectivas, etc, Estos estados psiquicos se
hacen actuales para los Nosotros en casos excepcionales, de una gran fusién
de los componentes, como en la Comuniones, que permite reafirmarse al
grupo frente a una situacidn nueva y no esperada, frente a una lucha con otro
grupc qus amenace sb existencia, ete, Por dltimo decir que todos los
Nosotros funcionan mediante sfmbolos y signos, que contribuyen a reforzar
- su cohesidn y su fusién, mds que por el sistema comunicativo del lenguaje.

Si ¢l conotimiento del Nosotros no ha presentado problemas filoséficos
precisos (en dltimo término tanto para &l racionalismo como para el idealismo
el Nosotros se identifica con el sujeto trascendental o con el Sujeto,
simplemente), si o ha representado este nuevo aspecto que subraya Gurvitch,
¢l aspecto basado en el pronombre personal o, coma lo hemos Hamado, la
cuestién de "las relaciones con el otro* fundada en la oposicién parcial entre
el Yo, el T, el Ellos, ete, Ya para Kant, al basarse éste en la conciencia
cerrada, replegada sobre sf misma, era suficiente conocerse a uno mismo para
poder conocer a los demds; o bien s recurrfa al concepto de empatfa para
explicar Ja analogfa o nuestra proyeceidn de nuestros estados de conciencia
sobre los otros o para explicar, con la escuela freudiana, la identificacién
heteropdtica o idiopdtica; el otro o era ignorado por inexistente o era
considerado como lo que se oponfa al desarrollo del Yo. Gurvitch comenta
(156) el esfuerzo de Scheler al abrir una via al conocimiento del Otro a través
de 1a simpatfa y del amor, concebidos como intuiciones directas. Sin embargo
este esfuerzo es insuficiente, pues ignora la variedad de formas concretas con
que el olro s aparece en la realidad social: como compafiero, rival, amigo,
enemigo, camarada, superior, infarior, refugio, proteccidn, amenaza, elc, y
ofras formas combinadas. El problema del racionalismo (por cjemplo el
leibniziano: las ménadas son todas iguales, sustancialmente, aungque no
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jdénticas (157)) y, en el extremo opuesto, del existencialismo (por ejemplo
en Sarire, para quien el olro estd presente pero en conflicto con & (158)),
consiste en que plantean el problema de! otro absolutizande uno de los
aspeotos que Gurvitch sefiala, sin tener en cuenta que sélo de la consideracicn
de todos ellos simultdneamente, s¢ puede comprender al otro y establecer sus
miiltiples relaclones, Gurvitch advierte que, y en esto también caen el
racionalismo, el idealismo y el existencialismo, hay que establecer una
diferencia eatre 1z intuicién del otro y su conocimiento, mediante €l que se
establecen juicios sistematizados ¢ imdgenes conceptuales coherentes que
indican el criterio de lo que puede ser el otro o de lo que no puede serlo (sf
lo serfa un ser humano y no un animal), del mismo modo que en la captacidn
del otro puede imperar bien el elemento mental o bien el corporal, Por todas
estas razones (Gurvitch las desarrolla in extenso) se hace evidente que el
tratamiento del problema del otro es muy complejo, razén por la cual la
necesidad de un método adecuado se impone, de un método que contemplé
todas estas variedades, que, segidn nuestro autor, no puede ser otro que el
hiperempirismo dlaléctico, como mds tarde tendremos ocasién de ver.

En l1a sociabilidad por oposicién parcial es en donde emergen diferenciados
el Yo, el T, el Ellos, etc.; esta oposicidn parcial implica grados de oposicidn
y de colaboracién, como ocurre, por ejemplo, en la pareja, que funcionan
simultdneamente como un Naosotros y, a la vez, como un Yo y un TH,

La conveniencia de esta distincidn la observamos en los dominios del
Derecho, de la Moral y del Conocimiento; Ia sociabilidad por fusién parcial
¢n ¢l Nosotros engendra el derecho de integracién o derecho social, favorece
*la moral de imdgenes simbdlicas ideales”, “1a moral de aspiracidn” y “la
moral creadora®, mientras que en el conocimiento, favorece el conocimiento
colectivo y el conocimiento cientifico, La sociabilidad por oposicidn parcial
es la base del derecho interindividual e intergrupal, o derecho indlvidual; por
otra parte favorece la "moral finalista® y !a “moral imperativa” de! deber, y,
ademds, el conocimiento indlvidual y el conocimiento filoséfico
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{eminentemente individualista, a pesar de las escuelas o corrientes). Sin
embarga todo esto puede ser modificado al depender estas relaciones sociales
de las estructuras en que estén inmersas, de los grupos y de las sociedades
globales, Tanta complejidad, es necesario volverlo a repetir, no debe
llevarnos al desaliento sino a la necesidad de la utilizacién del método
adecuado, que contemple, en cada caso y en cada momento, lales
posibilidades, De este modo la realidad social debe ser permanentemente
construida,

3.- Los grados de intensidad de la sociabilidad por fusién parcial en los
Nosotros son: Masa, Comunidad y Comunidn. Las relaciones sociales, que
acabamos de ver, poseen diversos escenarios naturales en los que aparecen
con mayor o menor fuerza, segin el grado de fusidn de los participantes;
desde esta perspectiva veremos emerger, de la pluma de Gurvitch, nuevas
distinciones de as diversas formas de con-vivir, quedando éstas reducidas a
tres (159): la Masa, la Comunidad y Ja Comunidn. El modo de encarar su
estudio es variado y Bosserman encuentra cuatro puntos principales: la
presion social, los grados de fusidn, la intensidad de la fusién y la fuerza de
atraccién, y 1a jerarquia de valores entre la masa, la comunién y la
comunidad (160), En cuanto al primero: a) la presién social, advierie
Gurvitch algo muy imponante; "no es la relacidn entre individuo y sociedad
1a que s puesta en causa en ¢l fendmeno de "presién social”, sino la relacidn
entre las diferentes manifestaciones de la sociabilidad"(161), es decir que es
la Masa quien hace presién sobre la Comunidad y &sta dltima sobre la
Comunidn, o, en otros términos, ¢l yo mds superficial (de la masa) presiona
al yo m4s profundo (de 1a comunidad) y éste al yo profundo de la comunidn.
Pero, como siempre, Gurvilch tiene buen cuidado en advertir que esta
refacidn no se da necesariamente en la direccidn expuesta, ya que en cada
grupo, en cada Nosotros, puede haber multitud de masas, de comunidades y
de camuniones, y fa prevalencia de una sobre 1a otra depende de los grupos
que haya, de las sociedades globales, del momente histérico, de las
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e tructuras sociales,etc,,0 sea, otra vez surge la presencia de un relativismo
puwral y de un proceso, imposible que pueda darse a priori, eminentements
empfrico (o super empirico [= hiperemprico]). El punto b) se refiere a la
relacidn entre la intensidad de fusién y su extensién. Estdn en proporcién
inversa: a mayor intensidad menor extensidn y viceversa. El grupo de mayor
intensidad es la Comunién (por ejemplo, las Iglesias, las sectas religiosas, las
fraternidades mdgicas, las obediencias masdnicas; esto supone Ia comunitn
de creyentes en los mismos dogmas revelados, iniciados en los mismos ritos
mdgicos, ete.(162).) y, en consecuencia, es ¢l de menor extensién, como
podemos apreciar por los cjemplos; le sigue en intensidad a Comunidad
(aunque éste es un concepio que ha tenido significaciones de lo mis
heterogéneas, pues con & se ha deslignado tanto a las familias, las iglesias,
las clases, 1a escuela, los equipos de trabsjadores, cuanto a la Nacién
-narional communiry-, es declr, una comunidad global, Tal resultado ha sido
debido a la confusién entre 1a micro y la macro sociologfa y ¢l confundir tos
"electrones sociales® con los grupos y las sociedades globales), que abarca
més exlensidn siendo, por tanto, de menor intensién {163); por iltimo, la
Masa, Sobre ests tdrmino reina una enorme confusldn, encargdndose Gurvitch
de poner en claro sus lfmites y su significado presisa, destinddndolo de los
términos cercanos, pero que poseen otro significado, Por ejemplo, no se
puede confundir la Masa, con la muchedumbre, con el gentio o con "todo el
mundo”. La Masa ha sido a victima de “1a ley de los grandes nimeros”, es
decir, de ia estadfsticas; ha sido ¢l sujeto pasivo de enormes adhesiones o de
grandes desprecios: 1a masa obrera o proletaria, la masa ciega y andnima que
ss deja conducir irreflexivaments por cualquiera; ha sido confundida con "la
gente”, en general, que acude a los especticulos y que es diffcil identificar
en concreto, y un largo etcétera (164), La descripeién que da Gurviich de la
Masa merece la pena ser resefiada: “La Masa puede, como la Comunidad y
la Comunidn, servir de hogar a los estados mentales colectivos, a las
opiniones e incluso a los actos mentales (juicios e intuiciones), as{ como
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producir obras culturales, de las que dnicamente los seres humanos son
capaces™(165). Sin embargo, no es menos cierto que Ja forma mis usual de
manifestacién de !a masa, en nuestra situacidn actual, es mediante signos,
simbolos, significaciones, ideas y valores, lo que indica su pertenencia al
mundo social humano, Es, no obstante, el grupo mds débil de significacin
social y humana.

E! punto tercero, ¢}, se refiere a la intensidad de 1a unidn y la fuerza de
atraccién que el Nosotros ejerce sobre sus miembros. Aqui es dnicamente,
dice Gurvitch, donde se da una proporcionalidad directa, Es algo légico que
1a intensidad de participacidn del Yo y de los Otros en el Nosotros dependa
de la fuerza de atraccién del grupo sobre sus componentes. Gurvitch,
certeramente, advierie contra un prejuicio extendido: la consideracidn
negativa acerca de Ja Masa y la positiva acerca de la Comunidn, Puede que
esto ocurra 0 que no ocurra (la eliminacién de todo determinismo y de toda
necesidad 16gica, es decir, del término anquilosado e inmdvil, es, como s¢
puede apreciar continuamente, la tarea principal de nuestro autor), ya que se
puede dar una Comunidn entre criminales, o una Masa de partidarios de la
Paz, por ejemplo, En Iz Comunién, la fuerza de fusidn es tal que se puede
dar la abolicién de la conciencia individual, come subraya Duvignaud {166)
considerando algunos grupos (las primitivas comunidades cristianas, para
quienes la muerte individual era un detalle insignificante frente a la
supervivencia del grupo y la permanencia de la doctrina de su fe), como
también lo muestra Mauss con sus andlisis antropoldgicos (167), Estas
consideraciones nos lleva al dltimo punto, el d), que trata de la imposibilidad
de establecer una jerarqufa entre la Masa, la Comunidad y Ja Comunidn, ni
de valor (pues ta Masa no cs una combinacidn deplorable ni un testimonio de
decadencia, como opinaban Orlega o Spengler, ni tampoco la Comunidn
implica progreso social, como analiza Duvignaud (168)), nl moral, ni ningin
otro,

4,- En la soclabilidad por oposicidn parcial y mutua delimitacién, hay lugar
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para establecer una distincidn, ademds-de 14 intensidad de “las relaciones con
el otro”, entre las relaciones de acercamiento, de alejamicnto y mixtas. Estas
relaciones interindividuales o intergrupales sefialan la convergenciz de las
conclencias, mds o menos aisladas en un contenido preciso, expresado por
signos, a través de los cuales se realiza el proceso de wnidn o separacion.
Como ejempios de relaciones de acercamiento, Guevilch cita las relaciones
de amistad, las fundadas sobre la curiosidad, 1z simpatfa, el amor, etc.; como
ejemplo de relaclones de alejamiento: 1a lucha de clases, de profesiones, de
productores y de consumidores, de naciones, ¢ic. Como ejemplo de relaciones
mixtas, que son las més extendidas, ya que manifiestan acercamienio, por un
Tado, y alejamiento, por otro, serfan los cambios, las relaciones contractuales,
¢l crédito, las promesas diversas, etc.

5.~ La sociabilidad por fusién y por.oposicidn, se entrecruza con la
sociabilidad activa y pasiva. Por sociabllidad activa entiende Gurvitch aquelia
en 1a que el Nosotros &s un centro de accién, donde la voluntad y Ja accidn
predominan sobre 1a afectividad y Ia representacidn colectiva; exisie una tarea
comiin que cumplir, por lo que hay una disposicidn esponténea a organizarse,
a engendrar un derecho ¥ superestructuras organizadas (un jefe, amistad,
camaraderfa, aceptacién de una doctrina, fidelidad a una tradicidn, et¢.). Por
soclabilidad pasiva s entiende cuando *1a coloracidn afectiva propia de la
mentalidad y de las sctitudes que ésta implica, predomina sobre las volicienes
y las intelecciones que podrfan desencadenarse de dsta”(169); ala sociabilidad
pasiva le es indispensable el sfmbolo, que es lo dnico que la caracieriza, por
ejemplo, los nosotros-parados, los  nosotros-refugiados, los
nosotros-partidarios de..., los antiguos alumnos de..., los positivistas, log
racionalistas, eic., dnicamente los nosotros activos son los centros de
invencién, creacidn, de innovaclén colectivos.

6.- Los nosotros activos s¢ diferencian, en: virtud de las tareas que puedan
lievar 2 cabo en comin, en uni-, multi-, y supra-funcionales (segdn lieven a
cabo una, muchas o una totalidad de tareas imposibles de especiﬁcaf). Coma
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ejempio de unifuncional: una orquesta, un equipo deportivo, una cooperaliva,
ete.; de multifuncional: la fusidn parcial de ciudadanos de un mismo Estado
que tealizan funciones polfticas o sindicales, pedagdpicas, de seguridad,
econdémicas, efc.; de supra-funcional: los nosotros que se actualizan y
predominan en el seno de las clases sociales, de las naciones o en las
sociedades internacionales.
7.- La sociabilidad organizada segin el tipo de dominacién y segin el
principio de colaboracidn, es decir segin admila o no la pénetracidn en su
seno de 1a sociabilidad espontinea {170), Es aplicable tanto en la escala
microsocioldgica cuanto en la macrosociolégica; ejemplo de sociabilldad
organizada segdn la dominacién: el Estado autoritario y las empresas bajo el
régimen capitalista; segin la colaboracién: ¢l Estado democrdtico, las
cooperativas, los sindicatos, la democracia industrial desarrollada en un
colectivismo descentralizado; para la forma mixta (en la que intervienen
ambos aspectos): monarquia constitucional y control obrero bajo el régimen
- actual,
8.- Los Nosotros activos, que sirvan a un inlerés gensral o a uno particular.
Gurvitch tiene buen cuidado en sefialar que el interds general no es el interés
tnico para todos, ya que esta consideracidn serfa irreal, dado la inmensa
diversidad de intereses contrarios y equivalentes, creados por los diversos y
variados roles sociales, que anidan tanto en los Nosotros, como en cada
indlviduo. El interés general no es sino "la combinacién mdvil de intereses
contrarios, realizado en un sector suficlentements amplio para no dafiar a
otros intereses equivalentes y presentes”(171). Cufndo, podrfamos
preguntarnos, un grupo {(bien microsocial, bien macrosocial) sirve at interés
general y cudndo a un interds particular? Gurvitch mismo reconoce que esta
es una cuestidn muy delicada, pues depende de las estructuras y de la mds
variadas coyunturas, por lo que es muy diffcil determinar a priori el
funcionamiznto de o social, |

Entramos ahora en el andlisis macrosocialégico con dos apartados
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ietamente diferenciados, a saber, lz ripologla de grupos y los tipos de
rocledad global, Los grupos pueden ser considerados como partculares, o
bien configurando macrocosmos, siendo en este caso las clases sociales y, en
mayor medida, Ia sociedad global quienes la representan. Por este motivo
Gurvitch comienza sn andlisis refiriéndose a los tipos de grupos
particulares, Si el nivel primario de sociabilidad (Masa, Comunidad y
Comunidn} es el nivel de mayor espontaneidad social, los grupos poseen un
menor nivel de flexibilidad, constituyendo, junto con las sociedades globales,
log marcos sociales  estructurados ¢ al menos estructurables, en
contraposicidn a las formas de relaciones sociales que son aestructuradas, Los
grupos son la caracteristica peculiar de todos los tipos de -sociedad: arcaica,
fendal, capitalista, socialista, etc., tanto es asf que ha llevado a muchos
autores a confundir a las clases sociales con los grupos particulares
(Saint-Simon y Marx) o con las sociedades globales, ignorando su presencia
(Spencer, Comte, Durkheim) o idealizdndolos en su pluralidad y equilibrio
(Krause, Fourier y Proudhen), simplemente por no haber sabido distinguir la
separacion entre grupo particular y macrocosmos de grupos y la integracidn
de aquél en éstos, pues la funcionalidad de un grupo particular depende de 1a
estructura social, de la sociedad global, del momento histdrics, de las
manifestaciones de la sociabilidad, de los efrculos culturales {oriental v
occidental}, y un largo etc,

Gurvitch, después de haber establecido lo que no es un grupo social, a
saber: no es una cantldad cualquiera de individuos particulares; no es una
categorfa social; no son -los grupos- promedios estadfsticos, ni simples
conjuntos de personas reunidas y yuxtapuestas; no son simples relaciones
sociales ni tampoco unidades de interaccidn humanas ni conjunte de estatus
y de roles sociales, ete., Gurvitch, decimos, pasa a dar una definlcién con la
que sea posible individuar los grupos particulares: “El grupo s una unidad
colectiva real, pero parcial, directamente observable y fundada en actitudes
colectivas continuas y activas, que tisnen que realizar una labor en comiin,
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unidad de actitudes, de obras v de conductas, que constituye un marco social
estructurable, que tiende hacia una cohesidn relativa de las manifestaciones
de la socishilidad® (172), Brevemente resumimos la explicacién que da
Gurvitch de esta definicién; el grupo es observable, ya que se manifiesia a
(ravés de las conductas colectivas, 1os objetos materiales disponibles por los
grupos, los modelos y sfmbolos cristalizados, ete.; la accidn colectiva
continuada define al grupo, déndole coherencia y unidad, al tener una tarea
comiin que realizar; 1a base del grupe es, en consecuencia, la sociabilidad
activa, que implica un esfuerzo unificador, comienzo de la estructuracidn (que
no significa organizacidn); esta posibilidad de estructuracidn configura un
marco de cohesién entre actitudes colectivas, actos, iareas comunes y sus
manifestaciones en las conductas colectivas mas o menos regulares. Una vez
establecida la definicién y su explicacién, pasa Gurvitch a proponer una
extensa clasificacién de los tipos de grupos; tal complejidad, no siempre bien
admitida por las socidlogos, la justifica nuestro autor de la siguiente manera:
"Creemos peder proponer quince criterios de distincidn entre los grupos,
criterios que se entrecrizan en su mayor parte ¥ que pueden ser aumentados
o disminvidos segin los campos y los meandros de Ja investigacidn o de la
misma realidad social, Asl, por ¢jemplo, segin se haga sociologfa del
derecho, sociologfa de 1a moralidad, sociologfa del conocimiento, etc.; segdn
s& busquen las formas de sociabilidad favorecidas por los grupos, sus
determinaciones socioldgicas parciales o la multiplicidad de los tiempos
sociales, segdn uno s¢ proponga estudiar las clases soclales o las sociedades
globales, no se atribuird una importancia igual a todas las distinciones de
grupos que proponemos” {173), Los criterios de distincién son los siguientes:
1.- Conrenido:

a) Grupos unifuncionales;

b) Grupos muitifuncionales;

¢) Grupos suprafuncionales,
2.~ Envergadura (nimero de paricipantes o tamafio):
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a) Grupos reducidos;
b) Grupos medianos;
¢) Grupos extensos.
3.- Duracién:
a) Grupos temporales;
b} Grupos durables;
¢) Grupos permanentes,
4.+ Ritmo:
g) Grupos de cadencia lenta;
b) Grupos de cadencia mediana;
¢) Grupos de cadencia precipitada.
5.~ Medida de dispersion:
a) Grupos a distancia;
b) Grapos de contactos artificlales;
¢) Grupos que se rednen pericdicamente;
d) Grupos reunidos en permanencia,
6.~ Base de formacidn:
a) Grupos de hecho;
b) Grupos voluntarios;
¢) Grupos impuestos,
.- Modo de acceso:
a) Grupos abientos;
b) Grupos de acceso condicional;
¢) Grupos cerrados.
8,- Grados de exterlorizacion:
2) Grupos inorganizados no estructurados;
b) Grupos inorganizados estructurados;
¢) Grupos parclaimente organizados;*
d) Grupos completaments organizados.*
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dos implican ka organizacién como elemento de sy
estruciura.
9.- Funciones:
4) Grupos de parentesco;
b) Grupos de afinidad fraternal;
¢) Grupos de localidad;
d) Grupos de actividad econdmica;
¢) Grupos intermedios entre el b) y ¢l d), (Jos "estratos");
f) Grupos de actividad no lucrativa;
g£) Grupos misticos-extdticos,
10~ Orientacidn:
a) Grupos de divisidn;
b} Grupos de unién,
11.- Modo de penetracién de la seciedad global:
4) Grupos refractarios a la penetracidn de la sociedad global;
b} Grupos mis o menas sometidos a tal penetracién;
¢) Grupos enteramente sometidos a ésta penetracién.
12.- Grado de comparibilidad entre los grupos:
) Grupos de la misma especie enteramente compatibles entre
sy
b) Grupos de 1a misma especie parcialmente compatibles entre
sf;
¢) Grupos de la misma especie incompatibles entre sf;
d) Grupos exclusivos,
13.- Modo de imposicidn;
a) Grupos que disponen de la imposicién condicional;
b) Grupos que disponen de la imposicién incondicional,
14.- Principio de la organizacién; .
) Grupos de dominacidn;
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b) Grupos de colaboracidn.
15.- Grado de unidad:

a) Grupos unitarios;

b) Grupos federados;

¢) Grupos confederados.

Por 1o que se refiere a los grupos unifuncional{una orquesta, un club, etc.),
multifuncional(de parentesco, de edad, los partidos polfticos, etw.) y
suprafuncional(la clase social), el criterio de clasificacidn estd basado en la
funcién que desempedien, La envergadura o amplitud del grupo lo identifica
como fal; cuanto méds reducido es, mds fntimo es tambidn y mayor el lazo de
unidn entre sus componentes(174). La duracidn de un grupo es importante
para su consistencia como tal grupa y come marco de referencia; no es igual
una conjuracién o complot, o uns banda (jos “bandoleros” en nuestro pais),
que una oficina o una empresa; o una promocién de alumnos, que las
Iglesias, los Estados, elc. La duracién del grupo estd ligada a la estructura
social global, que determina el ritmo de los grupos (175) o de cadencia propia
lenta o precipitada; de la misma forma la duracidn va unida a la movilidad
social; 1a cadencia puede hacer un grupo mds o menos inmovilista (que es el
grupo replegado sobre sf mismo), La medida de dispersion encierma el
problema de los contactos pudiendo de esta forma cualificar a los grupos mds
dispares, como los consumidores, los productores, ¢l publico; los abonados
a un mismo periédico, los miembros de un comité que se redne raramente;
los sindicatos, los partidos polfticos; 1a familia doméstica, los pensionistas,
etc. También es posible fener en cuenta a los grupos cuya constitucion esté
0 no impuesta: no es lo mismo ¢! grupo formado por los consumidores que
¢l formado por los que cobran su némina por un Banco, que el formado por
cualquier asociacidn, El cardcter de un grupo queda condicionade por su
grado de acceso. Gurvitch manifiesta que "los grupos de acceso dificil y a
fortlor, los grupos cerrados [en la actualidad los wrusts o menopolios,
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nobleza, alta burguesfa] ienden fueriemente a la intolerancia y la oligarqufa,
Los grupos abiertos, de acceso fécil, son a veces faltos de consistencia. {...]
Los primeros favorecen el conocimiento esolérico (mistico, simbdlico, con
conceptos herméticos y fijos) y todas las clases de moralidad rfgida
(moralidad tradicional, de las virtudes e imperativa), mientras que los
segundos favorecen el conocimiento exotérico {empfrico, racicnal y cient(fico)
y la moralidad flexible (moralidad de aspiracién y creacidn, o moralidad
finalista)* (176). El problema de la estructuracién del grupe estd relacionado
con ¢l proceso de orggn[mcidn, ya que ésta es un elemento de aquélla (los
gdngsteres, la mafia); sin embargo, estd mds directamente unida la funcidn
del grupo con su labor especifica (una o mdltiple) que debe realizar, La
orientacidn sirve para ver la dicotomfa entre los grupos combativos ©
conciliatorios (de divisidn o de unién), lo que ests unido a la modalidad de
penetracién, es decir, a la capacidad de aceptar o no a la sociedad global y
su capacidad de integrarse en ella, De aqui la existencia de grupos de dominio
o de colaboracién y el criterio de grado de unidad, de tan rabiosa actualidad.

Dentro de la macrosociclogfa y de los grupos, el andlisis de Gurviich recae
ahora sobre uno de los términos con mayoer grado de interpretacidn y de
conflictividad  que cualquier otro de la Sociclogfa: las clases sociales.
Gurvitch afronta este tema ya en el 1949, con dog trabajos en las dos
primeras “Semanas Socioldgicas”, en la dedicada a la Industrialisarion et la
Technocratie {1949), y en la segunda, con el tema Villes et Campagnes
(1952), Posteriormente son estudios monogréficos, como el curso dado en ia
Sorbona Le concept de classes sociales de Marx & nos Jours, del C.D.U., en
el 1954; también tratado en el 1950 en la Vocarlon Aciuel de la Sociologie,
pero s6lo le dedica ocho pdginas, de la 340 a la 348; en las ediciones
siguientes ampliard el contenido en base al trabajo citado como curso en la
Sorbona, En el 1955 lo plasma en su Dérerminismes Soclaie et Liberté
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Humaine (pgs. 178-190), mientras que en el primer volimen del Tratado...,
aparecido en 1958, sintetiza enormemente el estudio de las clases sociales
(pgs. 226-231 ed. espaiicla). En el estudio que realiza nuestro autor de las
clases sociales hay que tener en cuenta varios elementos que influyen
decisivamente en la composicidn de su pensamiente (ya por ofra pare
analizado por nosotros con anteriaridad): 1a idea fichteana y fenomenoldgica
del dinamismo de la clase social y de su composicidn en estratos verticales
y horizontales (177); la idea prodhoniana de la totalidad inmanente que
comporta diversos niveles de creaci6n o de esfuerzos colectivos constantes,
el conflicto con &l Estado y la relacién de la unidad con lo miltiple; la idea
durkheimiana (y de su escuels) de la clase como fendmeno social total,
aunque parclal, y ¢l andlisis de sus contenidos(como la conciencia colectiva);
12 idea marxista de la clase y de su papel jugado en lo econdmico, en lo
mental y en lo ideoldgico; y, por ultimo, su propia concepcidn,
hiper-cmpirista y dialéctica, que ya hemos manifestado a través del andlisis
de los grupos y de las formas de sociabilidad, Es un perfecto trabajo de
engarce de todas estas influencias y de madurez, al presentarlas perfectamente
ensambladas como en un todo coherente, Gurvitch enfrenta el grueso de su
trabajo sobre este tema en un momento histérice en el que hay una gran
sensibilidad; Sartre, Merleau-Ponty, Lefebvre, etc. y tiene la valentfa de
Hevar este tema a la tradicional Sorbona(1953-1954) y de estudiar en
profundidad, allf, el pensamiento marxista {178). En este curso, Gurvilch,
como es tradiclonal en 61, estudié, ademds de o dicho, los conceptos de clase
soclal de todos los awtores que han tratado este tema, como Schmoller,
Pareto, Max Weber, Schumpeter, Maurice Halbwachs y Sorokin, Después
entra de lleno a exponer su propia teorfa, cosa que nosotros haremos, pero
de un modo muy resumido. La definicidn, exhaustiva, que da Gurvitch de
clase social es: "las clases sociales son supergrupos particulares de vast(sima
envergadura, que representan MACFOCOSTOS de prupos subaliernos,
macrocosmos parciales cuya unidad esti basada en su suprafuncioné!idad, su
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resistencia a la penetracidn de la sociedad global, su incompatibilidad radical
entre 8f, su estructuracidn creciente que implica una conciencia colectiva
predominante y obras culturales especificas; estos supergrupos, que sdlo
aparecen en las sociedades globales industrializadas en que Jos modelos
téenicos y Jas funciones econdmicas estdn particularmente acentuados,
presentan, ademds, los siguientes rasgos: son grupos de hecho, abiertos, a
distancia, de dlvisién y permanentes, que se mantienen sin organizar y sdlo
disponen de la imposicidn condicional® (179). Con esta definicién, Gurvitch
ha pretendido dar respuesta a una de las cuestiones mds discutida
soclolégicamente, jcémo identificar una clase social? jes una clase social una
casta, una corporacién de maestros y oficiales o los individuos en paro de una
poblacidn e de un pafs? jeudndo y por qué surge una clase social?, y un largo
etcétera de preguntas, Para comenzar, Gurvitch explica, paso a paso, el
contenido de su definicién: 1°) las clases son grupos de hecho; esto significa
que no es un grupo impuesto, "que supone una reglamentacidn jurldica que
dicta el deber de participar en... o beneficiarse de..., sometiéndose™(180), ni
tampoco es un grupo voluntario, en el que los individuos participan por
propia voluntad, por adhesién o por deseo, como pueden ser los sindicatos
profesionales, los partidos polfticos, ele, Hay, entonces, grupos hechos al
margen de la voluntariedad y de Ja imposicidn,como los de edad, de afinidad
econbmica, los consumidores, los parados, los grupos étnicos, las minorfas
nacionales, ... y las clases sociales, pero con una diferencia sobre los que
hemos dicho! las clases tienen una tendencia hacia su estructuracidn cada vez
mayor y hacia 1a "conciencia de clase” que los demés grupos no tienen, 2°)
Son grupos a distancia: es decir, grupos que no se rednen ni periddicamente
ni de tarde en tarde, y, como mucho, pueden tener contacto artificial (los
abonados a un mismo periddico e influenciades por éste). Esto puede
comprobarse en la sociologfa del espiritu; *las clases sociales se manifiestan
como marcos sociafes del conocimiento, del derecho, de] arte, de Ja moral,

de la educacidn, de la religién, etc., mucho més eficaces & intensos que los
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que estin constituldos por grupos {ntimos ¢ incluso por la mayorfa de los
grupos periddicamente reunidos”(181}. 3°) Son suprafuncionales: que ejerce
muchas funciones, tanto las propias (de acceso al poder) como las que poseen
los grupos que la forman; se hallan en compelicién con las sociedades
globales (poseen su propla Weltgnschaunng en posible conflicto con ja de fa
socledad global en la que s¢ halle; de ahf, por tanto, su ideologia). Sin
embargo, es Importanie no confundir la svprafunclonalidad con la
multifuncionalidad; ambas tienen en comiin la multitud de funcienes, pero
para que s¢ de la suprafuncionalidad es necesaria una multiplicidad de
organizaciones diferentes; de ahf la tensién permanente entre partidos
polfticos, sindicatos, asociaciones de juventud, ete., como expresiones de una
clase social, tensién paralela a la que se manifiesta entre el Estado,
organizaciones econdmicas, organizaciones culturales... Gurvitch caracteriza
a la clase social de una manera muy pldstica: “Cada clase social es todo un
munde y querrfa llegar a ser el mundo vnico, identificindose,bien sea con Ja
sociedad global existente ~de la cual las otras clases serfan sino excluidas, por
1o menos colocadas aparte para su mantenimiento en una posicidn subalierna-,
bien con la sociedad global futura en la que no existirdn clases”,(182)
También ocurre que la clase soclal es una agrupacidn de grupos {familias,
profesiones, grupos de edad, productores, consurnidores, grupos de actividad
lucrativa, de afinidad de situacién econdmica, efe.), produciéndose, en su
interior 1a lucha entre ellos y también entre grupos de distintas clases. La
intensidad de tal lucha es inversamente proporcional a la lucha que se
establezca entre las propias ¢lases {entonces hay mayor cohesién entre los
grupns que las configuran). 4°) Su radical incompatibilidad entre ellas
mismas: esta caracierfstica cardinal de lag clases sociales constituye un caso
especial de relacién entre grupos de la misma especie, pues lo normal es que
entre ellos exista una cierta compatibilidad (es decir, que sean total o
parcialmente compatibles), incluso los més aparentemente incompatibles,
como los partidos polfticos, los Estados o las Iglesias admiten, en
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determinadas ocasiones, una relacién con otros Estados, lglesias o partidos
politicos {como ocurre en las coaliciones). Sin embargo, resulta imposible
pertenecer simultdneamente a mds de una clase social: no se puede ser,
burguds, proletario y de clase media. “Esta situacién procede, explica
Gurvitch, no sélo de la suprafuncionalidad de las clases sociales (...) sino que
se debe 1ambién a su estructuracin creciente que implica la irreductibilidad
de las conciencias colectivas y de las mentalidades, la imposibilidad de
reconciliar las tablas de valores, la divergencia esencial en cuanio a las
concepciones del mundo, la oposicién de las "ideologfas® (doctrinas
justificadoras)"(183), 5°) Su resistencia a la penetracién por la sociedad
global: ello es debido a su estructuracidn y a su protagonismo excluyente. Sin
embargo hay que precisar; cuando la clase social es ascendente, su grado de
resistencia a la penetracidn de la sociedad global es enorme, lo que es
evidente, dado que ella tiende a derribar la estructura de la sociedad global
sobre la que actdia, en base a su dinamismo especifico; lo mismo ocurre con
la que ha sido despojada del poder. No asf a la clase que se encuentra situada
en ¢l poder, ddndose una dialéctica entre la sociedad global y la clase social;
si ésta va consiguiendo cambiar a aquella, su mantenimiento en el poder estd
asegurado; de lo contrario comienza su decadencia, §%) Tendencia hacia una
estructuracidn intensa, aunque permanecen siempre inorganizadas: Gurvitch
aprovecha este punto para aclarar uno de los temas mds oscuros en
sociologfa, 1a diferencia entre estructura y organizacin. La clase social tiene
una unica estructura, pero no puede exprasarse en una dnica organizacidn, las
miltiples organizaciones en las que s¢ manifiesta no la abarcan en su
totalidad; avin mds, las clases pueden sélo ser virtuales, estructurables, o
pueden estar al comienzo de su estructuracién y no presentar por ello
organizacién alguna, 7°) Gurvitch subraya, ademds, que el criterio de
estructuracién creciente lleva implicito el de la concienciz de clase yla
ideologfa (justificacidn de las posiciones partidistas tomadas por una clase y
en correlacién con las obras culturales). Por conciencia de clase entiende
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Gurvitch el problema de la conciencia colectiva. Esta es una interpenetracidn
parcial de las conciencias individuales, que admite una escala de grados. No
se pueden scparar la conclencia individual de la colectiva, pues ambas
participan entre sf, ya que son abiertas, "dirigidas hacia...","intencionales”,
en el sentido fenomenolégico del término. Mo son sino distintas
manifestaciones de 1a misma corriente psiquica, del fendmeno psfguico total,
bien en Ja direccién individual, bien en la colectiva, bien en la interpersonal,
No hay diferencias entre una y otra; cualquiera de ellas puede tener todas las
coloraciones y acentuaciones posibles (instintivas, afectivas, intelectivas,
volitivas, ete.). La conciencia colectiva de clase es la mds fuerte (mds incluso
que la conciencia colectiva de la nacidn, tolerante con otras conciencias
colectivas), intransigente y dominadora; penetra las conciencias colectivas de
los grupos y de los Nosotros que hay en su interior, Los grupos y los
Nosotros pueden atentar contra la unidad de la clase social, al no estar todos
en la misma situacidn, tanto por la diferencias econdmicas que puede haber
enire ellos, cuanto por los conflictos que genera su multiplicidad; de donde
se comprenderd la importancia para la clase social, para preservar su unidad,
1a conciencia colectiva, la ideclogfa, en el sentido antes definido, y las obras
culturales, 8%) Las clases sociales sdlo aparecen en las socledades globales
industrializadas, disponiendo de una técnica suficiente de produccidn, de
distribucién, de comunicacidn, de difusién, moviendo a un gran nimero de
participantes, Las funclones primordiales, pues, son sus propias funciones
econémicas,aunque integradas dentro del fendmeno soclal total que las

conforman.(184)

Por dltimo, dentro del plano horizontal, toca el tumo & las sectedades
globales, Estas son caracterizadas por Gurvitch de la siguiente manera: 1) son
los fendmenos sociales totales por excelencia, tanto por lo que abarcan (son
el "todo social"), cuanto por su contenido (a los Nosotros, grupos y clases
sociales). 2) Poseen soberanfa jurfdica 2 1a que se subordinan tedas los grupos
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, incluso ¢l Estado; soberanfa social y soberanfa econdmica (la mayor parie
de las veces).3) Estdn siempre estructuradas necesariamente, englobando a
todas las organizaciones y al resto de las estructuras, aungue todas estas
juntas no expresan la sociedad global (el todo es mds que la suma de sus
componentes), 4) La sociedad global y su estructura no se pueden identificar;
aquélla es mds mdvil y mds activa, creadora y mds incierta que ésta, lo que
implica una doble escala de tiempos, que a veces coinciden y a veces no,
moviéndose en direcciones opuestas y atraséndose una respecto a la otra. 5)
Desde ¢l punto de vista morfolégico, son de vastisima envergadura,
aplicdndose tanto a las modernas naciones como a los antiguos imperios; no
por ello debe identificarse la sociedad global con la llamada “drea de
civilizacién®, sino que entre ellas existen relaciones dialécticas que han de ser
precisadas en cada caso.(185)

Como podemos gbservar, Jo que hasta aquf hemos resumido de la teorfa
socioldgica de Gurvitch, el método empleado para acercarse a ella ha sido el
descriptivo y la formalizacién tipoldgica; y aunque este procedimiento es
coherenle con la evolucién de su pensamiento y con la fundamentacidn
filosdfico y social del mismo, no siempre ha sido asf comprendido y , como
también varias veces hemos resefiado, le ha creado numerosas controversias
y descalificaciones polftico-morales, Nos parece justo, ahora, reivindicar un
método que en el drea de lo social produce ptimos resultados, ya que en el
trasfondo de Ia descripcidn Jate una concepeién filosdfica de la sociedad y del
individuo, clara, precisa y posibilitante (nunca restrictiva) que partiendo de
lo empirico lleva a lo ideal y partiendo de Yo ideal, conduce el estudio de lo
empfrico, Cualquier otro tipo de definicién diffcilmente podrfa tener en cuenta
los elementos de innovacién, creacidn e invencidn que no perienece a ninguno
de los elementos componentes de la sociedad global y sf sélo a la totalidad
viviente; el dnico conceplo objetivo es el de sociedad global, versién
precisada del fendmeno social total, lo mds amplio y rico en contenidos
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humanos; es el auténtico foco y hogar donde se producen y realizan las
acciones innovadoras y creativas del ser humano, el verdadero marco de
referencia (y dlimo) de la accidn humana, Y como tales sociedades, no
constituyen acontecimientos unicos e irrepetibles, sino que "son aquellas en
las que el drama colective define las estructuras comparables pero que ¢l
tiempo y €l sspacio separa 2 unas de otras, aunque estdn mds préximas entre
sf que las sociedades contempordneas en Jas que el drama se diversifica segin
los cambios de tipos"(186). Es decir, existen varios tipos de sociedades
globales, pero el criterio de clasificacidn no es un criterio historicista (en el
sentido de historia lineal, progresiva y orientada a un perfeccionamiento de
lo social en proporcién directa con el transcurrir del tiempo), pues de hecho
"las ciudades griegas estdn m4s prdximas a las villas italianas de! “Trecento”
curopeo que éstas Wlimas de las villas feudales organizadas, sus
contempordneas. La feudalidad europea estd més préxima a la isldmica 0 a
1a japonesa que las sociedades patriarcales que sobreviven ain en la Europa
central, La sociedad patriarcal de los Hebreos mds préxima de Ia sociedad
helénica de 1a ffada, de tal modo que ni una ni otra pueden ser villas griegas
0 monarqufas carismdticas y teolégicas persas*(187). La eliminacién del
tiempo cronoldgico absoluto hace pensar en una multiplicidad de tiempos
sociales (188), en una discontinuidad histérica y en establecimiente de una
tipologia basada en la coherencia sistemdtica de cada estructura (tema que
estudiaremos en seguida), Los tipos de sociedades globales son para Gurvitch
los siguientes:

1) Las teocracias carismdticas;

2) las sociedades llamadas patriarcales;

3) las sociedades feudales;

4) las sociedades globales en que predominan las
sociedades-Estados que se transforman en imperios;

5) las sociedades que dan nacimiento a los comienzos del
capitalismo y al absolutismo Hamado “ilustrado™
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6) las sociedades globales democrdtico-iiberales que
corresponden al capitalismo de concurrencia;

7) La sociedad “dirigista® correspondiente al capitalismo
organizado, plenamente desarrollado;

2) La sociedad fascista de base tecnoburocritica;

9) La sociedad organizada segiin los principios del estatismo
colectivista;

10) La sociedad organizada segin los principios del
colectivismo pluratista(189).

Gurvitch establece dos grandes secclones en esta clasificacidn: del 1 al 6
{inclusive) son las sociedades globales pertencecientes a la “historia®, es decir
al pasado Temoto y reciente; dei 7 al 10 serfan las sociedades globales que
"estdn en lucha actualmente”. Los criterios que Gurvitch ha utilizado para
establecer esta divisidn, estdn en proporcidn directa a que son jfendmenos
soclales (ofales por antonomasia, Estos criterios son: “a) la jerarquia de los
grupos funcionales, a veces en competencia con las de las clases sociales; b)
1a combinacidn probable de las formas de sociabilidad que se actualizan en
el conjunito global y en los grupos particulares; ¢) Ja acentuacidn de los planos
en profundidad cuya importancia, dinamismo y relaciones mutuas varfan; d)
la escala de los modos de divisidn del trabajo y de acumulacidn; &) la
Jerarqufa de las reglamentaciones sociales o "controles sociales”; f) el sistema
de los modelos, signos, sefiales, reglas, simbolos, ideas y valores; en
resumen, de las obras culturales de una civilizacidn, las que cimentan la
estructura giobal; g) la escala de los tiempos sociales; h) la jerarqufa de los
determinismos sociales, que da la férmula especifica del determinismo
socioldgico que varfa con cada tipo de sociedad."(190) Estos ocho criterios
por los 10 tipos de sociedades globales otorgan una vasta perspectiva
panordmica que permiten *comprender* con enorme exactitud la constitucidn
de las sociedades globales.

En la clasificacién tipoldgica de las sociedades globales echamos en falta,
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en la mayorfa de las obras de Gurvitch, algo que sélo solucionard en sus
iltimas obras, concretamente en sus Dérerminismes soctaux et liberté humaine
y en su obra péstuma Les cadres soclaux de la connaissance, escritas en 1963
y en 1966 respectivaments, Tal cuestidn es la relativa a las sociedades
arcaicas o primitivas; estas sociedades, dominadas por instancias naturales,
pueden ser estudiadas gracias a la investigacién que de ellas hace la Etnologfa
y la Antropologfa, tanto de campo como flloséfica (191), y comprenderlas 2
todas ellas bajo una misma nibrica, Los "nosotros" sobresalen sobre los
demds grupos, del mismo modo que el estrato gec-morfoldgico se impone
sobre los demds, La divisidn del trabajo estd condicionado por las estaciones
climdticas, que también condicionan las fiestas sagradas. La principal de éstas
o el "mana" es exaltada por un ejerciclo corporal colectivo. La relacidn
vivencial del hombre con la naturaleza es, pues, lo mds resefiable, Las
sociedades histdricas o “polisegmentarias®, como dirfa Durkheim, cuya
divisién tipolégica acabamos de ver, estdn constituidas por un continuo
cambio, manifestacién del dinamismo interno, propio de los agentes sociales:
“circulacién y cambio de ideas, como dice Duvignaud, de palabras, de ritos,
de bienes, de mujeres, de cuerpos, de lo que Mauss ha realizado un andlisis
bien conocido™(192). En estas sociedades la transgresidn y la sumisién a las
reglas forman parte integrants de la misma sin que constituya atipismo o
ruptura algunos. Si esto es asl, cosa que nadie duda hoy ya, jen qué consiste
la evolucién de estas sociedades? Simpiemente en la intervencidn de la
libertad colectiva en las estructuras y en los determinismos (193), bien de un
modo directo de la colectividad, bien a través de un héroe, una casta o bajo
la idea abstracta del Estado, Estas diferencias constituyen la marca
representativa de las sociedades llamadas histéricas o "Prometdicas”. Es mds,
cada una de 1as sociedades histdricas poses un sistea muy bien diferenciado;
por ejemplo, a) las feocracias carismdricas: el poder s& halla encarnado por
un Rey-Sacerdote-Dios viviente, carismdtico, mediador entre }a naturaleza y
¢l hombre; atn no se da desarroliado Ja divisién social del Lrab-ajo nla
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conciencia individual.(Antiguo Egipto, Babilonia, Asiria, Imperio Hitita,
Persia, China, Japén antiguo, El Tibet, la India y los Califatos de los siglos
Il al XM). b) Las socledades parriarcales: s¢ hallan basadas en la
preeminencia exclusiva de! grupo doméstico-familiar, grupo sublimado,
basado en el derecho de sangre y en ¢l héroe familiar (el Anriguo Testamento,
la Hiada, la Odisea, la Hausgenossenschaft germana, etc.). Se ignora la
divisién real del trabajo y la acumulacién personal dé riquezas porque todo
gira, incluida la religién, en torno al serviclo del hogar en el que el padre es
¢l jefe y el sacerdote. ¢) Las socledades feudales: esidn estructuradas en
miltiples jerarqufas diferentes (de los grupos militares, de los grupos
patrimoniales, del Estado mondrquico -¢l rey es "primum inter pares®-, de la
Izlesia romana, de las ciudades emancipadas), en rivalidad mutua, con la
acentuacidn de 1a libertad humana y, simultdneamente, de 1a dominacidn y de
la dependencia, La presencia intensa de las Comunidades (corporaciones,
cofradfas, asociaciones, érdenes de caballerfas y religiosas, etc.) permite el
desarrollo de la divisidn del trabajo social, no asf la divisién del trabajo
técnice, adn muy rudimentaria; la connivencia entre la orientacién mistica,
base del sistema cultural, y el espiritu raclonalista y utilitarista de las
civdades, permitirin formas sorprendentes de arte y la posibibilidad de un
nuevo espiritu filoséfico, que se despega muy lentamente de la teologfa,
(Edad Media Europea -siglos X y XIV-, feudos isldmicos, japoneses o chinos,
ete.). dy Las villas o cludades (o Ciudades-Estados que se transforman en
Imperins): (Grecia, Roma, villas italianas, alemanas, flamencas de la Edad
Media), aquf se da la preeminencia del territorio sobre el parentesco, lo que
permite la relacién de vecindad que sustituye a Ja dominacidn fisica; permite
la aparicién de la palabra en sustitucién a la violencia (el discurso en los
procedimientos judiciales, el razonamiento en los discursos filoséficos: ¢l
racionalismo, el¢.), aparece el capital, como acumulaclén de dinero y de
tiquezas, debido al auge del comercio; importancia de las ciudades y la
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emergencia del individualismo en todos los drdenes y niveles; gran
innovacién y efervescencia social, &) Las monarquias territorialer gue dan
comienzo del capitalismo y al absolurismo lNamado *ilustrado”: basadas en
una administracién, cada ver mds poderosa; los modelos y las
reglamentaciones jurfdicas, abundantes y penetrantes, estin a Ja cabeza en los
estratos en profundidad, como codificadores abstractos de la conducta
humana; desarrolio de la téenica que revoluciona la vida econdmica y la
divisidn del trabajo social; la escala de los tiempos cobra su importancia por
los avatares imprevistos a los que estd sometida este tipo de sociedad:
discontinuidad temporal y alteraciones polfticas; la libertad colectiva estd
controlada mediante un sistema de leyes,(194)

Podrfamos preguntarmnos ahora por la continuidad de los tipos histdricos
entre s{ y si éitos, ademds, han podido causar a los actuales, Duvignaud,
interpretando a Gurvitch, dice: "no es inevitable que las sociedades
patriarcales engendren a las sociedades feudales, en Europa al menos, pero
la Edad Media evropea habrfa podido orientarse hacia una federacién de
ciudades o hacia una organizacidn relativista ¢ ignorante del Estado ...; la
racionalidad no se sitia en esta continuidad sino en la ldégica de las
estructuras”(195), Es decir, es impensable un tiempo cronolégico dnico ni una
continuidad serial y 16gica entre las colectividades; la apariéién de los
diversos tipos histéricos es algo plenamente contingente, de donde se deriva
que "la historia” no es un medio homogéneo en el que se desarrollan
ordenadamente unos acontecimientos, sino ¢l escepario que recoge la Jucha
continuada de la accidn humana colsctiva y libre en un momento histérico
concreto ¥ en un determinado marco. Por este molive no es posible pensar
que 1as sociedades contempordneas (e] capitalismo concurrencial, los sisiemas
liberales, las sociedades dirigistas planificadas, las tecno-burocrdticas y el
estatismo colectivista) se derivan de aquellas otras que acabamos de ver mds
arriba; entre otros motlvos porque ¢l grado de determinismo y de lfbenad es
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distinto en estos dos bloques, y dentro de cada bloque hay distincién en cada
sociedad companente; o sea, que o grado de discontinuidad es total. Por
ejemplo *ni ¢l hombre de las sociedndes arcaicas ni el habitante do las
sociedades feudales o el da las sociedades carismdticas, podfan salir de su
prapio mundo (excepto por fa contemplacién mistica o ¢l suefio), La accidn
colectiva creadora era nula, pues esta accifn refuerza los mecanismos de
integracién, Las sociedades modernas, cuyo cardcter “prometéico” es méis
acentuado que el de Jas otras, poseen los medios de transformarse as{ mismas
y de suscitar nuevos tipos no inscritos en su ldgica inmanente"(196). Los
nuevos medios son la liberlad creadora colectiva e individua! que,en
diferentes grados, se encuentran intensificados y en conflicto agude entre
ellos ¥ con los determinismos sociales, gracias a los cuales pueden llegar a
transformar totalmente las propias estructuras sociales.

§2.- El plano vertical de lo social,

El plano vertical de Io soclal o soclologfa en profundidad que muestra a la
sociologfa “dispuesta en estralos, niveles, planos superpuestos, en capas mis
o menos profundas™(197), manifiesta la *pluridimensionalidad® de cada wno
de los componentes del plano horizonlal, que cada uno de esos componenies
pluridimensionales es un fendmeno seclal rotal, sirviendo, cada plano en
profundidad, de simbolo al fendmeno social total y a todos los otros planos,
aun expresdndolo de forma inadecuada (como es propio de todo simbolo).
Todo elio nos manifiesta una sociedad compuesta por capas méviles que se
penetran unas a olras, entrando en tensidn, en conflictlo o en mula
colaboracidn, variando su relacidn, su jerarqufa o su importancia segin el
fenémeno social total que s& trate. Este plano, pues, complementa
necesariamente al anterior. Ya en el punto 5.3 de la primera parte, tratande
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la experiencia social, hablamos de los siete estratos en profundidad que
Gurvitch describfa en sus primeras obras, que serdn 10 en Jas dltimas, tanto
en el Tratado, como en La Vocation. Su enumeracidn dltima serfa la
siguiente:

1) La superficie morfolégica y ecoldgica;

2) Las organizaciones sociales o los grupos (appareils) organizados;

3) Los modelos sociales, incluyendo las sefales, los signos colectivos
y las reglas;

4) Las conduclas colectivas de cierta regularidad, pero que se
desarrollan fuera de los grupos organizados;

5) Las tramas de los roles sociales;

6) Las actitudes colectivas;

7) Los simbolos sociales;

8) Las conductas colectivas efervescentes, innovadoras y creadoras;

9) Las jdeas y log valores colectivos;

10)Estados mentales y actos psfquicos colectivos.{198)

Estos nuevos estratos, que, mds o menos, estaban recogidos anteriormente,
sirven de medios de expresién o de manifesiacidn a los diferentes grupos que
componen el estrato horizontal, como por ¢jemplo "as manifestaciones de la
sociabilidad, que son fendmenos sociales tolales, del mismo modo que los
grupas y las clases sociales, Se¢ lag debe considerar que se expresan, no
solamente en la mentalidad sino también, en los valores e ideas sociales, en
las conductas colectivas innovadoras, en los simbolos sociales, en las
actitudes, en los roles sociales, ¢n las précticas y modas, en los ritos y
procedimientos, modelos y signos, y en [...] Jas organizaciones y en Ja base
morfol6gica™(199). Por ¢jemplo, en los Nosotros se muestra Ja importancia
de su manifesiacidn por medio de signes y sfmbolos, como base de loda
mediacién comunicativa y de toda Interpenetracién y fusién de los elementos
componentes en el conjunto; los sfmbolos, activos, permilen actitudes
colectivas determinadas (de fusidn o de oposicidn), conductas colectivas
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innovadoras o creadoras, nuevos ideales y valores colectivos y determinados
actos psfquicos colectivos, como puede ocurrir en las masas, comunidades o
comuniones. En los grupoes, por su parte, los modelos y los sfmbolos estdn
cristalizados y encarnados; se da la asuncién de conductas comunes y
establecidas, de roles precisos, simbolos y valores particulares, y de actitudes
colectivas contfnuas {de un partido polftico, de una familia, de una iglesia,
etc.); el grado de fusidn de los grupos depende de la tarea en comun a
cumplir, lo que supone una determinada constitucién de estados mentales
colectivos o actos psfquicos "en sintonfa”. Mientras que en las clases sociales
cabe destacar, como componente identificador de las mismas, la conciencia
de clase y sus obras especificas culturales; su estructura como tal clase, es
decir el equilibrio precario de jerarqufas miltiples, como continuamente lo
define Gurvitch, depende totalmente de los modelos, sipnos, sedales,
sfmbolos, valores e ideas especificas, lo que a su vez es imposible sin la
conciencia propia colectiva, Las obras culturales responden al criferio de la
puesta en perspeciiva del conocimiento, de la moral, del derechs, de la
ideologfa,

Con la consideracidn de estos estratos en profundidad, Gurvitch, establece
el sistema de participacidn de las partes, tomadas individualmente, en el todo,
igualmente que la presencia del todo en los componentes. Esta presencia y
participacidn se establece mediante mediaciones individuales como colectivas,
tanto micro como macrocolectivas, mediante los grupos y a través de los
signos, sefiales, sfmbolos (uno de los descubrimientos mds interesantes de
Gurvitch, a decir de Duvignaud, pues aunque expresan imperfectamenle su
contenido, sirven ,sin embargo, de mediadores entre estos contenidos y los
agentes colectivas integréndolos en ellos o deformédndolos (200).), ete, Estas
consideraciones, no nos impora repetirlas varias veces, son importantes para
entender la excesiva multiplicidad de componentes que se derivan de las
péginas de sus obras, y que ha levado a méds de un autor a acusarle de
formalista, No podemos estar de acuerdo con esta acusacidn, pues, de nuevo
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repstimos, el intento de Gurvitch es manifestar que la liberiad y ] pluralismo
van unidos y ello se debe manifestar en el modo de abordar el andlisis de lo
social y el de la colectividad y su manifestacidn en su variedad de formas
culturales, soclales, politicas, estructurales, pragmdticas, etc. Justamente,
para completar este sugerenie y complejo punto de vista, pasarsmos al
siguiente pardgrafo que totaliza cuanto venimos exponiendo,

§3.- La estructura de lo soclal.

Decir estructura es deoir fendmeno social total, y viceversa; pero es
necesario hacar algunas precisiones acerca de la aplicacidn adecuada de estos
dos términos globales: "Los fendmenos sociales totales de la escala
microsocioldgica son slempre aestructurales. Esto es verdad no solaments
para las “relaciones con los otros® (Interindividuales e intergrupales), es
decir, las Hamadas "relaciones sociales” de los americanos, sino igualmente
‘pam los Nosomos (Masa, Comunidad y Comunidn), donde el todo, bajo
diferentes formas, predomina sobre los participantes*(201), En la escala
microsocioldgica, aunque se da el todo, es decir, el fendmeno social lotal, no
se da de forma total sino parcial, en cuanto que son fendmenos sociales
parciales, frente a los de la escala macrosocioldgica, que son globales, sin
que impida en ambos casos que sean totales, o sea, totalidades; aunque s¢ dan
estos fendmenos como totalidades, no s& da Ja estructura; son fendmenos que
carecen de ella por su especial idiosincrasia. Es ]a manera sutil que, a través
del conceplo de lotalidad, Gurvitch relaciona fecundamente la micro y Ja
macrosociologfa, en un proceso dialéctico, cuyo elemento mediador e‘s la
tipologfas de grupos,

En la escala macrosocloldpica es donde, afirma Gurvitch, se da realmente
la estructura, pero advierle que no por ello i lodo social se debe confundir
con la estructura, pues en los macrocosmos sociales, aun :n‘los més
fuertemente estructurados (tanto que sean grupos, . clases sociales como
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sociedades globales [tribus,imperios, naciones, etc.]), pueden ser desbordados
por la actividad desestabilizadora de los grupos no estructurados, por las
coyunturas especizles, elc, que estas unidades colectivas tienen en su seno,
*tal ¢s ¢l caso de los miltipies grupos particulares estructtirables, pero no
estructurados™(202), Advirtamos todavia otra cuestidn: los fendmenos sociales
lotales poseen el primado ontolégice y melodoldgico. Entonces cabe
preguntamos qué papel desempefian las estructuras, Asevera taxativamente
nvestro autor que las estructuras sociales se afirman como intermediarias;
*son intermediarias entre el fandmeno social total mismo y sus expresiones
en las reglamentaciones sociales, sus manifestaciones en lo que se llama "las
instituciones” y sus exteriorizaciones en los grupos organizados; son
intermediarias entre "el fenémeno social total” y los varios significados
humanos que se insertan en él; son intermediarias entre “la puesta en
movimiento y la estabilidad, asf como entre actos y obras colectivos; son,
finalmente, intermediarias entre 1a manera de ser de un fenémeno social total
y su manera de verse y representarse...”(203). Significa esto que para
Gurvitch la estructura no es un elemento bisico de su sistema? Sobre tat
sospecha insinia Cazeneuve: “en ésta se encuentra ¢l taldn de Aquiles de su
sociologfa general.,, teniendo por misién el permilic una aproximacién
explicativa y una cierta sistematizacidn indispensable en la edificacién de una
sociologfa que se presenta como ciencia,,.” (204), Nosotros, por nuestra parie,
respondemos a nuestra interrogacidn afirmativamente: que es un elemento
bisico de su sistema. Pero no debemos caer en el error de identificar,
conceplo a concepto, lo cientifico natural con lo social, pues aunque muchos
de los términos sean idénticos, poseen funciones distintas y,
consecuentemente, contenidos distintos. Tanto el fendmeno social total como
la estructura de los mismos no son conceptos estdticos, sino altamente
dindmicos y movedizos, Méxime el de estructura, que posee su horizonte
iltimo de posibilidad en el fendmena social total. Al estar pregnado este
conceplo por su propio substrato metafisico, la estructura va desde Ja méxima
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presencia (fendmenos mdximamente estructurados), hasta su ausencia
(fendmenos aestructurados), pasando por el estadio Intermedio de la propia
inestabilidad en que se consolida la estructura, Es, por tanto, un concepto
bésico de su sistema, pero un concepto dialéetico, aunque aparentements sea
contradictorio, El mismo Gurvitch justifica nuestra interpretacién. En efecto,
una estructura produce en un grupo particular "en primer lugar, una jerarquia
especifica de planos en profundidad, formas de sociabilidad, modc!os; signos,
sefales, sfmbolos, reglamentaciones sociales y tiempos y determinismos;
luego, una clara toma de conciencia de su existencia y de su frreductibilidad
a otras unidades colectivas; finalmente, hasta un equilibrio precario, entre las
muiltiples jerarqufas que acabamos de mencionar” (205), 8i el grupo social es
glabal, y no sélo parclal, ademds de lo dicho, intervienen los siguientes
elemenlos: "la jerarqufa de los griupos funcionales, la de los modos de la
divisidn del trabajo social y de acumulacién; a lo que se agrega la
participacidn decisiva, como productor y beneficiario, en una civilizacién
precisa, la cual refuerza la armadura, cimentando el equilibrio™(206), Con
esta descripeidn, Gurvitch pretende eliminar cinco malentendidos acerca de
este conceplo; 1) la superacidn de las "sociologfas del orden® y de las
“sociologfas del progreso®, no estableciendo una "sfntesis* de ambas, sino a
lo sumo, un "cierto equilibrio® de estas posturas, 2) La ruptura de la falsa
divisién entre sociedad “estdtica” y socledad "dindmica®, Hay en la necidn
de estructura un dinamismo vitalista en el que la desestructuracién y Ja
reestructuracidn es constante, como los equilibrios-desequilibrios entre sus
elementos componentes, y esto ocurre porque es un aspecto de la sociedad en
accidn, que se manifiesta en sus actos, con toda la complejidad que esto
conileva. De aquf que se inserte en su sistema la mulriplicidad de los tiempos
sociales: “1a duracidn de una estructura social no es nunca un "reposo”, sino
un combate, un proceso a través de caminos tortuosos abiertos por la
multiplicidad de los tiempos soclales...”(207). 3) La superacidn de lo que se
suele llamar "culturalismo®, esto es, la separacién artificial de las conductas
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colectivas, por uap pare, y por olm, 48 los mostalos, simboloy, ideas,
valores, o1, Por esta separacidn s ha Hegado a la "momificacidn® du lag
clvilizaciones &l ser estudiadas como entidadet “en 31*, independientaments
do Tas sociedades y grupod quo kas producen o wilizan. En etie wntido, al ser
la3 estruciurag woiales el srmamdin dn fag obras culturabes ¥ ds las
civilizaciones, of problema da La telacida entre civilizacidn ¥ tciodad, queda
resuello en virud da la estructura misma. 4) La suporscidn dol abuso del
trmino *institusi6a®(208). S1 por institucidn se entiende b qua esud
precstablecido, o tambidn, los Rrupos mds Imponantes reconocidos en una
tocledad, €3 evidenio que 1o s teng en cuenta of carieier dindmico-vitalisia
de 1a misma, carfoter que sdlo es recogide por ¢l contepto, al ¥ come ko
viene expresando Qurviteh, de estructura. Ulilizar en oxclusiva el conceplo
de inslitucidn, e momificar In sociedad en virwg oo 1a lamada *sociologia
del orden®, 5) Tamblén e] concepto do "organizacidn® es puesto en revisidn
Riravés de Ja estructum, Duvignaud afirma que *fa organi zacidn corresponds
3 una cierta estructura con 1a cual no s8 confunds jamds, como una clase no
38 confunde nunea con la sociedad ciroundante, incluso si ella ejerce on dsta
un poder absoluto® (209), y que Ias organizaciones son *conductas colectivas
preastablecidas, que ostén ordenadas, jerarquizadas y centnalizadas, de
acuerdo con modelos meditados y fijados de antemang, en caquemas mds o
menos rigidos, formulados en estatuios*(210),

Terminaremos ests acercamienio a la noidn de estructura con la amplia
definlcidn que ofrece Gurvitch: *Toda estructura social es un equllibrio
precario, que debe rehacerse sin casar con un esfuecza renOvado, enire una
multiplicidad de jerarquias en el seno de un fendmano social total de cardeter
magrosocioldgico, del que no representa mds qQue un sector O Aspecto:
equilibrio entre jerarqufas especificas de los planos en profundidad, de las
formas de Ta sociabllldad, de Ins reglamentaciones sociales, de las
lemporalidades, de Jas coloraciones de lo mental, dg los modas de divisidn
del lrabajo y de acumulieldn, y, Negado ol caso, de los grupos funcionales,
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de las clases y de sus organizaciones; este equilibrio de jerarqufas miltiples
estd armado y cimentado en particular por los modelos, signos, simbolos,
roles sociales reguiares y habituales, valores ¢ ideas; en resumen, por las
obras culturales que son propias de estas estructuras, y, si son globales, por
una civilizacidn entera que las desborda y en la que participan a la vez como
fuerzas creadoras y como beneficiarias®(211).

En esta definicidn, Gurvitch ha pretendido conciliar dos tendencias
importantes, y en cierto sentido antagdnicas: la corriente estructuralista
francesa y la suya propia, del dinamismo de lo histdrico- social, tanto
fichteano como marxista en esta dltima etapa de su produccién, La corriente
estructuralista, o mejor "neo-estructuralista®, por decirlo con palabras de 8.
Giner (212), que encabeza  Lévi-Strauss, supone varios niveles y
caracteristicas: a) Nive! Epistemolbgico: en ¢l que se reconoce cada dmbito
de lo humano como un sistema, cuyas leyes son inmanentes al sistema
mismo; descosifica el objeto cientifico y sustituye el estatuto sustancialista por
el refacional; aplica el principlo de pertinencia al sistema, buscando la
relevancia en lo diferencial, lo positivo y lo relativo; caracterizacién de los
datos de lo humano como objetos dobles (relaclonales), b) Nivel
Metodolégico: el estructuralismo se caracteriza como una metodologla
general, depurada, de las cienclas humanas, valiéndose de recursos
operativamente eficaces para las descripeiones de los objetos: segmentacidn,
clasificacidn, drboles Idgicos, grafos, sistemas de parntesis, ete.; y utilizando
modelos que cubren una amplia gama que culmina en modelos matemdticos
de tipo combinatorie, matricial, de célculo de probabilidades, ctc, 3) Nivel
Antropolégico: en el que se constata la primacfa de lo simbdlico sobre lo
relacional; la prioridad del lenguafe sobre el pensamiento; la falacia de la
libertad y de la historla (visidn exclusivamente sincrénica de lo ‘social). 4)
Nivel Gnoseoldgico: parte de un principio metafisico, de impostacién
mfstico-podtica: e} espfritu es una cosa entre las cosas; estd determinado como
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ellas, Se disuelve la polaridad sujeto-objeto, La verdad es la coherencia
interna del sistema, y, respeto al espiritu, es el acuerdo entre dos cosas
isomorfas. Destronamiento de la primacfa del cogito y la conciencia: segunda
revolucién copernicana (Lacan). Filosoffa rabiosamente anti-trascendentalista
(213).

En definitiva, ya en esta etapa de consolidacién del estructuralismo, los
conceptos fundamentales de esta teorfa tienen plaza definitiva y se asientan
de una forma u otra, como, por ejemplo, las nociones de foralidad,
interdependencia, equilibrio, sistema y Suncidn, asf como el destronamiento
del cogito y su enmarcacién social

Por otra parte, n Ja concepeién de la filosoffa dialéctica, y en Marx
especialmente, 1a nocién de estructura se refiere a lo que constituye las
relaciones de produccién y es 1a base de una superestructura, constituida por
las actividades humanas no-econdmicas, que se plasma en diversas formas
concretas de conciencia, Es preciso seflalar, no obstante, que esta estructura
en Marx estd enriquecida con unas dindmicas intemnas, lo que coloca a su
concepcién muy lejos de la visién estdtica de la tradicién mecanicista.
Gurvilch, en este caso, es un refundidor de ambas tendencias, Por ejemplo,
sabemos que en ¢l terreno psicoldgico 1a teorfa de la Gesralr representd en su
dfa ¢l esfuerzo por desarrollar tanto la percepeién como la psicologfa en
general, bajo el enfoque estructuralista, Pues bien, nuestro autor afirma el
concepto de estructura desempedia en sociologfa, mds o menos, el mismo
papel que el concepto de Gestalt en psicologfa... Hay, pues, enlre el
Gestaltismo en psicologfa y el estruciuralismo en sociologfa, una afinidad
sorprendente, que, hasta el presente, segin sabemos, no ha sido lodavia
subrayada® (214). Del estructuralismo ¢s védlido €l estudio de lo sincrénico,
de lo estable, de lo sistemdtico, de lo total, relacional y funcional, De la
concepeidn dialéctica es vdlido lo diacrénico, lo inestable, lo sistemdtico-
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relacional- dialéctico (con todas las implicaciones secundarias), De agui que
la estructura no tenga cardcler ontolfgico- aun-que s{ metodolégico- ni
ideoldgico, pudiendo ser aplicada a toda sociedad, ya que es, sintetizando,
"un equilibrio precario y a menudo incierto entre las jerarqufas milti-ples que
se combinan en una sociedad®, como dice Duvig-naud (215), por lo que tiene
un doble valor; es a la vez un instrumento de racionalizacién y la punta de
lanza de la dialectizacién de lo real; ¢s decir, es la descripcidn de un
equilibrio social, de su coherencia interna y légica de las series que
componen la sociedad global, pero que puede ser precario esie equilibrio ya
que su duracién depende de los elementos de innovacién, creacidn, invencidn,
ete., proplos del fendmeno social total,

Desde esta perspectiva se pueden entender las pdginas que nuestro autor
dedica a observar la insuficiencia de la escuela funcionalista norteamericana
(Parsons, Schiels, Merton, M. L&vi, cte.) cuanto de los diversos
represeniantes de las diferentes dreas estructuralistas, como la fonoldgica,
llingﬁfstica, econdmica, elnolégica... y, en especial, su polémica con
14vi-Strauss, que mds que un enfrentamiento sobre el concepto de estruciura
{que en ¢l fondo fue la excusa), fue un enfrentamiento de sistema y de
mélodo. Valga como ejemplo el reprache que lanza Gurvitch a Lévi-Strauss,
cuando le acusa de que *deja escapar el problema, 2 causa de Ja identificacidn
tan estéril como vana, que hace del "tipo”, de la “estructura” y del "modelo”,
Este ditimo término implica, ademds, una confusidn patente entre los
*modelos de conductas® reales (que son una dimensidn de 1a realidad social)
y los "modelos que gufan el andlisis del observador”. Esta confusidn lleva al
autor a no reconocer sino la posibilidad de las estructuras-tipes-modetos
parciales y a reprochar el “imaginar que una sociedad como tal posea una
estructura”"(216).

§4.- El hiper-empirismo dialécrico.
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Los conceplos de empirismo y de dialéctica van ftimamente unidos a la
revolucién doctrinal que significd el descubrimiento de la microfisica, y al
nombre de Bachelard, cuyas originales reflexiones sobre la epistemologla
derivada de esta nueva ciencia influyeron poderosamente en todos los
pensadores contempordneos. Gurvitch lo cita alguna vez, y justo en el
momento que sus consideraciones se desvfan del camino epistemaldgico
tradicional y pretende afrontar nuevas soluciones; y aunque las citas son
breves, es suficiente para comprobar que este autor ha sido causa de su
lectura y de reflexiones subsiguientes, Bachelard, qué duda cabe, es un
pensador complejo, pero que tiene el poderoso atractivo de haber reflexionado
con inteligencia sobre los problemas epistemoldgicos de su momento, con la
awdacia que nadie lo habfa hecho hasta entonces, Sobre €] podemos entresacar
algunos puntos-gufa basados en su compleja teorfa, y de los que
encontraremos frecuentes ecos en el pensamiento de Gurvitch: 1) s un eritico
del concepto tradicional de empirismo y de materialismo, a los que considera
"obstdculos epistemoldgicos”, en cuanto que empobrecen el concepto de
experiencia: "la experiencia ya no es un punto de partida, ni siquiera es una
simple gufz, es un objetive*(217). 2) Es un crftico del concepto tradicional
de causalidad, pues "a nivel de la microffsica, se aprecia una copperacién de
la radiacién y de 1a molécula® (218), 3) Subraya el nuevo concepto de
estructura como un “especiro de niimeros®, es decir, algo "regulado por
complicadas convenciones numéricas” o, en otros términos, un "tema de
pensamiento clentffico”, que provoca “razones de pluralismo experimental®
¥ que, gracias & dstas, "alcanzamos pensamientos que rectifican a otros
pensamientos y experiencias que rectifican observaciones”(219). 4) En su
pensamiento se da la conjuncidn de idealismo y realismo; "las relaciones del
racionalismo e idealismo podfan continuar siendo estrechas”(220), 5} Es un
relativizador del conceplo de dialéetica , a la que considera *como proceso
de adaptacién reciproco de la tearfz y la experiencia*(221), 6) Se caracteriza
también por haber introducido en Ja produccidn cientffica la consideracidn
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“topoldgica® en la que intervienen las teorfas del conocimiente,
manifestindose asf la topologfa como una “tipolopfa"(222). 7y Bachelard
defiende "la tesis metaffsica de 1a discontinuldad absoluta del tiempo y lo
absoluta del instante™(223). 8) En cuanto al problema del
determinismo-indeterminismo, afirma;: "por encima de! indeterminismo de
base [se encuentra), ese determinismo topoldgico de los procesos generales
que acepta a la vez las fluctuaciones y la probabilidad. Los fenémenos
tomados en su indeterminacién elemental pueden estar compuesios por la
probabilidad, adoptando asf formas de conjunta y es sobre estas formas sobre
las que actda la causalidad®(224}. 9) "Convendrfa fundar una ontologfa de lo
complementario menos 4speramente dialéctica que la metafTsica de lo
contradictorio®(225); ..,"la ciencia contempordnea se ocupa de jlevar a cabo
una verdadera sfntesis de las contradicciones metafisicas” (226), lo que es
algo semejante a la negacidn de los conceptos fijos, de los axiomas, como
interpreta Canguilhem.(227).

10) "La racionalidad estd al lado de los instrumentos, no de la naturaleza™
(228).

No es necesario forzar los textos de ninguno de los dos autores para darse
cuenta del isomorfismo epistemnoléglco que existe entre ellos. Los diez
conceptos que hemos trafdo aquf, que por supuesto no agotan los temas
tratados por Bachelard, pueden ser aplicados de igual manera & la nueva
sociologfa gurvichtiana como a esta epistemologia, que intenta fundamentar
Bachelard, surgida de la nueva microffsica, aunque en cada campo tengan
significaciones, y hasta funciones, distintas. Por efemplo, no ¢s 1o mismo el
concepto de estruetura aplicade a la moderna ciencia ffsica que a la socledad,
pero 1o que nos interesa resaltar es su caracter de constructe del pensamiento,
que aboca a un pluralismo experimental, y que ese constructo, por naturaleza
equilibrado, no lo es de modo definitivo, sino siempre presto a ser
reestructurado, cuando el pensamiento y la experiencia asf lo establezcan, Dei
mismo moda que las otras jdeas: de cooperacién frente a causalidad, la
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conjuncidn de opuestos, a relativizacién de conceptos absolutos, la tipologfa
topoldgica, la pluralidad de tiempos y la valoracidn del aquf ¥ el ahora (el
instante), la wunién de la probabilidad y el determinismo, la
complementariedad, la sintesis de las contradicciones, y el racionalismo
metodoldgico unide a un voluntarismo activo de base, foco de innovacidn
continua. Y en cuanio a la intencidn de conjunto, ambos autores coinciden
*construir un saber cientifico basado sobre un empirismo despojado de toda
postulacidn mfstica sobre "la esencia de lo real”, y una dialéctica liberada de
la teologfa..."(229), Es la bisqueda de una ciencia objetiva basada en la
experimentacidn. La ciencia que busca Gurvitch es la ciencia de Jo social, la
realidad social, JCéma es, pues, esta realidad social? En este punto no cabe
la neutralidad, aunque s{ la objetividad, si entendemos por ello tanto la
construccidn del objeto, cuanto el procedimiento de su construc<ion, con unas
normas definidas y determinadas, Gurvirich afirma que !a realidad social “se
nos escapa cuando creemos haberla aferrado; cuando ¢reemos haber penetrado
su secreto, nos engafiamos; cuando creemos habemos desembarazado de ella,
aunque sélo sea por un momento, somos sus victimas* (230). Estamos ante
una concepeion de la realidad 14bil, mdévil, huidiza. Pero tal concepeidn no
es exclusiva de las ciencias sociales ni de Gurvitch. Superada la época del
mecanicismo newtoniano, en todas las esferas de lo real, hay la misma
consideracidn de la realidad que en Ia ciencia social: en biologfa, en las
llamadas ciencias de |2 Naturaleza, en especiat 1a fisica cudntica, en geologfa,
en matemdlicas, etc, Es la época de los Darwin, Lyell, Plank, Rutheford,
Bohr, Poincaré, Bachelard, ete, De todas maneras no queremos decir con ello
que exista una identidad entre las ciencias sociales y naturales. No, "éslas se
separan radicalmente de las ciencias naturales y fisicas en razén de Ja
complejidad y de la agudeza de los problemas que posee esta dimensidn
existencial*(231), Que posea dimensién existencial la realidad social significa
que "la experiencia es siempre humana... es el esfuerzo de los hombres, de

los "Nosotros*, de los grupos, de las clases, de las sociedades enteras para
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orientarse en ¢l mundo, en ¢l mundo social ante todo..."(232), o sea, que este
esfuerzo, esta actividad humana diffciimente es estdtica, ni se deja encerrar
en conceptos esencialistas.

De aquf que el fendmeno social total, verdadero objeto de 1a sociologfa, sea
simultdneamente concepto, en cuanto que s alge constructo, y también deba
reflejar esa experiencia humana. El intento de definicidn que hace Gurvitch
de ellos indica claramente su preocupacién y su logro; recordemaos que son
"totalidades reales en marcha, en movimiento sin detencién”, y ademds “el
elemento volednico de la realidad social*(233), esas “esferas Intermedias entre
1o inmexiiato y lo construido que nos parmite penetrar en la complicada trama
de las "mediaciones de lo inmediato" y de¢ las "inmediaciones de lo
mediato®(234). También a las estructuras las definfa como “ese equilibrio
precario de jerarqufas muiltiples®, etc. En definitiva, tanto el objeto de 1a
sociologfa, como su estructura, estdn dialectizados, es decir, pensados desde
la dialéctica, cuya primera inspiracién es “la demolicidn de todos los
conceplos adquiridos para impedir su "momificacidn®, la cual se deriva de a
incapacidad para captar las totalidades reales “en maovimieato" "(235). La
dialéctica estarfa situada en esa "esfera intermedia” que aludfamos mds arriba,
y que "desemboca en la experiencia”(236). Por consiguiente, la dialéclica "es
Ja manifestacién y 1a puesta en relieve del hecho que los elementos de un
mismo conjunto se condicionan recfprocamente y que, con la excepcidn de las
antinomias proplamente dichas (por ¢jemplo, el ser y Ja nada, o la necesidad
absoluta y 'a ilimitada libertad creadom, eic.) la mayorfa de las
manifestaciones conflictivas unas veces pueden interpretarse en grados
diferentes y otras combatirse entre sf con mayor o menor intensidad. En una
palabra, la dialéctica desemboca en una infinidad de grados intermedios entre
los términos cpuestos, que hay que estudiar en todas sus variedades efectivas;
asf, por ejemplo, los grados intermedios entre lo cuantitativo y o cualitativo,
entre 1a libertad y el determinismo, entre. lo organizado y espontdneo, entre
individuos y colectividades, entre las manifestaciones de la soclabilidad, las
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clases, las sociedades globales, ete,"(237), En resumen, "la realidad humana
¥y social es a su vez dialéctica”(238).

Para Gurvitch, que la realidad, en sf misma sea dialéctica, implica
necesarlamente, que la realidad social total no sea posible estudiarla desde el
punto de vistz cuantitativo ni desde el punto de vista funcional, sino
relacional, Es decir, que la realidad social, como sistema dialécticamente
estructurade, no contiene equilibrios permanentes, sino sometidos a
duraciones temporales, mds o menos estables, ¢n el que prima més la fuerza
y explicacién del cambio que la descripcin de los equilibrios. Por tanto, no
puede estar sometida, en exclusiva, a estudios cuantitativos (encuestas,
estadfsticas, etc.) ni funcionales, ya que en el fondo las funcionalidades que
desempedian unos elementos en ¢l sistema estdn abocados, tarde o temprano,
a la cuantificacidn, o son susceptibies de ella, Se impone, pues, el método
cualitativo o relecional, en donde cada fenémeno social tiene sentido, tanto
en su equilibrio como en su cambio, por medio de la relacidn o interaccidn
que sufre por su confluencia de escalas, estratos sociales, elementos
componenies, eic., dotados todos de wna dindmica interna, y que confluyen
femporalmente en una situacién relativamente estable, El estudio cuantitativo,
no obstante, pertenece a cierlos estratos muy concretos y especfficos de la
realidad social, pero irrelevantes -dentro del sistema- como para pretender
que la metodologia cuantitativa pueda ser considerada como dnica o como la
més valiosa, o asf.

Constituido, por tanto, el objeto de la sociologfa, para que ésia pueda
converlirse en ciencia, serd preciso someterla a un mélodo cientffico. Sin
embargo, no hay que olvidar que tanto el objeto de estudio como el método
de exploracidn y de andlisis se relacionan wno con otro. Un métedo
inadecuado al objeto no proporciona ningdn resuliado positivo. También
puede ocurric que el objeto se transforme obligando a transformarse el
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métoda, Es decir, que objelo y método, observador y observade, deben ser
considerados simultdneamente. La nueva fisica nos proporciona un modelo a
considerar, tanto en virtud de su objeto, cvanto en virlud de su método.
Realidad esta que Gurvitch también va a tener en cuenta de la mano de
Bachelard, como ya hemos indicado.

iSignifica lo dicho que Gurvitch se ha limitado a reivindicar o a extrapolar
el método de las cienclas fisicas a las ciencias sociales? *Georges Gurvitch,
responde Bosserman, ha sido incitado a ir mds all4 de una reafirmacién pura
y simple del método cientffico como medio de conocimlento y de explicacidn
de ltos fendmenos sociales”(239). Entonces, cabe preguntamos, jqué método
es ¢l adecuado para el estudio también adecuado del objeto de la socivlogia,
que es dialéctico en sf mismo? "El propio método de Ja sociologia -la
aplicacién de una visién de conjunto que tiene en cuenta el cardcter
pluridimensional de la realidad social y la tensién perpetua entre los
elementos no estructurales, estructurables y estructurados de ésta, asl como
la constriceidn de unos tipos socioldgicos que corresponden a tres escalas
diferentes que son la de los "Nosotros™, la de los grupos y clases, y, por
dltimo, la de las socledades globales (escalas que se presuponen
reciprocamente)- a mi modo de ver exige imperiosamente el recurso a la
dialéctica® (240). El método adecuado al estudio de la realidad social es, por
lanto, el dial&ctico. Y Gurvitch se enfrenta a este método, como es su
costumbre, de un modo total y apasionado, desde todps los dngulos,
estableciendo su concepcidn tras haberlo enfrentado a las concepciones
anieriores, de un modo absolutamente documentado, preciso y, muchas veces,
original, Gurvitch, como decimos, se enfrenta 4 Ja dialéctica desde varios
4ngulos, ¥ la considera a) como mevimlento real, Desde esta consideracin
*la dialéctica es el camino emprendido por las totalidades humanas, y, en
primer lugar, por las tolalidades histéricas, en vfas de hacerse y de
deshacerse, ¢n la generacién reciproca de sus conjuntos y de sus partes, de
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sus actos y de sus obras, as{ como en la lucha que estas totafidades
desarroflan contra los obstdculos intemos y externos que tropiezan en su
camino”"(241); en otras palabras, la dialéctica muestra el devenir de la
realidad social. En este aspectc, no es Gurvitch el primer autor que sigue tal
método. Ya indicamos en l1a parte primera de este trabajo la construceién
dialéctica que realiza Fichte y que continvard con Hegel y Marx, autores mds
conocidos que el enterior, pero no mds importantes en cuanto a su concepcion
filoséfica y, en cierlo mode, tampoco més influyentes en los grandes
pensadores ni en los filésofos de lo social, como por ejemplo Proudhon o
Krause. Pero también es cierto que, aunque su concepeidn de lo social
depende en gran manera de Fichie y de Proudhon, esta dependencia se va,
con el tiempe, matizando y perfilando con un sello personal que lo hacen
Iejano a estos pensadores y, por supuesto, mucho mds a cualquier otro (242).
b) En tanio que méiodo, "la dialéctica es ante todo el modo de conocer
adecuadamente el movimiento de las totalidades sociales reales e histdricas.
Sin embargo, puede ser aplicable, en alguno de sus procedimientos, para
determinadas ciencias de la naturaleza, sin que ello signifique que Ja realidad
natural que éstas estudlan sea dialéctica en s{ misma..,"(243). Gurvitch, al
utilizar la dialéctica como método, quiere resolver el problema de la
objetividad, Este grave problema epistemoldgico ha ido avanzando en la
misma medida que las clencias, como afirma Besserman, "la naturaleza
misma del métoda cientffico ha evolucionado al mismo tiempo que &l tipo
de universo que los investigadores se han apresurado a poner en evidencia.
Los tiles de trabajo o los métodos utilizados por un investigador no son més
absolutos que l1a hipdtesis que buscan verificar*(244). Habida cuenta que en
la realidad social, debido a la insercién de lo humano, se producen tensiones
dialécticas, v.g.: entre lo individual y lo social, estas tensiones se plasman en
12 misma realidad social, que se convierte asf en dialéctica. Por tanto el tnico
método capaz de captar la realidad dialéctica es el método adecuado, el
dialéctico, pues, como afirma R.H.Carr, "en las clencias sociales, el sujelo
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y el objeto pertenecen a la misma calegorfa ¥ actdan recfprocamente ¢l uno
sobre el otro. Los seres humanos no son dnicamente las entidades naturales
mds complejas y mds variables; son necesariamente estudiados por otros seres
tumanos ¥ no por cbservadores independientes que pertenecen a otra
especie... Resulta asf una relacidn, particular a Ja historia y a las ciencias
sociales, entre el observador y el observado® (245). Por mor de esta insercién
de 1o humano, esta situacién dialéctica se da incluso en una realidad que no
es dialéctica, como ¢3 la naturaleza, tal y como da a entender Bohr cvando
habla de las relaciones entre los instrumentos de observacién (comprendido
los que los utilizan) y 12 materia observada,

¢) Por tltimo, el tercer aspecto de la dialéctica es la relacién que se establece
entre el obfeto construddo por una clencia, el método empleado y el ser real.
La injervencién de esta dlaléctica es particularmente intensa en Ia sociologfa,
y mds generalmente en las clencias del hombre, por el hecho de que las
totalidades reales estudiadas se hallan penetradas por multiples significaciones
humanas ¢ incluye lo consciente y, ¢n mayor medida, lo psfquico, tanto
colectivo como individual, como afirma Gurvitch (246). No sélo a dialéctica
es un concepto bdsico de su sistema y un método de aprehensidn de la
realidad, sino que ademds entre cllas s¢ establece una relacién que es, a su
vez, dialéctica; es lo que Gurvitch denomina "la dialectizacidn de Ia
dialéctica”, y no tiene otra finalidad que manifestar su temor por el proceso
de momificacidn que todo método sufre al colocarse mds all4 de la realidad
que estudia independientemente de los procesos y cambios que ésta pueda
sufrir, por muy violentos que éstos sean. Gurvitch evita asf 1a trampa del
silogismo, ya que no existe un término medio inmutable, como punto de
apoyo sobre el que giran el sujeto y el predicado; en efecto, podrfa pensarse
que, si todo lo raclonal es dialéctico y todo io real es dialéetico, entonces
todo 1o real es racional; para este viaje no habrfan hecho falta tales alforjas;
hubieran bastada con las de Hegel. Sin embargo ocurre que el términ_o medio,
dialécrica, no puede presentarse como algo fijo, como un método
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determinado; por ello "no es posible aceptar ninguna de las dialécticas
aceptadas hasta el presente... ni ascendente, ni descendente, ni positiva, ni
negativa, ni consoladora, ni desoladora...” (247). Gurvitch dedica la mayor
parte de su libro Dialécrica y soclologla a 1a historia de la dialéctica, con un
afin “"purificador* y de superacién: "mi proposito consisie ante todo en
mostrar que las dialécticas conocidas hasta el presente han sido explicitas o
implicitamente apologéricas®(248), es decir que todos los procedimientos
dialécticos hasta ahora conocidos, han estado unidos a una teologfa, bien
ascendente, bien descendente, lo que lleva a nuestro autor, inspirado cn el
segundo Fichte, pero sin 1a presencia del Absoluto que aparece en la obra de}
germano, a postular una nueva concepcidn de la dialéctica que obvie los
inconvenientes d¢ las anteriores: “las dialécticas “ascendentes positivas®,
como las de Platén, Leibniz y el primer Fichte, y las dialécticas "ascendenres
negarivas™, como las de Dionisio Aeropagita (o el Pseudo-Dienisio), algunos
tedlogos de la Edad Media (representantes de Ia “teologfa negativa®™), Pascal
y el segundo Fichte, Kierkegaard y, mds recientemente Karl Barth y
Gogarten, que no hacen mds que preparar el camino a la fe religiosa®(249),
A todas estas dialécticas las somets Gurvilch & un detenido andlisis y a una
critica consecuente, luego de un concienzudo estudio de los autores y de sus
abras, desde un punto de vista original, no siempre fécit. Gurvitch, en su
lucha por el establecimiento de un método que propicie el an4lisis adecuado
de una realidad siempre en fermento, reconoce que no todos los métodos que
se presentan como dialéeticos son adecuados, por ejemplo, "las dialéeticas a
la vez ascendentes y descendentes, como las de Plotino y de Hegel, son,
desde mi punto de vista, las més dogmdticas de todas, y, por consiguiente,
las mds inclinadas a la apologfa de posiciones preconcebidas. Las dialécticas
aparentemente no apologéticas, por no ser ascendentes ni descandentes -como
las de Kant, 1a fenomenalogfa, el exIstencialismo y 1a fisica moderna- pueden
resultar apologlos disimuladas, ya del agnosticismo (Kant), ya de 1a totalidad
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infinita de las esencias cualitativas (fenomenologia), ya de la intersubjetividad
o de la razdén totalizante (existencialismo actual), ya, por dllimo, del
operacionismo cientifista, A pesar de que Marx y Proudhon relacionaran la
dialéctica 2 la lucha soclal, a la accidn humana, a la sociedad y a su
conocimiento por la soclologfa y por la historia mids que los restantes
dialécticos, no evitaron, sin embargo, caer en la trampa de la dialéctica
ascendense, que conduce a la reconciliacidn de la humanidad, liberada de
todas sus taras, consigo misma. En elios, pues, esta dialéctica ascendente
sigue siendo consoladora, y, por tanto, apologética det porvenir de la
Humanidad”"(250). Después _de este repaso critico a todas las dialéctica
existentes, sdlo cabe ofrecer como alternativa una dialéetica que obvie los
inconvenientes anteriores, y ésta es la emplrico-realista, qus se incardina en
lo social y siempre est4 hacléndose y rehaciéndose.

d) El método dialéctico propio de Gurvirich presenta varias caracterfsticas
fundamentales, a saber, su capacidad de demoler todos los conceptos
adquiridos y eristalizados; la reconstruccidn sin cesar de tales conceptos para
que sean capaces de captar Jas totalidades sociales slempre en marcha; aqul
estarfa apuntada 1a 1dglca de la desidentidad, es deelr, todo concepto es igual
a st mismo, pero mediando entre ellos un Jargo proceso de transformacidn;
aunque la expresién mds correcta serfa que lodo conceplo es siempre desigual
a s{ mismo, perque media entre ellos un largo proceso ds transformacidn,
Ademds, el métoda dialéctico contiene siempre un elemento de negacién, no
en el sentido de crear obligatoriamente antinomias,..., sino porque niega las
leyes de la 16gica formal... en una palabra, porque nicga Ja exclusividad del
discurso, que somete a las totalidades concretas a unas etapas de recorrido sin
aplicarles una visidn de conjunto”(251). Evidentemente que eslta 16gica
dlaléctica responde més como instrumento operatorio para el estudio de la
sealidad necesariamente dialectizada, para la diacronfa de los fendmenos.
Pero, {y para la sincronfa? Una de dos, 0 s impasible aplicarla a las
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situaciones estables o éstas son "momentos* del devenir, con lo que
inevitablemente volvemos a caer en el sistsma hegeliano, algo que Gurvitch
evita a toda costa, jEntonces? El que Gurvitch intente rechazar una relacidn
causal por otra probabilfstica, no significa que nos hallemos fuera de la 16gica
formal, en general, sino de la bivalentz y entremos en las modales y las
polivalentes (252); de todos modos una aspiracidn de Gurvitch es unir los dos
elementos que anduvieron desunidos tras Ja teorfa kantiana: la intuicidn
intelectual y la necesidad de la razdn, el sistema; en la conjuncidn de estos
elementos no cabe la exclusividad ni la exclusidén de todo aquel sistema
conceptual que sirva de algdn modo para captar 1a estructura estable que en
un hic et nunc puede presentar un grupa, un Nosolros, una clase social 0 una
sociedad global, o el andlisis de la produccién cultural que presenta ese grupe
social concreto en tal situacidn concreta; la defensa de las estadfsticas para el
estudio de Jo social, tiene sentido en este contexto, sin que ello haga perder
de vista que tal estructura no posee sino un equilibric inestable, debido a la
intervencién libre de la accidn de los grupos humanos, y que en tal
inestabilidad y en tal libérrima participacién de la accién humana se halla la
clave de la explicacidn y comprensién de lo social, Por eso Gurvitch dice que
"el método  dialéctico es un método de lucha contra toda simplificacién,
cristalizacidn, inmovilizacién o sublimacién en el conocimiento de los
conjuntos humanos reales, y, en particular, de las totalidades sociales” (253).
Para establecer este método, Gurvitch indica cinco procedimientos operativos,
a saber, 1) la complementariedad dialéctica; 2) la implicacién dialéctica
mutua; 3) fz ambigiedad dialéetica; 4) la polarizacidn dialéetica; 5) la
reciprocidad de perspectivas, Los fendmenos sociales totales, coma objelos
de 12 sociologfa, son objetos esencialmente dialécticos, es decir, totalidades
en continio movimienta, su estudio no quede ser reducido a un modelo dnico
de dialéctica como el hegeliano o el marxista, En Hegel, la dialéctica se
identifica con Ia razén, y en Marx reproduce el movimiento de la praxis.
Ambos métodos no estdn a la vez dialectizados, ni los conceptos operalorios
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tampoco, por lo que dificilmente se podrd captar lo social en su verdadera
complejidad y movimiento, Es necesario un pluralismo operativo que intente
tales objetivos, que establezcan la multiplicidad de relaciones entre los
distintos fenémenos. Estos procedimientos los podemos dividir en dos grupos:
a) los que estudian las relaciones de cohesidn y fusidn, como los de
cormplementariedad (que establece relaciones entre dos fendmenos distintos,
incluso opuestos), la implicacién murua (que construye relaciones de
inmanencia recfproca entre dos hechos, mds alld de un simple nexo causal,
v.g., lo social y lo psicoldgico) y la reciprocided de perspectivas {que vuelve
objetiva la diferencia entre dos series de hechos; este proceso explica, por
ejerplo, la fuerza centripeta del grupo), b) Los que describen las tensiones
¢ incluso las separaciones, como la ambigffedad {que responde a la
ambivalencia analizable entre dos soluciones;, Gurvitch toma este
descubrimiento de Freud y lo aplica a la realidad social, v.g., las relaciones
entre ¢} psiquismo individual y colectivo, y sus manifestaciones en el seno de
todo grupo social, como los sentimientos de amor y odio, ete.), y el de
palarizacién (que revela los niveles de conflicto y de viclencis; es el
procedimiento que permite mejor €} estudio y la comprensién de las
socicdades contempordneas, como el andlisis de las estructuras sociales en
Africa, América del Sur, el Sudeste asidtico, ele., que son zonas de conflictos
intensos, de desintegracidn y de cambio soclal rdpido; y también propicia el
estudio del problema de 1a téenica y el peligro de alienacidn que produce en
nuestra civilizacién oriental-occidental) (254).

“No hay duda alguna de que todo nuestro conocimiento comienza con 12
experiencia...”. Con esta lapidaria frase creaba Kant el estatuto
epistemoldgico de toda ciencla futura (235). Y a ella se han atenide todas
cuantas actividades humanas se han querido constituir como ciencia. Esta
expresion kantiana gira en torno a una cuestidn capital para la filosoffa: la
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experiencia. En el mismo Kant esta problemdtica se da en encrucijada, en un
correfour de varios caminos: ¢l empirismo, el racionalismo y la ciencia, con
su "praxis* especifica. Los caminos estdn hechos; la experiencia. .. sigue
oculta, sin decir qué es, aunque todo el mundo construya teorfas a sus
expensas, Kant es consclente de ello y con una humildad que corre pareja a
su grandiosidad filos6fica, dice en una larga parrafada: *Ya hemos recorrido
el territorio del entendimiento puro y observado atentamente cada parie del
misma, y no sélo to hemos hecho asf, sino que ademds hemos medido el
terrena y fijado en €l 50 puesto a cada cosa, Ese territorio empero es una isla,
a la cual Ja Naturaleza misma ha asignado lfmites invariables, Es la tierra de
la verdad (nombre encantador), rodeada por un inmenso y tempestudso mar,
albergue propio de la ilusién, en donde los negros nubarrones y los bancos
de hielo, deshaciéndose, fingen nuevas tierras y engadan sin cesar con
renovadas esperanzas al marino, ansioso de descubrimientos, precipitdndolo
en locas empresas, que nunca puede ni abandonar ni llevar a buen 1érmino.
Pero anles de aventuramos en ese mar, para reconocerlo en toda su extensién
y aseguramnos de si hay alguna esperanza que tener, bueno serd que demos
una dltima ojeada al mapa de la tierra que vamos abandonar. Preguntémonos,
pues, primero, si no podrfamos contentarnos en todo caso con lo que esa
tierra contiene,., Veamos luego con qué tftulos poseemos esa tierra y
podemos mantenemos seguros en ella contra pretensiones anemigas. .. " (256).
El reconocimiento de sus miedos y limitaciones acerca del conocimiento de
la experiencia, le hace emprender uno de los caminos que mds han influido
en nuestra historia epistemoldgica, Si no podemos conocer la experiencia,
empresa ligada a peligros imprecisos y a ilusiones, lo dnico seguro es saber
cudles sean "las condiciones de posibilidad de la misma"; estudiemos el
*fenémeno®, que es la tierra segura, y dejemos el *notimenon” para ese mar
en que gobierna a sus expensas la razén pura, No contd Kant con la
imprudencia de algunos de sus seguidores, especialmente los idealistas, y, de

enire ellos, Hegel, que mixlificaron, en una sintesis absoluta, el valor y €l
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papel del fenémeno y ¢l nodmenon kantianos, Tampoco el empirismo corre
mejor suerte, Si los idealistas suben al fendmeno a la altura de! nodmenon,
los empiristas bajan al nodmenon al reino limitado del fenémeno. También
aquf la mistificacién se da, De Condillac, Locke, Hume, entorno a las
sensaciones; 1a experiencia religiosa y mistica de James; 1a afectiva de Rauh
¥ Scheler; 1a del Yo trascendental, o de las esencias, de Husserl, ete. "Por
una parte, *lo inmediato" y "lo construido™ no son mds que casos 1imites,
tareas infinitas que no podemos jamds lograr. Nosotros no experimentamos
mas que las esferas intermedias, lo "mediato”, recorriendo el camino
inverso."(257). Ya en 1935 criticaba Gurvitch, en su Experience Jurildique,
al empirismo, al criticismo y al racionalimo, en su concepcién de la
experiencia, en cuanto que la empobrecen de un modo artificial, transmutando
la experiencia espontdnea, el flujo de lo vivido espontdnes, Ia experiencia
inmediata, en un conjunio de sensaciones aistadas, lo que & puma
construccidn: “El empirismo tradicional, el criticismo y el racionalismo estdn
de acuerdo en afirmar que la experienciz espontdnea, lo vivido inmediato, no
es mds que un aglomerado de sensaciones, que la experiencia inmediata no
puede ser mds que sensible, Atribuyen inicamente un valor diferente 4 esta
experiencia de lo sensible: los empiristas pagardn el mis alto precio; los
criticistas no verdn en ella mds que uno de jos factores del conacimiento; en
fin, los racionalistas propiamente dichos le niegan todo valor para ¢l
conocimiento."(pg.21}. El empobrecimiento del conceplo de experiencia
impide poseer un conceplo més amplio de la misma e ignorar la experiencia
de las ideas, de los valores, de lo espiritual, de la muitiplicidad y de la
unidad, Gurvitch, por esta razdn, aboga por la experiencia que integra a todas
estas experiencias inmediatas, que no son necesariamente sensibles, bajo Ja
denominacién de la experiencia integral de Jo inmediato. En este sentido hay
que entender su empirismo radical, frente al empirismo superficial ¥y
empobrecedor de las corrientes tradicionales, Y también entender la

equivalencia entre los conceptos de empirismo radical e hyperempirismo, ¢n
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cuanto que cmprendan *una tarea de eliminar dificultades, de oposicién de
todo lo que se opone directamente o indirectamente a la entrada en contaclo
con las sinvosidades de lo real® (258). Las experiencias inmediatas, las que
caplamos por estar inmersos en el flujo de la vida, las caplamos
inmediatamente, por intuicidn. Y en ello estd Gurvilch de acuerdo con la
corriente gestaltista. As{ ocurre con las experiencias arriba expuestas, de los
valores, de lo espiritual, de las ideas, de lo sacial, etc. Mientras que los
clementos singulares que componen estas experiencias son resultado de un
andlisis, d¢ un razonamiento, son "constructos”, En suma, "la experiencia
vivida como la experiencia construida nos coloca en las tramas inextricables
de las "mediaciones de lo inmediato® y de las "inmediaciones de lo mediato™
nos encontramos, por tanto, en la experiencia vivida, abocados de lleno en
la dialéetica"(259). Dialdctica y empirismo se dan la mano puesto que su
tarea es la misma: superan sin cesar sus propios marcos de referencia,
eliminado todas aquellas dificultades (posiciones filoséficas previas,
anquilosamiento conceptual, ete.) que impidan captar la imprevisibilidad, la
variedad infinita de la realidad, pues todas ellas, realidad, experiencia y
dialéctica, tienen en comun gue “estdn unidas a lo hwnano, a todo lo que
representa el acto, el entorno, las relaciones humanas® (260),

Para terminar esta exposicidn, cabe preguntarse, con nuestro aulor, jqué
consecuencias mds importantes supone esta orientacidn para el estudio de lo
social? Gurvilch expone cinco de ellas: a) que conduce a un
Super-relativismo;, en este sentido es ejemplar la lucha contra todo
dogmatismo, idealizacidn o sublimacién de los marcos de referencia del
pensamiento y la accidn humanos, de la historia e, incluso, del mismo
relativismo. b) La dialecrizacién de toda relecin, tanto del sujeto con el
objeto, del sfmbolo con lo simbolizade, lo inmediato con lo mediato, elc.,
mostrando la variedad y 1a complejidad de estas relaciones, incluso el signo

inverso que dichas relaciones pueden ltegar a presentar; es decir, una apertura
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total y sin prejuicios a las manifestaciones de las experienclas (lo que es una
importante aportacién de la fenomenologfa desarrollada por Gurvitch de un
modo cperalivo magistral), ¢) Dialécrica de partlclpacidn y no de sintesis, es
decir, sstado de apertura y de atencién a las experiencias nuevas,
imprevisibles, inesperadas, que preparan nuevas sorpresas y temores y que
no siempre suponen o terminan en armonfa, sfnlesis, reconciliacidn o
elevacion (Aufheben), como supusieron Fichte, Hegel, Marx, Proudhon,
Krause, ..., ¥ Gurvitch mismo, en un primer momento. d) Muesira la
pluridimensionalidad de todo lo real cognoscible y el cardeter condicional de
toda ciencia respecto de su marco de refcrenci:a, poniendo en relacién
dialéctica, en consecuencia, el objeto de la ciencia y lo real. e} La
dialectizacidn de lus relaclones entre las clencias mismas, v.g., entre las de
la naturaleza y las del hombre, entre las sociales particulares y 1a sociologfa,
entre el conocimiento cientlfico y ¢l fllosdfico, ete., sus interpenesraciones
parciales y las fluctuaciones que éstas puedan tener, ete, Estas previsibles
consecuenclas ledricas del hyper-empirismo dialéetico, incluido su propio
planteamiento como metodologfa socioldgica, significa un gran esfuerzo para
salir del impasse que, cada vez de forma mis acusada, suponen las tearfas
filosdficas (sobre las que descansan todas las demds, sociales, politicas,
naturales, ele,) ya establecidas, cuyos horizontes, en cierto modo periclitados,
impiden ver mds all{ de sus proplos dmbitos y a las que son necesario
superar, creando nuevas condiciones y posibilidades, come es el caso de
nuestro autor y de su teorfa: ™a vocacién del hiper-empirismo dialéetico es
la de facilitar y promover el nacimiento de doctrinas filosdficas nuevas,
excluyendo todo dogmatismo, toda tendencia al enclaustramiento y a la
cerrazén® (261), y superando al idealismo, al racionalismo, al criticismo, al
sensualismo, al positivismo, al espiritualismo, al materialismo; también a
aquellas teorfas que muestran similitd, post factum, con ella, como el
reallsmo absoluto, el humanismo heroico, ¢! pragmatismo, 1a tearfa de fa
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renovacién perpetua de la razdn, el voluntarismo, ef existencialismo, la
fenomenologfa, ¢l Intuicionismo, en su sentido amplio, e incluso el
misticismo, de diferentes coloraciones. Y ademds de las dichas, el
mecanicismo, el vitalismo, el genetismo continuista, la teorfa de las
mutaciones bruscas, las concepciones cudnticas y las concepciones
corpusculares, tomadas separadamente, las "instituciones" y las "estructuras”
sociales separadas de los "proceses”, def movimiento, de la espontaneidad
vivida, el formalismo, el historicismo en sociologfa, aislados unos de otros,

De todo cuanto hemos dicho parece obvio subrayar la confrontacidn de, al
menos, dos formas distintas de comprender lo social de un modo sintético,
es decir, como sisterna: una forma ordenada, racionalizada causalmente y, por
lanto, como sistema cerrado, y otra, que elimina la obligacidn causal
explicaliva, expectante siempre de lo nuevo e, ineluso, revolucionario, en
consonancia con los demds 4dmbitos de lo real, presentando perfiles
sisteméticos y creativos a la vez, cada uno de ellos por separado y entre sf,
manifestdndose como sistemas abiertos, Desde estos sistemas abiertos, toda
organizacidn, toda estructuracidn e, incluso, jerarquizacidn, estdn orientadas
a potenciar 1a apertura, la creatividad ¥ ¢l pluralismo como universales
resultantes. Confeccionar adecuadamente este sistema es, sin duda, una tarea
ardua que requiere un amplio y continuado esfuerzo por conseguir los
fundamentos adecuados del sistema ¥ eliminar todos aquetlos elementos que
estuvieron presentes durante muchos afios, constituyéndose en referencias
necesarias, erréneamente como tales fundamentos. Es, en suma, una titdnica

operacién purificadora, Y por esta tarea, como hemos visto, apostdé muy
fuerte Gurvitch.
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NOTAS
(1) “Proudhon, par sa dociring positive, exergait sur moi le plus grand
attrait”. Mon litineraire,.., o.c., pg. 104, éd. C.D.U.; pg. B84, éd

1.Duvignaud, o.c.

(2) La philosophie sociale de J.J. Rousseau (en Ruso), Petrogrado, Ed. Wolff,
1917,

(3) Cfr, Mon itineraire..., o.¢., ib.

(4) Tratedo..., T.1, o.c., pdg.38.

(5) Los fundadores franceses de la sociologfa contempordnea; Suint-Shmon y
Proudhon, Eds. Nueva Visién, Bs. Alres, 1970, pgs.110-1i1; edicién
francesa C.D.U,, Parfs, 1955.

(6) Ib., pg. 115.

(7) Cfr. GURVITCH, Proudhon, sa vie, son oevre avec un exposé de sa
philosophie, Paris, PUF., 1965; Traduccidn espafiola: Proudhon, Ed.
Guadarrama, Madrid, 1974, pg. 18.

(8) Ib., pg.16.

9 1., pe.19.

(10) P. ANSART, Soclologfe de Proudhon, Ed, Proyeccidn, Bs, Aires, 1974,
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pg.162
(11) Los fundadores franceses..., 0.c., pg.1135,

{12) Cir. La Vocation..., 0.c., pgs.107-108; 53-54, La cita se halla en La
Soclologla del siglo XX, T.1, El Atenco, Barcelona, 19632, pg.263. También
en Proudhon, o.c., pg.25; Dialéctica y Sociologla, o.c., pgs.145-146,

(13) "Otro ejemplo fde “cxplicaciones condenadas de antemano®) es el
regurso a las “leyes penerales” en sociologfz, leyes causales, leyes funcionales
o leyes de evolucidn, de las que es jmposible probar la validez o la
constancia, dada la contingencia, la discontinuidad, !a variabilidad y 1a
incertidumbre demasiado grandes que caracterizan a los cuadros sociales®.
Tratado..., T.1., o.c., pg.270; ademds Los marcos sociales del conacimiento,
Monte Avila edts., Venezuela, 1969, pgs.18 y ss.

{14) Tratado..,, o.c., pg.42,
{15) Cfr.1b., ib.
(16) Ib,, pg.41-42.

(17 Cit.Ib., pp.39.; Los fundadores franceses..., 0.c., pg.243; Proudhon,
o.c., pg.43.

(18) Cfr.Proudhon, o.c., pg.39; Pour fe centengire de la mort de
'Plerre-loseph Proudhon. Proudhon et Marx: une confrontation, Paris, cursos
del C.D.U., 1963-64, pgs. 23 y ss. Respecto al paralelismo de Ja postura de
Proudhon y 1a de Gurvitch en cuanto al derecho social y a las
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reglamentaciones juridicas, c¢fr, GURVITCH, L'idéde du Droit Secial, o.c.,
pes.376 y ss8., 5 y 58. y en especial, como postura frente al derecho individual
y estatal. En e¢ste aspecto ya Proudhon se diferencia claramente de la postura
juridica de Kant y de Hegel, que 5¢ apoyan en el derecho, individualista,
romano.

(19) Proudhon, o.c.,pg.38.

(20} L'Idée du Droit Soclal, o.c., pg.347.

(21) 1b., pg.349.

(22) 1b., pg.376.

(23) Ib., pg.342.

(24) Cfr, Tratado..., 0.c., pg.39; Los fundadores franceses,.., 0.c., pg.243;
Proudhon, o.c., pg.43.

(25) L'Idée du Droit..., o.c., pg.341,
(26) 1b., pg.329.

(27} Luckdcs reflexiona a este respecto: "En cuanto se resquebrajé el método
diatéctico y, con él, el dominio metédico de la otalidad sabre los momentos
singulares; en cuanto que las partes dejaron de hallar su verdad y su concepto
en ¢l todo, ¥, en vez de ello, el todo se elimind por acientffico, de la
consideracién, o se redujo a mera *idea” o "suma® de las partes, Ja conexidn
meramente reflexiva de las partes aistadas aparecié necesariamente como ley
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atemporal de toda la sociedad humana®. Historia y conciencia de clase,
Grijalbo, México, 1969, pg.11. La idea de totalidad, como vemos, estd
presente necesariamente, aunque se pretenda climinar, pues "la totalidad
concreta es la categorfa propiamente dicha de la realidad”.(fb., ib.), aunque
los resuitados de admitirlo explicitamente o no, sean radicalmente distintos,
come estamos exponiendo.

(28) Recuérdense las obras de Gurvitch, L'ldée du Droit Soclal, o.c., y Le
Temps présent er I'idée du droit soclal, o.c., en las que aborda in exienso y
pormenorizadamente éste tema; en especial la primera obra citada aquf, pgs

47y ss,

{29) Simone DEDOUT, "Saint-Simon, Fourier, Proudhon®, en Historia de
la Filosgffa, T.8, Siglo XXI edts., Madrid, 1979, pgs.184-185,

{30) Proudhon, o.c., pgs 21-22.

(31) Dialécrica y Soclologfa, o.c., pg.138

(32) Ib., pg. 140; también Pour le Cemer'raire.... 0.C., pgs.19 ¥ 20,
(;3) S. DEDOUT, o.c., pg.184,

(34) Dialdciica y Soclologfa, o.c., pg.141.

(35) Los fundadores franceses..., 0.c., pgs.123 y 126; Pour le Centenaire,..,
o.c., pgs. 21 y ss.

(36) ib., pg.120
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(37) S. DEDOUT, o.c., pg. 183,

(38) Proudhon, o.c., pg.55.

€39) Dialéctica y Sociologla, o.c., pgs.157 y ss.

(40) Aunque no siempre, esto es, segin que predomine en €l en ese momento
€] aspecto idealista racionalista o el aspecto empfrico. Cuando predomina el
primero, ¢como ocurre en su libro La Propiedad, *Proudhon, nos dice
Gurvitch, no resiste a la tentacién de wiilizar su dialéctica antitética para
desembocar en equilibrios raclonales y estables que se confunden con su ideal
social.” Dialécrice y Sociologfa, o.c., pg.148.

(41) 1b., pg.159,

{42} 1b., ib.

{43) "Mon itineraire,,.”, en J.DUVIGNAUD, Gurvirch, o.e., pe.B4,

(44) Cfr. Proudhon, o.c., pg.43; Tratade,.., o.c., pg.39.

{45) NUNEZ LADEVEZE, Lufs, *Sobre ¢l uso de conceplos comprensivos
en clencias soclales”, Rels., n® 29, 1985, pg.43,

(46) Ib., pg.44.
(47) Ib., pg.45.

{48) L. GOLDMANN, La creacién cultural en la sociedad moderna, Ed,
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1.DUVIGNAUD, Gurvitch, o.c.; también F.HENNION, Le syséme

sociologique de Georges Gurvitch, cursos del C.D.U., Paris, 1947, pg. 160,

(50) Cfr. Tratado, o.¢., pg.39; Proudhon, 0.c.,pg.43; Pour le Centenaire.,,,
o.c., pg.%9.

(51) GURVITCH, La Déclaration des droits socianx, Paris, Vrin, 1946, pps
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(52) Ib., pgs 59-60.
(53) /b., pps. 61-62,
(54) Ib., pgs. 62-63.
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(56) Proudhon, o.c., pg. 43; Pour le centenaire..., 0.¢., pg.99.
(57 Trasado..., o.c., pg. 39.
(58) Proudhon, o.c., pgs. 45-46.

(59) Cfr, "Le principe démocratique et la démocratie future™, Revue de
" Métaphisique et de Morale, 1929, 36, n° 3, pgs.403-431; “Socialisme et
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pgs. 113-147,

(60) Proudhon, o.c., pgs, 43-44; Pour le centenaire, .., o.c., pg. 95.
(61) Trarado,.., 0.c., pg.40.

(62) Déclaration ..., o.c., pgs. 79-80.

(63) Proudhon, o.c., pg.44; Pour le centenaire..., o.c., pg.99.
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(65) Ib., pg.313.

(66) Los marcos seciales del conocimienro, Monte Avila edis., Venezuela,
1969, pg.249.
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(69) Proudhon, o.c., pg.44; Pour le centenaire..., o.¢., pg.100.
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*physiologie sociale®, oeuvres choisis, et Proudhon, sa vie, son ocuvre.
Paris, P.U.F., 1965, 160 pgs. ¥ 116 pgs." en Cahlers Internationaux de
Sociologie, vol XL, Paris, P,U.F., 1966 {Janvier-Juin), pg. 173.

(72) "Mon itineraire...” en DUVIGNAUD, Gurviich, o.c., pg. 79.
(73) I, b,

(74) 1b., ib.

(75) Ib., pg.80,

(76) 1b., ib,

7 Ib., pg.95.

(78) "La sociologie du jeune Marx", Cahiers Internationaux de Soclologle,
VII, 1949, 3-42; Le concept de Clases Sociales de Marx & nos jours, Paris,
C.D.U., 1954; * Le concept de Structure Soclale” Cahiers Intermationaux de
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Paris, C.D.U., 1959 (22 edicién: Paris, C.D.U., 1964); "Saint-Simon et Karl
Marx®, Rewue Internationale de Philosophie, 14, 1960, pgs. 399-416;
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Sociologle, pgs. 4-5. "Marx fut d'abord et avant tout un sociologue et c'est
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pg. 222,
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(81) 1., pg. 222-223.

(82) En especial en La sociologle du jeune Marx, o.c., pgs.5-19, y en La
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(83) Tratado,.., 0,c., pg.4l.

(84) La Vocarion..,, v.c., pg.224,

(85) Cir. Dialéciica y Sociologfa, o.c., pgs 163-214.
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87) Ib., Ib.

(88) L., FETSCHER, "Das Verhiltnis des Marxismus zu Hegel®, en
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Morxismusstudien, 3, 1960, pg. 67.

(49) "Introduccién a Bloch”, Convivium, 26, Barna. 1968, pg.16,
(90) ib., ib,

(1) Cfr, L'Idée du droit social..., 0.c., pg. 430 y ss.

(02) Cfr. su sugestivo andlisis "Hegel et Marx*, La Vocation...., o.c., pgs
240-247,

(93} Trarady..., o.c., pg.41
(94) Cfr, La Vocation..., o.c., pgs.286-287
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ejemplo: Trarado..., pg. 41, es modificado en La Vocadion, cuando dice: "a
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(96) La Vocation, .., ib,
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sociologique. Texto y nota recogidos por J.DUVIGNAUD, Gurvirch, o.¢.,

pg. 161, y también en los Cahiers lnrernarionaux de Sociologie, vol. XL,
1966, pe.16.

(98) /b, pgs.161-162; pg.186,
(99) Ib., ib,
{100) /b, pg.158

(101) 1b., pg. 163, Ademds, Proudhon, o.c., pg.68-69; Pouf le centenaire
de la mort de P.-J, Proudhon, 0.c., pg. 142,

(102) Essais, o.c., pp. 116,
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(104) 1b., pg. 115

(105) GURVITCH, "Pour le centenaire de la naissance de Durkheim®,
Cahiers Internationaux de Sociologie, XXVII, 1959, pg.7.

(106) C. BOUGLE, Prefacio a la Philosophie et Sociologle, pg. XV, citado
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(107) Essais, o.c., pg.117

(108) Cfr, GURVITCH, "Pour le centenaire ... d¢ Durkheim®, a.c., pg.4.
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DURKHEIM, Las reglas del método sociolégica, Orbis, Bama., 19835,
pps.18 y ss.

(V09 Essais, 0.c., pg. 7.
(110} Las reglas..., o.c., pg. 30.
(111} b, pg. 29, nota 6.

(112) Jb., ib. También recogida por Gurvitch &n su “Pour te centenaire...”,
o.c., pg.5, ¥ en los Essais, pg. 119.

(113) "Pour le centenaire...”, o.c., pg. 3.
(114) Essals..., 0.c., pg. 122; La Vocation..., o.c., T.I, pe.8.
{115) DUVIGNAUD, Gurvitch, 0.c., pg. 30.

(116) R. ARON, Las etapas del pensamiento socioldgico, T.II, Ediciones
Siglo Veinte, Argenting, 1976, pg. BS.

(117) Essais..., pg. 123; La Vocation..., pg. 9.
(11B) 4., ib,
(119) La Vocation, T.I, pgs, 94 y ss.

(120) Jb., pg. 93. Gurvitch recoge una definicién del simbolo que engloba
todo cuanto venimos diciendo: “Les symboles sociaux somt des signes
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{c'est-3-dire des substituts conscients ou des présences intenciongliement
introduites et invoquées pour indiquer des absences) qui n'expriment que
particliement les contenus et les agents collectifs et individuels qui les
formulent et auxquels ils §'adressent, cette médiation consistant 3 pousser vers
la participation mutuelle des agents aux contenus et de ces contenus aux
agents”.ib,, pg. 96, Una radical ambiguedad es la caraclerfstica que se
empedia en sefalar Gurvitch de los sfmbolos sociales, lo que les hace, a su
vez, ser méximaments representativos de lo humano y social , quienes

también, por su parte, son ambiguos,
(121) Essais..., o.c., pg.123.

(122) "When, finally, this most intense degree of wnion or of "we* is
attained, that is, when the minds open out as widely as possible and the Jeast
accesible depths of the "1 are integrated in this fusion (wich presupposes
states of collective ecstasy), sociality is communion”™, GURVITCH, "Mass,
community, communion”, The journal of Philosophy, XXXVIII, August 28,
1941, pg.487, citado por Ph, BOSSERMAN, Dialectical Soclology, Poner
Sargent Pub,, Boston, 1967, pg. 145,

(123) Essais..., 0.¢., pg. 125.

(124) DURKHEIM, La Division du trevall soclal, Paris, P.UF., 19607,
pg.99-100; también en GURVITCH, Essais..., pg. 128.

(125} Essais..., o.c., pgs. 128, 130 y s5.;70-71 y ss.; "Remarques sur la

classification des formes de la sociabilité”, Archives de Philosophie du drolt
et de Sociologie juridique, Paris, Syrei, 1935 (5), n* 3-4, pgs, 49 y 55,
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(126) Essals..., 0.C., pg.71. Preferimos aqui traducir Moeurs por hechas
morales que por costumbres, pues ¢ ajusta mucho mds al conjunte de la abra
de ambos autores, y 2l sentido de la teorfa de Durkheim.

(127) R, ARON, Las ergpas..., 0.¢., P 30.

(128) Para una critica 2 Durkheim, ver Eléments de Sociologie juridique,
Aubier, Paris, 1940, pgs. 76 ¥ s los Essais..., o.c., pgs. Tl ¥ ss. En
contraste con ¢l esquema clasificatorio de los sfmbolos  jurfdicos
durkheimianos, compdrense las 162 especies de derecho que establece
Gurvitch, cfr. F.HENNION, “Le systéme sociologique de Georges
Gurviteh®, Echanges seciologiques, C.D.U., Paris, 1947, pg.170. Ademis
Felice BATTAGLIA, "Recensioni, Georges Gurvitch, Eléments de Sociologie
juridique, Paris, Aubier, 1940, pgs.268", Rivista Internarionale de Filosofia
di Diritto, Genova, 1941, pgs.124-130.

(129) ARON, o.c., pg.16.
(130) Essais..., 0.¢., p.281.

(131} DURKHEIM, Division du travail sociel, pg.394, citado en Essais,
pg.282.

(132) Essais..., o.c., pg. 283.

(133} Por ¢jemplo, vease CUVILLIER, A., Qi va la Sociologle francalse?,
Marce! Riviere, Paris, 1953, pgs.107 y ss.

(134) DUVIGNAUD, Gurviich, o.c., pg.6.
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(135) E. HUSSERL, “LEsprit collectif*,[M,I11,3,1X,1,(1921)). Extrait des
Inédits de Husseri conservés aux Archives-Husserl 4 1'Université de Louvain,
Traduit par R.Toulemont, Cahiers Internationaux de Sociologie, XXVII,
1959, pgs.121-130, Este lexto Nleva por subtftulos: *Les unités personelles
d'ordre supérieur et les comrélats de leur efficence”; "Les actes colleciifs et
leurs corrélats”; “Les opérations dans la communauté sociale”.

{136) Aunque realmente la expresién “reciprocidad de perspectivas* estd
tomada de Fichte (Gemainde der Iche), ya fue utilizada y desarrollada por
Leibniz, Véase al respecto, GURVITCH, “Réponse 4 une Critique, Lellre
ouverte au Professor L.von Wiese*, Xolner Zeitschrift fir Soziologie, §,
1952-53, pg.84-96; reproducido en los Cahiers Internationoux de Sociologie,
XIII, Paris, 1952, pgs.94-104,

{137) GURVITCH, *Mon itneraire,,.", edicién de DUVIGNAUD, Gurvirch,
o.c., pg.87.

(138} Le socialisme. Sa définition, ses débuts, la doctrine saint-simonianne,
Paris, Alcan, 1928, Cir, el andlisis que hace ARCN, Las ergpas..., o.c.,
pes.84-96,

(139) Cfr. Celestin BOUGLE, *Proudhon sociologue®, Reviie de Metaphisique
el de Morale, 1910, pgs.614-648; G,BOURGIN, "Le sociologue Marcel
Mauss®, Revue Soclaliste, n° 110, 1957 {Octobre), pgs.274-280; ver ademds
R. SWEDBERG, Sociology as Disenchantment..., o.¢., pgs.36-57.

(140) GURVITCH, “Proudhon et Marx", Cahiers Internatlonaux de
Sociologie, XL, Paris, 1966, pag.7.
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{141) GURVITCH, "Socialisme et propri€ié", Revue de Melaphysique et de
Morale, 1930,(37),n° 1, pg. 113. Del mismo tenor, véase "La technocratie,
est-clle un effet inévitable de I'industrialisation?", aportacién de Gurvitch al
tema Indusrrialisation et Technocratie, Paris, Armand Colin, 1949,
pgs. 179-211.

(142) Essais..., 0.C., pgs.253-256, Un andlisls de este concepte, véase en
Maria HENZE, Gurvitch un die soziale Realitdt. Neue Richilinien der
Winschaftssoziologie, Berlin, Dunker & Humblot, 1976, pas.64 y ss., ¥
también en Ph, BOSSERMANN, Dialectical Sociology, .c., pgs.90-95; 105
y ss. Fridolin SAINT-LOUIS, Théories soclologiques. Moralité sociale et
I'Hyper-empirisme dialectique de G, Gurvitch, Fondaments de la socieré
ausogesiionnaire. (Doctorat de 3éme cycle), V.E.R, de Sciences Sociales.
Univ. de Paris VII, 1983, pg. Vil 'y ss.

(143) London, Kegan Paul, pg.227.

(144) 1b., pg.231.

(i45) “For instance, in bourgeois and contemporary society, economics
indisputably moves more rapidly than law; since law has lags, changes in it
are greatly influenced by economics®, Ib., pg.233.

(146) Ib., pg.232 y ss.; Morale Théorigue ..., 0.C., pe. 140,

(147 pg. 20.

(148) pg. 391,
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(149) 1.
(150) Eléments de Sociologie juridique, o.c., pgs.141-142,

(151) SCHOPENHAUER, Sobre la voluniad en la naturaleza, Alianza ed.,
Madrid. 1970, pg.42; GURVITCH, "Les Phénomanes sociaux totaux et la
science de I'Homme", Espriz, 1956, année 24, n® 3, Tomo I, pg.394,

(152) De Ja edicién de _DUVIGNAUD,'Gum'rvh. 0.¢., pgs.90-91.

(153) Cfr. Essais..., “Le probleme des formes de la sociabilité peut dire
comparé, toute proportion gardée, A celui de la microphysique, Dans la
physique actuelle, on distingue 1a macrophysique régie par des régularités
fondées sur le calcul des probabilités, et la microphysique des électrons, des
ondes et des quanta o7 l'indétermination est infinitement plus grande; de
méme, en sociologie pénérale, on peut distinguer la struclure de la société
globale et des groupes particuliers, et, d'autre part, les formes de la
sociabilité-éléments composants de toute unité collective réelle, dans lesquels
1'indéermination, 1a variéié mouvante, le hasard méme sont plus fortement
exprimés,”, pg.13 (la bastardllla es nuestra), También, La Vocarion..., o.c.,
pg.121.

(154) Morale Théorigue..., o.c., pg.20, En los Essafs precisa mds: “La
méthode typologique est un lieu de rencontre, ou plutdt d'entrecroissement,
de 1a methode individualisante et de la methode géneralisante: on généralise
icl, dans une certaine limite, pour mieux faire resortir la singularité du type
qui, cependant, peut se reproduire, ce qui est exclu pour les faits historiques;
on individualise le type, mais &galement dans une certaine limite, car on a
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préalablement pénéralisé ses éléments composants et on 1'a réndu par cela
méme applicable 3 plusieurs cas analogues. Ce que est exclu ¢'est e passage
contdnu entre les différents types qualitatifs ainsi construits®, pg.11. Cfr.
también el andlisis que hace Ph, BOSSERMANN, Dialecrical Sociology, o.c.,
pgs. 141-142; 98-99,

(155) En los Essals leemos; "Soclabilité directe ou spontanée el sociabilité
refléchie ou organisée™, pag.29; mientras que en ¢l Tratado habla de los
"Nosotros” (soclabilidad por fusién parcial) y las "relaciones con los Otros"
(soclabilidad por oposicién parcial). A este respecto  HENNION
comenta:*Nous venons en effet de dégager le premidre critdre de la
classification horizontale des formes de la sociabilité: Ia sociabilité spontanée
lies aux &tats de la consclence collective, se divise d'aprés les principes
constituants cette demnitre a) en sociabilité par interpénétration, union ou
fusion partielle dans le Nous b) en sociabilité par simple interdépendance ou
convergence entre Moi, Toi,Lui,ll. Abordons !'étude complexe de cette
c\assiﬁcation en PPexpliquant peu & peu .., ..." (véase pg.162). Por su parte
Ph.BOSSERMAN fija su atencidnen los "electrones sociales” y en el andlisis
a que los somete Gurvitch y considera que *these are at once astructural,
infinitely varied, dynamically related and the most abstract elements of social
reality, Their interrelations are complex... The existence of complexity must
not deter the social scientist from making every effort to comprehend and
explain... As indicated by this statement, there are two kinds of "social
bonds*, The first has 10 do with the pantial fussions of persons resulting in
the "we feeling™; the second involves the aspect of oppositions. This is best
described by the pronouns me, you, or him, The We concerns the degree of
interpenetration of different selves to form the “collective mind”. The
*relations with athers” has to do with those ties wich are interactive and
interdependent. This is the level of interpersonal relations in American

partance. Gurvitch takes L.von Wiese's categories of rapprochment,
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repulsion, and mixed to described such "relations with others®..", o.c.,
pe.142. Por su parte Maria HENZE, o.c., hace apenas una sfntesis en su
"Die mikrosoziologischen Typen in der Forschungs geschichte und im realen
Gessellschafts -und Wirtschaftsleben®, pgs.92-95, en 1a que no aponia nada
nuevo a 1o hasta ahora dicho, (El grueso de su andlisis lo centra en su "Das
soziale Totalphdnomen und die Wirklichkeit", aunque en relacidn con la
"Wirtschaftssoziologie”, que &$ su principal orientacidn). La divisidn que
tomamos nosotros est4 basada en la Yocarion, T.1, o.c., pgs. 132 y 85, en su
tercera edicién revisada, 1963, Los comentarios se refieren a este punto 1,
como al sigulente.

(156) J.CAZENEUVE, P.MAUCORPS, A.MEMI, avec G.GURVITCH
(Avant-Propos), "Enquéte sociclogique sur la connaissance d' Autrui®, Cahiers
Internatinaux de Sociologie, XXIX, 1960, pgs.137-38,

(157) "Y si las sustancias simples [mdnadas] no difirieran por sus cualidades
... ¥ sl 1as ménadas careciesen de cuatidades, serfan indistinguibles unas de
ta§ otras, ya que, en cantidad, no dificren,* LEIBNIZ, Opuisculos filosdficos,
(La Monadologla), Thesls 8%, Ed, Espasa-Calpe, Madrid-Barcelona, 1919,
Trad, Garc(a-Morente, pg.S7. Y también: “Por consiguiente, una ménada, en
s misma, y en el momento, no puede ser discernida de otra sino s8lo por las
cualidades y acciones inleras®, Principios de la Naturaleza y de la Gracla,
fundados en la Razdn, 1714, Ed, citada, pg. 83.

(158) "La esencia de las relaciones entre conciencias no es el Misseln, sino
el conflicto”. L'&trs et le Néant, citado por O.F.PUCCIANI, "Jean-Paul

Sartre", Historia de la Filosoffa, T.10, Siglo XX1 Edts., 1981, pg.41.

(159) De esta divisién tripartila, opina Duvignaud que “l'on peut,
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arbitrairement, il est vrai (mais pédagogicament), reduire & irois: la masse,
1a communauté, la communion,”, Gurviich, o.c., pg.4l.

(160) Ph, BOSSERMAN, Dialectical Sociology, o.c., pgs. 145-49. En
Gurvitch estd menos sistematizado, excepto ¢l punto 4, que estd explicito,
Véase: "Essai d'une ¢lassification pluraliste des formes de la sociabilité”, Les
Annales Soclologlques, Paris, Alcan, 1937, Serie A, Socivlogie Général,
fasc.3, in 8%, pgs.12-16. Tgualmente en Essals..., o.c., pgs 36 y s5.,; La
Vocatlon..., o.c., pgs. 146 y ss. Ademds, F, HENNION, a.c., pgs. 163-164.
(161) La Vocation..., 0.¢., pg. 150.

(162) Para el estudio en desarrollo de la Comunidn, cfr, /b., pgs 168-175.

{163) Para el concepto de Comunidad, cfr. fb., pgs.161-68.

{164) E! estudio, interesante, de Gurvitch sobre la Masa, se puede ver en 1b.
pes.151-160,

(165) Ib., pg. 158,

(166) DUVIGNAUD, Gurvitch, o.c,, pg.44.

(16T M.MAUSS, Sociologia y Antropologla, Ed. Tecnos, Madrid, 1979,
pgs. 122 y ss.; ademds, CAZENEUVE,). Socivlogla de Marcel Mauss,

Penfnsula, Barcelona, 1970, pgs.71 ¥y ss.

(168) DUVIGNAUD, o.c., pg.41.
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(169) La Vocation..., pg. 181,

{(170) Esta distincién y la siguieme, no se dan en sus obras anteriores:
Essals..., y Elements de Sociologie Juridique, o.c.; Gurvitch las incorpora en
La Vocarlon, 3* ed. revisada, 1963, pgs. 199-206; 206-208, respectivamente.

(171) La Vocation..., 0.6, pg.207. Compdrese esta definicidn con las que da
en sus obras anteriores L'7dée du Droit Social y L'Expérience juridique et
philosophie pluraliste du Droit; en L'ldée habla del "intérét commun” mds
que del “intérét générz‘d‘. Define el interés comiin como "un inlérét qui
dépasse et unit des intéréts opposés™(pg.40); pero reconoce que el conceplo
general es una deuda roussoniana sin que tenga, por ello, que reconocerse
como un género abstracto, sino mds bien como un “universal concreto”, un
*todo", que vendrfa a ser un “sysrdme d'éguilibres” o conciliacidn de
interases en conflicto (pg.42). Esta idea de sistema de equilibrio de intereses
en conflicto es repetida en L 'Expérience Juridique...: "L'intérél général est
un &quilibre d'intéréts contraires, 1'opposition des intérdts €tant absolutement
impossible 4 eliminer de la vie sociale® (pg.148). Si comparamos esias ideas
con las cxpuestas en La Vocaddon..., veremos cdmo Gurvitch ha sustituido la
idea de equilibrio o sistema de equilibrios por la idea de la combinacidn mévil
(combinaison mobile 4 'intéréts contralres), La dinica explicacidn que creemos
adecuada es que se trata de una simple modificacién terminolégica, pues en
los aflos de esta tercera edicidn (1963), ya ha desarrollado su método
dialéctico; de este modo, una combinacidn mdvil no serfa mds que un sistema
precario (o dialectizado) de equilibrios, o un sistema de equilibrios inestables,
En las dos obras primero expuestas fa terminologia es mds "filoséfica”,
mientras que lo expuesto en La Vocation es mds socloldgica, mds empirica;
asf continua en esta dltima obra la definicidn: "ces combinaisons éran
essentdellement variables er fluctuantes, la capacité de servir I'intérét géndral
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ou I'intérét particulier est une question de fait..." {pg.207). [La cursiva es
nuestra], No haber visto esta diferencia en Gurvitch, ha supuesto muchos
comentarios e interpretaciones erréneas, en cierto modo fomentados por €l
mismo, en su obra Mon itindraire intellectuel,: “en devenant de plus en plus
sociologue et seulement sociclogue, je cherchai A détacher mon exposé de
toute tendence doctrinale et de toute conception philosophique” (pg.91,
recogido en DUVIGNAUD, o0.¢.), y también cuando se queja, en [a misma
obra, de que "pour 1a plupart, les sociologues franfaises et américaines
d'avjourd*hui me considirent comme un "philosophe” que s'est trompé de
porte; et les "philosophes” me regardent comme un “traftre qui 2 depuis
longtemps changé de camp®. (pg.98) Scbre el conflicto acerca dela
interpretacién correcta del pensamiento de Gurvitch, véase Antonio LUNA
ARROYOQ, La soclologfa fenomenoldgica, México, UNAM, 1978,
pes.121-125 (referidas a su polémica personal con el profesor Echdnove
Trujillo, sobre Gurviteh). También, los ya citados textos de CUVILLIER, Q4
va [z soclologie frangaise?, Marcel Rividre, Paris, 1953, pgs.102-160, y
Soclologie et probldmes acuels, Paris, Viin, 19612, pgs.82-87; 162-168,

(172) Cfr, La Vocarion.,., pg. 305, Tratado...,T.1, o.c., pg.213,

(173) Tretado..., pg. 216, Curiosamente este rozo no se repite en La
Vocation; aqui pasa directamente de Ia explicacidn de la definicién al
esquema general de la clasificacidn de los grupos sociales.

(174) Este eriterio 5810 lo ha desarrollado en La Vecadlon..., o.c., pag.314;
no as{ en el Tratado..., ni en los trabajos anteriores, También, entre los
comentaristas, se hace eco Renalo CAVALLARO.'La sociologia dei gruppi
primari. Formazioni e dinamica dei ragruppamenti sociali di base, Napoli,
Liguori, 1975, pgs.145-162, especialemnie, pgs. 152-153.
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(175) Este criterio ¢std influenciado por la obra pdstuna de M.HALWACHS,
La mémoire collective, Paris, PUF,, 1950, Cfr. adernds un extraclo de esta
obra aparecida en los Cahiers Internaiionaux de Sociologle, 1947, 11, pgs.
3-31, realizado por la propia Universidad de la Sorbona, bajo ¢l titulo, "La
Mémoire collective et te Temps®,

(176) Tratado, o.c., pg.221; La Vecation..., pg.329.

(177 A ello le dedicar un artfculo, “Le dynamisme des classes sociales”,
Transactions of the Third World Congress of Sociology, vol.lll, 1936,
Amsterdam, 22-29 August,

{178) "Pour ia premidre fois en Sorbonne, la théorie marxiste des classes a
été exposée dans le detail et non avec mauvaise foi pour ta dénigrer, mais en
Iacceptant sur certains points fundamentaux”. H.LEFEBVRE, “Le concept
des classes: un dialogue entre G,Gurvitch et H.Lefebvre®, Critique, n® 97,
Juin, 1955, pg.560. Cfr. también Maxime RODINSON, "M.Gurvitch, le
determinisme, les classes et avenir du prolétariat®, La Pensde. Revue du
radlonalisme moderne, n® &7, Mai-Juin, 1956, pgs.122-130, en donde critica
la posicidn de Gurvitch desde la ortodoxia marxista.

(179} Teorfa de las clases sociales, Edicusa, Madrid, 1971, pg.234;
Tratads,,., 0.c., pg.230; La Vocarlon..., o.c., pEs.401-402; Dérerminismes
sociau et libené humaine, Paris, PUF, 19632, pg.193; Las marcos soclales
del conocimiento, Monle Avila Edts., Caracas, 1969, pg. 108,

(180) La Vocation..., 0.c., pg.390; Teorfa de las clases soclales, o.c.,
pg. 208, '
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(181) Jb., pg.391; ib., pg.211-212,

(182) 1b., pg.392; ib., pg.213.

(183) fb,, pg.394; ib., pe.220,

(184) Una visidn critica de a concepeidn de Gurvilch, véase, P. LAMATA,
Clases sociales y posmarxismo, Ediar, Bs, Aires, 1969, pgs.43-53; 67-74;
79-86, También, P, LARROQUE, Las clases sociales, Ed. Olkos-Tau,
Barcelona, 1971, obra que manifiesta una ciena influencia de Gurvitch,
aunque no lo cite, Véase ademds, R, SWEDBERG, Secivlogy as
Disenchamment, o.c., pgs 110 y ss. que recoge la polémica de la lucha de
classs, a propdsite de la teorfa de Gurvitch, de Burnham, Fougeyrollas,
Sartre, Lapierre, Goldmann, Cuvillier y Braudel.

(185) Cfr. Tratado..., o.c., pg.246; La Vocarion,.., 0.¢., pgs.446-447,
(186) DUVIGNAUD, Gurvitch, o.c., pg.51.

(187) ib., pgs.51-52,

(188) Véase al respecto, GURVITCH, La muliiplicité de remps sociaux,
C.D.U,, Paris, 1954,

(189) Cfr. Tratado.,., o.c., pg.247; Déterminismes..., o.c., pgs.219-220

(190) Ib., pgs.246-247.

(191) Respecto a Ja Antropologfa filoséfica (la unica que su aportacién y su
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actualidad puede aportar ciertas reticencias), véass ). MUGA y M.CABADA
(Compiladores), Antropologia Filosdfica: Planteamientos, Luna Ediciones,
Madrid, 1984, Evidentemente, la justificacidn que proporciona Gurvitch,
véase en Los Marcos sociales del Conocimiento, o.c., pgs. 145 y ss.

{192) DUVIGNAUD, Gurvirch, 0.¢., pg.54.

(193) Ib,, pg.55.

(194) Cfr. ib., pgs.55-56; Tratado,.,, 0.c., pes.247-257.

(195) 1., pe.57.

{196) ib., pg.59.

{197} La Vocation.,., o.¢., pg.66,

(198) Ib., pgs.73-116; Tratado,.., o.c., pgs.178-192,

(199) La Vocation..., o.c., pg.129,

(200) Cfr. DUVIGNAUD, Gurvitch, o.c., pg.3L.

(201) GURVITCH, "Le concept de Structure social®, Cahlers Internationaix
de Seciologle, 1955 (19), pg.31; La Vocarfon..., 0.c., T.1, pe.403.

(202) Ih., pgs.31-32,

(203) Tratado..., 0.c., pgs. 233-234.
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(204) "La Sociologie de Georges Gurvitch®, Revue Frangaise de Sociologie,
VIIL, 1966, pg.6.

{205) Tratado..., 0.c., pg.241; compdrese la descripeién dada por Gurvitch,
con el concepto de estructura algebrdico; " Dotar a un conjunto de una o
varias relaciones y leyes de composicién es conferirle una estructura, Una
estructura, por consiguiente, queda definida por los axiomas que rigen las
relaciones y operaciones de que estd dotada.., Estructuras fundamentales del
dlgebra son grupos, anillos, cuerpos y espacios vectoriales.” A.LENTIN y
LRIVAUD, Algebra moderna, Ed. Aguilar, Madrid, 1965, pg.35.

(206) 1b., ib.

{207y "Le concept de Structure...”, o0.¢., pg.7.

(208) El estudio de la “Institucidn” sélo permanece en el Trarado,
PEs.234-235, no asf en “Le concept de Structure...” ni en fa 32 edicién de La
Yocailon...

(209) Gurvitch, o.c,, pgs 49-50.

(210) Tretado, pg.235; "Le concept de Structure®, pg.10; La Vocarlon,
pg.410.

(211} "Le concept de Structure®, pg, 43; Trarado..,, pgs 242-243; La
Vocatlon, pg.445. En esta definicién se observa la influencia que la
revolucidn rusa tuvo en &I, asf como el pensamiento de Bergson, de los
fenomendlogos, de Fichte, de Marx, de Proudhon y de Saint-Simon, al igual
que Durkheim y Marcel Mauss, principal figura en este tipo de definicidn.
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Cfr. BOSSERMAN, o.c., pg.202. La sintesis de esta amalgama de
influencias constituye un pensamiento propio y original,

(212) E! progreso de la conclencia socioldgica, Penfnsula, Barcelona, 1974,
pE. 148,

(213) Exiracto de la Tesis Doctoral de M.BENAVIDES, Esructura y
Conocimlento  (Implicaciones  eplstemoldgicas  del  Estructuralismo),
Universidad Complutense, Madrid, 1973, pgs.50 y ss.

{214) "Le concept de Structure®..., o.c., pg.1l; para una comprensidn
adecvada de 1a aportacidn de la Gestalf en psicologfa, véase, entre otros,
Edna HEIBREDER, Psicologla del siglo XX, Paidds, Bs. Aires, 1971, pgs.
245-276; ademds A,CAPARROS, Los paradigmas en psicologla, ed. Horsori,
Barcelona, 1980, pgs.143-177.

{215) Gurvitch, o.c., pg.50.

(216) Tratedo..., o.c., pgs.239-240. La respuesta de Lévi-Strauss en su
Anthropologie Structurale, Paris, Plon, 1958, pes.93-99; 353-363. Ver
también CUVILLIER, Sociologle et problémes actuels, Paris, Vrin, 19672,
pgs 168 y ss., pg,164. Sobre la discusién critica de Gurvitch con los autores
"institucionalistas” y “funcionalistas® norteamericanos, véase BOSSERMAN,
o.¢., pgs. 191-198. '

(217T) Le pluralisme cohérent de la chimie moderne, Vrin, Paris, 1932,
pE.229; Le valeur inductive de la relariviré, Vrin, Paris, 1929, cap. VIII;
obras recogidas en Gaston BACHELARD, Epistemologla, (Textos recogidos
por D.Lecourt), Ed. Anagrama, Barcelona, 1973, pg.B1; la edicidn francesa
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esti editada por PUF, Paris, 1971,

(218) Le nouvel espric scienrifigue, Paris, PUF., 1936, cap.lil, en
Episternologla, o.c., pg.79.

(219) Le nouvel esprit..., cap.lil, en Epistemologla, pgs.71-73.

{220) L'Activité rationaliste de la physique contemporalne, Paris, PUF.,
1951, pg.139.

(221) D.LECOURT, Para una critica de la epistemologla, Siglo XXI edits.,
1980, pg. 32. Primera edicidn en francés, Maspero, Paris, 1972.

(222) b., pg.27.

(223) Michel VADEE, Bachelard o el nievo idealismo epistemoldgico, Ed.
Pre-textos, Valencia, 1977, pg.106. Primera edicién en francés, Editions
Sociales, Paris, 1975.

(224) b, pg.87.

(225) 1., pe.164.

(226) Ib., pg.236.

(227) DUVIGNAUD, Gurvich, o.c., pg.61.

(228) Dlaléctica y Sociologla, o.c., pg.11.
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(229) Ph.BOSSERMAN, "De la didlectigue comme méthodologie™,

Perspectives de la Soclologie contemporaine (Hommage & Georges Gurvitch),
Paris, PUF, 1968, pg.356.

(230} Digléctica y Sociologla, o.c., pg.11,

(231) "Les phénomenes sociaux totaux”..., o.c., pg.31.

(232) Dialécrica y Soclologla, pg.10.

(233) Ib., pe.8.

(234) Ib., pg.9.

(235} /b., pgs.39-40.

(236} Ib., pg.29.

(237 o.c., pgs.357-358.

{238) GURVITCH, Dialécrica y Sociologla, pgs. 17-18,

(239) Ib., pg.40.

(240) Esta posibilidad Ja rechaza con agresividad; "Des auteurs si mal
informés et d'un niveau aussi mediocre que Fougeyrollas ou Cuvillier n’ont
pu révéler davantage la mesure de leur connaissance et de leur compréhension

qu'en attribuant 'idée de Plotin que "tout est dans tout” 4 la dialectique
hyper-empiriste que "auteur de cette &ude cherche 4 développer el qui
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s'engage dans la voie diamétmlment opposée...”, "Hyper-empirisme
dialeciigue”, Cahiers Inrernarionaux de Sociologie, 1953,(15), pg.5, note (3).

(241) Dialéctica y Sociologla, o.c., pg.40.

{242) BOSSERMAN, o.¢., pgs.357.

(243) Citado por BOSSERMAN, ib., pgs 358-359,

(244) Dialéciica y Sociologla, o.c., pgs.40-41,

(245) Ib., pp.46.

(246} Ib., pg.45,

(247) Ib., ib.

(248) Ib,, pgs.45-46,

(249) 1b., pg.257.

(250) Cfr. Léo APOSTEL, "Logique et Dialectique®, Logique et
conngissance scienrifigue, Paris, Gallimard, 1967, pgs. 357 y ss., y la
bibliografia al final de ese trabajo,

(251) Dialécrica y Sociologta, o.c., pg.247.

(252) Ifb.. pes.258-300; ademds P.ANSART, o.c., pgs.ll0 y s,
Ph.BOSSERMAN, o.c., pgs.364 y s%; P.A.SOROKIN, “La dialectique
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Empirico-Réaliste de G. Gurvitch®, en Perspectives de la Sociologie
Comtemporaine, o.c., pgs.438 y ss.; G.BALANDIER, Gurvitch, Paris, PUF.,
1972, pgs.26 y ss.; DUVIGNAUD, o.c., pg.61 y ss.; R.TOULEMONT,
a.c., pgs. 40 y 38,

(253) La frase completa y correcta es: "Mas si bien todo nuestro
conocimiento comienza con la experiencia, no por eso origfnase todo élen la

experiencia®, Critica de la Razon Pura, Introduccién, 1, pg.27, Ed. Pomia,
México, 1976.

(254) Ib,, libro 29, cap.3°, pg.142.

(255} GURVITCH, "Hyper-¢mpirisme dialectique®. o.c., pg.12.
(256) Ib., ib.

(257 1., pg.13.

(258) 1b., pgs.13-14,
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PARTE I

DE LA SOCIOLOGIA A LA SOCIOLOGIA DEL CONOCIMIENTO



Introduccidn,

El conocimiento, o bien se reduce a un problema de autoconciencia,
o bien es el andlisis de un proceso. En esle proceso interviene un objeto,
que tradicionalmente viene a ser la realidad ffsica, y un sujcto, que,
también tradicionalmente, es una entidad mactoindividual: un Yo puro, un
Sujeto Trascendental, 1a Idea, etc., teniendo todos estos sujetos en comiin
¢l proyectar una determinada ldgica (no siempre la misma, como ya hemos
tenido ocasidn de ver) sobre el objeto, lo que les posibilita reconstruirle ¢
imposibilita, a su vez, trascenderlo, De cualquiera de las formas, es a partir
de Descartes y de Kant, que todo gira alrededor de la conciencia del sujeto,
acto primario del conocimiento, o de su estructura légico-cognitiva, La
filosofia siempre se ha movido en estas coordenadas, y decir conocimiento
es decir conocimiento de la realidad fisica, en el deseo del sujeto, del
hombre de ciencia, de desentrafiar esa realidad en sus dltimos entresijos,
De aqui que la filosofia haya ido derivando, de forma natural, en una
epistemologfa y en una filosoffa de la ciencia, Los instrumentos propios de
esta tarea han sido la 1dgica, los procesos de inferencia, deductivo e
inductiva, 1a verdad, como la consecucidn de lo puro ¢ incontaminado de
toda adherencia fisico-natural. Ademds de esta tarea s¢ ha coqueteado con
la posibilidad de un cierto determinismo por parte del sujeto que imponfa
unas determinadas “formas® cognitivas at objeto del conocimienta, y
necesariamente, pero ese riesgo ha desaparecido al ser conjurado con el
tema del a priori del conacimiento, aislando 4l sujeto cada vez mds en sf
mismo en un proceso de awlosuspeceidn solipsista que ni siguiera la
fenomenalogfa pudo enteramente liberar, Este yo *gerifalte”, como le llama
Ortega (1), tiene sus dfas contados; y la "realidad” también; ésta dejard de
ser la urdimbre que teje el sujeto desde sf mismo, ateniéndose

exclusivamente a sus propias leyes; ya no serd la comparsa que acompafia
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al sujeto, subrayando su awtonomia y su soledad, A esta siluacién y 2 esta
época corresponde la preocupaciéﬁ por ¢l tema gonseoldgico proplamente
dicho: el Unico tema verdaderamente importante en !a filosoffa es el tema
del conocimiento. Con el destronamiento del yo, ¢l problema de la filosoffa
ha de ser replanteado, y con él, “el dnico tema verdaderamente
importante™(si lo hay). Ya hemos visto que conforme el concepto de
realidad ha dejado paso al de experfencia, €l horizonte de preocupacidn
humana se ha agrandado sobremanera, ¥ en & ha aparecido, ademis del
sujeto individual, la experiencia colectiva, que se halla a su vez compuesta
de sujetos varios, multiplicando de manera imprevista las posibilidades
relacionales (ya queda obsoleta 1a relacidn dual sujeto-cbjeto), reflexivas (la
psicologfa colectiva entra en escena) y filosdficas (repiantedndose
fructuosamente su papel y su dimensién); de] mismo modo que ya na existe
el conocimiento como acto primordial del sujelo, quedando relegado a un
acto mds, pero a un acto social més, distinto de los otros actos sociales, A
este respecto dice Gurvitch: "En primer lugar la colaboracién de la
epistemologfa con esa rama de la sociclogfa [la sociologfa del
conocimiento] en ¢ esfuerzo de la misma para circunscribir el conocimiento
como hecho social distinto de otros hechos soclales, y para diferenciar Jos
géneros y, dentro de ellos, las formas del conocimiento”(2). La realidad ya
no es tan sélo punto de referencia del conocer; ésta, como hemos dicho, se
convierte en experiencia, y en experiencia compleja, integral, surcada por
muchos elementos componentes abjetivos-subjetivos que s preciso analizar
¥ tener en cuenta(3), siendo uno de ¢llos el conocimiento. ;Queda, por ello,
puesto en entredicho el valor del conocimiento, su significado y su
veracidad? A esto responde Gurvitch que la *episternologfa ayvda a plantear
¢l problema {del conocimienio] en érminos de correlaciones funclonales,
¥ no en términos de causalidad, permitiéndole una puesta en perspectiva del
conocimiento que no abre ¢l debate sobre 1a validez de este dltimo™(d). El
sujeto ya no es ef fundamento primordial del conocimiento; se convierte as!
en el objeto del mismo; ni tampoco es la unidad metaffsica de los actos
cognitivos {sf de los procesos cognitivos, de los que se enc'arga la
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epistemologfa), sino que queda transformado en una unidad plural, en un
conjunto social, Es, pues, un sujeto plural que a Ja vez se convierte en
objeto de conocimiento, Decir que el fundamento de esta forma nueva de
pensar radica en Fichie es insistir sobre lo obvio, que venimos repitiendo
desde los comienzos de este escrito, El desarrollo de esta linea fichteana
(Proudhion, el joven Marx,.,., G.H. Mead, hasta Gurvitch, sin olvidar, en
cierto modo, a Scheler, entre otros) ha generado el andlisis de lo
multidimensional humano, formando grupos y coyunturas especificas que
inciden en &l modo y en las formas de producir y de realizar acciones
culturales. Es una especie de "perspectivisme® lo que se deriva de esta
teorizacién; una especie de relativismo o de relacionismo sin que ello
signifique la existencia de verdad alguna absoluta a 1a que se llcga a través
de los parciales actos de los humanos, Es simplemente lo contrario: el
sujeto tradicional s¢ convierte en objeto y la fenomenclogfa de este
objeto-sujeto nos muestra que el hombre es espontdneamente accidn y
relacidn (con €l mismo, con los otros, con la naturaleza, con lo
trascendene, elc,), Por consiguiente es diffcil presentar a priorf una accién
primordial, mds importante que las demds, Es por elio, tambidn, que el
conocimiento es una acclén mds entre las otras actividades humanas e
intarrelacionada con ellas, Todas estas actividades (Cultura) distan bastante
de ser las mismas siempre y en todos los grupoes humanos,

Haber llepado hasta aquf ha supuesto una lucha titdnica contra todo
dogmatismo y unilateralidad; evitar el peligro del reduccionismo, en la
posibilidad de caer en el engafio de reducir todo a puras relaciones sociales,
condicionando la validez de las obras culturales a dichas coyunturas
relacionales; estar abocados a tener en cuenta en todo andlisis Ja
complejidad factorial, intensiva y extensiva, que, si bien hace incémodo
-por complejo- ¢l andlisis, no por ello Ie resta autenticidad, antes bien, se
la otorga. En Gurvitch estd presente este relacionismo (no mannheimiano)
Yy este relativismo desde sus primeras obras(5) y sin éstos no puede
entenderse su sociologia del conocimiento. Su primer escrito acerca de este
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tema lo comienza con las siguientes palabras: "Estamos reunidos para
estudiar los problemas de la sociologfa del conocimiento, aguf, en una
pequefia habitacidn, en una casa en pleno desalajo, sin calefaccidn.
Podemos preguntamnos si este hecho no debe influir de alguna manera sobre
nuestro conocimiento. Lo que nos interesa aquf no es tanto ¢l hecho de
poder interferir nuestro conocimiento o de poder provocar errores. Importa
ante todo saber si esta coyuntura social concreta no orienta en un sentido
particular nuestro conocimiento” (6).

Esta puesta en perspectiva social de la actividad humana que &5 el conocer,
requiere, en Gurvitch, alguna precisidn, como vamos a ver 2 continuacién.

Cap. 13.- Preclsiones sobre la Sociologfa del Conocimiento,

Cuando Gurvitch decide enfrentarse con esta cuestion, la Sociologfa del
Conocimiento, ésta ya tiene una historia y una cierta direccidn (o mejor
serfa decir, varias direcciones) en el 4mbito de lo social, Es absolutamente
necesario enfrentarss con su historia, ofreciendo una comprensidn adecuada
y profunda de 1a misma, situar a los autores en sus adecuadas corrientes de
pensamiento para evitar, de este modo, todo apriorismo deformador o todo
dogmatismo esterilizante. Una revisién histérica se impone y Gurvitch lo
va a hacer, como es su costumbre, a fondo y apasionadamente. La primera
precisién que nuestro autor va a realizar 3, pues, histérica, enfocada sobre
distintas cuestiones:

2) Fundadores de la Sociologle del Conocimiento.

Gurvitch ests acertado cuando considera que 1a denominacidn de esta rama
de 1a Sociclogfa es de origen reciente, sobre todo si tenemos en cuenta que
esta observacion Ia hace en 1948 y que Ja celebridad de tal denominacién
ha sido otorgada por un contemporineo suyo, con quien mantuvo una
personal relacién y amistad: Max Scheler {muerto en 1928); el otro
fundador y, en cierto modo, sucesor, fué Karl Mannheim (fallecido en
Enerc del 1947). El primero escribié en 1924 Probleme einer Sozivlogie
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des Wissens, publicado en una obra colecliva, bajo su direccidn, Versuche
zu einer Sociologie des Wissens, siende ampliado mds tarde y publicado en
Die Wissengformen un die Gesellschaft, incluyendo en ésta obra otro trabajo
del mismo lema, Erkenmnis und Arbeir(7). Mientras que Mannheim
escribid Jdeologie und Utapie, 1929, traducido luego a! inglés, y ampliado
considerablemente, con ei titulo de Ideology and Utopia, An Introduction
to the Sociology of Knowledge,1936; ademds también escribié Essays on
Soclology of Knowledge, 1952,(8), Scheler influyé en Gurviich no tanto
por las soluciones que ofrece, cuanto por el planteamiento genérico que
realiza de la Soclologla del Conocimiento y que Gurvitch resume asl:"la
multiplicidad de los géneros de conocimiento, cuyas acentuaciones varfan
de acuerdo con 1a realidad social, y la diferente intensidad de relacion entre
esos géneros de conocimiento y los cuadros sociales.”(5) No deja de ser
sorprendente este planteamiento en un hombre empefiado fundamentalmente
en mostrar la existencia de un mundo de esencias inmutables y de valores,
mis alld de las variaciones y de las perspectivas sociales del saber, y que
2 la vez sea capaz de asegurar que "es indudable el cardcter socioldgico de
todo saber, de todas las formas de pensar, intuir y conocer"{10). Podemos
comprobar que esla expresidn es totalmente aceptada por Gurvitch, pero en
cuanio a su planteamienio genérico, ya que én ¢l desarrollo de la misma
distan enormemente entre sf; pero abundando en lo que venimos indicande,
Scheler se apresura a matizar algo también muy importante, y que
constituye, de por sf, unos de los campos de batalla mds arduos de la
Sociologfa del Conocimiento; el saber comprometido en las estructuras
sociales, no sdlo en cuanto a sus formas sino también en cuanto a sus
contenidos. Dice a este respecto el mismo  Scheler sobre el
condicionamienio de tode saber que "si no el contenido de todo saber y
menos adn su validez objetiva, sf al menos la eleccitn de los objetos del
saber”, y matiza adecuadamente, “con arreglo a las perspectivas de los
intereses sociales dominantes y, ademds, las "formas® de los actos
espirituales en que se adquiere algin saber,"(11) La primera parte de esta
afirmacidn es acepiada en su integridad por Gurvitch, no asf las
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matizaciones que serdn, sin embargo, desarrolladas por Mannheim. (12} El
saber, segiin Scheler, serd auténtico en ¢l sentido primordial de captacidn
de esencias; estas son ideagles, es decir, ctemnas ¢ intemporales, no
sufriendo alleracidn en sf mismas por la aceién de los tiempos; nuestro
conocimienta de cllas 3 a prord y, si es adecuado, es absoluto, mientras
que lo real se modifica momento a momento y nuestro conocimiento de €1
es & posteriori; su esencia estd adscrita a las condiclones espacio-temporales
del objeto y a las interpretaciones, intereses y a las formas como los sujetos
adquieren su saber: "el hombre puede distinguir entre lo que una cosa es
(su esencia) y ¢l hecho de ser {su existencia); y en esa “esencia® (que, por
decirlo asf, se descubre anulando y seccionando nuestra relacidn apetitiva
con el mundo, y borrando la impresidn de la existencia, que va enlazada '
con dicha relacién)...”(13); en caso conirario, nuestro conocimiento no serd
un saber auténtico sino un pseudosaber compuesto por prejuicios e
ideologfas, resultante de la adscripcion del hombre a los grupos sociales y
2 las civilizaciones, postura que Gurvitch sintetiza diciendo que Scheler
“admite que las diferentes clases y aun los diferentes grupos ordenen de
forma diferente los géneros de los canocimientos®, teniendo buen cuidado
en sefialar que en este caso "consldera que sélo se trata de "a priod
subferivos®, proplos de los cuadros sociales y de las civilizaciones, 5i no de
los {dolos, y no de las esencias mismas que permanecen inmutables*{14),
Podrfamos definir, con ¢l profesor José M. Gonzdlez Garcfa, los prejuicios
para Scheler, diciendo que consisten “en Ja unién de Intereses colectivos a
presunios contenidos de saber”, mientras que las ideclogfas, por su parte,
*constituyen un segundo nivel de deformacién del saber; son la unién de
prejuicios y una justificacidn reflexiva®, siendo los fdolos, a su vez, quienes
estarfan relacionados com la tipologfa de los modos de pensamiénio
candiclonados por la clase; esta tipologfa serfa:

"].- Prospectivismo de los valores en la conciencia del
fiempo = clase baja, Retrospectivismo = clase alta, '

2.- Punto de vista de la génesis = clase baja. Punto de

vista del ser = clase alta,
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3.~ Interpretacion mecdnica del mundo = clase baja,
Interpratacidn teleoldgica = clase alta,

4.- Realismo (¢l mundo preponderantemente como
"resistencia*) = clase baja. Idealismo (¢l mundo preponderantemente como
“reino de ideas™) = clase alta.

5.~ Materialismo = clase baja, Espiritualismo = clase
alta,

6,~ Induccidn, empirismo = clase baja. Saber “a priori®,
racionalismo = clase alta.

7.- Pragmatismo = clase baja, Intelectualismo = clase
alta,

8.- Visién optimista del futuro y retrospeccidn pesimista
= clase baja. Perspectiva pesimista del futuro y retrospeccién optimista,
"aqueilos buenos liempos” = clase alta,

9.- Modo de pensar que busca las contradiceiones o modo
de pensar "dialéctico” = clase baja, Modo de pensar que busca la identidad
= clase alta,

10.- Pensar inspirado en la teorfa del medio = clase baja.
Pensar nativista = clase baja,"(15)

Por su parte, el conocimiento verdadero, ¢l conocimiento de esencias,
captacién a priori de los valores afectivos, con su escala dnica, de las ideas
y del orden inmutable de re.alidadcs'(mczc]a de la fenomenologfa y del
agustinismo: Dios, la realidad de los Otros y de los cuadros sociales, el
mundo exterior -la naturaleza viva y la naturaleza inanimada-) permanece
al margen de las varjaciones que pueda sufrir el saber gracias a los
diferentes cuadros sociales.

De estas bases epistemoldgicas se puede deducir que * a cada tipo de
sociedad, a cada grupo -afirma Gurvilch-, a cada relacién social, a cada era
de civilizacidn, se ofrece un sector diferente del mundo infinito de los
valores y del logos..."(16); en otras palabras, Scheler inaugura 1a idea del
perspectivismo, que lan importantes frutos produjo posteriormente en el
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pensamiento filoséfico, lo que también supone, en él, la actualizacidn de la
idea platdnica de la participacién. Dejando a un lado sus aspectos
platénicos, bastante discutibles, es necesario resefiar su aportacién a la
sociologfa del conocimiento (que en el fondo no &s otra cosa que una
sociologfa del saber, de la cultura) en dos aspectos fundamentales: Jz
multiplicided de los géneros de conocimiento: conocimiento refighosa,
conocimiento metaffsico, conocimiento técnico, conocimiento cientffico,
conocimiento perceptive {17), y la diferente intensidad de relacién entre
esos géneros de conocimienso y los marcos socioles: 1a sociedad europea,
después del Renacimiento, privilegia ¢l conacimiento téenico y cientifico,
lo que s¢ acentda con el advenimiento del industrialismo; sin embargo, para
la misma época, la sociedad asidtica ha privilegiado ¢] Erldsungswissen o
conocimiento mistico, bajo la forma de sabidurfa o de teologfa, mientras
que para la sociedad griega, ¢l conocimiento privilegiado fue el
conocimiento filoséfico (18). Estas dos tesis fundamentales de Ja Sociologfa
del Conocimiento serdn recogidas por Gurvitch y desarroliadas de un modo
algo diferente, pero constituirdn el esqueleto sobre el que se asienle esta
nueva disclplina para nuestro aulor, tal y como afirma en su eritica a
Scheler: “La sociologfa del conocimlento de Scheler no ha tenido la fuerza
de propulsidn que, desembarazada de su corleza dogmdtica y de sus
errores, hubiera merecido™; a continuacidn Gurvitch enumera los aciertos
y los errores de esta teorfa: “en primer lugar, que la distribucién de los
géneros de conocimiento en tres categorfas generales {por otra parie muy
criticables) vela su condicidn especifica”; estas tres categorfas o géneros de
conocimiento son: 2) Herrschafts und Leistungswissen {conocimiento de
mande y de eficiencia), que produce cambios materiales en el mundo
exierior, b) Bildungswissen (conocimiento cultural) por €l que se pueden
producir cambios en las personas colectivas o individuales, mediante el
conocimniento de los Otros y el filosdfico; ¢) Erldsungswissen
{conocimienta liberador) que conduce 3 12 salvacién o a la sabidurfa y que
se¢ lraduce por el conocimiento teoldgico (19). Gurvitch, por su parte,
adoptard esta ofra clasificacién de los géneros de comocimiento:
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conocimiento perceptivo del mundo exterior (los espacios y los tiempos €n
los que estdn ubicados las sociedades), conocimiento de los Otros, de los
Nosotros, de los grupos, de las clases y de las sociedades; conocimiento del
sentido comun; conocimiento téenica, conocimiento polftico, conocimiento
cientifico, conocimiento filoséfice (20). *La existencia del conocimiento
teoldgico, en segundo lugar,..., puede ser legftimaments puesto en duda;
ademds Scheler confunde participacién y conocimiento, eliminando el juicic
de é&ste 1iltimo; los cuadrog sociales en los que quisiera apoyarse son muy
poco precisos (Lebensgemeinschaft, Gessellschaft, Kolleciive Person,
Kuleurireis) y contienen confusiones entre manifestaciones de la sociatidad,
grupos, clases, sociedades globales, obras y eras de civilizacién, lo mismo
que entre las manifestaciones no estructurales, las estructuras y las
organizaciones®. En efeclo, el conocimiento leolégico €3 puesto en duda
por Gurvitch como tal conocimiento espectfico ya que , piensa nuestro
autor muy razonablemente, en tal conocimiento “se combinaron siempre
misticismo y racionalismo"(21) siendo ambas "dicotomfas de las formas
de conocimiento, que se encuentran diferentemente acentuadas dentro de
cada clase de saber"(22), aunque en el resto de los saberes -filosdfico,
cient{fico, del sentido comun, etc.- a mayor predominio de una de las
dicotomfas menor es la presencia de Ja otra, estande condicionada su mayor
presencia "a la influencia del ambiente de la sociedad en que se
desarrollaron”(23). Para entender mejor el alcance de esta critica, Gurvilch
nos propone las distintas acentuaciones de las formas de conocer o las
dicotomfas que estamos hablando; éstas son:

*1.- El conocimiento mistico y el conocimiento racional,

2.- " empfrico " conceptual.

3.- * positivo - especulativo,

4.- " simbdlico " adecuado.

5.- « colectivo " individual.” (24)

Ya hemos dicho que estas dicotomfas se presentan en todo conocimiento,
y habida cuenta que todo conocimiento "es una combinacién dialéctica de
experiencias y de juicios y esta combinacidn misma puede tomar
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caracterfsticas diferentes (2 partir a veces de la complementariedad, a veces
de la ambigiedad, a veces de la polarizacién, a veces de la implicacidn
mutua), las formas del conocimiento no se afirman més que
excepcionalments en una relativa pureza; se trata mds bien de tendencias
o de matices."(25) Esta expresiones son un lejano eco de la teorfa fichteana
de la preponderancia metaffsica de la intuicién frente a la reflexidn,
*porque [ésta] “<se anonada>> en la necesidad o la <“facticidad™> del
ser”(26), lo que se puede hacer extensivo a todo conocimicnto, en cuanto
es reflexidn al ser juicio, cuyo &mbito de accién no puede ir mds aild de la
experiencia (aun con toda su amplitud). Este inevitsble “realismo®
gnoseolégico lleva parejo la critica a la teorfa de la participacién
schelerizna en cuanto que nos pone en contacto con realidades que estdn
mds allf de 1a experiencia y, por tanto, fuera del alcance de todo juicio y
de toda reflexi6n, pues una cosa &s ese tipo de "realidad” come sfmbolo o
como valor y otra cosa muy distinta es como realidad ontolégica.(27) Por
ello no se pueden confundir dos esferas ontoldgicas ni dos procesos
gonseoldgicos tan dispares como los que suponen la participacidn y ¢l
conocimiento reflexive, como muy bien entendid Fichte y desarrollé
posteriormente Gurvitch. O en otros trminos, la critica que hace Gurvitch
a Scheler hay que entenderla como la confrontacién de dos sistemas
filoséficos diferentes: el fichteano y el platdnico-agustiniano, modulaciones,
2 su vez, de sistemas mas amplios, a saber, el del Devenir y el del Ser (tal
y como explicamos en la primera parte), respectivamente, Y son
modulaciones porque en ¢ada uno de estos grandes sistemas (vulgarments
denominados paradigmas) caben diferentes formas de exposicidn tedrica de
los datos; asf por ejemplo, no es la misma exposicidn del sistema ¢l de
Fichte que e] de Hegel, aunque ambos estén inscritos en el gran sistema del
Devenir, Es el de Hegel el que, por circunstancias meramente
coyunturales, se ha conocido mis, identificAndolo con el dnico
representante del sistema, Su componente idealista ha sido eco del
compoﬁcnte idealista que también inevitablemente conlleva el sistema del
Ser (Ia Verdad estd por encima de los avatares sociales y psicotdgicos
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individuales, como la verdad del conocimiento cientifico). Esta concepeidn
es la que ha prevalecido y por ello nos encontramo$ én la histeria de la
Sociologfa del Conocimiento, un desesperado intento entre la asuncidn y el
rechazo de Jos supuestos idealistas que los autores inconscientemente
asumen, valléndose de una pretendida relativizacién de algo gue de por sf
fio lo admite; la verdad del conocimiento cientffico (es decir, de todo
aquello que se pretende mostrar comao ciencia). Scheler lo plasma por
primera vez de un modo exento de sutilidad: hay verdades que son clemas
y las otras, no; éstas Witimas estdn relativizadas y *condicionadas” {(dichosa
palabra que designa por si misma toda una carga ideoldgica), Las grandes
ideas (Dios, Mundo y Sociedad) s& expresan parcialmente a través de cada
grupo y época histdrica; son, por tanto, trascendentes y la mdxima realidad.
El problema viene en los continuadores, seguidores o no de Scheler, es
decir, con las cuestiones que tradicionalmente se han planteado los autores
de esta disciplina; qué ideas estdn condicionadas socialmente, si la verdad
est4 pasada por el tamiz de los intereses, y olras preguntas por el estilo,
que muestran bien a las claras lo que estamos diciendo: que existe una
verdad pura, que se puede acceder a clla mediante nuestro propio esfuerzo
del conocer pero se interpone una cosa extrafia y negativa, lo social,
prefiada de intereses y visiones alicortas que estropean y enmascaran el
noble intento del conocer humano, haciendo falta, por ello, expurgar o que
de social tiene el conocimiento (los fdolos), eliminar la paja, para que
aparezca ¢l grano: 1a verdad no contaminada. Estas ideas serd necesario
fener presentes cuando vayamos desgranando la historia de los padres
fundadores (como dirfa Raison) de la Sociologfa del Conocimiento,

Por otra parte, recordar a aportacién m4s novedosa de Gurvitch en el
tema epistemoldgico de esta disciplina, y es la existencia de juicios
colectivos. Normalmente en los estudios epistemoldgicos tal consideracidn
no es contemplada, ni aun por error; los temas de epistemologfa estin
relacionados con un sujeto, explicita o implicitamente unitario, uniforme y

que produce, mediants mecanismos idénticos e inmutables, proposiciones,
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verdades, etc. intemporales y de validez pretendidamente universales, de
necesidad apodietica o estad(stica(28). Sin una fundamentacién adecuada
epistemolégica es muy dificil poseer una teorfa coherente y convincente de
una sociologfa del conocimiento fértl y que no sea un conjunto de
proposiciones ensayfsticas e idealdgicas, por muy de acuerdo que estemos
con ellas. Més adelante desarrollaremos la novedad epistemolGgica de
Gurvitch.

Mannhelm es ¢l otro fundador de esta disciplina a quien Gurvitch le
dedica también un amplio estudio, Comlenza éste indicando las influencias
que inciden sobre el pensamiento de Mannheim y que lo convierten en un
pensador ecléctico més que en un pensador original, "las concepciones de
Karl Mannheim representan un esfuerzo de conciliacidn entre la sociologfa
del conocimiento de Marx, la de Scheler y la del pragmatista
norteamericano Dewey. Dicho esfuerzo se apoya ala vezen la verstehende
Soziologie de Max Weber ¥ en la filosoffa existencialista de Heidegger ¥
Jaspers, unidas, mis bien artificialmente, al nechegelianismo™(29), aunque
todas estas dependencias no impiden que ¢l mismo Gurvitch acabe
reconaciendo que Mannheim es "un suscitador de ideas"(30), de hecho fud
un autor muy influyente en Gran Bretafia y, sobre todo, en Estados Unidos.
Es la presencia de Marx la que mds se nota en Ja composicién global de su
pensamiento, pues temas como la relacién entre pensamiento y ser, la
ideologfa y su relacién con las clases sociales y la puesta en perspectiva
social del conocimiento como caracterfstica fundamental de nuestra época
en crisis ¥ en transicidn, son tfpicamente marxistas; mientras que su
sociologfa del conocimiento, en cuanto un saber que permite la mejor
adaptacién a coyunturas histéricas y estructuras sociales de Jos seres
humanos, saber este que serfa el criterio de verdad, desde una perspectiva
epismmolﬁgica, parece ser una mezcla del instrumentalismo de Dewey y
Hegel, 0, como lo denomina Gurvitch, un “instrumentalismo hegelié.nista"

La base de toda su teorfa radica en 1a relacién entre pensamiento y ser
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(Seinsverbundenheit des Denkens), problema que abarca casi la total
produccién de sus primeros escritos hasta desembocar en la Sociologfa del
Conocimiento, modificando, al final, sus puntos de vista primeros,
Mannheim,en una primera aproximacién, establece que espirity y ser (por
ser entiende ser social) son dos polos de una totalidad, que a su vez es
dindmica y en devenir, esto es, histérica. Saber y sociedad (traduccidn de
1as categorfas anteriores) no existen separados ni como reinos autdnomos
¢ intemporaies, El saber estd anclado en un momento histdrico-social, por
lo que el conocimientono no puede ser nunca absolute, ni en su forma ni
en su confenido, sino vinculade a un punto de vista, a una perspectiva
(perspectivismo; es, en consecuencia, relativo (relativismo); podemos decir
con Licber que "Mannheim fundamenta su sociologfa del saber como parte
de una < “sociologfa del espiritu®*"(31) lo que, frente a Scheler, supone
que tanto forma como contenidos quedan condicionados. Esta y otras
muchas otras confrontaciones entre ambos autores (Mannheim y Scheler}
no es suficiente considerarlas como simples diferencias sociolégicas, sino,
como bien advierte Gurvitch, "la diferencia es filoséfica; Platén y san
Agustfn son reemplazados por Hegel y el pragmatismo reunidos”(32), Asf
podermos recoger unos puntos bdsicos de diferencia entre ambos autores y
que en Mannheim se delimitan asf:

*1°, No postulamos las esenclas y los contenidos espirituales como
preexistentes, es decir, con una inmanencia desligada de 1a Historia y del
acontecer real,

2°, No creemos que las esencias -en ¢l sentido de las verdades esenciales
que flotan sobre )a Historia, como, por ejemplo, en el sentido de la
expresién < “esencia de la Edad Media> ”- sean aprehensibles saltando fuera
de la Historia,

3¢, Para nosotros, no s6lo Ja cognoscibilidad de las esencias, sino también
su ser y su destino se hallan vinculadas al proceso histérico: las esencias
son ellas mismas dindmicas,

4°, Nos rebelamos contra 1oda concepeidn de las esencias que, valiéndose
del paralelo entre Ja correlacién “esencia-hecho” y la correlacidn
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"general-individual”, trata de aproximar las esencias a lo general. De aquf
proceden nuestros reparos contra la posibilidad de pasar paulatinamente de
una sociologfa generalizadora a una sociologfa arientada
filosdfico-histdéricamente y orgdnicamente individualizadora,

5¢, Tenemos la dualidad entre “ser” y "sentido” tan sélo por una duatidad
fenomenolégica, no absoluta, y creemos que su conexidn de cada momento
s hace mds traslficida por la construecidn socioldgica filosdfico-histérica,
razén por la cual no somos agndsticos respecto al desentraflamiento y
cognoscibilidad paulatinos de 1a Historia®(33), El saber, por tanto, estd
{ntimamente unido al devenir histérico, lo que significa que no es una
produccién espiritual independiente y auténoma, sino relacionada, o mejor,
es una mds de las relaciones vitales del hombre, como ya entrevié Dilthey,
unida, consecuentemente, 2 las otras relaciones mds amplias, a las
concepciones del mundo de un grupo humano, gue a su vez estdn
vinculadas a sociedades mayores, que constelan un modo de pensar y de
vivir, Remmling da una curiosa y concisa explicacién de la posicién de
Mannheim de este perfodo, calificado por €1 como primero (por considerar
cuatro fases en su vida y en su pensamiento), afirmando que, para
Mannheim, "todo ¢l pensamiento perteneciente a las ciencias sociales y a
las humanidades estd determinado tanto en 1a forma como en el contenido,
por factores no tedricos, (...) El deseo compartide con numerosos
miembros de su generacidn de desenmascarar la hipocresfa de las
posiciones del poder establecido, se combinan para dar un complejo
motivacional personal que lo conduce a ampliar la acusacién de
ideclogfa”.(34) La palabra marxista “ideologfa” es recuperada por
Mannheim como desenmascaradora  del “falso® conocimiento o
conocimiento engafioso del poder palftico establecido y que es necesario
desenmascarar. Tal palabra fiene en Mannheim varias inflexiones, pero las
cardcterfsticas fundamentales podrfamos decir que son:*1) Total: toda la
<<\Welianschauung>”, el aparato conceptual y la conciencia (©“falsa
conciencia® >) estn influidos por la existencia social, 2) General: También
¢l propio punto de vista estd condicionado y es idelégico, 3) Valorativa:
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El andlisis de una ideologfa siempre supone juicios de valor, implicitos o
no. 4) Dindmica: Dichos juicios de valor s¢ miden por una realidad que
estd en continuo devenir®(35). De todo ello podemos extraer algunas
consecuencias importanies para ver ef entramade conceptual de la sociologfa
del conocimiento de este autor, ¥ que podrian ser las siguientes:

19) que -y esta es la mds importante segin la orientacidn de
nuestra tesis- "el conocimiento es, de modo fundamentat, colectivo (el
pensamiento de! individuo solitario es sdlo un caso especial y de desarrollo
reciente)..."(36). Subrayamos la importancia de este punto, pues es, sin
duda alguna, la tesis principal de Gurvitch, sobre la que basa su sociologfa
general, del conocimiento, jurfdica, etc. Recordemos, a propdsito, lo que
dica nuestro autor: *Al comienzo de nuestra exposicidn, hemos mencionado
12 objecién que consiste en afirmar que la sociologfa del conocimiento es
imposible, pues presupone la existencia de conocimientos colectivos. Le
opusimos un no ha lugar; ademds introdujimos, en las dicotomfas de las
formas del conocimiento, 1a del conocimiento colectivo y €l conocimiento
individual,.,"(37).

2%) La verdad deja de ser algo que se alcanza mediante posiciones
sociales privilegiadas; la adecuacidn general a la realidad por la mente
engendra un punto de vista, una situacidn histérica y una incardinacidn
social: en suma, un relatvismo, gque Mannheim transforma en un
relacionismo, lo que, epistemoldgicamente, significa, la aceptacidn, en
primera instancia, de la cpistemologia tradicional, estdtica, pero
reconceptualizdndola sobre Ja base del cambio y del relacionisma. Algo de
ello pretende Gurvitch cuando se enfrenta con la epistemologfa; €1 admite
el juicio como base epistemoldgica y el andlisis que tradicionalmente se
hace de él (criterios, el acto de juzgar y la proposicidn oral);, también
admite en los criferios del juicio la clasificacidn que realiza Lask (Die
Lehre vam Urteil, 1912): * el criterio de coherencia formal; el criterio de
rectitud formal; el crﬁerio de veracidad®, pero para indicar que, segin esos
criterios, "es ficil demostrar que los dos primeros de esos criterios son
esencialmente colectivos y varfan con los tipos de estructuras sociales
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globales o parciales™(38). En estas palabras podemos observar 1a identidad
¥ la diferencia entre el pensamiento de Mannheim y de Gurvitch; su
influencia, en suma.

3°) La sozialfreischwebende Inteliigenz (Inteligencia socialmente
libre) o "élite” intelectual no condicionada socialmente en su conocimiento,
por lo que tiene una visidn mds completa de la verdad, ya que “su
educacidn le ha preparado para enfrentarse con lfos problemas cotidianos
desde varias perspectivas y no sélo desde una, como hacen la mayorfa de
los que participan en las controversias de su tiempo"(35). Esta élite,
idealizada por Marmheim en cuanto a su funcidn, ha sido objeto de muchas
controversias a la hora de especificar su naturaleza y su funcién; podemos
sugerir alguna explicacion de la significacion que intenté dar Mannheim en
cuanto a esta Sltima: a) es una respuesta a la teorfa de Luckdcs, teorfa
marxista en definitiva, de ser Ia clase proletaria la dnica capaz de poseer
¢l conocimienio verdadero de lo social, ya que es Ja unica clase que al no
estar dominada por interés alguno puede poseer de modo auténtico un
conocimiento total ¢ integrador de la socledad (40); Ia "inteligencla” serfa
la altemativa a esa clase ascendenie proletaria pero mds eficazmente
capacitadz para entender la situacién social de su momento histdrico; b) el
deseo de desenmascarar la hipocresfa del poder establecido, deseo
compartido por los intelectuales de Ja repiblica de Weimar, desdichada
repiiblica en Ja que las promesas de orden y progreso llegaron envueltas en
oleadas de terror(4 1), Por olra parie, en cuanio a Ja naturaleza de esta élite,
es una cuestidn mds ardua ya que la ambigtedad de Mannheim es mayor
aquf: zconforman los intelectuales una clase social? Sl la respuesta es
afirmativa, nos encontramos con que los inlelectuales estdn , entonces,
adscritos a Jos intereses de clase, y ello no es lo propuesto por Mannheim;
si, por el contrario, no la conforman, resulta una realidad etérea,
idealizada, mis all4 del contexto social y de la estructura social; algo, en
suma, idealizado que no se corresponde con las funciones prcvistas a
desarrollar (42), Gurvitch respecto a este tema es bastante cdustico: "Cabria
preguntarse, nos dice en una de las ¢scasas ocasiones que habla de esta
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cuestién, si Ja glorificacidn del papel de las “élites” intelectuales en la
pretendida itberacidn del saber eon respecio a su coeficiente social que
hemos comprobado en Scheler, y sobre todo, en Mannheim (los cuales
siguen ciegamente los pasos de Pareto, de Schumpeter y de Max Weber),
no s¢ debe a un simple espejismo ideoldgico o uidpico, provocado por la
necesidad de justificarse y de evaluarse por via de sublimacién, que
experimentan los intelectuales frente a la importancia social que adquieren
de hecho, hoy en dfa, en el saber*(43), Esta confrontacidn no estd referida
a una mera situacidn socioldgica del intelectual, sino a una confrontacidén
mis honda, de supuestos filoséficos, y que hace ver el problema de otra
manera totalmente distinta: desde el andlisis de lo social, es decir,de la
conformacién en grupos que espontdneamenie realizan los humanos, surgen
acciones sociales, culturales, ... de todo tipo, y todo cuanto dimana de aquf
estd existencialemente "condicionade® sin que ello merme ninguna
capacidad de conocer la verdad ni cualquier otra cosa, sino, que por el
contrario, lo potencia, lo permite y lo relativiza adecuadamente,

Mannheim es un autor que ha tenido un peso especifico en la historia de
la sociologfa del conocimienlo y, por supuesto en Gurvitch, quien tiene la
honradez de manifestar aquello positivo que encuentra en su leotfa junto
con lo negativo que encuentra en ella: " es menester anotar en ¢l crédito de
Mannheim la adquisicién de los siguientes puntos: a) Un encaminamiento
progresivo hacia ¢l establecimiento de "correlaciones funcionales” entre
cuadros sociales y conocimiento, de las cuales estardn excluidas las
relaciones de causa a efecto. b) Una pueslar en correlacién  del
conocimiento, no sélo con las clases sociales, sino con una serie de
agrupamientos particulares: generaciones, sectas,iglesias, profesiones,
escuelas, ete. ¢) La ampliacién del campo de h sociologfa del conocimiento
hacia la inclusién de los medios de expresidn y de comﬁnicacién, tales
comoa los signos y los sfmbolos, variables segtin los medios a los cuales se
dirigen (...). d) La conciencia de la posibilidad de una colaboracién, no
sdlo negaliva, sino positiva, entre la sociologfa de! conocimiento yla
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epistemologfa”.(44) Todas estas notas positivas las podemos ha]lér en
Gurvitch mds ampliamente desarrolladas y perfeccionadas, en ¢l sentido que
venimos explicando a lo largo de este trabajo, a saber, del hiper-empirismo
dialéctico (o método fichteano llevado a sus \ltimas consecuencias mediante
los filtros que ya conocemos y que hemos estudiado in extenso hasta aqul:
la fenomenologfa, Proudhon, la escuela de Durkheim, etc.), y que
podremos comprobar cuando  estudiemos pormenorizadamente la teorfa
propiamente dicha de la sociologfa del conocimiento de nuestro autor, Sin
embargo, Gurvitch, a 1a hora de efectuar una critica a Mannheim tampoco
le duelen prendas y acomete la tarea de un modo decidido: “debemos
incluir en el pasivo de Mannheim las dificultades siguientes propias de su
soctologla del conocimiento: 1) Sigue siendo prisionero de los prejuicios
segin los cuales toda puesta en perspectiva socioldgica deteriora la validez
del conocimiento; 2) El problema dominante serfa el de la ideclogfa; 3) Las
*dlites” intelectuales serfan capaces de eliminar el coeficiente social del
conocimiento; 4) La sociologfa del conocimiento podria llevar a la
reconciliacidn de las diferentes Weltanschauungen y contribuir a resolver
positivamente numerosos problemas de epistemo- logfa"(43), A decir
verdad estas son las pegas més sobresalientes que se pueden encontrar en
Mannheim. Sin embargo e necesario todavfa realizar alguna precisidn,
dado que el autor hingaro lo deja confuso, como puede ser respecto a que
el Wnico género de conocimiento que estudia y analiza es el politico, que al
eslar muy ligado al filosdfico, se desemboca en una Justificacidn filosdfica
de una determinada opcidn ideolégica, en una confusién tan grave como la
que se pretende criticar; también 1a poca precisidn a la hora de establecer
1a complejidad real de los marcos sociales, a saber, grupos, clases sociales,
sociedades globales, y cada una de ellas en su estructura, coyuntura,
sltuacién histérica, ete. Todo ello hace que la sociologfa del conocimiento
de Mannheim sea demasiado poco empfrica, Hmitindose a simples
razonamientos generales, a excepeion de los andlisis hechos de alg(ma de
las doctrinas polfticas, y muy influida por tomas de posicién filoséficas
previas, que al modo de Sheler, y salvando la diferencia, impiden una
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continuada objetivided y un andlisis empirico mds profundo ¥y
desprejudicado.

b) Problemas de esta nueva rama de la Soclologfa en los diferentes paises:
b.1) en Francia,

Gurvitch realiza un recorrido a través de Francia, Estados
Unidos e Inglaterra, paises en los que toma el pulso a la situacién de la
Sociologfa del Conocimiento a través de los principales autores o escuelas
que, si bien estos no han sido los pioneros en el tratamiento de la nueva
rama de la Sociologfa ni tienen el mérito de haberle otorgado el nombre,
s{ poseen el haber trabajado esta disciplina sin necesidad de haber esperade
los logros de un Scheler o de un Mannheim, déndole otro sesgo y abriendo
otros horizontes con los que se ird enriqueciendo paulatinamente la nueva
sociologfa del conocimiento. Este es el caso del jefe de filas y fundador de
la sociologfa francesa Durkheim y de su discipulo y continuador M. Mauss:
“Ya, en 1901-1902, nos cuenta Gurvitch, en la revista L'Année
Sociologique escribfan un artfculo muy imperiante, titulado:"Algunas
formas primitivas de clasificacién”, En este artfeulo leemos: <<Incluso
ideas tan abstractas como las de tiempo y de espacio estin en cada
momento de su historia, en relacién intima con la estructura social
correspondiente®®, Esta correlacién entre categorfas del conocimiento y
estructuras sociales particulares fué estudiada poco después en la obra
principal de Durkheim: La Formes elementales de la vida religlosa
{1912)".(46) En efecto, en esta obra Durkheim muestra cdmo las categorfas
Idgicas son sociales en segunde grado, asf el espacio serfa la representacidn
de la extensidn ocupada por la sociedad, el tiempo vendria representado por
el ritmo de vida soclal, fa causalidad, por Ja fuerza colectiva, creadora de
la fuerza eficaz, mientras que la forma absiracta de representacidn de la
sociedad es 1a categorfa de Totalidad; mds adn, como apunta Gurvitch, "la
distincidn entre lo sensible y lo inteligible, 1a materia y la forma, 1o a

posterior y o a priori, las informaciones de los sentidos y la razén
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corresponderfa, segin Durkheim, a la distincidn entre el individuo y la
colectividad™(47), de igual modo que Durkheim restringe los modos de
conocimiento a sdlo dos, el filosdfico y el cientffico, derivdndolos de 1a
religion, lo que implica que ésta, al ser una sublimacién de lo social, es
colectiva 'y, por consiguiente, también lo son aguéilos. En 1iltima instancia,
el intento de Durkheim es el de renovar ¢! problema del conocimiento en
base a lo social, y de ello tiene conciencia el propio autor: "Parece pues
que, renovada de esta manera, la teorfa del conocimiento estd llamada a
conciliar las ventajas contrapuestas de las das teorfas rivales [apriodsmo y
empirismo], salvando sus inconvenientes"(48). Asf, de este modo, se
pueden explicar sin dificultad las categorfas, caballe de batalla del
apriorismo, ya que "dejan de ser consideradas como datos primeros e
inanalizables”, convirtiéndose de este modo en “sabios instrumentos de
pensamiento”, no innatamente presenles en nuestra mente, sino *que los
grupos humanos han forjado laboriosamente a lo largo de los siglos y en los
que han acumufado lo mejor de su capital intelectual*(49), Sin embargo
insiste en que en 12 abra a estudiar “aprovecharemos todas las ocasiones
que se nos ofrezcan de captar ¢l momento de su nacimiento [de tales
nociones] ..., que, ain siendo exclusivamente religiosas en su orfgen,
habrdn de sitvarse, no obstante, en ia base del modo humano del pensar®
(50). Nadie puede dudar que la teorfa durkheimiana de lo social y del
conocimiento es sumamente atractiva en un primer momento, siendo la
razén primordial su poderoso relativismo; sin embargo un andlisis mds en
profundidad, camo lo hace Gurvitch, muestra las lagunas de este atractivo
formato ledrico; a Jas ya dichas en la segunda parte de este trabajo,
afladiremos las que Gurvitch intuye en esta teorfa. Por lo pronto, respecto
al conocimiento advierte nuestro autor que Durkhelm parts de una teorfa
"mitad kantiana mitad hegeliana, que tomé de su amigo ¢! fildsofo
Hamelin"; es por ese motivo por o que cayd en un
"< <hiper-espiritualismo® >, segiin su propia expresidn, identificando razén
y sociedad™; y ¢con respecio a la propia sociedad, Ia considera ajena “a las
tensiones y a los antagonismes intérnos, en particular la lucha de clases™,
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siendo ésta (la sociedad), no obstante, la dlima justificacidn de la
*veracidad def conocimiente” (51). Sin embargo son varios los logros
conseguidos por Durkheim en su teorfa del conocimiento; ademds del
relativismo sefalado, los grados de intensidad y de presencia de la
conciencia colectiva, algo con lo que Gurvitch estd plenamente de acuerdo
y sobre lo que basa su microsociclogfa (recordemos, Masa, Comunidn,
Comunidad,etc); la variabilidad entre jas estructuras sociales y ¢l
conocimiento humano, debido a la influencia de 1o humano, del "coeficiente
existencial” a que estd sometida toda la realidad social, como gusta decir
Gurviteh, 1o que elimina de las relaciones sociales el determinismo causal,
En Durkheim, como reconoce también Horton, hay una concepeidn
evolutiva y continuista, que se plasma en el determinismo religioso de todo
pensamiento y cuando establece la relacidn entre el pensamiento "primitivo®
y el "modemo” (52).

Es Lévy-Bruhl, mis que Mauss, quien influye en mayor medida en
Gurvitch, en relacién a la sociologia del conocimiento, como tuvimos
ocasién de comprobzr en la segunda parte de este trabajo. Este autor, junto
con Durkheim, “ha ejercido una influencia enorme en el estudio comparado
del pensamiento humano™(53), comsiguiendo sus estudios sobre la
mentalidad primitiva, salir fuera del marco restringido de la especializacitn
y marcar la orientacién de la filosoffa contempordnza, como asegura
Lévinas (54). Horton sintetiza, sin concesidn alguna, los avatares filosdficos
de la fundamentecidn del pensamiento de Lévy-Bruhl cuando afirma que
"aunque se basaba en las ricas y sutiles doctrinas de Inmanuel Kant,
posteriormente opld por ¢l enfoque positivista, mds simple y ¢claro"(55);
valorade este giro filosdfico favorablemente por Gurvitch como "un paso
al frente hacla lo comereto y lo empfrico”(56), es decir, hacia un
*empirismo intelectualista”(57), siendo la ciencia el vinico mode vilido de
proceder y a cuya jurisdiccién somele los principales conceptos de su
trabajo, tales como "primitivo™ o, incluso, "metaffsica”, La tesis principal
de sus trabajos sélo se entiende por contraposicién, si hemos de creer a
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Faye: "... poniendo e¢n duda el postulado implfcito de la escuela inglesa,
““Ia creencia en la identidad de un espiritu humano perfectamente
semejante a & mismo desde el punto de vista 16gico en todos los tiempos
¥ en todos los lugares™”, ... ... buscaba otra finalidad: fundamentar la
consistencia de las visiones det mundo propias de las sociedades no
europeas... Y este postulado nuevo [era): <<a tipos sociales diferentes
corresponden mentalidades diferentes®™ ..." (58), lo que por otra parte es
una tesis perfectamente durkheimiana y, por tanto, relativista. A so vez,
£ste es el postulado de la sociologfa del conocimiento, en ¢l que'sc dan la
mano el pensamiento germano y el francés, y del que s¢ deduce un légico
corolario: la necesidad de comprobacidn empirica, en las diferentes
comunidades o sociedades globales, de tal aserto; coincide con este punto
la nueva etnograffa, que inaugura Lévy-Bruhl, incluida la anglosajona
(Boas, Kroeber, Lowie, Wissler, E.Sapir, efc.) ¢cuyo nuevo presupussto
tedrico serd, a partir de ahora, el del relativismo cultural. La diferencia con
Durkheim estd en que Lévy-Bruhl en sus investigaciones sobre la
mentalidad primitiva (59), de 1912 2 1938, "no ha prelendido buscar ni el
origen del conocimiento filos6fico, nl el del conocimiento cientffico de las
sociedades civilizadas*, es mds, “encontraba inadmisible que s sacaran
conclusiones filoséficas [ni epistemoldgicas] de su trabajo” (60); también
estriba la diferencia con Durkheim en su discontinuismo y
antievolucionismo radical,

La aportacién tedrica de Lévy-Bruhl la podemos resumir de la siguiente
manera:
aj La experiencia:
La mentalidad primitiva posee una orientacida mfstica, siendo la emocidn
uno de los componentes més importantes de su pensamientb; su relacién
con los objetos estd tefiida de sentimientos, constituyendo éstos &l
ingredienté mistico (la categorfa afectiva de lo scbrenatural, como la
denomina Gurvitch) (61).
La mentalidad civilizada, por el comrari}.:, prescinde de las emeciones ¥
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de las concepciones misticas a la hora da la observacidn y de la
construccidn de la experiencia (62).

b} Subjerividad y creenclas;

La mentalidad primitiva sitda en un planc especifico el modo de relacién
que tiene ¢l individuo con el mundo exterior, con los Otros y con los
Nosotres. El mérito de Lévy-Bruhl es haber puesto de manifiesto tales
relaciones especfficas. En este punto basta con sefizlar cémo ¢l primitivo
une con lo que le rodea los suefios, las visiones y las creencias ancestrales,
formando un tode homogéneo y determinante.

La mentalidad civilizada, por su parte, tiende mds hacia l1a objetividad

ya que deslinda de manera clara lo que se capta a través de los sentidos y
lo que constituyen creencias, sueios y visiones.

¢) La conexidn entre los fendmenos:

La mentalidad primitiva conoce mediante representaciones colectivas
fundamentalmente; el término represenracién es un término cognitive muy
especifico de la cultura filosdfica occidental y civilizada; su historia es 1a
historia de un concepto, es decir, algo referido a los diversos tipos de
aprehensidn de un objeto (63), lo que equivale a decir que del objeto no se
llega a captar lo profundo, sino sdlo lo que nuestra mente pude captar de
él, lo que puede representarse del objeto mismo, El acceso a lo fntimo de
esa realidad es, sobre todo en Kant, muy diffeil sl no imposible, Sin
embargo Lévy-Bruhl nos dice que para la mentalidad primitiva ocurre todo
lo contrario; el aceeso a la intimidad de la realidad es privilegiado, yloes
gracias a los elementos emocionales, lo que modifica el significado
tradicional del término representacién (64). Hay un valor trascendente de
los sentimientos y emociones que, lejos de encerrarnos en nosotros mismos,
tal y como nos lo confirma de continue la psicolagfa tradicional, nos abre
hacia una realidad nueva, con la que ¢l alma primitiva se funde en un acto
participativo. Este nuevo sesgo a la hora de afrontar la representacién como
aclo colectivo, emotivo, y participativo, aportado por Lévy-Bruhl, fue
asumido por ciertos seguidores, etndlogos y socidlogos, que lo
pretendieron incluir en los elementos a considerar en el problema del
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conocimiento y lo integraron en el programa de una nueva sociologfa del
conocimiento (65), Gurvitch, de 1a mano de Mauss, no tendrd problemas
en inlegrarlo en su sociologfa del conocimiento, puesto que considera el
*fendmeno psfquico total" junto con el "fenémeno social total”, compuestos
ambos de varios estratos, horizontales y verticales, que se imbrican
muituamente entre ellos mismos y con los del otro fendmeno, ofreciendo un
cuadro completo y exhaustivo del sujeto ¥ del objeto de la teorfa del
conocimiento, es decir, del sujeto-objeto, binomio que no es posible
entender sin el sustrato social conveniente,

La mentalidad civilizada, en cambio, realiza la conexidn entre los
fendmenos al margen de la emocidn y mediante generalizaclones inductivas,
que son propias del sentido comuin y del conocimiento elentffico.

d) La Légica de la construccidn:

La mentalidad primitiva construye su experiencia en virtud de la ley de
participacién mistica, actitud que fué calificada por Lévy-Bruhl como
prelégica, en el sentido, en especial en sus primeros escritos, contrapuesto
a la actitud 1dgica y formal del pensamiento occidental; esta actitud
preldgica implicaba la anulaclén del principio de contradiccidn, pues
gracias a la ley de participacién mfstica, las cosas y los mismos individuos,
son ¥ no son a la vez ellos mismos (conocimiento del Yo y del Otro, en
definitiva). “Para el individuo, la participacidn <<es una condicidn de su
existencla, tal vez la més importante, la mds esencial, afirma
Lévy-Bruhl,... Para esta mentalidad existir ¢s participar en una fuerza, en
una esencia, en una realidad mfstica®>*(66).

La mentalidad clvlihada, sin embargo, estd regida por la ley de
contradiceidn, ley que rige la construccion de la realidad por las ciencias
racionales y que Lévy-Bruhl, en opinién de Gurvitch, valora como inica
experiencia vilida (67).

Las aportaciones de Lévy-Bruhl a la sociologfa del conocimiento las
recoge Gurvitch del siguiente modo: no sélo hay “diferentes tipos de
conocimnientos correspondientes a los diferenies tipos de sociedades®, ni
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sdlo hay mds de dos légicas ni tipos de experiencias (inmediatas o
construidas) distintas, “hay tantas como tipos de estructuras parciales ¢
globales®, sino que ademds "hay varios géneros de conocimiento, a menudo
en competencia, en el mismo cuadro social (conocimiento perceptivo del
mundo exterior, conocimiento de los Otros, y del Nosotros, conacimienio
téenico, conocimiento mitoldgico-cosmogdnico), asf como la variacién de
acentuaciones de las formas en el seno de un mismo género de
conocimiento (mis racional o mds mistico)*(68). Los Ifmites, por el
contrario, de la teorfa de Lévy-Bruhl, los indica Gurvitch mostrando a) la
insuficiencia de la concepeidn monolitica-dicotdmica de sociedad arcdica-
sociedad civilizada, ya que existen una pluralidad de la primera y atin mds
de la sepunda, en tanto en cuanto poseen estructuras sociales diferentes; del
mismo modo que ha exagerado "el misticismo en los diversos tipos de
sociedades arcaicas, asf como la racionalidad en los diferentes tipos de
sociedades kHamadas civilizadas®; en efecto, Gurvitch ampifa los diferentes
géneros de conocimiento {del Otro, de los Nosotros, de los grupos, de las
clases, de las sociedades, del sentidc comin, conocimiento técnico,
polftica, cientffico y filoséfico) con las formas de conocimiento, que ya
expusimos en esta parte al hablar de Scheler (mistico-racional,
empirico-conceptual,  positivo-especulativo,  intuitive  -reflexivo,
simbdlico-adecuado, colectivo-individual), y que modulan los géneros
anteriores, evitando asf caer en simplismos clasificadores que desvirtuan la
comprensidn plural y compleja de lo real y del conacimiento; b)
Lévy-Bruhl ha ignorado la variedad de grupos en las sociedades arcaicas,
as{ como sus enfrentamientos en las civilizadas; ¢) al limitar “el campo de
la sociologfa del conocimiento a las sociedades arcaicas, ... parece implicar
la hipétesis...de que, en las sociedades llamadas civilizadas, el
conocimiento se libera de sus correlaciones con los cuadros sociales... " (69).

Ademds de estos jefes de fila, otros autores han merecido la atencidn de
Gurvitch, aungue su aportacién y su produccidn sobre la sociologfa del
conocimiento es mds limitada, Asf, por ejemplo, Marcel GRANET, que
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abunda en la morfologfa social y sus condicionamientos sobre el
conacimienta, como lo ha demostrado en e} estudio del espacio y tiempo
en China (70); Maurice HALBWACHS, en sus Marces sociales de la
Memoria, La ropograffa legendaria de los Evangellos (Estudio de Memoria
Colectiva), 1941, y, sobre todo, en su obra pdstuma, La Memoria
Colective, 1950, "descubre toda una serie de observaciones relevanies
directamente del dominio de la sociclogfa del conocimiente, sin que este
término sea pronunciada®(71). Cuando Gurvitch realiza por pirmera vez
un curso publice dedicado a 1a Sociclogfa del con ocimienta, en la Sorbona,
tiene la sensacién de que en Francia adn no se le ha dedicado toda la
atencidn que s¢ le merece y que, por tanto, s¢ halla en “un terreno
enteramente virgen que debe roturar por primera vez"(72). .

b.2) en Estados Unidos.

Ademds de la influencia sufrida en este pafs por los trabajos de
Mannheim sobre la sociologfa del conocimiento, estd también el ambiente
filoséfico creado por el Pragmatismo, movimiento con el que en ciertos
aspecios tiene Gurvitch puntos en comudn, y cuyas teorfas inciden, de
manera directa, en la sociologfa del conocimiento, Hay que destacar de esta
cotriente, que aparece en Estados Unidos con el trifago de ideas de fines
del siglo XX, de Ja mano de Peirce, a caballo entre ¢l positivismo y las
ideas calvinistas del éxito individual logrado por el propio esfuerzo, tales
ideas, que por otra parte siguen configurano la mentalidad tipicamente
americana (73). La actitud filossfica del pragmatismo es “de desinterés y
escepticismo ante lo abstracto y absoluto ( “la certidumbre absoluta y la
universalidad absoluta”>): la verdad es lo fiil,.."(74), y esta utilidad estd
referida a la funcidn social de las ideas, cuya eficacia se constata en un
medio social dado; "la prueba de la validez de las categorfas ldgicas,
ligadas, parciaimente al menos, 2 su accidn en la realidad social; ¢l estudio
entre lis correlaciones funcionales, entre el conocimiento y las formas de
1a vida social, parecen imponerse” (’?5); El nuevo concepto de experiencia,
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de James, fue objeto de consideracidn y estudio por parte de Gurvitch (76),
del mismo modo que &l término gurviichiano de “hiper-empirismo” estuvo
inspirado en el término "empirismo radical®, con el que James designaba
su sislema y método fllos6fico. También nos consta una cierta atraccian por
algunas de las teorfns de Dewey, como puedan ser su erftica al conceplo de
individvalismo que olvidaba las clases y las organizaciones sociales, la idea
de un pluralismo social, su concepto de¢ experiencia, en ¢l que queda
integrado un cierto vitalismo(77), ete.

Junto con la corriente pragmatista emergente, Gurvitch capta el
movimiento que, & la sombra de la anterior postura filosdfica y forma de
vivir de toda una sociedad global, brota con el nombre, hoy conocido, de
interaccionismo simbolico, pero , en aquellos momentos, ¢35 conocido como
psicolagia social americana, o bien, como la nueva corriente Semdmiica,
que trata del "problema de los signos y de los simbolos"(78), y cuyos
representantes son Cooley, G.H.Mead y Thomas, si lo consideramos desde
la corriente del interaccionismo simbélico, o bien, G,H.Mead, Suzanne K.
Langer y Ch. Morris, (exceptuamos a Ogden y Richards por ser aulores
britdnicos) si son considerndos bajo la problemdtica de los signos y
simbolos, y que es la que se impone en las décadas de Jos 30 y comienzo
de los 40, Si Gurvitch, en su primer escrilo sobre socictogfn del
conocimiento, 1948, tan sélo cita la imporiancia de “los \rabajos de John
Dewey y sobre lodo de G.H.Mead®, pasando inmediatamente despuds a
resaltar “el hecho que en este pals [Estados Unidos] s¢ ha discutido mwcho
sobre el problema de los signos y de los sfmbolos”(79), es en el afio
siguiente, 1949, en ¢l Année Soclologigue, cuando desarrolla mas la
cueslién dc. los signos y los sfmbolos, citando, todavia brevemente, a los
autores refacionados con esta problemética(80), y perfilindolo luego enuna
subseccidn del tema de la sociologfa del conocimiento, que aparecid en el
afto siguiente, 1950, en ¢l mismo Année Socielogique, con el (iwlo de
"Psychologle collective et psychologie de [a connaissance”. Bien es verdad
que nos estamos refirirendo al tratamiento que da a esta cuestién en
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relacidn a la sociologfa del conocimiento, en donde comprebamos que es
un poco remiso a desarrollar i ewenso este tema; pero esto es
comprensible, ya que Gurvitch viene preocupdndose de ello desde sus
primeras obras, dedicadas, como sabemos, al Derecho Social, lo que le
otorga, ademds, el privilegio de ser uno de los pioneros que mostraron gran
sensibilidad en el tratamiento de los sfmbolos, signos y valores sociales,
Ya, en 1940, publicaba, a propdsito de una critica a Weber y a Durkheim;
" Pues si se puede afirmar que las ideas y los valores, experimentados
(éprouvdes) colectivamente, no son productos de la conciencia colectiva,
esta tesis no puede sostenerse en relacidn a los sfmbolos que los expresan
y los velan y que, en este sentido, tienen el cardcter de productos
sociales"(81). En el 1945, decfa més explicitamente: "Los valores
culturales, las ideas y los ideales [con sus respectivas expresiones
simbdlicas) no son meros productos de la realidad social ni lampoco
entidades trascendentes y aisladas, capaces de producir 1a realidad social.
Estén relacionados funcional y bilateralmente con la vida social"(82), Es a
partir de 1947 cuando define y precisa toda esta problemdticat "Los
sfmbolos son la expresion sensible inadecuada del significado espiritual,
situados entre las apariencias y las cosas mismas (en sich). Son
intermediarios entre ellag y dependen de ambas, Simultdneamente revelan
¥ ocultan, 0 mejor, revelan ocultando y ocultan revelando, Lo que expresan
v 1o que esconden es, de un lado lo espiritual, y del atro Ia realidad {ffsica,
bioldgica, psicolégica, socioldgica) en la que el e¢spiritu en parte se
encarna, en parte se revela ... Los sfmbolos sociales son expresiones
inadecuadas del reino de lo espiritual, adaptadas a situaciones soclales
concretas, a tplcas estructuras sociales y a definidas mentalidades
colectivas, en las que. diferentes aspectos del espiritu se muestran(83) y en
las que es caplado.., ... Es asf que los sfmbolos son al mismo tiempo
productos y productores de la realidad social y principal objeto de la
sociologfa del espfrilu humano®(84). En el ya citado trabajo del Année
Soclologique (1949) escribe: "uno de Jos sectores esenciales de la sociologfa
del conocimiento es ¢ estudio de la variacién de signos y de sfimbolos en
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tanto que medios de expresién y de comunicacién de conocimientos y de
ideas en los diferentes medios, cfrculos, grupos sociales y en las diferentes
coyunluras y circunstancias. En efecto, Ia mé.yor parte de todo
conocimiento... se efectua no de una manera directa, sino por intermedio
de signos y sfmbolos; particularmente eficaces y sensibles son, en este
sentido, las letras y las palabras del lenguaje"(85). Mucho mds tarde, en el
Tratado de Sociologfa, 1 (1958), especifica los sfmbolos de coloracidn
cognitiva: "un nimero considerable de sfmbolos sociales, tales como las
imigenes coherentes del mundo exterior, las variadas conceptualizaciones
de las diferentes duraciones y extensiones concretas, las categorfas ldgicas,
las dimensiones matemdticas que evocan el infinito, el aparato conceptual
de las diferentes ciencias, etc., dependen a la vez de la epistemologfa y de
la sociologfa del conocimiento ... (que} describe sus variaciones y el
trastueque de sus jerarqufas en funcién: a) de los emisores colectivos; b) de
los receptores colectivos; ¢) de los obstdculos a franquear; d} de los
cambios de jerarqufas de los géneros de conocimiento correspondientes a
las estructuras; e} de las fluctvaciones de las coyunturas sociales“(86)
También aqui habla de los signos, que se distinguen de los simbolos en que
*no tienen necesidad de ser inadecuados a lo significado ni incitar a la
participacién en este dltimo", y son, del mismo modo, muy abundantes,
tanto que "su mimero forma legién”. “Citaremos sélo, sigue diciendo
Gurvitch, las medidas de todas clases (peso, longitud, volumen,ete.), las
cifras, las letras, los términos, las frases, los graficos, los dibujos,
etc."(87). Y. por dltimo, en su obra pdstuma (por no citar las obras
intermedias: La Vocarion actuelle de la Sociologie, ni Dérerminismes
sociawx er Liberé humaine), Los Marcos Sociales del Conocimienta,
describe, definitivamente, los simbolos: " Los sfmbolos son signos, es
decir, sustitulos que invocan ausencias, que no las expresan mis que
parcialmente y que sirven de mediadores entre los contenidos reales o
irreales que sobrepasan la conciencia colectiva, asf como la individual, que
los formulan y a Jos que se dirigen. Esta mediacidn consiste, entre otras

cosas, en ir hacia ia participacién mutua de Jos agentes con los contenidos
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mencionados y de estos dltimos con Jos agentes. Una de las caracleristicas
esenciales de los stmbolos consiste en revelar velando y en velar revelando
y al mismo tiempo en tender hacia la participacidn, al tiempo que ia
impiden o la frenan, favoreciéndola, sin embargo...” (83).

Se comprenderd, después de haber visto la valoracidn que Gurvilch
atribuye al signo y al simbolo, por qué coloca el conocimiento simbdlico
vs. el conocimiento adecuada entre las formas de conocimienta. Nuestro
autor lo justifica de la sigulente manera: "Se habla sobre todo de
conoclmiento simbélico en cuanto los sfimbolos tenden a suscitar los
conceptos o las ideas esquemdticas de contenidos a los que son llamados a
expresar. En camblo podrfa designarse como mds o menos adecuado el
conacimiento cuyos contenidos predominan decididamente sobre los
sfmbolos. " (89) De aquf que se puedan calificar muchos conoclmientos como
simbslicos y otros mds refractarios a ellos; por ejemplo, "¢l conocimiento
politico, ¢l det otro y de los nosotros y el conocimiento del sentido comtn®
presentan una fuerle influencia del cardcter emotive del sfmbolo, que limita
su cardcter intelectual; el conocimiento técnico es, por su parle, un
conocimiento adecuado, guedando entre ambos (es decir, adecuado y
simbdlico a la vez) "la percepeldn del mundo exterior, et conocimiento
cientffico y el conocimiento filoséfico”, que oscilan entre lo adecuado y lo
simbdlico, "segdn sus orientaciones, las coyunturas sociales y los tipos de
sociedad"(90).

No séla Gurvitch incluye el tema de los signos y sfmbolos en su
sociologfa de! conocimiento, sino que previamente la ha adoptado en la
composiclén de su soclologfa, como uno de los paliers en profundidad que
camponen Ja realidad social, Pero, tanto ¢n la teorfa general socioldgica,
come en su rama especffica cognitiva, Gurvilch evita el escollo de
considerar como 1 causa primordial de todos los fendmenos sociales a los
signos, sfmbolos y valores. A estas alturas ya nos es facil comprender el
por qué. Desde el fendmeno social total no es difieil darse cuenta de que
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en la realidad social no hay causas privilegiadas, sino que todo
acontecimiento ticne su sentido cuando se considera la totalidad de su
enlorna, ¢l todo social, y, en consecuencia, cualquier elemento poses “una
racionalidad especifica y limitada®, y eslo es aplicable al campo de lo
semiokdgico, como afirma Duvignaud, "la lectura semiolégica de la cultura
de una sociedad no es mds que un aspecto del campo social en toda su
extensién, aunque Ja intensidad de los signos y de las informaciones
codificadas implicadas por una “cultura® (en el sentido antropolégico del
términa) sea de una intensidad tanto mds fuerte que aquella que parece
concentrar todas las fuerzas ocultas de la socledad"(91).

El estudio de los signos y simbolos pertenece al campo de la psicologfa
social o "psicologfa colectiva®, como prefiere denominarla Gurvitch; éste
ha realizado la sintesis de la orientacidn francesa, que bajo el influjo de
Durkheim, Mauss y Lévy-Bruhl, ha estudiado, predominantemente, "los
* “productos® > de la <<“mentalidad colectiva®>, més 0 menos disuella en
las “<obras objetivas®> de la civilizacién"(92), y de la orlentacidn
americana, que se ha preocupado principalmente, bien “en *<aplicar>> a
la explicacidn del < “compartamiento social® * diferentes soluciones-claves,
que han llegado a ser sucesivamente populares en psicologfa (conceptos del
instinto, behaviorismo, psicoandlisis, conceplo de *<actitud®?, ete.), bien
en estudiar las técnicas de test y sondeos para concluir en resuliados
cifrables y mensurables, destinados en primer Jugar a registrar los efectos
de los nuevos medios de difusidn y de comunicacién: el cine, la aviacidn,
la radio, 1a televisidn, ete,, en cuanto a su aceidn sobre la publicidad, a
propaganda, la educacién, y otros procedimientos para influenciar a
nuestros semejantes™(93), es decir, la influencia que &l medio y la
produccidn social tiene sobre el individuo y, consecuentemente, la
observacidn del proceso de interiorizacién por este mismo individuo; dicho
de otra modo; "¢l behaviorismo de estricta observancia se ha enriquecido
por su sintesis con Jas investigaciones de las actitudes colectivas y de los
sfmbolos sociales, La teotfa del < “otro generalizado™ >, de los <*sfmbolos
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significantes™ > y de los < *roles sociales™ >, elaborados a partir de la cbra
de G.H.Mead, ha unido las investigaciones sociométricas con las nuevas
corrientes del psicoandlisis" (94).

Es evidente que la aportacién de Mead fué decisiva a la hora de evitar
que 1a psicolog(a social americana fuera sélo un behaviorisme ramplén, de
cortos vuelos, al servicio de los intereses materiales de una sociedad
atrapada por el éxito econdmico. Pero es intercsante observar que la
aportacién de Mead proviene de "su adscripeidn al idealismo alemdn de
Hegel, Schelling y, especialmente, Fichte, a través fundamentalmente de
Josiah Royce, el gran represeniante del idealismo americano”(95). Para
Mezad hay una construccién simbdlica de la realidad, en donde confluyen
-y se resuelven- todos los problemas, como el del sujeto y objeto,
self-not-self, y cuya solucién es una curiosa sintesis entre Schelling ¥y
Fichte, pues el sujeto se socializa (se objetualiza), entrando a formar parte
de 1a constitucion del objeto, de la constitucidn de las cosas significativas,
"es decir, con la realidad objetial en tanto simbdlica, en una suerte de
reflejo mutuo, tal como parece querer expresar en principio la
metaforclogfa del looking-glass-self de Cooley* (96), o, como decfa
Gurvitch, de Jos stmbolos significantes, En tanto se da tal construccidn, la
concepeidn del individuo pasa a convertirse en "el otro generalizado™ y su
valoracién radica en la interaccién social, es decir, simbdlica, cuyos
significados se concretizan en los roles sociales. Desde esta perspectiva se
entlende que el problema del conocimienta sea un problema secundario
cuya tarea primordial consista en cmo s¢ construya esa relacidn simbdélica.
Gurvitch, comentando la obra de Mead, Mind, Self and Soclery, dice que
&ste "ha sometido a una discusién muy profunda el problema general del
comportamienio social y de los sfmbolos y que ha ejercido una influencia
decisiva en el desarrollo reciente de 1a psicologfa social en los Estados
Unidoﬁ, al colocar las cuestiones mencionadas en el centro mismo de los

esfuerzos de los socidlogos”(97).
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De Suzanne K. Langer (Philosophy in a New Key, 1942) comenta, en
primer lugar, su esfuerzo de sintesis entre la teoria de Cassirer
(interpretacién idealista del sfmbolo, en especial su Philosophie der
symbolischen Formen, 1923-1931), y las interpretaciones americanas:
pragmatistas, behavioristas, nec-realistas. En segundo lugar resalta la
perspicacia de la autora que comprende que el sfmbolo no puede quedar
relegado a ser el depositario de las ideclogfas o de posturas filoséficas,
socioldgicas o psicoldgicas previas, debiendo distinguir, para su correcta
comprensién, entre signos y sfmbolos, aunque sus crilerios de distincién
son, a juicio de Gurvitch, insuficientes, echindose en falta, ademds, las
distinciones entre "expresidn”, "sefial®, "signo” y "sfmbolo” pues designan
elementos diferenciados que deben ser estudiados, en sf mismos ¥ en sus
posibles combinaciones.(98) Del mismo modo que del discfpulo y
continuador de Mead, Ch. Morris (Signs, Language and Behaviour)
destaca su conviceidn de que el comportamiento, especialmente el social,
no se puede separar del dominio de lo significativo y de lo simbélico, por
lo que "los sfmbolos son utilizados tanto por agentes individuales como
colectivos, a fin de sitvarse en el lugar del otro y de adquirir, de esta
manera, la capacidad de representar <<roles sociales® >"{99). Sigus
recorriendo el libro pormenorizadamente, a lo argo de sus capftulos,para
advertir que "todo lo que la sociologfa del conocimiento puede sacar del
libro de Morris no es mds que la demostracién del hecho que la esfera
significativa y simbdlica es un dominio de una gran importancia para que
ella se pueda ignorar™(100),

Pitirim A. Sorokin, compatriota y contempordneo de Gurvitch, es, sin
duda, un personaje tan pintoresco como nuesire autor, Participante del
mismo modo que Gurvitch en la caida del zarismo, sufre también los
avatares de la subida al poder de los bolcheviques y la necesidad del exilio
en Estados Unidos, También es un hombre de upa cultura pantagruélica,
con una sdlida formacién, lo que no deja de ser chocante, ya que su

adquisicidn se realiza en los diffeiles y tumuttuosos afios de 1a terminacién
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de una época feudal, prope:.ca mds a la agitacidn polftica que a la reflexidn
cientffica.(101) También, como a Gurvitch, los efectos de la Revolucidn
Rusa fueron condicionantes en Ja construccién de su pensamiento; algunos
titulos de sus obras como Sociology of Revolution (1925), Social Mobiliry
(1927), Social and Cultural Dynamics (1937-1941), muestran el intenso
esfuerzo que dedicd a estudiar la influencia que pudo tener la revolucidn en
¢l comportamiento humano y en la vida social, asf como 1a biisqueda de
una explicacidn de los cambios socio—culturales, tal y come a £l le tocé
vivir, Por este motivo, los sistemas sociales de estos autores tienen muchos
puntos en comin; "Muchos de los principios sociolégicos de G. Gurvitch
se concilian con mi propio sistema sociolégico™(102), lo que no quita los
puntos de discrepancia, a veces importantes.

Segun Gurvitch, Sorokin parte de un supuesto cercano a Scheler, a saber,
la existencia de "un mundo infinito e inagotable de ideas y de valores
eternos”(103). Y, parece ser, que, al igual que en Scheler, el modo de
*manifestarse” este mundo de ideas y valores eternos, es "relativo”, es
decir, son captados aspectas parclales de ellos en diferentes épocas y por
diferentes comunidades; el modo de sucesidn de los grupos humanos es
dindmico y estd sometido a una cierta periodicidad cfclica, que al medo de
Comte (aunque con valores inversos) se produce en tres etapas: ideate,
Idealistic y sensate (traducido a veces por ideacional, idealista y sensista [o
sensualista]); la primera serfa una etapa dominada por lo teoldgico-intitive,
la segunda serfa racionalista y la dltima sensualisia, o como explica
Cuvillier,"]a ley que,en opinidn de Sorokin, rige esos procesos culturales
[es la siguiente]: todo sistema pasa sucesivamente por una fase de ideacidn
donde la verdadera realidad es considerada como suprasensible y
suprarracional, una fase ldealista intermedia y una fase sensualista, o, sise
quiere, positiva, donde 1a realidad dltima no es mds que la experiencia
sensible. Cada uno de los sistemas culturales: sislemas "de verdad®,
estéticos juridicos, éticos, etc., pasa por estas tres fases, no desprovistas de
"intcnnedios transicionales” entre una y otra; luego (y aquf esiriba la
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diferencia con frespecto a los "tres estados” de Augusto Comte), el ciclo
recomienza, "(104) Gurvitch, por su parte, afirma que existe en Sorokin una
clara “preferencia por las épocas /deate y un desprecio por las épocas
sensare®, lo que, parece ser, constituye el factor principal de disonancia
entre ambos pensadores, de ipual modo que su identificacién del
conocimiento cientifico a la época semsare o la que ha realizado, en
sociologfa del conocimiento, entre los marcos  sociales con las
*mentalidades culturales”, y a éstas con los "ststemas de verdades”, que
"deberfan precisamente ponerse en relacidn con las unidades colectivas
reales”, Esto se ve claramente en el término sorokiano de logico-meaningful
integration o integracidn 16gico-significativa, que lo define como "¢l
descubrimiento del principio central... que impregna a todos los
componentes, olorga sentido y significacién a cada uno de ellos, y de esta
forma hace un cosmos del caos de fragmentos desintegrados”({105),
principio central que Izzo denomina “premisa mayor": “toda configuracidn
cultural estd basada en una determinada "premisa mayor®, en un peculiar
modo de concebir y plantear la vida, y condiciona toda forma de vida y de
pensamiento que se manifiesta en el dmbito de 1a sociedad”(106). De este
modo, en base a esa premisa "cultural® y metaffsica a la vez, se puede
tener una visidn de conjunio Imregrada (idealista, sensualista o
ideacionista),es decir, que desde una perspectiva se posee una cosmovisién
desde una situacién particular y dominante {(desde una premisa mayor), que
integra a todos los demds componentes: ffsicos, sociales, etc., y a su vez,
cada una de estas premisas es de por sf sola insuficiente, debiéndose
integrar también con las otras, tal y camo lo explica Maguet(107). Gurvitch
termina diciendo que Sorokin "no ha logrado salir del cfrculo infernal de
las profecfas y de las posiciones filoséficas preconcebidas®, lo que ahonda

el hiato establecido entre ambos pensadores,

Otro de los autores afincados en Estados Unidos es Florian Znanleckl,
a quien Gurvitch dedica un amplio comentario por su incidencia en la
Sociclogfa del conocimicnto debido a su abra The Social Role of the Man
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of Knowledge (1940) {conocido en castellano como El papel social del
intelectual). Esta obra entra de lleno en el nuevo ambiente intelectual acerca
de la sociologfa del conocimiento, *mds empirico y refinado”, que se
produce al final de ios afos 30 y comienzo delos 40, en el que se acentda
la Investigacidn entre "los problemas de correlacidn de las diversas
manifestaciones del saber y sus diferentes marcos sociales, los problemas
de expresidn, signos, sfmbolos, generalmente de comunicacién y difusidn
del saber en los diferentes medios y cfreulos sociales, los problemas de la
funcidn soclal del saber y del papel social de los sabios & intelectuales en
los diferentes tipos de socledad,,,”(108). En esta obra de Znaniecki
encontramos, en efecto, todas estas cuestiones de un modo mds o menos
explicitas y desatrolladas; para empezar, notaremos que &5 una continuacién
de la psicologfa social de Mead, en tante en cuanto limita la sociologfa del
conocimiento “al estudio de los portadores del conocimiento -al andlisis de
un complejo determinado de la interaccién humana-, *(109) [recordemos gue
la labor de Mead se basa en el estudio de la internalizacién por parte del
sujelo de l1os mecanismos de coercidn sociall, En este planteamiento
hallamos eco de la pugna tradicional entre dos posturas establecidas del
materialismo y el espiritualismo sociales, entre Marx y Comte, entre
Mannheim y Sorokin y et deseo de superar esta dicotomfa tan esterilizante
gue hace dudar al mismo Znaniecki sobre la posibilidad de 1a sociologfa del
conocimiento, como reconoce Gurvitch(110),

Fl estudio que hace nuestro autor d¢ la cbra de Znaniecki es
pormencrizado; 1a trata capitulo a capftulo, Jos comenta y llega después a
una conclusidn critica donde revisa las aportaciones y los lfmites de 1a obra
a la Juz de sus propias y originales concepciones, Los capftulos llevan por
tiulo: §°: "Sociologfa y teorfa del conocimiento”; 29: "Técnicos y sabios";
39: “Escuelas y Sablos, en tanto que detentadores de la verdad absoluta™;
4°: "El explorador camo creador de un conocimiento nuevo”, Znanieck
muestra sus dudas sobre 1a utilidad de 1a denominacidn de la sociologfa del
conocimiento ya que “no significa una teorfa del conocimiento sino una
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sociologfa de los intelectuales, pues de lo contrario serfa preciso que una
teorfa del conocimiento demuestre ser una seciologfa o que una sociologfa
se establezca como una clencia de las ciencias [la filosoffa], lo que en
cualquier caso es imposible para Znaniecki® (111). En consecuencia,
definird 1a sociologfa del conocimiento como la que “estudia la influencia
de las estructuras sociates sobre la aceptacién, la difusidn y la
comunicacién de los conocimientos adquiridos y resalta los roles sociales
variables que tienen Jos sabios y los intelectuales en los diferentes tipos de
sociedad*(112). En principio, los sociflogos describen 1o que los hombres
llaman "verdad"; los sistemas de verdades a los que se refieren los
hombres; la clasificacidn de los sistemas, segiin la verdad se identifique con
un sfmbolo, una intuicidn, una costumbre, etc.; la influencia que estas
verdades tiene sobre la conciencia de los hombres; la relacidn entre los
sistemas de verdades y las relaciones sociales, grupos, comporiamisntos,
elc., es decir la parmicipacidn de unos en otras, Esta participacién o
"conexiones enire conocimiento y vida social" implica: (y Gurvitch hace
una larga cita de Znaniecki, que transcribimos) “de una parte, la
participacién de los hombres en un cierto sistema social ¥ su conducta en
€l seno de éste. Una persona que estd instruida de una cierta manera o ha
adquirido el conocimiento de ciertas teorfas, es admitida a realizar ciertos
roles sociales y a ser miembro de ciertos grupos de 1os que oiras personas
estdn excluidas. De otra parte, la participacién de los hombres en ciertos
sistemas sociales defermina a menudo (aunque no enteramente y
exclusivamente) los sistemas particulares de conocimiento en los cuales va
a panticipar, asf coma ¢l mimero de grupos que imponen a sus miembros
ciertas doctrinas y ciertos elementos de 1a clencia, o les prohiben profesar
ciertas teorfas, Se pueden ohservar vias diferentes, prescritas socialmente,
de participacién en los sistenas de conocimienio®, es decir que, la
participacidn de ciertos individuos en un determinado sistema de
conacimientos condiciona una cierta participacién en el sistema social, y
viceversa. En consecuencia hay varjas clases o especies principales de

conocimientos: a) el técnico, que es pragmdtico, y posee diferentes
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subpéneros, por e¢jemplo: el conocimiento técnico de un simple
representante de un "oficio”, el de un “"consejero téemico", el de un
"technological leader” o "jefe técnico” o *tecndcrata”, el de un "experto
téenico” (astrdlogo, gedmetra, augur, demégrafo, economista, financiero,
etc.), ¢l de "los inventores independientes®, que actualmente posee un
reconocimiento y una influencia social muche més amplia y precisa. b} El
conocimiento del sentido comuin también estd guiado por consideraciones
pricticas; no ¢s un conocimiento especializado y es la base del orden
cultural (al cual, por otra parts, ¢std sometido). ¢) La "sabiduria®, que
engloba el conocimiento teoldgico, filosdfico y el clentffico (al menos
parcialmente), y que tiende a la racionalizacién, a la justificacién, y
pretende mostrarse impareial,

Znaniecki tiene el mérito afiadido de intentar justificar la influencia de
los sabios e intelectuales en la sociedad; tal justificacion o lleva a
considerar que los grupos que forman los intelectuales no son sino la
secularizacidn de las antiguas escuelas sagradas que detentaban la verdad
absolula. De estos grupos esotéricos y privilegiados nos quedan multitud de
ejemplos: en Egipto, Asiria, Babilonia, China, India, etc. En relacién con
estos grupos y su dedicacién, Znanieckd desarrolla distintos grupos de
sabios: los que descubren verdades nuevas, los que se dedican a la
sistematizacién, los que contribuyen a completar los sistemas, los que
luchan por las verdades adquiridas o por su difusidn, los ecléeticos y los
historiadores del saber, y los vulgarizadores (que utilizan para su misién
sfmbolos racionalizados, convertidos asf en signos artificiales). Todos y
cada uno de ellos poseen un rol soclal diferente, segin las sociedades y el
medio social en que se hallen,

Gurvitch o5 consciente de la importancia del tema de los intelectuales,
aunque, desgraciadamente, no pudo desarrollarlo nunca adecuadamente:
“Hay toda una serie de tareas, reconoce en un coloquio, que la sociclogfa
del conocimiento puede cumplir,.. Uno de los objetivos mds accesibles
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seria el de estudiar el papel social de los sabios, de los fildsofos, de los
técnicos.,,"(113); por este motivo no duda en sefialar que “el libro de
Znaniecki posee méritos indiscutibles®, entre los que cabe resaltar el
importante andlisis del papel del intelectual y del técnico, en especial, asf
como otros varios, "de entre los cuales, la enorme prudencia y la modestia
a las que invita 2 la sociologfa del conocimiento, y las muihiples
distinciones que introduce no son menores*(114). En buena 1égica la critica
que Gurvitch ls hace a Znaniecki es que la tarea del socidlogo del
conocimiento se constrifia a s6lo cuestiones de comunicacién y de difusidn
de conocimientos adquiridos, y de los papeles sociales de los sabios y de
los intelectuales, cosa que el mismo antor del libro se salta con frecuencia.
A este propdsito recuerda Gurvitch que no se debe "excluir del dominio de
1a realidad social uno de sus elementos constitutivos fundamentales: el
dominio de las ideas, de los valores, de las significaciones, de los sighos
y de los sfmbolos, brevemente, todo lo que constituye 1a “civilizacidn®
[recordemos que afios antes hubiera escrito “el espfritu”] y sirve de base a
la reglamentacién social (designada por los socidlogos americanos bajo el
término de “social control"): estamos pensando en el conocimiento, la
moral, el derecho, el are, [a religién, la educacidn, ete,* Puestos en esta
perspectiva, el problema mismo de la comunicacién y de la transmisidn del
saber "no puede ser resuelto sin un andlisis mds preciso de! dominio de lo
simbélico” ... [asf como el de los intelectuales y sabios, hay que tener en
cuenta] "la pluralidad inextricable de los grupos y de sus jerarqufas
variadas, que representan medios particulares de difusion y de
comunicacién de los conocimientos...{evitando de este modo] los prejuicios
individualistas en cuanio a esfuerzo de creacién..” (115). Znaniecki, en fin,
ha supuesto wn progreso considerable en la sociologfa del conocimiento,
con respecto a los cldsicos, como, por ejemplo, Durkheim, en tanto en
cuanto pone de manifiesto que "el conocimiento no es la obra de toda la
sociedad [exclusivamente], sino de efrculos restringidos de mnotables del
conocimlento; éste, el conocimiento, es diacrénico: un procese soclal que
deviene en el empo y en el que se realizan una serie de roles sociales”,
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tal y como reconoce G. Namer (116), aunque en esos reconocimientos,
precisamente, asoma una gran discordancia con la propia teorfa
gurvitchiana, como es ficil entrevar,

Robert K, Merton, es considerado por Gurvitch por sus crifticas a los
presupuestos dogmdticos de Ia sociologfa del conacimiento de Mannheim,
aunque tamblén podrfamos decir que en Mannhelm critica la “forma
europea® de hacer Ja sociologfa del conocimiento (117, es decir, & ¢ldsico
estudio de la influencia de la sociedad sobre el conocimiento, oponiéndolo
a la "forma americana®, a saber, la influencia del conocimiento sobre la
sociedad [la opinién piblica] a través de los mass media y de la
propaganda, Este planteamiento, que muestra en sf una clara influencia de
la propia sociologfa del conocimiento, le lleva a diferenciar también lag
melodologfas {nsitas a cada “forma”, los datos y los conceptos que les
sirven de base, las diversas técnicas de investigacidn, el papel del
investigador en 1a sociedad, etc., abogando por una solucién intermedia
entre ambas: una sfntesis que e permita las ventajas de ¢llas (1a teorizacién
y la investipacidn empirica) y le impida sus inconvenientes (la
exclusivizacidn de la teorfa o de Ja prdctica) cosa que capta Gurvitch al
manifestar que "el autor [Merton] considera que la sociologia del
conocimiento no podrd progresar mds que cuando pase del estado de
discusidn sobre generalidades, a la investigacién empfrica concreta y
verificable*(118), Io que indica, en cierta manera, un reconocimiento én
Merton hacia la "forma americana® de investigacidn (119); esta solucién,
basada en un funcionalisma moderado, genera las llamadas “teorfas de
alcance medio® (por oposicién a las teorfas de gran alcance, teorfas
universales y necesarias, propias del pensamiento tedrico europeo -siempre
segin Merton-, teorfas producto de Ja razén y no de la experiencia pura,
y a las teorfas empfricas de corto alcance, de aplicacién inmediata, de
cortos vuelos conceptuales, propias de la forma americana de mvestigacxdn
de esos momentos). Esta sintesis estd expresada en un famoso paradigma
que Gurvitch reproduce en sus Ifneas principales (y todo aquél quée de un
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modo u otro sea un estudioso de la sociologia del conocimiento); estas
cuestiones paradigmdticas son las siguientes:

"L.-  ;Dénde encontrar los marcos sociales de los productos mentales?
IL-  Cudles son los productos mentales efectivamente unidos a los
marcos sociales? (Por ejemplo, segdn Merton, el conocimiento cientifica,
y en particular las ciencias exactas y naturales, lo estdn menos  que
cualquier otro género de conocimiento, inclinindose nuestro autor a pensar
incluso que no es posible la "sociologfa de las ciencias exaclas y
naturales*).

III,-;Cémo estdn unidos los productos mentales con sus marcos sociales?
(Por ejemplo, relaciones causales, relaciones funcionales, relaciones
simbdlicas, ¢tc.),

1V,-  ;Cudles son las funciones sociales que pueden ser atribuidas a los
productos mentales?

V.- ;Cudles son los momentos precisos de la vida social o de 1a historia
en los que el problema de la correspondencia entre los marcos sociales y
los productos mentales se pone con agudeza?”(120).

Tal y como lo plantea Gurvitch, se puede observar a simple vista el
intento de Merton de establecer una cierta relacidn enire los marcos sociales
y el conocimiento, lo que también supone que Ja relacién dicha admite
varios grados de intensidad, como agudamente reconcce Gurvitch, Hasta
aquf podemos decir que hay una coincidencia, relativa sin embargo, con los
planteamientos de la sociologfa del conocimiento de nuestro autor, pero
que, entre las diferencias, encontramos que Merton establece relaciones
causales entre el sustrato y las ideas, aseverando que “los sustralos, de una
manera o de otra, determinan las ideas, desvalorizando y criticando asf el
contenido intrinseco de esas ideas, creencias o puntos de vista"(121).
Tampoco establece una definicidn precisa de la sociologfa del conocimiento
ni da crilerios para indicar cdmo ha construido ese paradigma, por lo que
se corre ¢l riesgo de la arbitrariedad a Ia hora de establecer las cuestiones
y su ndmero; se echa en falta los temas, importantes, de los signos,

simbolos y sefales como medios de expresidn.' de comunicacidn y de
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difusién del conocimiento en los diferentes marcos sociales; £stos no son
precisados tampoco, echdndose en falta, de igual modo, una clasificacién
de los géneros y especies de conocimiento; el fendmeno psiquico total no
es objeto de su investigacién, y de ello &5 muestra la ausencia de cuestiones
tales como los sentimientos y afectos, que algunos autores (Gouidner y
Wolff, entre otros) tratan profusamente. No obstante, coincide plenamente
con Gurvitch en dos cuestiones de suma importancia: la epistemologfa no
depende de 1a sociologfa del conocimiento, y ésta debe dedicarse a las
investigaciones empfricas, alejdndose de los planteamientos filoséficos, que
condicionen previament¢ las orientaciones de la investigacién, Esta
coincidencia no es plena, por otra parte, debido a que en Gurvitch esta
ruptura es posibilitante, como veremos mds adelante, ya que precisa mucho
mds los marcos sociales, el conocimiento y, en definitiva, el fendmeno
soclal y psfquico total, mientras que en Merton es una carencia dificilmente
compensada.(122)

b.3) en Inglaterra,

En un ambiente algo distinto del de los Estados Unidos, por menos
imbricado en cuestiones filosdficas, pero igualmente preocupados por las
cuestiones clentfficas, es decir, "por la funcidn social de las clenclas
exactas en las sociedades actuales® (123), y en particuar por averiguar
como las ciencias y su organizacién influyen en las estructuras sociales. Por
esta razdn Gurvitch se fija en los autores mds sobresalientes en estas
cuestiones, J.D, Bernal y Julien Hilxley, de quienes subraya sus obras mis
representativas; The Soclal Fonction of Sclence (1939), del primero, y
Sclentific Research and Social Needs (1934), obra colectiva, del segundo.
Esta segunda obra, escrita bajo la direccién de Huxley, ha intentado
demostrar, anles que Bernal, que “la ciencia no es aquella actividad
desencarnada inspirada dnicamente por la investigacidn abstracﬁ de la
verdad universal, tal y como es a menudo descrita, sino una funcidn social
fntimamente unida con la historia humana, el destino humano y las
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pecesidades humanas, Tarde o temprano Jos sabios se dardn cuenta y
organizardn, en consecuencia, sus actividades, lo que serd bueno, tanto para
Ja clencia como para la sociedad”, Esta idea de 1a “ciencia cautiva" por los
intereses, sobre todo, econdmicos, €§ seguida también por Bernal que se
queja de que "la ciencia aparece como un esclavo por relacién a las fuerzas
sociales, a las que no puede renunciar dominar; estd considerada como una
fuerza exterior e incomprensible, Wtil, pero peligrosa. Ocupa en la sociedad
capitalista moderna la posicidn de un artesano cautivo prisionero en la corie
de un monarca salvaje™, De todas formas en el libro de Huxley hay
funciones sociales que la ciencia estd encaminada a satisfacer, como la
alimentacidn, el hdbitat, el vestido,}a salud, la producecidn industrial y
agricola, el transporte, las comunicaciones y fa administracién (aquf, como
se ve, ciencia y ti!cnica se dan la mano), del mismo mado que 1a ciencia
puede influir sobre la sociedad al camblar sus estructuras econdmicas y,
consecuentemente, las sociales, revolucionando el apacible curso de los
acontecimientos.(124) Pero, como critica Gurvitch, las funciones sociales
de 1a ciencia no pueden estar separadas de las funciones sociales de otros
géneros de conocimientos, quedando todo englobado en las llamadas
“funciones sociales del conocimiento”, y comprendiendo, en consecuencia,
el problema de los signos y de los simbolos necesarios para la
comunicacién y ¢l problema de las correlaciones funcionales entre los

diversos tipos de marcos sociales y los géneros de conacimiento,(123)

¢) Precursares de la sociologla del conocimiento,

El tema de los precursores, ademds de constituir un recurso necesario
para imprimir carfcter y solera a cualquier ciencia o disciplina, constituye
también una sefial denunciadora del modo como el autor que lo establece
entiende 1a sociologfa del conocimiento; en efecio, los autores que
mencioné como fundadores tienen una participacidn mds o menos actlva y
directa en los presupuestos filosdficos y metodoldgicos, Asf era el caso de
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alglin autor que , consciente o inconscientemente asentado en una postira
cientifica, consideraba, consciente o inconscientemente, que era posible
tener un conocimiento verdadero y que era posible hallar aquellos
elementos distorsionadores de la verdad y eliminarlos; no es de extrafiar,
por tanto, que Jos investigadores actuales, partidarios de tal postura, se fijen
en aguellos autores que denuncian las ideologfas o falses conocimientos
perturbadores, tales como Bacon, Destut de Tracy, Karl Marx, o, los que
en esta linca_ denuncian los “residuos® emocionales igualmente
perturbadores, como Pareto, Nietzsche, Freud (quienes también pueden ser
incluidos en la corriente irracionalista, pero con el mismo resuitado de
enmascaramiento de la verdad); los que estdn asentados en un relativismo
de base historicista, acuden a autores tales como Dilthey, Gumplovicz,
Montaigne, etc, Los que, por su parie, ponen el comienzo de nuestra
disciplina en cl orgen de la sociologfa, hablan de Montesquieu,
Saint-Simon, Comte, etc. Los compiladores, los historiadores y los
allegados circunstancialmente a esta disciplina, suelen mezclarlos a todos
cuidadosamente en un fofwm revelutum que impiden, mds que ayudan, una
correcta clarificacién e identificacidn de corrientes y posturas, No &s este
¢l caso de Gurvitch ni de aquellos autores que encuentran en la soclologfa
del conocimiento una disciplina con unas herramientas conceptuales
determinadas, Concretamente, en el caso de nuestro autor, se trata ademds
de las consideraciones de un creador, que amplia nuevos horizontes y,
aunque respsta a los que se dedicaron a hacer posible tal disclplina, los
matiza, corrige y reorienta los problemas que antafio estuvieron planteados
con un sesgo demasiado escorado hacla unos determinados problemas de
matriz filoséfica muy precisa.(126) En efecto, Gurviich, considera como
precursores a Comte y Saint-Simon, destacando de ellos el énfasis que
ponen en la relacidn entre la vida soclal y el conocimiento; a Karl Marx y
a su "superestructura ideoldgica”, pere indicando que "no cree que la
vocacidn esencial de 1a sociologfa del conocimiento consista en *desvelar*
1as ilusiones ideoléglicas y a oponerles la ciencia verdadera®(127), Cita
ademds a Nietzsche, Sorel, Freud y Adler, Bacon, Montaigne, Condorcet
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(quien influyé en Saint-Simon, Comte, Marx, Destut de Tracy), ete., pero
advierte que *1a sociologfa del conocimiento no comienza méds que en el
momento en que se renwncia a ver en el condicionamiento social del
conocimiento un elemento que ponga en duda su veracidad y su
objetividad”(128).

Cap. 14.- Construccién de la Sociologia del Conocimiento,

Ya hemos visto el lento peregrinar que Gurvitch ha realizado por entre las
péginas interminables de los mds diversos autores; y también hemos visto
que en todos ha encontrado inspiracién y también motivos de insatisfaccion.
Esto ocurre con todo autor-creador que debe enfrentar su teoria con las
establecidas, Sin embargo, es probable que el procedimiento empleado por
nuestro autor pueda ser considerado como “escoldstico”, en el sentido mds
negativo de la palabra, por cuanto el escoldstico parte de una tesis previa,
que por supuesto es verdadera, debiendo confrontarla con los demds, que
son los adversarii, los cuales tienen parte de verdad en sus asertos y parte,
cémo no, de error; una vez realizada la confrontacidn emerge esplendorosa
la verdad, vehiculizada por el autor, en forma de doctrina. Tal
consideracién no serfa més que un lamentable error de dptica, dado que los
fundamentos de los que parte Gurvitch no son comparables a los de ciertos
escoldsticos: dogmas preestablecidos, normalmente por 1a autoridad divina
o vicaria, de los que se infiere toda clase de argumentacién. En Gurvitch
los fundamentos, aunque inevitablemente tienen un sustrato metaffsico, cada
vez mds se decantan hacia lo empirico, considerado dialécticamente, Jo que
es constrastable y modificable por la observacidn y el andlisis. Es
justamente desde estos supuestos cuando podremas entender su construcein
de 1a sociologfa del conocimlento, la mds original y sugerente de cuantas
se hayan realizado, ‘

A continuacidn mostraremos el proceso de construccién de la nueva rama
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de la sociologfa realizado por Gurvitch:
Nociones fundameniales.

a) La "puesta en perspecdva socioldgica” es 1al vez 1a nocidn bisica que

revelz con mayor fuerza la dimensién significativa de la denominacidn de
"sociologfa de...", lo que implica, ademds, que el destino de toda rama
socioldgica va intimamente unido a la tarea que atribuyamos a 1a sociologfa,
En consecuencia, la cuestién, y la polémica, que s& deriva de aqul es
inevitable: ycudl es la tarea de Ja sociologfa? No es lugar aquf para mostrar
1a amplia panordmica de la disputa pormenorizadamente, ya que se sale de
nuestro objetivo. Unicamente mostraremos algunas de .las observaciones
que Gurvitch realiza a este propdsito, Para empezar, diremos que la
Sociologfa tiene pretensiones de ciencia (unos dirdn que ya es una ciencia,
otros dirdn que estd en vias de hacerse de un modo tan determinante como
las ciencias ffsicas y naturales); como toda ciencia, debe plantearse si su
cientificidad s& basa en la Verstehen (comprensidn)- weberiana y de la
posterior fenomenologfa- o en el procedimiento mds tradicional de Erkldren
(explicacién), opuesto al anterior (129); si opta por el método
generalizador (propio de las ciencias naturales), por el
analftico-sistematizante (de las ciencias sociales particulares), por el
singularizador (propio de la historia y de la etnologia) o por el totalizador
(¢l todo mayor que la suma de sus componenies) complejo y por el
sintético-estructurante o tipoldgico -no weberiano-(130).

Gurvitch, desde sus primeros escritos socioldgicos opta claramente por
¢l méiodo comprensive (131}; todavia en sus obras lardfas, coma el
Tratade, dice que “la construccién de los tipos sociales acentida mds la
comprensidn”(132); pero sigue siendo fiel a un procedimiento "critico”,
heredado de Fichie, 1a sintesis: "basta darse cuenia de ese cérécter
intermediario de los tipos soclolégicos entre generalizacidn, singularizacitn
y sislematizacidn, entre explicacién y comprensién, entre repeticidn y
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discontinuidad..."(133). Es el “fendmeno social total", en \odas sus
dimensiones, manifestaciones, composicidn, tipologfa y en todos sus
avatares, el objeto de estudic y la tarea de la sociologfa; cualquier parte o
manifestacidn de ese fendmeno social total tendrd sv método particular, sf,
pero habré que considerarlo como parte de ese todo social, viéndolo en su
*perspectiva socioldgica®, 1o que viene a significar tanto "una autocritica
[cuanto] una depuracién® que consiste en “hacer conscientes los
presupuestos que provienen de los marcos soclales, de las perspectivas y de
las orientaciones sugeridas por estos marcos, ¥ de esta manera, revelar la
relasivided  del conocimiento  sociolégico, limitando sus  propias
pretensiones”(134). Desde tal perspectiva se habrd de entender la sociclogfa
del eonocimiento, tenjiendo en cuenta que ¢l conocimiento es un hecho
social, y como tal "es s6lo un aspecto, un sector del fendmeno social total
del cual forma parte”; ponerlo en perspectiva socioldgica "no tiene nada
que ver, ni de cerca ni de lejos, con la afirmacidn de que un conocimiento
s una proyeccién o un epifendmeno de un cuadro social, o también una
“superestructura ideolégica™ *(135) al que haya que rescatar o depurar de
sus adherencias sociales con el fin de que resplandezea la verdad. Desde la
perspectiva sociolégica, el conocimiento, o para ser precisos, el sistema de
conocimientos que los grupos humanos realizan, "es un elemento inherente
a una estructura social, Funciona en el interior de una estructura”, siendo
para ésta “un elemento de equilibrio y una especie de reglamentacién
prapia®(136) que manifiesta la integracidn de este sistema en la estructura
social, Integracidn no significa causacién sino, tan sélo, correlacién
funcional. Por elio Gurvitch, en principio, es mds paridiario de la
comprensidn que de la Erkldren, ya que suele atribuirse a la explicacién
relacidn causal, lo que convertirfa, en consecuencia, al conocimiento en un
epifendémeno de lo social o en una superestructura ideoldgica, como antes
apunidbamos, consecuencia que ¢s enteramente incorrecta. Sf la puede
admitir Gurvitch si se entiende por explicacién "poner en perspectiva
sociolégica medlante correlaciones funcionales, mediante integraciones en

conjuntos y, finalmente, mediante &l cdleulo de probabilidades, sin recurrir
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al principio de causalidad como tal" {137). Aplicado a la sociologia del
conocimiento, "la explicacién no debe nunca, en primera instancia, ir mds
allf del establecimiento de correlaciones funcionales, de regularidades
tendenciales y de integraciones directas en los marcos sociales” sin que ello
requiera explicacion causal alguna, sin embargo “la busqueda de la
causalidad, matiza Gurvitch en su obra pdstuma, no puede intervenir en
este terreno mds que en ciertos casos de ruptura {décalage) precisa del
marco social®(138), como pueden serlo concretos momentos histdricos
revolucionarios, por ejemplo.

b} Las "correlaciones funclonales™ son, por tanto, las relaciones ideales de
las partes con el todo y de ellas entre sf. Gurvitch las define como
*correspondencias entre dos conjuntos de hechos sociales que no pueden ser
ubicados en situaciones de elementos antecedentes el uno al otro, que no se
encuentran en relacidn de causalidad recfproca, y cuya constancia no se
puede probar, pero que requieren ser integrados en €l mismo cuadro del
fendmeno social total*(139); por ejemplo, se atribuye el conocimiento
racional al grupo del Nosotros llamade "Comunidén®, mientras que la forma
reflexiva de conocimiento corresponde a las "relaciones de alejamiento”;
sin embargo no podemos establecer una relacidn causal entre ellos ya que
hay muchas "variables* que pueden acentuar o impedir tales relaciones,
encontrdndonos con comuniones en las que “predominan los estados
emotivos, y, sobre todo, los éxtasis mifsticos"(140). Cabe advertir que el
establecimiento de correlaciones funcionales entre fendmenos sociales
diferentes, "no representa ni una explicacidn causal ni la formulacién de
una ley, [aunque s es una constatacién de la existencia de] delarminismos,
lo que es muy legftimo y muy extendido, tanto en soclologfa como fuera de
ella” (141), entendiendo Gurvitch por determinismo "la integracién de los
hechos particulares en uno de los miltiples marcos reales o universos
concretos (vividos, conocidos, construidos) que permanecen siempre
contingentes; los hechos se situan, es decir, se explican en funcién de la
comprensidn del marco, Esta integracidn presupone, en efecto, la captacidn
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de la cohesién relativa del marco contingente en cuestidn, asf como su
abocamiento en una o varias temporalidades esencialmente multiples y
jamds uniformes”(142). Con estas palabras Gurvitch deja entrever la
solucién a unos de los problemas que mds tiempo han tenido atenazadas a
las ciencias flsicas, naturales, sociales, etc.: el de las Jeyes cousales. Estas
aparecen porque responden a una determinada concepeidn metafisica de la
naturaleza y, semejantemente, se presentan como constantes, permanentes,
irrepetibles {por cuanto cada ley agota.el 4mbito al que se aplica), pero, &
Ia vez, tendentes hacia la repeticién, es decir,‘ hacia la conmensurabilidad
y la homogeneidad, y, por tanto, al determinismo absoluto (143)., Al
comienzo de nuestro siglo, la imagen de la naturaleza, zunque permanece
en los rasgos esenciales, cambia en cuanto a su interpretacidn, o mejor, en
cuanto a la instrumentacidn conceptual; de las Jeyes causales y deterministas
se pasa al otro extremo, al de las leyes estadisticas e indeterministas, pues,
como afirma Abel Rey, "la ley es es una relacién matemdtica; no es mds
que una probabilidad de informacién y un principio de clasificacidn®, o se
pregunta L., de [Broglie, “;Permanecerd la flsica cudntica
indeterminista?"(144). Durante mucho tiempo Gurvitch imbuido de este
nueva espiritu negd fa causalidad como explicacién socioldgica, reduciendo
ésta a la mera correlacidn funcional; sin embargo, gracias al
replanteamiento de otro de los temas “fuertes® de la sociologfa; el
determinismo y la libertad, pudo darse cuenta de la existencia de relaciones
causales, pero no como leyes, sino como relaciones determinadas referidas
a acontecimientos puntuales, dentro de un determinade marco social, como
acabamos de ver.(i45).

¢) "Conecimientos” {especies, formas y sistemas de): desde una
persﬁecﬁva socioldgica no se puede hablar de CONQCIMIENTO en
singular y con maydsculas, de un modo vinico y exclusivo! los grupos
humanos y los individuos, por supuests, generan una serie de
conocimientos como una resultante mds de las imbricaciones del tefido
soclal; 1a preeminencia de una clase o especie de conocimiento dependerd
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de 1a estructura social de insercién, de los grupos humanos, de las clases
sociales, de las sociedades globales y del momento histérico, entre otros
factores, y no dela bondad o maldad intrinseca del mismo, ni de su utilidad,
ni de su capacidad de generar ia verdad, etc., ya que esa labor, segin
Gurvitch, pertenece slo a la epistemologfa, como ya se ha dicho
repetidamente. Uno de los principales méritos, sin duda alguna, de
Gurvitch, consiste en haber sefialado la existencia de conocimientos, de
*conocimientos colectivos, fundados en juicios colectivos y que afirman Ja
vercidad de experiencias o de Intuiclones colectivas, asf como existen
conocimientos, experiencias y juiclos individuales"(146). Otro de estos
aclertos consiste en haber sido el primero en realizar “un andlisis de
géneros y formas del saber manifestadas hasta el presente y haberlos puesto
en "perspectiva socioldgica”(147), También resefiar su acierto en encontrar
unos "puntos de referencla® para tal tarea, tales como “los fendmenos
sociales totales parciales (Nosotros, grupos, clases), los p]ané:s de
profundidad, los elementos estructurales, aestructurales, estructurados en
perpetua tensién, antinomia, complementariedad e interpenetracién”(148),
lo que muestra que en sociologfa del conocimiento “se combina la regla
general de foda sociologla, regla segiin la cual la microsaclologla bien
hecha Heva finalmente a la macrosociologfa y, a la inversa, ésta dltima no
puede arregldrselas sin la ayuda de la primera que tiene en cuenta los
detalles, lus situaciones concretas y las coyunturas®(149). De aquf que la
sociologfa del conocimiento sea definida por nuestro auter como "el estudio
de las correlaciones funclonales gue pueden ser establecidas entre
diferentes especles, formas y sistemas de conocimiento y diferentes 1ipos de
socledades globéies. diferentes epecles de grupos, asf como diferentes
especies de soclabilidad™(150).

Es de primera importancia, por lanto, configurar la compleja
representacién de este saber social llamado conocimiento, para evitar
confusiones que desvirtuan y confunden unas formas y especies de
conocimiento con otras, as *por ejemplo, cuando Karl Mannheim habla de
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los problemas de ia sociologfa del conocimiento, tenfa presente, sobre todo,
el conocimiento técnico y el conocimienro polftico.Cuando Karl Marx
hablaba de la “ideologfa”, pensaba sobre todo en el conocimienio polltico
y en el conocimienta en el dominio de las ciencias humanas, que
consideraba como cada vezr mds penetrado de polftica. Cuando, por el
contrario, Luclen Lévy-Bruhl habla de la mentalidad primitiva, tene
presente, sobre todo, el conocimiente perceprivo del nundo exterior, el
conocimiento cotidiano (Yo que se llama habitualmente *el conocimiento del
sentido comiin”) y el "conocimienso del orro*; se trata, pues, de esferas de
saber muy diferenciadas., Cuando los ingleses hablan de "funciones sociales
del conocimiento®, tienen presente, sobre todo, el conocimiento ciensffico,
¥, especialments, ¢l conocimiento cientfico en ¢l dominio de las ciencias
exactas y naturales, Cuando Jos autores, como Augusto Comte antes, o
Sorokin hoy, estudian las "fluctuaciones de los sistemas de verdad” en su
relacién con las variaciones de log tipos sociales globales, se refieren
preferentemmente  al " conocimiento Silosdfico*(151),  intentando,
confundidamente, considerar 1a forma de conocimiento estudiada como
tinica forma, posiblemente como herencia de una epistemologfa cientifica
que ha considerado durante siglos como conocimienso al conocimiento
cientffica,

Por otra parte, hay que observar que, cuando se esludian sociedades
glabales, grupos sociales o formas de sociabilidad, no siempre predominan
en ellas el mismo conocimiento, antes al contrario "hay sociedades en las
que el conocimiento del sentide comin es el conocimiento principal; hay
otras en las que predomina el conocimiento téenico; en otras es el
conocimiento cientifico; en otras, en fin, es el conoci'rniemo filosdfico,
e1¢."(152) Estas especies o géneros de conocimiento (que acabamos de
exponer) sufren acentuaclones diversas, llamadas por Gurvitch formas de
conocimiento, y son, volveremos a recordar, la forma mistica y forma
racional; Ja forma empfrica y la forma conceptual; la forma positiva ¥ la
espectlativa; la forma intuitiva y la mﬁexiva; la forma simbdlica y la
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adepuada; la forma colectiva y la individual. Se pusden observar clertos
géneros de conocimiento acentuados preferentemente por ciertas formas,
por ejemplo, el filoséfico por 1a forma especulativa, el polftice por la forma
simbdlica, el perceptivo y el cientffico por la forma colectiva, ete, Sin
embargo, pretender que esa acentuacidn es inalterabile, ¢s erréneo, pues
tales acentuaciones dependen de los diferentes marcos sociales en los que
se hallen, Del mismo modo que es también errdnec pretender la
persisiencia de una determinada jerarqufa de generos de conocimiento, pues
&sta también depende de los marcos sociales en que se ubiquen, Por este
motivo *se puede establecer esta regla general, igualmente vélida para las
tres escalas de la sociologfa del conocimiento (microsocial, grupal, global):
las formas de conocimiento sélo sirven para caracterizar las fluctuaciones
que constituyen los puntos de referencia indispensables para la
confrontacidn del saber y de la realidad social™(153). Aplicando esta regla
podriamos chservar que los puntos de referencia indispensables para el
estudio de las fluctuaciones entre el saber y la realidad social, en la
Microsociologia, estin formados por la confluencia de los géneros de
conocimiento con sus formas, pues serfa caer en el defecto que se denuncia
tratar los géneros de conocimiento directamente con los grupos, clases o Ias
simples unidades microsociales (masas, comunidades, cornuniones), ya que
s¢ podrfa llegar a aseverar que siempre *las masas aclivas parecen servir
de cuadros al conocimiento empirico y simbdlico, las comunidades activas
al conocimiento racional y reflexiva, las comuniones activas al
conocimiento especulativo e Intuitivo, ele."(154), olviddndonos que en
marcos soclales distintos las masas actlvas se pueden mostrar especulativas
y conceptuales, por ejemplo.

Sf que es posible, en la Macrosociologfa, confrontar los géneros de
conocimientos con los tipas de estructuras globales, pues en la estructura
social los géneros se configuran formando una jerarqufa o sistema de
conocimientos, lo que  determina las formas subsiguientes o Jas
acentuaciones varladas de esos géneros, Gurvitch propone algunos
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ejemplos, de entre los que escojemos:
La Estructura teocrético-carismatica (identificacidniglesia-estado, encarnada
en un rey-sacerdote-Dios viviente):

Jerarqufa de géneros:
L- Mitolégico-filosdfico (Isis-Osiris en el Egipto antiguo), de coloracidn o
forma racional (s¢ manifiesta en la administracidn y en las técnicas).
HL- Téenico y polftico, acentuados por las formas empirica, reflexiva y
adecuada del saber,
IIL.- Perceptivo del mundo exterior, de coloracidén a la vez mistica y
racional{por influencia del anterior),
IV.- Conocimiento del sentido comun, variando segin grupos, medios y
tradiciones.
V.- Cientffico, estd en sus comienzos y presenta cardcter esotérico y
restringido a sablos y sacerdotes.
V1.- Conocimiento de los Otros, de los Nosotros, de los grupos y
sociedades, pues por una parte hay un gran caos de grupos pequefos y
tradiciones, y por otra parte abundan las masas pasivas y dispersas. (155)

d} Tareas complementaries de la sociologfa del conacimiento.

Una vez establecida la tarea principal de la sociologfa del conocimiento,
Gurviteh no puede dejar de lado aquellos elementos que le han servido para
configurar 1a sociologfa en profundidad, y que, de manera parcial, han sido
cuestiones problematizadas por diferentes autores, Por tal motive, nuestro
aulor se guarda muy bien de echar en olvido estos elementos convertidas
en la tarea subsiguiente a la que hemos puesto mds atrds. Esta tarea queda
establecida como el estudic de "a) la relacién entre la jerarqufa variable de
los géneros de conocimiento ¥y las jerarqufas, también mdviles, de las
demds obras de civilizacidn, incluso las diferentes reglamentaciones sociales
(lamadas controles sociales); b) el papel del saber y de sus representantes
en los diversos tipos de cuadros sociales; ¢) las varias maneras de

expresidn, de comunicacidn ¥ de difusidn del saber, siempre en correlacidn
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funcional con los sujetos colectivos, receptores y emisores; d) finaimente,
las regulaciones tendenciales de diferenciacidn, por una parte, de
conjuncidn, por otra, de los diveros géneros del saber correspondiente a los
tipos de sociedades globales, de clases y a veces hasta de agrupamientos
particulares, lo que constituifa la  sociologfa genética del
conocimiento"(156). Las regularidades tendenciales a que hace referencia
Gurviich en el ltimo apartade, que vienen a sustituir socioldgicamente a
las leyes de evolucidn que configuran tipos continuos, s& aplican a fos tipos
discontinuos de grupos y, sobre todo, de sociedades globales; es decir, su
aplicacién se hace en exclusiva a la escala macrosecioldgica, Gurvitch las
define como "marchas de los conjuntas en clertas direcciones mds o menos
precisas, pero inclertas en cuanto a su destino”, Llustrando esta definicién
de un modo preciso: "Asf, por ejemplo, la sociedad feudal podfa
desarrollarse tanto en el sentido de una teocracia, como en ¢l sentido de
una federacién de ciudades libres o en el sentido de una monarqufa
territorial. Del mismo modo la sociedad capitalisia puede desarrollarse en
el sentido de una tecnocracia o en el de una democracia econdmica

. pluralista®(157). Estas regularidades tendenciales no deben excluir, y de
hecho no lo hacen en los dltimes trabajos de Gurvitch, la consideracidn de
ta causalidad singular, tal y como ya hemos estudiado con anterioridad,
*jugando a veces en el sentido de influencia de los mareos sociales sobre
1a orientacidn y los caracteres del saber, a veces en ¢l sentido inverso de
la influencia del saber sobre la conservacidn o sobre el estailido de las
estructuras sociales, a veces, por fin, manifestindose como su causalidad
reciproca”(158). No olvidemos, por fltimo, que la idea de regularidad
tendencial no implica ni un direccidn determinada en sf misma ni tampoco
en cualquier sociedad global, aunque se repita su estructura, pues "en cada
tipo de sociedad global, se pueden observar multiples regularidades
tendenciales, que van en direcciones diferentes” (159).
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Cap, 15,- Microsociclogfa del conocimiento,

Hasta 1966, Gurvitch o ataca de lleno este tema, la aplicacidn de la
estructurz socioldgica al conocimiento, en su obra pdstuma Los Marcos
Sociales del Conocimiento.(160) Desde 1948, en su Jnitiation aux
Recherches de la Sociologle de la conneissance, no hace mis que
aproximaciones a los marcos soclales, andlisis de los autores que se
preocupan de este tema y que ya hemos dado cuenta de ellos, y precisiones
en el orden epistemolégico, En su Gltima obra reune y organiza
definitivamente (necesariamente tuvo que ser asf al ser su obra pdsiuma)
toda la temdtica de 1a sociologfa del conocimiento. Y la primera aplicacidn
era de obligado cumplimiento hacerla a la microsociologfa. En ella,
recordemos, estudia las relaciones sociales bdsicas, como son la Masa, la
Comunidad y la Comunidn. Gurviich se hace eco de una objecidn légica
que se le hace al estudio de la microsociologfa, en efecto, si las relaciones
sociales, grupos y clases no tienen en s{ mismos significado alguno sino en
virtud de su pertenencia a un cierto tipo de sistema social total, en el que
estdn determinados y por el que poseen sus significados propios, es absurdo
tratar por separado y de aplicar ¢l estudio cognitivo a lo microsocioldgico
€n sf; pero de esta objecién no sale airoso nuestro autor, aunque en su
defensa dice que “esta objecién implica un prejuicio bastante extendido que
atribuye al conocimiento (y a todas Jas obras de civilizacién en general) una
independencia y una ineficacia mucho mds grandes que las que tienen
efectivamente en el engranaje complejo de la realidad social”(161); no
creemos que con esta respuesta se afronte solucién alguna al problema,
correciamente planteade, por otra parte. Creemos, mds bien, que en estos
estudios hay una lejana influencia weberiana de los tipos ideales (o
estereotipos) a los que se Jes ha afiadido una buena dosis de relativismo ¥
de relacionismo, al incardinarlos z la tipologfa, méds amplia, de los sistemas
sociales (otales, Esto s{ lo reconote explicitamenie nuestro autor:
"Reconocemos, como ya lo hemos dicho y repetido, que la gran wiilidad de
estos estudios no tomard relieve definitivo m4s que por la confrontacion de
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los sistemas de conocimientos con las sociedades globales: esos
macrocosmos de clases, de grupos y manifestaciones de la
sociabilidad" (162)

Las relaciones soclales bdsicas como marcos soclales del conocimiento.
a) las Masas: que se caracterizan fundamentalmente por el
conocimiento perceptivo del mundo exterior y por el conocimiento politico
siempre que esté mediado por lemas, utopfas y mitos. Gurvitch distingue
entre masas pasivas y masas activas, identificindo, inconscientemente, *a
las masas pasivas con las masas campesinas, al misme tiempo que a las
masas desestructuradas de 1a sociedad post-industrial, por oposicién a Jas
masas activas que son un poco el eco de la nocién de masa en la literatura
polftico socialista”(163). A cada una de estas masas atribuye determinadas
coloraciones, realistas o utdpicas, en sus principales péneros de
conocimientos; asf en cuanto al conocimiento perceptivo del mundo
exterior, en las masas pasivas predomina su asentamiento espaciat, por lo
que ¢l ritmo temporal es fento, influido por 1a extensidn fisica, por asegurar
su asentamiento; su actitud es de supervivencia, autfstica y egocéﬁu‘ica,
como la masa de desempleados, o la de los que hablan un mismo idioma
fuera de las fronteras nacionales; la masa activa, por €l contrario, percibe
¢l mundo a través de 1a accidn, de Ja impaciencia en la consecucidn de sus
logros, de sus iniclativas; tal es ¢l caso de las masas descontentas o de las
revolucionarias, En éstas el tiempo predomina sobre el espacio, un tiempo
que es adelantado, y en virtud de este tiempo dividen el mundo exterior en
zonas, amistosas 0 no, con arreglo a los posibles ritmos temporales.

1as formas de este pénero de canocimiento, atribunidas a las masas
pasivas, son la simbélica, especulativa y colectiva; mientras que 4 las masas
activas se atribuye la conceptual, cuando el saber es empirico.

Del conocimlento politico, segundo género de conocimiento, la Teflexién
de Gurvitch no deja de ser curiosa, tanto mds cuanto en nuestro pafs hay,
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en la actualidad, una améntica encuestofrenia encaminada a mostrar a los
partidos polfticos la posible orientacidn polftica de las masas y sus
intenciones de voto. Las masas pasivas no manifiestan la importancia de
este pénero de conocimiento mds que de un modo negativo, esto es, a
través de 1a abstencidn en ciertas coyunturas, come a la espera de un
momento més propicio; ésto le lleva a hacer sospechar a Gurvitch que tal
abstencionismo no es mds que aparente, ya que estd dictado por un
conocimiento partidario, comprometido y tdcito. De todos modos, a pesar
de la descripcién de Gurvitch, tal postura abstencionista de las masas
pasivas est4 fntimamente unida a su conocimiento politico directo, que suele
ser muy escaso, ya que de lo contrario podrian pasar a constituirse en
masas activas, con participacién directa en grupos de mayor envergadura,
como partido, sindicato, ete. Si en verdad existe en las masas pasivas algin
conocimiento partidario o comprometido,creemos que serd el que haga
referencia con su bienestar directo e inmediato, personal, independiente del
nimero de individuos que pueda aleanzar. No olvidemos que las masas
pasivas es el objetivo mdximo de todas fas sociedades globales no
esencialmente democrdticas, lo que equivale decir todas las existentes hasta
hoy. Cuanto mayor sea la masa pasiva, mayor es el margen de poder y de
maniobra de todo poder politico y estatal, Una gran abundancia de literatura
ha producido esta confluencia en el concepto de masa: de ser producto de
una fuerza polftica represiva y de forjarse una conciencia de masa en un
nimero cada vez mayor de individuos y a los que es necesario liberar.(164)
En las formas cognitivas de este género de conocimiento, cabe destacar, en
las masas activas, la forma conceptual que se proyecta sobre los stmbolos
politicos, que formulados como mitos Uevan 2 la accidn; también se
conceptualizan los medios para llevar a cabo tal accidén; esta doble
conceptualizacidn, considera Gurvitch, que se plasma en los llamadas
"programas” de los partidos polfticos y en sus “resoluciones”. Nuestro
autor no dice nada al respecto de las masas pasivas, pero apostilla de las
anteriores que el conocimiento polftico predomina en ellas de tal manera

que ¢l resto de los géneros de conocimiento queda condicionado por éste,
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asf a los Otros se les ve como aliados o enemigos, lo que comporta la
misma calificacidn de Jog &mbitos vitales de los grupos,denominado por
Gurvitch, ef conocimiente perceptivo del mundo exterior, (165)

b) Las Comunidades: son las manifestaciones mds ponderadas, mds
durables, de conducta m4s regular y de funcicnamiento mds estereotipado
de toda otra forma de sociabilidad; equipos de estudiosos e investigadores
cientfficos dimanan directamente de lax comunidades, del mismo modo que
grupos perfectaments regulados y organizados jurfdicamente. Su tendencia
a la racionalizacién hace que entre los géneros de conocimiento predomine
¢l conocimiento del Otro, sobre todo en algunas sociedades globales, que
lo favorecen, como en las ciudades antiguas, donde el otro era el
conciudadana, es decir la persona sometida y favorecida por una serie de
normas y leyes de valor racional; esta valoracidn propicia el conotimiento
perceptivo del mundo exterior, de coloracidn igualmente racional (las calles
y plazas de Renacimiento, por ejemplo, y en nuestra sociedad global en
donde se equilibra lo especulativo con lo positivo), y el conocimiento del
sentido comin, tedents siempre a favorecer modelos y reglas y a darle a
todo un matiz meional(166), Del mismo modo que el conocimiento polftice
queda también racionalizado, libre de todo simbolismo exagerado, de mitos
y de utopfas. El conocimiento técnico, por fin, queda propiciado en tanto
en cuanto las comunidades mantlenen todo conocimiento adquirido y
ayudan, en determinadas circunstancias (fdbricas, oficinas, laboratorios,
ete.), a descubrir conocimientor nuevos. En Ja socledad actual recuerda
Gutvitch, frente al estereotipo marxista, que el papel renovador de las
comunidades de trabajadores es minimo, debido a la alia especializacidn y
complejidad de la téenica, (167)

¢) Las Comuniones: representan el grade de fusidn de las conciencias
participanies mds intenso de los Nosotros, replegindose en su bropio
mundo, en una e¢specie de solipsismo colective, De esta manera ias
comuniones no favorecen mis que ¢l conocimiento de ellas mismas {de los
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Nosotros), luego el conocimiento polftico y por dltimo el cosmo-teogdnico,
El conocimiento de los Nosotros posee un componente mistico que le
olorga una radicalidad intransigente a los participantes, considerando a los
Otros como los dubitativos, los recalcitrantes, los indiferentes, los
adversarios, o, en suma, los "que estdn fuera". Som, sin duda, las
comuniones las que han dado pié a Gurvitch para mostrar una enorme
intenclonalidad filosdfica. Con las comuniones (y también con las masas y
las comunidades, aunque en menor grado) ha queride demostrar la
insuficiencia del presupuesto filoséfico de la conciencia cerrada en sf
misma, el ervor del racionalismo evolucionista, ¥ la equivocacién de
considerar al individuo vinculado directamente con lo universal o con lo
divino, sin necesidad de pasar por los signos, sfmbolos, ete. proyectdndolo
directaments mds ailf de la realidad humana. En efecto, la nocién de
conciencia cerrada estd incardinada en la tradicidn cristiana y expuesta de
manera indudable por Pascal y por Kierkegaard. "A consecuencia del
pecado original, nos cuenta Gurvitch, y de la caida, las conciencias
humanas se cierran unas para otras; éstas no pueden mds que comunicarse
aisladamente con Cristo (si esta gracia les es concedida) y es solamente por
su mediacién que pueden comunicarse entre sf. As{ la "Comunidn® no es
de este mundo, y toda tentativa por constituirla en la vida social real serd
condenada como siendo de inspiracidn diabdlica™ (168). También Bergson,
en Las dos fiientes de la moral y de la religidn, desarrolla una concepcidn
parecida y que recuerda a la de S.Agustfn, cuando dice, siempre segin
Gurviich, que “los individuos no se pueden elevar hasta la Comunidn si no
se separan de la sociedad real (“sociedad cerrada® basada en el instinto de
conservacidn), para participar aisladamente en la actividad creadora del
esplritu; este serfa el ¥nico medio para llegar a la "sociedad abierta® que
no tiene nada de comun con 1a vida social real” ... "quienes la alcanzan son
los santos, los grandes mfsticos, los héroes y los penios..."(169), Como
vemos el supuesto filosdfico es radicalmente distinto de estos autores al de
Gurvitch; recordémoslo brevemente en una cita a propdsito del comentario
de 1a doctrina de Fichte, su inspirador y maestro: “Asf nuestra voluntad
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clarividents, nuestra intuicidn velitiva, gulada por sus prapias luces que
surgen en 1a accién misma, siendo todo el elemento m4s personal del yo,
en lugar de aislamos, nos integra en un flujo transpersonal de la actividad
creadora, colocada en la duraclén y englobando todas las voluntades
personales”, y precisa mds adelante: “Constituyendo una Gemainde der
Iche, una reciprocidad total de perspectivas entre la muliplicidad infinita
de las conciencias y su unidad, una totalidad inmanente donde el todo y las
paries se engendran reclprocaments  y s¢ afirman  como
equivalentes..."(170). Es un lexto claro y alternativo: de la conciencia
cerrada se sale mediante la intuicidn volitiva que se gesta y manifiesta en
1a accidn; 1a accidn individual no tlene sentido sino como parte integrante
de un conjunto mds amplio; la Gemainde, la comunidad de yoes, de
individuos, subrayando con esto que ninguna de las partes absorbe a la ofra.
No cabe 12 menor duda que desde estos supuestos es posible la existencia
social y el estudio socioldgico de las relaciones sociales bésicas, sin tener
que hacer ninguna pirueta metaffsica ni teoldpica.

Del rmcionalismo evolucionista nos advierte Gurvitch que, al fijarse en
exclusividad en uno de los aspectos de la comunidn, a saber, en su
misticismo y opresién, y el deslizamiento de ese misticismo hacia una
biisqueda de identidad delirante, cosa que €3 bien patente, segin ellos, en
las sociedades arcaicas, concluyen que la civilizacién libera por elapas Jos
hombres de la participacién en las Comuniones, en provecho de 1a razdn
unlversal y de relaciones sociales menos opresivas y menos exigentes, Es
el caso de Hobhouse en Inglatermra, del Durkheim anterior a las Formas
elementales y del Lévy-Bruhl anterior a sus Sfmbolos y experiencia mistica
en los primitivos, en Francla.(171) En cuanto al dltime punto, la necesidad
de pasar por las sefiales, signos, sfmbolos, etc., no es necesario sino
recordar la constitucidn del "fendmeno social total” en sus capas de
profundidad, a lo que nos remitimos, para comprender su justa critica,
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Cap. I6.- Macrosociologfa del Conocimiento.

1.- Los grupos particulares como marcos sociales del conocimiento,

Por determinadas razones histdricas, que Gurvitch conoce muy bien y las
expresa en su Vocation, pgs. 289-292, ¢l andlisis de los grupos habfa sido
denostado y eliminado de los estudios saciolégicos, Nuestro autor libra una
batalla importante en favor de la recuperacin de tales unidades tipolégicas
macrosociales, sin las cuales es imposible la construccién de una sociologfa
en profundidad. De la importancia de los grupos, nos dice que *todo grupo
particular dispone en diferentes grados de intensidad y de actualidad de
todos los estratos de fo social, por consiguiente, todo grupo tiene siempre
actualmente o virtualmente un rol en lo que ciertos sociélogos gustan llamar
cultura o civilizacidn, en lo que participa y constituye una de sus
fuentes”(172). Por este motivo se puede decir que los grupos particulares
son "sedes del conocimiento® (173).

Recordemos que los grupos seciales son Hpos sociales a caballo entre los
tipos abstractos (los géneros de sociabilidad) y los tipos concretos (las
sociedades globales), siendo irreductibles a sus componentes(las
manifestaciones de la sociabilidad) y a las totalidades en las que estdn a su
vez integrados (las sociedades globales); son, generalmente, activos,
pudiendo producir nuevos modelos, signos, sefales, sfmbolos, reglas,
valores, ideas, ete. No hay que olvidar que los grupos son una unificacion,
una cohesidn de las manifestaciones de la sociabilidad, pero que adquiere
su total significado e la integracidn, a su vez, de los grupos en 1a socledad
global, relacionindose todos entre sf dialécticamente {en todos sus
procedimientos: de complementariedad, de implicacién mutua, de
ambigiedad, de polarizacién y de reciprocidad de perspectivas,
procedimientos que constituye el método del hiper-empirismo dlaléctico).
Los grupos, aunque de forma artificial, forman jerarqufas, en funcién de
las estructuras sociales y de los roles que desempefien en las sociedades
globales, siendo miltiples y presentando una enorme variedad, como
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tuvimos ocasién de ver en la segunda parte de esta obra.(174). El grupo,
sefala con insistencia Gurvitch, es, a su vez, un marco estructurable,
fundamentalments, aunque pueda presentarse estructurado, es decir,
presenta un equilibrio precario entre los componentes de su interior ¥ su
papel exterior en lag sociedades globales. Cuando consigue efectivaments
ese equilibrio, es cuando estd estructurado, lo que no significa que esté
organizado (por cjemplo, grupos de edad, de jovenes, de ciertas
profesiones...). De entre la inmensa marafia de grupos, Gurvitch los
clasifica:

a) "Grupos distinguidos por &l modo de acceso y el saber™; recordemos que
los grupos,por el modo de acceso a ese grupo, s¢ dividen en abiertos,
condiclonados y cerrados. De estos, dnicamente los cerrados, son los mds
propicios & estudiar como marcos sociales del conocimiento, La eficacia de
su estudio depende del cardcter del grupo, de la coyuntura en que se
encuentra y del tipo de sociedad global en que estén integrados: sacerdotes,
un grupo feudat, la nableza de armas, de toga, Ia burguesfa alta, los trusts
o cartsles naclonales o internacionales, etc, De entre lo multiples grupos
cerrados de 13 actualidad, Gurvitch se fija en las Facultades universitarias
{Letras, Derecho, Medicina,..), que son sedes de conocimientos sus
establecimientos, cétedras, etc. Los géneros de conocimientos estdn en
funcién de su especializacién: téenico, cientffico, filosdfico, e1c., ocupando
los otros géneros un lugar minimo, pudiendo tener alguno de ellos alguna
importancia, como el conocimienlo poiftico en cuanto “saber
administrativo®; ¢l conocimiento de los Otros requerirfa centros pequefios,
lo que es inusual, para que tuviera importancia y el del sentido comiin es
oscilante y depende al campo que s¢ aplique. Las coloraciones o formas
cognitivas son la conceptual, simbdlica, positiva, colectiva, racional,
aunque el saber enseflado en las aulas sigue siendo esotérico, hermético y
tradicional (175). '

b) "Las Familias y el saber”: es uno de los grupos de acceso més 0 menos

n



limitado, pero caractarizado por su multifuncionalidad. También depende,
su sistema cognitivo, del marco social global, y Gurvitch, en este caso
analiza *la familia francesa actual en la que la mujer se queda en casa y
cria. & los hijos". La premisa para abordar Ia jerarquia de! sistema cognitivo
¢ "ol reina la armonfa®; entonces Gurvitch establece, en primer lugar el
conocimiento del otro y del nosotros, es decir de los propios miembros de
la familia; si, por elcontrario, no reina la armonfa este género de
conocimiento pierde su primordial papel, debido a los conflictos mutuos;
el signiente género es ¢l del sentido comiin (176), el conocimiento de uso
y funcionamiento de 1a familia, que se transmite de padres a hijos, aunque
cada vez, en la actualidad, es mds diffcil de preservar de injerencias
externas que lo rejegan al abandono paulatino, El conocimiento politico
vendrfa después, en dos vertientes distintas: una referida a la estrategia
necesaria para Ia educacién y formacién de los hijos, por parte de los
padres, y de consecucidn de mayor libertad, por parte de log hijos; otra a
la toma de posiciones estrictamente politicas. Gurvitch todavia no tene
datos empfricos ni 1a sociedad ha evolucionado 1o suficiente para distinguir
entré lo que es "la familia™ como grupo humano, regida por el
"paterfamilias® y de una extensién considerable, con unas determinadas
normas, con la familia actual, que estd restringida a la "pargja” y a los
hijos, sin establecer escalas ni normas diferenciadoras entre ellos, teniendo
todos el mismo rango, compartiendo por igual- decisiones ¥
responsabilidades, cosa que en “la familia® ¢s impensable; sin embargo lo
intuye cuando afirma que la familia tradicional era un foco de continvismo
polftico, pero ya, desde comienzos del siglo XX no es raro ver en Gran
Bretaila, como en Francia, 2 padres pertenecer al partido conservador y a
los hijos afifiados,e incluso dirigentes, del partido opuesto, el laborista.
Desde que se nucleiza cada vez mds la familia y los miembros estdn cada
vez mis abocados al trabajo, colegios, etc., esta tarea tradicional de la
familia, como ndcleo politico, ha ido desapareciendo, Por ltimo, coloca
Gurvitch el conocimiento téenico, que podrfamos decir de andar por casa,
esto €3, 2 niveles rudimentarios para el simple funcionamiento del hogar.
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De los otros conocimientos mds cualificados, como el cientffico y el
filoséfico, no pierde 1a ocasién para decir que tales conocimientos *no se
ven, evidentemente, favorecidos por los marcos sociales familiares®, Las
acentuaciones de estos géneros son; las formas positivas y empiricas estan
més desarrolladas; menos lo estin  la simbdlica- adecuada y la
colectiva-individual, asf como la mistico-racional. Termina diciendo nuestro
autor que la familia "no revela una gran riqueza, de manera que no es muy
atractiva para un estudio socioldgico del saber™(177)

¢) "Los grupos locales de poca envergadura y su saber™: esios grupos
(aldeas, pueblos, etc) presentan una tareas muy definidas, tanto respecto a
eilos mismos (de administracién y buena convivencia de Jos vecinos, por
ejemple) como con respecto a los demds (establecer relaciones con otros
grupos locales), Las comunidades, frente a las masas y las comuniones, son
las mds potentes y las que de hecho mds abundantements existen en estos
grupos, pero serfa un error identificar las comunidades con los grupos
locales de poca envergadura, Estos grupos son sedes de un determinado
conocimiento del mundo externo, dependiendo del propio situs; jardines,
huertas, campos, bosques, montafias, playas, rutas y vias de comunicacidn
con los demds grupos, etc. Esta extensién perceptiva se hace entonces
egocénirica y concéntrica, Cuando, por otra parte, estos grupos estdn
ubicados junto a las grandes urbes, la extensidn perceptiva se difumina en
praporcion directa a la influencia de Ia urbe sobre ellos. El tiempo es un
tiempo amplio, de larga duracién (la vida discurre con elevada uniformidad
para que se pueda considerar, generalmente, un tiempo mds breve, de
mayor inmediatez); es el tlempo de las estaciones, un tiempo cfclico, pero,
curiosamente, son las conceptualizaciones y las medidas impuestas de fuera
por grupos de mayor envergadura, como Tglesias, Estados o sociedades
globales, las que imperan en sus computos aunqué conviven con los
residuos de sus tiempos y extensiones autéetonos, En estos grupos también
prima sohremanera el conocimiento del sentido comin, propio de sus
formas de vida, siempre en litigio con las formas de imposicién que vienen
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de fuera. Gurvitch resalta, a continuacidn, una cierta paradoja, cual es 13
no existencia del conocimiento del Otro y de los Nosotros, siendo estos
lugares donde en principio se deberfa fomentar tal género de conocimiento
debido al mdtuo conocimiento y relaciones estrechas que los vecinos tienen
entre sf, En virtud de cierias investigaciones realizadas (178), se demuestra
precisaments fo contrario, fa ausencia de tal conocimiento, a causa de que
el otro es relevante no por si mismo sino en cuanto posee semejanza con
¢l sujeto que conoce y con su correspondencia con los esterentipos sociales,
Queda asf evidenciada la dificultad de supervivencia de las personalidades
emergentes o de actitudes vitales al margen de las pautas, rigidas en
exceso, de estos grupos, Los conocimientos técnicos también son
importantes en las zldeas y pueblos, especlalmente ¢l aplicado a las labores
agrfcolas, ganaderas, pesqueras, ete, Ciertas técnicas mds complefas o
sofisticadas, como las de abonos o el uso del tractor muestra la influencia '
de la sociedad global, El conocimiento politico, por dltimo, reside en estos
gnipos como estrategia de relaciones de buena vecindad con otros grupos
y, 2 veces,como punto de partida de influencia geogrdfica-electoral de los
partidos polfticos. El resto de los conocimientos (elentifico, filosdfico) no
son propiciadoes por estos grupos locales de poca envergadura. Por ltimo,
en cuanto a las coloraciones mentales de los géneros de conocimientos o
formas, se ve predominar lo racional, lo empfrico, lo positivo, con el
refuerzo de lo simbélico y lo colectivo.(179)

d) "Las Fébricas y el saber™: las fébricas (y los talleres) son consideradas
por Gurvitch desde el punto de vista de los obreros, de su relacidn con las
miquinas y del modo de realizacién de su trabajo (en cadena o en
colaboracién en la misma tarea). En buena ldgica, el género de
conocimiento predominante es el conocimiento téenico, por cuanto la
vinenlacién del trabajo a la méquina; el conocimiento polftico, como tictica
de adaptacién a los compaileros y jefes, viene en segundo lugar; el del
sentido comin, relacionado con el ambiente especfico de la fébrica, ocupa

el tercer lugar; podrfamos declr que es un conocimiento polftico
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particularizado, que refuerza o entra en conflicto con la actitud de los
sindicatos y con Jos organismos de representacidn obrera, Del mismo modo
es especifico al mundo de la fdbrica (del taller o de la empresa) el
conocimiento perceptivo ded mundo exterior, es decir, que el mundo real
es el especfico de la empresa:sus utensitios, miquinas, compafieros, jefes,
3 10 que 3¢ afiade los tiempos también espectficos regidos por los horarios
de trabajo, tumos, etc. més las distancias empleadas en recorrer ¢l camino
de sus hogares al trabajo, sacrificios que comporta, etc, E! conocimiento
de del Otro y del Nosoiros estd diluido dado el sojuzgamiento de los
obreros a las médquinas, a 1a administracién de los téenleos especialistas y
a los jefes o directores de las fdbricas. Gurvitch es consciente, y asf lo
subraya, del nivel de sumisién del individuo trabsjador en el régimen del
capitalismo organizado en el que nos encontramos; pero subraya también
que “en un régimen de autogestidn obrera y de colectivismo
descentralizado, esie conocimiento del otro, a través de las personas de los
compafieros de equipo que trabajan en la misma ocupacidn, podria cobrar
una importancia muy grande”, lo cual, lejos de ser una ulopfa -en ¢l sentido
vulgar de lo irrealizable-, estd perfectamente disefiado por Gurvitch en sus
obras La Déclaration des Droits Sociaw, escrita en 1944, como también
en Le Temps présent et I'idée de droit soclal, de 1931, A lo largo de su
vida nuestro autor permanecié fiel a sus mds profundas convicciones
democriticas y revolucionarias,

Las formas de conocimientos son: la adecuada, racional, empfrica,
positiva y colectiva; 1a dnica excepeidn se da en el conocimiento polftico,
donde entran lo especulativo, lo simbélico ¢ incluso, lo mitoldgico, debido
a 1a toma de posleién de lucha sindical contra las estructuras feudales y
autoritarias (180).

2,- Grupos de gran envergadura.

a) *Los Estados y sus sistemas cognitivos™; los Estados son bloques de
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grupos locales(181), multifuncionales y constituyen los marcos sociales mds
ricos y variados para los géneros y formas de conocimiento. De todas
maneras es este tema del Estado wno de los mds controvertidos en la
historia del pensamiento polftico y social. Gurvitch que es deudor de
Proudhon y de Marx, ya lo vimos, en muchas de sus concepciones, no lo
es menos en lo referente al papel del Estado (182), lo que le impide entonar
cAnticos de alabanza a la figura del Estado, ni identificar su funcionamiento
con la presencia de éste o aquél grupo polftico, evitando lodo  partidismo
acrftico, Gurvitch considera a los Estados:

- como fendémenos sociales totales o parciales; en este sentido son
sociedades politicas con su propia estructura,

- A estas sociedades polfticas se superponen otros organismos con
mayor poder politico, con un dominio incondicional: la soberanfa polftica.

- La soberanfa y el poder que detentan los grupos y organismos
anteriores les es atribuida por la sociedad global, que es la 1inica que
detenta la soberanfa juridica y social.

- Los Estados tienen tendencia a convertirse en instrumentos de
dominio de clases, de ahf su continua tensidn con los los demds grupos
sociales de distinta envergadura, entre los servicios publicos y el ejéreito,
entre los organismos legislativos, administrativos y judiciales; con los
grupos econdmicos, los sindicatos, las iglesias, las clases sociales, etc.

- Los Estados varfan en funcidn de los regfmenes polfticos, Estos
serdn democrdticos st estdn abiertos a las sociedades polfticas y a sus
estructuras y 4 las sociedades globales subyacenies. Por tanto los marcos
sociales dependen que el estado se halle en una monarqufa patrimonial,
absoluta, parlamentaria, en una democracia liberal, en una tecnocracia
burocrdlica fascista o fascistoide, en un colectivismo centralizador o [ésta

es la apuesta de Gurvitch) en un colectivismo descentralizador de
autogestidn obrera.

En lineas generales, el Estado acuerda un valor importante al
conocimiente perceptivo del mundo exterior, al estar situade en un
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determinado ferritorio, autistico y egocéntrice (en cuanto puede estar
aislado o en cuanto se opone a los demds estados), pero que puede serala
vez proyectivo (caso de las alianyas) y concéntrico, como lo muestra las
actividades militares (fortalezas, lineas fortificadas, construceidn de armas
de combate, et¢.). Este mundo exterior es también conocldo desde el punto
de vista econdmico! materias primas disponibles y el turismo, los
intercambios comerciaies, el "mercado comun®, etc.(183), Los tiempos
estin ligados al presente y al futuro (tanto inmediato cuanto mediato},
slendo  preferentemente  cuantificades, junto con  los  espacios,
estableciéndose  patrones-medidas que tenen gran infinencia en la vida
social, Las formas de este género de conocimiento son la simbélica, la
conceptual, colectiva, positiva y la racional, exceplo en las teocracias
carismdticas, en las que las formas positiva y racional estdn reemplazadas
por las formas especulativa y mistica.

El sepundo género de conocimiento es el conocimiento polftico,
entendiendo por lal los medios tdcticos para atender a las mds diversas
exigencias de los diferentes y dispares grupos, serviclos, clases, partidos,
etc. Esta satisfaccidn de las exigencias es la garantfa de permanencia en el
pader, E! conocimiento del sentido comidn, que antafio era primordial en el
aparato del estado, hoy est{ recluido en determinados servicios piblicos y
cn determinados cuerpos administrativos y pollticos (Cohsejo de Estado
francés, la Corte Suprema de Justicia de Estados Unidos), Sin embargo
cuando s¢ manifiesta en grupos de limitadas amribuclones (Correos,
Telégrafos, RENFE, &tc.) este conocimiento se ve atrapado por la rutina
y la burocracia. En cuarto lugar estd el conocimienio téenico, cuya
importancia es fdcil averiguar si s¢ tiene en cuenta todas las actividades
1écnicas que requieren una especializacion determinada, como la navegacién
comercial, las agriculturas, manufacturas industriales, las artes de la guerra,
el manejo del enorme aparato burocrédtico y téenico del estade, Es también
importante el conocimiento filosSfico, que puede sustentar al estado o ser
utilizado por ¢l como justificacién, o bien oponerse & é1 buscando su
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derrumbe, tal y como muestran las filosoffas socio-polfticas (las filosoffas
liberales, las democriticas, las socialistas, comunistas, anarquistas o
fascistas), El Estado puede tomar iniciativas para favorecer determinada
clase de conocimiento cientffico y filoséfico, creando instituciones,
establecimientos de ensefianza, organizando investigaciones determinadas,
difundiendo €] saber, apoyando nuevas pedagogfas, ete, tal y como ocurrid
a finales del XVII y en el XVIII con el Estado para combatir la fuerza de
Ia Iglesia Catdlica y su monopolio embargante del saber, etc. Ultimamente,
con la laizacidn de la ensefianza y con la separacidn de la iglesia y
estado, sobre todo en el dominio del saber, se remata una labor comenzada
por los paises muchos afios antes, Como vemos el papel del estado en
nuestra historia oceidental no es unfvoco, estando su papel directamente
vinculado a las sociedades globales y a sus estructuras,(184)

b) "Las Iglesias y sus sitemas cognitivos": como marcos sociales del
conocimiento, las iglesias dependen fundamentalmente de sus dogmas, de
sus creencias, de sus participantes, de sus ritos y de sus pricticas; de la
intensidad de las comuniones mfsticas que se dan en ellas, y de las
estruturas y organizaciones que canalizan y posibilitan 1a realizacidn de sus
cultos,ritos,etc, Asf ocurre al menas con las tres iglesias cristianas: la
catdlica, la oriodoxa y la protestante.

b.}) Las péginas que dedica Gurvitch a las iglesias son bastante curiosas,
fo tanto por sus andlisis cuanto por sus intenciones que se ocultan tras
ellos; en definitiva, parece ser, que son las crticas que un catdlico
ortodoxo harfa a las otras iglesias, sobre tode a la catdlica, Sobre dsta
encontramos no tanto un andlisis cuanto una acusacién, y es la acusacidn
de poder, basindose para ello en tres puntos: en su dogma principal (la
1rascend¢r§da absoluta de la Sama Trinidad), en 1a delentacion del saber
por parie sélo de la alta jerarqufa, y en la rigida estructuracidn,
extraordinariaments firme y estable, orientada hacia la universalidad, Sobre
este disefio general monta Gurvitch los géneros de conocimiento, en los que
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destaca, en primer lugar, e conocimiento teoldgico-filosdfico (parecs ser
que nuestro autor considers, con razén sin duda, que el papel dela filosofia
sigue siendo el de ancilla theologi), este conacimiento, basado ea los
dogmas, adquiere las formas racional, conceptual y colectiva y, en muchg
menor grado, las formas mistica, especulativa y simbdlica (185). Estas
formas predominantes nos muestran las tendencias hacia lo universal, lo
que provoca que en su seno estén configurados las masas de creyentes, en
primer lugar, luego las comunidades y, por fltimo y de manera muy débil,
las comuniones (186),

El conocimiento perceptivo del mundo exterior se basa en exclusiva
en el centro del poder de 1a iglesia catdlica: el Vaticano; todo converge
hacla este punto (Gurvilch recuerda el refrdn medieval "todos los caminas
conducen a Roma") y todo s¢ expande desde este punto, absorbiendo cuanto
encuentra a su paso: infieles, “hermanos scpmdos:‘ (ortodoxos,
protestantes,etc,), budistas, etc.(187), E conccimiente polftico, por su
parte, tiene un papel importante como es logico; la organizacldn compleja
de 1a iglesia y su también compleja jerarqufa requiere unos conocimientos
t4cticos aproplados tanto para resolver los conflictos internos cuanto para
salventar los enfrentamientos que pueda haber con otras fuerzas sociales
(como ¢l Estado u otras iglesias). Este conocimiento polftico de Ja iglesia,
y su savoir falre, ha inspirado toda clase de doctrinas: desde las mdés
contrarrevoluclonarias (las de Bonald y de Maistre) hasta las mds
revolucionarias (curas obreros o teologfas de la liberacién), lo que
manifiesta 1a versatilidad del poder en cuanta poder y su intransigencia, en
cuanto que lima las posibles "exageraciones” de estas teorfas que pongan
en peligro el starus guo, Bsta  situacién no deja de extrafiar a Gurvitch
cuando afirma que “uno se sorprende al comprobar aquf que ni el
conocimiento propiamente tdctico, ni las diversas docirinas polfticas
inspiradas por la iglesia catdlica acentian una forma mistica o especuiativa.,
y que, bien al contraria, permanecen manifiestaments raclonales,
conceptuales y hasta més bien positivas”, aunque Gurvitch parece olvidar
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que la teologia (en cuanto racionaliza y sistematiza una determinada fe
partiende de unos dogmas) y el poder (que también puede estar
sistematizado y racionalizado en virtud de esos mismos dogmas) no pueden
favorecer ni lo m{stico ni lo especulativo, sino todo le contrario,

Como consecuencia de lo que venimos dicienco, el conocimiento del
Otro y de los Nosostros deberfan estar altamente desarrollados, lo que no
ocurre al ser la masa la forma de relacién bisica favorecida por la iglesia;
este conocimiento sélo se da en las comunidades (conventos y en las
diferenies 6rdenes), lo que sf deberfa resultar totalmente extrafio, Tampoco
poses excesivo desarrollo el conocimiento téenico, entendido como
manipulacién de la materia, aunque permanezca en determinadas
comunidades tendentes a ser comuniones {conventos de clausura)
necesitando explotar la tierra u otras artes para su automantenimiento, al
igual que ocurria en la Edad Media,

b.2) La iglesia ortodoxa ¥y su sistema cognitivo son totalmente distintos
a la catdlica y su sistema. En primer lugar, en el conocimiento
teoldgico-filoséfico, su dogma base es la inconclusién de la creacidn del
mundo por Dies, tarea que continua el Espfritu Santo, elevando asf "la
humanidad y la sociedad hacia una participacién en la creacién divina del
mundo y de ellas mismas®, dogma que nos recuerda 1a teorfa fichteana y
la del propie Gurvitch, pantefsmos aparte, del voluntarismo participativo
mediante 1a accién. Este dogma, sin embargo, permite cierta labilidad en
Ia estructura y organizacidn de la iglesia ortodoxa: una gestién democrética
de la asamblea de todos los creyentes, el patriarcado, el cesaropapismo
Yizanlino, los sfnodos elegidos o nombrados, ete. lo que tampoco estd nada
mal. En esta iglésia, este pénero de conocimento admite la forma mistica
de un modo muy acentuado, influyendo tanto en los fieles como en la
Jerarqufa; como ejemplo propone Gurvitch "esa creencia tan difundida entre
los campesinos rusos que la tierra que cullivan "no perrenece mds que a
Dios®, pero "debe ser adminisirada por los que la trabgjan®. Bajo el
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antiguo régimen, esta creencia llevaba a negar la legalidad del derecho de
los propietarios de terras, y bajo el régimen soviético actual puede llevar
a la negativa de atribuir a la propiedad agraria al estado colectivista
centralizador y a favorecer las tendencias de la autogestién de los
“koljoses” hacia el colectivismo descentralizador”. Son ésias palabras que
no requieren comentario alguno,

El conocimiento pol{tico también ¢s importante en esta iglesia y bajo sus
dos perspectivas: de estrategla o tdctica y de los ideales sociopoliticos; la
primera perspectiva estd encaminada a orientar las relaciones entre la
iglesia y el estado, a regular el funcionamiento de los poderes eclesidsticos
o entre las varias iglesisas ortodoxas; 1a segunda perspectiva hace posible
posturas sociopoliticas de extrema izquierda, sin que suponga contradiccidn
con su dogmdtica: es un modo de entender esa ayuda a Dios en [a creacién
del mundo, especialmente ¢l mundo social; esto no quiere decir que la
iglesia haya tomado esta postura necesariamente (hos sorprenderfs
demasiado que fuera asf; creemos que las valoraciones que hicimos para la
iglesia catdlica valen para todas Jas iglesias, gua iglesias, sin excepcidn
alguna; un centro de poder Siempre s¢ comporta come tal); Guryitch se
encarga de advertimos que en los distintos paises del mundo la iglesia
orlodoxa ha tomado posiciones de derechas y de exirema derecha, o bien
se ha manifestado indiferente ante determinadas coyunturas sociopolfticas,
En cuanto al tercer género de conocimiento, el perceplivc. del mundo
exterior, tiene una distinta coloracién al de la iglesia catdlica: no tiene
tendencia hacla el proselitismo, y creemos que es porgue carecen de centro
geografico concreto; en efecto, segin su dogma toda Ia humanidad debe
estar empefada en su colaboracién con Dios, a través del Espfritu Santo,
para terminar la creacidng por este motivo, las fronteras geogrdficas estdn
diluidas y también por este motiva son los tiempos uno de los faclores que
mds intervienen en cstas iglesias, tiempos de gran amplitud, no sélo
presentes sino fuluros, de esperanza, podriamos decir, en Ja lerminacion
de la obra, Las formas de conocimiento que predominan son Ja mfstica, la
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especulativa y la simbélica, que, creemos, combinan mejor con una manera
mds dictil y precisa de cumplimiento de su propia finalidad: polenciar una
f= manteniendo una esperanza a través de una labor comuin que posibilite
¢l sentido de la vida,

5.3} Las iglesias reformadas y sus sistermas cognitivos: las iglesias
protestantes tienen como caracierfstica principal su dogma que no aspira 2
convertirse en sistema teoldgico, como los cudqueros, que niegan la utilidad
de toda teologfa; otra de sus caracterfsticas estriba en el culto de la fe en
el interior del individuo: Dios no es accesible mds que a través de la
conciencia individual o quizds le es inmanente, como es inmanenie a esia
conciencia el infiemno y el paraiso. Por estas razones ¢s el conocimiento
polftico e que estd en el primer lugar, sobre todo como tdctica en las
relaciones entre pastores y fieles, pastores entre ellos, en los consistorios,
entre las diferentes iglesias y con el estado. El conocimiento
ieoldgico-filoséfico es sustituido por el conocimiento exegélico de los
Evangelios (en sus especificas versiones ¢ interpretaciones que conllevam
ciertas posturas filoséficas). En estas iglesias no hay conocimiento
especifico alguno del mundo exterior, pues éste es laico y profano, indigno
de conocimiento, 1o que permite el conocimienta impuesto por 1a sociedad
global.

Gurvitch dice una 1iltima palabra sobre la toma de posicién filosdfica de
estas iglesias: alentaron el subjetivismo ideallsta y sus diversas expresiones
{(Xant, Schleiermacher, Kierkegaard), del misme modo que alentaron el
conocimiento cientffico y téenico (sobre lo que trabajaron tanto Marx como
Weber, aunque insistieron demasiado en la inspiracidn teoldgica de origen
burgués que dié lugar al desarrollo del capitalismo). Esta conciencia
cerrada, individualizada y replegada sobre si misma no favorece el
conocimiento del otro, como afirma Kierkegaard: los individuos no pueden
ni comunicarse entre ellos ni comprenderse mutuamente sin pasar por la
intermediacién del Cristo.(188)
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3.- Macrogrupos supra-funcionales:

3.1 Las clases soclales y sus siiemas cognitivos,

Gurvitch define de 1a siguiente manera a la clase social, basdndose en su
teorfa y clasificacidn de los grupos: “Las clases soclales son grupos
particulares de hecho y a distancia caracterizados  por 4
suprafuncionalidad, su rendencia hacla una extremada estructiracton, su
resistencia a la penesracién por la sociedad global y su incompatibilidad
radical con las otras clases”(180). Recordemos lo que quiers decir
Gurvitch con esta definicién; a) en primer lugar que son grupos de hecho,
frente a los voluntarios o impuestos, es decir que sus miembros participan
en ellos sin quererlo explicitamente ni sufrir coercién alguna de una
organizacion o poder, de igual manera que ocurre con 108 consumidores,
o0 con los grupos de edad; pero frente a estos, las clases tienen una
tendencia a Ia estructuracidn creciente, v, en consecuencia, Jos miembros
se saben pertenecientes a ellas, tienen conclencia de su periencncia, la
famosa "conciencia de clase”®, b} Son grupos a distancia, frente a los grupos
reunidos permanentemente, periddicaments, los grupos de contacio artificial
{como los abonados a un mismo periddico, partido politico, ete.), de los
que, sin embargo, a veces, partcipa, al expresarse, la clase, en una
multiplicidad de organizaciones que pueden ser muy activas y muy
influyentes. ¢} La suprafuncionalidad se refiere sin duda a todas las
funciones que ésta ejerce o debe cumplir; para entenderlo , Gurvitch
observa que la suprafuncionalidad implica una multitud de organizaciones
diferentes que expresan una unidad colectiva, como por ejemplo, partidos
politicos, sindicatos, asociaciones de juventud, etc, las cuales, estando en
tensidn permanente entre ellas, manifiestan una unidad suprafuncional que
puede enfrentarse a otras clases sociales o a otras organizaciones
complejas,como ¢l Estado, o bien a otras organizaciones concretas, come
las organizaciones culturales, econdmicas, etc., sin identificarse con ellas,
pero como expresiones de una clase social determinada. Las clases sociales
estdn slempre inorganizadas, lo que no obsta para que estén muy
estructuradas, sirviende de base, por ello, a muchas organizaciones activas.
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Gurvitch observa que el conflicto entre las clases y entre éstas y las
sociedades globales proviene de esa suprafuncionalidad, en el sentido de
que es un macrocosmos de grupos (aportacidn de enorme importancia para
1a sociologfa de las clases), que constituye todo un mundo, con pretensiones
de sar el dnico mundo, identificdndose con la sociedad global existente (o
con la futura a 1a que se aspira}, Con dos Sltimas observaciones termina
Gurvitch su andlisis de la suprafuncionalidad: por una parte que son
agrupaciones de grupes (durante mucho tiempo se las ha identificado con
grupos determinados; por ejemplo R. Dahrandorf las considera como
grupos aniagonistas con ia sola funcién de escalar -0 no dejar- el poder
¢190)) siendo por ello también unifuncionales y multifuncionales. Engloban
a las familias, a las profesiones, grupos de edad, produciores,
consumidores, grupos de afinidad fraternal de distinto género, como los de
afinidad de sitwacién econdmica, los de actividad lucrativa, los grupos
mistico-extdticos (clero, creyentes, sectas, logias, etc.), y otros, De aqul
que se den en el seno de las clases conflictos entre sus grupos companentes.
Cuanto mayor sea el conflicto entre los grupos que configuran la clase,
menor es la lucha entre las clases, y & la inversa. Por otra parte, las clases
sociales no tendrian cabida si se redujeran los grupos particulares a grupos
funcionales, tal y como suele hacerse, pues ignorarfamos las otras muchas
funciones que puede desempefiar la clase social, que implica una
determinada jerarquia que estd en constante competencia ¢on 1a jerarqufa
de los grupos funcionales (pensemos por ¢jemplo en una minorfa étnica,
como grupo suprafuncional, cual puede ser la judfa, en un determinado
pafs: como unidad parcial -no es como la clase social un supergrupo de
grupos, sino simplemente un grupo suprafuncional, come acabamos de
decir- de grupos que pueden estar en continuo conflicto entre s{: grupos ,
no sélo por su funcionalidad, sino también por su envergadura, por su
duracién, por su ritmo, por su modo de¢ acceso -grupos cerrados que
pretenden en ocasiones ser abiertos, como en los casos de matrimonios de
religiones diversas, o de razas distintas, etc.- por su exleriorizacién, ete,
(191)). Tan sdlo en ¢l 4mbito de una determinada sociedad global aparece
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. ¢l conflicto de las jerarquias de las clases sociales con la de los grupes, por
ejemplo segiin nuestro autor, bajo el régimen de! capitalismo desarrollado,
las clases suprafuncionales han desplazado de su preeminencia al Estado ¥
su jerarquia ha comenzado a prevalecer en las estructuras globales sabre la
de los frupos funclonales. De hecho, fendmenas nuevos han aparecido en
nuestra sociedad capitalista, como la burccracia, ka tecnocracia, la unida de
ambas o tecnoburocracia, los nuevos proletarios y los nuevos dirigentes,
cada vez mds vigjos, que ya no luchan por su supervivencia sino por lograr
una seguridad y una cierta calidad de vida, unos, © por monopolizar el
acceso a la informacién, otros, verdadero capital de nuestro siglo,
elc.(192).

d) Su cuarta caracterfstica es que son incompatibles enire i, esto es , no
se puede perienscer a varias clases a la vez, por mucho que uno lo quiera
(cosa que ni siquiera puede ocurrir): no se puede ser a la vez burgués,
proletarlo y de clase media. Esta camclerfstica no sélo es debida a
suprafuncionalidad sino que se debe también a su estructuracidn creciente,
cuyas implicaciones veremos ahora después. Conforms las ¢lases estdn més
sstructuradas mds incompatibles son; por ejemplo, una clase adn no
estructurada del toda, una clase virtual, como la de Jos tecnoburderatas, en
la que una capa de ésta pertenece 3 Ja burguesfa mienlras ofra pertenece 2
1a clase media, muestra una cierta veleidad a circular por entre las clases,
ya que adn no estd configurada como clase separada; en el momento que
lo esté, se opondrd a todas las otras clases, se volverfa incompatible con
ellas y tratarfa de dominarlas, ¢) La quinta caracterfstica es su resistencia
a 1a penetractén por la sociedad global; no todos los grupos aciuan asf: hay
grupos con tendencla a someterse enteramente ala pcnetracidn' de la
socledad global; Gurviich enumera los siguientes; las asoclaciones
cientfficas, ari(sticas, literarias, pedagdgicas, los institutos, las academias,
las universidades, liceos, escuelas comunales, las fundaciones y centras de
investigacidn, eic., las asociaciones y fundacicnes filantrépicas , ¢l ¢stado
democrético y la organizacidn de la economfa planificada dirigida por los
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mismos interesados, elc.; otros grupos particulares que aceptan mds o
menos esa influencia de Ia sociedad global, como son 1a mayorfa de los
grupos de parentesco {familia doméstica, conyugal, matrimonio), grupos de
localidad (incluido &l estado no enteramente democratizado), grupas de
actividad econdmica (empresas, profesiones, oficios, etc.), grupos de
afinidad de situacién econdmica, los diferentes piblicos, los grupos de edad
(con exocpci'dn de las "juventudes™ cuando forman un grupo efectivo) ¥ de
sexo, de cierlos partidos polfticos, clubs, sociedades deponivas, ciertos
grupos mistico-extdticos (Iglesias protestants, ortodoxa, budista, judfa,
logias masénicas, etc.). Por wltimo los grupos refractarios a esa influencia
o penetraci6n de 1a sociedad global, conscientemente o no, Eslos grupes
son las clases sociales. Las razones de esa oposicidn refractaria son varias,
y Gurvitch las enumera ampliamente; en stntesis son las siguientes: los
grupos se sienten excluidos de la jerarquia de los grupos establecidos (los
inmigrados, las minorfas émicas, etc.); los grupos sufren una degradacidn
en el rango o en la situacién que ocuparon antes (a nobleza y el clero tras
la Revolucién Francesa); las Iglesias universales, en especial la catdlica,
debido al caricler revelado y extratemporal de sus dogmas; las clases
sociales, que se consideran, cada una por su parte, cama centro dnico, foco
principal de la sociedad giobal, y base de su existencia futura, presente o
pasada. f) La tendencla hacia 1a estructuracién creciente es otra de las
caracterfsticas principales de las clases; recordemos que la estructuracidn
¢s un movimiento hacia un equilibrio precario de miliiples jerarqufas, que
se sustenta en los modelos, signos, sefiales, sfmbolos, valores ¢ ideas
especificas, lo cual, como subraya Gurvitch en el Tratado, es imposible sin
conciencia colectiva(193), lo que equivale a reconocer en la clase social la
posesidn de una conciencia de clase, la creacidn de unas (sus) obras
culturales (en correlacién funcional con ella) y la existencia de una (5u)
ideologfa (como jusiificacidn, doctrinal o no, de posiciones partidistas). De
la concienci_a colectiva, bﬁse de Ja llamada conciencia de ciase, dice
Gurvilch que es "una interpenetracidn parcial de las conclencias
individuales”, definicidn que supone la existencia de una conciencia abienta,
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"intencional®, en ¢l sentido fenomenoldgico, una capacidad de
interpenetracidn que admite grados y la existencia de un flujo transpersonal,
¢l fendmeno psfquico total, en el que participamos, mediante la accidn
volitiva, en distintas direcciones: hacia el Nosatros, el grupo y la sociedad
global (en el caso de las conciencias colectivas); hacia el Yo (en el caso de
las conciencias individuales); hacia los Otros (en el caso de las conciencias
interpersonales). Estos grupos y relaciones sociales, varios y diversos,
mantienen su unidad y su cohesidn sélo a través de la conciencia colectiva,
de las obras cuiturales y de la ideologfa de clase (194),

Gurvitch, a Ja hora de estudiar las clases sociales como Marcos de
Conocimientos es consciente de que los sistemas cognitivos que encuentre
en ellas son més bien implicitos que explicitos, espontdneos que elaborados,
estudiando estos sistemas en las clases corrientemente distinguidas: la
campesina, la burguesa, la proletaria y la “tecno-burocrdtica”(195).

1.- La clase campesina y su sistema cognitivo,

La definicién ﬁue da nuestro autor de la clase campesina le lleva a situar
cotrectamente esta clase como tal y como marco social del conocimiento;
como tal clase nos advierte que no se la puede hacer depender de la forma
especifica de la propiedad, sino mds blen "del trabajo directo de la tlerra,
por la superficie mds bien limitada de los temrenos disponibles, ast como
por los medios téenicos apropiados, a lo que viene a agregarse una
ideologfa particular {...} 2 menudo hecha de reserva anle las ciudades y su
agitacidn, de suspicacias respecto del estado, de cuyos gastos juzga que la
mayorfa son improductivos, y de su resentimiento para con las olras clases:
para la burguesfa, en madn de los precios exorbitantes de los productos
industriales; de los miltiples intermediarios, los vendeédores de pro;!uclos
alimenticios y sobre todo, Jos comerciantes de ganado, que son todavfa peor
vistos® (196). En ¢l sistema cognitiva propio de Ja clase campesina, es ¢l
conocimiento perceptivo del munde exterior ¢l mds importante, y sobre todo
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las diendues (extensiones, amplitudes) y los tiempos. Como recoge Maria
Isaura Perelra de Queiroz, las percepeiones colectivas (de las
colectividades, de los grupos y de las sociedades globales) son idénticas a
las indivicuales, esto es, son “focos de estados mentales”, ¥, apoydndose
en Gurvitch, subraya que “toda percepcidn, comprendidas las exlensiones,
forma parte de nuestra existencia tanto coleciiva como individual y 1o
puede ser separada®, de igual moda nos recuerda que para Gurvitch “la
étendue es una extensidn no cuantificads; su cuantificacidn Ja transforma
en espacio®; por olra parte, insiste en recordar que, también para Gurvitch,
“el cardcter de la drendue es de ser unica; su diversidad no es una plena
realidad, sino un resuitado de perspectivas en que la situan las diversas
tomas de conciencia. No son ilusiones, sino vias de aproximacién hacia la
érendue real Unica; tritese de édtendues sociales o del mundo exterior,
permanencen siempre inseparables de su percepcion.” (197). Hay, pues, en
Gurvitch un perspectivismo, de fondo kantiano y con un cierto eco
bergsoniano, que le permite decir que "las amplitudes y los tiempos en que
est4 ese mundo [exterior de 1a clase campesina] son entendidos, percibidos,
conceptualizados, dominados casi de la misma manera que en el
conocimiento de los grupos locales de pequedia envergadura':, es decir, son
egocéntricas y concéntricas, en cuanto a las amplitudes, y de larga duracién
y lentos en cuanto a los tiempos, de lo que dan testimonio las fiestas
folkloricas, las ceremonias locales, los calendarios estacionales (198).
Impera en esta clase la comunidad pasiva, por lo que se acerca a la "masa®;
la coloracidn de este conocimiento s emotiva y estd tan determinada por
s trabajo agricola y por su vida cotidiana que desconfia de las otras
unidades colectivas y la incapacita para dominar olras unidades espacio -
temporales que las suyas. Posee una tendencia vital a propiciar una
continuidad, pasiva, de su propia tradicidn y, por tanto, a replegarse dentro
de sf. S6lo los grandes momentos histdricos o trigicos (guerras, pestes,
revoluciones, cosechas desastrosas, etc) han hecho sacudir su embotamiento
secular; una vez pasados estos momentos, ha vuello a su primigenia

postura. El olro conocitiento ¢ el del senrido comtin, que le proporciona
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una sabidurfa de subsistencia y de astucia, Ia famosa “sabidurfa campesina”,
que debe emplear para no disgregarse y desaparecer,como sé nota en los
paises del comunismo centralizador; en los paises de capitalismo
desarrollado (EE.UU., Gran Bretafia} la clase campesina como tal, ha
desaparecido (199). El conocimiento polftico se da no sdlo como estrategia
sino como afirmacidn de un ideal, que s no se plasma en un programa
politico o en un partido, en Occidente, en la Europa Orlental s¢ presenta
de otra forma: "s& da &l caso del partido populista de Rusia (narodniki),
llamado después "socialista-revoluclonario®, que pretendfa, no sin razén,
representar a la clase campesing rusa. En efecto, nos cuenta Gurvitch (y
éste es un documento de primera mano), los resuftados de las elecciones de
1918 para 1a Constituyente mostraban, ya bajo ef régimen comunista, que
la mayorfa de la poblacién se inclinaba por ese partido, A pesar de la
disolucién casi inmediata de la Constituyente, que le dié completa
satisfaccién en cuanto a sus exigenclas respecto de 1a confiscacion de todas
las propiedades agrarias privadas, la “redistribucién de las tierras" y el
restablecimiento de 1a antigua "mir® rusa, bajo la nueva forma de "koljoses™
soviéticos, la clase media campesina se mostrd més bien reservada respecto
del régimen. Sus aspiraciones polfticas actuales est4n lefos de ser ¢laras: no
se afirman claramente mds que en 1a lealtad para el régimen soviético y, al
mismo tiempo, para la iglesia ortodoxa, asf como en la influencia
preponderante que ejerce esta clase sobre el Ejéreito Rojo” (200), Gurvitch
desconoce la situacién espafiola, De no ser as{ habrfa hablado de la
auléntica representacidn de 1a clase campesina, tanto politica como sindical,
a cargo del Anarquismo y de su sindicato, 1a CNT. Como muestra,
béstenos una pequeita cita: "La dnica solucidn razonable en vastas zonas de
Espafia es una solucién colectiva... En muchos distritos los propios
campesinos se oponen; pero la ideologfa anarquista en Andalucfa ha logrado
imponerla como solucién favorita en esa regidn {...) porque las ventajas de
la propledad comunal de la tierra son inmensas (,..) "(201). '

El conocimiento del Otro, afirma Gurvitch, aparece en penditimo Jugar,
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pues, por un lado, el campesino es desconfiade “por naturaleza®, solemos
decir, de todo ¢ mundo, y, por otro lado, se canoce al otro en cuanto
miembro de la familia, compafiero de faenas o participante de Jas
cooperativas agricolas (kolfos), etc. Este conocimiento es complejo y
contradictorio, a veces. Mientras que el conocimento Iéchico, que ocupa el
dltimo lugar ya que esta clase muestra una gran resisiencia a la
implantacids de las modernas tfcnicas, aunque muy partidaria del
reforzamiento de lo tradicional. En cuanto a las formas de este sistema
cognitivo, serfan: la mistica y la tradicional, la conceplual y la empirica,
la positiva y la especulativa, combindndose entre f, aunque predominan la
simbdlica y la colectiva sobre las demds.(202)

I~ La clase burguesa y su sistema cognitivo,

La burguesfa es, sinduda,la clase mds fdcilmente identificada desde el
surgimiento de! capitalismo: "Todas las clases que han sido explotadas por
la burguesfa: el proletariado y varias fracciones del campesinado, han
llegado al poder* escribe Lenin en La revolucidn proletaria y el renegado
Kawsky, en 1918, un afio después de la toma del poder 203), y
anteriormente habfa sido descrita y analizada por Marx, en un alarde
histérico-socioldgico:* La burguesfa comienza con un proletariado que es
a su vez un resto det proletariado de los tiempos feudales, El feudalismo
tenfa también su proletariado (la servidumbre que encerraba los gérmenes
de la burguesfa)™, Como vemos, para Marx, la clase burguesa no puede
existir sin la clase proletaria, que es la que la configura por oposicidn,
manteniéndose a sus expensas; de aquf el conflicto necesario entre ellas:
"En el curso de su desarrollo histdrico, sigue diciendo Marx, 1a burguesfa
desarrolla necesariamente su cardcter antagdnico que, al principio, se
encuentra mds o menos solapado, que no existe mds que en estado latente.
A medida que la burguesfa se desarrolia , lo hace lambién en su seno un
nuevo proletariado, un proletariado moderno, Iguaimente ese desarrollo
implica una lucha entre la clase proletaria y la clase burguesa, lucha, que,
antes de hacerse sentir por ambos lados, antes de ser percibida, apreciada,
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comprendida, confesada y altamente proclamada, no se manifiesta
previaments mds que por conflictos parciales y momentdneos, por hechos
subversivos™, es declr es una lucha paulatina de intereses que se fragua por
los grupos que componen las clases antes de desembocar en una lucha
abierta de clases, "Esta oposicidn de intereses se deriva, piensa Marx, de
las condiciones econémicas de su vida burguesa (...}, podemos leer en La
Miseria de la filosofie de 1847 (204).

Lleva razén Gurvitch cuando dice que esta clase "jugd primero el papel
de vanguardia revolucionaria [algo que sélo reconoce Marx solapadamente],
para llegar a ser después, por etapas, moderadora y conciliadora; mds
tarde, conservadora o reaccionaria y, en la hora actual, en que estd
dominada por el temor enorme de las revoluciones soclales, es fascinante
con difersntes matices. "(205) Esta clase se encuentra en la sociedad global
total del capitalismo organizado y dirigista, con caraclerfsticas diferentes a
las que tuvo en su surgimiento, en &l seno del capitalismo incipiente, otra
sociedad global total distinta. En efecto, hoy configuran ]a clase burguesa:
el patrono, los magnates de las altas finanzas, los potentes comerciantes,
las profesiones liberales, los altos funcionarios de la burocracia
administrativa, los técnicos de las empresas industriales, de las bancas, de
los truts y cdrieles, etc., mostrando todas estas fraceiones una tendencia al
control y dominio de los mercados mids que a la posesidn de los medios de
produccidn y de las materias primas. Desde esta nueva consideracidn,
Gurvitch analiza su sistema cognitivo; en primer lugar nos encontramos con
una inclinacién enorme de la burguesfa de todos Jos tiempos per la ciencia
y por la técnica, ya que sobre estos pilares basa su razdn de ser, y fue el
advenimiento de la burguesfa lo que hizo progresar las ciencias de la
naturaleza y las exactas, a través del estado y de las instituciones de
ensefianza; dominando la burguesfa al estado modificé los modos y la
concepeidn del peder, cuantificando los espacios y los tiempos (rime is
money), coma acabd ocurriendo con el conocimiento perceptivo del mundo
exterior, que se acercé hasta casi su identificacidn con el conocimiento
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cientifico (el surgimiento de la quantafrenia). Por ello los conocimientos
que estdn en primer lugar son: '

el conocimiento clentifico, el técnico y el percepiivo del mundo exierior, en
donde se encuentra ubicado el mercado, las fibricas, empresas, comercio,
sobre todo exterior, la busqueda de materias primas, ete, hace de los
epacios grandes extensiones, facilmente recorribles pracias a la técnica, y
de los tiempos, cortos, una pugna entre los adelantos y los atrasos.

Es el conoclento politico el que se encuentra en segundo lugar, tanto
como tictica como confirmacidn de un ideal; Gurvitch nos recuerda que
este conocimiento cristalizé en doctrinas elaboradas (Hobbes, Spinoza,
Rousseau, ¢l neoliberalismo y solidarismo del XIX, etc.) y que en el siglo
actual se vale de mitos para la paz y en esldganes tales come la "igualdad
de oportunidades”, la abundancia, la igualdad de intereses para todos o
¢l progreso técnico ilimitade, para mantenerse moderado, prudente y
reservado, pues , como agidamente observa nuestro autor, “a pesar de Jas
revoluciones y contrarrevoluciones, que se hicieron para su beneficio, a
pesar del papel que haya podido jugar en las guerras coloniales,
internacionales y ,a veces, hasta civiles, la burguesfa siempre tratd de evitar
comprometerse”, ya que 10 que s& pone en juego son siempre sus intereses;
| por ello es proclive a los ameglos e incluso a las concesiones. El
conocimiento del sentido comiin no jusga mds papel que en la vida familiar
burguessa, y el conocimiento del otro tampoco tiene demasiada importancia,
debido a su base filosdfica (sobre todo kantiana): el conocimiento genérice
de la persona humana, idéntico para todos; hay una dependencia evidente
del modelo del conocimiento clentffico. Unicamente el conocimiento
filoséfico estd mds favorecido por la clase burguesa; “combinacién de
racionalisma y voluntarismo en Descartes, de racionalismo y empirismo en
Bacon, es sobre todo en las filosoffas del "siglo de las luces" (y bajo una
forma diferente en el pensamiento de Kant y de los neokantianos), que ia
clase burguesa ha dejado su marca de la manera mids indiscutible”. Sin

embargo la mayorfa de las filosoffas del XIX y del XX ya tienen poco que
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ver con la clase burguesa, Las formas que puede adoptar esta clase
burguesa, s¢ inclinan a lo racional y empfrico, hacia lo adecuado y hacia
lo individual mds que hacia lo colectivo.(206)

HI.-La clase proletaria y su sistema cognitivg,

*La clase obrera o proletariado, nos dice Gurvitch, que ocupa en la
industria capitalista un lugar desfavorable porque no tiene la propledad de
los medios de produccidn y no vive mds que de su trabajo, cualificado o no
por una formacidn profesional, ha sido lenta para constituirse y para tomar
conciencia de sf. Eso por causa de lo heterdelito de la clase, surgida de la
poblacién mds pobre de las ciudades, del artesanado arruinado, por fin de
fas capas inferiores y desintegradas del campesinado”(207). Estas
consideraciones de Gurvitch muestran cudn certeramente ha calado en la
comprensién de esta clase, pues sin ¢llo no serfa posible entender toda la
abundante literatura y todos los esfuerzos humanos que se han realizado
para ayudar a la clase mds desposeida de las grandes ciudades, sometidas
& la tiranfa de Ia produccidn y del capital, especialmente a principios del
XIX. El proletariado es algo mds que 1a mera conciencia de clase, nos dics
nuestro autor: "implica, ademds de las aspiraciones de un porvenir mejor
y de 1a revolucién social, la conciencia de las necesidades, las sucesivas
decepeiones experimentadas, el cansancio, las inguietudes respecto de la
intensidad de las divisiones internas, finalmente, a veces hasta Iz
indiferencia prolongada®; por ello 1a conciencia de clase del proletariado no
se fragua mds que muy lentamente, agravada ademds por la presencia de
muchos grupos en su seno, de incluso fracciones de varias clases obreras,
que impiden toda homogeneidad, a pesar de los cénticos hacia esa unidad
de conciencia que han hecho durante tantos aflos los pensadores mis
comprometidos socialmente. También es cierfo que hay que tener en cuenta
la importancia de la sociedad global, entre I gran cantidad de variables,
que puede acentuar o retardar esa conclencia o esa unidad, Los grupos que
existen en su interior s¢ han establecido no tanto por su nivel econdmico,
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como por su situacidn en la clase en su lucha contra las otras: élites
sindicales, delegados obreros, eic.; estos estratos hoy son mds complejos
al incorporarse nuevos proletarios con competencias técnicas también
nuevas (las referentes a las méquinas automatizadas), con nuevas influencias
en las empresas, mejor pagados, y sin necesidad de recurrir a viejas
estrategias de lucha para defender sus intereses e incluso los de la clase
trabajadora, A pesar de todo esto, Gurvitch cree que es posible hallar una
clerta unidad, sede de un sistema cognitivo, en el que predominarfz el
conocimienso politico como ticticas de lucha "con el gobiemo, con los
dirigentes de las fdbricas y empresas, con las otras clases, con las
organizaciones sindicales y polfticas las que , l¢ son hostiles o, con mds
frecuencia, la traicionan pretendiendo representarla y hablar en su nombre®,
qué s¢ pueden realizar, bien para scbrevivr simplemente, bien para
conseguir alcanzar un ideal, un mito.

El segundo lugar estd ocupado por el conocimiente técnico, ya que estd
vinculado 4 la produccidn; este conocimiento, que antaio sé vinculaba al
simple manejo digital de las mdquinas, hoy, a pesar de su complejidad,
sigue aprendiéndose sin base cientifica, por la que un trabajador, aun
cualificado, sigue perteneciendo a 1a clase proletaria, dislinguiéndose as( de
un ingeniero, por ejemplo. En tercer lugar se halla el conocimiento
percepiivo del mundo exterior, muy subjetivo y emotivo, pues las
condiciones y el lugar det trabajo le condicionan en gran manera; esta clase
estd abierta, sin smbargo, hacia afuera en tanto se sabe unida a otras
muchas clases proletarias del mundo o en tanto intuye que puede conseguir
sus ideales. El conocimiento del Otro y de los Nosorros: mientras que el
primero es muy restringido al compafiero de 1a misma empresa o fdbrica
o como militante de un mismo partido o sindicato, el conocimiento del
Nosotros es mucho mas intenso, por cuanto estd dinigido hacia los grupos
¥ hacia las otras clases, Por dltimo el conocimiento filosdfico: Gurvitch
escribe unas hicidas paginas acerca de la dimensidn filosdfica del
proletariado, que tanto Proudhon, como Marx, come Lenin, y hasta
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Comie, pensaron que ¢l proletariado serfa portador de tal o cual
concepeion filosdfica (normalmente una simple filosoffa de la historia, algo
que es una comtradictio in terminis) que le levarfa a Ja emancipacion, a la
felicidad, a triunfar scbre las demds clases, etc., etc, La historia muestra
lo contrario; el escaso £co que todas fas filosoffas han tenido en el
proletariado, ni las del XIX ni menos aiin las del XX (el bergsenismo, la
fenomenologfa, ¢l existencialismo, el realismo, la analftica, ete.). Por lo
dnico que se siente atraido es por ¢l conocimiento técnico y por el
cientifico, en cuanto éste 1o peneira cada vez més a aquél, Por ltimo las
formas o coloraciones que toman los conocimientos en esta clase son: las
formas colectivas, simbélica y especulativa, (208).

IV.- La clase virtual de los tecnoburderatas y su sistema cognitivo.

Creemos acertada la denominacidn de "clase virtual® en el sentido de
significar que atin no posee "unidad ni independencia de clase® (209); esta
clase virtual es denunciada por Gurvitch en cuanto posee un poder de
decisifn no controlado, el cual le viene por su posesidn de los
conocimientos cientfficos que ellos sélos son capaces de aplicar, por un
lado, y por otro, por ser los que aplican el poder de forma jerarquizada,
poseyendo las dltimas claves de toda toma de decisidn i:olflica. Es
omnipresents en todos los aparatos del estado, en todos los partidos
polfticos, sindicatos, en los distintos organismos internacionales (ONU,
UNESCO, OTAN, etc.), independientemente de su régimen polftico:
fascista, comunista (sobre lodo en el colectivista centralizador, que ¢s el
que se ha dado hasta ahora), democritico, et¢,, en todo tipo de industrias
y de empresas, en ¢l seno de los trabajadores y de los empresarios; s¢
constituyen lentamente en la élire del poder, lo que viene a significar, élite
social y élite del conocimiento. Por ello es una clase que a Gurvitch
esencialmente le preocupa, en virtud de Ja importancia que pueda tener para
llevar a buen término su ideal social y que empezaba a ver su
cumplimiento: "la democracia de base, por la que comenzé la revolucion
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[Rusa], gracias también al ejemple de Yugeslavia y, parcialmente por lo
menos, de Polonia, dos paises que se orientan hacia un colectivismo
descentralizador fundado no sélo sobre ¢l "control obrero®, sino sobre la
autogestién obrera en las fabricas y sopre la participacidn de los
representantes de todos los interesados en los consejos de los organismos
planificadores regionales o centrales® (210).

En la propla descripeidn que hemos hecho de esta vinual clase, podemos
encontrar el sistema cognitive propie; en efecto, en primer lugar propone
Gurvitch que se halla el conocimento técnkco, que logra aquf su estadio més
avanzado, pues este conocimiento es a su vez la “esencia” de esta clase,
Mediante este conocimiento, que se traduce en poder, ¢l tecnoburderata,
domina la naturaleza (la energfa de las bombas atdmicas, proyectiles
intercontinentales, interplanetarios, las mAquinas autom 4ticas y electrdnicas,
¢tc.) y, por su mediacién a los hombres. Es un poder auloritario y, a
menudo, incontrolado, Esto suele ser asf, por desgracia, pues, "cuanto mds
s¢ eleven los sistemas organizados para la adquisicidn del conocimiento,
més nos apartamos det estudio, del laboratorio, de Ja biblioteca, de los
campos de investigacién experimentales ¢ empfricos. En la cumbre
encontramos individuos (...} [dedicados] a la actividad de direccidn y de
cootdinacién (...} [io que] no oculta su omnipresencia“(211). El segundo
lugar corresponde al conocimienta cienrifico, que en el nivel superior va
{ntimamente unido con el anterior, y que estd orientado a ser llevado a la
préctica, El conocimiento polftico estd en tercer lugar, y es agui donds,
segiin Gurvilch, confluyen los cinco grupos opuestos que componen esta
clase, a saber: 1) los técnicos expertos, 2) los planificadores, 3) los
"organizadores® u “hombres de aparato® de las grandes empresas
econdimicas, de los truts, de los cdrteles, asf comao de los partidos polfticos
y de los sindicatos, 4) los burderatas y 5) los técnicos militares, Estas clnco
facciones, normalmente en lucha, impide que sea una clase social definida
¥ con su propia conciencia de clase; por ello, podemos decir con Birnbaum
que "no existen criterios tecnocréticos para las decisiones polflicas, sdlo
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criterios polfticos relacionados con la preservacién del desequilibrio de
poder dentro de la sociedad” (212), El desequilibrio de poder es una de las
garantfas de la existencia del poder de esta virtual clase; los gobiernos
tecnico-burocriticos, bajo todos los regfmenes, dan buena cuenta de ello.
También la dimensién politica del conocimiento hay que entenderia como
estrategia para que las luchas entre los grupos descritos mds arriba sean las
menos posibles.

El conocimiento perceptive del mundo exterior estd vinculado al
conocimiento de las extensiones y de los tiempos; estos s¢ hallan
enormemente cuantificados en virtud de la infiuencia de 1a técnica, de las
mdquinas; las extensiones-mdquinas son preferentemente prospectivas,
independientemente de lo social, ligadas a la agresividad de los grupes
tecno-burocrdticos que, dirigiéndolas, son desbordades por las fuerzas que
desataron y terminan por ser usados por ellas, Como vemos Gurvitch utiliza
los juicios mds duros contra esta clase virfual: intents advertir contra el
dominio incontrolade de los tecno-burderatas, con el peligro subsiguiente
de ser todos dominados por los intrumentos mismos de dominio, 1as propias
técnicas, Nuestro autor estd en la linea de tantos autores que con frecuencia
denuncian tales abusos, s6lo que 1a diferencia estriba que Gurviteh lo hace,
no én plan novela o ciencia-ficeidn, sino partiendo del andlisis sociolégico
y cultural, Por e¢so denuncia también ¢l tiempo de esta clase, como un
tiempo que nos lleva hacia adelante, en una carrera desenfrenada hacia la
autodestruccidn, sometido a una brutal cuantificacidn, que nos priva de tos
demds tiempos (vividos, concretos y parciales, no programables ni
cuantificables), idea ésta que impide a realizacién cfectiva y ka conversidn
en una clase social. El conocimiento ﬁlosdﬁca es nulo, aunque en esta
direccidn se inscriban algunas orientaciones filosdficas, a mitad de camino
entre la cibemética, el pragmatismo y la inspiracién ambigua deun
Hddcégcr, al que Gurvitch califica como "¢l dnico filésofo auténtico que
haya aceptado el régimen nazi, para retractarse después..."(213). Del resto
de los conocimientos, del otro y del seatido comiin, Gurvitch afirma que
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no tienen papel preciso alguno, por lo que dejamos aqul a esta clase.

3.2 Los sipos de sociedades globales y sus sistemas cognitives.

Gurvitch caracteriza a las sociedades giobales de la siguiente manera:
1) con un intento de aproximacidn y descripeién definitoria: "las sociedades
globales son los fendmenos saciales totales, a Ja vez mds vastos y mds
impartantes, los m4s ricos de cotenido y ascendiente en una realidad social
dada. Sobrepasan en plenitud y autoridad no séla a Jos grupos funcionales
y las clases sociales, sino también a sus jerarquias en conflicto. Estos
* macrocosmos de macrocosmos sociales” poseen una soberanfa juridica que
delimita 1a competencia de todos los grupos que los integran, incluyendo
al estado, cuya soberanfa jurfdica nunca dejé de ser relativa y subordinada,
a pesar de todas las apariencias en contrario®.(214) Aquf se expresa lo
humano y lo social en su plenitud, el Todo, que patencia, procura y
posibilita la vida social de los individuos, en sus relaciones, en sus grupos,
en sus contenidos, desbordéndolos por una parts, y siendo su obra, por
otra, La sociedad global es el marco obligado en donde se desarrolla el
"drama” social, el 4mbito de la “revolucién permanente”, pero no es sélo
"¢l todo que engloba”, como afirma Duvignaud {215), como un mite
pasivo ¢ Inmutable, sino como un foco innovador, en perpetua
transformacién. En esto reside su segunda cardcteristica:

b) “una sociedad global no es sélo estructurable, sino siempre
estructurada®, Recordemos que la estructura es un equilibrio precario,
constituido por los grupos que participan en ella, pero en seguida advierte
Gurvitch que "ni las estructuras (ya sean globales o parciales), ni, con mis
razén, las organizaciones, expresan por completo el fendmeno social total
global, no sélo porque es suprafuncional, sino porque es la mds inestable
¥ mds rica de todas las infraestructuras posibles”; no obstante la biisqueda
de es¢ equilibrio, aun precario, principio de negantropfa, como dice E.
Motin (216) requiere ¢! esfuerzo creador de los grupos y de los individuos,
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continuo y constante, para evitar la desestructuracidn, Por fin, contempla
Gurvitch!

¢) los tipos de estructuras globales, estudiados por nuestro autor debido
a que no se pueds prescindir de ésta si se quiere entender la sociedad
global; quedan establecidos los siguientes tipos: 1) Ja jerarquia de Jog
grupos, 2) la combinacién probable de las manifestaciones de Iz
sociabilidad, 3) 1a tendencia a Ia actuslizacidn particular de ciertos
segmentos en profundidad, 4) 1a escala de modos de divisidn del trabajo y
de acumulacidn, 5) la jerarquia de las reglamentaciones sociales o de log
coﬁtrolw sociales, 6) el sistema de obras de civilizacidn (modelos, signos,
se"ales, reglas, sfmbolos, ideas y valores), y 7) la escala de los tiempos
sociales, Aunque también se puede invertir ¢l punto de vista y considerar
que ¢s la estructura social quien otorga al tipo de sociedad global una
jerarqufa de grupos, un combinacién determinada de manifestaciones de
sociabilidad, etc., Esta nueva forma de ver no invalida tal clasisificacidn de
criterios,

d) Gurvitch trae a colaciéin, para terminar, una especie de recopilacidn,
haciéndonos recordar que "el concepto de sociedad plobal hace a los
Jfendmenos  soclales toroles completos 'y soberanos, esenclalmente
suprgfuncionales, siempre estructurados, pero que una sola organizacidn
no basta nunca para expresar plenamente, Buscan prevalecer sobre los
clases sociales que entran en su seno, Predominan sobre los macrocosmos
de grupos, para no hablar de los segmenios en profundidad, de las
manifestaclones da la soclabilidad, de las diferentes reglamentaciones
soclales, de lox modos de division del trabajo social y de los diversos
tiempos sociales, *“La cohesion®> -el equilibrio precario- de esas
estructyras, estd cimentada por una o verias civilizaciones de las que
participa, al mismo Hempo que son desbordadas por ellos."{217). La
aplicacién de estos conceptos Ja establece Gurvitch a través de los tipos (a
medio camino entre la generalizacién y la individualizacién) de las
sociedades globales y que, basdndose en sus estructuras, divide en dos
grandes grupos: la de las sociedades arcaicas y las de las sociedades
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histéricas o prometeicas (utilizando el epfteto que Froudhon aplica al
proletariado en su Miseria de la filosqfia, y que en cierto mado es una
reivindicacidn frents a los atagues injustos y furibundos que Marx virtid
sobre esta denominacidn en su Filosoffa de la miseria), vy dentro de éstas
contempla las del pasado y las del presente (aunque también hay una
apuesta por la del futuro, a pesar de no ser reconocida como tal por
Gurvitch).

Nosotros, por nuestra parte, frente a los amplios andlisis que hace
Gurvilch de todas las sociedades globales, y para no tener que extendernos
innecasariamente, nos limitaremos a seguir su amplio desarrollo en las
sociedades que mds nos son cercanas, mientras que con las demds nos
bastard con establecer un esquema resumen, que no serd otra Cosa que un
esquema de trabajo que podria ser Wtil en estudios posteriores, mds
detallados y documentados, Es suficiente, pues, a estas alturas del andlisis
de la obra de Gurvitch, con mostrar una pequefia parte de estos estudios,
sin que esta cicaterfa vaya en detrimento de su comprensién, antes, al
contrario, facilitard Ia agilidad de este trabajo,

I.-Las socledades arcalcas y sus sistemas cognitivos.

El estudio de este tipo de sociedades lo realiza Gurvitch, sobre todo,
"por ir en contra de la tendencia del sefior Lévi-Strauss de reducir la
diferencia entre el conocimiento de las sociedades arcaicas y el de la
nuestra”™, basdndose para ello en Jos estudios de Lévy-Bruhl "a quien el
autor (Lévi-Strauss) parece desconocer”, y en sus propias consideraciones
que van més allf de los Yfmites del mismo Lévy-Bruhl: "la reduccidn de
todas las sociedades arcaicas a un sélo y tinico tipo” (218). Los tipos que
Gurvitch distingue, como marcos sociales del conocimiento, son: *1) Las
tribus con preponderancia del clan, en competencia con las bandos
Jamiligres de las que se encuentran -o encontraban- muestras en Australia
¥ entre: los indios de América del Sur; 2) Las irlbus inegranies de grupos
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variados y poce jerarguizados (de clanes, mdgicos, locales, familiares,
profesionales, ete.) cuya cohesidn descansa en la sumisién a un jefe que
detenta un poder mitico (los etnélogos como Malinowski, Williamson,
Lehman y Maurice Leenhardt, encontraron muestras variadas, junto a otros
tipos de sociedades arcaicas en Polinesia y en Melanesia); 3) Las rribus
organizadas por la representacion de las divisiones militares, de fomilias
domésticas y convugales y a veces de clanes, generalmenie muy eclipsados
(los etnélogos norteamericanos Boas, Lowie, Eggan, Hoebel y otros, Mauss
y Davy, después de Durkheim en Francia, encontraron restos de estos tipos
de sociedades en ! extremo norte de Estados Unidos, por ejemplo, entre
los cherokees y los kwakiutiy; &) Las tribus que conservan parclalmente las
divisiones en clanes, pera encuentran una expresién organizada en los
estados mondrquicos, sosienidas por el predominio de los grupos locales
sobre una serie de otros grupos y por una miiologia teogdnica y
cosmogénica muy elaborada que interviene directamente en el
funcionamiento de la estructura social (Evans Prichard y Fortes,
Herscovits, Bauman y Westermann, Tempels, Griaule, Radcliffe-Brown y
Dariell Forde, estudiaron ciertas estructuras de poblaciones del Africa negra
correspondientes, por complelo o £n parte, a ese tipo que por otra parte
no es el unico entre los miltiples tipos de estructuras globales que se
observan en el Africa negra)".(219)

Lo que caracleriza al grupo 1), es el predominio de lo
morfolégico-ecolégica, &s decir, lo tocante a su asentamiento morfolégica
como grupo o tribu, su “territorio”; 1a influencia de la edad y ¢l sexoen la
distribucidn del trabajo social; 1a inexistencia de la divisién técnica del
trabajo  Ia falta de claridad ¢ intensidad de los mitos, Estas caracterfsticas
imprimen un determinado orden de géneros de conocimientos, a saber: el

'perceptivo del mundo exterior; el técnico (en reiacién con Ja caza, la
ganaderfa y la agricultura); una combinacién del polltico, del olro y de los
nosotros, y del sentido comin (base de las relaciones entre clanes y tribus),
El grupo 2) estd compuesto clanes, familias, grupos mdgicos, etc, cuya
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cohesidn est{ assgurada por un jefe con poder miloldgico. Por estos
motivos la mitologia y 1a religion, por un lado, y la magia, por otro, juegan
un papel preponderants; hay otra disposicién en las formas y géneros de
conocimientos; sf hay una clara distribucidn téenica del trabajo: pescadores
de perlas, cazadores, agricultores, bailarines, militares, sacerdoles, magos,
ete, Los géneros son; el mitolégico-teoldgica (dada fa importancia del jefe
carismético y de los sacerdotes); €l conocimiento téenico: por sf mismo
(pesca de las perlas) cuanto por la influencia del Mana en las cosas
inanimadas, plantas y animales, cuyo trato reguiere una determinada
habilidad; €] perceptivo del mundo exterior; y, por dltimo, una mezcla del
politico, del otro y de los nosotros, y del sentido comuin, El grupo 3), de
los indios cherokees y los kwaldiel, estd basado en relaciones de
competencia que supone la ausencia de clanes y subclanes, Ja sedentariedad
¥ la ubicacidn en campamentos, la exislencia de una jefatura militar, que
coincide, a veces, con la de la tribu; la dedicacién especifica de estas
asociaciones a la competencia guerrera, a los bailes (miiltiples y dedicados
a rituales, cazas, animales, guerras, elt.); la importancia de la religidn,
mds que la magia, pero de cardcter pantefsta y la existencia de una
reglamentacién juridica, con sus tribunales de arbitraje; y Ja presencia de
un fuerte sentido lddico en sus relaciones. Los géneros son: en primer
lugar, el combinado del polftico, del sentide comiin y de Jos demds grupos
que conforman la tribu; también el compuesto, en segundo lugar, por el
mitoldgico-cosmoldgico y el perceptivo del mundo exterior; el 1éenico
{cultivo del tabaco, cria de cabaltos, 1a caza, etc,) estd en postrer lugar, Por
fin, €] grupo 4) las monarqufas del Africa negra, son, en sus caracterfsticas,
las prefiguraciones de las sociedades histdricas "teocrdtico-carisméticas",
en cuanto se da la existencia de un rey-sacerdote-mago y un paralelismo
asombroso entre la mitologfa cosmogénica y la estruciura y funcionamiento
de lo social en todas sus dimensiones, El sistema de conocimiento estd
compuesto por: el conocimiento mitoldgico, politico y 1éenico, en primer
lugar; ¢l perceptivo del mundo exterior y el del sentido comuin; en dltimo
lugar, por &} conocimiento del otro ¥y de los nosotros,{220)
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IL.- Las sociedades Prometeicas o Histdricas y sus sitemas cognitivos.

Llama Gurvilch prometefsmo a “la conciencia colectiva que tienen estas
sociedades (o clertos grupos que las componen) de una posibilidad de
cambio de estructura por intervencién de 1a voluntad humana, cuya tensidn
alcanza su paroxismo en Ias revoluciones, o, por lo menos, en los vuelcos
bruscos del poder™(221). Si las sociedades primitivas estdn dominadas por
instancias naturales (222), las histdricas no o estdn, y en ellas &l hombre
puede actuar sobre las sociedades plobales en las que vive, luchar para
descodificar una Iibertad que estd determinantemente codificada ¥y para
imprimir una orientacién que dificilmente puede ser predecible.

Como ya dijimos, dentro de estas sociedades histéricas, Guevitch
conrempla;

A} Sociedades pertenecientes al pasado:
a.1} Las sociedades 1eocrdtico-carismdticas 'y su sistema cognitive.

El ¢jemplo histérice al que hace referencia Gurvitch es el del Egipto
antiguo, como el mis sorprendente, pues estando en la cipula el
rey-sacerdote-mago-dios viviente, ¢s un pafs donde se dan frecuentes
revoluciones y una importante ruptura entre su estructura y el fendmeno
social total, frente a la pretendida eternidad -oficial- de las estructuras
sociales. Las revoluciones van encaminadas a un mayor logro de
participacién popular en ritos, mitos, en organizacién profesional, ete.,
mientras que la ruptura a la que hacfamos mencidn se refiere a que ¢l
papel dessmpefiade por la estructura es artificial, envolvente y ajena a la
agilaclén de los fenémenos sociales subyacentes a ella, alejdndose de forma
prictica de la imposicién mfstica y orientdndose cada vez mds hacia el
pensamiento racionalista, al cdleule econdmico de los cambios y trueques,
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1 las obligaciones jur{dicas, ete., Io que crea grandes y frecuentes tensiones
entre la dimensidn oficial y 1a vida real agitada de los grupos.

La imagen del rey-sacerdote-dios viviente es demivrgica y en ella
confluyen los tres drdenes diversos de ese mundo mitico: el natural, el
religioso y el social, y en estos tres drdenes se encuentra la presencia de
esa imagen. Sin embargo no siempre es suficiente esa sdla presencia para
evitar los grandes conflictos que en cada orden y entre estos érdenes
inevitablemente suceden. Por esta causa también hay conflictos entre tas
diversas dinastfas y s¢ suceden una a otras con relativa frecuencia, como
s el caso de las midltiples dinastfas chinas y también, aunque en menor
grado, en el antiguo Egipto. Para entender mejor aquellas posibles
agitaciones, Gurvitch nos ofrece un panorama de la estruclura de estas
sociedades ddndose, en primer lugar:

2) ¢! predominio del Estado-Iglesia-Cofradfa mdgica sobre los otros
grupos y castas (sacerdotes, escribas, funcionarios, militares, comerciantes,
artesanos, eic.);

b) el predominio de las masas sobre las comunidades y las comuniones
{de los sacerdotes y de los iniciados en ciertos cultos);

¢) Ja acentuacidn de organizaciones de vasta envergadura: de los
embalsamadores; las creencias y sfmbolos mégico-religiosos; los mitos
teogdnicos y politicos;

d) la divisién del trabajo en virtud de las técnicas en ciertas especialidades
(construccién, embalsamamiento, irrigacidn y canalizacién de campos, etc.
en Egiplo; cinceladores y joyeros en China);

¢) entre la reglamentaciones sociales, son la religidn, la magia y el mito
se ercuentran relegadas a un orden secundario debido al conocimiento
técnico que es el que predomina sin duda alguna,

El sistema cognitivo, que ya tuvimos ocasién de exponer en pdginas
atris, con lo que nos eximimos de su desarrollo, quedaria compuesto de la
siguiente manera: 1} el téenico; 2) el perceptivo del mundo exterior; 3) el
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polfico; 4) el del sentido comuin; 5) el cientffico, independiente de 1a
mitologfa cosmoldgico-teolégica, incipiente, que es incluso anterior al de
las ciudades griegas, a las que, probablemente, lo transmitié; 6) de los
otros, de los nosotros, de los grupos y de las sociedades.(223)

a.2) Las socledades patriarcales y sus sistemas cognitivos,

La egtructura de este tipo de sociedades estd fundada en la exclusiva
preeminencia del grupo doméstico-familiar, generalmente patrilineal, La
familia, siendo el jefe y su representante ¢] padre, s¢ constituye asf como
niicleo dominante de todo tipo de actividad mercantil, empresarial, polftico,
religioso (es decir, en propia empresa, iglesia, estado, etc.) estando la
religién al servicio del hogar, sirviendo de garantfa a la moralidad
conservadora y tradiclonal. Estas estructuras se pueden aplicar al Antiguo
Testamento, a la Odisea y a la Ifada, a la antigua familia romana y a la
Hausgenossenschaft germdnica (asociacién de varios patriarcas), No existe
en este tipo de estructuras diferenciacidn de poderss ni, pricticaments, Ia
existencia de grupos particulares, del mismo modo que 1a religidn deja &l
lugar a un racionalismo laico. La composicidn de csta estructura social
serfa la siguiente:

a) predominic del grupo doméstico-familiar;

b} preeminencia de los nasotros (sobre todo pasivos) y de la comunidad;

) modelos sociales tradicionales y costumbristas en las conductas, y tiene
mucha importancia el medio "naturai”;

d) inexistencia de! trabajo técnico y sf del trabajo en funcién de 1a edad,
del sexo, siervos, esclavos, ete,;

€) entre los controles sociales, esla morai tradicional y la de las imdgenes
simbdlicas ideales las que priman;

f) las formas culturales especificas son fundamentalmente folclénm
(bailes, fiestas, tradiciones épicas, ete.);

En estas sociedades se puede hallar un sistema de conocimientos,
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aunque, en lineas generales, ¢l papel del conocimiento sea muy escaso; éste
serfa; 1) el del sentido comin (ligado a la tradicién, cuyas formas son:
racional, intujtiva, simbdlica y colectiva), el perceptivo de! mundo exterior
y ¢l de los otros y de los nosotros;

2) el conocimiento politico, como tucha de intrigas y estrategias
de sucesidn, mayorazgos, elc.;

3) el técnico, muy poco desarrollado, tradicional y rudimentario,
no existiendo el cientifico;

4) el mitico-tsoldgico, frente a la opinidn de Weber de que éste
estarfa ocupando los primeros lugares; consiste en teologfas justificadoras
delas jerarqufas establecidas (224).,

a.3) Las ciudades-estados que se convierten en Imperios y sus sistemas
cognitivos.,

Alendiendo a su especifico fenémeno social total diremos que:
- hay una preeminencia en ella hacia un grupo territorial especifico (la
ciudad, Ia villa, ete.), en el que predominan log grupos de parentesco y de
creencias religiosas sobre el resto de los grupos;
- la superioridad de la ciudad sobre el resto implica; laicidad y
racionalidad, amén de [a separacion entre el derecho, 1a moral y la filosoffa
de la magia y Ia religidn; 1a superioridad de lo natural sobre 10 sobrenatural
implica, por su parte, la primacia del conocimiento perceptivo del mundo
exterior;
- lz supremacfa de Ia razén y del conocimiento se manifiesta en una
tendencia pavlating a la democratizacidn de la estructura de esta sociedad
global (cuyos ejemplos mds preeminentes son la polis griega -siglos VTI at
V a, de C.-y la civitas romana -s. V al I a, de C.- y la presencia cada vez
mds necesaria del derecho y de los intercambios econdmicos;
- ¢l centro de ese derecho y de ese comercio fue la persona, que puede
pertenecer a alguien indlvidual o colectivo, pero que funciona como una
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simple unidad distinta a las demds; se asiste al nacimiento del
individualismo como fundamento social, jurfdico, mercantil, politico, etc.,
y como sujeto de oblipaciones y derechos, entre ellos el de dominium
(propiedad privada) resultante de un equilibrio entre €l imperium-potestas;
- en Grecia, este individualismo, se manifestd triunfante no sélo en los
Srganos polfticos de la democracia, sino ademds en el arte, en la filosoffa,
en los usos y costumbres, en ¢l diflogo, en las tragedias, en las que el
hombre lucha contra su destino, libremente, oponiéndose a su libertad €l
fotum de un modo radical y otros de un modo sdlo persuasivo (recordemos
¢l asrra inclinant, non trahuns;

- las t&cnicas quedaban muy atrasadas si se las compara con el resto de los
conocimientos, aunque debido al comercio internacional, algunas cludades
se adentraron con sus barcos por odo el Medierrdneo, que poblaron de
colonias, floreciendo por ello en algunas técnicas artesanales muy refinadas;
otras ciudades, por el contrario, mds agricolas, estaban mds atrasadas y los
mismoes agros, a veces, sumidos en la indigencia;

- las fuertes desigualdades econdmicas, los grandes movimientos de masas
no integradas en los nuevos marcos utbanos, los esclavas, et¢., produjeren
grandes revueltas sociales, lo que les asemaja a las sociedades actuales, més
que a las anteriores que les precedieron.

En cuanto a la estructura de esta sociedad, Gurvitch establece el
siguiente orden: ‘

a) la jerarqufa de los grupos: la ciudad-estado predomina sobre el resto
de los grupos (domésticos-conyugales, eupdiridas, demos, patricios,
plebeyos, contribuyentes, de afinidad econdmica, educadores, sacerdotes,
augures, eic,);

b) la jerarqufa de las manifestaciones de la sociabilidad; 1a acentuacién
del individualismo, con gran influencia en todos los campos, frente a los
nosotros; de aquf la vigorosa reaccién de Platén y Aristdleles, pero que no
tuvo consecuencias sociales précticas; de todas formas, son las comunidades
las que predominan sobre las comuniones (que se limitan a circulos
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restringidos de fildsofos, ¥y a pilblicos effmeros de los misterios) y sobre las
masas (Que No aparecen mis que con las tiranfas, el imperio y el
cesarismo); estas comunidades se muestran activas y racionales, favorecen
el coneximiento perceptivo del mundo exterior, el filosdfico y el cientffico,
y contribuyen a la estructuracién, reglamentacidn y organizacién juridica;
1a comunidad activa de la polis es la que propicia “el milagro griego”, esto
es, ¢l nacimiento de la autonomfa de la razén humana, la fe en su poder y
en su porvenir;

¢} un papel importante desarrollan los modeles, sfmbolos, reglas, signos
(de cardcter intelectual principalmente, juridico, artistico y moral), que son
especialments intensog y dominan los estraios sociales; son renovadores,
cambiantes, vinculados a larazén yala voluntad humana gue los inventan,
los crean, los modifican y los usan, segdn Gurvitch, como puntos de
referencia de las transformaciones sociales, insertos como estdn en una
mentalidad colectiva en la que come velor primordial se halla la confianza
en ¢l poder del hombre, en sus empresas, en sus iniciativas, en sus
experiencias nuevas, Por este motivo, afirma nuestro autor, que los actos
mentales (juicios e infuiciones), se ven favorecidos respecto a los estades
mentales (memoria, representaciones, afectividad),

La base morfolégica sigue teniendo vital importancia, ¢n funcién de las
vias, caminos, rutas marftimas y fluviales (las famosas rutas romanas
imperiales), de la densidad y movilidad de la poblacidn, en la que las
conductas regulares tienen menos prestancia que las conductas colectivas y
que ciertos roles sociales (tribuno, demagogo, retérico, preloriano, liberto,
comerelante, etc.}; las revueltas, en consecuencia, reformas, perturbaciones
y hasta revoluciones no son extrafias en estas estructuras y tipos de
sociedades globales;

d) la divisién del trabajo técnico estd mucho més atrasada en relacidn
con ¢l desarrollo de la civilizacién que la divisidn del trabajo social;

e} en la jerarqufa de las reglamentaciones sociales compiten el
conocimliento (en especial et det mundo exterior, el filoséfico, ¢l clentifico
y ¢l politico), et derecho y el arte por el puesto preeminente; después estd
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la educacién-ensefianza, luego la moralidad de las virtudes, v, per dltimo,
Ia religién y la mitologia cosmolégica y teogdnica;

f) esta civilizacion greco-latina comin se transmilid a las sociedades
feudales, teniemdo en cuenta que la griega era mds humanista, filosdfica y
artfstica, mientras que la romana fue mds formalista, juridica, polftica y
militar,

Una curiosa situacidn se¢ da entre los géneros del sistema de
conocimiento de este Hpo de sociedades globales, y es Ia lucha por la
preeminencia entre el conocimiento perceptivo del munde exterior y el
filosdfico, en cuya pugna gravitan muchas malas interpretaciones, sobre la
época griega, a 1a hora de valorar el pensamiento filoséfico, pero que sirve
para explicar mejor 1a muerte de Sdcrates, por ejemplo, 0 para que diga
Platdn que Ios no- fildsofos "son presos encadenados a una cueva®, o para
que Aristételes intente conciliar ambos conocimientos. Gurvitch se propone
analizar esta situacién  estudiando los géneros de  conacimiento
correspondientes:

- el conocimiento perceprive del mundo exterior y el conoclmienro filosdfico
se encuentran en una situacidn de plena igualdad y no siempre en armonfa;
para comprender esto mejor, empieza nuestro autor analizando en primer
lugar el filosdfico, conocimiento "de segundo grado, injertado demasiado
larde en otros conocimientos o actos mentales no cognitivos ya acabados,
{que) se esfuerza por integrarlos, en cuanto manifestaciones parciales, en
totalidades infinitas, para justificar su veracidad® (pg. 181); desde su
aparicién, este conocimiento se muestra como partidiario, o sea, enfrentado
al perceptivo del mundo exterior, cuyo contenido em lanto una reflexidn
. sobre ese mundo exterior completado con la reflexidn sobre el tiempo en
que se mueve la sociedad humana; las luchas de esta época (entre cledticos
y heraclitianos, entre los sofistas y Sécrates, estoicos y epicireos,
platdnicos y aristoiélicos, etc.) apuntaban a la veracidad del conocimiento
perceptivo del mundo exterior y al porvenir de¢ la ciudad, por un lado, y a
la justificacidn de las ciencias y de los ideales y tdcticas del conocimiento
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politico, por el otro. Esto es posible debido a que el conocimiento
filoséfico, en sus comienzos, s¢ manifiesta en (ntima unidn -absorbiéndolos-
con ¢l cientffico y el politico, como se manifiesta en la obra platdnica, por
ejemplo, y en clara oposicidn al conocimiento perceplivo; bajo este aspecto,
se puede decir que la filosoffa griega fué realista, tanto desde una
perspectiva como desde 1a otra, tomando conciencia de un tiempo futuro,
que el hombre s¢ esfuerza en dominar, aunque permanecid ajena (asf ha
solido ser casi siempre) a la realidad social de la que surgid.

El conocimiento percepiivo del mundo exierior, por su parle, fue el
principal gival del conocimiento filosdfico y, a la vez, el motivo bidsico de
reflexidn, estande vinculado al gusto estético. Este tipo de conocimiento
supuso un adelanto sobre las formas egocéntrica y autfstica con las que
normalmente es considerado este mundo, ubicindolo en extensiones mds
amplias y difusas, lo que permitid nuevas empresas mililares, comerciales
y marftimas de cardcter internacional, y, sobre todo, se conceptualizaron
las distancias, cuantificindoles numéricamente; no &s de extrafiar el
surgimiento de una nueva concepcidn del cuerpo humano y su sublimacidn
por la escultura, 1a toma de conciencia de la perspectiva, la elaboracidn de
la biologfa, la fisiologfa, la medicina, en cuanto ciencias; finalmente, el
progreso de lag matemdticas y de la astronomfa, y del conocimiento
cientifico, que servird de intermediario entre el perceptivo y el filoséfico,
Del mismo modo la realidad histdrica, potenciada por la concepeidn del
tiempo futuro, es estudiada con un método nuevo; la historiografia, con
Plutarco y Herodoto, siendo utilizados sus resultados filoséficamente por
Aristdteles, al vincularla al conocimiento polftico,

- El conocimiento polftico, se entiende de manera primordial en estas
ciudades-estados como doctrina polftica o sistematizacién de las
experiencias polfticas adquiridas, con sus fines proplos, sus variadas
tdcticas y su vinculacidn a determinadas tendenclas filosdficas; los sofistas,
por ejemplo, individualistas y contractualistas, se muestran democrilicos en
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sus doctrinas, de acuerdo con Sdcrates, que funda su defensa de la
democracia en 12 universalidad de a razdn humana. Por su parte Platén,
amigo de los tiranos, exige el poder politico para los filésofos, revelindose
estadista, totalitario y reaccionario. Aristdteles busca el justo medio y lo
encuenira en un equilibrio entre }a tiranfa, la democracia y 1a aristocracia.
Por su lado Cicerdén, al igual que Arsitdieles, también busca tales
equilibrios, mientras que Pirrdn, el relativista escéptico, y sus disc/pulos,
propician la sumisién a las Jeyes independientemente del signo polftico,
actitud que después tendrd el cristianismo,

- El conocimiento clentffico, comienza a tener importancia desde el
momento en que se separa de la filosoffa, siendo la escuela aristotélica, con
su maestro al frente, quisnes mis [o desarrollan, Las caracterfsticas de aste
conocimiento son el tratamiento del tiempo en su reduccidn a movimiento:
en fisica, de la materia; en biologfa, de 1a vida; en politica, de las Politeias,
mds una cierta presaciologfa y una ciencia de 1a historia; los platénicos se
limitaron tan s6lo a las matemdticas (geometrfa); con Pitdgoras y
Arqufmedes se desarrollaron el 4lgebra, la geometrfa y la ffsica; ¢on
Hipderates 1a fisiclogfa y la blologfa; con Esculapio la medicina, amén de
la historia con los citados Herodoto y Plutarco.

- El conocimiento técnico y el del sentido comtin se combinan dentro de una
debilidad de sus presencias, comparados con los demds conocimientos, pero
mds todavfa que el conocimiento de los nosotros y el otro, debido a la
tendencia individualista de la sociedad, apenas atemperada por pequefias
comunidades (de fildsofos, de cultos, de comerciantes, ele,) con tendencia
a captar mds lo general que hay en ¢l individuo, que la propla concrecidn
indlvidual, ejs.: Sécrates, los sofistas, ete.(225),

a.4) Las socledades feudales y sus sistemas coghitivos,
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Estas sociedades, frente al estercotipo comin que se posee de elias como
monoliticas y uniformes, son de un pluralismo excepcional, tanto en las
estructuras, cuanto en los grupos que las forman, como en sus obras de
civilizacidn, debido a las herencias dispares: precorromana,
germanc-bérbara y drabe; las jerarquias de agrupamientos, que luchan por
su presminencia son; jerarqufa de grupos militares, de grupos patrimoniales
(sefiores y campesinos, soberanos y vasallos, ete.), grupos que tienen a la
cabeza el estado mondrquico (con un rey feudal, *primum inter pares™),
grupos eclesidsticos (con la iglesia romana a la cabeza, con su riqueza
estructural y su complejidad: las investiduras, el estado teocrdtico, el
corpus mysticum universal, eic.) y 1a federacidn de Jas ciudades libres y sus
corporaciones (maestros, veedurfas, asociaciones de compaferos y
aprendices, sociedades comerciales, ete.), Estos cinco grupos jerdrquicos,
en competencia entre sf, constituyen &l entramado social desde donde se teje
1a Hamada civilizacién feudal, compleja y base de la estructura social; esta
civilizacidn posee los siguientes caracteres: a) predominio de la iglesia,
importancia de las villas francas, profusién de grupos no territoriales
(6rdenes de caballerfa, religiosas, corporaciones, etc.; b) manifestaciones
de las comunidades activas en las villas, corporaciones, cofradfas, drdenes,
etc.; de las pasivas en los sefiorios, grupos territoriales y lugarefios; las
masas pasivas completan ¢l espectro social grupal; c) las actitudes sociales
y los roles son fluctuantes, variables e improvisados, por ejemplo, las
drdenes, los sefiores, las villas: no hay dos que conciban igualmente su
papel; sin embargo esta pluralidad casl infinita estd reglamentada
fueriemente, lo que no deja de constituir una paradoja; los sfmbolos y los
modelos, por su parle, mifsticos ylo racionales son diversos y
contradictorios, tanto en ellos mismos cuanto en sus reglamentaciones,
rituales, procedimientos, ete. Las ideas y los valores se inspiran tanto en
1a teologfa y en la religidn cuanto en otras tradiciones espirituales y en los
diversos marcos sociales, expresdndase esta multiplicidad y riqueza en la
moral, el derecho, la educacidn y en el conocimiento. La base morfolégica

tiene. mds importancia en el campo que en las villas, evidentemente,
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mientras que el tiempo, ademds del ciclico existe el *adelantado respecto
de s que propicia las conductas innovadoras y efervescenies, como las
*cruzadas”; d} la divisiGn del trabajo social predomina sobre la divisidn del
trzbajo técnico; c) las reglamentaciones sociales poseen una jerarqufa cuya
cabeza Ja ocupan ¢l derecho (consvetudinario, heredado, ad hoc,
estafutario} y la religién, seguidas por el arte, la mora!, 12 educacién y ¢l
conocimiento,

La jerarqufa de conocimientos estd formada, en primer lugar, por el
Sflosdfico-teoldgico, mis racional, reflexivo, empirista y especulativo en las
ciudades; mis mfstico, conceptual, intultivo y positive en la Iglesia,
mezcl4ndoss ambos en las Universidades -de la Tglesia- fundadas en las
ciudades, En segunde lugar ef conocimiento polftico se hacs particularmente
importante por cuanto es necesario reglamentar la convivencia de tantos
grupos, Jerarquias, unidades colectivas, ete, en confliclo entre sf para que
no acaben en un conflicto colectivo continuo; el del sentido comiin estarfa
en tercer Jugar y es ¢l de mayor presencia en las capas mds amplias de la
poblacidn y en todos los grupos, dada la carencie general de cultura; viene
después el conoclmiento del orro y de los nosotros, restringldos 3 grupos
especificos y a relaciones determinadas (vasallaje, lealtad, eic.), siendo el
técnico el que ocupa el quinto lugar, desarrollado por las corporaciones,
monasterios, militares (armas variadas de guerra), mercaderes, arlesanos,
cte, El conocimiento perceprivo del mundo exterior, relegado a uno de los
puestos finales, s una de las caracterfsticas mds notables de esta sociedad
(el Renacimiento tuvo que rescatarlo volviendo a lo cldsico antiguo), y se
manifiesta en el arte, en la ausencia de perspectiva, en la configuracidn
de las villas, repiegadas sobre ellas mismas, en espacios egocéntricos y
autfsticos; los tlempos cfclicos, favorecidos por la iglesia romana en los
ritos y las fiestas religiosas, muestran este escaso valor, Por dltimo el
conocimlento clent(fico est{ muy determinado por el ﬁloséﬁco-leolbgico.
a pesar de la Influencia drabe (muy tardfa, sin embargo) y de 1a herencia
helénica (226).
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a.5} El sistema cognitivo de las socledades globales que dan a Juz &l

capitalismo.

Las caracteristicas de este tipo de sociedad las delimita Gurvitch de la
sigulente manera: los principios del maquinismo, Jas primeras fases de la
industrializacidn, la transformacién del trabajo en mercaderfa, la aparicidn
de las clases sociales propiamente dichas y una cierta disminucién en la
ruptura entre la estructura global y e} fendmeno social total (pg. 201). Hay
un resurgimiento del Estado, absolutismo mondrquico, con tendencia a
dominar todo grupo humano, polftico, social, econdmico, religioso
("despotismo ilustrado™) y a favorecer la dimensidn econdmica y su
desarroilo, patentizada en sus agentes (banqueros, comerciantes, elc.) en
contra de las clases ancladas en viejos privilegios (nohleza} y manifestada
en ¢l Impulso téonico, combinado con un maquinismo incipiente, creando
una productividad sin precedentes, y estableciendo un hiato cada vez mds
insalvable entre la técnica ubicada en las ciudades y los "estados” no
productivos y el marasmo del campo, que en definitiva frenan el impulso
del desarrollo, Por este motivo se puede encontrar en esta sociedad ideas,
valores, modelos, ideales, etc. innovadores, racionales, tendentes 8 dominar
2 la naturaleza y a controlar la sociedad; ta reglamentacién jurfdica toma
auge, volviéndose minuciosa y cuya fuente es la autoridad, el poder
legislativo, en suma; comienza a darse las masas pasivas, debide a las
grandes afluencias de poblacidn que acude a las ciudades, disgregando la
estructura sefiorial-feudal; se acentia la divisién del trabajo técnico y, en
menor escala, del trabajo social, y, en cuanto al sistema de las obras de
civilizacidn, se asiste al trivnfo de lo natural frents a lo sobrenatural, de la
razdn sobre la creencia, al auge del individualismo en todos los campos v
al nacimiento de la idea de progreso; el ejemplo mds destacado es la época
de Las Luces en Ja que se conffa en el éxito del hombre por sus solas
fuerzas (autores representativos: F. Bacon, Rabelais, Montaigne, Descartes,
Hobbes, Locke, Spinoza, Montesquiey, Voltaire, Rousseau, Condillac,
Diderot, D’Alembert, Holbach, Condorcet,,. y, resumidamente, la
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Enciclopedia).

El sistema de los géneros de conocimiento se presenta en la jerarqufa
sipuiente; a) el filosdfico y el clent{fico comparten el primer lugar, Es un
hecho el desarrollo inusitado de la clencia: Newton (astronomfa y
mateméticas), Leibniz (matemiticas), Lavoisier (quimica), Priestley
(fislologfa), Smith y Ricardo (economfa polftica), Hobbes, Spinoza, Locke,
Montesquien, Rousseau, Condorcet, Destut de Tracy, los enciclopedistas
(clencias polfticas), las (Reales) Academias, las Escuelas, los Colegios, las
Sociedades, ete., que en todos los paises liberalizan la ensefianza de su
rémora escoldstica y retdrica. La filosofia, por su parte, liberada de la
teologfa, progresivamente, sc apoya ¢n la nueva clencia para su reflexidn,
aunque los cientfficos no tienen por qué ser fildsofos para serlo, El saber
filos6fico se caracteriza, pues, por el predominia de 10 racional sobre lo
mistico (excepciones: Pascal, Malebranche y Spinoza, el mifstico de la
racionalidad), lo adecuado sobre lo simbdlico (por la combinacidn de lo
conceptual y de lo empirico, de lo especulativo y lo posilive), de lo
individual sobre lo colectivo. Mientras que ¢l conocimiento cientlfico es
caracterizado por Gurvitch por su acentuacidn de lo racional, predominando
lo conceptual (sobre lo empifrico), y la forma colectiva, equilibrindose lo
positive y lo especulativo, asf como lo simbélico y lo adecuado.

b) El conoclmiento percepriva del mundo exterior le sigue de cerca: el
descubrimiento def Nuevo Mundo, los nuevos medios de comunicacidn, la
extensidn del comercio, el conoclmiento de los océanos, etc. Los espacios
y los tiempos son flexibles ¢ incluso conviven tiempos adelantados de
ciertos grupos sociales con otros tiempos atrasados de la nobleza,
campesinato, monarqufas absolutas, iglesia, etc, La toma de conciencia de
ese tiempo adelantado lo ilustra la expresion "rime Ir money”, de esencia
cuantificadora, que ya preludia al capitalismo,

¢) El conocimiente tédcnico, muy desarrollado en Ja industria, ‘en
navegacidn y en el arte militar, es decir, en el orden préctico més que en
el tedrico y cientffico: el textil, metalurgia (hicrro y carbdn, que al
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combinarse en los alios hornos di§ lugar & las grandes fundiciones del
acero), las miquinas del tejido y las del hitado (Wyatt, 1738), al ser unidas
por Cartwright, 1785, perfecciond enormemente la industria textil, base del
desarrollo industrial de esta época (se crean nuevas mdquinas, se crea la
divisidn manufacturera del trabajo, mecanizdndose, ete.), en la que Marx
basa sus andlisis socioldgicos y econdmicos,

d} El conocimiento polffico tiene también su importancia, dadas las
facciones sociales en conflicto, en ascenso y en descanso: 1a nobleza entre
sf, &sta y la burguesfa en ascenso, entre las diferentes fracciones de la
burguesfa (industrial, comercial, financiera) y el estado llano, Sin embargo,
las clases populares, sobre las que recae el peso del desarrollismo sin nigdn
tipo de beneficio a cambio (como slempre), son las que se encuentran sin
nigdn tipo de estrategia polftica para enfrentarse a su nueva situacién, que
les desborda, sin "conciencia de clase” ni “ideclogfa® y no se canfigurardn
como clase hasta ya entrado el XIX, Ya hemos hablado de los escritores
"politicos” de esta época,

¢) El conocimiento del senride comiin queda refugiade en los medios rurales
y en los clreulos restringidos de la familia doméstico-conyugal.

f) El conocimiento de los nosorros y del otre, ocupa el \iltimo lugar,
encontrdndonos con las masas como principal manifestacisn de sociabilidad,
lo que hace muy dificil la actualizacién de este tipo concreto de
<onocimiento {227),

B) Sociedades perrenecienzes al presente:
b.1) Las socledudes democrdtico-Fiberales y sus sistemas cognitivos.

Son las que dominan en Europs y América después de las grandes
revoluciones (francesa, britdnica Y americana) y se basan en las formas
partamentarias de los paises, cuyo éxito mds notable es Ja redaccidn de la
Déclaration des Droits de I'Homme et du Cltoyen (1789), el sufragio
universal, la preponderancia del poder legislativo scbre el gjecutivo, la
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pluralidad de partidos politicos, la lbertad sindical obrera y palronal, Ia
prasencia de sociedades andnimi:s, fruts y carieles, y la separacidn
iglasia-estado,

El papel del ei:ado s mucho menor que &l que posefa en las anteriores
sociedades globales y, en cierto modo, contradictorio. Por un lado, el
¢stado cumple una misidn determinada, interviniendo en la vida econdémica
y orientando la politica, tanto hacia el exterior (polltica colonial, apertura
de nuevos mercados, efc.) cuanto hacia el interior (Jegislacidn social,
preocupacidn por Jos débiles, solucién del paro, eliminacién del
analfabetismo, elc.}; pero por otro, el estado se encuentra sometido a s
clase burguesa (industrial, financiera, y comercial); sustituido dentro de las
grandes fibricas y empresas, que constituyen un “feudalismo industrial®
(Proudhon): reducido en su competencia y poder por los truts y carteles,
por el sindicalismo, partidos politicos, etc. Su tinlica prestancia se halla en
su poderosa mdquina burocrdtico-militar, lo que produce fuertes tensiones
sociales,

En esta sociedad global y ¢n su estructura, el modelo que predomina es
¢l téenico y el econdmico, que impregna todas las capas, ideas, valores,
etc. En este sentido, dice Gurvitch, que las afirmaciones de Mumford y de
Ogburn y Veblen, partidiarios del "predominio de la técnica en la realidad
social® son correctas, siempre y cvando dse refieran a esta sociedad global
¥ no a cualquier otra,

La estructura de esta socledad global la analiza nuestro autor del
siguiente modo: dcntrd de las manifestaciones de la sociabilidad se destaca:

- el predominio dé las masas activas;

- la acentuacién de las comunidades activas en la clase burguesa
(sindicatos patronales);

- las comunidades activas lo son en la clase proletaria en lucha
(estando en huelga, por ej.) ¥ en los sindicalos obreros;

- ¢l cardcter activo, en general, de los nosotros y el espirity
competitivo predominan sobremanera.

El pleno rendimiento de la divisién del trabajo, tanto técnico como
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social, gracias al maquinismo; ello supone un desequilibrio entre la cindad
y ¢l campo, entre las grandes aglomeraciones urbanas y las ciudades
pequefias, de la industria sobre la ign‘.cultura, ete. Y, por uttimo, dentro de
las reglamentaciones sociales, el predominio del conocimiento sobre los
demds "controles* sociales.

Gurvitch hace unas consideraciones generales que son necesarias tener
en cuenta! "a pesar de las erisis econdmicas de proporclones mundiales y
¢l desempleo perfodico, a pesar de las luchas de clases cada vez mds
encarnizadas, a pesar de la evolucidn del movimiento cbrero, polftico ¥y
sindical, a pesar de las Internacionales y de la Comuna de Parfs, a pesar,
finaimente, de la amenaza de guerras imperialistas y coloniales, es o mefor
época del capitalismo” (pg.216). La razén de esta en apariencia
sorprendente declaracidn, estd en el aspecto menos cruento y feroz del
capitalismo que todavie permite trabajar por 1a mejora de los desposeidos
y de tos desclasados, de los parados, de los pobres, en fin, de los "parias
de la terra®, mientras que los trabajadores pueden entrever mejoras
sustanciosas debido al auge de nuevos mercados (inlernacionales,
coloniales, eie.); la conciencia de todos es una congiencia activa, creativa
¥ participativa y los grupos sociales son focos de ebullicidn. Todo esto, en
1a época del capitalismo consolidado, tenderd a agostarse y ser absorbido
por la vordgine tecno-burocritica,

El sistema cognitivo prepara alguna sarpresa importante, en la jerarqufa
de Jos saberes; ésta serfa:

a) la preeminencia del conocimienta clenrffico: las ciencias fisico-naturales
y las exactas son las privilegiadas, empezando también a surgir las
"elencias humanas®, Esta situacidn de predominio ta justifica Gurviich por
¢l auge que toma el “positivismo® en todos los érdenes del saber: Ia
técnica, para empezar, se reconoce deudora de Ja orientacién cientfica,
como simple aplicacién; la polftica, igualmente, sdlo reconoce su valfa si
lleva el marchamo de cientffico, por ejemplo el socialismo "cientf fico", que
s¢ atribuyen Saint-Simon, Proudhon -por cierto, inventor del término- y
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Marz, frente al de los demds que califican de "widpico®; en Sociotogfa, es
Comte el mejor exponente de esta orientacidn, mientras que la filosofia, en
opinién de los representantes de la época (positivistas, marxistas,
neokantianos, la escuela de Marburgo -con Natorp y Cohen a la cabeza-,
etc.) quedaba relegada a una mera reflexién sobre el saber cientffico;
incluso aquellos pensadores mds renuentes a esta orientacién, como
Bergson, James y Dewey acabaron fundamentando sus mds importantes
obras sobre determinades métodos cientfficos: Bergson, su Evolutlon
créarrice, 1a fundamentd en la biolopfa, mientras que los americanos
citados, fundamentaron las suyas sobre 1a psicologfa experimental de su
época, Las formas que colorean este género son la racional, la empfrica,
I positiva, como dominantes, amén de la simbélica y la conceptual, bisicas
en ¢l conocimiento cientffico, estando en equilibrio la colectiva y la
individual.

b) El conocimiento técnico, en buena 18gica, ocupa el segundo lugar; estd
separado del conocimiento clentifico, al estar mds limitado que aquél; esta
limitacién depende de tres factores: el primero es debido a la
superproduccién, a las crisis econdmicas y a la expansién colonial; el
segundo factor se debe a que los adelantos técnicos se realizan
generalmente por individuos no cualificados cientfficamente, y, por tltimo,
la desigualdad de nivel que existe entre las categorfas de (rabajadores
involucrados en la téenica, slendo casi los dnicos preparados los ingenieros
que lo comparten con el cientffico; el resto de los trabajadores, no, Las
formas de este conocimiento dependen del nivel del saber: en el mds bajo,
predominan la empfrica, la positiva. la adecuada y la colectiva; en el
superior, 1a conceptual, Ia especulativa, la simbdlica y la individual,

¢) El conocimiento perceprive del mundo exterlor en este sistema no estd
totalmente sometido a la cuantificacién; el espacio perceptivo tiende a
ensancharse 0 a concentrarse dependiendo de coyunturas favorables,
desfavorables o de espectativas, por ejemplo los conflictos entre las
naciones tienden a su disminucidn, mientras que la espectativa de superar
1as crisis econdmicas, polfticas, unido al tiempo explosiva de la creacién,
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establece una proyeccidn espacio-temporal mds alld de toda cuantificacién.

El conocimiento politico va unido al anterior, ocupando el mismo puesto;
ests es un conocimiento a la vez espontdnec y claborado; la accidn
colectiva del proletariado y del campesinado, les convierte en poseedores
de un conocimiento politico espantdneo preciso, mientras que las doctrinas
polfticas de los diferentes grupos y de las diversas Intemacionales obreras
las perfilan y sistematizan cuidadosamente, ddndose la mezcla de estas dos
formas (elaborada y espontinea) con frecuencia en su seno, En cuantoa las
formas que acentuan estos conocimientos, predomina la macional, pero
enmarcada a veces con "un cierto halo de misticismo® (los milagros do la
huelga general, el suefio de 1a solidadridad, los beneficios de la wuelta de
la monarqufa, etc.); ademds se encuentran las formas conceptual,
especulativa y simbdlica y la colectiva,

d) El conocimiento filosdfico, y esta es la sorpresa anunciada, queda
relegado al cuarto lugar, cuando habfa tenido una evidente importancia en
los demds sistemas sociales; ahora se encuentra empujado hacia el interior
de las ciencias: queda cada vez mds restringido en dmbitos universitarios
y deja de atraer al gran piblico.

&) Por dltimo ¢l conocimiento del otro y de los nosotros queda relegado
de un modo superficial a la presencia de los demds como compadieros de
trabajo en la fobrica, oficina, etc.; algo més en las asociaciones sindicales,
para ser mds fuerte en el nticleo familiar, resistente a su disolucidn. La
psicologfa de la época, replegada en el prejuicio de la concliencia cerrada
sobre sf, es individualista y promueve un yo genérico (un sujeto o
conciencia trascendental) idéntico en todos (228).

b.2) El capitalismo organizado y dirigista y su sistema cognitivo.

Ests tipo de sociedad autoritaria, con una decidida inclinacidn hacia el
fascismo, dirigisia, organizada en grupos de poder, ¢s 1a que se destacd en
los EE.UU., en la Alemania occidental antes y después del nazismo, en
Francia, Inglaterra, Italia y Japén, La estructura de esta sociedad se
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caracteriza por a) el predominio de 1a planificacion econdmica por parte del
estado, los truts y carteles evitando nigdn tipo de participacidn de sindicatos
(y a veces ni de la patronal). Cuenta Gurvitch que el New Deal de Roosvelt
fue un intento de lo contrario, orientado a la triparticién (estado, patronal,
obreros sindicados), pero fracasd; b) el predominio de las masas pasivas;
¢) la burocracia se halla en el escalén més alto de los segmentos de
profundidad; de ésta no se escapa ninguna organizacién, ni polftica, ni
sindical, ni militar, etc, d) la tdcnica encabeza y uniformiza todo, &
impregna las relaciones humanas; los americanos son los maestros en la
ingenierfa (incluso los psicdlogos se denominan “ingenieros de conducta”)
y creadores de la famosa doctrina de los managers; de ellos saldrd un
régimen nuevo, la "tecnocracia”, de! que se tratard despuss.

Gurvitch, basdndose en los estudios d¢ Bumham y en Bearle (The 201k,
Century Capitalist, 1954) sobre esta sociedad capitalista, afirma sin lugar
a dudas; “el capitalismo organizado y dirigista se encamina, sin sismpre
quererlo o saberlo, hacia un fascismo tecno-burocrdtico diferentemente
interpretado, Wnico medio que tiene, aparentemente, para mantenerse y
defenderse de las amenazas cada vez mayores que pesan contra él. Sin la
eliminacidn del capitalismo la democracia no puede sobrevivir. Esﬁ el el
punto esencial,” (pg.229). 81 estas palabras condenatorias de este sistema,
ya de por s{ evidentes, no resultaran suficientes, Gurvitch pasa a
continuacidn a denunciar una serie de engaiios agazapados en ¢! seno del
capilalismo organizado: 1) aparentemente se mejoran las condiciones de
trabajo en las empresas: se eliminan los ruidos, la pesadez del aire, ¢
iluminan mejor las estancias, se pone musica ambiental, pero para
conseguir jun méximo de productividadl 2) se realizan plebiscitos,
elecciones directas de tas autoridades jpara ocultar la inclinacidn fascista de
las mismas!| 3) se nos habla de una polftica exterior independiente pero
jsirve de burdo camuflaje de los intereses de los truts, carteles, burguesta
industrial y financiera, ete.! 4) se habla de la participacin de los obreros

en la empresa, pero se oculia la ausencia de democracia real en la misma!
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5) se amplian los cempus universitarios -sobre todo en EE.UU.- y el
nimero de profesores {uno por cada tres estudiantes) pero jes wn blyf
debido al altfsimo coste que se ha de pagar para cursar dichos estudios!,
ete. De todos estos engafios, Gurvitch saca las siguientes conclusiones: 1)
el peligro de la servidumbre de los hombres y los grupos a las mdquinas;
2) la destruccidn de las estructuras soclales y de las obras de civilizacién
por las técnicas; 3) la negacién progresiva de los derechos de los obreros
¥ de sus organizaciones sindicales; 4) la negacidn de los derechos de los
cindadanos de gobernarse a sf mismos y controlar a la vez todo
poder.{pg.230) Creemos que estas expresiones no necesitan del retdrico
ghace falta algiin comentario?, sino todo lo contario, entran de Heno en algo
que ya hemos dicho de Gurvitch en otra parte de este trabajo, pero que
tendrd su mds cumplido desarrollo en la ditima sociedad global que se
analice mds adelante.

Al hilo del andlisis de la estructura social, se comprenderd la
jerarquihcidn de los géneros de conocimientos;
a) el primer lugar le corresponde al conccimiento tdcnico, que domina,
invade y desorganiza al resto de los conocimientos que se desarrolian en
funcidn de las técnicas industriales, médicas o agrarias (como las
matemdticas o la biotogfa) o esconden la arbitrariedad y el autoritarismo de
Jos poderes piblicos, de los truts, carteles privados, nacionales o
intermacionales (como la psicologfa, la sociologfa, etc.); b) el conocimiento
polltico que ocupa el segundo lugar, también sufre la influencia de la
técnica, tanto en los programas de los partidos cuanto en las doctrinas
politicas, pues cada vez muestran mayor insensibilidad ante la amenaza del
exceso de industrializacién hacia el medio ambiente, hacia Ja paz mundial,
ete. '
) El conocimiento perceprive del mundo exterior muestra también la
influencia de la téenica (TV.) y del uso de las mdquinas, que permilen el
acceso a cualquier amplitud espacial;

d) mientras que el conocimiento filosdfico queda relegado a un lugar mds
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bajo que en la sociedad precedente, queda también teenificado, siendo la
exponente mdxima de este conocimiento la “légica simbélica® y la
"axiomdtica positiva® que pretenden exclusivizar todo otro saber,
rechazdndolo; nicamente el soplo fugaz del existencialismo inicid una
tentativa de resistencia en nombre del yo, del otro, de las colectividades
concretas, unido a la débil oposicién del marxismo, el empirismo dialéctico
y las filosoffas religiosas (229),

¢) El conocimiento del senrido comuin también ha sido penetrado por este
espiritu de la técnica, pues hoy éste conocimiento consiste en el correcto
manejo de las maquinas del hogar y poco mis;

f} Por ditimo, ¢l conocimiento del otro y de los nosotros es el tinico que se
resiste a la penetracién del conocimiento téenico y estd presente en fos
equipos de trabajo, comités de empresa, grupos de amigos, de compafieros
de polftica, de las familias-matrimonios, etc.(230)

b.3) La socledad fascista tecroburocrdtica y su sistema cognitivo,

Gurvitch resume del siguiente modo las caractarfsticas de esta sociedad:
a) la preponderancia del estado sobre todos los grupos, clases, elc,(que
subsistan, pues en los fascismos todos los grupos desaparecen menos uno,
¢l oficlal, cuyo dirigente ¢s ¢l mismo jefe de estado); el estado, a su vez,
estd dominado por grupos, bandas (tecno-burderatas y/o militares, de
"liberacién nacional® o cualquier otra denominacién -la palabra aqul no
tiene mds valor que un medio para lograr un determinado fin, por lo que
se le puede usar, abusar, tergiversar, no importa qué-).

b) La existencia de grandes comuniones con un gran grada de misticismo,
de odio o de éxtasis (provocados artificialmente por los pardsitos vividores
del poder dictatorial) junto con enormes masas pasivas, deprimidas y
desorientadas, que inlentan sobrevivir,

¢) Los apatatos det estado estdn en manos del séquito del jefe, del partido
iinico y de la todopoderosa policfa, especializada en técnicas de exterminio;

el territorio estd vinculado a un emorme fanatismo y 12 acumulacidn y
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expropiacién de riquezas estd en lfnea proporcional con el vampirismo, la
confiscacién de bienss de los adversarios, que son sistemdticamente
aniquilados.
d) En e orden de las reglamentaciones sociales, todo estd al servicio del
delirio ¥ lemas del régimen fascista: la educacién se reduce al
amaestramiento, y el derecha y la moral se hallan totalmente hipotecados.
Es obvio decir que este tipo de socledad estd representada por la Alemana
hitleriana, la lalia mussolinfana, la Espafia franquista, la Portugal
salazarista, el panarabismo egipcio de Naser, argelino de Ben Bella y por
los regfmenes de Jrdn e Irak (cosa esta dltima que sigue sin variar en la
actualidad, por desgracia),

El sistema cognitivo correspondiente a esta estructura es, segtin Gurvileh,
el signiente:
1) En primer lugar s¢ halla la fusién completa del conocimiento polftico,
del conocimiento récnice y del conocimiento ciems(fico, aungue estd tan
desvirtuado el conceplo de saber que no se pusde aplicar a niguno de estos
conocimientos, sino que estd sometido al fanatismo aberrante y esterelizante
de esta sociedad,
2) Por ello, es el conacimiento perceprive del mundo exierior, el que ocupe
¢l segundo lugar, estando también politizado y tergiversado;
3) el conocimiento filosdfice en tanto en cuanto justifique el régimen y su
politica, En este sentido afiade Gurvitch; "la filosoffa de Heidegger, bajo
¢l 1égimen nazi, se convirtid, a pesar del existencialismo aparente, en una
glorificacién del hombre guiade ¢n 1a noche de la ignorancia, por las
iluminaciones delirantes proyectadas por el Fihrer y su séquilo. No
obstante, el nazismo prefirid justificaciones mds simples y mds chatas,
fundadas directamente en el positivismo racista"(pg,239),
4} El conocimiento del sentido comiin es el dltimo de este sistema, pero es

el que presenta mayor solidez, pues los demds han desaparecido como tales
conocimientos.(231)

b.4) El estatismo colectivista centralizador y su sistema cognitive.
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Esta sociedad global estd referida "a la Rusia soviética posterior a Ja
Revolucidn de Octubre de 1917 (...}, a China después de 1949 y después
de sus conflictos con la URSS, las “democraclas populares” cuyas
tendencias han variado a menudo (con excepcién de Yugoslavia, que desde
1949-1950, s& encamina hacia un colectivismo descentralizado)”.(pg.241)

El andlisis de esta estructura social se debe, sin duda, al papel privilegiado
de Gurvitch, ruso emigrado, que pudo participar en $u patria de los intentos
de reestructuracién de una sociedad de estructura feudal, como lo fue 12
Rusia zarista, pero que signid una direccion ajena incluso al movimienlo
triunfador, €l movimiento comunista de Lenin, Los primeros objetivos y
resultados eran claros: *<<el absolutismo del beneficio privado™” y ¢l
< <faudalismo industrial>> han desaparecido, En la estrucmira de estas
sociedades, !a clase proletaria, sola o unida a la clase campesina, s
proclamada oficialments < “dictadora®>*; 1a revolucién habfa triunfado y
los objetivos cumplidos,en su primera fase; sdlo restaba caminar hasia la
segunda fase del comunismo, sin mayor problema, sélo que “esta dictadura
no es ejercida por los mismos interesadas, sino por ¢l partido comanista,
que se convierte en drgano supremo del estado, drgano encargedo de
controlar a la vez 1a planificacidn completa de 1a economfa, la ejecucién de
los planes y, finalmente, la “lfnea politica” y Ja *linea ideolégica” de todos
los servicios publicos, incluyendo los sindicatos estatalizados y hasta las
asociaclones admitidas y favorecidas, como la asociacidn de escritores, por
ejemplo®.{pg.241) Tampoco los obreros estdn representados en los érganos
de planificacién econdmica, desarrolldndose a cambio una poderosa
tecnoburoctacia que se ha ido apoderando de todos los aparalos y entidades
estatales o no, 1a era de Kruschev le hace concebir a Gurvilch unas
esperanzas (que luego s¢ verfan frusiradas, y recuperadas en nuestros dias
con Gorvachov, aunque con una direccidn incierta aiin) orientadas hacia la

descentralizacién del poder y la democratizacidn de y en fodos los drdenes.

Por tanto, la estructura social la resume Gurvitch asf:
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a) el estado es el grupo fundamental, penetra en todos los demds grupos,
domindndolos, siendo €l a su vez dominado por el partido comunista;
b) los grupos presenies en esta estructura son: particulares gficiales (las
fabricas, las empresas, los sindicatos, los komsomols o de jdvenes, los
sovjoses, elc.), particulares aceptados (grupos cientificos y culturales,
asociacién de escritores, la iglesia ortodoxa, sus monasterios y seminarios,
cultos islémicos, etc.); las clases soriales del proletariado, €l campesinado
(60% de la poblacidn) y la clase tecnoburocrética con sus fracciones: de
entre ellas, es la del proletariado 1a mds frustrada, comenta Gurvitch, pues
aunque sirvieron de base para la revolucién de Octubre, fueron disueltas y
ya précticamente no pintan nada por mds que se hable en su nombre; la
campesina es la mds insumisa, la mejor organizada (en koljoses); se
autoadministran; de ésta proceden la mayoria de los integrantes del gjérelito
rojo y permanecen fieles 4 las creencias religiosas ortodoxas.

d) Desde el punto de vista microsocial: priman los nosolros, que son
pasivos o activos, segin las cireunstancias; las masas (proletarias) son
activas, como Sus comunidades {en las fbricas, sindicatos, comités
obreros, etc.); de las comunidades (en el campesinado) predominan Jas
activas (los kolfoses) y también las comuniones activas (en los diferentes
grupos de la tecnoburocracia, en los grupos del partido comunista, ete.)
e) En cuanlo a los segmentos en profundidad: hay unos valores e ideales
impuestos desde 1a cispide del poder referidos a la economia, al trabajo
y al desarrollo; luego los aparatos organizados del partido, los drganos
planificadores y 1a base demogréfica-econémica; la divisidn del trabajo
téenico y del trabajo social estdn muy desarroliados;

) Y en el orden de las reglamentaciones sociales nos encontramos con el
conocimiento, la moralidad, la educacidn, la enseiianza, el derecho y el
arte,

Dentro del sistema cognitivo correspondiente, tenemos:

1) en primer lugar el conocimiento politice doctrinario y el filosdfico, que
se pretende que permanezean unidos a fin de evitar "desviaciones”, a través

del esfuerzo de la doctrina e interpretacidn oficial expresadas por el

Ky



"Diamat®, de ensefianza obligatoria en las universidades. Sin embargo lo
que sc consigue es otra cosa: el saber polftico y ¢l saber filoséfico se
separan cada vez m4s debido & 1a fuerza de los acontecimientos; Gurvitch
afirma, ¥ no se cansa de repetirlo, que e} conocimiento filoséfico es un
conocimiento partidario, es decir, vinculado a una toma de posicidn
polltica, en este caso; este conocimiento sociopalitico estd fuertemente
politizado, pues es la situacién polftica la que mds pluralidad y diversidad
ofrece, ¢en definitiva la que cambia en profundidad: nuevos conflictos
interacionales, nuevos dirigentes, nuevas orientaciones, mayor democracia,
ahondan la separacién con un saber mids estdtico y dogmético como el
filoséfico, que permanece anclado en pasadas concepciones politicas,
Creemos necesario insertar estas palabras de Gurvitch antes de terminar
este género  de conocimiento: "Los conflictos con China, el movimiento
hacia 1a desestalinizacidn definitiva y hacia la democratizacién, la voluntad
apasionada de la sociedad comunista de mantener la paz en el mundo,
tiende a desdogmatizar ] conocimiento polftico, asl como el conocimiento
filosdfico. Este ambiente intelectual es opuesto al que caracteriza al
totalitarismo fascista, incluyendo al de los paises drabes recientemente
liberados. Desde este punto de vista, ya toda tentativa de acercamiento
entre ¢l conocimiento correspondiente al estatismo colectivista centralizador
y el saber proplo del totalitarismo, constituye un error
fundamental™(pg.245).

2) El conocimiento ciemrfico, ocupa el segundo lugar, por extraiio que
pucda parecer en un pafs que lucha contra el reloj por tecnificarse; esto se
debe a la ayuda prestada por ¢l conocimiento cientffico a la revolucidn y al
revés; este apoyo a la ciencia se ha continuado, considerdndola como
apolftica, manteniéndose en primer lugar su ensefianza en las antiguas y
nuevas universidades. Gurvitch se encarga muy bien de recordar que "por
paraddjico que pueda parecer, las sociedades comunisias, por su §ilema
cognitivo, recuerdan mucho més a las sociedades democritico-liberales que
a las del capitalismo dirigista”(pg.246).

3) El conocimiento fécnico queda, en tercer lugar, y subordinado a la
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ciencia; esle aspecto es lanto mds notable cuanto la astronomiy, 1a fisica ,
1a quimica, etc., tienen el control en un pafs pionero en coimunicaciones
interespaciales, interplanetarias, aparatos sofisticados,  misiles
intercontinentales, etc.

4) Bl conocimiento perceprivo del mundo exierior tiene aguf, por las
peculiaridades propias de esta sociedad, una impofumcia superior que en
otras sociedades (el capitalismo organizado o el régimen fascista).

5) El conocimiento del otro y de los nosotros ya quedd insinuado en el
disefio especifico de Ia estructura social; el predominio del nosolros sobre
el conocimiento del otro, y eilo debido a las organizaciones bdsicas de
comunidades, comuniones, etc, generalmente activas.

6) Por ultimo, el conocimiento del sentide comuin, que funciona en los
niieleos comunes de la poblacén rural (por €j. los kolfoses) y de las familias
campesinas.(232)

C) Sociedades perteneclentes al futuro:
¢.1) E! colecrivismo pluralista descentralizador y su sisiema coghitive.

No acurre que esta sociedad global se de en ningiin pafs concreto, ni que
su estructura social pueda ser analizada sobre una praxis determinada. Cabe
entonces preguntarse, jes una utopfa? jes una idealizacién de la estructura
social, al modo de los fildsofos idealistas? jes un programa alternativo para
conseguir 1a entrada de la sociedad en la segunda fase del comunisme? "No
se trata de ninguna manera para nosotros, comienza advirtiendo Gurvitch,
de un tipo de sociedad ni de estructura idealizadas, (ni de) "1a segunda fase
del comunismo™(...)" {pg.249). Y, mds adelante, affade: "es innegable que
¢l tipo de sociedad y de estructura que se trata aquf y que sobreentiende una
multiplicidad de tipos secundarios, todav{a no se experimentd hasta el fin,
es decir, plena y efectivamente, ni en Europa, donde se hicieron algunos
ensayos en esie sentido, muy limitados por lo demds"(ib.}. Por tanto, este
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tipo de sociedad se halla a medio camino entre "lo posible y lo real*,
porque, aunque se haya observado una timida implantacién "en ciertas
democracias populares, principalements en Yugoslavia (desde la
desestalinizacidn de 1948), {...) Polonia, Hungrfa (...) Checoslovaquia (.,.)
y basta en la URSS, después del XXII Congrese del partido, bajo la
direccidn de Krushchev, y desde su caida hasta ahora* (pg.250) [lo qué no
deja de ser un modo optimista de ver la cosa], en esta implantacidn, para
que sea total y efectiva, *nos parece dificil evitar las revoluciones sociales”
(pg.249).

Esto advertido, hay que afiadir a continuacién que fo es, en absoluto,
novedoso en Gurvitch esta propuesta; es, mds bien, la constatacién dltima
y definitiva (recordemos que Los Marcos sociales del conocimiento es su
obra pdstuma) de lo que venfa escribiendo, defendiendo y predicando desde
sus primeros escritos de compromiso socio-polltico ("Le principe
démocratiqgue et la  démocratle  furure"(1929), “Socicllsme et
proprifié"(1930)) y, mids sistemdticamente, en su primera obra de esla
indole, La Déclaration des Droits soclaw: de 1944 y cuya inspiracién hay
que buscarla en Proudhon: "Asf Proudhon unfa de un modo genial la
necesidad de elaborar una nueva declaracién de derechos a una éenica
pluralista, que se aproveche de la limitacidn recfproca de los gi'upos
autdnomos y de los conjuntos equivalentes ¢ iguales en derecho, para
defender 1a libertad humana en una época de desarrotio de organizaciones
de amplia envergadura,” Y también que *los derechos sociales deben
ermanar de los grupos autdnomos y de los individuos en tanto que centros
activos de la vida jurfdica™(233). Es justo en ests terreno donde se unen
metaflsica, sociclogfa, derecho y moral; donde la metafisica queda
justificada como tal; donde lo social adquiere otro significado que mera
analftica empfrica, asom4ndose a la cultura humana, a la libertad y 2 la
convivencia real, desde una perspectiva honda, radical, metafisica, Ya
dijimos al comienzo de este estudio, y lo volyemos a repetir, que la
metafisica sin esta referencia a lo real y 2 Ja experiencia humana, se
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convierte en un puro flarus vocis y, al contrario, toda experiencia que no
quede soportada por una adecuada metafisica no s mds que un cimulo de
datos intrascendentes e insignificantes, Y todo esto lo remacha
perfectamente Gurvitch cuande dice: “hace falta, y con mucho, que el
colectivismo descentralizador se reduzea nicamente a una construcsién
mental arbitraria 0 a un ideal, del que Proudhon, por otra parte mucho mds
realista de Io que se le cree generalmente, fue el promotor*(234).

Basdndose, pues, en la estrategia proudhoniana, pasa Gurvitch a
establecer las caracteristicas pencrales de este tipo de sociedad en cuanto
fendmeno social totat; a) la hisqueda de un equilibrio (que se hace y rehace
sin cesar) entre este estado y la planificacién econdmica, es decir, entre la
democracia polftiea y la democracia econdmica, como las llamaba
Proudhon(235); b) la existencia de partidos politicos, vinculados a estas
nuevas "democracias” (polftica y econdmica) inducirdn a la participacidn
y gestidn efectiva de los interesados (en talleres, fibricas, empresas,
organizaciones agricolas, industria y agricultura unidas, planificaciones
econdmicas de pequefia, mediana o gran escala, en cada regidn, en cada
rama de trabajo y por cualquiera que participe en el proceso econdmico);
¢) los drganos de autogestién obrera y campesina, compuestos por: los
consejos de control mds los consefos de gestidn y de produciividad (236)
que controlan la marcha de las empresas, industrias, eic,, y ante quienes
son responsables los directores; vienen a continuacién los consefos
econdmicos regionales, responsables de la planificacién, compuestos por:
representantes de los consejos de gestion, representantes de los consejos de
productividad, y por representantes (en menor nmerc) de los directores
téenicos, de los consumidores y del gobierno polftico, Por fin, €l consefo
econdmico central del pafs, del cual forman parie; fodos los consejos
regionales; la decisidn es tomada por: los obreros, campesinos, delegados
de los consejos de gestidn y productividad (que son mayoria) y por los
_Tepresentantes del gobiemo politico y de los téenicos (reducides a la
minoria), d) Por dltimo, el gobierno politico en una sociedad 1al esiarfa
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limitado por el gobierno econdmico en algunas de sus funciones, basado en
1a antogestién y en la propiedad federal, pero conservarfa la dltima palabra
en materia de politica exterior y de fuerza militar.

La estructura de esta sociedad, la resume Gurvitch de este modo:
a) ¢l equilibrio entre la organizacién econdmica y el estado politico
colectivista;
b) desaparicién de las antiguas clases soclales y aparicién de olras nuevas,
a quienes van ligadas los partidos polfticos;
¢) predominio de las comunidades y de las comuniones activas,evitando en
lo posible las masas, desde un punto de vista microsociclégico;
d) los segmentos en profundidad: las planificaciones creadas por los sujetos
{creativos); los roles sociales innovadores e imprevistos; las organizaciones
econdmicas y politicas abiertas a todos; las reglamentaciones juridicas
espontdneas y vivas; la base ecoldgica-morfoldgica;
¢) el sistema cognitivo, despolitizado al méximo, lendrfa a la cabeza lo
méximaments creativo: la moralidad, el arte, el derecho, etc. que luchan
Por su preeminencia.
f) el nacimiento de una nueva civitizacidn en la que predomina el hombre,
los nosotros, los grupos, efe, sobre las téenicas y las méquinas, es
decir,serfa *1a victoria del humanismo sobre el tecnicismo. Humanizar tods
téenica hasta el lmite de lo posible, ésta serfa la vocacidn del colectivismo
descentralizador® (pg.253)

E sistema cognitivo estarfa compuesto por los siguientes péneros:
1) ¢l saber filosdfico, el conocimienio del otro ¥ de los nosorros ocuparfan
¢l primer lugar; del conocimiento filoséfico dice Gurvitch que *ya no estd
reducido & la sola reflexién sobre el conocimiento clentffico o sobre
cualquier otra clase de saber, Es ahora, tode acto y todo estodo memal s
toda conclencla individual y colectiva, sumergida en ¢l corazén mismo de
la realidad del mundo v desde luego de la realldad soclal de la que
participa, es en fin todo lo que es creacién, decision, eleccion, realizacidn
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innovadora, en resimen, toda transformacién del munde social, ast como
del munde de la natraleza, lo que se hace, para él, objero de
reflexidn” {pg.254; 1a cursiva es nuestra). Este conocimiento filosdfico estd
unido a un profundo humanismo, que es su fundamento y sostén, que lo
liga "a las totalidades infinitas y reales, en las que los hombres, los
nosotros, los grupos, las clases. las sociedades globales, se encbentran
integradas, perc participande de su transformacién, de su creacién
continua®; de este modo el saber filoséfico no es un saber cerrado en sf
mismo, sino "abierto no sélo a la epistemologfa, sino a la ontologia y & la
deontologfa, con la dnica condicién, sin embargo, de renunclar al
naturalismo, al espiritualismo, al materialismo y, por cierto, al positivismo.
El conocimiento filoséfico estd para descubrir gl conocimienlo humano
nuevas perspectivas y no para cerrarle el acceso" (ps. 254).(237) El
conocimiento del otro y de los nosotros se ve favorecido por la propia
estructura social, en su funcionamiento autogestionario, en el pluralismo de
los grupos, de las clases,etc. "Para poder acceder a lo humano total, insiste
Gurvitch, y & su vocacidn en el mundo, partiendo de los otros, entre los
que trabaja, y de los nosolros, en los que participa, hay que pasar
necesariamente por la filosoffa y el conocimiente de la relacidn entre la
singularidad y la totalidad concreta infinita; de ahi la complementariedad
de saber filos6fico y del conocimiento del otro®(pg, 252-253).(238)

2) EI conocimento cient{fico deberd colocarse en segundo lugar, habida
cuenta de la humanizacién de la ciencia y de su avtenomfa respecto del
saber técnice.

3) El conocimiento técnico, cobrarfa un amplio desarrollo, pero esiarfa
sometido a los controles de los tres saberes expuestos hasta aquf, mds el de
las "clencias del hombre” (como le llama Gurviteh), a saber, la moralidad,
¢l derecho, ete,, para humanizarlo y evitar el abuso del tecnicismo (239).
4) E! conocimiento perceptivo del mundo exterior, estd despolilizado y es
mucho més dilalado, abarcando ia totalidad de este mundo lerrestre,

S5) El conocimiento polftico, dentro del andlisis que venimos haciendo
(véase la nota anterior), “desciende aquf al pendltimo lugar por ¢l hecho de
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que no s& prevé ainguna necesidod de elaborar esta close de conocimiento
ni, sobre todo, de formular doctrinas politicas” (pg.253; la cursiva es
nuestra), Gurvitch, a fin de evitar ese utopismo ingenuo que se deriva de
las lineas anteriores, matiza que "el conocimiento politico espontdneo
subsute‘ tiens su razdn de ser y se manifiesta en las relaclones mutuas de
multiples grupos que funcionan en el seno de 1a propiedad federal de los
medios de produccién, se ¢jerce también en ¢l seno de la organizacién
econdmica y de la organizacién politica que, por otra parts, lo necesitan a
su vez para mantener un equilibrio cuyos elementos se renuevan
constantemente® (pgs. 256-257) De igual modo que este conocimiento
puede ltegar a politizarse en los momentos de crisis que pueda sufrir esta
sociedad colectiva (jqueda conjurado as{ el peligro de un utopismo
ingenuo?), tal y como ocurre también ahora.

6) El conoclmiento del sentido comin ocupa el dltimo lugar, en virlud de
s&r un conocimiento poco propicio para la innovacién y avances; aunque
unido al conocimiento del otro y con el conocimiento polftico espontineo
puede darse (0 promoverss, serfa mejor decir aunque muy peligroso, per
el cardeter dirigista de esta expresién y de su ¢jecucidn) en circunstancias
muy concretas,

En cuanto a las formas acentuadas de este sisterna, lenemos, para
empezar, el triunfo de lo racional sobre todas las demds formas; ademds,
un equilibrio entre lo empirico y lo ‘conceptual, lo positivo y lo
espeenlativo, lo simbdlico y lo adecuado, lo colectivo y lo individual, con
matices variables, Mds adelante, Gurvitch expone sus lemores acerca del
correcto funcionamiento y los peligros inherentes a este sistema descrito,
Es algo 1dgico, aunque sdlo probable, y ya se sabe que de lo posible 2 lo
real dista el ablsmo insondable de la exisiencia, como ya decfan los
clisicos, es decir, que se dé efectivamente este sistema y que lenga
capacidad de autocorreccién; esto dltimo es Jo més dificultoso y lo més
importante en toda sociedad, y en ello son los intelectuales, enire otros, los
llamadas en primer lugar a procurarlo. Con estz nueva orientacién
evitaremos Ja acusacifn que acertadamente hace Gurviich al incorrecto
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planteamiento de esta misién; *Cabria preguntarse si la glonificacidn del
papet de las "élites” intelectuales en la pretendida liberacidn del saber con
respecto a su coeficients social que hemos comprobado con Scheler, y
sabre 1odo con Mannheim, no se debe a un simple espejismo ideoldgico o
utdpico (...)"(240), y ubicaremos al importante rol que el imelectual debe
realizar en su sociedad en su tupar adecuado,

Conclusiones.

Durante muchos afios el modelo de investigacidn social ha sido el mismo
que ¢l de las ciencias fisico-naturales; en efecto, no habfa necesidad de
tener que variarlo tanto mds cuanto las teorfas filosdficas que sustentaban
a lo social afirmaban la indiferenciacién del sujeto humano como tak sujeto
¥ que bastaba con el estudio “generalizado” de uno como modelo, para que
los demds estuvieran comprendidos en &l (ya sabemos que el universal
abarca a los particulares, que son idénticos entre s{ y con el universal); la
uinica diferencia entre los individuos habfa que encontrarla por introspeccién
en cada uno, lo que ya cafa fuera del Ambito de la preocupacidn
metodoldgica de la ciencia, No es de exirafiar que en un comienzo se diera
¢l estatuto de "cosa™ a los objetos de la ciencia social, y lo individual y lo
subjetivo brillaran por su ausencia, o como dice, de un modo mds preciso,
Bruyn: los cientificos sociales han insistido en tratar y conocer todos los
fendmenos como objetos, en vez de tratarlos y conocerlos también como
sujetos™(241),

Por dos vias distintas y complementarias se va a producir este cambio de
objetos a sujetos en la consideracldn de los fendmenos sociales! una de las
vias es Durkheim y Iz otra es el movimiento filosdfico fenomenoldgico.
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Con Durkheim entra en escens la conciencia colectiva, en la que el sujeto
participa, lo que supone una dimensién de lo humano "hacia adentro® y no
sdlo en sus relaciones externas; con &l método fenomonoldgice se
fundamenta metafisicamente las relaciones humanas externas en la propia
conciencia subjetiva, interior, en cuanto se muestra que es una conciencia
abierta a los demds esencialmente y es infencional, Los modos y las formas
que tome esta relacidn variardn, pero ya podrdn fenerse en cuenta tanto las
relaciones sociales meraments externas, de roles y manifestaciones
grupales, cuanto las producciones culturales o del espfritu, como normas,
valores, ete. de fndole indidual y eolectivo. Desde estas dos vias de acceso
al sujeto humano en su dimensién social, parte Gurvitch en sus andlisis
sociales: *nuestra decripcion de los niveles de profundidad de la realidad
social nos permite, segdn esto, definir claramente la meta de la sociologfa
del espiritu humano o de Ia mente noética: es el estudio de las pautas
culurales, los simbolos sociales y los valores e ideas espirituales colectivos
en sus relaciones funcionales con las estructuras soclales y las situaciones
histbricas concretas de la socledad™(242). A partir de ahora, frente al yo
sujeo ya no estdn sélo los objetos (personas, animales o cosas), sino gue
estdn los otros y los nosotros -sujetos también- con los que interactuamos
y entramos en relaclones comunes de cooperacidn o de opositién, Dada
esta nueva forma de concebir la realidad social, bajo la categorfa metaffsica
de relacibn pero Intersubjetiva, sin la preeminencia de sujeto alguno
(recordemos lo que afirma Duvignaud: “la sociologfa de Gurvitch presenta
esta ventaja de que es posible examinar la imagen de la sociedad que ella
misma sugiers, sin deducirla de la actuacidn [démarche) interior del
socidlogo” (243)), se comprenderd la adscripcidn de Gurvitch a la
concepcidn de lo mévil y de lo variable como la caracterfstica primordial
de las relaciones interhumanas, de factura slempre impredecible (244), ¥
al método que permita el estudio de tales inestabilidades, la dialéctica. Hay,
no obstante, algo més como constitutivo primordial de los social: la
sociedad es algo dindmico en virtud de que sus companentes, A0 en su
totalidad por desgracia, s¢ configuran en grupos dindmicos, creativos de
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valores, normas, leyes, signos, scfiales, etc, y en los que acaban
participando los menos dindmicos; la dinamicidad unida a la creatividad de
los grupos sociales enraizados en las estructuras sociales producen
simultdneamente los determinismos sociales y la libertad humana (245).
Fichie y Proudhon son los dos grandes fundamentos en Jos que radica la
teorfa y la praxis humano-social de Gurvitch, como ya hemos demostrado.
El fendmeno soclal otal es 1a sintesis de sus miltiples influencias (246),
principio y final de su investigacidn sociolégica.

Dos valoraciones son necesarias hacer del pensamiento de Gurvitch, una
positiva y 1a otra negativa, sus aciertos y sus errores, sus posibilidades y
sus limites. En verdad que el campo de andlisis es muy amplio: derecho,
moral, socledad y conocimiento; valorarlo todo detenidamente escapa a los
Umites de nuestro trabajo, muy cefiido a encontrar los fundamentos
filosdficos y sociolégicos de su sociologfa del conocimiento; ademds, en
todos los temas, excepto en el que tratamos, estd ya realizada tal valoracidn
(247.

Dentro de las dificultedes que su obra nos presanta, caben citar las mds
generalizadas, y que Gérard Namer expone en su obra; éstas son dé un
modo sintélico; a) el abuso de los criterios de clasificacién; b) ¢l problema
tedrico siguiente; el conocimiento estd siempre en correlacién con un grupo
o con un conjunto de grupos; los sistemas (de produccién, burocritico, de
comunicacidn) implican conocimientos virtuales; entonces jcdmo relacionar
un determinado sistema con un grupo concreto? ¢ en el conocimiento, son
arbitrarias el nimero de categorfas: no se ve por qué Gurvitch no cita el
conocimiento religioso y estético, ni por qué define el conocimiento
perceptivo como un génera, mientras que se tiene tendencia a considerarlo
como un modo de conocimiento; d) la sola correlacidn entre los
conocimientos y los marcos sociales no permite comprender de ddnde viene
&l conocimicnto, y e} hay una valoracién desigual del conocimiento, pues
parece que el téenico no sea del mismo orden que el intelectual, que
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inventa un nuevo sistema simbdlico en pintura, en fisica,(248). Este tipo de
dificultades (y no quiero erirgirme en defensor de nadie; este no es un
trabajo apologético sino fundamentador, lo que me obliga a aclarar errores
y malas interpretaciones) son producto de una lectura apresurada de
Gurvitch (hay que reconocer su densidad) y una incorrecta comprensisn de
su teorfa o de no compartir su postura filossfica fundante, Jo que llevarfa
a otro tipo de disputa, En efecto, la dificultad a) es la mds extendidar 1n
prolijidad de sus criterios clasificatorios; esta acusaciidn me recuerda la obra
de Oriega, La idea de principio en Lelbniz, en la que se puede leer gue
Leibniz "es o fildsofo que ha introducido en la teorfa filosfica mayor
ndmero de principios nuevos*{249), concretamente son 10 los que cita
Ortega, También Leibniz es rijoso en su criterio clasificatorio, pero ¢s0 no
s suficients para una acusacién semejante, que implica una ocierta
insensibilidad para el rigor y para la seriedad; y el abuso es algo que,
desde luego, no se puede aplicar a Leibniz, y tampoco a Gurviich, Las
formas de sociabilidad, los grupos, las clases y las sociedades globales
generan numerosas relaciones soclales, no sglo materiales sino tambidn
espirituales o culturales; las estructuras sobre las que se apoyan som
cambiantes, el orden establecido cambia con mayor o menor fuerza o
estruendo, Jeémo simplicario sin deformarlo? El estudlo analitico, en sf,
pide lo contrario; lo importante ¢s ver si esa multiplicidad clasificatoria estd
fundamentada correctamente ¢ es més o menos aleatoria o sin unos criterios
suficientes (como suele ocurrir en muchos casos, 4 1o ser primeras figuras,
de la talla del autor que nos ocupa), Creemos haber mostrado su
fundamentacién lo bastante como para hacer innecesario mayor
aclaracién. (250)

La segunda cuestién es debida a una mala aplicacién o comprensidn de
conceptos; Gurvitch no habla de sistemas burocrdticos o proletarios, sino
de sistema de conocimientos o Jerarquizacién de conocimientos que,
ensamblados unos con otros, configuran el denominado sistema, y ﬁue se
pueden encontrar en una clase social, en un grupo o en una sociedad
global, a los que nunca Nlama sisiema. La tercera de las dificulades
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planteadas por Namer lleva una doble cuestidn: una de ellas basada en una
distincién de la que ignoramos su fundamento por no estar aclarado en su
semdntica, y ¢s 1a distincidn entre género de conocimiento {que en Gurvitch
estd claro) y modo de conocimiento (que en Namer ignoramos su
significado y gue en Gurvitch no aparecen con tal denominacisn); 2 otra
es por qué 1o cita como conocimientos lo religioso y lo estético, Namer
ignora que Gurvitch respondié de manera detallada a estas cuestiones en un
debate sobre "La notion de Structure” en la XX Semaine de Synthése, a
preguntas de M, Perelman y de M. Jones; diremos brevemente que lo
estético es una categorfa que perlenece al arte y éste, como &l
conocimiento, es una obra de la civilizacidn, que puede ser puesta en
perspectiva socioldgica como aguél, mientras que el tema de la religidn ya
lo tratamos y no es necesario insistir sobre £1(251), La peniltima cuestidn
ya estd contestada: el conocimiento proviens de las civilizaciones, es su
obra, como 1o es el arte y la literatura y el teatro y el derecho; por eso se
pueden poner en perspectiva social; no hace falta mayor misterio, Mientras
que la dlima cuestidn puede quedar resuelta con la definicidn que da
Gurvitch de conocimiento: el conocimiento es mds que la participacidn,
més que Ia intuicién, mds que la captacidn {...); es una afirmacidn, una
afirmacidn de la verdad concerniente a lo que ha sido vivido, Lo vivido
como lal no es adn un conocimiento, ni siquiera la caplacidn puramente
intelectual. La captacién no ilega a ser conocimiente mids que cuando el
juicio afirma lo verdadero de lo que ha sido vivido."(252) Todo lo que es
conocimiento es del mismo orden, pero los diferentes géneros son valerados
de diferente manera por las sociedades globales y por los grupos que en
ellas se hallan,

En cuanto a sus logros, podrfamos situarlos en varios niveles. En primer
lugar resalta su metodologfa pluralista, hiperempirica y dialéctica, que
posibilita, incita dirfamos mejor. a continuar con aquellas dreas en las que
Gurvitch no pudo llevar a cabo su investigacién: “yo habfa tomado con

nitidez conciencia de las exigencias de su pluralismo [de Gurvitch],- nos
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dice Erard-, que era tanto mis f4cil de desarrollar cuanto que su sociologia
N0 &5 ofra cosa que sugerencias para la investigacion, enteramente abierta
a sus aplicaciones (...) después apliqué este plan [basado en la teorfa
gurvitchiana] a las diversas sociologfas particulares; sociologia de la
empresa, de la familia, de los reglmenes econdmicos y politicos, de las
clases sociales, soclologfa demogrdfica, psicologfa de lo sagrado, ete.”
(248). Una pléyade de disclpulos en distintos pafses se han servido de su
estrategia metodoldgica: . Duvignaud, G. Balandier, R. Bastide, J,
Berque, P. George, J. Cazeneuve, P. Ansart, Ph, Bosserman, M. Erard,
F.-A, Isambert, V. Isambert-Jamatl, H. Janne, M.L Pereira de Queiroz, ¥
un largo elcétera, por no contar los que de un modo u otro han tenido una
cierta influencia de su pensamiento, como se puede constatar incluso en E,
Morin.(254)

A otro nivel s¢ puede decir que en Gurvitch se continua una concreta
tradicidn germdnica, ¢n Ja que se aproximan “asintéticamente 1a reflexidn
o la sabidurfa filoséficas como fruto de una larga experiencia de la vida
(Dilthey), es decir, 1a coincldencia de comprensién y vivencia® (255), que,
svaliéndose de una ortodoxia neutramente empirista, se sirve del término
Gelst para indicar el trasfondo vital del hombre y del cosmos" lo que evoca
a Eckhardt, Cusa, Boehme y Fichte (256); esta “fenomenologfa del
espiritu” (desde luego muy alejada de la realizada por Hegel) gurvitchiana,
esid basada en ¢l anclaje del hombre en su medio geografico-social y en
su capacidad de accién y revolucidn constante, a 1a que funda y sostiens ese
Gelst, infatigable motor vital, imbricado por tcndenciﬁs transindividualistas,
marca y esencia de lo social en perpetuo devenir hacia la libertad. En este
contexto, el Todo es ese "espiritu®, llamado también *cultura® (aungue la
palabra castellana no agote los sentidos del Geist alemdn), que acoge en su
intericr las diversas Gestalren o formas que séio pueden serlo en cuanio
partes de ese todo (relativas ) y se relacionan entre sf (relacionisrno).
implicando un relativismo mituo y con su medio morfolégico-social, desde
donde emergen y se hacen posibles. De este modo, ¢l conoclmiento no es
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una produccidn de mayor o menor envergadura que 1a moral o el derecho,
e incluso, determinadas formas de moral o jurfdicas o cognitivas iifien o
colorean los diversos géneros de conocimientos; en sf sdlo €t Todo es lo
primero; las formas o sus componentes se jerarquizan aleatoriamente por
la accién libre y espontdnea de los mismos agentes sociales agrupados.
Estos forman a su vez diversos todos complejos y unidades singulares
totales (configurando el fendmeno social total) en quienes intervienen razén,
inteligencia, voluntad, libertad, determinismos, sentimientos, afectos,
sentidos, etc, estructurados en esas jerarqufas aleatorias a que nos
referfamos. Esla postura totalizadora supera las parcialidades y las
ausencias que los diversos autores de la sociologfa del conocimiento, ya
estudiados, han sometido a esta disciplina y que sélo Gurvitch de entre
todos ha sabido superar e iniegrar.

En iiltimo lugar diremos que, fundamentado en esa libertad, el ser
humano se organiza de un modo libre y espontdneo, sin merma de que una
vez afirmada tal organizacidn se convierta en un impedimento de la propia
libertad. Por ello el aparato concaptual del socidlogo debe estar sometido
a los propios avatares de la libertad organizativa y debe repasar
continuamente sus propios supuestos y conceptos para, de nuevo, volver a
empezar, Todo lo cual requiere demasiada valentfa y mayor aprecio por la
honradez que por el éxito.
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diversos gue este vocublo ha adopado en la historia, son: "se hably de
representucidn pard referire o la famasia (ntelecual o sensible) en el
sentido de Aristdieles: o lu impresiin {(directa o indirectu) en el sentido de
lus estoicos; a la presentacian (sensible o imelectval; imerna o externit) Jde un
ubjetn imencionul o representatio, en ¢l sentido de los escolisticos; a la
reproducciin en la conciencia de percepeiones unteriores combinudas de
varios modos, o phantesmig, en el sentido asimismo de oy escoldsticos: a la
imaginacion en el sentido de Descartes: a la aprehensian sensible, distintu de
L intelectual, en el sentide de Spinuzu; u la percepcion en el sentido de
Leibniz: a ko idea en el semtide de Locke, Hume y algunos idedlogos; s fa
aprehension general, que puede ser intwitiva, concepiual o ideal de Kant:
(.Y Término Represeniacion  del eitado  Diccionario, T, Edhorial

Sudumericuna, Bs, Aires, 1971, ppaon-567,

(64) "IN nous ex trés difficile de réaliser pur un effort dimagination des duus
plus complexes o les &lémenis émutionnels el moteurs sont des parties
intggrantes des représentations, Il nous semble que ces &lats ne sont pis
vraiment des représentations. Ev en effet, pour conserver, il fuut en mowifier
le xens. 1 fuut entendre par cette forme de l'activité mentale, chez les
primitives, non pus un élément intellectuel vu cognilif pur ou presgue pur,
mais un phénomeéne ples complese o ¢e qui, puur nous, st proprement

Trepréseatation” se trouve encare confondu avee d'autres éléments de
caraclére émativnnel ow molewr, eoturé, pénétré par eux, ¢t impliquant, par
cunséquent, une uuire pikitude & Négard des objers représentés... L'objet n'en
est pus simplement saisi par esprit sous forme J'idées ou d'imiges; selon les

cus, l craine, Fespair, Mhorreur religieuse, le besoin et Je désir ardent de se
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fordre duns une emence commune, Fappel possioné & une puissance
protrectrice som I'ime de ces représentutinns et les rendent i fa fuis chéres,
redoutubles et praprement sucrées i ceux qui y sont initiés... Jumais cet ohjet
w Mupparaitra sous la forme d'une image incolore et indifférente”. LEVY-
BRUHML, Fonctions meudes deny les societés primiives, ed. ¢, pgh28-29
{citudo por LEVINAS, v.c.. pgSoU).

(63) Ex el caso, por ejemplo, de LMAQUET, Saciologie de la connaissance,
Editions de L'Institut de Sociotogie, Université Libre de Bruxelles, 19047,
PEs.23 y s, También véuse en A, 1ZZ0, Sociologfa del Conocimiento, Angel
Estruda y Cia. S.A, edis. Bs. Aires, 1969, pg.7, que va en la lineu de Pareto
y Freud y que acentuaran Bergson y M, Scheler (cfr. G.NAMER, Coun Traité
de Sociologie de la Connaissunce, Potis, Librairie des Méridiens, 1985, pgs
So-57).

{66) LEVY-BRUHL, Les Carnicts... 0. y ed. ¢, pgs.250-231, en LEVINAS, .
c.. pg.S6l, En sus escritos dhimos considerd la lagica de la menulidad
primitiva, nu coma preldgicu -1al y como husta entonces la habfu considerado-,
sino cumo unn logica simplemente distint u wtra ldgicu, la nuestra,

{67) GURVITCH, "Problemas ..", v.¢., pg.120,

(6%) fh., pp.2L.

(69} 1h., pe 122,

{711 "Le pensée chinoise", L Evolution de FHumanité, Alhin Michel, 1934,

t71) GURVITCH, Initiation wus Recherches.., 0., pg. 3,
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{72y fis, pid.

(73) Cir. R, ARON, "La woaciéré américuine et sa sociologie”, Cultien

Internettionuuy de Sociologie, XXV 1959, pps, 56 y w,

{74) L. M. VALVERDE, Vidu y mucrte de fas fdeds, Plunety, Barcelona, 1980,
pe.263.

(75) GURVITCH, fnitiution mux Recherches..., o.c., pgd,

{16) Recordemas su Expérience juridique et philosophie pluralisie du droit,

Puris, Pedone, 1936, pys. 22 y ss.

{77y Cfr. Juhn DEWEY, Lu reconsiruceion de o filusofie, Ed. Planeta-De
Agostini, Barcelona, 1986, pgs. Tily

(78) CIr. Initirion iy Recherches.... we. ih: "Psychologie collective el
psychologie de la connaissunce®, o, pgs. 171y s "Sociologie de l

connuissance et psyehologie collective”, o.c., pes. 478 y s
(79) Jaritiction awy Recherches.., o.. ib,

(#0) "La Suciologie de tu Connaissance”, Année Sociolngique, 3* Serie, 1449,
s, 477-479, Los autores citados por relacion at tema, y no por paises, como
estamus huciendo agui, son, acdemis de Opden v Richurds, Ipnace Meyerson,
Geurge H. Mead, Lévy-Bruhl, Maurice Leenhart, Eliot Dismare Chupple,
Carletnn Stevens Coun, E. Casirer, Suzanne K. Langer y Ch. Murris
Nasatros les raemos o colacion siguiendo fa puwa antes dicha y que es T

que el mismo Gurviteh estahlece en su Miiaion ww Recherches.., y que Tuego
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no vuelve o estublecer ¢n sus otros escritus, No ohstante, esa distineidan y
ciusificacion por paises nos parece mis uclarioria y pedagdgica que las

demis,

(81} GURVITCH, Eléaments de Soviolugie juridigue, Aubier, Paris, 1940,
pps.23-24,

{42) *El control social®, en GURVITCH y MOORE (comp.), Suciologia dof
Siplo XX, T.1, El Ateneq, Barcelony, 19657 (la 19 edicidn en inglés fue en

1945), pg. 263.

(43) La frase textual es: " in wich different aspects of the spirit realize

themselves und hy wich it is grasped” (pg.35)

{%4) Sociology of Law, London, Kegan Puul, 1947, py, 35,

(85) "Sociologie de la connaissance et psychologie collective’, 0.c., pg. 471,
(#6) pg. 131 de la edicion espadoly, n.c

(87 #h., pg. 152

(88) o, pr.So.

(89) Ih., py.51.

(90) Ih., ih, No es necesuria recordir gue lu verucidud de todo lipo de

conocimiento gueda, pars Gurvitch, reservada u lu epistemologfs y no a o

saciologis del conacimiento.
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(41) DUVIGNAUD, Gunvitefr, Seghers, Paris, 1969, pg.24. Una crivica nis
puntual o fa teoris de los valores, en GURVITCH, Morale Théorigue ot
Science des Moeurs, Paris, PUF. 19615 pas.n3-84,

(42) GURVITCH, "Psychalogie colleative..”. v, pe171.

(Y3} fh. pgs. 170,172 cfr. udemds Hadley A. CANTRIL, The Invasion from
Murs, Princenton, Princenton Univ. Prass, 1940, sobre ta influencia de la radio

en lu conducta de masas.
(94) b, ih.

(95} MILLER, O.L. "G.H.Mead: hiografical Notes”, The phitosophy of
G HMead, Winterthur, W.R, Corti, 1973, pg.19, citado por J.VERICAT,
“Saber y comer. El interuccionismo simbdlico y la reproduccion social del
canacimiena” en AA VY., Conocimivite v commnicacion, Ed. Momesings

Burcelona, 1989, pg. 350,
(96) LVERICAT, o.c.., ih; FARBERMAN, Murvey A, "Munnheim, Cooley y
Meud: hacia una teoria sociul de la mentalidad®, en REMMLING (comp.),

Huacia la sociologia det conocimicino, F.C.E., México, 1973, pes. 340-354,

(47) "Socivlogie de lu connaissance e psychologie collective®, o.c.. pes.
478479,

(98} fh., pgs 479-450,

(W9 fh., ih,



(100) Ih.. pg. 481,

{HN) Véuse la reseda hiogrifica de Sorokin en ). MAQUET, w.¢., pgs
145-15),

(102) SOROKIN, P.A. "La didlectique empirico-réuliste de Georges
Gurvitch" en AAVY,, Penspectives de fu Saciologie comtempuraine, Romnage
& Georges Gurvitch, Puris, PUF, 1968, pg. 442, A modo anecddtico
recorduremes que Gurviteh tenfa la intencidn de realizar un estudio de la
"Revolucién Rusa” cuundo las condiciones socio-politicas en su pais natal
permitierun usar y disponer libremente de archivos y documenios, lo que
parecfa factible al inicio de lu época de Kruschichov, pero la muerte,
desgraciudamente, frustré su Ghimo proyeeto. Quede aqui resefiade pura

subrayar el puralelismo de cierios aspectos de estos dos pensudores exiliados.

(103) Las citas del andlisis sobre Sorokin estdn tomudas de "Problemus de lu
Sociologla del conocimienw’, a.c., pgs.128-129; por ta poca extension que le
dedica 2 Sorokin, nos eximimas de clr dewstladamente pard no sobrecargar

el texto de citas; s6lo entrecomilluremos el texto principal.

{104) CUVILLIER, A, Socivfogla de fu coltura (TN del” Munual de
Sociologlu), Ed. El Ateneo, Bs. Alres, 1971, pgs.45-36.

(105) SOROKIN, Social and Cultural Dynamics, Boston, Porter Sargent, 1957,
citado por Muntred STANLEY, "Lus estructuras de b dudu: consideraciones
ucerca de lu comprensibilidud mural como problema en la sociologia del
conocimiento”, en REMMLING (comp.}, o.c., pg.523.

(106) AIZZO, o, pg. 74,
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(107 MAQUET.J. e, pis JH0-281.

{108) GURVITCH. "Suciologie de Ty connuissunce et psychologie collective”,

o, penl,

{109) REMMLING, "La sociologia del conucimiento en lu tradicion fruncesy”,
¢n G.W. REMMLING {(comp.), tse., pg.220.

(110) GURVITCH, o.c., ib.

(111} G. NAMER, n.c.. pp69.

{(112) Cfr. GURVITCH, o.¢., pg-409. Cuvillier resulta mids como definicidn de
Znuniecki. ¢l estudio "del pape! social de los tideres de la vidy prictica y
moral, de los edlagas, Tikdsalos, intelectuales y subios™ y el "de sus excuelas
cumu grupos orgunizados con miras @ perpetuiry popularizar el conoeimiento
existente v lus usociuciones que tignen comu funcidn promuver el desarrulle
de los quevos congeimientos”, e, pg. 34, lo que conlleva ul andlisis mis
exhaustive del pape! suciul, del ue destacu: 1y persony social o actor, los
diferentes roles (18enicu, scholar, explorer, subio) que desempefa en el circulo
sincial: destaca las cualidades que dehe puseer ¢l uctor, el estatus social yue

consigue por ellu y la funcion social que cumple (pg.52).

{113} "Structures sociales et systémes de connuissunces”, 0., pg.339

{114) GURVITCH, “Suciologie de la connaissunce...”, a.c., pg.47.

(115) th, pe. 471
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{116) NAMER, w.o, pg.xﬂ.'l.u puesiu entre corchetes son afadidos mios,

(117) El profesor 1ZZ20 o interpreta de lu siguiente manera: "Raobent K,
Merton ratta del problema Jell’empirismo considerando la sociologia delly
cuposcenze un prodotto tipico dellu saciologia europen: insufficientemenie
empirica, che si busa pid sull'inuizioni di un singolo studivso che su precise
tecniche di ricercu, e mira pi” a generalizzacioni ampie ¢ suggestive che a
conclusiuni limitate, sciemificamente esutte.”, Ricerca di ina sociolugia critiva,
Liguari edivare, Nupoli, 1975, pg.36, También en estu linet de interpretacidn,
LM, GONZALEZ, o.c., pg.218 y 55, La justificacidn de estas opiniones estd
relucionada con la fueme de informucidn, es decir, con los diferentes trabajos
de Menon; st por ejemplo Gurvitch se estd refiriendo al anfeulo uparecido
en his. Quanerly Omgan of the Hisory of Science, con el titulo de "The
Sociolugy of Knowledge”, vol. XXVIL (3), 0¥ 75, Nov, 1937, pgs493-503;y K.
Munnheim and the Sociology of Knowledge®, The Joumal of Liberal Refigion,
vulIl, V.3, Chicago, 1941, pps.125-147; mientras que los amores citados con
amerivridad se refieren ul volll de Teoria v Estructuras sociales, F.CE.

Méxien, 1964, en donde expliciu 1ales punos de vista.

(118) "Suciologie de la Connuissance,.”, ¢, pgd74.

(119) La critica u esta distincidn unilutera) de Merton -¢ inexacta- subre lus
"formus” europeus y umericanas, excluyéndolus en exceso, se puede ver en
LM.GONZALEZ, o.c., pgs219-222,

(120) "Suciologia de ln Connuissunee..”, o.c., i

(121) LMY, GONZALEZ, n.c., pg.223,
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(122) Véase, ib.. pgs. 228-233,
(123) GURVITCH, fmitiation wx Recherches.., o.c., pai.

(124} Citas y comentarios tomados de GURVITCH, "Socalogie de la
Connaissance...", 0.¢., pys.476-477.

{125) fh, ih.

(126) Gurvitch lo confirma de este modo: "Bign entendu, je rejette les
unciennes théories de la sociologle de la connaissance qui voulaient Ftiliser
soit pour justifier une pasition épistémologique  particuligre, svit pour
expliquer d'une fagon cuusule le contenu des (héaries sciemifiques el les
théories phitosuphiques, ce qui, daprés ma convietion, est impossible.’,
"Structures sociales et sysiémes de connaissances”, Notion de Stcture el
Structure de la comeissanvie, XX Semuine de Synthése, AMichel, Paris, 1957,
pE.339.

(127 GURNVITCH, Initiation awx Recherches..., pg, 7.
(¥248) Ih., pe.

(1249) Alain COULON, Lu Emometodologia, Ed, Chiedra, Mudrid, 1988,
pes. 3y 14

{130) Cir. GURVITCH, "Ohjeto y Métudo de la Sociologia™, GURVITCH
{dirigido por), Traredo dv Sociologiu, T.1, Ed. Kapelusz, Bs. Aires, 1962, pg.25,

(131) Recuérdense los Essads de Sociologie, o.c., pg.11.
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(132) erc, pp27.

£133) /b pr2St la cursiva es miw con elln he querido subrayur la

equivalencia del "caricter intermediurin™ con la "sintesis™

{(134) GURVITCH, "Les Cadres Sucinux de 1a Connuissunce Socivlogique™,

Cahicrs ntoreionauy de Sociologie, 20 (1959), pgs.166-167, La cursivi es min,

{135) GURVITCH, "Prohtemas de la Sociologiu del Conocimienit”, e.c.,
P 136,

{136) GURVITCH, "Structures sociules...”, a.c. pg, 139,

{127) GURVITCH, "Les Cudres Sociiux ..% o, pe.Iot

(138) Las Marcos Sociales del Conercimieme, we, pg.20 El lector curiost
pudrd cumprobar nuestra muditicacion de la iraduccldn, que no es rigurosa

en ciertos 1rmings coneretus.,

(139) Tratado.. T.1, ve. pa27h Déternsinivmes Socimee o Liberté huniaine,
Paris, PUF, 1963, pg.73,

(140) Cfr. Déterminismes.., ihi La Vaettion Actuelle de la Sociolegie, T.1L
Paris, PUF..1963%, pg. 109,

(141} Lu Vovution.., pp.bd

{142) Détermitismes.., pg. W0 La Vovation., pro0

Jnd



(143) Ctr, Dérerminismes..., pps 51 y 49,

(144) V¥ Semaine Internatione! de Swnthése, (Sciemtia et Lai), 1934, pgad-i,
citados en La Yovation. pg. 6l

(145) "Lu posicion del autor, dice Gurvitch, respecto de sus trabajos
precedenies. no cambié nuda mis que en un punto yue, sin emhargo, le
parecid Fundamental. Aungue en sus primeros trubajos  Insistia en lu
impusibilidad de ir mis alld en el estudio de lus correluciones funcionules de
los marcos sociales y del suber, finalmente llegd u la conclusion que lus
reluciones de causulidad, unilaterales o reciprocas, han de considerarse 1anto
en los cusos de ruptura come de temsion muy grande entre lus
superestructuras y los fendmenos sociales subyacentes”. Las Marcos Sociates

del Conocimiento, v.e., pgs Ty 8

{146) GURVITCH, "Prohlemas de lu Sociologia del Conocimiento”, o.c., pg.
16,

{147) GURVITCH, Loy Marcos Socigles..., 0.6, pg.156,

(148) GURVITCH, “Las reglas de la expiicacion en Sociologis", Tratudo...,
T.l, pg. 273.

{149 GURVITCH, Los Murcos Sociales..., 0.c.,pg.32. En cursiva en el original,
(150) Tumhién la Jefinicion de ta Sociolugin del Conocimiento ha sufrido una
peyueia precision; compirese tu yue hemos traido como ¢ita, expuesta en

varius obras, u suber, Mnitidtion aux Recherches..., (1948), pg.1 1; “Sociologie de

la Cannuissance...” { 1944), pg. 482, con la gue, u partir de 1959, establece: "Lu
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suciologie de ke eonngissance ex 'élude des corrélutions fonctionnelles qui
peuvent étre élablies entre, d'une pury, les différents genres, les différents
systémes (higrurchies des genres) de cunnaissunces et, d'autre part, les cadres
suciuux: types des sociéids globales, clusse suciales, groupements particulieres
el manifestutions diverses de la suciuhilié (élémems microsociaux), Parmi les
cudres souetuux fes strueteres sociales purtieles et surtout globales fournissent
le puim de repére principal pour ces éwdes, fucilitées pur le rdle que le
sivair peut jouer d cié des autres veuvres culturelles et réglamentations
sociales duns Furmement d'une structure -cet équilibre précuire de
hiérarquies muhiples-", "Le probleme de la Sociologie de la Connaissance”,
W, Revue Philosophique de la France ¢t de UEtranger, 1959 (84), pgs.146-147;
en el Tranwdo, T, pg. 135 (1960 de lu edicion francesa); "Sociologie de 1a
Connaissunce et Epistémologie”, Acres du 1% Congrés Mondial de Socinlogie,
Washington D.C., 2-4 September, 1962, volIV, pg.198-199; "La Sociclogie de
la Connaissance”, Revue de 'Enscignement Supericur, 1963, o™ -2,

Junvier-Juin, pg.49; Los Murcos Suciales.., pgs.25-26.

(151) GURVITCH, tnitiation aux Rechervhes.., pgs.11-12,

(152 Ih., pg.) 2,

{153) GURVITCH, "Problemus de la Sociologin..”, o, pg. 142,

(134]) Ih.. ib.

(135} 1h., pe. 143, Este esquema que se presenta en la obry cituda esid mejor
desarrolludo en Los Marcos sociales..., pgs. 163-109, Mus, para ser fieles al

pensumiente de Gurviteh, estu jerurquin de géneros no padria aplicarse sin

mads 4 todn sucledad teocritico-carisntitica uetual, como la de Marruecus, por
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¢jemplo: 1ambién ek momento historico influye en la jerarquizacion de los
génerus v en la mismu eslruciora social glubal; ambas estrucluras, sungue
weun leucrilico-carixmiticas, no son idénticus: hoy, nuevos elementos eomo
b medins de comunicacion, de trunsporte. la influencia de elementuy
extranjeros {el wrismu, por ejemplo). mayor concienciucitn sociub hacia la
liheriad y de crivica al poder absolute, configuran de otrs maneri. sin duda,

esd estructira social.

(1306) M, pp.135; "Le probiéme de Ta Socialugie de lu Connaisunce”. ..
pe14%: Los Marcos Socinfes..., pg.26. Recordemus, puri muyor comprensidn,
en el upurtido 0}, gue "Control Saciul” es la purdfrusis del inglés "social
comrol, cuyo significado es: "modelos cullurales, reglas, simbolos, vulores,
ideds ¢ ideales’. GLRVITCH, "Comtrol Sucial™. en GURVITCH y MOORE
{editures), Saciologiu det Siglo XX, T 5, El Alenen, Barcelona, 1964, pg.260; en
<l apartadn b), precisaba en sy primera obra refiriéndose o los imelectuules:
"en particulicr, les prétres, les commentateurs savints, les professeurs, les
chercheurs. les techniciens, les juristes, les bureaucrates, ete.”, Initiatinn aiy
Recherchen., pgdS. Ei apurtade ) queda expresado en términos de
“Funciones Sociales del Conocimienta” referidn ol "rdle joud dans ln sociéié
pur les groupes er organisations, farmés par les intellectuels en quesiion, ginsi
que par les ucadémies scientifigues, les institutions et organisations publiques
el privées de 'enseignement primaire, seconduire et superieur. Pur exemple.
le prubleme Jes répercussions saciules de Purganisution de fu recherche et de
lenseignement est un probléme trés actwel de la sociologie de lu
connaissance”, ., ib: linalmente, respecto al d) en la referencia o la
suciologia genéticu del conocimiemo, Gurviteh especifica y concretu mias sit
lubor: ésta “devrait poser le probléme de Turigen social de Ja differenciation
des selences... Elle davrait rechercher les regulurités rendencielles duns les

varitions et frunsformations {...) On pourrait poser % question différemment
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e e reRUBL Loenese diosivent o tanehion des ipes sockan distiners O
porratl se demandet o cwemple, quelle est o ongme sockle exacte de
teehinigque nduserele ae NVHE e NN wecles. esteee gue das la socele
cupitabiste v est la swiehee gor s prnague ke développement des wechniques
o limverse, ete ™ Esteee que Cest B structure sociale de cene soeidid quia
provogue L rapide develuppement de la wwehnique oo Finerse, ete?! (e
quesions Ne sonk pas viseuses, eaf comme le i@muigne 1o situation actelle.
nos connitissinces techniyues sant anjoverd’hui bien supdricures i nos
connuissunees dins le domuing des sciences sociates et on peut parker d'un
déculage Tormidahle entre la connuissunce 1echnigque.en avance. ¢l les
steuctures sociides e politiques, trés en retard. D' ailleurs Fanalvse des causes
meéme de ce décalage pourrail senir d'exemple de sovislogie généligue de

la connaissance.”. Mho, pes, H-15,

(187) "Reghus de explicacion en Soviologin”, oo pe.d7n,
U188) Lass Marcos Suciifes.... pg.lo,

CI39) Lt Veocarion. TL pgaed,

{lalhy Empleamos lu palabry estruciore en el sentida amplio de organizicidn
de derminado modu. sentido usual hav, que ha perdido la virfencia de fu
épuen de nuestra autor, Reeordemos que Gurviteh ya hablu aplicady fa
microsociologis, aun wmes de haber establecido un tratude complels Je
suciologia, il Derechn: Efénents de Sociologie juridigue. Paris, Aubier, 194,
Y miis turde en Sociudogy of Lav. NY. Philosophical Libran, 1942 (la
edicion de Londres o de 1947), luega de editado sus Fasaiy doe Socindogie.
Puris, Sirey, 1938 Y vaen 1937 [o aplica o T Stacal en sa Morale Théorigue

ot sefence des moens, Paris, PUT
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(161) Loy Merems Sociedes..., pg.Sb,
{162} Hh, ih

(163) G.NAMER, Court traite de fu sociotugie de fa connaisance, Librairie des
Méridiens, Paris, 1985, pg. 102,

(164) CASTILLA DEL PINO. C. "Prologe” a MARCUSE. Psicoandfisis v
Politics, Peninsuly, Burcelona, 1977, pg.18 v ss. En general, Ja Escuels de
Frankfurt tuve cume meta liberer a tus masas de la "alienacion® u que estin
sometidas  por las  condiciones  del  trubujo  indusizial, mediante  lus
herramientas anulfticas del marxismo (para el estudio de la “realidad
uhjetiva®) y de la teorfu freudiuna (para el andlisis psicoldgico de los
individuos); ndemds, véuse GIDDENS, A, The class structure of the advanced
sociery, London, Hutchinson, 1973, que aunque e refiere fundamentaimente
a lus cluses sociules en la sociedud uctund, late debujo de su conceplo de clase,
la iden de masa pasiva, bo que explicariy el énfusis que pone en ¢! conceplo
duminacion en la clase trahujudora. su explotacion, pere el togro de elevudos
niveles de vidi. En una linea purecida GOLDTHORPE.J. ev ul., The afflueent
worker in the class stmetiere, Cambridge, Unive Press, pero reliriéndose ok
propiu marginacidn de los trabajadores no cualificados. De coulyuier formu,
no son estudios direcios sobre el concepte de musu, de los gue escuseun
realmente. El libeo de Oriegs, La rebelion de ey masas, es un libro
excesivamente sesgado v parcial pury yue pueds ser tomado coma prowotipo

de andlisis sucioldgico,

(in3) En estos aniilisis seguimos el hilo arpumental del misma GURVITCH,

Laos Marery Sociules.., pps.59-61,
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{(166) Gurvitch udvierte el uso indiscriminado y amhiguo gue se ha dado u
este 1ermino: <fr. La Vocation, T, pg.166; Loy Marcos Seciales..., pg. 64, Ello
sigue siendo cieno en ta actualidud can las denominaciones de "Comunidudes
Autdnomas”, que mds bien responden 2 un oportuaismo politico que i una
denuminacitn socioldgica, Los brotes de "nucionatismos” que lleva apurejuda
una aversidn profunda por lo exiruio y ajenn, no pertenece al rubro de
comunpidud; ésle se vuelve complejo y dificilmente aplicuble, wongue
necesurio. Desde otra dptice, ciertos rusgos culturales (como la lengua
especifica, lu 1endencia u lu racionalizucidan, la valoracién det otro como
co-lingilistn, con-ciudaduno  de  una delcrmiﬁudu drea  geogrifica,
co-purticipunte de determinadus normus y costumbres, mds 0 menos distintas)
tal y como se dan en la "comunidad catulung®, por ejemplo, tienden a
considerarla coma ung "comunidud socioldgicn” (se dice: los catulunes son usi
o de este otro modo), Tub wribucidn serfa simplista y errdnea, debido o gue
lus eomunidades no son grupos suciules, sino un grado de fusion parcial en el
Nosotres. Eb concepto politico de "comunidud® engloba no sdlo reluciones
socinles hilsicas, sino también tipus de grupos e incluso clases sociules. Sin
emhargo, Ao olvidemos rampocp el grudo de “mullifuncionalidad” de los
Nosotros (que en este cuso seria "nosotros fos cutalunes”), lo gque permite la
imerferenciu compleju del funcionumienio de grupos y cluses distintos junta
con lu persistencly, dentro de ellos, de comunidides uuténticas: pertenecer a
un Estado, a un partido politico, a un sindicata, clase social, 0 u una iglesia,
y ser un grado de fusion intermedio entre lu musa y la comunion, tendentes
hacig la raclonalizucion de 1wdo. Cfr. La Vocation, T.1, pgs. 195 y 162,

(167) Los Murcos Sociales.., pgs 63-0b.

(168) Lu Vocation, T1, pgsa-171,
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(169} fh., ih.

{170) Morule Théorfque..., pg. 33,
(171} Lu Vacation, pgs. 109-170,

(172) Ih, p. 293,

{173) Los Muarcos Sociales..., pg.71.
(174) Cfr, La Vocation, pg. 294

(175) Los Marcos Soviales..., pps. 7577,

{176} Bste conocimiento, Tlumado tamhién "de la vidy eotidiany”, consiste,
dice Gurvitch, "en una combinacion del conocimiento del oo y de los
aosotros, del conocimiento perceptive del mundu exterior, de cierios
conoeimientos écnicos de los menos dificiles -las 1éenicus del cuerpo, lus
costunthres carteses y las manifestaciones de reserva y de distunciu-, Tiende
o favorecer ¢l conocimiento trudicional, el de lu pente de edud, de
experiencia, conueimiento "del suber vivir", que no tienen ni los nidos ni, mads
generalmente, lus generuciones jovenes, A ésius, con frecuencia. les recuerdan
"el sentide comin® lus generaciones precedentes. que se vanuglorian de
ensenurles comn salir de las dificultodes de la vida cotidianu y evitar los
malos pasos”, Lox Murcos Sociales, pgs.37-38. Esta deseripeion, aungue
también de “semide comdn’, es en ciertu modo heredera de bn descripeidn
fenomenndagica del conocimieno de la vida eotidiany, yue, segin Schultz,
consistirfa en "coma Jus gentes ejercitan su sentido comuin en fas experiencias

cotidiunas de tal forma gue en, y a través de, la interaccion sociul, el truto
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prictica con las cosus ¥ el uso del lenguuje, vipifican en comin esus
experienciuy y eluboran, en definitiva wmbién en comin, sus conceptos y sus
weorius”. E1 problema de la reulidad social, Amorrortu edts., Bs. Aires, 1971,
citade por PEREZ DIAZ, fatraduccion a fa Soviodogia, Alisnza ed., Madrid,
1980, pe. 127, Segan éste iltimo autor, @l precision estd orientada u escindir
el conocimiento de tu vida catidiana del conocimiento cientifico, Recordemaos
yue tumbién o estu taren se encuminy la famosa obry de Berger y de
Luckmann, La constreccion socisl de fa realided, y 1 reciemie
Etnometodofogia, Precisumente, por esa interaceion sociul de que hublan los
fanomendiogos, el "uso” det sentido comiin se huce cada vez mds dificil, dado
que el bombardeo de las influencias externas sobre los miembros de la fumilia

que desvirtuan su uso, es cuda vez més uhundante.
(177) Los Marvos Sociales, pgs. 19-81,

{178) Gurvitch huce referencis a 1 "Enquéte socivlogiyue sur le connaissance
J'Autrui, bajo la direccion de J. Cuzeneuve, P, Muucorps y A. Memmi,
Cahiers Internationanx de Sociologle, 1960, T. XXIX, pys.151-153.

{ 179_) Los Marcos Sociales, pps83-85.
(180} fh., pes.H7-89,

(181) Gurvitch denomina @ Jos estudos -y u las iglesius- grupos de unién
(Tratado, T.1, pg.222) o grupos de grun envergudora. como gcabamaos de ver
(Los Marcox Sociudes, pg. 107 sin embarga, "Juns un séminaire qu'il a dirigé
i Neuchitel, Gurvitch u finalement admis que FEwut comme tel éait moins
un groupement yue [appareil d'une société glohale, suit un ajustement

purticulier de corps politiques gui, eux, peuvent étre individuellement analysés
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en 1ant yue groopements purticuliers” Muurice ERARD, "Introduction 4 une
socivlogie  générule pluraliste”, AAVV. Penpeaives de la sociologiv
contemporgine. Hommage @ G. Gurvich, Préface de G. Bulundier, Puris,
PUF.. [968, pg. 398,

(152) Cfr. su vbra L'fée du Droit Social, Sirey, Paris, 1932, en especiul
pes.39 y an,

{183) Gurvitch escrihe en 1966, en Los Marcos Soviafes, una note sobre el
Mercudo Comin -lo que no deja de ser hoy una curiosidad- yue dice: "el
autor de este libro cree que el famosn "Mercado Comin® no podrd reulizarse
mis que bajo el régimen del culectivisma descentralizador, si lograra
instalarse en wodos los paises eurapeos de Orlente y de Occidente, es decir,
en Fruncia, Gran Bretafu, ltuliu, Bélgica, los Puises Bajos, Dinumarca,
Sueciu, Noruegy, Finlandia, lus dus Alemanius, usf coma en ln URNSS, Puolonia,
Checuslovaguia, Yugoslavin, Bulgaria, Rumanfa, ele. Nos parece evidenle que
exta perspectiva no es pura mufani, Pero, unies que se reulicen 1odus las
palubras sobre el tema de "Evropa” y del "Mercudo Comin" son yu puras
utopias, ya miscaras hujo Tus que se ocultan nuevas formus de imperiulismu

econdmica de ciertos miembros del pretendido “Mercado Comin™.", pg. 93,

Nata 1.

(184} Los Marcos Suciales, pgs. 91-96. Respecto o un pupel determinudo del
Estado, husinduse en lu contrupusicion "sociedades primitivas"-"sociedudes
historicas” o “suciedudes sin Estado™"sociedades con Esado”, véuse Plerre
CLASTRES, Lu Socivdud cuntra of Esado, Monte Avila edis,, Caracas, 1974,

Pes. 165 ¥y s,

{185) Recordemus que pura Gurviteh en la forma mistica predomina la formi
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afectiva de lo sobrenatural, gue se manifiesta en lu experienciu, y es la forma
yue predumina en grun ndmero de Comuniones, En la medidu en que se
conceplualiza este cardcter afectivo en mitos, en conocimientos migicos.ete.,
se rucionuliza, ddndose unidos con frecuencin (lo mistico y lo racional) en
numerosos géneros de conveimientos (como ¢l 1eoligico, el filosofico o el
pulitico) vrientdndose en maynr medidi en une u otro sentido, Recordemos
igualmente. yue ¢l conocimiemo conceptual es un grudo mis elevado, que el
conocimiento empfrico, de evaluar la experiencia, o sea, Ja lendencia haciu lo
puntual o inmediato frente a establecer sdlidas generalizaciones {tul y como
lo puede hucer el conucimiento filosofica, el cientifico y el conocimiento
téenico u nivel elevado), Por su parte, el conocimiento especulativo, aungue
pude sorprender que Gurvitch lo considere como de menor fuerza en este
pénero Je conpeimiento de lu Iglesia Catélicu, se entenderd por qué cuando
comprohemos que este conoeimiento s¢ entiende por su opuesto, el positivo,
Por conacimiento positivo entiende Gurvitch 1o hegativa de arriesgar nuevas
hipatesis, siendo un conacimiento prudente y conformisty, mientras que el
especulativo se definepur lo contrario, por su uptitud pari lomar nuevas
iniciativas, Se comprenderd entonces que un género de conocimientos basado
en dogmas no puede ser sino positivo, mds que especulutivo.

Por uliimo, gue el conocimienty simbdlico nosea predominante en una
iglesia donde predominan tun los signos como los simbaolos, reveli, por un
lado, que la jernryula religiosn estd "en posesion de lu verdad', la detentan
y son sus depositarios; tan s6lo elos la "conocen adecuadumente™ por oire
ludo. ¢l resto de los fieles silo pueden acceder a la verdad, de modo
indireeto, a través del simhola, no en vano "el simholo revelu velando y vela
revelando”, por lo que la dualidad, proveniente del dominio y del poder,
quedu reforzasda, reforzando, u su vez, a éstos, Cft. Los Marcos Sociales, pgs
4751,

(180) Lo que confirma irrefutahlemente las hipitesis de purtidi; en efeain,
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recurdemos que s Tas cumuniones ks mis refraciarios & la influencia de las
estructuras externas, mientras que, en ese sentido, son las masas fus mis
inMuenciables y, por ende, las mas munejables; por su purte, las comunidudes
son lus mis ponderadas y durables, sustento de ks conductus estublecidas y
estereotipadus, y su muliplicidad, wdemids de reforzar el sistema, da una
imugen de pluralisma y libertad, que a todas luces es engafosu.(Clr. Los
Marcos Suciales, pgs, 39-68). No alvidemas que, en el sentido mds férreo de

fa palabra, la Jglesia Catdlicn se Numa o 57 mismi "maler of wugistra”s

{187) La nctitud "vigjern y peregriny” det Papa actual, Juan Pablo 11, refleju
extraurdinariamente bo que Gurviteh describe, Bastu con leer sus mensujes,
homilfas, ete. pury refrendar con creces wdo lo dichu.

(18R} Los Murcos Sociules, pgs. $7-103,

(189) Tenrfa de lus clases suciales, Edicusa, Madrid, 1971, pg.206,

{190) Cituda por A, TOURAINE, "Anciennes et nouvelles clusses”, en

AAVV., Penspectives de la socioogie contemporaine..., 0.0, pe. 128,

{191} Véuse la tipologie de grupos, que expusimos en bn segundu parte de
este trubjo,

(192) A. TOURAINE, o.c., pgs. 132 y 55, Tumbién GURVITCH, Teorin de ki

cluses socinles, v.c. pas. 203-218,
(193 Travada de Sociclogia, T.), pp.227,

(194) Teoria de lus clases..., pgs.229-233, Deliberadamente no emramos en la
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critica yue huce Gurviteh o la nocidn’ marxissn de la cluse social ya que
nuestro acenta lo ponemas en las cluses socisles como marcos sociales del
conucimiento; resefiamus, no ohstante, la literatura del propio Guervitch sobre
1l andlisis: Le concept de clusse sociale de Murr @ nous Jours, Paris, C.D.U.,
1oed, 19457 3 ed. 1900 "Imroduciion” a Qewvres cholsies de € H.
Sainm-Simon: ta Plysiolugie sociale, Puris, PUF, 1965, pgs. 17-21; 29-30;
Proudhon, Paris, PUF., 1965, pgs. §, 910, 12-13. 34-35, 43, 45, 61-70. La
Vocation actuclle de la Sociologie, T.1, pgs.357-402; T, pys.118-156; Teoriy de
fus clusey sociules, v.c., pgs. 17-67; Dialéctique et Sociologle, Paris, Flammarion,
1952, pgs. 118-156 y Los Marcos Sociales del Conocimiento, pg. 108, donde en
lu nota 1, él mismo, da este referencia hibliogrifica.

(195) Un undlisis eritico subre lu concepeidn gurvitchiana de cluse social,
sobre el que tumpues podemos entrar para no it mds alld de nuestro
propdsiio, véuse en Michel SIMON, "Classes socfules, dialectiques des
groupemenis, suciolugie en profomdeur”, en AAVV., Perspectives de fa

sociologiv..., 0.¢., pgs. 107-113,

(196) Lus Marcos Seclules., pg. 111, Las carsivas son mfas, En esta definicion
no estamuos totulmente de acuerdo con Gurviteh, si bien es cierto yue hay yue
contemplar todos los factores aducidos pura definir -o deseribir- ol cumpesino,
El fuctor propiedud de la tierra sigue siendo especifico y mativo de luchus
vinlentas, reivindicaciones e incluso revoluciones, como ncurrid en Espua,
Brasil (en ge.neral mdu'Lminuumérica). Portugal, ete.; |z tenencia de 14 tierra
“clasifica” o es un factor de cluse social y, por tano, determinante. Gurvitch
pirece ser ue tigne ‘mente u lus paises centrales eurvpeos y las
propiedudes calectivas de fu URSS, Siguiendo su propio eriterlo, lu prapiedad
de I tierris de la cluse campesina es un factor mas o menos determinunte

segin la sociedad gluhal wial en Ja gue se halla. Lo mismo vale decir pura
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Jus dems Tuctores, A este respecto escribe VERNON RICHARDS: "Camua
lev hian athservado casi todos los que han escrito sobre Espafu, el problema
econtmico fundamental es el de lu tierra, De sus 25 millones de huhitantes,
un OB vive en lus dreus rurales, mientras que un 75 Je su industria lotal
estii concentrada en Citaluia, Lu solucidn de los problemas de Espada no
consiste en convertirla en un pais industrial (...) El mayor obsticulo es el
hecho de gue el grueso de la tierra hayn sido siempre poseide por un
pequenn aimero de propietarios, que no demoestrabun mucha interés por
mejorar sus haciendas, ni siquiera por cultivarias en njgunos cusos. E1 679% de
la tierra estuba en manos del 2% towl de propietarios, el 19'7% poseia un
214z, mientrus gue el 70°35% poseia un 132% (...

Pero el prahlemu de la tierra no se resuelve de maners simplists
purceldndola emre los cumpesinos sin tierra. El suelo es pabre (.)
Enseranzas de la Revolyeion Expwiole. Campo Abierto Ediciones, S.A.,
Madrid, 1977, pg. 87.

{197) "Le puysan brésilien traditionnel et la perception des élendues”, en

AAVY., Perspectives de fu soclologie comtemporaine, 0., pg.2oY,

(198) Cfr. Dérerminismes sociauy..., pgs. 202203,

{199} Cfr, Los Marcos Sociales..., pgs. 112-113 y nota 1 de esta pigina.
(2000 Jh., pgs. 112-113,

(2013 G. BRENAN, £I Laherinto Espaiiol, Paris, Ruedo Ibérico, W50, pe.
123,

(202) Loy Murcos Socviales..., pgs. 111-115,
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(203) Chado por GURVITCH, Teoriy de !a.s" vlases sociales, o.c., pg. 81,
(M) 1h., pgs. 43-M.

(205) Los Mrgrrm Sociules..., pg.i17.

(206) Ib., pys. 117-120,

(207) th., pg. 123,

{208) Mh., pus.123-131.

(209) "In realih era ed & difficile vedere unu qualche unith ¢ independenza
uttiva i clusse per i munagers e il hurocrati publici®, Luciuno CAVALLI,

Suciologle det nostro iempo, 18 Muling, Bulogna, 1973, pgs.122-123,

(210} Los Murcos Sociales..., pg. 134, Estas lineas, llenuy de esperanza cuundo
Gurvitch las eseribit, no podeian ser suscritas ahora, en cuanto @ los pulses
citudos, yu que ef modelo-de lu sociedsd global capitalista se by impuesto de
forma brusen en los paises del Este, ante Ja caida estrepitosa del colectivismo
centralizadur y autoerdtico, La evolucion esperuda hacia un colectivismo
descentralizador es pura fitosoffa de la historiy en el fonda, twn denostada por
Gurvitch comu algo inconsecuente al presupuesto de fa libertad humana y fa
indeterminacion e Ja necidn, De esta manera, 1l situacidn ha vuelto u hurtar
tudo proyecto de utopiu -y ul del propio Gurvitch- confirmande asi fu

imposibilidud radical de todu prediccion de futuro,

{211) N. BIRNBAUM. Huciu una seciologfa critiva, Peninsula, Barcelona,
1974, pg. 393,
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{212} e . 392

(283) Leon Morcon Sociles..., pg. 137, En la nota a pié de pigina, Gurvitch
remucha; "recordemos que a Heidegger te nombraron rector de la universidad
de Friburgo por presidn del régimen nazi, después de huber denuncindo el
“earileler judfo” de la filusofia fenomenoldgica en la interpretacion de su
rmgestre ¢l fundudor de lu fenomenologfa- Husserl, Todos sus discursos
uticiales de la épuca estian llenos de elogios a Hitler; udemas, los miembros
de su familiuz su mujer y sus hijos, fueron afitiados al partido nazi., El hecho
de que Heideyger se huya ubsienido después de 1oda manifestacion politica
y huyu hecho enmienda honorable en su osofia misma, reformulada en los
Holzwege, no combia nodu del cardeler ambiguo de su filosofia, ni de so
conducty, de lu gue el pablice francés estiipoco informauda”, Comao sepuede
upreciur, Gurvitch se adelunté en ulgunos ndos o lu polémics que sobre
Heidegger v su adseripeidn al nazismo se ha establecido hay con singulur
virulencia, pero no deju de ser significative Ju inclusion delb avtor de Sein und
Zeit entre lus oriemuciones teenuburocriticas. No yueremos elucubrar sobre
este duto, pues nos llevaria, sin duda, demasiudo lejos y requeriria una mds
profunda investigacidn, ‘

(214) Len Marcos Sociales, pg. 141. También La Vocation, T, 1, pgdd7;
Déterminismes, pgi93; Tratado, T.1, pg.245, Es evidenie que en Loy Murcos
Sociufes recuge Gurviteh todo lo dicho sobre estn cuestion en sus obras
precedentes -y citudus-, shadiéndole agul los sitemas cognitivos u los
diferentes tipos de estas sociedades,

(215) GURVITCH, n.c., pg.51.

(210) E! Mémnlo: la aeaturaleza de e neturaleza, Citedra, Mudrid, 1977,
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(217) Lox Mareox Suciales, pg. 142, En cursiva en el original, Rccuru..!cmns.
para poder entender estas manifestaciones de Gurvitch, que el concepio de
"fendmeno sociul totul" es mds amplio gue el de estruciura; pueden existir
fentimenos  sociules totales sin ésins los  aestrucwirules (como  las
manifestaciones de la sociubilidud) o que no estdn estructurados por diversas
rizones, Las sociedades globales son Jas Ginicas que no pueden existir sin estar
estructuradas; lus estructuras $on sustitutos, imermediarios, obras complejus,
armizones de los fendmenos socizles totales que les sobrepasan (esiundo
atrasados o adelantados o ellas), que otorgan al fendmeno social total, o
mejor, al lipo al gue se uplicy, una jerarqufu especifica de plunos en
profundidud, formas de sociubilidad, modelos, signos, sefales .. y
determinismos; uni clurn 1oma  de conciencla de su existencly e
irreductihilidud &t otrus unidades colectivas y un equilibrio precurio entre las
multiples jeraryufus. Clr. Trarado, T.L, pps.240-241,

También es necesarit aclurar la diferencia entre estruciura y civilizacidn,
aunque Gurvitch no es muy explicite en ello, déndolo por subido; ya en 1955
denunciuba al "eulturslisma” como la nctitud de ciertos pensadores que se
pruponen estudiur en sf las clvilizaciones indepemdiemtemente de lus
sociedudes y de los grupos gue lus producen o utilizun como heneficiarios,
momificindolas; u este respecto decfu; "es bien conocido que diferentes
sociedudes globales pueden participar en ln misma civilizacidn y que lus obras
culurales de ciertus civilizaciones pueden revivir y ser reinterpretadas en
estructuras sociules variadas y en periodos diferentes de lu historin ()"
afadiendo por Ghimo que "¢) problema de la relacion entre civilizacidn y
sociedad encuentru una solucion satisfuctoria gracias ol conceplo de
estructuras sociales, u lus que los obrus culturales y las civilizaciones enteras
les sirven dJe armudury, cimentandn sus equilibrios miltiples, siempre

precarios y relativos, mediunte signos, sefules, simbotos, valores e ideas gue
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e son propios - G RVEFCHD 1 e concept de structure soctale”. Cufier
ntermanonaus de Suciologie. 1955 (19), pg8; Lu Focarion, T.1, pg408. Dice
tamhién, por o punie. que “las obras cuhwurales de una civilizacion ya
creisda por ol fendmeno saciul al yue expresa inudecuadamente una
estructuru sociul, v traida por este fendmeno de un drea de civilizucion en
fa que participan o de le que son beneliciarios varias sociedudes, estas obray
culwurales, digo, arman v cimeman una estructura social contribuyende a sy
persistencia®. "Structures Suciales et Sysiémes des connuissunces”, Notion de
Structure ef Stmicture de la connainence, XX Semaine de Synthése, Centre
mernationad de Syathese, A, Michel, Paris, 1957, pg.295. En definitiva, ¢l
fendmena sociul wal genera o la civilizacidn al tipificarse en Jiferentes
sociedudes globales con sus diversus cluses de refuciones bdsicas, grupos,
cluses sociules, et g (la civilizucidn) a sus propins obras (materiales v
espirituales) culturales: ambas, civilizacion y sus productos culrules, se
configuran en determinudos equilibrios, mis o menos precarios, Humados
estructuras sociales, Dice Gurviteh que un dreu de eivilizacion puede incluir
varlus sociedudes, sunque hibria de decir yue incluve a ayuellas sociedudes
(globales) de lu misma tipologia o algunas de estas sociedudes en trinsito
hacla ln predominante: s, de la civilizacion producidu por el cupitalismo
dirigistu participun varios puises v sociedates, que estin o evalucionun en o
hacha este sistema (por ejemplo. algunos paises de Oriente, como Japon, o
del Exte Europeo, cumw lu URSS y ef resto de los puises comunistas). No hay.
pues, ilentidad entre fendmens sociul total y civilizucion, ni entre éstos v
culturs, siendo lu estructura sociul, la que en dltimo término nos sirve de gufa

pary pracisur los amieriures conceptos,
(218} Len Murcoy Sociades, pgs. 145, 146,

(209) i, pg. )5,
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(220} fh.. pes. 4= 16tk "Problemas de la Sociologia dJel Conocimient”, o.c..
pg. 149,

(221) Lon Murcos Seciales, pgs.161-162, Recordemos las palubras criticus de
Marx al eonceplo de Prometen de Proudhon: *E) Prometeo de Proudhon es
un personije protesco, wn déhil en lagica como en economfa politica {...)
«Qué es, pues, en dllime cusy, este Prometen?.. Es la socledud, son las
relucivnes sociales hasidns en el antugonisma de cluses, Estas relaciones no
son relaciones de individuo u individuo, sino de obrero a capitulisia, Je
campesing ¢ propietario del suelo, etc... Suprimid estus relaciones y habreis
exterminudo o Wil lu sociedud, y vuestro Prometeo no serd mas que un
fantasma sin brazos ni plernus, es decir, sin fibrica y sin division del
wrabitjo.” Miseriu de te Filosoffu, pgs.7¥ y 80, citado por GURVITCH en

Teoria de tay chuses socivles, Edicusa, Mudrid, 1971, pgdl,

{222) "Comment cancevair que ces sociétés évoluent? Le chungement ne leur
uppurall que sous lu forme du désasire nuture] (épidémie, fumine, ete.) ou
la destruction pur la guerre, Le changement fui-méme semble devoir éire
conjuré pur loutes les croyunces et tous les acles symboliques”,
DUVIGNAUD, Gurvitch, o.c., pg.55.

(323) CITr. Los Marcos Suciales, pgs.163-109,

(224) /b, pg.171-174; "Problemas de lu Sociologia del Conocimiento”, .,
pg 144, en esw obra b clasificacion de lon géneras de conocimiento es
distinta dehido a que establece una separucian enre 1) el del sentida comdn,
2y el del lus otros y Jos Nusowroes, 3) el losofieo-mitldgico-teoldgicn, y 4) &l
conocimienio perceptive Jel munda exterior, coineidiendo en el dltimo 5) el

conocimienty éenicy,
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{325) Los Murcos Soviules, pgs. 175- 187,

£226) #h., pus, 1§9-200; Problemus.”, o.c. pgs. 145, 146; otra vez se vuelve a
cumbiar el orden en lu jerurquin de conacimientos, siendo justificado
implicitumente en lu primers abry citada, muche mas extensa y documentada;
esto demuestra el cardcter “abieriv” ¢ inncubudo de 1oda investigucion que
tengu por marcos sociules lus sociedades glubales, sus estructuras y sus
productos culwrales, y su cardcter cambiante, sin que vaya en detrimento de
su calidad y veracidad,

(227) Loy Muarcos Suciafes, pgs.201-212,
(228) Fh., pes.213-225; "Problemas..”, o.c., pg. 147.

(329) Recordemos que estas pdginas estin publicadus en 1966 desde
entonees aqui hu variadn, sino esencialmente, si al menos en uspecios
importantes esta sociedad industrial, con earacterfsticas propius diferentes; cfr.
Blunca MUROQZ, Culra v comuticucion.  Inroduccian a lus  teorlus
cemempordaeas, Burcanova, Barcelonu, 1989, pgs405 y ss. Por otra parte,
Gurvitch, que toduvin conservan las huellas de la socfedud fasclsiy y
tecnohurocritica (tuvo que huir de Paris hacia EEUU, durame la invasion
nuzi), conlinuamenie arremete contra los incapacitudos hurderatas -par su
posibilidad de tomar decisianes, las mis de las veces lerribles pury el ser
humana-  pero no asi contra los 1éenicos ue "sont des exéeutants, plus o
moins suhslternes, qui pussédent une ceriine prépuration technigque due 4
leurs dipldmes ou B leur expérience: ingénieurs subuhiernes, contremuitres,
fonetionnaires, emplovés, militaires de carriére ohéissunt it leurs supérievres”,
mientras gue de los lecnderatas dice: "possédunt le pouvoir de déeission. [1s

e rouvent en pusition de rendre des munipulations délimilées indépendentes
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de I'ensemble od elles sont imegrées, de renverser la hidrarchie entre ces
manifestutions et les structures sociales dont elles dépenduient primitivament.
Ainsi les technocrates. en fuisum prévaloir une partie sur le toul, som
conduits & donner des directions au lieu de les suivre, & sacrifier I'homme o
lengin, & la machine, & I appareil* > dans tous les sens du terme, a nbuser
au liew de servir'  "La Technocrutie est-elle un effel inévitahle de
Vindustrialisation®, Indusirialisation et Tecnocraie, Parls, A.Colin, 1949,
pi. 180, reeditado en La Vocation, 1), pg.433. Anda lejos, pues, de confundir
la técnica en s{ misma con los tecnoburderatas, y lejos también de esa
acusueltn de Quintaniltu: el idedlogo pesimista puede pensar que es ubsurdo
hublur del progreso tecnuldgico... y el imaginur que cualyuiers de nosotros
vivirlu mds feliz en ¢l Paleolltico estd al alcance de cualquier mente
humana...", Tecnologfa: un enfoque filosdfico, Fundesco, Madrid, 1989, pg. 104,

(230) Los Marcos Sociales, pgs.227-234,

(231) 1h., pus.235-240,

(232) Ih., pgs.241-248,

(233) La Déclaration des Droits Sociuug, Paris, Yrin, 1946, pg.23

(234) Los Murcoy Sociules, pg. 250,

(235) La democracia industrial o "las agrupaciones econdmicus organizadas
en ““demperucia industrinl”™™" estabd basada en la autogestion ubrera, es
decir, "en la copropiedud federativa atribuida a la "federacidn ugricola e

industrial” en su conjunin y 1 judus los participantes colectivos e individules;

extu federacion ecundmica estarfa destinuda a "contrupesar” ¢l Estadu, que
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& suovez swrin totlmente  wransformado”, GURVITCH,  Proudhon,
Guadarruma, Madrid, 1974, pgs. 56 y 47, Este ideal proudhonisne {descrito
en su Théurie de lu Propieié) es gl que inspira a Gurvitch concepto a
cancepla, off, o.c. pg.Sy.

(236) Los Consgjos de Control “sont ohligatoires dans toute ousine, toute
entreprise el toule indusirie el sont imposés exclusivement des représentants
des producieurs travaillunt sur pluce (en proporion de 3/4) et des
représentanis de leurs syndicuts (en proportion de 1/4). Les fonctions des
Conseils de Cantrile sont precisées pur tes conventions collectives et on pour
but principul: Pelaboration du réglement intérieur de Pusine et de
Fentreprise, saumis & approbution des Conseils de Gestion, la surveillance
de I'execution des conventions callectives el la présemation des réclamations
et des eritigues aux conseils de gestion.” GURVITCH, Déclarations ides Droits
Sociuux, Puaris, Vrin, 1946, pg.92,

Por otra purte nos dice que los Consefos de Gestion "sont obligatoires dans
loule entreprise et toute industrie et son composés d’un nombre égal de
représentunts des producteurs (élus, par vole direct pour une moitié, par
Finiermédiaire des Conseils de Comtrdle, pour 1/4, et des syndicuts
professionnels. par le dernier 1/4) et des représentants des usagers, 3/4, et
des comsommateors, 1/4." ih,, ib.

Entas palabras estin referidas a los Derechoy Sociules de los Productores;
son palubrus pertenecientes a un texio jurfdico (mds hien, prayecto), de
cardeter normative. Sin embargo, en los "Comenturios” u estos texios, precisu
yue lu eficucia de los Comsejos de Contral depende de lu participacidn obrery
en los comcjos de gesion, "lamados a dirigic la marcha general de lus
empresus ¢ industrins desde el punto de vista econdmico y Iéenicy”
(pes. 132-133), adudiendn mis adelznte: "pour que le "controle ouvrier”

functinnne effectivement, il faut gue les vuvriers nient le droit de participer
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it lu gestion méme des entreprises el des industries. Or, cela est impassible
suns des conseils des gestions obligutoires”, ih., ib. Véase ademds, sobre esle
lema, su vhra Le Temips Présems of Pldée du Droit Sociad, 0.0.(1932),
pEs.55-84,

(237) Con la idea de due el suber filusdfico es un saber (un conocer) de
tranformacion, Gurvitch se maniliesta fiel u sus raices fHlosoficas mis solidas,
aguellas que le unen ul moda de conocer griega, creativo, como al igualmente
creative de Leibniz y de Fichie, en los yue ya se unen creacidn y
participacion como lus notas predominantes de Ju ACCION, A Ju vez, postuly
un saber no partidurio y desprejudicado, que es propio de lu posicidn
fenomenolagica, y que Gurvitch hace suyu, Este conacimiento queda
precisado como "todo ucte o estado mentl sumergido en el coruzdn mismo
del mundo natural o social®, Recordemos gue los estados mentales son, pura
Gurviteh, las representacivnes, la memoria, los sufrimientos y  las
satisfaccinnes, lus veleidades y los esfuerzos; mientras que son acios mentales
lus intuiciones -de coloracion imeleciual, emotivas o voluntarias- y los juicios.
Sus definiciones son: "Pur éals memtanx nous designons les manifesiations du
psychique et du conscient 4ui ne se dépussent pus eux mémes et i la
tendunce vers 'ouveriure qui caractérise tout phénomene canscient, Raboutit
pas complélement”; mientras gue por "wetes menjaie (désignons) des
manifestations particulidrement intenses du conscient, qui se trascenden
cux-mémes duns lu saisie des contenus ou duns la participution & ces contenus
-prouvés ou affirmés comme hétérogdnes uux uctes mémes,” La Vwcation,
T.1, pes. 109 y 114, Esta aclaraclin nos permile valorar con-todi justeza el
avance gue suponeg, en learia del conacimient, tal afirmacidn: no slo son
lus actos cognitivos (por intuiciones y juicios) los que nos perimite conocer,
sino también nuestros estados mentales entran ¢n compasicion, figurandy una

jerarquia de conacimientas. en los que no se juzga su veracidad o falsedad,
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sino su variedad y su pluriluncionalidad.

(2M) Lu nervatury filosdlicy de Gurviteh se muestra en laos pulabras que
hemuos citado, en lu singular relacian que 1enemos con el Otro. Esta cuestion
ha side trutada por pocos, pero singulares mnores; usi, desde perspectivas
distinas, 1enemos o dos coetdnens de Gurviteh: LP Sartre y E, Levinas; si el
primere hasa su relacidn con el otro en el hinomio presencia-resivienciu: "Es
impuosible existir en medio de los hombres sin que se vuelvan objetos para mi
y sin que yo sea ubjeto para ellos", Critique de fu raison dialectique, Puris,
Gallimard, 1960, pg.137; Levinas, por su parte, lo sitia en la polarizacian
presenciathuntena)- evocacidn(ediving): " idea del "infinito en nosotros" se
concretu en uny relacidn con el otro hombre, en la sociabilidad que es mi
responsabilidud con el projimo, Responsabilidad para el recién legado que
siempre "me mirg" {...}, responsahilidad gue encomienda en el rastro de otro
-u lavez indefenso y muy fuerte- un Dios desconocido”, "Religion e ideu de
infimit”, en AANVY, Duce lecciones de filosafin, Judn Graniea ediciones,
Burcelona, 1983, pg. 158,

(239) Comu podemos upreciarn, estos andlisis “futuribles” estin hechos "cum
avicd wopie® tal vez inevituble, Ante estas proyecciones, uno tiene la secreta
desazin del Jeterminismo de los "sitemas metafisicus”, Ya hemas habludo de
elhas, el del Ser, el de la Naoda y ! del Devenir; éste ultimo basado en lu
dialéctica, a cubullo emre ¢} ser {que no se udmite como ulgo salido, fijo y
determinado definitivamente, 1l y como se ha presentado la Naturalezu husta
el sigly XIX y muiantis mutandis del siglo XX hasin hoy) y 1a nada (o
disolueidn de 1odu reulidad fija y esiablecids, gue ya no mora en lu
naturileza, sino en los ahismaos de b vida y de ly conciencia), pero que aspira
4 eonstruie un nueva ser-nada, es decir, uns nueva realidad (ék utopia

necesarial) en lu que se superen Lados los inconvenientes encontrados en los
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alros sislemas y poce de sus vemajus. Esu uspiracion de la"Noeva Arcadiy”,
necesariumente presente en wdos los uutores dialéeticos,es lo qué mueve u
preguniarnos por ese determinismo sistiémica, yue es muy probuble que seu
pusibilitunte, en cuanto prospectivo, proveetivo y creutiva, y, tal vez, sea el
dnico sistemi que ko permita,

(240) "Frablemas de lu Sociologiu del Conncimiento®, e.c., pg.148. EL capfiulo
correspondiente a la sociedad pluralisty del colectivismo descentralizador,
puede hallarse en Loy Marcos Sociafes..., pps.249.237,

{241y Severin BRUYN, La penspectiva humand en sociologle, Amorrortu edts.,
Buenos Aires, 1972, pp.1 12,

(242) GURVITCH, Saciology of Law, 0.0., ppsd3-47.
{243) DUVIGNAUD, Gurviteh, o.c, pg.a.

(244) "Gurvitch's sociology, afirma Bossermun, of the 1otal social phenomena
represents a new approuach to social redlity. At his fruught with paraduxes and
aspects of the irrational, o reality which is constantly moving, changing,
progressing und regressing, hussicully unpredictuble, yet exhibiting un essemial
putierning  which enubles the reseurcher o muke certain tentative

peneralismions", Dislecrical Soviology, o.c., pg.260.

(245) Cir, a este respecto la propia obra de Guivitch Déerminismes Seier
¢t Liberié tumaine, Paris, PUF. 1963, especiulmente, pgs.d0 y ss.. 17 y s,
Ademiis, puede verse, Muxime RODINSON, "Le délerminisme, les clusses et
Favenir du prolétariot”, La Pensée, 67, Mai-luin, 1956, pes.122-130;
ABAGNANO, N., "L Sociolagie de Iy liberié: Geurges Gurviteh™, Revue de
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Méwuphysigiee e Morale, 1956 (01 pgs.4-800 BASTIDE,R., "Déterminismes
Sociaux et Liberté humaine™. Cufiiers Intermationaux de Soviologie, 1957,
pas. 160-174; Avelino MANUEL QUINTAS, "El problemu de la libertad en
Gurvitch®, Anafes de la Cdliedra de F. Swdrer, Granada, 1965-66, 0™ 5-b,
pEs. 129-134., y, sobre tadn, A, TANZL Gronges Gunviech, i progetto dellu

fihend, Pacini, Pisy, 1980,

{246) Véuse el curioso cuadro de influencias en Gurvitch (su "intellectunl
heritage"), en BOSSERMAN, e.c., pg. 305,

(247) Ih,, pgs. 260-302; TOULEMONT, Sociologie et plurafisme dialectigue,

Lowvuine, Nauwelaerts, 1955, pps.23o-209,

(248) Count traité de sociologie de la connaissanee; la mriple fégithnation. Paris,
Librairie des Méridiens, 1985, pgs.108-110; R.MARTIN GOODRIDGE,
“Gearges Gurviteh and the Sociology of knowledge®, lnguine, 1973 (1n),
pes.231-244, en especial, pg. 242,

(249 ORTEGA, La iddva de principio en Leitmiz, 1, ed. Revista de Occidente,
Mudrid, 1967, pg.16; €l mimero de principios, expuestos y ordenados, estid en
fa pg. 7.

(2500 CIr. Ias paginas definitivas que acluran esia cuestion, en GURVITCH,
“Réponse i une Critique. Letire ouverte au professeur Léopold von Wiese®,
Calivey Iternationa de Societogie, X1, 1952, pes.94-104,

(251) Véuse, nuo obstunte, ¢l trubajo citado, pgs, 320 y ss,

(252) Itn., pu.26,
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{253) Muurice ERARD, "Introduction a unu socivlogie pénéraf pluralisie”, en

AAVV., Penpectives de lu sociologie comtemporaine..., o.c., pp387.

(254} Cfr, fb., en donde se puede observar que los trabajos recopilados son
aplicaciones de su método o dreus diversus: o tus estratificaciones sociales
"primitivan’, a Ja descoloniziciion, ul urbanismo comiempordnen, a s cluses
sociules y grupos actuales, a los problemas e ideologias religiosas actuales o

de la E. Mediu, o Ta novelu, ul campesinado brasiledo, ete., ete.
(255) L. CENCILLO, Ef inconsciente, Marova, Madrid, 1971, pg.222,

(256) 1h., pg.138: aunque la serie citada no acubu en el vriginul con Fichte
sing con Hepel, creemos que, por ruzones ohvias, pertenece mis al primera
yue al segundo 1l emparentamienta, El Dr, Cencillo posee un conacimiento
de Fichte algo hegeliunizado {por ej., véuse su Conocimienter. Syntigmu,
Madrid, 1968, pgs. 189-194, por otra purte vhra ejemplur, coma todus las
suyas), de ayuf que lu fruse literal que hemos citado dijera: ".. y hasta Hegel”,
le que yo interprets coma expresidn no meramente reldrica, sino mis hién
como lgo forzado: esta impresion desupureceriu al veupar Flchte, por
derecho propio, su luger, quedando lu serie de pensadores MNuida y

homogénen, ademids de exucta,
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En esty biliagrafia ulilizaremos una abreviawura: C1S.
que correspunde u Caltivrs Intermationany de Sociologie,

a partir del apartado C, 087, en donde va se advierte.



l.- OBRAS DE GURVITCH

A) LIBROS
b Lerdocirin poditica de T Prokoviteh v sus fuentes ewropeas (Grotius, Hobbes,
Pufeador), Prefucio del prufesor F.W. Tarunowsky, Dopart, 1915 (en ruso).

2o L idea de fox derechoy inalienables del individuo e la woria potitica de

Rousseau, Petrogrado, WolT, 1917 (en ruso).

3 "L ides de fus Derechos Inalienables del Hombre en la Doctring Polivica

de los sighon XV y XVHIY, Obras e I escederes rsos on of extrunjero, |

Bertin, 1921,

4 Die Eindieit der Flelweschen Phitosophiie, Personal wnd Gemeinschafiwert in
dev Evhik Fichies. Eine Studie fiber Fichios Lefve vom sinfichen ldeal. 1.
Licfertg, Berlin, Verlag A, Collignon, 1922,

3= Ot von Gierke iy Rechtsphiloseph, Tabingen, 3,C.83.Muhr, 1922,

O Biiresuccioon « la Teuria General del Derecho Internacional, Praga, Fucultad

de Derecho Ruso, BY23 (en runa).

e Fiefues Syste dor Kenkreren: Eihik, Tiibingen, 1C.BMaohr (Paul Sieheck)
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924,
K.~ Len Tendenees Actietes de la Phitosaphic Alfanaade, E.Husserl, Ml Scheler,
E. Lark. N.Hurntnana, M. Heidegger. Préfuce de Léon Brunschviy, Paris, Vrin,
1931},
9. Lhdée du Drnt Sucial. Notion e Syséme du Dt Social. Hivtorie
Ductrinale depuis e XVHE siéele fusqu’a la fin du XIXE siecfe. Préface de

Louis le Fur. Paris, Librairie du Recueil Sirey, 1932,

W0, Le Tempy Presents of Plelée du Drodt Social, Préfuce de Maxime Leray,
Puris. Vrin, 1932,

L1~ L Expérience Juridigue e la Phitusuphie Pluraliste du Droit, Paris, Pedone,
1935,

12, Marale Théurigue et Svience des Mocurs: leur possibiliés, lears conditions,
Paris, Alcan, 1937, (Paris, PUF,, 20 ed, 1948, 3 ed. 1901),

13.- Exsads e Socivtogiv, Parks, ed. du Recueil Sirey, 1938,

|4« Eléments de Sovicohaiv Juridigree, Parls. Aubier, 1946 (ed. alemana con

prefuciu del avtor: Grundiige der Sozinlogiv des Rechn, Nevwied, 1999),
15 Sowfolug uf Lenv, With  u prefuce by Roscoe Pound, New York
Philusophicul Library und Alliance Bouk Carporution, 19442 (vd. inglesa:

Londun, Kegan Paul, 1947),

e Lar Déctaration dev Drodts Soviver, New York, Editions de Ja Maison
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Frungaise. 1944 ( ed. lrancesa: Puris, Vrin, 1940},

17~ nitietion any Recherches sur fa Swciotogie de fa Connaissance, Turis,

Centre de Documentition Universitaire, 144,
V.- Lot vescertion aetuetle de ta sociologie: vers une sociologie différenticile, Puris,
PUF.. 19501 (20 ed, en dos volimenes: el 1 aparecio en 1957, et 29 en 1903

Wed,, corregida y aumentada, del 1% vol. 1963: 49 ed. 19at).

19~ Le concept de chases soviales de Mare @ nos joun, Paris, Centre Je

Documematiun Universitaire, 1954 (24 ed.. 1958),

- Lo fndateuny frangis de ke sociologie contemporaine: . Seini-Sinon
socilogue: 1L BA Proudhon sociolagee. Paris, Centre de Documentaiion
Universituire, 1945,

1.+ Déterwinismes sociany et liherté luamaine, Paris, PUF,, 1955 (24 ed., 1963),

M Powr fe comendire de bt et dAwgusie Comte, Pards, Centre de

Documentation Universitaire, 1487,
23 Loy fortedaivuns de lu soviefogie comtemporaine, Troiy chapires d istoire de
ta sociologie. Augiste Comte, Kurl Mare et Herhenr Speneer, Puris, Centre Je

Ducumentation Universituire, 1958,

4. La amliplicie des temps socioux, Paris, Centre de Documentation
Universitutre, 1958 (2 ed. 1901), 129 pys.

28 Lerseciedagie de Kurl Marx, Paris, Centre de Documentation Universitaire,
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TUSS (2% ah, 1901),
2= Divlectioue ot Sucivlogie, Paris, Flammarion, 1902 (20 ed, 1972),

h £ r prys 7
21 Pour le centenuire de la mon de PJ, Prowdhon: Prenwdhon ot Mury, une

canframtation. Puris, Centre de Documentasion Universiuire, 1964,
28 Prowdhon, sa vie, son ocwvre, Puris, PUF,, 1965,

.- CH. de Saint-Simon. Lu physiotogie sociale (ed. o cargo de G. Gurvilch

]

miis unu Introduccidn v Notus), Paris, PLIE., 1983,
.- Les Cadres Sociuwy de fa Comaissance, Paris, PUF,, 1966,

3b Bruscden sur fes clusses sociufes, Paris, Denuél-Gonthier, 1906,

B) OBRAS COLECTIVAS PUBLICADAS BAJO SU DIRECCION.
L- Archives de phitosophie du droit of de socielogie jurdique, Recueil Sirey, 18
volumes, Puris, 19311940

2 cmnaires de Phisting interationad de sovielogie juridigie, Recueil Sirey, 3

vilumen, Paris, 1932- 1940,

3= Jounnal of Legal wmd Polftical Socioduge, 1nernavionul Universily Presss.

New Yurk, 18H2-1947,
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4o Twenntivsh Centary Suciolugy (ediled by G, Gurviteh ¥ W.E. Moore), New
York, Philosophical Library, (430 (ed, francesa: Paris, PUF., 1948); contiene

la contribuciin de Gurvitch con ¢l thule "Social Control®, pgs.267-290.

5 hudwsiriadivenion er Technocrativ, (edivado hajo o diveccion de Gurvitch),
Intranduccicin de Lucien Fehvre; exposiciones de M. Byé et al,, la contribuciin
de  Gurvich es "La technocratie est-elle un  effel  inévitable de
Findustrialisation?, pgs. 170-199, Paris. A, Culin, 1949,

b Sociomeny, 0 123, val XIL, Feb-Aug. 1949, Fue vuelio o publicar hajo ¢l
vivule: Secionery i Froatce and United States. 4 Symposinm, New York, Bacon
Hoause, 1950,

1= Tratiré de Socicdagie {bajo Ta direccion de G, Gurviteh v 1a eolaborucion de
27 amores), Paris, PUF., 1938 15" vol, 1960 2 val, (29 ed. revisada, 1962). (La
contribucion de Gurviteh es ke siguiente: en el | vol.: "Avant-Propos”, pg. viis
"Obfet et méthende de ka sociologie”™, pes3-27: "Bréve esquisse de Ihistoire de
I socinlugie”, pes. 28-64; "Problemes de lu sociologie générale”, pgs. 155-21
en el vol.ll: "Problémes de la sociologie de la connuissunce”, pgs. 103-136;
“Problemes de la socialogie de lu vie maorale”, pgs. 137-172; "Problémes de lu
sociologie du droir”, pgs, 173-2000 "Nutes sur les phénoménes psychigues
totuux”, pas. 333-354,

C) EN REVISTAS,

1- "Kint und Fichie als Rousseun Imerpreten”, Kantsteudion, Band XXVII,
1922, pps. 138- 164, (Truducido en o Bevie de Métaphysigue of de Maorale, 7o,
1971, s 385-408)
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2.+ “Uihersicht der Neueren Rechtsphilosaphisehen Literatur in Russtund®.
Philaphie umd Rechr, 1, 1922223, pgs 111125,

3.-"Die Zwei GriBren Rossischen Reehwsphilusophen: Borjs Tschitseherin und
Wladimir Sosloujev”, Philesophie wumd Recin, 11, 1922.23, pys.8-102,

4= "Oun von Gierke als Rechisphilosoph®, Logos, X1, 1922-23, pgs.se-132,
i~ "El Exado y el Socialismo®, Sovrenenavee Zapiski, 1425 (en ruso).
- "Moralidad y Religion®, Soveemtermma Zupiski, 1926 (en ruso),

7. "Lu philosophie russe du premier quart du XX sigele”, Monde Skave, 3,
1926, pgs. 134-272,

.- "Proudhon y la modernidad”, Sevrentenmea Zapiski, 1926 (en ruso),

Y- "Socialismo y Propiedad: resepa de S. HESSEN, El problema del

Sucialinmo Legal®, Sovrememmve Zapiski, 1926-1930 (en ruso).
10~ "El future de la democrscia®, Sovremennva Zupiski, 1927 (en ruso).

| L.~ "La philosophie du droit de Hugo Grotius et la théorie moderne du droit
internutionul", Revue de Métaphisique of de marafe, 34, 1927, pys.305-391.

12+ "La philosophia phénomenologique en Allemagne: L-Edmund Husser!”,

Revite de Mésaphisique v de Morale, 35, 1928, pgs.3533-347,

13.- "1 intuitivisme russe el le réulisme anglo-suxon” (discussion), Bultetin de
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fee Sowicre Franguise de Phitoophie, 280 1928, pgs.167-172,

[4.- "Proudhon wad die Gegenwant®, Archiv fiir Reelis wnd Soziulphiloseprhie,
XX, 192728, pnidT-5nl.

15.- "Phénnme nclagie ¢t eriticisme: une confrontation enire Jes deux courants
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