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DISCAPACIDAD, AGENTES, CUERPOS Y EMOCIONES!

Miguel A. V. Ferreira®

Universidad Complutense de Madrid

Resumen.- El pensamiento sociolégico, desde sus inicios, esta atrapado en las grandes
dicotomias que fundaron el ideario ilustrado. Sujeto y objeto, como delimitaciones primarias de
las mismas, condujeron a todas las demas. Entre ellas esta la que ya inaugurara Comte: la
estatica y la dindmica social, la estructura y el cambio. Ahora bien, el cambio social, como
ambito de reflexion, entrecruza dicha dicotomia fundacional con otra, contradictoria e
inconjugable con la misma: la del cambio como fenémeno de conjunto (o sea, estructural),
frente a la agencia, a la accién social como fenémeno singular. Dicha contradiccién da pie a re-
reflexionar sobre los pardmetros epistemolégicos que hemos heredado. Proponemos, frente a
esta herencia racionalista y dicotdmica, una regeneracion epistemoldgica que parte de un
“principio procesual”: el cambio es el “ontos” y de su permanente irresolucion resulta nuestra
existencia; el “ser” es una ficcion filosofica; por afiadidura, el “individuo” como categoria
politica, en primera instancia, y sociolégica en segunda. El error ha supuesto la pérdida de la
persona humana, en su integridad constitutiva, y en lo que socialmente (lo cual es una
reduccién) la conforma. Se torna necesario rescatar a la persona de entre esas categorias
cosificadas (sujeto, individuo y ciudadano) y restituirla en su verdadera condicion. Para ello, y
en contra del “sujeto”, hay que llevar a primer plano el cuerpo (la animalidad bioldgica
socialmente conformada y conformadora) y las emociones (el irracional catalizador de la
racionalidad). Unas personas “excedentes” como tales aunque deficitarias para las categorias
que las encapsulan son las personas con discapacidad. Punto de partida para una
reconfiguracion epistemoldgica: la constitutiva condicién discapacitada y discapacitante del
mundo en el que vivimos, yermo (en lo formal) de emociones y de cuerpos. Llegé la hora,
quizda, de reavivar el inconsciente colectivo reprimido.

Palabras clave.- Cambio social, modernidad, cuerpo, emociones, discapacidad,
transductividad

! El presente texto se propone en formato de ensayo; dadas las premuras de tiempo de la
ocasion que lo suscita (una oposicion para una plaza de Profesor Titular de Universidad,
celebrada el 19 de julio de 2011) y la necesidad, vital, del autor de cumplir adecuadamente, al
margen de la formalidad de la misma, con los requisitos exigidos, se ha optado por un texto en
el que se omiten casi todas las referencias bibliogréficas utilizadas. Ruego disculpas al/a la
lector/a del presente texto y me comprometo a enmendar en un futuro, espero que cercano,
esa carencia que atenta flagrantemente contra el principio de “autoridad” (la auctoritas
escolastica tan, a la par, denostada como fielmente seguida por Pierre Bourdieu; autor que
tiene parte substancial en lo que aqui se va a narrar). En todo caso, considerando que puede
ser de interés y, por ello, lo someto a “juicio publico”.

% Profesor Titular de Universidad en el Dpto. de Cambio Social de la UCM. Director de la
Revista Intersticios (www.intersticios.es); Coordinador Internacional de la Red Iberoamericana
de Estudios Sociales sobre Discapacidad (RIESDIS); presidente de la Asociacion Espafiola de
Sociologia de la Discapacidad (ASESDIS: www.asesdis.es). Entre sus publicaciones, cabe
sefialar: Por una sociologia de la discapacidad (coord.) (Politica y Sociedad, 47 (1),
monografico, 2010); “De la minus-valia a la diversidad funcional: un nuevo marco tedrico-
metodoldgico (ibid.); “Discapacidad, globalidad y educacion: ¢una nueva “politica del cuerpo”?
(RELACES, 2011); “La epistemologia como praxis en tiempos de crisis: subversiones y/o
perversiones de las convenciones normativas” (Intersticios 5(1), 2011); “Desde la dis-capacidad
hacia la diversidad funcional: un ejercicio de dis-normalizacion” (RIS, 68(2), 2010); “Lo social
como proceso: la transductividad ontogenética de las practicas sociales” (Némadas 22, 2009);
“Discapacidad, exclusion social y nuevas tecnologiad de la informacién” (Politica y Sociedad 46
(1 y 2), 2009); “Una aproximacioén sociolégica a la discapacidad desde el modelo social:
apuntes caracteriolégicos” (REIS 124, 2008); la vida antes del laboratorio: la construccién de
los constructores de hechos cientificos (CIS, 2007).
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Abstract.- From its first steps, sociological thinkingi prisoner of llustration mape dicotomies.
Subject and object as its primarly mannifestation, and Comte proposal, distinguishing “static”
form “dinamic” as a first enunciation; structure against change. But social change, as an space
of reflection, interchange this fundational dicotomie with another one, contradictory with it, the
one which places change, as a structural thing, against agency, action, as a singular
phemomenum. This contradiction provides the oportunity to re-reflect on our fundational
epistemological key criteria. Whe propose a “procesual principle”: hcange is the “ontos”, and
from its permanent irresolution merges our existence; the “being” is a philosofical fiction; in
addition, the “individual”, as a political categorie, in a first place, and a sociological one, in a
second plane, also. We have lost the “person” (the human one), in its whoe constitution and in
its social conformation. It becomes neccesary to rescue the person from that reified categories
(subject, individual and citizen) and replace it in its proper condition. To do that, the body has to
be stated in a main place (our animal condition, social conformed and conformational), and, with
it, our emotions (the irrational basis of our rationality). Some kind of “persons” who are in
conditions to do this are persons with disability (ther are more than a person in their daily life,
but are less than a person under the categories putted in cuestion —subject, individual,
citizen—). We need an epistemological reconfiguration, that means to change a disabling and
disbled world in another one in which body and emotions have the main plece they have to
have. Perhaps is now the time to make appear our collective reppressed inconscience.

Key words.- social change, modernity, body, emotions, disability, transductivity

Preambulo

A la hora de fundamentar, o, mas propiamente, justificar/ legitimar
académicamente, el puesto docente al que aspiraba y que suscita el presente
texto, me he visto en la ardua y necesaria tarea de dotar de consistencia e
integridad a lo que ya van siendo mas de diez afios de tarea profesional.

He de confesar que, pese a lo arduo de la misma, la tarea se torna
manifiestamente evidente dado el discurrir de esos afos. Si algo “fundamenta”
un puesto docente es, sin duda, que quien pretenda ocuparlo pueda evidenciar
una “mismidad” que, pese a la fragmentaria, transitoria e inestable condicion
del yo poseido, indigue una cierta continuidad en la labor realizada y que la
misma se ajuste a lo que el puesto demanda.

La demanda no es cerrada ni impuesta de antemano, puesto que el proyecto
docente y el investigador que se tuvieron que presentar para optar a dicho
puesto quedaban al arbitrio del candidato. Dado dicho arbitrio, se ha procedido
al intento de plasmar en ambos quién es el candidato y por qué lo es (y por qué
lo es asi y no de otra manera); y, asimismo, a tratar de que, pese a que
constituyen elementos distintos y diferenciados dentro de los requerimientos
del procedimiento, sean expuestos como partes solidarias e indisociables de un
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proyecto, interés y compromiso vitales. Queda a juicio de los/as lectores/as si el
intento tiene un minimo éxito o no.

Proyecto docente: cambio social. Proyecto investigador: sociologia de la
discapacidad®. ¢Cual es la conexién entre ambos? En un plano formal, y sin
demasiado esfuerzo, es facilmente demostrable que la discapacidad, abordada
desde una perspectiva socioldgica, ha significado y es actualmente un proceso
de cambio social. Pero en ese plano formal, sinceramente, el autor no se siente
satisfecho. Hace falta algo mas sélido para llevar a cabo esa pretendida
fundamentacion/ legitimacidn/ justificacion.

Asi que, para llegar a esa conclusion, que pudiera parecer casi evidente en ese
plano formal, hace falta un recorrido previo mas “sustantivo”. Tan sustantivo
como que para poder hablar de cambio social o de discapacidad es necesario
hacer expreso desde donde se habla y por qué se habla como se habla y no de
otra manera. Es decir, hace falta poner sobre el tapete qué se entiende por
“hablar sociolégicamente” (en general, y en particular del cambio social y de la
discapacidad).

En el caso presente, ello implica recorrer cinco conceptos: reflexividad,
autobservacion, transductividad, cuerpo y emociones. Si no queda claro, en lo
que prosigue, dicho recorrido, el intento habra sido fallido.

Un marco tedrico-metodoldgico para el analisis del cambio social

Cuando Comte proponia aquella que entendia como necesaria division de la
tarea sociolégica en estéatica y dinamica estaba sentando las bases de una
problematica, constitutiva y definitoria de la disciplina, que ha recorrido toda su
andadura desde entonces, que no ha sido cerrada y que no lo sera, de hecho,
nunca.

No era sino la enésima reproduccion, en el discurrir del pensamiento europeo
occidental, de la dicotomia Parménides/ Heraclito, el ser o el fluir, lo
permanente frente a lo mutable. Es una constante de ese pensamiento la
elaboracion de esquemas de comprension anclados en dicotomias fundantes y
fundacionales; en lo que aqui nos interesa, podemos reducirlas todas a una, en
tanto que nucleo de la arquitectura epistemolégica que lo sostiene: sujeto y
objeto (o lo que es lo mismo: el observador y lo observado; el conocedor y lo
conocido; el pensamiento y la realidad). En nuestra tradicion cultural, el
pensamiento se entiende que lo es de un sujeto sobre un objeto, indicando con
ello una operacion meramente abstracta, de pura elaboracién conceptual, cuyo
resultado es una representacion formal de una cierta realidad dada (el objeto).
El sujeto, sujeto de conocimiento, lo es en tanto que es portador de la

® El presente texto fue presentado como “Fundamentacién tedrico-metodolégica” de los

proyectos docente e investigador para la mencionada plaza de profesor titular de universidad,
siendo el primero, el docente, el de una asignatura obligatoria de 2° curso del nuevo grado en
sociologia de la Universidad Complutense de Madrid, Cambio Social, y el segundo un proyecto
de investigacion en curso, en el marco de la linea de investigacion ECRP (European
Collaborative Research Projects in Social Sciences) de la ESF (European Science Foundation),
gue trata de indagar, mediante historias de vida, cual ha sido el impacto efectivo en la
experiencia de las personas con discapacidad de todos los cambios normativos que se han
dado en las ultimas tres décadas y su repercusion en los proyectos de vida de las mismas.
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capacidad inmanente de producir representaciones formales de su(s) objeto(s)
de conocimiento.

Esto le resulta evidente y no problematico a la mayoria de los seres humanos
formados en esa tradicién cultural y de pensamiento (para otras personas,
pertenecientes a otras matrices culturales, el planteamiento es sencillamente
absurdo —que no les demos crédito, las consideremos situadas en un plano
inferior de la escala evolutiva del ser humano o les imputemos la culpa del error
forma parte de los muchos débitos que el imperialista mundo occidental tiene
con el resto del planeta...—). Forma parte de nuestra herencia “racionalista”,
de nuestro origen platénico-aristotélico.

Nos hemos acostumbrado a creer que la realidad es una “cosa” dispuesta y
predispuesta, en su existencia objetiva, a ser objeto de nuestras operaciones
racionales de conocimiento; vivimos en la creencia de que el mundo se
compone de infinidad de objetos, materiales e inmateriales, dotados de una
naturaleza constitutiva e inmutable y que con susceptibles de aprehension
racional por nuestras capacidades cognitivas. Y, ademas, presuponemos que
todas esas operaciones representativas de conocimiento racional son neutras:
una vez realizadas perpettan la inmutabilidad y desconexién entre sujeto que
conoce y objeto conocido. Creemos que al pensar no nos manchamos las
manos.

Desde una perspectiva sociolégica, y cuando digo “una” ha de quedar bien
claro que utilizo un numeral y no un articulo indeterminado, puesto que hay
otras posibles, cabe considerar que nos hallamos ante el principal de los
errores de la disciplina.* Asumir ese esquema dicotémico fundacional como
punto de partida para emprender la tarea del conocimiento sociolégico implica
marcar un limite definitivo a las posibilidades efectivas de dicho conocimiento;
situar una barrera infranqueable de partida... es una renuncia drastica. De
hecho, el propio Durkheim hace expresa dicha renuncia cuando declara que
cuanto no pueda ser aprehendido mediante observacidon y contrastacion
empirica queda fuera de las competencias de la ciencia socioldgica; renuncia
que implica asumir que la realidad social es demasiado compleja como para
poder llegar a un conocimiento pleno de la misma. Efectivamente, cuando
dicha realidad se asume como una cosa, Yy la tarea de su conocimiento una
representacion abstracta de la cosa, no cabe otra solucion.

De modo que tendriamos una estatica y una dinamica “coseicas” claramente
discernibles mediante operaciones abstractas de representacién: cambio
social, por un lado, estructura social, por el otro; lo que es cambio no es
estructura, y viceversa; delimitado lo uno, lo que resta es lo otro... y viceversa.
La familia es estatica y es estructura: siempre ha habido familia en las
colectividades humanas; pero las modalidades particulares de familia estan

* Desde otra posible perspectiva sociolégica, mayoritaria y portadora de la ortodoxia de la
disciplina a fecha actual, el planteamiento racionalista anclado en la dicotomia epistemoldgica
sujeto/ objeto es la Unica forma adecuada de producir conocimiento “cientifico”. Resulta
curioso, cuando menos, que en el pais dénde con mas naturalidad y fervor ha cuajado dicha
perspectiva se descubra con sorpresa en los afios 70 del siglo pasado que el conocimiento
sociologico puede enriquecerse incorporando una dimensién histérica en sus analisis, que
caben andlisis sociolégicos de caracter genealégico, cuales fueron, precisamente, los de los
clasicos de la disciplina, excepcion hecha, claro esta, de aquél del cual arranca dicha
perspectiva.
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sujetas a variabilidad, cultural e histérica, de modo que eso perteneceria a la
dinamica, al cambio. El problema, el error, es que se ha presupuesto de
antemano, en términos socioldgicos qué es la familia, la cosa familia, a conocer
sociolégicamente, y se ha hecho desde la asuncion intuitiva e inconsciente del
particular tipo de familia (occidental, burguesa, acomodada, nuclear,
atravesada del complejo de Edipo y de la higiene sexual promovida desde los
aparatos de saber-poder erigidos por la modernidad, etc.) propio de los
“pensadores” (occidentales, burgueses, acomodados, etc.) que la han pensado.
La particularidad de la cosa dada y presupuesta, por formar parte de la
experiencia vivida y no pensada del pensador que la piensa, ha sido erigida en
coseidad generalizable como objeto de pensamiento.

Presupongamos, como alternativa, que la familia es la transposicion cultural de
un hecho biolégico fundamental: la perpetuacion de la especie. Estamos
biolégicamente compelidos a procrear porgue somos animales y nos viene
dado por esa nuestra biologicidad y animalidad (podemos aceptar esto de
partida, como sociblogos, sin problemas porque la ciencia biol6gica nos dice
que asi estan las cosas; otra opcion seria aprender biologia para poder poner
en cuestion el presupuesto; pero eso nos llevaria demasiado tiempo y
esfuerzo). Toda la elaboracién normativa, proscriptiva y prescriptiva, en torno a
ese “dato” bioldgico quedaria sujeta a la variabilidad cultural de las distintas
colectividades en las que esta presente el dato, en todas, y, ademas, inscrita
en el discurrir historico de las mismas. De este modo, la familia como fendmeno
sociologico es a la par e indisociablemente estatica y dinamica, no cabe
disociar el estatismo de su universal presencia con el dinamismo de sus
multiples formas y modalidades. Y lo que es mas importante: partimos de la
problematizacion de la categoria conceptual “familia” y no del presupuesto
incuestionado del hecho “familia”, hecho particular e impensado del pensador
que lo formula como categoria. Hacemos evidente que el sujeto (pensador de
la familia) es también objeto (miembro de una familia).

No hemos hecho sino evidenciar eso que, siendo parte habitual de las
afirmaciones acerca la naturaleza del saber sociolégico y su peculiaridad,
acaba quedando relegado al terreno de la mera retérica y no es
verdaderamente asumido en todas sus consecuencias: el sociélogo forma parte
del mundo que pretende entender; el sujeto de conocimiento sociolégico es
simultdneamente objeto de dicho conocimiento; no hay posible disociabilidad,
en términos epistemoldgicos, entre sujeto y objeto. Ese esquema dicotémico no
es valido para emprender la tarea del conocimiento sociologico.

Por lo tanto, hay que situarse en algun otro punto de partida.

Y de hecho, el problema es que la fundamentacion dicotdmica de nuestro
pensamiento impregna todas las elaboraciones que producimos. Tal es el caso
de la disociacion entre estatica y dinamica. La opcion de partida, en
consecuencia, pasa por situarse en una posicion anti-dicotbmica, cuya
operacion inicial es la problematizacidon de las dicotomias ya instituidas.

Ello es relativamente sencillo en el ambito del estudio del cambio social si
tomamos en consideracion una de las definiciones clasicas del mismo: segun
Nisbet, el cambio social es la sucesion de diferencias en el tiempo en una
unidad persistente, donde lo “social” del cambio se refiere a la naturaleza
(social y no otra) de dicha unidad. Luego el cambio requiere persistencia para
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darse, o, al menos, para detectarse. No puede definirse el cambio social en
oposicion y al margen de la perdurabilidad social. Y, en afiadidura, esta el
problema de delimitar de antemano la entidad propiamente social de esa
persistencia en la que se da el cambio (digamos que fuera, por ejemplo, la
familia...).

Llegados a este punto, nos vemos en la obligacion de desembarazarnos,
utilizando la expresion de Tilly, del equipamiento intelectual decimononico
heredado y re-elaborar nuestras premisas de partida. Desembarazarnos no
implica, ni mucho menos, renunciar a él; se trata de situarlo en perspectiva y
acomodarlo a nuestras necesidades. Probablemente significa hacerlo mas
humano y menos racionalista.

Son los hombres los que hacen la historia, aunque no saben que la estan
haciendo ni qué historia es la que hacen, decia Marx. La Historia es, por
excelencia, el ambito del cambio social, y las personas son sus protagonistas
(dado que a fecha actual la dimension “género” es de inobviable consideracion
en cualquier tematica socioldgica, permitasenos corregir ese involuntario y
machista uso del concepto “hombre” por parte de Marx y sustituirlo por el de
“persona” —aunque, por otro lado, no dejaba de tener razon Marx, hablando
del mundo del que hablaba, de atribuirle el protagonismo exclusivo a los
miembros masculinos de la especie—). Quiza, entonces, fuera necesario
incorporar una dimension agencial para la comprension del cambio social. Es
decir, para dar cuenta del cambio social quizd fuera adecuado llegar a
comprender como las personas con su quehacer contribuyen a que se
produzca. Lo cual, ademas, puede resultar de importancia si se toma en
consideracion la paradojica circunstancia de que, si bien desde los
presupuestos epistemoldgicos de partida el cambio se opone a la estructura, al
revisar la bibliografia sobre la materia se observa que, mayoritariamente, los
analisis son estructurales, dado que se analizan procesualidades totales con
consistencia como tales sin atencion a la singularidad de sus agentes
protagonistas (son los problemas de partir de presupuestos dicotbmicos: las
dicotomias se cruzan y generan inconsistencias. Cambio-dinamismo frente a
estructura-estatismo, por un lado, estructura-totalidad frente a agente-
singularidad, por el otro).

En resumidas cuentas. Entendemos que una perspectiva sociologica del
cambio social ha de partir de la problematizacion de los esquemas
conceptuales dicotébmicos de caracter racionalista y que la singularidad de las
personas en tanto que agentes sociales debe ser incorporada en ella. Desde
este doble presupuesto surgen diversas consideraciones.

Paso preliminar 1: reflexividad frente a objetivismo

Somos lo que somos, en primera instancia, como consecuencia de todas las
transformaciones que la Europa Occidental atravesd en los siglos XVI al XX,
por extender el periodo que puede considerarse que abarca el proceso de
transicion de las sociedades feudales a las modernas; en segunda instancia,
porque ese proceso se nutre de la larga tradicion histdrica que arranca con la
Grecia Clasica (aquella que finalmente erigi6 a la Filosofia en estandarte de la
verdad derrocando a la Mitologia). Somos lo que somos porque nos hemos
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nutrido de una matriz cultural erigida en torno a la Racionalidad (el hombre es
un ser/animal racional, se nos ensefia en la escuela primaria). Este principio de
racionalidad se ha hipertrofiado hasta tal punto que ha reducido a cero todas
las demas caracteristicas de las que es portador el ser humano. Y, en ultima
instancia, el propio ser humano se ha perdido de vista tras de esos dos
grandes constructos ilustrados, el “individuo” y el “sujeto” (aqui no hablamos de
la categoria epistemoldgica, sino de la atribucion a la persona de su condicién
de tal; ser persona es, basica y fundamentalmente, ser sujeto —e individuo—;
obviamente, no se formularon las categorias anélogas “sujeta” e “individua”...).

Curiosamente, ese cambio social por excelencia que supuso la transicion
europea hacia la modernidad fue el desencadenante del pensamiento
socioldgico; el origen de la disciplina es el del intento de comprension, por parte
de sus primeros formuladores, de dicho cambio. De tal modo que el “objeto”
cambio social es, a la par, “sujeto” propiciatorio del pensamiento que tratara de
pensarlo; tenemos un sujeto social (constituido por el conjunto de protagonistas
que, como agentes sociales, fueron “fabricando” la modernidad) productor del
“objeto” intelectual, de las formulaciones tedricas contemporaneas, que trataba
de pensarlo. Luego es en origen el cambio social el que desencadena y
propicia el tipo de conocimiento que tratara de entender y analizar el cambio
social.

Pero ademas, a fecha actual, vivimos en un mundo que, manteniendo algunos
de los fundamentos constitutivos de la modernidad, a partir de los afos 70
empezd a dejar de ser lo que habia venido siendo segun los parametros
propios de dicha modernidad. Estamos inmersos en un proceso de cambio
social del que no se podra dar cuenta plenamente hasta que no emerja aquello
que de él haya de surgir: la globalizacibn econdmica y la hiper-creciente
cotidianidad de las tecnologias informaticas dibujan un panorama de mas que
incierto en el discurrir de los afios venideros.

De tal modo que, fundacional y contemporaneamente, el objeto cambio social
es, de hecho, la fuente que alimenta el pensamiento sociol6gico sobre el
cambio social; estamos completa e ineludiblemente inmersos en aquello que
pretendemos conocer. No cabe, de este modo, asumir esa posicién del sujeto
transcendental de conocimiento, neutral, ajeno y distante de su objeto de
estudio. Comprender el cambio social implica conocernos a nosotros/as
mismos/as como agentes sociales implicados/as en él.

Ahora bien, esta implicacion, indisociablemente cognitiva y practica, con el
cambio social no nos hace especialmente diferentes de aquellas personas,
agentes sociales como nosotros/as, que, en Ultima instancia, son nuestro
objeto de estudio como sociologos/as. Esto solo indica que, lejos del
objetivismo racionalista sobre el que hemos edificado nuestra concepcion del
saber, somos reflexivos; lo somos porque la cotidianidad practica de nuestra
convivencia es de naturaleza constitutivamente reflexiva.

Para elaborar argumentativamente dicha condicion constitutivamente reflexiva,
un buen punto de partida es el planteamiento de Cassirer, planteamiento que,
justamente, parte de la supresion del principio de racionalidad como
determinante fundamental de la condicion del ser humano. El ser humano es
un ser simbdlico, representacional; adquiere su peculiar distincion respecto al
resto del mundo animal, no porque sea capaz de pensar racionalmente, sino
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porque puede representarse, de modo abstracto (y de manera no
necesariamente racional: puede ser desiderativa, emotiva, pulsional, absurda...
o completamente errénea segun premisas racionales) su existencia, el mundo
en el que vive y a si mismo. Es decir, se constituye en su especificidad a partir
de una escision de si mismo, entre lo que practica e inmanentemente vive,
experimenta, y la representacion abstracta y transcendente que de ello se
hace. Por lo tanto, el ser humano se constituye como tal en su doble e
indisociable condicién de actor en el mundo e intérprete de él. Y, de hecho,
actia en virtud de las representaciones que se hace, y es capaz de
representarse el mundo, y a si mismo en él, porque estd de manera practica
involucrado en él, porque lo experimenta y ese mundo le nutre de referencias
para sus representaciones. Esa es la reflexividad constitutiva de nuestra
naturaleza humana que opera en nuestras practicas e interacciones cotidianas;
esa es la fibra, humana, que configura y determina nuestras aptitudes y
actitudes sociales”.

Puesto que hemos de adoptar una perspectiva socioldgica; es decir, asumir
humildemente que del ser humano no podemos abarcar toda su integridad
constitutiva, sino aquello que nos pueda servir para entenderlo en su condicién
de participe de procesos de convivencia junto con otros seres humanos (y en el
caso que nos ocupa, no lo olvidemos, para la comprension del cambio social),
aceptando el presupuesto de esa escision representacional/ practica como

® Cabe afadir que, segtin Cassirer, una vez adquirida esa capacidad representacional, el ser
humano tomara conciencia de la muerte: en medio de toda la incertidumbre y contingencia que
caracterizan su existencia, se da cuenta de que hay una Unica verdad irrefutable, un Gnico
hecho cierto que la caracteriza; que un dia esa vida terminara. La Gnica verdad humana de la
vida es el incontestable e ineludible fin de la misma. De ahi surgirian todas las elaboraciones
culturales ancladas en principios religiosos cuyo objetivo seria paliar la angustia del
“descubrimiento” y prometer una continuidad de la existencia mas alla de la muerte; la nocién
transcendente del sujeto cognoscente, como categoria definitoria del ser humano perpetuable
en el tiempo mas allad de las existencias singulares, no vendria sino a ser un substituto,
racionalizado y laicizado, de la nocién de Dios como entidad portadora de la capacidad de
perpetuar la vida mas alla de la muerte. Algo que, sin duda, no les gustaria descubrir a los
adeptos del racionalismo positivista. Aunque, ciertamente, esto ya nos viene de antafio, pues,
segun Platén, en el mundo de las ideas (el auténtico y no este miserable de la precaria
existencia material humana) la verdad, el bien y la belleza son coincidentes en naturaleza (no
cabe conocimiento/razén sin virtud moral y estética ajustada al canon: los pecadores y los feos
no son portadores de conocimiento; el Dios-Sol, fuente de la luz que nos permite ver las
sombras en la pared de la caverna, nos otorga tanto el don del conocimiento como los de la
salvacion del alma y del cuerpo; este concepto, el cuerpo, emerge ya aqui implicito y eludido,
pero central en su condicion determinante de nuestra existencia; abundaremos en ello méas
adelante). En todo caso, como bien nos recuerda Castells, en nuestra contemporaneidad
parece ser que esta razon primaria para nuestra conformacion cultural como seres humanos, la
muerte, ha llegado a ser tan problematica (quiza porque la ciencia médica se ha erigido en uno
de los principales baluartes del saber cientifico que avala con sus verdades en torno a la salud
las arbitrarias decisiones de los poderes politicos y, pese a ello, ain no ha logrado librarnos de
ella, de la muerte) que, por primera vez en los siglos de historia que nos preceden, hemos
decidido negarla. Un mundo en el que la gente niega la muerte y actda creyendo, realmente,
que ésta no llegard (y doy pleno crédito a la afirmacién de Castells, visto el panorama
medidtico y publicitario que nos engulle) es, sin duda, menos humano que uno en el que la
angustia de la muerte sea ingrediente central de nuestras preocupaciones. TOmese esto como
un indicador especifico para la consideracién del ya apuntado proceso contemporaneo de
cambio social en el que estamos inmersos.
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definitoria de nuestra constitucion humana, habremos de considerar las
dimensiones sociales que la misma conlleva.

Si como seres humanos somos reflexivos, en nuestra coexistencia social eso
debe tener repercusiones; es decir, ha de haber dimensiones sociales de esa
nuestra constitutiva naturaleza reflexiva. Aqui, dos referencias clasicas nos
resultan de tremenda utilidad: Merton y Garfinkel; las consecuencias
imprevistas de la accion social (y, en afiadidura, la l6gica de las profecias
autocumplidas) y la entidad eminentemente practica de las representaciones
que las personas aplican en sus quehaceres cotidianos. Si una determinada
representacion de la realidad es asumida por mucha gente, ello puede propiciar
que, fruto de una accion colectiva, la realidad se transforme para ajustarse a la
misma; si un conjunto de personas esta sometido a la regularidad de un
determinado espacio, condicionante, institucional, esas personas lograran
actuar eficientemente porque, sin ser conscientes de ello, estaran aplicando en
sSus practicas ciertos consensos representacionales. Dicho de otra manera:
como agentes sociales armonizamos nuestra capacidad representacional con
la de las demas personas con las que convivimos para, digamoslo asi, que
todo funcione. Somos socialmente reflexivos porque, como seres humanos, lo
somos constitutivamente, y ello, hemos de insistir, no implica aplicacion alguna
de criterios ni aptitudes de racionalidad; basta con que seamos capaces de dar
sentido al mundo, implicados material y practicamente en él, y tener en
consideracion a las personas con las que nos relacionamos, capaces a su vez
de hacer lo mismo (esto es, atribuir un sentido y ser competentes de manera
practica).

Asi pues, para comprender, sociologicamente, los mecanismos agenciales
involucrados en los procesos de cambio social, no podemos situarnos en la
perspectiva del “privilegiado” observador que, por encima de las capacidades
cognitivas de aquellos/as a quienes observa, esta en condiciones de producir
una representacion, un sentido, mas fiel del que producen los/as propios/as
protagonistas de lo representado. Habremos de asumir nuestra condicionalidad
como agentes sociales y hacer expresos/as los sentidos y practicas que
modulan nuestra capacidad de dar sentido al mundo; pues esa operacion es,
precisamente, la practica que nos define como sociélogos/as.

¢ Qué sino significa La ética protestante y el espiritu del capitalismo? Max
Weber, actor participe de ese proceso de modernizacion que, al mismo tiempo,
queria entender en sus claves definitorias. A mi modo de ver, es un ejercicio
reflexivo de dificil emulacion en el que el “objeto” capitalismo es considerado
desde el sentido atribuido por los agentes sociales a la practica econémica en
la que se hallan involucrados: el capitalismo es la practica resultante de la
angustia humana propiciada por el principio calvinista de la predestinacion y la
obligacion moral adquirida en el quehacer mundano de lo econémico adquiere
su eficiencia de la incuestionable creencia en dicho principio y la agénica
busqueda de signos que evidencien que se forma parte de los predestinados a
la salvacion.

¢ Y qué decir de, por ejemplo, de Los manuscritos econdmico-filoséficos? Karl
Marx, a su vez, actor e intérprete de ese proceso de transformacion, inmerso,
vivencialmente, en la praxis revolucionaria: El capital, que es una monumental
obra intelectual de desmenuzamiento de la légica funcional y estructural de la
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economia capitalista, es lo que es porque la intencién de su autor no era,
fundamentalmente, el conocimiento de dicha logica, sino la destruccion de la
criatura, la revolucion.

Bien es cierto que ambos autores gozaban de todos los privilegios propios de la
época para poder dedicarse, de un modo u otro, a la erudita labor de teorizar
respecto al mundo en el que vivian, en tanto que la mayor parte de la poblacion
humana, por ese entonces, sélo podia aplicar su constitutiva condicion reflexiva
a la labores de supervivencia; en un mundo, ademas, en el que la voluntad
divina todavia tenia el privilegio de ser principio regulador de los sentidos
asociados a su existencia y la Razoén llustrada, ya gestada y conformada
previamente, solo estaba en posesion de élites minoritarias. El sujeto de razén
era, bien un aristocrata acomodado a los nuevos tiempos, bien un miembro de
la nueva clase social que lideraba la transformacion, la burguesia (la alta,
evidentemente). S6lo mucho mas tarde se acabaria imponiendo con verdadera
pretension de universalidad dicha categoria atribuida al ser humano, como bien
nos recuerda Luhmann al sefialar que no fue posible una constitucion funcional
de los sistemas sociales hasta que se implanté el principio de la educacion
universal y, a través de él, la inculcacion generalizada a todas las poblaciones,
sin distincion de condicion ni procedencia social, de esos referentes
significacionales elaborados por la llustracion, los grandes, y pequefios,
constructos de la Razon.

En todo caso, emerge ya esa nuestra condicion constitutivamente reflexiva,
como seres humanos y como agentes sociales, en las formulaciones de los
clasicos, si es que se esta dispuesto a, y en condiciones de realizar una
determinada lectura de las mismas. Incluso el propio Durkheim, al cual cabe
achacar el pecado original de incorporar a la ciencia socioldgica los principios
fundamentales de ese racionalismo ilustrado anclado en la légica analitica de
las dicotomias al postular la necesidad de una ciencia “positiva” de lo social
amparada en los criterios metodoldgicos de las ciencias naturales empiricas
surgidas y proliferantes al amparo del paradigma newtoniano. Todo cuanto
planteaba Durkheim era resultado del profundo compromiso que el autor, como
agente social participe de ese proceso de transformacion que trataba de
entender, tenia con el mundo en el que vivia y de su sincera voluntad de
mejora del mismo. Otra cuestion es que, a diferencia de Weber y Marx, sus
aportaciones no incorporaran una dimension, en cuanto a fundamentos,
histérica o genealdgica.

El gran cambio social que marca la transicion hacia el tipo de mundo que
hemos heredado, aun cuando, insisto, a fecha actual esta operando otro gran
proceso de transformacion que acabara marcando una ruptura con ese mundo,
ese cambio social por antonomasia, es el que propicia el surgimiento de la
disciplina académica que tendr4 por objetivo, entre otros muchos, la
comprension del cambio social: el “hecho” produce al “pensamiento” que tratara
de pensarlo. Pero esto, no dicho en abstracto, sino en términos de unas
personas concretas (Marx, Weber, Durkheim) que, como tales, eran agentes
sociales involucrados en dicho proceso de transformacion, portadores, como
todo ser humano, de esa condicion reflexiva de nuestra existencia. He aqui,
pues, un principio reflexivo fundacional del andlisis sociologico del cambio
social.

© EMUI Euro-Mediterranean University Institute | Universidad Complutense de Madrid | ISSN 1578-6730
Publicacion asociada a la Revista Nomads. Mediterranean Perspectives | ISSN 1889-7231



Nomadas. Revista Critica de Ciencias Sociales y Juridicas | 31 (2011.3)

Si adoptamos una Optica substancialista, asumiremos de manera acritica los
principios del racionalismo ilustrado (que son, en afiadidura, parte de los frutos
producidos por la modernidad) y el sentido que los mismos dan a la tarea del
conocimiento; éste no sera entendido en términos de esa capacidad simbdlica,
representacional y altamente a-racional del ser humano, sino como la
capacidad puesta en marcha por las ciencia naturales, puesto que el mundo
(sea en su naturaleza social, o psiquica, o bioldgica, o fisica, o quimica...) es la
substancia objetiva, dada y preexistente, sobre la que habremos de aplicar
esos principios abstractos y formales de la racionalidad de la que somos
portadores/as para llegar a su conocimiento en forma de representacion. El
conocimiento implicaria una tarea en la que distanciamiento y representacion
formal conforman las operaciones que, supuestamente, amparan la dicotomia
sujeto/ objeto, su distincion, neta separacion y plena independencia.

Si no adoptamos esa Optica y nos situamos en una perspectiva relacional y
reflexivista, asumiremos de manera critica dichos principios y trataremos de ir
mas alla de lo que los mismos marcan de antemano como limite a nuestra
tarea de conocimiento. Lo primero sera poner en suspenso ese distanciamiento
de la realidad presupuesto por el objetivismo naturalista como disposicion
necesaria para alcanzar un conocimiento de dicha realidad: no podemos dejar
de estar en y ser participes de esa realidad, social, que queremos entender. Y
eso implica que el conocimiento sociologico sera siempre local, contextual y
condicional pues lejos de ser un ambito abstracto de representaciones es la
resultante practica de la existencia de quienes lo formulan. Como bien dice
Bourdieu, la tarea primaria del quehacer socioldgico es la de evidenciar las
particulares condiciones de posibilidad de quien lo formula, esto es, qué es lo
que ha podido propiciar que alguien esté en condiciones de producir
conocimiento sociolégico sobre el mundo o, al menos, de pretender hacerlo. El
primer e ineludible condicionante, insuperable, del conocimiento socioldgico es
la singularidad insustituible de quien lo produce, alguien que es tan agente
social, tan objeto sociolégico, como cualquiera de las personas que pueblan
ese mundo del que habla.

Y asi, cabe entender, en parte, la propuesta que aqui se defiende a partir de la
singular condicién, como socidlogo, de su autor, y dar sentido a la formalidad
gue supone este texto a partir del conocimiento de las condiciones de
posibilidad, vitales, que lo han podido propiciar. La biografia del/de la autor/a de
una obra es parte del sentido de la obra misma, de tal modo que creo que
clarificard un tanto la presente propuesta una puesta en perspectiva, reflexiva,
biogréfica, del proponente.

Es este ejercicio de “autobservacion” el que puede evidenciar la coherencia de
conjunto que se pretende lograr. Cuando digo autobservacion no pretendo dar
a entender que de lo que se trata es de un ejercicio de introspeccion
autocritico; el concepto esta bien fundamentado metodolégicamente y ha sido
ingrediente central de mi tesis doctoral; autobservacion supone,
metodolégicamente, una implicacién practica, como agente social, junto a
otros, en una determinada realidad social, siempre procesual, y la subsiguiente
y retrospectiva interpretacion de dicha experiencia préctica poniendo en
suspenso, en la medida de lo posible, esa implicacion practica y vital para tratar
de dotar de sentido a dicha experiencia mas alldA de los sentidos
(representaciones) que la misma propiciaba y hacia funcionar para sus
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protagonistas; pero no poniendo en cuestion o negando dichos sentidos, sino
incorpordndolos como parte del ejercicio autobservacional. La autobservacion
es la traduccion formal, en términos metodoldgicos, de la reflexividad
constitutiva de nuestra existencia social. Procedamos, pues, a ese necesario
ejercicio de autobservacion.

El autor, de origen social humilde, siempre tuvo un talento excepcional para las
cuestiones escolares. Caben posibles explicaciones para ello, que no vienen
quizé al caso y remitirian a un marco interpretativo psicoanalitico en el que una
figura materna incapaz de proporcionarle reconocimiento afectivo (dado que
atribuiria al hijo la culpa del suicidio del padre y, por tanto, seria incapaz de
otorgarle dicho reconocimiento) propicio una sublimacion de lo afectivo en lo
intelectual, en busqueda de ese reconocimiento negado. Dada esa brillante
trayectoria, el destino, segun los dictamenes al uso y dada la asuncién
generalizada de que todo el mundo podia acceder a estudios universitarios era
que “el nifio tiene que estudiar ciencias” (los “listos” eran de ciencias y los
“tontos” de letras; al menos, segun los sentidos propios del mundo en el que
vivia el autor). Dado el expediente académico poseido, el “nifio” podia elegir
cualquier estudio universitario que quisiera y optd por la ingenieria de moda,
informatica (realmente, no fue una decision suya, sino necesariamente lo que
tenia que hacer segun el parecer de todo el mundo).

Las vicisitudes de la vida, la efervescencia hormonal de esa época post-
adolescente pre-juvenil, la recientemente adquirida independencia de
estudiante sustraido a la supervision familiar directa y la mala gestién de la
facultad elegida, en otra ciudad distinta a la de origen, hicieron que ese primer
aflo académico universitario fuera un fracaso. A ese primero siguid uno
segundo igual de improductivo, en otra ingenieria distinta, telecomunicaciones,
y en otra ciudad distinta. En su tercer afio universitario, el autor se enfrentaba,
de nuevo, al proceso de ingreso, y dada su ignorancia, y la fuerte sugestion
que suponia el ocio vacacional veraniego, postergoé el tramite hasta septiembre
y no realizé la preinscripcion en junio. Estamos en Madrid, optando a una
ingenieria de la Universidad Politécnica, cuyos cupos de acceso quedaban
cubiertos siempre en junio. De modo que cuando salieron las listas de
admitidos, el autor comprobd con estupor que figuraba en las mismas en una
disciplina que habia elegido como dultima opcion, la undécima, dada la
recomendacion de que se rellenasen, en orden de prioridad, esas once casillas
por si la primera eleccion (o la segunda, o la tercera,...) no fuera factible,
precisamente, por cuestiones de cupo. La disciplina se llamaba “sociologia” y el
autor no tenia nocién, en ese momento, de que existiera tal disciplina (la habia
incluido en la seleccion de manera mas bien ladica y jocosa: “sociologia... ¢qué
sera esto?... bueno, la pongo, que mas da, total es la ultima casilla y ya he
puesto todas las ingenierias...”).

Evidentemente, no hubo un principio vocacional en la formacién sociologica del
autor...

La sociologia resulté interesante, mucho menos tediosa y mecanica que las
ingenierias; y daba pie a... pensar, cuestionar, discutir. Asi que tras dos afos
perdidos, la sociologia fue el medio de reintegracién del autor a la excelencia
académica (16 matriculas de honor, 10 sobresalientes, 2 notables y 1 aprobado
en el expediente de licenciatura). Pero, evidentemente (hoy lo es, entonces, no)
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el fracaso previo con las ingenierias hacia del licenciando en sociologia un
cientifico frustrado, de modo que el descubrimiento de una linea de
investigacion altamente critica en el ambito de la sociologia de la ciencia (méas
propiamente, sociologia del conocimiento cientifico, para distanciar dicha
corriente de la ortodoxia funcionalista elaborada por Merton) suscitd su
atencién tempranamente. La estructura de las revoluciones cientificas de
Thomas Kuhn fue el desencadenante inaugural. Ahi decidié lo que habria de
ser su “objeto” de investigacion doctoral: el sociélogo-cientifico-frustrado estaba
aplicando, primero de manera inconsciente, luego tomando plena conciencia de
ello, un principio de reflexividad, puesto que asumir la Ciencia como objeto de
estudio, y desde una perspectiva critica, era asumirse a si mismo, en su
condicion de cientifico frustrado (pero también con las capacidades escolares
adquiridas en el intento), como objeto de estudio.

En esa implicacion reflexiva con el analisis socioldgico de la ciencia fue
cobrando forma concreta todo cuanto habia ido asimilando en sus afios de
formacion, en los que, como agente social participe de ese proceso vital que es
estudiar una carrera universitaria, comparti0 experiencias, inquietudes,
opiniones, discrepancias, discusiones con compafieros/as y profesores/as; y en
ese discurrir se fue conformando lo que podemos denominar una “toma de
posicién” que acabd siendo plasmada documentalmente en una tesis doctoral.
La tesis versaba sobre una ecuacion fisica y pretendia dotarla de sentido
sociologico a partir de un trabajo de campo que habia consistido en estudiar
Ciencias Fisicas. Es imposible, se dice ahi, comprender en integridad un
formalismo matematico de la ciencia a partir de su mero formalismo; es el
proceso vital de aprendizaje, y los saberes no formalizables que en él van
sedimentando, lo que permite que una ecuacion tenga el sentido que tiene para
quienes estan en condiciones de atribuirle su sentido legitimo.

Para llegar a afirmar esto (que desarrollado con el rigor y el pormenor que
exige el tramite de una tesis doctoral, supone 475 paginas) el autor tuvo que
tomar conciencia de su posicién personal y su plena implicacion vital con “La
Ciencia” (la “dura”) como trayectoria vital frustrada y asumir que su capacidad
de dar sentido al trabajo de investigacion en el que se habia involucrado era
fruto, casi cabria decir, necesario, de su particular posicion, como ser humano,
en el mundo. Esto fue elaborado formalmente a partir de la asunciéon de la
condicion constitutivamente reflexiva de las practicas sociales (revisando y
criticando la ortodoxia reflexiva que se ha instalado desde hace tiempo en el
pensamiento sociologico: la reflexividad como condicidon ineludible del existir,
practico, humano y, por ende, de las dinAmicas del mismo en su condicion de
agente social, y no la reflexividad como plus de excelencia portado
metodoldgicamente por el investigador social frente a la carencia del mismo por
parte de los “ingenuos” seres humanos de los que habla), entre ellas, las
cientificas y, por lo tanto, las del cientifico social investigador de las practicas
cientificas. Sobre esa premisa, la metodologia autobservacional, la capacidad,
infundamentable desde premisas objetivistas, naturalistas, substancialistas y
racionalistas, de situarse en la condicion dual de participe y observador,
simultaneamente, sujeto y objeto de conocimiento, vino a ser un correlato
necesario.

Con estos ingredientes el edificio quedaba mas o menos conforme, vy, sin
embargo, el autor tenia la necesidad de un agregado; necesidad, nuevamente,
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derivada de su particular condicion reflexiva de agente social implicado en la
practica social de estudiar una licenciatura de sociologia. Porque en ese trance
vital habia estado la figura, como profesor, de Jesus Ibafiez; figura que habia
marcado decisivamente los intereses e inquietudes intelectuales del autor y
que, ademas, habia propuesto un concepto altamente heterodoxo (tan
heterodoxo que no se formulaba en positivo, sino en oposicion a los dos
términos fundamentales de la I6gica argumental y procedimental positivista, los
de deduccidn e induccién). El tal concepto venia a indicar, lisa y llanamente,
que la capacidad de conocimiento humano estd mas all4 de los formalismos
“ductivos”, mas all4, o sea “trans”. conocemos por transduccién (gustaba
mucho Ibafez de ir al fondo del sentido de los conceptos apelando a la
etimologia; haciendo explicito lo que por implicito del vocabulario que
utiizamos hace que no seamos realmente conscientes de lo que estamos
diciendo cuando hablamos®.

Con gran pesar de mucha gente y, en particular, de mi director de tesis, Ramoén
Ramos (para quienes Ibafiez, ya muerto, era ininteligible, rancio estructuralista
—esto no lo dijjo Ramén— y poco operativo para el quehacer de la
investigacion sociologica), el autor se empefid en incorporar esa nocion, mero
esbozo conceptual, en el aparato tedrico-metodolégico de su tesis. Siendo
gallego vy, por ello, testarudo, llevé a buen puerto el empefio (eso si, muy
rebajado en su elaboracion final respecto de lo que habian sido las intenciones
iniciales).

Aqui surgié un descubrimiento fundamental. Ramon, finalmente asumida la
irreductible intencién del autor de incorporar la transduccion en el aparato
formal de su tesis, sugirio la lectura de la interpretacion que Paul Aubenque
habia hecho de la phronesis (prudencia) aristotélica. Efectivamente, en esa
lectura, la inclasificable virtud (que no plenamente tal segun los canones
sofisticos) de la prudencia remitia a una aptitud humana, préctica,
infromalizable, en la que un ser humano indefenso se enfrentaba a la urgencia
vital de sobrevivir, actuar, con conocimientos precarios para ello (frente a la
omnipotencia de la sophia incuestionable de los dioses del Olimpo), en un
mundo incierto. Ser prudente, obviamente, era ser transductivo.

® Una de las muchas categorizaciones “tricotémicas” que acostumbraba a formular Ibafiez
(como la de induccién/ deduccién/ transduccién) que dejo “huella” en la trayectoria del autor era
la de la posicidn conversa, subversa o perversa en la que necesariamente ha de estar situado
el investigador social. El investigador converso acata las ortodoxias, se las cree, y las hace
funcionar (siempre en beneficio del poder instituido que lo controla, sea él o ella consciente o
no de dicho poder); el investigador subverso se declara abiertamente contrario a las ortodoxias
y se enfrenta a ellas (se da cuenta de la existencia de ese poder y lo rechaza, pero al hacerlo,
reconoce facticamente su existencia y, sin darse cuenta, la disputa, fruto de ese
reconocimiento, queda sujeta a las reglas prestablecidas por el mismo); el investigador
perverso, per-verso, rodea las ortodoxias y las fuentes de poder, hace como que no se entera
pero desde luego dista mucho de confraternizar; en palabras de lbafiez, va hasta los
fundamentos de la ley (el dictado impositivo del poder) para llevarla hasta sus Ultimas
consecuencias y, con ello, desvelar su arbitrariedad. El perverso, como el transductivo, tiene
como intencidén estar un paso mas alla de lo evidente, desvelar lo que, innombrado, eludido, es
fundamento arbitrario, o sea, potestad exclusiva de quien manda (por las razones que sea). Ser
perverso, pues, mas alla de las connotaciones convencionales adheridas al término, en
términos de la investigacion sociologica, y, claro esta, desde cierta perspectiva, es una virtud a
perseguir (y que no se alcanza facilmente).
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Bien. Pues esto es sélo la primera parte del relato, reflexivo y autobservacional,
que conduce a la fundamentacién teérico-metodoldgica de un proyecto docente
que versa sobre el cambio social y uno investigador que lo hace sobre
discapacidad.

La segunda parte surge de este ejercicio biografico-autobservacional y se
anticipa aqui para ser desarrollada conceptualmente en el siguiente epigrafe. El
autor, aun inmerso en el proceso vital de elaboracién de su tesis doctoral, fruto
de un accidente, adquirid6 la condicion de persona con discapacidad. Ello
SUpuUsOo una ruptura en su vida, correlativa de otra en su trayectoria académica;
fue participe, también inconsciente en esos momentos, de todos los
condicionantes estructurales que conforman la existencia subordinada,
oprimida, marginada, excluida de las personas con discapacidad. Adquirié una
minus-valia, es decir, la condicion vital de ser menos valido que el comdn de
sus congéneres; y la adquirié, no porque la tuviera, sino porque, teniéndola o
no, se crey6 que de hecho la tenia porque eso era lo que el entorno, el afectivo
inmediato y el profesional mediato, decian.

Tras el trance, el consiguiente y largo periodo de convalecencia y
rehabilitacion, la asuncion de esa condicion minus-valida impuesta y el periodo
de profunda depresion asociado, el autor se reintegro a las tareas académicas.

Es interesante detenerse, analiticamente, en este momento; momento en el
cual la investigacion doctoral, sobre la ciencia, esta todavia en curso, y se da la
ruptura vital que supone adquirir una discapacidad. Dada la l6gica imperante en
relacion con las personas con discapacidad, recuperar un proyecto de vida
truncado sélo es posible, para la mayoria de ellas, y el autor formaba entonces
parte de esa mayoria, obviando el hecho de la discapacidad y haciendo como
si la misma no existiese (de lo contrario, esa condicion minus-validante que los
entornos de convivencia hacen recaer sobre las personas con discapacidad, de
hecho, in-capacita). Y asi se cursé la culminacion de la investigacién doctoral:
el socidlogo de la ciencia lo era y lo de-mostré con independencia de que en el
momento de la de-mostraciéon fuera una persona con discapacidad (dato
mencionado, marginal y periféricamente en el acto de la defensa, haciendo
expreso que esa condicion del doctorando habia sido puesta en suspenso,
elidida).

En ese trance, igual que Kuhn fuera un desencadenante para los intereses en
relacion a la sociologia de ciencia, aparecio otro texto (un regalo de una
persona muy cercana afectivamente y que habia sido parte interesada en la
edicion del mismo, financiada por una importante Fundacion de una gran
empresa espafiola), una traduccion de una compilacion de articulos de autores
ingleses y estadounidenses de Len Barton que llevaba por titulo Discapacidad
y sociedad. De su lectura surgieron importantes consecuencias. Primera; habia
una linea de investigacion, critica, en sociologia, que tenia reconocimiento y
cuyo objeto (y sujeto) de estudio era la discapacidad. Segunda; en Espafa, en
los circuitos académicos, no habia noticia de ello. Y tercero; reflexiva,
transductiva y autobvservacionalmente no podia eludir el hecho de que, dada
mi condicion personal y mis compromiso criticos intelectuales, si eso era asi, yo
tenia que formar parte.

Si como cientifico “duro” frustrado hube de elaborar una tesis doctoral sobre
sociologia de la ciencia, como persona con discapacidad no tenia mas opcion,
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humana, reflexiva y autobvservacional, que dedicarme, en adelante, a la
sociologia de la discapacidad, y hacerlo, claro esta de manera transductiva.

Y asi fue. Y por eso en el programa docente figura un ultimo tema sobre
cambio social dedicado a la discapacidad y por eso el proyecto de investigacion
remite, dada mi actividad investigadora actual, a la discapacidad.

Pero aun estamos muy lejos de justificar que ello marque una sdélida
continuidad con lo antedicho. Vamos a tratar de enmendar la falla...

Paso preliminar 2: cuerpo y emociones frente a racionalidad

Siguiendo con el relato biografico-autobservacional, como parte necesaria de la
fundamentacion académica de un proyecto docente y un proyecto de
investigacion, una vez descubierto que existe un ambito, con reconocimiento y
trayectoria institucional, ademas critico, para el estudio sociologico de la
discapacidad, se suscitan nuevas aperturas tedricas, fruto, como parte de la
trayectoria vital del autor, de los contactos personales que se generan a partir
de esta nueva opcion de investigacion. Contactos que provienen
fundamentalmente de América Latina, y mas especificamente de Argentina’,
algo que, entre otras cosas (lo cual es muy relevante tanto para la comprension
sociologica del cambio social como de la discapacidad), hace que uno tome
conciencia de sus sesgos occido- y euro-céntricos.

El primer descubrimiento, o mas adecuadamente, re-descubrimiento, es la
nocion de habitus de Bourdieu. El habitus ya formaba parte de los
“ingredientes” reflexivos de la tesis doctoral; pero era fruto de una lectura
insuficiente y parcial del autor. La condicion ambivalente, estructurante y
estructurada, de esa habilidad practica para desenvolverse competentemente
de los agentes sociales en cuantos contextos sociales sea necesario que
actuen se ajustaba, dada su carga critica de fondo, a la nocién de reflexividad
constitutiva de la accion social que surgia de las propuestas de Garfinkel (con
el afadido de que Steve Woolgar habia formulado, a su vez, una reflexividad
bastante analoga aplicada al estudio especifico de las practicas cientificas).

Afadida a su condicion de cientifico frustrado, propiciatoria de una
investigacion en el &mbito de sociologia de la ciencia, la condicion de persona
con discapacidad, y bajo el condicionante del aparato conceptual desplegado
por esa condicion previa (reflexividad, autobservacion, transductividad),
emergia una nueva comprension (un nuevo sentido incorporado a la practica
vital del quehacer socioldgico) respecto del habitus bourdieuano. Y ese nuevo
sentido suponia, para la singular posicion vital de “observador” del autor, un
paso mas alla del paso mas alla dado previamente.

Desde esa perspectiva critica sobre la discapacidad descubierta a raiz de la
compilacién de Len Barton, el denominado modelo social, de lo que se trata es
de darle la vuelta a la tortilla cocinada por la ciencia médica. La ortodoxia

"Y mas en concreto, porque dada la ocasion y el planteamiento en el que me sittio, creo que
debe ser mencionada, Carolina Ferrante, becaria doctoral del CONICET argentino, cuya tesis
doctoral, un estudio sobre el significado y las implicaciones de las préacticas deportivas para las
personas con discapacidad motriz, esta a punto de ver la luz; su colaboracién y aportacion ha
sido un “factor” determinante.
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canonizada por la modernidad en relacién al sentido y practicas sobre la
discapacidad estipula que la misma consiste en un atributo de la persona
derivado de un déficit fisioldgico; esto es, una causalidad corporal determina un
fendmeno de naturaleza individual. Si le damos la vuelta a la tortilla de la
discapacidad, resulta que el determinante fundamental que condiciona la
existencia de quienes poseen una (o varias, cual es el caso de quien escribe)
no es tanto el substrato fisiologico como los condicionantes estructurales
(materiales y simbolicos) del mundo (social) en el que han de desenvolverse; el
dis- de la discapacidad no proviene de la merma fisiolégica, sino de todas las
barreras, obstaculos, impedimentos, que generan unas estructuras sociales
edificadas sin tomar en consideracion sus necesidades. Son los contextos de
convivencia los que dis-capacitan y, como consecuencia, generan procesos de
marginacion y de exclusion social. La discapacidad es un fendmeno social y su
condicion determinante, segun estos autores, con Mike Oliver a la cabeza, es la
opresion.

Para superar ese efecto de conjunto que es la opresion ejercida sobre la gran
mayoria de personas con discapacidad, en el ambito académico, el punto de
partida es dar voz a esas personas, partir de sus experiencias, para determinar
y delimitar cuél es la verdadera naturaleza, social, de la discapacidad. Las
personas con discapacidad han de tener parte activa en la investigacion
sociologica de la discapacidad, han de aportar su experiencia y su
conocimiento, han de estar en condiciones de tomar decisiones en el discurrir
de dicha investigacion; han de ser sujetos/objetos de la misma; y han de poder
apropiarse de los resultados de dicha investigacion para utilizaros como
herramientas para la supresion de esa opresion que sobre ellas recae. A esta
pretension los autores del modelo social la denominan “investigacion
emancipatoria”.

Y resulta que una amplia mayoria de dichos autores son, ademas, personas
con discapacidad. Del planteamiento, y de la condicion de esos investigadores,
parte constitutiva de lo que investigan, la discapacidad, deviene una evidente
continuidad tedrico-metodoldgica con el marco reflexivo y autobservacional que
sustentaba el trabajo de la tesis doctoral.

Sin embargo, la tarea de trazar de manera expresa dicha continuidad esta aun
por realizar. De hecho, el presente texto es una primera tentativa. La tarea,
ademas, requerira bastantes refinamientos adicionales, puesto que por el
camino de la investigacion realizada hasta la fecha han surgido elementos
adicionales a incorporar. Como anticipabamos, alguno de ellos tiene que ver
con la nocion de habitus de Bourdieu.

Bajo la lI6gica de la investigacion emancipatoria, y a falta de financiacion para
desarrollar trabajos de investigacion empiricos, la fuente de datos fundamental,
dado que hay que partir de la experiencia de las personas con discapacidad, ha
sido la experiencia propia (evidentemente, nada mas autobservacional) y un
intento por situarla en una perspectiva que pueda extraer de la misma
afirmaciones consistentes generalizables: ¢cOmo se configura esa experiencia?
Retomando a Bourdieu, fundamentalmente a partir de la lectura de
Meditaciones pascalianas, parece mas que evidente que dicha experiencia
viene marcada por la inculcacion de un habitus muy especifico, de tal modo
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que es pertinente hablar de la existencia de un campo social de la
discapacidad®.

Dado el monopolio de la ciencia médica, dicho campo y el habitus que
incorpora en los agentes que se comprometen en €l, versara sobre la salud; el
conjunto de disposiciones que permitirdn dotar de eficiencia a los agentes en
dicho campo (sin conciencia expresa de ello, imbuidos de conocimiento
practico) vendra provisto por dictamenes médicos en torno a la salud. De aqui
emerge la determinacion del capital especifico en disputa en dicho campo: ¢ por
qué merece la pena jugar el juego que propone la ortodoxia médica de la
rehabilitacién? Porque, atn siendo imposible una curacién completa®, merece
la pena lograr el maximo acercamiento posible a la misma, pues de ello se
derivara un reconocimiento social, avalado por la ciencia médica, mayor (es
infinitamente mejor que, sea cual sea el tipo de discapacidad, la catalogacion
clinica sea de grado “moderada” o “leve” que de “severo”). Estamos pues ante
un capital simbdlico, anudado en torno a la promesa incumplible de la curacion.

De esto puedo dar fe, insisto, a partir de la experiencia personal. ¢ Cual es la
primera pregunta que se desencadena —acuciantemente pronunciada por el
entorno familiar inmediato— una vez constatada la discapacidad... una de
ellas? La pregunta es: “¢y esto tiene cura?”. La respuesta obtenida (y han sido
varios/as los/as expertos/as clinicos/as que la han respondido) no ha sido la
que pudiera, quiza, esperarse: “no”. Siempre ha sido: “por el momento, no, pero
los avances en medicina son tan espectaculares que puede ser que en unos
afios sea posible...”. Ahhh... que me voy a poder curar, que me lo dice la
ciencia médica, mediante una promesa permanentemente incumplida pero,
como diria Bourdieu, que precisamente cobra toda su eficacia por el
incumplimiento, porque esta apelando a mi deseo, no a mi conocimiento. Ese
es el capital simbdlico que hace implicarse a todas las personas con
discapacidad en el campo social en el que estan inmersas y del que derivan
todas las disposiciones practicas que constituyen el habitus que se les inculca.

Llegados a este punto es cuando el habitus (leido, interpretado y vivido ahora
desde la experiencia personal de la discapacidad) cobra una nueva textura. En
principio, en la andadura de los estudios sobre la ciencia, era un bonito
concepto heterodoxo que encajaba con el planteamiento critico que se trataba
de proponer, rompia con las dicotomias epistemoldgicas al uso y permitia des-
racionalizar el conocimiento cientifico aportandole un ingrediente practico, vital

® A efectos de evitar malentendidos, y segun se deriva de las propias afirmaciones de Bourdieu,
un tal campo social, el de la discapacidad, propiamente hablando no existe; se trata de una
etigueta, de una catalogacion genérica que permitird enfocar la investigacion en contextos
geogréficos y temporales especificos. Digamoslo asi: en torno a la discapacidad se constituye
la dindmica propia de un campo social (hay una estructura relacional de posiciones
determinadas por el volumen de determinado tipo de capital especifico que poseen, y por el
que disputan, los agentes sociales en dicho campo —en seguida se considerara dicho capital—
), cuya comprensién, ademas, dependera de la determinacion de la historia de su constitucion,
pues es la historia de un campo social la que determina su configuracién en un momento dado,
de tal modo que podriamos hablar, en tanto que un campo social efectivamente existente, del
campo social de la discapacidad en la Espafia de inicios del s. XXI

® Una de las consecuencias inmediatas de la apropiacién por parte de la ciencia médica del
tratamiento de la discapacidad es su asignacion como enfermedad; enfermedad,
paradojicamente, incurable, pero que determina la misma actuacién que dicha ciencia aplica
ante cualquier enfermedad: la curacién.
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y no formalizable. Pero se quedaba en un concepto, algo abstracto, extraido de
la lectura, y que encajaba bien con el conjunto de abstracciones que se
estaban manejando.

Ahora, el habitus, reflexiva y autobservacionalmente, es una experiencia vivida.
Todos los procesos de in-corporacion (en el sentido literal de su sedimentacién
en el cuerpo) del mismo se han dado: el diagndstico clinico, el tratamiento, la
rehabilitacion, el seguimiento médico, la asistencia psicoldgica, el
asistencialismo de los aparatos estatales, la creencia ciega de la familia... todo
lo constata. En primera instancia. En segunda, hace emerger al gran olvidado
de las ciencias sociales que, precisamente por serlo, es el gran protagonista de
las operaciones de intervencion de los poderes a los que estamos
sometidos/as: el cuerpo.

¢, Sobre qué versan las prescripciones y proscripciones médicas en el campo de
la discapacidad? Sobre el cuerpo ¢En donde radica la eficiencia que provee el
habitus para cualquier persona/ agente social? En el cuerpo. Somos cuerpos
socializados, desde la cuna, mucho mas que sujetos racionales, abstractos,
portadores de conocimiento formalizable. Nacemos y ya hay un vestuario
predispuesto en funcién del sexo para nosotros (rosa o azul como marcas
cromaticas de distincion); a ellas, los agujeros en las orejas y el pelo largo;
ellos, sin agujeros y corto; pantalones, faldas; en el colegio empieza un largo
adoctrinamiento corporal marcado por las dicotomias sentado/ en pie, silente/
hablante, escritural/ oratorio, etc., en la que los cuerpos ejercitan hasta la
extenuacion sus practicas acordes a tales disciplinamientos. Una vez
transmutado el habitus de concepto acoplable a un esquema analitico, formal,
en palpable y vivida experiencia, la optica de conjunto se reformula. Es en ese
momento, por ejemplo, cuando el Foucault de la anatomopolitica y de los
disciplinamientos cobra verdadera entidad.

Vivimos en un mundo hiper-tecnologizado-cientificizado (la expresion “esta
cientificamente comprobado”, como constructo retorico arbitrario, como caja
negra, sirve tanto para impulsar una politica de criminalizacion de los/as
fumadores/as como para vender un detergente) pero en el que, todavia, son
nuestros cuerpos los depositarios de nuestra condicion humana; son ellos los
gue nos hacen eficientes para vivir en sociedad (la vertiente positiva) y los que
nos sujetan a todas las logicas de sometimiento que permiten que las
convenciones sigan su curso sin mayor sobresalto. Los actos mas intolerables
para los poderes facticos son aquellos en los que los cuerpos se expresan sin
atencion a las normas (tomar colectivamente una capilla universitaria
ensefiando las tetas es “terrible”, porque las mujeres, cuerpos, ademas de alma
tienen tetas... pero eso debe ser omitido...; acampar en la Puerta del Sol, mas
alld de todos los revestimientos interpretativos que lleve aparejado, supone
unos cuerpos desagradables para el servicio publico haciendo sus cosas donde
no deben: ¢qué hacen todos estos cuerpos aqui reunidos indebidamente,
durmiendo, comiendo, debatiendo... quiero esos cuerpos fuera de la “civilidad”
que tan arduamente hemos construido...).

Y es entonces cuando los principios, abstractos, formales... por tanto, adn
marcadamente racionalistas, de la reflexividad, la autobservacion y la
transdutiidad cobran su verdadera y humana condicién: son aptitudes y
disposiciones corporales, son de un orden de realidad que no pasa por la
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argumentacion formal. He ahi la creatividad humana, derivada de lo precario de
nuestra condicion (somos animales, cuerpos en constante peligro de perecer...
la muerte, si, como primera y Unica certeza de la que disponemos lo es de
nuestro cuerpo; vivir es disponer de un cuerpo; morir, dejar de disponer de él) y
de la constante incertidumbre que caracteriza el mundo que habitamos.
Precariedad constitutiva e incertidumbre medioambiental generalizada son los
factores que propician, alientan y modelan nuestra irredenta condicion creativa,
€S0 que nos permite estar “mas alla”, trans-, de los cauces del rigor formal de
naturaleza “ductiva”.

Evidentemente, esto es de crucial importancia para las personas con
discapacidad, para el cambio social en un sentido genérico, y para el que,
especificamente, protagonizan. No son sujetos de conocimiento necesitados de
“re-programacion”, son cuerpos necesitados de “rectificacion”, pues si no, no
seran factibles como espacio para la intervenciéon de los poderes que someten
al conjunto de los cuerpos que conforman las colectividades humanas: por muy
“excedente” en volumen y “carente” en estética que sea mi vecina del quinto
(mi edificio solo llega hasta el cuarto... no se trata de ofender a nadie), siempre
sera factible hacerle creer que la dieta y la cirugia estética pueden hacerla ser
Cameron Diaz; a mis amigos/as que van en silla de ruedas... ¢qué se les
puede vender?

Quien escribe no esta libre de culpa. Con y sin discapacidad ha sido objeto de
todas esas intervenciones... desde siempre. Ahora, en estas lineas, trata de
hacer un ejercicio reflexivo y autobservacional. Sin discapacidad: siempre
practicO deporte (futbol, balonmano, ciclismo); primero, porque el “cole” lo
proveia y era una buena manera de paliar el tedio propiamente escolar; luego,
ya plenamente interiorizadas todas esas sedimentaciones practicas y
discursivas sobre el cuerpo, porque “vendia mas” un cuerpo atlético que uno no
atlético. Pasamos a un periodo de inactividad (la “travesia del desierto” que
supuso la impregnacién universitaria de los principios universalistas del
conocimiento segun nuestra tradicion cultural: no hay cuerpo). Con
discapacidad: se recupera el deporte, en este caso con la natacion (pero con la
mas que punible condicién de fumador y adepto a la cerveza penitentemente
adquirida en la travesia del desierto); se recupera la condicion corporalmente
mas valorada (estética y funcionalmente) del “deportista”. Y llega una segunda
travesia del desierto: matrimonio, hijos, obligaciones y la imperdonable, segun
el parecer de la pareja de turno (le pido disculpas por decir esto: ella no lo
hacia de mala fe... pero lo hizo), dedicacién corporal frente a tanta obligacion
no era admisible. Y a fecha actual: de la etapa “sin”, recuperacion del ciclismo,
de la etapa “con”, recuperacion de la natacion. Y una sensacion, corporal, de
creciente regeneracion. Pero sujeta a la misma e inmutable logica: “vale mas”
(reitero: estética y funcionalmente)... somos cuerpo, lo queramos reconocer o
no, y esa nuestra corporalidad, a la par que fundamento de nuestra condicion
humana, es el ambito de intervenciones que nos encadena a las logicas que
nos dominan.

Y ademas, y lo sitio en parrafo al margen para darle significacion, la condicion
de fumador y bebedor sigue plenamente activa y, siendo complementaria con
la de “deportista”, que sea de imposible asimilacion por la mayoria de la gente
dicha conjugaciéon es evidencia de los sometimientos que nos atrapan,
anudados en nuestros cuerpos de manera tacita, no expresa, omitidas sus
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verdaderas razones en las argumentaciones que les dan soporte. Porque esto
viene al caso, indudablemente, de la presente fundamentacién. Y para ilustrar
el asunto, quiero exponer dos experiencias concretas, que desvelan tanto lo
arbitrario de dichos sometimientos como la extrema estupidez que llegan a
provocar, anulando, al conformar nuestra corporalidad, nuestras auténticas
capacidades de pensamiento (de pensamiento auténomo, de libertad
intelectual).

Al poco de entrar en vigor la segunda fase de la famosa ley antitabaco (esto es,
de haberse dado un paso mas para la criminalizacién de los/as fumadores/as y
su discriminacion y exclusion de los espacios de convivencia) llevé a mi hija, de
seis afos, a uno de esos parques publicos acondicionados por los poderes
municipales que tanto han venido proliferando™. Un espacio publico, pero al
aire libre. Dado el radicalismo ideoldgico (también en ello tiene la parte principal
la ciencia médica y sus alegatos en pro de la salud, publica y privada) que
acompafaba a la nueva normativa, intimidado, claro esta, por esa
incrementada perversidad, deterioro moral y depravada condicidon humana que,
segun la ley, me caracterizarian por ser fumador y no querer dejar de serlo,
tuve cuidado de observar la sefalizacion del espacio: no habia ninguna
indicacion de “prohibido fumar”. Aqui me tranquilicé, puesto que, segun la
normativa, todo espacio publico sujeto a su reglamentacion debia indicarlo
claramente, bajo pena de sancion al propietario del mismo si no era asi; bien, si
incumplo la ley, le pongo una denuncia al ayuntamiento por no advertirmelo
con el consiguiente cartel, me dije. Asi que mientras mi hija, Alma, jugaba, me
senté en un banco y encendi un cigarrillo. Al poco tiempo se fue gestando una
especie de “movilizacion colectiva” entre algunas madres y un abuelo que me
tenian por objeto de atencion; cuando me di cuenta, el tal abuelo se acerco
para decirme:

— aqui no se puede fumar
— ¢y donde lo dice? —respondi.

— hay una nueva ley, ¢es que usted no se ha enterado? Y ya no se puede
fumar aqui —replicé el venerable anciano.

— Si, sé lo de la ley, pero no me consta que prohiba fumar en este sitio; si
usted me dice exactamente el apartado de la ley en el que consta eso,
yo no fumo aqui. Como no lo sé y no hay ninguna indicacion, hasta que
no me informen adecuadamente... fumo.

— iVoy a llamar a un guardia!

— jPerfecto! Hagalo, seguro que él me puede informar debidamente; y si
me prueba que la prohibicion existe, o sea, donde lo dice, yo dejo de
fumar

19 No puedo dejar de hacer el comentario: menos mal que son nifios/as y su versatilidad para el
juego esta mas alla de la estupidez de quienes piensan qué ha de contener un espacio de
juego para nifios/as; la media docena de artilugios que combinan (en el mejor de los casos; en
el peor, un columpio y un tobogan) conducirian al tedio a los diez minutos; la ventaja es que se
juntan, ahi y al margen de los artilugios, muchos/as nifios/as y de esa su versatilidad colectiva
hacen uso para inventarse juegos y sortear la estrechez de miras de la programacion
estandarizada de los municipios... los/as nifios/as siempre lograran, cuando se junten,
divertirse aunque estemos empefiados en querer que sean adultos de pocos afios...
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— Es usted un... (diversos calificativos desagradables) j¢es que no ve que
aqui hay nifios?!

— Si, claro, si yo vengo para traer a mi hija... no vengo sélo a fumar para
fastidiarle a usted...

El venerable anciano hizo ademan de buscar algun policia municipal, que no
habia; el tumulto colectivo de madres que amparaban a su portavoz se desato
en comentarios diversos (mas calificativos desagradables); mi hija dejo de jugar
y se puso a inspeccionar el recinto para, al rato, venir a decirme: “papi, tienes
razon, no hay ningun cartel” (se la veia bastante... preocupada). Y finalmente
yo acabé mi cigarrillo y el incidente no tuvo mas repercusion. Bueno... si...

Dado el incidente, las sucesivas veces que fui con mi hija al tal parque no entré
y me quedaba por la parte exterior de la valla que lo delimita fumando; es decir,
aproximadamente a medio metro de distancia del lugar en el que estaba
cuando se desato la indignacion colectiva. Y comprobé que era la practica que
se habia adoptado por parte de todo el mundo.

Pero, sobre todo, hay que sefialar que el parque esta situado en una calle de
importante afluencia de trafico, cuya circulacion emite una considerable
cantidad de gases perniciosos para la salud... pero, con la nueva ley... jno han
cortado el trafico en la calle! ¢y los nifios, es que no han pensado en ellos...?

Vamos con la segunda “escena cotidiana” (y luego retomamos el hilo
argumental). También esta Alma como participe (debe ser que, de un modo u
otro, quiero hacerla parte y protagonista del acto que suscita este texto...).

Decidi introducir a mi hija, una vez retomada la aficion ciclista, a la bici. Hacia
poco que habia aprendido a andar en ella sin necesidad de ruedines y
consideré gue era una buena ocasién compartir con ella esa actividad y asi
facilitar que fuera perdiendo las inseguridades. Le compré una bici y estuvimos
saliendo varios dias seguidos (a los tres, el cambio, en su soltura, era notable:
habitus); viendo la evolucién le propuse irnos a la Casa de Campo en bici de
excursion: salir de casa con las bicis hasta el tren de cercanias para llegar
hasta la estacion de Principe Pio, al lado de la Casa de Campo, y luego dar
unas vueltas por alli. Nos fuimos (Alma estaba encantada con su nueva bici y
con la actividad que la misma implicaba). A la hora de comer, nos sentamos al
borde del lago, en un banco, con las bicis apoyadas junto a nosotros. Yo me
llevé, para acompafar los sandwiches, una lata de cerveza. El “evento dos” se
suscita en el momento en el que, acabada la comida, yo estoy con la lata de
cerveza y he encendido el protocolario cigarrillo post-ingesta. Una nifia, un
adulto, dos bicis, una cerveza y un cigarrillo: una pareja que paseaba por el
sendero que linda el lago de la Casa de Campo pasa a nuestro lado, y oigo,
cuando ya nos han sobrepasado, un comentario por parte de él, mas o menos
de este tenor: “ste has fijado, ése, con la hija y las bicis, fumando y
bebiendo...? para coger energia... habrase visto... luego dird que viene a la
Casa de Campo, con su hija, a hacer deporte, cuando nadie le ve”.

Cambio social, discapacidad, cuerpo y emociones (con el anticipo de la
reflexividad-autobservacién-transductividad). Evento 1: entra en vigor una ley,
antitabaco, que versa sobre la salud publica, con el aval de la ciencia médica
para su adecuada justificacidon; estan los nifios, que son una de las partes mas
vulnerables de la especie humana; esta el aparato ideoldgico del Estado, los
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mensajes mediaticos en torno al cuerpo, y el ideologema de salud como
estandarte de compra-venta. Bueno, es obvio (“esta cientificamente
comprobado”) que fumar perjudica a la salud. Luego es malo; luego es malo en
absoluto; luego requiere medidas. La salud, publica, objeto de intervencion de
los poderes estatales estd en riesgo por culpa de los/as fumadores/as:
erradiquemos esa perniciosa practica. Bien, ¢donde estan las oOrdenes de
clausura de las empresas tabaqueras? (manejan mucha pasta, parte de la cual
va a los poderes publicos; amén de que, en ciertos estratos sociales, el gerente
sectorial de Reynolds Tobacco es comparfiero (masculino, siempre) de estudios
del Director General de turno, comparten aficiones y cenas (regularmente) con
sus familias; probablemente, comparten informacién sobre las tendencias de la
bolsa). Hombre, seamos razonables: busquemos al culpable (que no tiene
interese compartidos con quién asigna la culpa, si no, no vale) y vayamos a por
él. El/la fumador/a, que como sujeto racional de conocimiento, un dia,
indebidamente, tras un calculo racional de eficiencia y rendimiento, decidio
fumar porque le resultaba mas rentable. Basta con cuestionar ese célculo (algo
que, entiendo, se creen los/as promulgadores/as de la legislacion). Digamosle
gue ya no resulta rentable; obviemos que detras de cada fumador/a hay una
biografia, unas razones subjetivas, unas elecciones, unos deseos, unos
sentimientos... digamos que fumar, al margen de todo eso, es un acto que,
segun la ciencia médica, “puede matar”. Listo: a ver quién puede decir que no
(por cierto, nos olvidamos del “hombre Marlboro”, aquel que cabalgaba en el
ocaso de un idilico Oeste estadounidense, blandiendo un lazo de apresar reses
y que, todos sospechabamos, tenia en su cabafia a una espectacular mujer
aguardando para “compensarle” por su ardua labor cotidiana de cowboy... que
si no fumara Marlboro, no tendria nada de eso...).

Asi que, advenida la ley, se abre la veda para el fundamentalismo popular: si
estas, por medio metro, inflingiendo la directriz, eres Satands, pues tu culpa es
la de contaminar nifios; salvado el medio metro (con efectos absolutamente
analogos en cuanto a lo que estas haciendo, dado que el humo se desplaza
segun sople el aire, con independencia de las vallas), eres una persona
respetable y digna de consideracion, como todos/as los/as conductores/as que
gasean regularmente este parque de nifilos y no son, por hacerlo, objeto de
intervencién politica (y sumamos a las tabacaleras dos sectores estratégicos
para las finanzas publicas: el del automovil y el de las empresas energéticas —
petréleo, vamos—). Y ahi tenemos a un abuelo indignado con el fumador e
ignorante de los tubos de escape; pero fundamentalista, claro esta, porque esta
bajo el amparo de la “ley” (que él ignora, profundamente, en su naturaleza
propiamente legar, juridica, e ideoldgica, pero que le sirve de incontestable
baluarte para desatar su furia contenida —ésa que llevamos todos/as dentro y
gue nos reprimen sistematicamente).

Y bueno, aquello de que “ahora que no lo ven” (fuma y bebe cuando luego dira
que hace deporte, con su hija que, pobrecita, dira que “fui con papa a la casa
de campo con las bicis”, pero jamas que “papa se tomé una cerveza y fumé un
cigarrillo cuando comiamos” porque es obvio que la someteré a torturas
terribles si lo hace, pues fumo y bebo y nada mejor se puede esperar de mi...).

En ambos casos, el referente central, aunque obviado y eludido, es el de un
cuerpo no conforme con las directrices médicas de la salud, mediadas por las
operaciones de intervencion politica. Cuerpo fumador, cuerpo contaminante de
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la pureza infantil; que no se atiene, por lo tanto “desviado”, a las puniciones
supuestas (y no conocidas de hecho) al respecto; portador de un defecto moral;
cuerpo hipécrita y mentiroso que usara a esa infancia (cuando no lo ven) para
que diga que es lo que no es. Y todo esto, sin que la retdrica y las actitudes
gue la misma desencadena tengan siquiera atisbos de que va de eso, del
cuerpo.

Para una consideracion realmente seria de la “realidad social’, en
consecuencia, del cambio que constitutivamente la define, hemos de
detenernos para recuperar la corporalidad que, integralmente, nos define y
conforma, nos sujeta a limites insoslayables (todos/as vamos a morir algun dia)
y, al mismo tiempo, nos permite desanudarnos, si nos dejan, de cuantas
constricciones recaen sobre nosotos/as (si puedo escribir esto es porque tengo
unas manos que teclean en un teclado de un ordenador; sin esas manos —en
mi caso, pues otras personas con discapacidad pueden “teclear” sin usar las
manos; en todo caso, necesitan una parte anatomica que lo haga—, ¢ existirian
estas lineas?).

El “prejuicio” racionalista que informa la cultura de la que somos herederos/as
ha hecho que nos olvidemos del cuerpo, que lo pongamos en suspenso, que
no consideremos que es parte fundamental y definitoria de quienes somos.
Paralelamente, puesto que hay mecanismos que operan sobre él para
conformar nuestra existencia a las modalidades mas acordes con quienes mas
se benefician de ella, la “industria” sobre el cuerpo es cada vez més potente.

En definitiva: estamos ante una de las principales hipocresias de la
modernidad. El sujeto moderno no tiene cuerpo porque es eminentemente
racional (es el espacio del discurso ortodoxo), mientras que el ser humano
moderno es un ambito de existencia real objeto de intervencion masiva por
todos los poderes que tratan de sustentar la vigencia, pertinencia y bondad de
ese discurso en torno a ese ficticio sujeto (que, de existir, radica corporalmente
en despachos profesionales bien, muy bien, acomodaos).

Y ya sucintamente, para cerrar este mas alld del mas alla, s6lo un breve
comentario (se nos ha quedado por el camino lo de las emociones, y aun
cuando, desde mi modesto entender, viene dado de manera implicita en lo
antedicho, conviene “ponerlo en limpio”).

Digamos que nos parece factible la formulacion de Bourdieu sobre el habitus y
los campos sociales y los diversos capitales vinculados. Bueno, ¢y de donde
viene todo eso, qué podemos encontrar, genéticamente, que lo haga plausible?
Me remito a un parrafo de sus Meditaciones pascalianas (y sera la uUnica
referencia bibliografica expresa que aqui se incluya) que me parece
determinante como punto de partida:

«La forma original de la illusio es la inversion en el espacio doméstico,
sede de un complejo proceso de socializacion de lo sexual y de
sexualizaciéon de lo social (...) un campo de relaciones sociales,
constituido asi en objeto de interés y de preocupacion, en el que el nifio
se encuentra cada vez méas implicado y que constituye el paradigma,
asi como el principio, de la inversion en el juego social. (¢Como se
efectla el paso, que describe Freud, de una organizacién narcisista de
la libido, en la que el nifio se toma a si mismo (0 a su cuerpo) como
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objeto de deseo, a otro estado en el que se orienta hacia otra persona
y entra de este modo en el mundo de las “relaciones de objeto” (...)?

» (...) la labor pedagdgica, en su forma mas elemental, se basa
en uno de los motores que figuran en el origen de todas las inversiones
ulteriores: la busqueda del reconocimiento (...) el nifio s6lo podra
describir a los demas como tales a condicion de describirse a si mismo
como “sujeto” para el que existen “objetos” que tienen la particularidad,
a su vez, de considerarlo como “objeto” (...) su ser es un “ser
percibido”, un ser condenado a ser definido en su verdad por la
percepcion de los demas.

»Esta podria ser la raiz antropologica de la ambigiiedad del
capital simbodlico —gloria, honor, crédito, reputacion, notoriedad—,
principio de una busqueda egoista de las satisfacciones del “amor
propio” que, simultaneamente, es busqueda fascinada de la aprobacién
de los demas...» (1999: 219-220)

Esto es, el deseo, la libido, esta en la raiz de nuestra eficiencia como agentes
sociales; una vez que, a partir del ambito doméstico, en primera instancia, y del
escolar después, ese deseo narcisista toma en consideracion a los demas, la
mecanica de nuestra aprendizaje social quedara fijada a la busqueda del
reconocimiento; que es, pues, un reconocimiento deseado y primariamente
afectivo pero que acabara transmutandose en una modalidad “objetivaada” de
naturaleza representacional derivada de la dicotomia racionalista sujeto/ objeto
que se aplica en y a las relaciones sociales en las que nos implicamos.

Nuestro conocimiento, practico, radica en nuestras emociones, en nuestro
anhelo de reconocimiento afectivo... en nuestra precariedad e indefension
constitutivas como seres humanos; pero nuestra socializacion ocultara esa
constitucion primaria y nos involucrard en el juego especular propio de
racionalidad occidental y marcard, con una nueva dicotomia, la erradicacion del
deseo de nuestra condicion humana, separando y oponiendo la racionalidad
del conocimiento de la irracionalidad del deseo, pues el deseo ha sido
postulado como irracional.

Ahora bien, cuando asumimos gue nuestro conocimiento no es Unicamente, y
quiza tampoco principalmente, racionalidad, cuando asumimos su condicion
creativa, sus potencialidades transductivas y autobservacionales, cabe
entonces reintegrar el deseo, las emociones, al lugar central que de hecho
ocupan en nuestra condicion de seres humanos y de agentes sociales.

Cuerpo y emociones van de la mano, son una y la misma cosa, relegados al
ostracismo, a la inferioridad a lo no propiamente humano de nuestra
constitucion como seres humanos por la cultura racionalista que nos impone
esa abstraccion del sujeto. Y por ello, siendo el cuerpo (animalidad, biologia,
adiestramiento, entrenamiento, estética, ademanes, posturas, vestimenta...) el
objeto de intervencién por excelencia de los mecanismos de dominacién a los
gue estamos sujetos (sujetos sujetados, diria Jesus Ibafez), las emociones son
el vehiculo a través del cual operan dichos mecanismos. Para una adecuada
conformacion de las colectividades ciudadanas —adecuada para los intereses
de los conformadores, claro esta— es necesario movilizar emocionalmente los
cuerpos que constituyen, de hecho y humanamente, dichas colectividades.
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Pero dicha movilizacion sera ocultada mediante discursos de legitimacion que
los poderes constituidos elaboran al amparo de discursos cientificos, discursos
pretendidamente de verdad que lo son, de hecho, de poder.

“Fumar perjudica seriamente la salud”, segun avala el discurso médico, como
verdad puesta al servicio de los poderes publicos, se realiza de hecho
mediante una sistematica recomposicion corporal de la ciudadania (expulsion
de espacios, intervenciones clinicas para “curar” la adiccion y proscripcion
normativa de lo que, de hecho, es un acto corporal), y se hace inculcando la
culpa, la verglienza, el propio descrédito (por débiles, pusilanimes si no pueden
dejar el “vicio”) en los cuerpos adeptos al acto, y el odio, la imprecacion, el
desprecio, en las supuestas “victimas” del acto, que como tales lo son porque
SUS cuerpos estan en riesgo.

Somos cuerpos emocionados, permanentemente, mucho mas que sujetos
racionales; ésa es la condicion principal de nuestra existencia social y el
fundamento de nuestras practicas cotidianas: la frustracion del cientifico y el
sufrimiento del dis-capacitado son los fundamentos, reales, de una Tesis
Doctoral y de un Proyecto Docente y de Investigacion, que, como tales, se
sittan en el terreno abstracto de la formulacion académica (son textos) pero
radican, como practica que los propicia en su procesualidad, en la existencia
concreta, corporal y emocional, de quien los lleva a cabo; y por eso, en el plano
de la abstraccion académica (reflexividad y autobservacion) se ponen en
cuestidon las ortodoxias racionalistas que niegan esa condicion vital, corporal,
emocional, que los define en su verdadera naturaleza constitutiva.

Como diria Bourdieu, conocer es disponer de un cuerpo bien adiestrado para
desenvolverse en el mundo social y, al hacerlo, la razon que guia sus actos es
la de esa pulsidbn primaria narcisista transmutada en buasqueda de
reconocimiento, la canalizacion social-corporal del deseo.

Es por eso que, naturalmente, no se puede entender la trayectoria que
configura y propicia la presente fundamentacioén sin tomar conciencia y hacer
expresos esos hondos malestar e insatisfaccion (digamos que con el mundo en
su conjunto; probablemente por la razén egoista y pasional de no sentir el
reconocimiento en pos del cual se va) de los que vitalmente surge; la
dimension pulsional, emocional, instalada en la base de tal trayectoria.
Dimension que se transmuta en la concepcion de que el mundo (social) es
manifiestamente mejorable y que la labor del investigador social es suministrar
cuantas herramientas pueda a sus pobladores/as para llevar a cabo, de hecho
y en la practica, esa mejora (una mejora, claro estd, definida, condicionada y
orientada por unas determinadas preferencias ideoldgicas, tan arbitrarias como
cualesquiera otras posibles que dictaminarian muy distintas preferencias de
mejora).

' Uno de los miembros de la comisién, sabiamente, tuvo a bien utilizar el calificativo “0sco”
(educadamente suavizado con el paliativo “un tanto”) para indicar el tono y el proceder habitual
de quien esto escribe. Dado que el comentario se inscribia en un elogio a los resultados de
dicha osquedad, anticipaba, con ello, lo que aqui se trata de constatar. la condicién
eminentemente emocional de una actividad académica. Si las condiciones materiales de
existencia determinan la conciencia (y asumo como cierta la afirmacién), también lo hacen,
probablemente en igual medida, las condiciones emocionales de existencia; asi como el cuerpo
que las porta.
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Estamos, pues, ante una fundamentacibn que, bajo los criterios de la
reflexividad transductiva y la autobservacion, como mecanismos anti-
objetivistas y anti-racionalistas de procedimiento, lo es de un cuerpo con
discapacidad insatisfecho vitalmente con el mundo que, a la par, habita
(corporal y emocionalmente) y trata de aprehender con dichas herramientas.
Un mundo (social) en el que el cambio social, la discapacidad y el cambio
social que define y caracteriza a la discapacidad adquieren un sentido (sentido
practico, comprometido) determinado en virtud de su particular posicion en él.

Una tentativa de reformulacion ontogenétia

En Del algoritmo al sujeto, afirma Jesus Ibafiez: «El camino transductivo es una
(re)construccion permanente del método o meta camino a lo largo del camino,
por un sujeto en proceso que sigue al ser en su geénesis, en su incesante
produccion de nuevas estructuras» (1985: 264); procesualidad, ser y génesis
como delimitaciones metodoldgicas de la transduccién. Estamos hablando de
cambio social; lo cual resultara mas evidente si apelamos a la fuente de la cual
Ibafiez toma el concepto transduccion: Gilbert Simondon.

Simondon, en La génesis del individuo®?, propone el concepto de transduccién
para interpretar la categoria «individuo» desde una perspectiva critica respecto
de las concepciones tradicionales, tanto substancialistas como hilemorficas,
pues otorgan un «privilegio ontologico al individuo ya constituido». Este
privilegio conduce a concebir la génesis del individuo como una ontogénesis a
la inversa, puesto que al dar por presupuesto al individuo se acepta la
existencia de un primer término que, por desarrollo, conducird a su plena
realizacion como individuo, y asi. éste puede llegar a ser entendido a traves de
ese proceso evolutivo. El presupuesto condiciona la necesidad de explicar el
proceso que conduce a €l como resultado.

Hemos de invertir nuestro modo de ver las cosas, abandonar ese privilegio
ontolégico y centrar nuestra atencion en el proceso mismo que conduce al
individuo como conclusién: «...existe una region de incertidumbre a la hora de
ocuparse del proceso de individuacion, porque este proceso se considera como
algo que necesita ser explicado, no como algo donde se va a encontrar la
explicacion» (p. 257), mientras que de lo que se trataria seria de «...entender
el individuo desde la perspectiva del proceso de individuacion en lugar del
proceso de individuacion por medio del individuo» (lbid.)

Se trata, en consecuencia, de otorgar privilegio a la procesualidad a través de
la cual se constituye el individuo, de entenderlo en virtud de su génesis y no a
la inversa, puesto que ese punto de llegada pudiera no ser definitivo y pudiera
no agotar todas las posibilidades contenidas en el proceso que le da origen. El
proceso implica dos condiciones que, en dltima instancia, habrd que
considerar, no como dimensiones contextuales asociadas al individuo, sino
como ingredientes constitutivos del mismo; implica un medio e implica un
devenir. Es decir, el proceso de individuacion genera la diada individuo-medio
(y no unicamente al individuo en un medio dado) y define el devenir como una

2 Simondon (1996); en Crary, J. y Kwinter, S. (eds.): Incorporaciones, Madrid, Catedra; pp.
255-276.
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condicién de su existencia.'® De este modo, tal cual ha sido concebida hasta
ahora, la categoria individuo no abarca todas las condiciones efectivas de su
constitucion, de tal modo que la ontogénesis que lo explicaria como resultante
pleno de una evolucion previa, lo hace segun una légica que no traduce ésa su
constitucion, sino tan so6lo un «estado» relativo de su existencia: el individuo no
responde al principio de la unidad ni al de la identidad, debido a ésa su
procesualidad constitutiva.*

Por lo tanto, si concebimos al «ser social» bajo las categorias que nos definen
a un individuo «incompleto», no accederemos a su sentido integral. Ese tipo de
l6gica interpretativa es el que ha impedido considerar la dimension reflexiva del
ser social en su sentido constitutivo, en su sentido transductivo. Para rescatar
ese sentido, habremos de desvelar las condiciones fundamentales de su
constitucion, los parametros a partir de los cuales situarnos en la plena
comprension de su génesis. Las hemos anticipado ya; ahora tratamos de
reconstruirlas desde esta perspectiva ontogenética. Esas condiciones nos
revelan a un individuo que es sujeto-agente (y no Unicamente “sujeto”), pues
piensa y actia de manera simultanea e indisociable, alterando reciproca y
constantemente esa su doble constitucion cognitivo-activa. Para entender esta
dualidad, hemos de presuponer, ademas de un substrato fisico-biolégico, uno
psiquico (fundamento ontolégico de la dimension cognitiva) y otro relacional
(fundamento ontologico de su dimension activa). La categoria individuo que
propone Simondon abarcaria los cuatro niveles (fisico; bioldgico; psiquico y
social), de entre los cuales, los dos ultimos son los fundamentales desde una
perspectiva sociolégica: la existencia de lo social requiere necesariamente de
actores en interaccion y de conciencia orientada en y hacia esa interaccion.

Podemos traducir esto diciendo que, tanto los fundamentos positivistas de
Durkheim, como los comprensivos de Weber son condicion necesaria para la
existencia de lo social. Pues efectivamente existen «hechos sociales»
observables, materializados en conductas explicitas, en registros o cédigos, y
en objetos; pero también existen referentes simbdlicos y comunicacionales
colectivos en virtud de los cuales el sentido de dichos hechos sociales adquiere
homogeneidad para sus protagonistas e intérpretes.’ Los hechos sociales se

'3 El individuo «tiene una realidad relativa, que ocupa sélo cierta fase del ser en cuestion (...)
no agota en el acto de su aparicibn todos los potenciales del estado preindividual. La
individuaciéon, ademas, da lugar, no sélo al individuo, sino a la diada individuo-medio» (p. 258);
y «...el devenir existe como una de las dimensiones del ser, que corresponde a una capacidad
gue los seres poseen de desfasarse respecto de si mismos» (pp. 258-59)

* En esa procesualidad hemos de presuponer la «...supersaturacion inicial del ser, al principio
sin devenir y luego adoptando cierta estructura y devenir» (p. 259), supersaturacién que no
seria reductible a las categorias logicas tracionales; el ser es un «sistema tensamente
extendido y supersaturado que existe en un nivel superior a la unidad misma (...) La unidad y la
identidad son aplicables s6lo a una de las etapas del ser, que viene después del proceso de
individuacion (...) no tiene validez para explicar la ontogénesis en el sentido total del término»
ﬂ;bid.).

Curiosamente, esta doble necesidad, desde perspectivas tan dispares, conduce en uno y
otro caso a la asuncion de un principio de imposicién: para Durkheim, los hechos sociales
perduran en virtud de su imposicidon coactiva; para Weber, la acciéon social reproduce
organizacionalmente siempre una ldgica de dominacion en la que su sentido es aplicado
mediante el poder. El contexto social implica que no todos los actos son posibles ni todos los
sentidos aplicables a ellos. Lo cual, hasta cierto punto, ilustra esa incomplecion del individuo
como categoria segun se la ha entendido tradicionalmente: ambos autores reconocen
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inscriben en las mentes de los actores (sujetos-agentes) como normas
morales, tanto como patrones de sentido para la interaccién y la comunicacion.

Ahora bien, hemos de prestar también atencion al substrato biolégico, pues su
especificidad implica ya ciertas condiciones que van a ser de fundamental
importancia en el nivel psico-social. El ser vivo ya no puede ser entendido
como producto evolutivo de una herencia genética previa, sino que ha de ser
interpretado en términos radicalmente procesuales: es, en si mismo, una
actividad de individuacion permanente. Y no se manifiesta de manera mecéanica
resolviendo problemas adaptativos, sino que ese proceso de individuacion
permanente que supone engendra novedad, es un proceso creativo: «El ser
vivo resuelve sus problemas, no soélo adaptandose (...), sino también
modificAndose a si mismo mediante la invencion de nuevas estructuras
internas» (p. 262). Es decir, contiene en si esa recursividad creativa que
seflalabamos como condicién de la reflexividad constitutiva. Esa capacidad
autogenerativa nos indica ya un proceso dotado de historicidad, en el sentido
de que el individuo vivo queda marcado por su biografia, introyecta su pasado
haciéndolo constituyente activo de su devenir, consolidando un «interior» activo
que es la manifestacién, en este substrato bioldgico, de la creatividad psiquica.
Es decir, el interior del ser vivo adquiere un papel constitutivo (papel que sélo
ejerce la frontera en el mundo inorganico: el proceso de individuacion del cristal
nos lo muestra): «...todo lo que se encuentre en el interior en términos
topoldgicos ha de concebirse como algo anterior genéticamente», mientras que
«el individuo fisico (...) contiene un pasado que es radicalmente “pasado”» (p.
263).

Es precisamente esta generatividad interior la que sostiene la dinamica del
proceso, la que nos indica que la individuacién no llega a término, pues ese
interior es un potencial permanentemente actualizable, un pasado o herencia
constituyente del individuo presente: «el individuo finalmente constituido lleva
cierta herencia asociada a su realidad preindividual (...) Existe cierto nivel de
potencial que perdura, lo que significa que siguen siendo posibles mas
individuaciones» (p. 263). El ser vivo esta dotado de memoria; y es la memoria
la que, genéticamente, posibilita su condicion creativa y autotransformadora.

Dada esta condicion procesual permanente, ya no es posible, tampoco a este
nivel biologico, concebir lo relacional como una mediacién entre términos
establemente constituidos y definitivamente configurados; lejos de ello, lo
relacional esta inscrito en el proceso mismo que es el individuo (recordemos
que la individuacion genera la diada individuo-medio) «La relacion no surge
entre dos términos que son individuos ya separados, sino que es un aspecto de
la resonancia interna de un sistema de individuacion» (p. 263). Es decir, en el
individuo, como proceso permanente de individuacion, esté presupuesto el otro,
en un sentido amplio, lo que indica la necesidad de adquirir una «frecuencia»

implicitamente que hablan de uno de los mdltiples estados posibles de nuestra existencia
colectiva, aquél en el que el individuo ha adquirido ciertos referentes normativos (y no otros
cualesquiera) y ciertas capacidades comunicativas e interpretativas (y no otras cualesquiera).
Se justifican sus propuestas, segln el planteamiento de Simondon, por haberse adscrito al
presupuesto del individuo ya constituido, la sociedad capitalista, y haber tratado de entenderlo
a través de su proceso de individuacion (para Durkheim, la divisiéon del trabajo; para Weber, la
racionalizacion).
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adecuada para participar genéticamente de un proceso mas amplio que lo
excede como individuo.

No obstante, a este nivel biolégico, es imposible hablar de reflexividad: el
interior creativo no esta dotado de las estructuras simbolicas necesarias, las
gue permiten, no soélo introyectar el pasado como elemento constituyente del
proceso de individuacion, sino de proyectar un reflejo, una representaciéon
(conciencia) que traduzca a nivel mental la indisociabilidad individuo-medio:
sélo cuando ese otro genérico es concebido, tanto como parte del individuo,
como medio de su proceso de individuacién, sélo cuando el individuo se
proyecte en el medio que, simultdneamente, estd siendo generado en su
proceso de individucacion, s6lo cuando el interior biolégico constituyente
adquiera la capacidad de representacion, s6lo entonces surgira uno de los dos
ingredientes esenciales de la reflexividad: «La psique representa el esfuerzo
continuo de individuacion de un ser que tiene que resolver su propia
problematica implicandose en tanto que elemento del problema mediante su
accién como sujeto» (pp. 263-64). Es decir, la psique surge como condicién
practica de la individuacion, no implica la adquisicion de una capacidad
introspectiva, sino de un recurso para resolver operativamente la problemética
constituyente del proceso a través del cual el individuo transita hacia su
constitucién. En la misma génesis de nuestra capacidad de reflexion
(ingrediente cognitivo de la reflexividad constitutiva) esta implicada su
naturaleza practica.

Emerge, pues, como condicion de la practica de un sujeto implicado en la
resolucién de su proceso de individuacion, el nivel psiquico. La combinacion del
substrato biologico y del psicolégico determinan un individuo en proceso
permanente de individuacion, implicado en una préactica procesual, dotado de
un interior creativo que genera soluciones novedosas derivando nuevas
estructuras (de pensamiento y de accion), a partir de las que determinan la
problematica a resolver. Este sujeto individual es un individuo
permanentemente inconcluso y permanentemente implicado en la accién
resolutoria que constituye su devenir; devenir que es ingrediente, a su vez,
constitutivo de su condicién de individuo; tenemos un «sujeto en proceso»,
dotado de la capacidad de reflexion. Pero la reflexividad social requiere de un
colectivo de sujetos en proceso, todos ellos implicados en ese particular
proceso de individuacion; este requerimiento, ademas, puede considerarse una
condicion necesaria de cada proceso de individuacion particular, pues el nivel
psiquico, de modo aislado, no es suficiente para garantizar la resolucion como
individuo del proceso: «...el ser psiquico no es capaz de resolver su
problematica particular dentro de su propia orbita. Su herencia de realidad
preindividual permite que la individuacién colectiva —que desempefia aqui el
papel de las condiciones previas de la individuacion psiquica— contribuya a la
resolucién, al tiempo que esta realidad preindividual es individualizada como
ser psiquico que supera los limites del ser individuado y que lo incorpora a un
sistema mas amplio del mundo y del sujeto. La individuaciéon en su aspecto
colectivo crea un grupo individual —asociado al grupo por medio de la realidad
preindividual que lleva dentro de si, que lo une a todos los demas individuos—;
lo individda como unidad colectiva. Ambas individuaciones, la psiquica y la
colectiva, tienen un efecto reciproco. Nos permiten definir una categoria
transindividual...» (p. 264)
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Nos encontramos aqui con un presupuesto de crucial importancia en la
constitucién de un pensamiento sociol6gico, una teoria sociolégica moderna: la
socialidad es una condicion natural del ser humano. No cabe considerar la
existencia de un ser humano en ausencia del vinculo social; no cabe la
emergencia de un sujeto individual sin la presencia de un colectivo de
referencia, de un contexto de convivencia que le dote de todo cuanto permitird
su constitucion como individuo. Lo social es condicion necesaria para la
existencia de la persona: «La unidad colectiva proporciona la resolucion de la
problematica individual, lo que significa que la base de la realidad colectiva
forma ya parte del individuo en forma de realidad preindividual» (pp. 264-65).

Desde esta perspectiva ontogenética, el colectivo adopta un doble papel
constituyente: es, a un tiempo, condicidén inicial necesaria como substrato
comun a todos los miembros del colectivo (la realidad preindividual compartida)
y condicién practica de la verdadera individuacién psiquica como proceso, o lo
que, tradicionalmente, podria considerarse como contexto de desarrollo (la
«realidad preindividual es individualizada como ser psiquico que supera los
limites del ser individuado y que lo incorpora a un sistema mas amplio del
mundo y del sujeto»). En esta doble condicién se asienta la fundamentacion
ontogenética de la reflexividad social: no podemos hablar de un nivel psiquico y
otro social, como planos independientes del desarrollo del individuo; hemos de
considerar un nivel psico-social reciprocamente condicionado en un proceso de
individuacién que genera la diada individuo-medio: el proceso de individuacion,
a nivel psico-social, genera una «categoria transindividual»; y es en esta
dualidad psico-social en la que se asienta la dualidad cognitivo-practica de la
reflexividad transductiva; pues lo psiquico no es fundamento de un nivel
cognitivo puesto en practica en un contexto social, sino, a la inversa, condicién
practica para la resolucion del proceso de individuacion adoptando la posicion
de un sujeto (social, anclado en una realidad preindividual compartida con los
demas).

Una vez planteadas las condiciones ontogenéticas del proceso de
individuacion, Simondon reclama la necesidad de un cambio de método, pues
la constitucion del individuo no se reduce a una resolucion parcial determinada
en su naturaleza por las categorias epistemoldgicas tradicionales: el individuo,
como proceso y como diada, se excede a si mismo, se desfasa, se
reestructura, se resuelve permanentemente como problematica de manera
nunca definitiva. Ante esto, se requiere un «postulado de naturaleza
ontoldgicax»: «Los principios de tercio excluso y de identidad son inaplicables en
el nivel del ser (...); s6lo se aplican al ser después de que la individuacién haya
tenido lugar y se refieren a un ser bastante disminuido debido a que ha sido
dividido en medio e individuo» (p. 268). Este requisito ya lo habiamos
anticipado en términos epistemoldgicos; la perspectiva ontogenética lo traduce
en términos de un fundamento ontolégico para la construccién de un nuevo
método.

Sobre esta premisa, Simondon nosS propone un nuevo concepto, cuya
definicion perfila reintegrando las categorias previamente anticipadas:

«la transduccién (...) denota un proceso (...) en el que una actividad se
pone gradualmente en marcha, propagandose. (...) La transduccion se
produce cuando hay actividad, tanto estructural como funcional (...). Es la
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aparicion correlativa de dimensiones y estructuras en un ser en estado de
conflicto preindividual (...). Los términos Ultimos a que este proceso
transductivo llega finalmente no existen previamente a este proceso. (...)
En el campo del conocimiento traza el curso real de la invencion (...) que
corresponde a un descubrimiento de las dimensiones segun las cuales se
puede definir una problematica. Es el proceso analdgico en la medida en
gue es vago. (...) se aplica a todos los casos en los que se produce una
individuacion que revela la génesis de una red de relaciones basadas en
el ser. (...) Objetivamente, nos permite considerar las condiciones previas
sistematicas de la individuacion, la resonancia interna y la problematica
psiquica. (...) La transduccion (...) es (...) también una intuicion (...) que
deriva la estructura resolutoria de los mismos conflictos que hay en el
campo (...). El orden transductivo conserva todo lo concreto y se
caracteriza por la conservacion de la informacion» (pp. 269-71)

Esto es, la génesis del individuo, la ontogénesis social de la reflexividad
constitutiva es transductiva, lo cual significa (entendido ello a partir de los
presupuestos previos, lo cual significa un cambio semantico de los conceptos):
procesual, expansiva, conflictual, imprevisible, analdgica, relacinal, intuitiva y
concreta. Esto implica que su traduccion formal en términos epistemoldgicos no
es tarea que disponga todavia de las categorias adecuadas. Ahora bien, el
punto de partida esta definido; no podemos adoptar una perspectiva en la que
lo social se considere como mera relacion entre individuos independientes en
un contexto dado, ni que presuponga que su conocimiento implica operaciones
abstractas que mantengan inalteradas las condiciones previas: «...es preciso
revisar el concepto de relacién adaptativa del individuo a su medio y también el
concepto critico de relacion del sujeto que conoce con el objeto conocido» (p.
265). Los individuos sociales son relaciones y su conocimiento implica (como
relacion, a su vez, social) una perturbacién de su proceso propio.

Asumiendo esta perspectiva transductiva rompemos, de partida, con la
dicotomia racionalista fundacional que sitia al cambio social en oposicion al
estatismo estructural, por una parte, y con la que, correlativa, indisociable y
paradéjicamente estipula la dimension estructural del cambio social por
oposicion a la singularidad de la actividad concreta de los agentes sociales.
Cambio social indica procesualidad multidimensional: fisica, biol6gica, psiquica
y propiamente social. No hay «individuo» del cambio social (sea el estatal de la
soberania mudltiple, sea el socio-politico nacional de la recomposicion de
conjunto de las relaciones de fuerza entre clases sociales, sea la clase
revolucionaria o sea la mecanica de la racionalizacion), hay un proceso de
individuacion permanentemente inconcluso que implica la relacion individuo-
medio (un medio cultural, histérico, a determinar en cada fase de esa
procesualidad). Lo social es constitutivamente cambio, esto es, procesualidad
generativa 'y, en ocasiones, dicha procesualidad hace emerger
recomposiciones de conjunto de la diada individuo-medio: transmutaciones en
los cuatro niveles del proceso de individuacion que activan el interior-memoria
del nivel psiquico generando practicas colectivas hacia el exterior-proyecto
(deseo) en el nivel propiamente social.

Parafraseando a Bourdieu, los campos sociales, en un determinado momento
histdrico, en su constitucidon efectiva y concreta, estructural, son el resultado de
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las acciones previas de los agentes involucrados en el mismo: un campo es la
historia que lo hace ser como es. Y, paralelamente, esa estructura, como tal, no
es sino la resultante relacional de las distintas posiciones relativas de dichos
agentes, implicados en la competencia por el capital especifico en cuestion del
que se trate. Y ademas, la eficiencia de dichos agentes viene dada porque han
incorporado las dimensiones estructurales del campo, el nomos, las
regularidades, y aplican categorias (no racionales, practicas) de percepcion,
comprension y accién que son resultado de y, por tanto, tienden a reproducir,
dichas regularidades. En esa dinamica, modificaciones no planificadas,
imprevisibles (pero, en cualquier caso, resultado de acciones de agentes
determinados) pueden provocar “desfases”, situaciones en las que las
aptitudes préacticas adquiridas, fruto de la incorporacion de un habitus
alimentado por la situacion previa del campo social, se manifiestan discordes,
inoperativas, no conformes, con la nueva situacion. Entonces se pone en
suspenso la habilidad practica. En estas situaciones se hace mas manifiesto,
menos “encubrible”, quienes son los dominantes y quienes los dominados; la
actitud mas habitual es la resignacion, puesto que los discursos de legitimacion
(eminentemente racionales), pese a todo, siguen gozando de una gran parte de
su eficacia. Pero se dan las condiciones para que se produzca una respuesta,
para que los dominados decidan actuar al margen de los dictados prescritos.
Para ello, cree Bourdieu, es necesario que los agentes sociales activen aquello
gue no necesitan activar cuando la mecanica de conjunto hace que su
eficiencia practica funcione: su creatividad intelectual. Lo que, en lo que aqui se
trata de exponer, quiere decir, su capacidad transductiva.

El cambio social, no ya en su dimension constitutiva como procesualidad que
caracteriza a lo social, sino en esos momentos puntuales de maxima eclosion,
resulta de la aplicacion de las habilidades creativas de intelectos en situacion
de desfase. No hay “proyecto” en ello, puesto que la emergencia de estas
situaciones desencadena la activacion, en el nivel psico-social del proceso de
individuacion en el que permanentemente se haya involucrada toda
colectividad humana, de las potencialidades ya contenidas en el mismo, y una
“colectivizacion” de esa creatividad que se plasma de modo practico en forma
de “accion social colectiva”, con todas las complejidades e incertidumbres que
ello conlleva. Sus protagonistas nunca saben, nunca pueden saber, a dénde
les esta conduciendo aquello que han puesto en marcha. Pero lo han puesto en
marcha, y lo han hecho en forma de “accion social”.

De este modo, ese proceso de individuacion fisico-bio-psico-social que
constituiria la procesualidad de lo social y del cambio social hace emerger dos
factores determinantes: la persona humana y la temporalidad. Pues el ser
humano es, a su vez, un proceso de individuacion fisico-bio-psico-social, y su
temporalidad propia es la de una biografia-memoria y un futuro-deseo que
“colapsan” en un presente-accion. Desde la Gptica que nos interesa, esto es, la
de la persona humana como agente determinante del cambio social, hemos de
integrar esa metaestabilidad que, segun Simondon, definiria su condicion de
proceso de individuacion; atender a los cuatro niveles. Y, evidentemente, en los
niveles fisico y bioldgico, tenemos un cuerpo, mientras que en los psiquico y
social tenemos intelecto y emociones (deseos, expectativas, preferencias,
ideologias, sensaciones, etc.).
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Para comprender el cambio social es necesario dar cuenta de la procesualidad
que afecta corporal, emocional, cognitiva y practicamente a los agentes
sociales que son participes del mismo. Dichos agentes estan dotados de un
substrato fisico y biolodgico y de una constitucion psiquica y social, que marcan,
de antemano, los limites de su capacidad de accion como agentes sociales. En
un contexto cultural determinado y en un momento histérico dado, ese
substrato y esa constitucién seran de determinada manera y podran indicar la
potencialidad de wuna agencia social colectiva propiciatoria de una
transmutacion de conjunto de los parametros vigentes, que lo seran, a su vez,
fruto de las capacidades puestas en practica por dichos substrato y
constitucion.

Y ademas, habra que no olvidar que el substrato fisico y biolégico no es la
parte mecanica, natural, neutra, que nos conforma como agentes sociales, sino
gue estara conformada, en su sentido y en las practicas a él vinculadas, con los
niveles psiquico y social. Somos materia y Somos cuerpo, pero como materia y
como cuerpo nos entendemos, asumimos y desenvolvemos socialmente seguin
las convenciones sociales que regulan esa nuestra condicion material y animal
(y a fecha actual podemos modificar substancialmente la “naturaleza” fisica y
biolégica que nos constituye como cuerpos; y lo haremos, si lo hacemos,
guiados por esas convenciones. Somos una totalidad en proceso permanente
de redefinicion).

Nada mejor para situar la cuestiéon que la “efervescencia colectiva” de la que
hablaba Durkheim. Eso que el autor enunciaba como momentos de maxima
exaltacion colectiva que propiciarian (hago una lectura bastante poco fiel a la
fuente) tanto la unanime ratificacion de un orden normativo dado como la
ruptura del mismo y la emergencia de uno nuevo, requieren de una masa
humana congregada ritualmente en una practica concreta; esto es, requiere
cuerpos emocionados. Cuerpos liberados de las constricciones propias de la
convencionalidad de una vida reiterativa sujeta a regulaciones dictadas, en su
proceder correcto, por los poderes instituidos, mediante discursos de
legitimacion, que suden, griten, se comuniquen sin apelar a un discurso
argumental y desencadenen, a través de esa congregacion “animal”’, las
emociones que los atraviesan. La agencia humana del cambio social es
“disipativa”. Como decia Freud, la libido es de naturaleza energética y pugna
siempre por descargarse de esa energia; las constricciones culturales son
mecanismos de represion de la libido, dispositivos de condensacion de
energia; el cambio social, en su sentido mas significativo, surge cuando la
presion llega a un punto que hace necesaria una liberacién de conjunto.

En el nivel social del proceso de individuacion es en donde se generan todas
las constricciones que tratan de modular de determinada manera (arbitraria y
siempre sujeta a intereses particulares, histéricamente cambiantes) la propia
procesualidad. A partir de ese nivel, desde la modernidad, se han tratado de
eludir los niveles fisico y biologico en términos cognitivos, a la par que han sido
los focos principales de intervencion practica. El ser humano ha sido reducido a
un puro nivel psiquico en su formulacidn racionalista, siendo, a su vez, la
psique reducida a cognicién. El “sujeto” de la modernidad es racional, y, como
tal, sujeto (sujetado) a las obligaciones morales y politicas de la ciudadania
parlamentaria representativa;, un sujeto dotado de racionalidad y de
responsabilidades politicas; el “individuo” moderno (ese presupuesto dado,
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segun Simondon, que ya predefiniria la explicacion genética que daria cuenta
de él), un ser psiquica y socialmente conforme al status quo de la época. Su
condicion material y animal habrian sido erradicadas de su definicibn como
sujeto-individuo; y, puestas al margen, habrian sido objeto facil de
manipulacion por los poderes que avalaban, promulgaban e imponian ese
discurso. Tenemos al Foucault que nos habla de la génesis de la psiquiatria o
de la higiene sexual burguesa para evidenciar esa contraparte practica del
discurso del sujeto-individuo que, obviando el cuerpo en su argumentacion, lo
hace principal protagonista de sus intervenciones practicas.

Ese presupuesto se anuda a otro, otro “individuo” de la Modernidad: el Estado-
nacion. El sujeto-individuo moderno lo es de un orden politico determinado, es
un ciudadano, es “democratico”; no puede asumir la arbitrariedad
indemostrable de un Dios incognoscible que, a través de la fe, dictamina el
linaje de los que mandan; estd llamado a tomar parte activa y decisoria, a
“elegir” al poder. Pero solo puntualmente.

Ahi tenemos, en su formulacion concreta, los dos “individuos” que propician las
dicotomias sobre las que se constituye la ciencia sociologica: la oposicion
individuo-sociedad es, en realidad, la oposicién sujeto-individuo-ciudadano /
Estado-nacion democratico parlamentario representativo. Esas categorias se
han elevado a condicién universal (la historia de la humanidad las venia
gestando desde sus inicios porque era lo que “naturalmente” habria de llegar
algun dia) y ha generado toda la innumerable cantidad de dicotomias sobre las
que dicha ciencia se ha ido edificando a lo largo de siglo y medio.

¢, Qué se perdio en el camino? Se perdié al ser humano en su integridad como
tal y, con ello, la integridad de unas dinamicas colectivas que lo tienen como
protagonista ineludible. A mi modesto modo de ver, para resituar nuestra
concepcion del mundo en el que vivimos, es necesario rescatarlo.

Y lo es para la comprension, ajustada a las premisas que aqui se expresan, del
cambio social. Y por eso entiendo que la discapacidad es un foco de atencion
privilegiado, puesto que lleva, necesariamente, a problematizar el concepto de
ser humano que manejamos a la hora de desenvolvernos como personas
involucradas en este mundo a la par que como “intérpretes” de él.

Ese sujeto-individuo-ciudadano, que en su formulacion no estaba dotado de
cuerpo, ni de emociones, debia cumplir otro requisito (éste no propiamente
expreso en el ndcleo de dicho discurso): habia de ser competente
econdmicamente. En una economia emergente, la capitalista, que en sus
momentos fundacionales, reclamaba abundante mano de obra; o sea, cuerpos
funcionalmente aptos para dicho desempefio. La personas con discapacidad no
cumplian el requisito; suponian un “problema”. Pero dado el clima ideoldgico de
la época no se podia apelar a los métodos tradicionales (eugenesia). Habia
que “extirparlas” de los cauces principales de funcionamiento social que lo que
estaban gestando es que, frente a la minoria capitalista propietaria, la gran
mayoria proletaria trabajadora seria persona en este mundo si disponia de un
medio de subsistencia econdmico, un trabajo con un salario.

Puesto que Dios habia muerto y la Ciencia Positiva heredaba su posicién de
autoridad de verdad en el mundo, dado el problema, o sea, cuerpos no
funcionalmente aptos para el rendimiento laboral, las personas con
discapacidad fueron depositadas en sus manos: ¢soluciéon al problema?.
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Bueno, aqui hay unos cuerpos (objeto, anatémico y fisioldgico, de la medicina)
no aptos para el servicio laboral. Bien; retirémoslos de la circulacién,
institucionalicémoslos en centres especializados y procedamos a su
tratamiento. Hay que tratarlos, en su condicion de no plenamente sanos
(desviados anatomica y/o fisiolégicamente del canon estipulado de salud),
como enfermos. Curémoslos; ¢y como, si son incurables? Bueno, hagamos
como si lo fueran: el objetivo es acercarlos lo maximo posible a ese estandar
de salud que se ha estipulado.

Y asi ha sido el discurrir de su existencia hasta los afios 60 del siglo XX en el
gue un “agente en desfase”, Ed Roberts, en EEUU, decidi6 “transducir”’ la
situacion, eludir ese capital simbolico del campo de la discapacidad, la promesa
permanentemente incumplida de curacion, asumir su condicion como tal y
decidir sobre su propia vida al margen de los dictamenes expertos.

La modernidad, como proceso de cambio social, transmuté severamente el
proceso de individuacién de las colectividades humanas que habitaban la
Europa Occidental, y afectd, consiguientemente, a las vidas de las personas
con discapacidad. La modernidad se ha visto sacudida en parte de sus
fundamentos constitutivos, a partir de los 70, con la imposicion hegemodnica del
neoliberalismo y la globalizacién; en esa mutacion, precisamente, las personas
con discapacidad cobraron condicion de agentes sociales, desfasados, para
pugnar por un cambio en sus condiciones de existencia. No cabe entender lo
que les pasa sin entender la transmutacion de conjunto que supuso la
modernidad, en primera instancia, y la recomposicion que la misma ha
conocido a partir de ese giro operado a partir de los 70. En todo caso, lo
determinante es situar la agencialidad humana inmersa en ello.

Resulta que, como cuerpos y como emaociones, las personas con discapacidad
se escapan a los dispositivos convencionales que la modernidad ha edificado
sobre la “normalidad” médicamente estipulada al respecto. Son una nota
altamente discordante, incomoda. Por eso, en su existencia, colapsan el
discurso racionalista de legitimacion con las practicas politicas que lo
acompanfan; ese discurso, en el transito de dos décadas (aqui en Espafa) ha
desplegado todas las medidas legislativas y normativas necesarias para
suprimir la precariedad y exclusion que experimentan las personas con
discapacidad; pero su eficiencia ha sido practicamente nula porque, junto al
discurso, estan las practicas disciplinarias (performativas: cine, programas de
television, imagenes asociadas al éxito social; y conformativas: dietas, vida
sana, cirugia estética, habitos adecuados, moda, etc.) que regulan nuestra
cotidianidad.

Entender el cambio social que constituye, actualmente, el fenomeno de la
discapacidad, implica desentrafar el sentido que ha adquirido el “ser humano”
en la modernidad, por un lado, y las practicas de domesticacién y sometimiento
gue, al margen de dicho sentido, se han aplicado, y se aplican, sobre el cuerpo
y las emociones que, supuestamente, dicho ser humano no posee. Eso, a su
vez, como espacio privilegiado de reflexibn, nos permitirA desentrafiar las
claves definitorias del cambio social en un sentido mas genérico.

Como agentes sociales (todos/as, incluidos/as los/a investigadores/as
sociales), somos transductivos, capaces de creatividad practica en un mundo
contingente en el que soOlo nuestras aptitudes racionales no nos sirven para
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“sobrevivir socialmente”;, podemos ser, como perspectiva metodoldgica para
asimilar dicha transductividad, autobservacionales, asumirnos
conmrpmetidos/as vitalmente en esa dinamica y tratar, retrospectivamente, a
partir de nuestra experiencia vital, dar cuenta de dicha transductividad. Pero,
para ello, habremos de hacer expresa nuestra finitud animal, nuestra condicion
de cuerpos, conformados socialmente, y nuestra condicionalidad emocional,
nuestra capacidad de “hacer” a partir de nuestros sentimientos. Todo ello,
entendemos, define un sentido, y una practica, de la investigacién socioldgica
del cambio social; y, en consecuencia, de la discapacidad.

Y de esta sucinta y precaria exposicibon se deriva, tanto formal y
protocolariamente, como sustantiva y vitalmente, la fundamentacién de los
presentes proyectos docente y de investigacion.
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