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POEMA ACROSTICO
SOBRE LA MUJER PERFECTA

Una mujer completa ;quién la encontrari?
Es mucho mas valiosa que las perlas.

En ella conffa el corazén de su marido,
y no sera sin provecho.
Le produce el bien, no el mal,

todos los dfas de su vida.

Se busca lana y lino

vy lo trabaja con manos hacendosas.

Fs como nave de mercader
que de lejos trae su provisidn.

Se levanta cuando afin es de noche
da de comer a sus domésticos
y 6rdenes a su servidumbre.

llace calculos sobre un campo y lo compra;
con el fruto de sus manos planta una vifia.

Se cifie con fuerza sus lomos
y vigoriza sus brazos.

Siente que va bien su trabajo,
no se apaga por la noche su lampara.

Echa mano a la rueca,
sus palmas toman ®l uso.

Alarga su palma al desvalido,
y tiende sus manos al pobre.

Por lo que hace a su casa, no teme a la nieve,
pues todos los suyos tienen vestido doble.

Para sf{ se hace mantos,
y su vestido es de lino y pirpura.



Su marido es considerado en las puertas,
cuando se sienta con los ancianos del pais.

Hace tinicas de lino y las vende,
entrega al comerciante cefiidores.

Se viste de fuerza y dignidad,
y se rie del dia de mafiana.

Abre su boca con sabiduria,
lecciédn de amor hay en su lengua.

Esta atenta a 1la marcha de su casa,
y no come pan de ociosidad.

Se levantan sus hijos y la llaman dichosa;
su marido, y hace su elogio:

":Muchas mujeres hicieron proezas,
pero ti las superas a todas!"

Engafiosa es la gracia, vana la hermosura,
la mujer inteligente, &sa sera alabada.

Dadle del fruto de sus manos
Y que en las puertas la alaben sus obras.

Biblia de Jerusalem, Proverbios, Capftulo 31,
versiculo IX, pag. 1094, Editorial Espafiola
Desclée de Brouwer, Bilbao, 1970.



PREAMBULO

Desde la mis remota antigiiedad, los f£ildsofos y los
moralistes se han ocupado del fxroblm de los dereghos de
la mjer. El movimiento feminista, especialmente en Euro-
pa, nace durante el siglo XIX, Desde 1830, la emancipacidn
de la mujer fué insorita en el programa de los sansimonisg-
nos y defendida por ciertas tendencias del sooislismo, En
el terreno dootrinsl, el feminismo fué alentado por la pu-
blicaoién de obtras tan importantes como la del historiador
Laboulaye sobre la condicién oivil y polftica de las maje-
res, y la del filosofo positivista Stuart Mill, sobre la
emancipaciln de las mujeres.

El movimiento feminista fué el resultado de varias
causas: uns dg’-;cllas es ol afén MtMO que comenzd
en los tieumosn‘mdm a partir de la Enololopedia y que
se llevd a la pulitioca por las escuelas liberales y socia~
listass otra es la difusifm de la cultwra, que al exten-
derse entre las majeres les ha hecho adquirir concienoia
de sus derechos y entusiasmo por mejorar su situacién so-
cial. Pero afin mfs que nadas, el movimiento femtnisti-res-
ponde a una &spiracién - una necesidad de poner al aloanoce
de la mujer medios de honesta subslastencia.



Las mujeres de hoy estén avanzando en sus derechos
de igualdad con los hombres, pero ellas nunca en un mi-
llar de afios se sentirén satisfechas de los resultados.

Las mujeres, que han obtenido para ellas mismas
los derechos de igualdad en el transcurso de la lucha
con los hombres - al fin - llegan a sexr conscientes de
que ellas tienen sus propios problemas que todavia es—

tén por resolver,



I. EL ASPECTO PSICOLOGICO
DEL TEMA

A cousa de la transformmoidn social, la mujer ha
quedsado en una situacién muy penosas en primer lugar,
las nuevas oondioiones econdmicas de la sooiedad han
sunentado el precio de la vida, y disminuyeron el va-
lor de la mujer; en segundo l\;@z_'. las mijeres supera~
ron a 108 hombres en minaz_'o y» como dige de Castro,
"la revolucidn industrial, al deshacer la gran familia,
¥ la paralela disminucién de matrimonios y vocaciones
religionan; colocan en primer lugar el problema de la
situacidn social de la mjer"soltera. Bl movimiento
feminista ha sido la exteriorizaciln de ese gravisimo
problema social, en el que las ‘reivindioaoiones de ti-
po juridico simbolizan las de tipo eoon6nioo".1

Ulumamto; han influido también la industria y
el maquinismo aplicado a la mujer en la vida del hogar.
Esto en algunos medios sooiales queda inactivo.




Sin embargo, durante el siglo XIX, el movimiento
feminista 1levd a cabo la reivindioacién de los dere-
chos de las mjeres en el terreno del Derecho piblico,
y sirvid de clave pars lograr sus prerrogativos en las
demas esferas.

A. El Pactor Big;@@ de la Mujer

La mayori{a de los autores estan de aouerdo en re-
conocer la superioridad de la majer en el orden del sen-
timiento. o1 sentimentalismo de la mjer tiene en su
apoyo las pruebas de 1a patologfa. Dice Floral; tra~
tando de distinguir la vida sfeo‘iziva de uno y otro se~
X0, que "las pasiones del hombre son més brutales y
menos duraderas o ¢ « o o El sentimiento de la mujer
es mis delioado ‘ségureuantc;, nas lleno de deferencias,
y de finos matices estétiocon y morales, es tenhién nis
duradero, ouando menos al romedio, amque suelen ser
objetos de naturaleza mfs mezquina y trivial“-z

——

2 . .
J. Castém Tobefias, Op. olte, pég. 32+



Entre los hombres, los sentimientos san nés puros
y nobles, y ounando el hombre vé tréds la ciencia, por
ejemplo, es arrastrado para satisfacer su ambicifm cul-
tuwrsl. En cambio, la mjer tieme un corazén orlado de
sentimientos altruistas; por eso, se considera el &ngel
del hogar y desempefia en la sociedad la misifn de su
fiel y firme oceridad.

Par oons:lgnhnte; la mjer delingue menos y esto
se puede explicar por la ommstituciém orgénica de la
mijer, ouya pasivided general es su da profunda carac—
tori,at&cg biolSgioa. El sexo femenino, receptivo y oon-
servador, siempre estd predispuesto a conservar los hé-
bitos morales btmemos.

?oro en 10 que oomoiexme a la justicis, 58 ha di-
cho que la mjer mo la comrende ni la siente; es para
ﬂhmmmptovudoéointido. En el fondo, no tie-
a8 ol sentido d¢ lo justoc. Dﬂ.o‘m“ahm-
habledla de amor, d¢ simpetfa, de caridad, ella os oom-
prende; mis de justiais no entiende una palalra « + « .
Al modo que su espirita es antimetaf{sice, su oomeismeia
o8 antijwri{daioca”.

3
J. Castan Tobefias, Qp. 0its, pag. 37.



Finalmente, en orden al cardcter, se ha atribui-
do al sexo femenino una gran fragilidad e indeeisidm,
que tiene causa en la irritabilidad de su sistema nexr-
vioso, Pero dice Foul: “Desde el punto}do vista de la
voluntad, la mjer es, a mi modo de ver, y por téxrmino

medio, superior al hombre. En esta esfera, ms bien que
en ningina otra esfere psicolégioca, es donde enouentra

y en donde obten{a cads vez mis decisivemente el triun-

4
O o o o ¢ o"

En el ardemn bioldgico posee la mijer oiertas ex-

celencias que compensan sus defiociencias orgénicast

*Su menor erot}m. que le hace sacri-
ficar menos energias sobre el altar del

amor, su mayor inmmided respecto de ale
gunas enfermedsdes, especialmente las in-
fecciosas, el menor nimero y la menor gra~
vedad de los caracteres degenerativos, la
funcién moderadora que desempefia en la trame-
nision de los estigmms hereditarios, atenuan-
do las consecusnoias fa ds la herencia
morbosa, la menc pro ion a la loowra . . .
todo ello demestra, Cosentin, la ma~-
yor energia de resistencia del organismo

fe o frente al de la dsgenerae~

oioa y, por tanto, utilidad de la contri-
buocién social que la mejer puede aportar."

4
J. Castén Tobeflas, Op. cit., prég. 38.

] P
Ibidog Pag. 39.



Por 4ltimo, la conducka de la mujer es notable-
mente mi&s reota que la del varén. Esta superiorided
moral compensa toda la limitaoién de su fuerza fisica
e intelectual, de tal modo que su bondad seria bastan-
te para merecer ser elevada al mismo nivel de conside-

racifn que el del vardm.

B. la Sepsibilided de s Majer

Es dscir; qne la mujer posee la sensiblilidad ge-
nergl, sensibilidad para el dolor y previsién intuiti-
va. Incluso los fildsofos creen en la gran impresiona-
bilidad de la mujer y pareoe segulr siéndolo después de
la renovacién de la psicologla experimental. As{ pues,
este fendmeno es generalmente admitido, "Un buen niime-
ro de aparatos inventados en estos dltimos tismpos, de
los cuales los de Angelo Mosso som los mfs aonocidos,
confirman cient{ficamente esta ouanlidad do la majer:" 6

6, . . .
FINOT, Pré ot bleme des sexes, 2:’18.
Am’ 91 » Yag. 9 (01tad° peoxr Cast Y Qm
Sitsy Phg. 26, '



Una dec las oualidades que destacam en la psico~
logia de 1o mjexr es la que se llame "intuicila®, re-
firidndose a esas repentinas inspiraciones con que
parece adelantar las oonsecmencias de los actos y vexr
lo futuro y porveniyr, "“Casi todos los pueblos de la
antigliedad —~ dioce FRANCK -~ han pedido a la majexr los
mm del parvemiy. Ella era la qus represantaba
en Delfos la imspiracilin de la pitonisa, ella &ra la
que traducia orfoulos en 1os bvosques virgenes de las
Galias, slla - quien rivalizedba entre judfos oon los
nianoam‘ofet&t."7

Este fenlmenc tisne emplionciln en 10 que dioe
Porel, “guiada la mijer par sus observaciones indivie
duales, sabe descutrir rpidemente y oon toda olari~
dad ume vardad general y aplicarla en 108 0as08 DPAI=
ticulares, sin euidarss de teorfas abstractast Podria
llm:;melmaoinmuvoemhomudﬁ
la mijer”s Sih embargo, es aoconsejabls explicar ssta

! Jo Castén Zobefias, Qps Qites Pie. 28

8
J. Castén Tobefins, ODs Gliss PhEe T3e



maravillosa cualidad de.la mujer en el punto de vista
de la percepcidn sensible. La mujer observa y prevé;
ambas previsiéh y observacién son directas, ya que la
previsidn es intuitiva, anticipada y sdlo se da en las
personas que, como la mujer, se representan muy bien y

se imaginan el porvenir.

Otro factor que respomde a la potencia intuitiva
de la mujer es su penetraciém psicoldgica - su capaci-

dad de pemetrar los pensamientos y sentimientos ajenos.

Escasamente el sexo femenino ha producido genios

de primera fila.

"kl que algunas mujeres, se hsn dicho
ejerzan profesiones geniales no qidere
decir que entren en la categoria de ge-
nies, ni siquiera que pgpedan llegar a
serlo. La prefunda filesofia, las genia-
les concepciones filosoficas sobre el
universo no eron obra de mujeree, sino
de hombres."”

? J. Castén Tobefias, Op. cit,, pég. 29.



Si el genio, entonces, no iuera femenine, no seria
ciertamente, porque falte a su alma la potencialidad de

producir ideas,

'La'inteligencia -~ dice FOULEE ~ tiens
un caracter impersonal y universal que la
hacer ser, mids que cualquier otra facultad,
independiente de l1los individuos y de los
8ex0s; no hay ninguma razdm para que las
mu jexres sean incapaces de aprender, de com-
prender y de retener aos resultados obteni-
dos de la ciencia.v* 1

Si la mujer no alcanza las cumbres de la ciencia
y del genio es por defectos de actividad, de circuns-
tancia, de esfuerzo ~ no de inteligencia; es por su
dificultad en desarrollar uma atemcidn prolongada e

intensa.

Por otra parte, la mayoria de los autores reco=-
hocen la superioridad de la mujer en el orden del sen-
timiento. Augusto Comte halla en esta carscteristica
lo que se llama sexo afectivo, por oposicién al sexo
active o masculino. El sentimentalisme de la mujer
tiene en su apoyo las pruebas de la patologia que ex-
plica la predisposicién de la mujer a los trastornos

nerviosos.

10
Jo Ca.t&n T\Obeﬁaag QE! e;!:. PRE. 29



"Las mAs nobles mgnif:staciones del
afecto, del dgsinteres, del amor al sacri-
ficio, reconocentranse en la histaria moral
de las mjeres. El amar materno es el mas
sublime de que el hombre sea capaz; el amor
de la hija hacia sus padres es mas constan—
3 y generoso que el del hijo; la ternpura
conyugal tiene sus heroines, no sus héroes;
la hermana es capaz de un gmor mas tiermo
por el hermano, que no este por agquellaj la

caridad con los pobres es uma de %as
llas prerrogativas del alma femenina."

"Las mujeres, deofa BENTHAM, son mées com—
pasivas con los desgraciados que ven padecer
eeesess} POro gu benevolencia estd reducida
8 un e}rmlo mas estrecho, muy r que abra-
cen en sy afecto el bien de su 8 en gene-
ral, y aan menos el de la Humanidad; y el in-
teres mismo que toman en un partido viiﬁe casi
siempre de simpat{a personal,"”

Par lo viato, la consecuenoia de las ocualidades
anteriarmente mencionadas sobre la mujer, es que la
m jexr del:l.nquo menos, Los moralistas, a partir de
Platdn, reconocen la mayar oapacidad de la majer para
el bien, mis que el hombre. Muchos pensadores quierem

explicar por ragomes socizles y biologicas el hecho de

11 .
J. Castén Tobefias, Op. clt., pdg. 32 (fegonvé,
Histoire morale des fermes, 5' ed., Pa?{s,
1869, pags. 348-350).

12
J. Castéan ’fobeﬁaa, cit., (Pratado de legis=—
laci eivil y pe cap. 1X, Seg. II, traduc.
de Salas, Madrid, 1821, tomo I, pace 104).



la escasa criminalidad femenina. Moebius, por ejemplo,
atribuye la moralidad de la mujer a sus condicicnes so-
ciales; Cola;lanni; a factares econdmicos - su prsocupe-
cidén por su subseistencia.

Poro la explicacién socioldgica y econémica de es-
ta oaracteristica de la mujer no es oompletamente satis—
factoria. Es mis, en la gran mayoria de los casos, la
mijer sufre como el hombre y participa can igusl o mayor
intensided en la lucha. Es cierto también que se halla
la mujer dispensé.da de los choques a que expone la acti-
vidad polftioa y profesiomal. Por ejemplo, en los Esta~
dos Unidos en donde la majer respira el mismo ambiente,
y vive la misma vida social y piblioa, no decae su mora—
lidad.

La misma constitucidn drganica de la mujer, cuya
mayor pasividad gemeral es su mis profunda caracteristd-
ca bioldgica puede explicar la menar delincuenoia de la
mijer. Puede concluirse que "el sexo femenino, recepti~
vo y conservadar por excclencia es naturalmente predis-
-puesto a conservar los hébitos morales buem, oomo pre-
dispuesto tabilén a conservar 1los malos en los 02808 Ta~

13
ros en que los trae".

13
J. Castéin Tobeflas, Op. cit,, pigs. 36=37.
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II., DERECHOS EN GENERAL

En el tratamiento de esta tesis, es nsoesario
considerar primeramente a la mijer como sexr capaz
de derechos y obligaciones en tanto y ocuanto aque-
llas circunstancias inmersas en ella o adquiridas

nac tarde.

En el estudio de las condioicnes que tenemos
que reunir para que una persona (sujeto de derechos
y obligaciones con capacidad de actuar) tenga plena
capacidad oivil, son precisas: El nacimiento, la na~
cionalidad, la capacidud juridica y la capacidad men—
ta. Todas estas circunstancias se relacionan con la
mijer por su cualidad de persona. Siendo la mujer el
sujeto de los derechos y obligaciones juridicas que pue-
dan afeotarla desde el momento en que en esa persona
coanourren derechos y obligaciones,

A. Hagimfnto e

El C8digo Civil filipino disvone quienes pueden
considerarse como personas naturales en los siguientes
art{culess



Art. 40.- El nacimiento determina la
personalidad, pero el hijo concebido sera
coneiderado nacido para tgodas las intencion-

e sean favorables a él, con tal que sea
gdo mas tarde, con las condiciones especi-
ficadas en el siguiente articulo.

Art. 4l.- Para los objetos civiles, el

—_—

feto esta consideradc nacido si esta vivo en ST

el momento que este arrojado completamente del

seno de la madre. No obstante, si el’feto te-
nia una vida intra-uterina de menos de siete
meses, no se estima nacido gi se muere dentro

de veinticuatro horas después de su desembara-

z0 completo del seno maternal,."

En el caso de los seres humanos, es el nacimiento
el que determina la personalidad. Sin embargo, para
los efectos civiles favorables, é1 sea concebido se
puede considerar como una persona sl nace subsigulien-

temente con los requisitos precisados por la ley.

Ref:rente al art{culo 41, no es necesario que el
hijo sea viable al nacimiento. Aunque no viable si es-
t& vivo después de su desembarazo del seno maternal es-
t& considerado nacido. No obstante, la ley cita una ex-
cepcién en el caso de un feto que tenfa una vida intra-
uterina de menos de siete meses. En este caso, la ley
precisa que el hijo viva veinticuatro horas despuds de

su separacidn completa del seno de la madre, antes de

Que adquiera 1la personalidad. Este requisito es



obligatorio y absoluto. Por consiguiente, si por un
motivo, si bien natural, accidental o criminal, el
feto se muera dentro de veintiocuutro horas, no es

considerado como nacido.

Be Nacionalidad

Por lo que concierne la nacionalidad de la per-
sona, el C8digo Civil filipino tiene dos articulos:
Articulo 48 y artfculo 43,

Arte 48.- San ciudadanos de Filipinas los B
siguientess =TT

l. Aquellos que eran ciudadgnos de rili-
pinas 2:11 el tiempo de la adopcion de la Cons=
titucion de Filipinasj;

2. Aquellos nacidos en Filipinag de padres
extranjeros que, antes de la adopcion de dicha
Constitucifn, habian sido elegidos al oficio
publico en Filipinass

3e Aquellos cuyos padres son oiudadanos de
Filipinass

4. Aquellos ocuyas madres somn giudadanas dé
Filipinas y, al alcanzar la mayoria de edad, eli-
Jan la nacionalided filipina;

5. Aquellos que estén naturulizados confar—
me a la ley.

En el primer pirrafo del Artfculo 48 estén incluf-
dos las sigulentes personass



1. Aquellas personas nacidas en Filipinas y que
vivian al1f el 11 de Abril de 1899 y eran sibditos es—
paiioles en aquella fccha, con tal que no hayan perdido
su nacionalidad el 14 de !layo de 1935 incluso sus hijos
nacidos d.spués del 11 de Abril de 1899 y que no han =
perdido su nacionalidad en la adopeiln de la Comnti=-
tuoidn.

2. Los nativos de Lspafia que vivian en Filipinas
el 11 de Abril de 1899 y sus hijos menores que no deo-
lararon su intencidn de eonsei'var su nacicnalidad espa-
fiola entre ajuella fecha y el 11 de Octubre de 1900, a
menos que ellos hayan perdido su nacionalidad el 14 de
vayo de 1935, y sas hijos nacidos despuds del 11 de
Abril de 1899 que no h n pe. dido su naci.nalidad a
la adopeién de la Constitucién.

3. Otvos habitantes de Filipinas el 11 de Abril
de 1899 que eran sibditos cspafioles en esa fecha, oon
tal que no hayan perdido su nacionalidad el 14 de Mayo
de 1935 y sus hijos naocidos despuds del 11 de Abril de
1899 con tal que no hayan perdido su nacionalidad a la
adopcién de la “omstituoiém. S

4. Las personas que bajo la Ley de Naturalizaocilm .
del 26 de Marzo de 1920 se convertieron en ciudadanos
naturalizados de Filipinas y que no habfan perdido su nacio=-
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nalidad el 14 de Mayo de 1925 inoluso sus hijos nacidos

en Filipinas después de su naturalizacidn tanto como sus

hijos menores en el tiempo de su naturalizacién, si esta-
ban viviendo en Filipinas en aquel tiempo, con tal que
no hubleran perdido su nacionalidad en el tiempo de la

adopcién de la Constitucidn. R

5. Las mujeres extranjeras que estéh casadas con
ciludadanos filipinos, que puedan ellas mismas ser natu-
ralizadas en Filipinas con tal que ellas no hayan perdi-

do su nacionalidad el 14 de Mayo de 1935.

6. Aquellos que han sido declarados siudadanos fi-
lipinos por un juicio final del tribunal a través de la ~~—
aplicacidn del principio de "jus soli".

Estdn incluidos en el segundo pérrafo del art{oulo

48 aquellas personas que nazcan en Filipinas de padres
extranjeros antes de la adopcidn de la Constitucién y
que habfan elegido al oficio publico en Filipinas. Se
consideran aquellas personas como ciudadanos filipinos
desde la fecha en que hayan ocupado el primer oficiotv
electivo. Estdn incluidos también sus hijos, por la
esencia transmisible de la ciudadania.
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El terSer pérrafo, "aquellos cuyos padres son
ciudaedanos de Filipinas" estéd tomado de la subseccién

3, de la Seccién 1, Articulo IV de .la Constituciénm, que

renuncia la doctrina de " jus soli" vy acepta el princi—
pio de "jus sanguinis". No obstante, esta meccidén sola-
mente incluye los hijos leg{timos y no es aplicable a
los hijos ileg{timos aunque rcconocidos, pero s{ a los
jijos legitimedos. Asimismo, este articulo no se apli-
ca a los hijos adoptados puesto que adopeidn no otorga

al hijo adoptado la ciudadania del padre que adoptae. -- -

Ha sido sostenido; sin embargo, que el hijo ile-
gitimo de madre Filipina y padre extranjero toma la ciu-
dadan{a de su madre. Por consiguiente, es un ciudada~
no Filipino. "No es necesario; entonces; que tal hiigu
elija ciudadania Filipina al alcanzar la mayoria de
edad pero para obtener declaracidn judicial de tal o8-
tado, el hijo debe presentar una accidn para cOmpeleQ—’~ )
reconocimiento por parte de la madre bajo el Decreto”

284 del Cédigo Civil de Filipinas o probar la filia~-

cién bajo el Artfculo 287 dek Cédigo Civil, e

El cuarto pérrafq del Articulo 48 solamente exige
que la madre sea Fllipina antes de su matrimonio sin

hacer caso de su estado en el tiempo de la eleccidn de



su hijo., La opcidén de elegir la ciudadenfa Filipina

estard expuesta en un informe que debe ser firmado y

jurado por el interesado ante un -fuicionario sutori- L-=
zado para tomar juramentos. Dicha declaracidén ira

acompafiada de un Jjuramento de fidelidad & la Consti-

tueidn y al Gobierno de Filipinas.

La eleccidén se puede hacer también dentro de los

tres afios siguientes a la myoria de edad,

El quinto pérrafo del Artfculo 48 habla de la na~
turalizacién. La naturalizacién se puede efectuar por
accidn directa del cuerpo legislativo, o por los proce-
dimientos Jjudiciales bajo la Ley Revisada de Naturali-
zacidn. o -

El Artfculo 49 del Cddigo Civil de Filipinas men=-
ciona sobre las leyes especiales en cuanto a la natura-
lizacién y la pérdida y la readquisicidn de la ciudade~
nfa filipina. Las leyes especiales a las que se refie-
re ese articulo son "Commonwealth Act N2 473 conocido
como la Revisada Ley de Naturalizacidn, enmendada por
"C.A." N2 535 y N2 530,

Con lo expucsto arriba podemos concluir qué mujeres

pueden ser llamadas ciudadanas filipinas. Ahora bien:



:;ué oourre cuando una Filipina se cuse con un extran=—
jero? Tcnemos que distinguir. Una Filipina que Bse case
con un extranjero pierde su ciudadania filipina, si, emn
virtud de las leyes del pals de su marido, ella adquiere
su nacionalidad. "Asi, una Filipina que se cusa con un
sibdito chino pierde su ciudadanfa filipina y se convier—
te en ciudadania china";l "agimismo, a una que se case
con un sibdito juponds, o un ciudzdano suizo, le pasa

lo mismo";2 "pero es distinto cuando una Filipina se

casa con un ciudadano de los Lstados Unidoa".3 Bajo el
Decfeto de Ccble, cualquier mujer que se case con un ciu-
dadano de los Estados Unidos después del 22 de Septiem~
bre de 1922 no se convertira en ciudadana Americena a

causa de tal matrimondo, y entonces né pierde su ciu-
dadan{a filipina.

Opinidén del !'inistro de Justicia de Filipigas, -
No. 20., Serie de 1947. (Citado por "duardo P.
Caguioa, Upmments and Cases on Civil Law, pdg. 122.

Pinlagan Agricultural bo. Ve Schenkel, 46 0.Ge.
5518 (Citado por Eduard Caﬁuioa, Comment8
% Cpees on Civil Law, pég. 122

Opinidn del Secretario de la Justicio de Filipinns,
No. 138, Series 1940 (Citado por Equard: P. Cpguioa,
Corments and Cases on Civil Law, pige 122)e



1, Pérdida de la Ciudadania Filipina

Una ciudadana “ilipina puede perder su ciudadania

por cualquiera de los siguientes motiwos:

"], Por naturalizacién en pafses extran-
Jjerom;
2. Por renunciacién expresa a la ciude~
danfa;
3+ Por suscribir un Jjuramento de fideli-
dad para apoyar la constitucién o las
leyes de un pals extrgnjero al alcan-
zar la edad de veintiin afios o més . .
40.....
5. Por la cancelacidn del certificado de
. naturalizacidn;
e e o o6 e o
7. En el caso de una mujer, al casarse con
un extranjero, si en virtud de las leyes
vigentes en el pais de su garido, ella
adquiere su nacionalidad."

2, Récuperacién de la Ciudadania Filipina

S1i por acaso, una mujer pierde su nacionalidad fili-

pina, la ley provee algunos recursos, a saber:

"Sec.2. Como se recupera la ciudadan{a -
" La ciudadania se puede recuperar:
(1) Por naturalizacions “on tal que el
solicitante posea ninguna de las des-
calificacicnes en la seccién dos del

Decreto N2 2927;

4
Commonwealth Act. N2 63 enmendado por R.i.

N¢ 106 (Citado por Eduardo P. Ctiguiem, L.
~Ibid, pags. 118-120).



(2) Por repatriacién « . « « « § Con tal

que una mujer que pierde su ciudadania

a causa de su matrimonio a un extranjjero . _
puede ser repatriada conforme con las dis-
posiciones de este Decreto después de la
terminacidn de su estado materialj y

(3) Por acto directo del Conggolo (Assm-
blea Nacional de Filipinas)~.

Hewos tratado de la nacionalidad de la mujer fili-
pina. Convisne distinguir el t#rmino "nacionalidad"
de la palabra "domicilio". Nacionalidad supone la
e#istencia del e jexrcicio de los derechos civiles,
mientras domicilio simplemente denota un permanente
luéar de habitacidén, al que la persona intenta volver
cuando esté ausente. Por lo tanto, podemos decir que
nacionalidad tiene mids extensién que domicilio. En

cuanto al domicilio, el Articulo 50 del Cédigo Civil

filipino dicta: -

Art. 50.= "Para el ejercicio de los de-~
rechos civiles y el cumplimiento de las
obligaciones, el domicilio de las perso-
nas naturales es el lugar de su residen-
cia habitual,."

= Commonwealth Act No. 63 (Citado por Eduardo:

P, Caguioa, Comment ases.on Civi W
pdgs. 118-120). 5

Eduardo P, Caguica, Cumments & C;og. on C{~
vil Law, Vol. I, 1967, pag. 124,
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La ley fija el domicilio de la esposa en el de
su esposo. "Pero cusndo el esposo haya comportado
de una manera que provee una causa legal pars la sepa~-
racidén legal, que le justifica dejarle, ella &std au-
torizada a vivir dondequiers y adquirir un dOmioilio,"7
En cuanto a la mujer cssada, com respecto a su domici= ~~+= ~ =
1io, hablaremos sobre el mismo més adelante en la dis-
cusién del Artfculo 110 del Cédigo Civil filipino.

C. La Capagidad Jurfdica

—— e e T .

Respecto a la capacidad juridica, el Art{aulo 37

del Cédigo Oivil filipino dioes
Art. 37.-La capacidad juridioca, que es
la aptitud para ser el sujeto de rela~-
ciones legales, es inherente en cada
pers natural y se pierde solamente
a través de la muerte. Capacidad para
actuar, que es el poder para hacer ac-
ciones con efecto legal, se adquiere
Yy se puede perder,

Desde el punto de vista legal, hay dos clases de
personas: las personas naturales y las personas juri-
dicas o artifoiales., Como ejemplos de persomas juri-
dicas o artificlales tenemos las asociaciones comer-

ciales, los consorcios y las sociedades andnimas a

7
Eduardo P. Caguioa, Ibid,, pég. 125.



las cuales le ley da personallided perc el logro de sus
fines. Por o%ro lado, son persomas natwrales los entes
humanos., Por tanto, la mijer, siendo un ente humano

se clasifica como una persona naturgl, como la inme-
diata poseedora original de derechos.

Eete artioulo ofrece duda entre los términos ca-
pacidad jur{dioca y ocapacidad para actuar. Por tanto,
es conveniente distinguir los dos.

"La capacidad juridica es la aphitad
para ser el cto de derechos y obliga-
ciones, la posibilidad abstracta de reci-
bir efectos legales mientras la capacidad
para actuar es el poder de gar vida a los
actos oon efectos legales.

Por comsiguiente, para la capacidad juridioe es
suficiente que la persona exista, pero para la capa~
cidad para actuar se precisan inteligenocia y volun-—
tad y, "puesto que estos no existen en todos los
hombres ni en la misma medida la ley niega absolu-
tamente la capacidad para actuar a algunos y la limite

con respecto a los demds®.?

8
Eduardo P. Caguioa, ibide, Pége T4«

Ibid,



La capacidad juridica es un atributo esencial de cada
individuo g permanece en si mismo desde el momento de
su nacimiento hasta que musre, es igual e invariable
en todas las personas, mientras la capacidad para ac-
tuar depende del estado civil de cada persoma y enton-
ces, cambiable.

D, La Capacidad Mental

Los Articulos 38 y 39 del Cdédigo Civil de PFili-
pinas tratan 80er todo de algunas ceusas de incapa-
cidades, es decir, las limitaciones en la capacidad
para actuar. Por tmto; es conveniente discutir ese
tema en el capitulo de esta tesis que trata de las
limitaciones generales de la capacidad eivil de la
mijer en Filipinas., No obstamte, conviene msncionar
el W1timo phrrefo del Artfculo 39 que expome uno de
los derechos mds fundamentales de la mujer filipina,
a sabers?

dos los actos de la vida civil, excepto
en los casos especlficados por la lsy."

Esto es una nueva provisiln incorporada en el

Nuevo B8digo Civil filipino. Bajo las leyes de Fili-
pinas, el matrimonio ya no es wna limitacién a la



capacidad para actuar. Hoy dfa las mujeres casadas
que tienen més de 21 afios de edad pueden entrar em
contratos sin el consentimiento de sus maridos, ex-—
cepto en los casos especificados par la lesy. "Por
ejemplo, las mujeres casadas no pueden recibir done-
tivos gratuitos de los extrafios sin el consentimien-

to de sus mar:l.dos."lo

De todos modos, considerando laf provisicmes
de los Artfculos 38 y 39 podemos decir que la mujer
filipina, por lo que concierme a sus derefhos civiles
puede disfrutar de los mismos que el hombre con tal
que ninguna de e3as incapacidades no exista en ella.
Las incapacidades para actuar no se deben confundir
con las descalififaciones o prohibiciones impuestas
por las leyes.

"las incapacidades son limitaciones
(o} reetrizgones a la capacidad para ao-
tuar. Es basadas en las circunsten-
cias subjetivas de ciertas personas, gue

compelen a la ley & suspender por un cler-
to tiempo la capacidad para ejecutar ciertes

10
Art. 114, Cédigo Civil de Mlipinas.



actos jur{dicos. Las descalificaciones
o prohibiciones, en cambio, est ba~
sadas en motivos de moralidad.”

En otras palabras. "Las incapacidades para actuar

restringen el ejercicio del derecho. Las yrohibicion-
es restringen el disfruto o el goce del derecho mismo."12

En este momento, conviene notar las significaciones
de los términos, "insania" e “imbecilidad".
"Insenia es une manifestaciin en len-
guaje o conducta de una enfermedad més T
0 menos permanente, o una condiciln des~
ordenada de la z;ntalidad. garaotcrizgga
por la perversion, inhibicion o funeci

desordenada de las facultades inteleo— 13
tuales, o por una voluntad deteriorada."

No toda insania amula el consentimiento. Sola-
mente aquella insania quk impida una persana conocer
el cardcter de la accidn que hace, tanto como sus
efectos legales; constituye la causa para la anula-

cifén de sus transacaiones,

11 . .

E. Caguioa, Op. Cit., pag. 76.
12

Ibid.
13

E. Caguioa, Looge. 01!3:. p580 T9



- 28 =

Imbecilidad, en cambio, es "la condicién de una
persona que tiene las facultades de um niﬁo"%hLa ley
considera insania e imbecilidad como limitaciones en

la capacidad para actuar,

Analizando mimuciosamente el nuevo Cédigo Civil
de Filipinas sobre los derechos generales de la mujer,
encontramos varios artfculos. Vamos a tratar primero
de aquellos derechos generales en cuanto a la mijer
soltera, los cuales, por supuesto, se aplican igual-
mente a la mujer casada. Los artfculos que tratan de
dichos derechos son los Artficulos 21, 24, 26, 54, 120

227, 290, 349 y 397 principalmente,

1.

Art, 21,- "Una persona que volunta-
riamente causa pérdida o dafio a ptra
de una manera contraria a la morali-
dad, buenas costumbres o a la polftica
piblica, compensard al segundo por el
daiio, "

La Comisién del Cédigo justifica la incorporacién
de este artfculo a la ley, con las siguientes palabras:

"Cuando se reflexiona que mientras nues-
tros cédigos de leyes y estatutos han came
biado de generacién a generacién, la concien-
cia del hombre ja quedado fijada en sus ama-
rras antiguas, nadie puede sentir que son se-:
guros y saludables para transmitir, como sean,

14
E, Caguioa, Op, cit,, pég. 79.



lag normas morales a reglas legales,
asl imprimiendo a cada sistema legal
esa calidad endurable que debe §8T uno
de sus atributos superlativos,"

Este art{culo incidentalmente, da ocasiln para
hablar sobre lo que se llama "violacidén de la promesa
matrimonial®, uno de los asuntos mé&s importantes que
preocupa a la mayoria de las mujeres, sobre todo las

comprome tidas.

(Es justiciable el incumplimiento de la promesa
matrimonial bejo este artfculo? En primer lugar, una
distincidn se debe hacer entre la violacidn de la pro-
mesa metrimonial y lo que se llama alienacidn de afec-
to. "Violacibén de la promesa matrimonial es la viola-
cién de un acuerdo para casarse entre un hombre y una
mujer";l6alienaoién de afecto es "el perjuicio justi-
ciable de causar a un esposo la pérdida del afecto, so-

17
ciedad y asistencia de su esposa'., Alienacidn es

15
E. Caguioa, Op. cit., pig. 34.

16 ,
Ibid., page. 36

17 ,
Ibid., pdg. 36.



recuperable bajo el Articulo 26 del Cdédigo. Sin em-
bargo, con respecto a la violacién de 1la prombsa matri-
monial, es dudoso s8i es posible denunciar bajo este
articulo. En la doctrina afirmada por el Tpibunal Su-
premo de Filipinas y en varios casos como los de Garcia
v. del Rosario,f38 Phil, 189), Domalagan v. Bolifer (33
Phil, 471), Ambion v. Malabanan (CA) 53 O.G. 5247, y so-~
bre todo en el caso de De Jesis v. Syquia (58 Phil. 866),
se expone que la accidn por el incumplimiento de la pro-
mesa retrimonial no tiene cabida en el Derecho Civil a~
parte del derecho a recuperar dinero o propiedad adelan-

tados por el demendante por tal promesa.

No obstante, aunque la violacidén de la promesa ma-
trimonial no es, en s{ misma, justiciable, habré un de-
recho de reivindicacibén en los sigulentes casos: (1) si
la violacidn de la promesa metrimonisl va acompafiada por
un quasi-delicto; (2) si el incumplimiento de la promesa
matrimonial va acmpafiada por un quasi-contrato como cuan-
do con motivo de la promesa para casarse se da dinero o
propiedad. ELn ese caso una accidn para recuperar el di-
nero o propiedad prosperard; y (3) si la violacidn de 1la

promesa matrimonial constituye un abuso de derecho.



Eaciondo un resumen de las decisiones del tribunal

la promesa macrimonial, podemos decir 1lo siguiente:s

a. En el caso de que la violacidn de la promesa
matrimonial sea la Unica causa de la accidén, no se pue=-
de denunciar y tampoco se puede reclamar dajiios, bien mo-
ral o actual, y sin tener en cuenta que haya relacidm:

sexual 0 embarazo y nacimiento de un hijo.

b. Si la violacidn de la promesa matrimonial es so-
lamente uno de los factores de la accidn entre los inte-
resados - solamente se pueden reclammr dafios actuales

pero no morales en los siguientes casos:

1l) cuahdo la promesa va acompafiada de un quasi-
delicto;

2) cuando la promesa va acompafiada de un enri-
quicimiento injusto bajo el Articulo 22; y

3) cuando la promesa va acompafiada de un abuso

de derecho bajo el Articulo 19.

®Wero cuando la violacibn de la promesa matrimonial va acom—

pafiada por una violacibn del Artfculo 21, dafios actuales

¥y morales son recuperables."l8

18
E., Caguioa, Ope. Cite, DPaZe 43




Ce =n el caso de gque debido a la promcsa matri-
monial haya una resultante relacidn sexual,
se puede tener recuperacidm de dafioss 1) si
la relacifn sexual constituye un crimen como
en el caso de rapto o seducoién donde perjui-
cios actuales y morales son reocuperables; 2)
"Si la relacién sexual no constituye un crimen
pero hay engafio, dafios actuales y morales son
recuperables"l? v 3) si la relaciln sexual no
es un orimen y no hay fraude pero resulta el
embarazo y nacimiento de un hijo, perjuicios

actuales pero no morales se puedem roolamn‘".ao

En cambio, "aunque haya r-_equién sexual pero no

haya resultado un orimen, y no haya engafio ni embaraso,
no habré responsabilidad ni recuperaciém de dafios em ab-

21
soluto".
19 |
E. Caguioa, Op. olts, pég. 43.
20
Ibida
21



2.

Art. 24.- En todas las relaciones,
contractuales, patrimoniales u otras,
cuando uno de los interesados esté& en
desventaja a causa de su dependencia
moral, ignorancia, indigencia, debili-
dad mental,edad tierna u otra desven-
taja, los tribunales deben ser vigi-
lantes para su protecciodn.

Considero oportuno incluir este articulo en la

disertacién sobre los derechos gensrales de la mujer,
no para afirmar la debilidad de la mujJer, sino para
reiterar la posicibén del sexo femenino ante la ley:
que la mujer por su naturaleza y constitucidn fisica
no debe ser victima de los que son més8 fuertes por-
que en el orden del Derecho todos son iguales y me-

recen la proteccién del mismo cuando sea necesario.

3.

Art., 26.- Cada persona debe respetar
la dignidad, personalidad, vida privada
y tranquilidad mental de los de . Las
siguientes y semejantes acciones, aunque
no constltuyan una ofensa criminal, pro-
ducirén causa de accidn por perjuicios,
prevencidn y otros remedios:

4) Meterse en la reserva del hogar
de otro;

b) Entremeterse o perturbar la vida
privada o relaciones familiares del otro;

¢) Intrigar para que otro sea aliena-
do de sus amigos;

d) Vejar o humiliar a otro a causa de
sus creencias religiosas, bajo condicidn
de vida, lugar de nagimiento, defecto fi-
sico, u otra condicion f{sica.



Segin la Comisidén del Cddigo Filipino, hay una
necesidad para el articulo arriba mencionado con el
fin de exaltar la personalidad humana. La exaltacién
de la pefsonalidad es concomitante a cada plan del me-
joramiento humano. La cultura y civilizacién de cada
pals depende del punto en que se haya dignififado al

hombre.

La mujer es una persona, por tanto, posee digni-
dad humana y es un ente de valor intrinsico. Lleva
dentro de si misma las perfecciones de todas las cree~
ciones visibles; existe en el rundo y sabe conocer y
querer. A su naturaleza ha sido afiadida la perfeccifn _. . —
de los angeles y como las otras criaturas, tiene tam- |
bién valor en cuanto ella logre para alcanzar su desti-

NOoe

Ademés, la mujer es un ente social y nace para vi-
vir en la compafifa de los demds. Aparte de ser humans,
Dios ha puesto su imagen en el alma de todas las perso-
nas, incluso la mujer. AUn Dios ha hecho més: ha exal-
tado a la persona a las alturas de la vida sobrenatural.
Asi es la dignidad intrinseca y valor inestimable de la

mujer.



Este art{culo provee los remedios contra las vio-
laciones de la dignidad, personalidad, vida privada y
tranquilidad de una persona, incluso la mujer.

Segin Castén, son caracteristicas de estos dere-

chos las siguientess

"(1l) Son innatos & Inherentes derechos
que se adquieren simplemente par nacimien-
to; (2) son derechos privados porque per-—
tenccen al individuo como un ente humano
y son para su proteccidn, ambos fisicamen-
te y espiritualmente; (35 son derechos ab-
solutos enforsgables contra todo; (4) son
derechos personales y no patrimoniales
pero su violacién puede dar ocasién a da~
fios; y (5) son inalienables, impﬁgseripti-
bles, y no se pueden renunciar."

4.

Art. 54.- Cualquier varén de dieciséis
afios de ddad o mis, y cuglquier hembra de
catorce afios de edad o mas, que no caigan
bajo cualquiera de los impedimentos men-
cionados en los Articulos 80 hasta 84, pue-
den contraer matrimonio.

Este articulo otarga a la mjer, igual que al
hombre, el derecho para contraer matrimonio, un dere-—
cho que es natural, primordial y humano, pero este de-—

recho se puede disfrutar solamente por las mujeres que

tengan catorce afios de edad o mds. Por lo tanto, si

22
E, Cagu.ioa, QE. Cito. pég. 48.



por ejemplo, una nifia de 13 afios de edad fue raptado,

ella no puede casarse vigentemente com el hombxe que

la raptd para extinguir la responsabilidad oriminal

de 8ste bajo el Articulo 344 del Revisado c8digo Pe-

nal de Filipinas. En ese casc &Il remedio propio se- srre s
ria que el matrimonio tuviera lugar mis tarde, es de-

cir, ocuando dicha nifia alcance la edad de catoroe afice,

Este es8 uno de los derechos mrincipales de la ma~
jer - el derecho para ocontraer mirimonio, pero tal de-
recho estd regido por los Art{oulos §O hasta 84 referen~
te a sus formalidades y restricciomes. En este aspecto,
e8 importante notar una limitacién oon respecto a este
derecho, particularmente a las mjeres casadas y viudas,
y aquella limitacién estf inoarporada en el artioculo 84
ouya provisién elaboramos en el capf{tulo sobre las limi-
taciones genserales de la capacidad oivivl de la mjexr en
Filipinas. El1 Artfoulo 84 dice que "la licencia matri-
monial no serd emitida a una viuda hasta despuds de los

trescientos d:[as siguientes a 1a muerte de su e8poso, a
menos que mientras tanto, ella haya dado & luz un hijo".

*

Art, 120,~ Un menoxr la ley puo-
da contraer naﬁ'imonio,q"‘:;nb paede ejeocu-
tar su compromiso matrimonials pexro vé~
lidos solamente si las personas designadas por



la ley para der el comsentimisnto al matri-

monio del mencr participan en el compxromiso

pre-mupoial. En defeoto de los padres o un

tutar, el consentimiento al compromiso matri-

mom.aiu sera dado poxr el oonsejero de la fami-
8o

funque los oompromisos matrimoninles son un ocontra~-
t0, y por tanto, pueden ser contrafdos solamente por una
persona que ha alcanzado la myorfia de edad, este arti-
culo permite a los mencres que pueden contraer matrimo-
nio efeotuar un compromiso matrimonial, oon tal que la
persona designada por la ley otargue su consentimiento
al mtrimonio del menor participe en el compromiso pre-—
mipoial, "Es esencial que los padres o tutores no sola-
mente den su consentimiento, sino también actualmente
firmen el oontrato matrimonial—,. fp;;to que el oonscmti;-
miento sin la firma no es equivalente a la paxr$icipacitr ~ ==
en 1los compromisos matrimonialesiy®

Por supuesto, el Artfmlo 120 es una consecuencia
del derecho de una maijer, aunque sea menox', para contra-
& matrimonio (Art. 54). Pues hemos visto que ella no
solamente tiene derecho a contraer matrimogio, sino tam-
bién tiene el mrivilegio y el derecho de entrar en otra

23 ‘
E., Gaguioa, Op, cit,, pdg. 215,



clase de contrato que es el compromiso matrimonial,
cuyo aocuerdo suele tiene lugar antes de la boda mis-—

mee

4
6.

Art, 227.,~ El h familiar se pue-
de estableocexr tamb PO una persmma
noowadaquemlacabezadolafm-
1lia o ocasa dornéatica.. e

Para establscer un hogar familiar no es pr'eciso
que la persona sea casada. Segin este artfsulo una
persona soltera, bien varin o hembra puede establecer
un hogar familiar oon tal que &1 o ella sea cabeza de
familia o oasa doméstica. Por consiguiente, una majer
soltera, una viuda con hijos menares 0 una hermana mae
yor oon hermanos menares que ella mantiene se puede con—
siderar oomo cabeza de la tamii:l.a y asi puede estableocer
un hogar familiar,

Te

Art., 290.,~ Sustento es todo g;e es
i.ndispaneabh para la mamt ci a=
miento y asistencda segsn
posicd&: eocial de la familia-

Sustento también incluye la eduoaod.&n de
la pcrecm intitulada mn;enida
se ocumpla o farma pm'a
alguna profeai neggcio 0 vooaoci
que fuera de de edad,



Por supuesto, una mijer, por ser una persona hi-
mana necesita 10 mismo que el hombre reolibir sustento
de sus padres o perscnas que tienen la obligacifn de

mantenerla.

"Un ente humano que vive con un fin
asignado a 81 por su propia naturalesza,
tiene el derecho para existir y desarro-

arse 8 sus capacidadess es decir,

1 tiene un derecho absoluto m pro-
pia oonservaci En la M
ge Toow atglla soo.';a 12:43209 ima-
e proveer a neces
riamente en la familia dagltinammto en el
Estado, y cada nno est& bajo la o

de ¢ para 81 que es incapas de pro-
veer par 8 los mediocs necesarios pa~

ra su conservaciin y mejoramiento; es un de-

ber altamente social que no depe de la vo-
luntad del obligado sino que estd impuesto a

todos oomo una de las ciones moeaﬁiae

de la vida progresiva de la humanidad."

Hay dos clases de sustento: sustento natwral y
sustento oivil, Sustento natwral es "1lo que es abso-
lutamente indispensable para la manutencifm del reci-
bidor";25por otro lado, sustento civil mse refiere a
"lo que es necesario para que el reoibidor viva y se
mantenga a s{ mismo segin su condicibn y las oirouns-

tancias, incluyendo no solamente lo que es indispensable

24
E. Caguioas, Op, c¢it., pég. 410,

Ibid,



para la vida, sino también aquellas necesidades que
proceden de su vida civil y 800131".25

Légicamente, Artfoulo 290 se trata del sustento
oivil porqué incluye manutenciém, alojamiento, ropa, ~ T
asistencia médioca y educaciln, todo segin la posicifm
soclial de la familia. Conviene notar que en cuasnto a
la educacién, la ley dice que la obligacidn de s0etener
dura incluso despufs de la mayor{a de edad para terminar

alouna profesifa.

En el caso reciente de Javier v. Iucero (94 Phil.
634), por ejemplo, el Tribunal Supremo de Filipinas ha
declarado que "el hecho de que una psrsoma ya no estudie,
no extingue la obligacifn si se demesira que la falta
de continuar los estudios fud debido precisamente a la
falta de fondos®,

Dar bastante derechos a la mujer no es suficiente.
Es preciso también que ella tenga todas las garantfas
necesarias para su completo desmollo; todas las dip=-
posiciones encaminadas a darle el mayor mimero de faci-

26
E. Caguioa, Op, cit,, pdg. 411.

27
Ibid,



lidades para realizar su fin. Say y Mirabeaux
dicen que "por la 'eduoaoigé de las mijeres debe em-
pezar la de los hombres%,

Por es0, la sociedad no debe confundir a la
mjer, ni privarla del derecho que propiamente la
corresponde, porque la mujer, siendo una persona
humene, tiene también su importanocia capital en el
mindo intelectunl. As{ se dioces

"Por estar mds educada, més instruf-
da, no-deja una mujer de ser mujer; muy
pax el contrario, esto le sirve para dar-
se perfecta ouen%a de la importancia de
su papel en el mundo, de la trascendencia
que el mismo enciexrra, de que no es la fri-
volidad i el divertinrionto su fin en la vi-
da, que 6ste es el de intruirse, para, trans-
mitiendo su saber a sus hijog, podexr revivir
en ellos la vida ya pasada.”

8.
t. 349.~ Las siguientes personas ejer-
la autoridad parental de sustitucibms

1) Tutoresg

2) Maestros y profesoresj

3) Jefes de las casas infantiles, asi-
los de mérfanos, e institucimnes
similaress

Je Sarabia y de Hazas, Los eghos de
uler Casgda (Disourso), ’ ’ . 29,

29
Je« Sarabia y de HQZBS’ M p&o 28



(4) Directeres de los establecimientos
comerciales, con reaspecte a loe apren-
dicess

55} Los abuelos;

6) E1 hermanc o la hormana mayor."

En sste articulo, una mujor que cae baje cualquie-
ra de las clasificaciones arriba mencionadas, tiene el
dereche de autoridad parental cemo si ella fuera la ma-
dre do la persona gobernada, Considero este articule
como un corolarie del Articule 227 sobre el derecho de
la mujor para eetablecer un hegar familiar. Resulta
como una consecuencia natural que una mujer soltera
que ee cabeza de familia tendrd tamboén el dereche de
gobernar a sus hermanos menores. En efecto, este ar-
ticulo, particularmente el nimero (6) menciona a "la
lermana mayor" como una de las porsonas que pueden
e jercer dicha autoridad. Sin embargo, ee debe recer-
dar que no todas las personas mencionadas arriba ojer-
cen la autoridad parental de sustitucién que tiene lu~
gar solamente cuande loqipadr.n hayan muerte ¢ han si-

do descalificados.

"Solamenute loe tutores, abueles, y
herTnanos © hermanas mayeres ejercen su~
toridad parental de sustitucion -~ les
demfs ejercen concurrente autoridad pa-

rental que es to-porur§a y solamente
mientras lee hijos estan en su custodia,



por ejemplo, las mmestrgg, Jjefes de las
casas infantiles, etc."

Es claro, entonces, que una Directara de un asilo
de huérfanas, aunque ejerce autoridad parental sobre
dichas huérfanas, funociona asi en un sentido tempora=
rio y solamente mientras que ella estd dentro de los
confines del asilo mismo. Es distinta a la autoridad
de una hermana mayor sobre sus hermanos menores que vie
ven con ella en el mismo hogar donde ella est& conside—
rada como ocabeza de familia; en este caso, la hermana
mayor ejerce la autoridad parental de sustituoién a la =
que se refiere el Articulo 349s.

En la asplicacién de esta prcrisibn, "el mejor in~

terés del menor debe sex la consideraciém primordial".31

’. - - o em — —————— TS
Art, 307.- La emancipacifn tieme lugars

1l) Por el matrimonio 1 menors

2) Por atener la ﬁyocr a de edads

3) Por la concesiin del padre o de la
madre que ejeroce la autaridad paren-




Este artf{oulo nos demuestra las distintas mane-
res en que se obtieme la emancipasifn del menar. En
primer lugar, emancipaciln ha sidc definido oomo "la
liberacifn de una persona de ia sutoridad parental
por medio de la cual 81 se convierte capas para toda
vida civil bien totalmente o paroialmnte".32 Es, en=
tonces, una de las maneras de sxtinguir la amtaridad
parental. En cuanto el efeoto, la emancipaciém se pue-
de clasificar en dos clases: perfsata e imperfecta. "Es __ _
imperfecta cuando produzca una limiteda capacidad oivil ~ —
en el caso del matiimedio o la ooncesifn voluntaria de
los padree";33en carbio, es perfeota cuasndc produzca a
una plena capacidad civil como al alcanzar la mayoria
de edad".34

La emancipacién se puede llevar a oabo de cual-
quiera de las siguientes maneras: (a) por fuerza de
la ley como por ejemplo, cuando el menoar alcanoce la




mayoria de edad o cuando dicho menor es case; (b) por
una accién voluntaria por parte de les padres; y (c)
por ordem del tribumnal en el caso de un mener que s
un huérfano. En cualquiera de les casos arriba men=-
cionados, también una mujer puede invocar las dispo-
siciones de este articulo y diefrutar ds la emancipa-
cién. En el caso de que la menor sea emancipada por
haberse casade © por voluntaria concesidén de sus pa-
dres, slla podrd administrar sus bienes como si fusra
mayor ds edad (Art. 399 del Cédigo Civil de Filipinas);
_-y-para que la emancipacién ﬁor concesidn del padre e
de la madre tenga lugar, es preciso que la menor tanga
18 afios de edad, y que ella dé su consentimiento a la

misma. (Art. %00 del Cédige Civil de Filipinas).



III. LA UJER FILIPINA EN EL MUNDO CONTEMPORAREO
A. En lg gofasig en Genorgl

Por 1o que conclerne a la posiciém de la muger
filipina en cuanto al derecho de ejercer una profesifa,
el C8digo Civil filipino lo dispone implfoitamente en
su Artfculo 403 ocuando dice " + + ¢ o una hija de mis
de veintiin afios de edad pero menos de veintetrés no
puede dejar el hogar filial sin el consentimiento del
padre o de la madre en ouya compafifa vive, excepto pa~
ra ser esposa, O 0 ejer ofesifn o v
oaciln « « « « "o Con esta frase podemos concluir que
una hija estd libre para ejercer su propia profesilm o
vocacién aunque sin el consentimlento de sus padres.
anresa dice que el objeto del artfoculo es "el decoro
piblico y el personal de las hijas".l La Comisilm del
c6digo de Filipinas también justified el articulo con
las siguientes palabrass

"El nuevo Cddigo conserva el Artioulo
321 del Cédigo actual y aflade el ejerci-
cio de una profesifn o vooacién de las hi-

jas de méds de veintetrés afios de edad para
quedar en el hogar filial. La conservacibh

de esta ley puede ser oritigada par alggg-
03, debido a la extensifm de la educaoi

1
2 Manresa, 68 ed., 787 (Citado por L. Caguioa,
02‘ g&t.. P&o 519)0



e ilustracifm. Sin embargo, las cos—
tunbres sanas se deben mantener en
la ley." 2
Hemos expuesto los derechos generales de la
majer en Filipinas, los cuales se aplican a las
mijeres casadas, Ahora trataremos de los derechos

generales que pertenencen sxolusivamente a la mu=
Jexr casada.

Ll artfoulo 117 del Nuevo Cédigo Civil, una mu
ve disposicién incorporada al C8digo Civil, declara
el papel de la qujer casada en Filipinas referante al
ejercicio de cualquier profcsiém o vocacidn o dedica~
cifn en negocio. Por supucsto, este articulo no se
debe confundir con el articulo 403 que acabamos de dis-
cutire El Artfoulo 117 dictas

"La esposa puede ejercer cualquier
profesifn o voogeién o dedicarse a ne-

. gocio. No obstante, el esposo puede Ob=

Jetar con tal ques

(1) Su renta sea sufjociente a la
familia, segun su posici social, y

(2) Su oposicidn esté basada en oau-
sas serias y validas.

En caso de desacuerdo sobre este asun—
to, los padres y abuclos tanto como el consejo

2 .
E. Caguioa, Op. ocit., pés. 519.



de fgmilia, si lo hay, serd consultado.

Si aun no se alcanza acuerdo, 6l tribu-

nal decidira lo que sea oportuno y en el
mejor interés de la familia."

Estoy conforme con el 88digo por haber incorpora~
do esta ley. Debemos temner presente que la mujer, como
el hombre, vive en el mundo. Tiene que desarrollar su
actividad en la realidad. Por eso, la esfera de la mu=
jer no debe ser m&s reduaida que la del hombre. In efeo-
to, ha sido manifestado lo siguiente:

"A aquellos pafses en que la mujer tic-
ne més infivemcla politica son jambién aque-
1los que han adelemtado y que mas han prose
perado en la protecciin al desvalido, al ni-
flo y al enfermo; en que el estado de sanidad
es mds perfecto; en que se oombate el al-
coholismo; en que la3inmoralidad parece que
tiende a disminuir.”

Como persona que goza de los derechos naturales,
a una rujer se lec deben extender todos los demis dere-
chos porque la mujer estf tan interesada en la forma~

oién de la ley, en la solucién de los problemas econd=
micas que afectan la paz y bienestar del pafs, y en la

3 A
Mamuel Gongora, et. al., Los Derechos de la
M jer Casada (Discurso), . . e 37e



- 49 -

seguridad de la familia y de su propia persona como

el hombre.

Anteriormente, la mujer filipina no podia ejer-
cer ninguna profesidén u ocupacidén, ni podia dedicar-
se a negocios sin el consentimiento expreso o técito
del marido. Ahora, el consentimiento del marido es-~
td previsto por la ley misma y la regla general es
que la espoea puede emplearse en cualquier profesiénm,
ocupacidn o vocacién sin obtener primero el permiso

del marxido.

Las dos condiciones mencionadae en el Articule
117idoban concurrir antes de que el naiido pueda hné;;
objecidén. El coneentimiento anterior del esposo puede
venir antes. "Pero las ganancias de 1a esposa pertene~

5
cen a la socisdad conyugal."

B, el Te no del Comerxrci

81i la mujer se dedica a negocios, el marido puede
haber consentido en ellos o no. 5Si el esposo coneiente,

incluso su propio capital puede ser obligado, junto con

A
Pérez v. Tuazon de Pérez, L-14874, 30 de Sep-

tiembre de 1960,

5
Art. 153, N? 2, Cédhgo Civil de Filipinas.



la propiedad conyugal o parafernal. S5i el esposo no
consiente expresamente ni téoitamente, su capital no
seré responsable, pero la propiedad parafernal o oon-
yugal puede ser obligada. De todas farmas, las ren-
tas de la esposa pertenencen a la sociedad conyugal.

Ahora bien: si la mujer se dedica a negocios sin
el consentimiento del marido, ¢qué propiedad es respon-
sable? El Cédigo de Comercio de Filipinas, en su Arti-
culo 9 opina que cuando el marido dé su consentimiento
a su mujer para dedicarse a negocios; bien expresamente
o impl{citemente, no solamente la propiedad parafernal
de la mujer es responsable sino también la propiedad con-
yugal y el capital del marido. Pero puesto éue por este
articulo el consentimiento del marido ya no se requiere,
la cuestifn que surge es: si la propiedad conyugal es
tanbién responsable. Sin duda, la propiedad parafernmal
es siempre responsable. Sin embargo, el capital del ma-
rido no responde a menos que é1 dé su consentimiento, bien
expresamente o tidcitamente. En cuanto a la propiedad con-
yugal, "sera responsable para las deudas contraf{das por la
mijer; pero con la siguiente limitaciém: que las deudas
hayan sido en beneficio de la familia”.s'»-Esqeégico,» porgue

6
E. Caguioa, Op. cit., pég. 211,



en el Nuevo Cédigo Civil, el merido. como adminis- . -

trador de la sociedad oonyugal, no obliga a la so-
cledad salvo para obligaciones que rqsultaren en be-
neficio de la familia, Naturalmente, la majer que

no es el administrador de la sooiedad conyugal no pue-
de obligar dicha sociedad excepto por lo que concierne
a las obligaciones que redundaren en benefiocio de la
familia.

Respecto a la capacidad de la mijer para dedi-
carse a negooios, el Cédigo de Comercio de Pilipinas
también tiene algo que deoir, como veremos ahora en
sus Articulos 6 al 12. Conviene mencionar esos arti{-
culos de dicho cddigo, puesto que no hay oconflicto en—
tre las disposiociones del Cdédigo de Comercio y el Cé-
digo Civil sobre el asunto. En efecto, el Nuevo 0bdi-
g0 Civil de Filipinas mismo en su artfculo 18 dices

*En materimas que no estén regidas
por el Gddigo de Comexgio y layes
especiales, su deficiencia serd pre-

yta por ias disposiciones de este
6digo. "

Brevemente, exponemos los Art{culos 6 al 12 del
cédigo de Comercio de Pilipinas, de la sigulente me~

neras



1.
Art, 6.~ "Una mjer habiendo
O en 3 ;@1—
an

de msnﬁodos,mla

, de mar omgxumlomm
essariturs oa regis trada en
el Registro Naxrcan "

Como hemos visto en Artimlo 117 del C&digo Ci-
vil de Filipinas, una mjer casada de veintiin afios
o mAs es libre para ejercer cualquiesr mrofesifm u oou~
pacifn o dedicarse a negocios sin obtensxr la autoriza~
oifn o consentimiento de su marido. Por lo tanto, al-
gunos sutores opinsn que esie artfounlo (Ars, & del Cé- -
digo de Comerocio) estf derogado implfcitamente poxr el
Ruevo g&ugo Civil. Sin embargo, hemos de omsidermr
1o siguientesEl srtfomlo 117 del Nuevo gédigo Civil de
Filipinas permite al marido uvhjetar a su esposa qus se
dedica a cualquier profesifm, osupeciln, o negocio aon
los motivos citados en elloj y ss pueds ejeroe poxr ol
marido una scollm ontra m: mjer en @l tribumal pere
restringirla en dedicarse a nsgocios, En oaso ds que
el tritunal rinda su decisifn sosteniendo oomo meritaria
la objeciin . del marido, se implica necesariamnte que
despuds de eso, una mijexr no puade dedicarse a negooios
sin que obtenga el previo comsentimiento o datorizacifm



de su esposo, Se debe notar que en ninguna parte
del C8aigo Civil hay uns disposioifm que rija esta
situaciém. El C8digo Civil no dispone la situaciém
en que una decisiln ha sido rendida por el tribunal
que la mijexr no puede dedicarse a nngoc;.oa sin el con~
sentimlento del esposo. Si esto ocurre, la situaciém
debe ester regida por el Artioculo 18 del Nuevo Cédigo
c:mi, que dicta que el C8digo de Comeroio aebe regir
primariamente los asuntos previstos en el Cddigo de
Comerocio. En otras palabras, no podemos considerar
el Artioulo 6 del Cldigo de Comeroko como fiplicitamen—
te derogado por el Nuevo {3dige Civil.
"Se debe tratar oomo refarmado o
modificado en el sentido de que la

mijer debs obtener la smtorizacién

del marido en cada oaso donde la ob-
Joesén - del esposo a sz mijer se
dedica al comercio esti sostenida por
el tribunal." 7

2.

Arte 7o~ "Una mjer tam-
bién puede supomerse que esti suto-
riaada pare deﬁioﬁso & negocios ouan-
do ella lo asi con el canocimien-
to de su maxido."




Los comentarios al Articulo 6 estén juntamente
reproducidos por referencia, En suma, se puede men-
cionar con seguridad que en una situacién en la que
hay una decisifén del tribunal prohibiendo a la majer
a dedicarse a negocios a causa de las objeetcnes" vé~
lidas del esposo que estén sostenidas por e} tribunal,—
y conforme con ella; la mijer e dedica a negocios con
el consentimiento de su marido que ya no se opone, serd
supuesto que ella esté sutorizada. Por consiguiente,
se puede deoir de nuevo que el Artioulo 7 del Cédigo
de Comercio no estéd refmrmado o modificado por el Nue-
vo Cédigo Civil,

3.

Art. 8. "El esposo e libremen-
te rew da autorizacidn expresames— -~
te o d“ntm‘u :::'Mgada, ‘a 1la esposa

86 a o8, exp o

ﬂ’?.m&% ean una naritzra blioca
que s cgau en el Registro
cantil, pnbg dola ain en el periddi-
co oficial del pusblo si hubiese wnoj de

otra manera, en el de la provinoia, y anun-
oifndola a sus gorrespondisntes a 8
de los ciroaulares,"
Por lo visto el Articulo 8 del 0fdigo @e Comer—
cio trata de una limitaciém del derecho de la mujer

para dediocarse a negoolos, y por tanto, trataremos



sobre éste mds adelante, cuando lleguemos a la dis—
cusifn de las limiteciones de la capacidad ciwil de
la majer filipina,

4. '
Art, 9.~ "Una mjer, al con-

traer matrimonio estd dedicada a ne-

gocios necesitarf el permiso de su

marido para oontinuarlos.

Este permiso se supone otorgado con

tal que 6l esposo no heia r tganocer de

la manera ® oulo anto-

rie, la ces de la dedlocacitm de su

mjer a nogoc:los.

A la visti, parece que el Artfculo 9 estd dero-

gado por el Muevo C8digo Civil, partieularmente por
su Articulo 117. Pero si al contraer matrimonio, la
mijer desea contimuar su negocio o profesifm -y 6% es=——
poso se opome por camsas mencionadas bajo el Artioulo
117 del Nuevo C8digo Civil y la objecidén . estd expues-
ta ante el tribunal, y el tribunal luego soaﬁm 18 -
objestfy .del esposo, no hay ninguna duda de que 1a mu~
jer debe obtener la previa autorizaciln de su marido
8i desea contimuar su nsgocio. Desde este punto de

vista, casi se podrfa oconcluir que el Artfoulo 9 ya
estd derogado por el Nuevo ®8digo Civil,



5e

Art, 10,~ "Si la mijer se dedioca
negoocios en los casos citados en -
culos 6, 7 y 9 de este Cédigo, todas
sus dotes y propiedad parafernal y to-
das las propiedades y derechos que am-
bos esposos pueden tener en la commni-
dad o sociedad canyugal, serén solida-
riamente responsables para los resulta-
dos de sus asuntos comerciales, tenien-
do la mxjexr el poder de alienar 6 hipote-

;21' 1:0. m gog%o privada tanto co-
it BT Tl L et e
por la er, 81 la autorizacifn otor-
gzudoglpfou%ote 0 ha sido extendida para
Por las razones aducidas bajo los comentarios
de dichos artfoulos, y teniendo en ocuenta que el Ar-
tioulo 10 es una consecusncia necesaria de la aplica~-
oién de dichos articulos, no es oportuno coneluir que
el Artioulo 10 es, bien implicitamente o expresamente
derogedo por el Nuevo 08digo Civil, El Nuewo Cddige ——
Civil xdd~dispane una situacién en la que haya una de-
oizibén del tribubml sostenisndo la objeeién del marido
a su esposa dedicada a negocios, Si oourre la situa~
oifn y #i una decisidn es tomada por el tribumal pro-
hibiendo que se dedicara la mujer al negocio y el ma~

rido autoriza a la mujer para dedicarse a ello de la



menera y bajo la forma provista por los artf{culos

6 y 8, debe de haber ciertamente algunas propleda~

des para responder a todas las obligaciones incwrri-
das por eolla mientras se dedica a los nsgocios con la
autorizacifn de su esposo, En tal situsciln, el Arti-
culo 10 necesarisments aplicarf oomfarms omm la dispo-
siociln del Artf{oalo 18 dsl Ruevo C8digo Civil que dis~
pone que los asuntos que estén regides par el Cédigo

de Comsroio, & mmos gue sean incompatibles con el Nue-
vo C8digo Civil, regirfn los mismos,

6.
dowoluvunﬁﬁxdol. t

dedicmrse a negocios
mhmgomwmmt

as Cuando ella viva separada de su es-
gsopwmdemiodeﬂmuwd-

be Cuando su #8pOSO ¢ tutela,
“«m&m«" p;'zu::o“"ml
m 19 § -
ta no esperads., o ¥
de Cuando su esdé oumpliendo pena
de intexdicolidm civil,
En todos estos oasos, la mjer no tieme que ob-
tener la previa sutorizacifn de su mmido antes de de~

diocarse al negoocio,
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Art, 12.~ "En los casos referidos

en el articulo anterior, dolamente la
propiedad exclusiva de la mujer y la de
la comunidad o sociedad conyugal adqui-
rida por medio de sus empeilos comercia-
les seridn responsables de los resulta-
dos de los mismos, la mujer siendo ca-~
paz de alienar o hipotecar uno u otro.,"

Después de que la ausencia del ma-
rido haya sido declarada legalmente,
la mujer tendrd, ademds, los derechos
concedidos a ella en ta caso por la
ley civil."



IV. EFECTOS PERSONALES Y PATRIMONIALES DEL MATRIMONIO
EN FILIPINAS

El matrimonio produce dés efectos en generxals
primero, el efecto en la persona de los esposos y
secundariamente, el efecto en la propiedad de los
conyuges.

A. Derechos personales.

En cuanto a los efectos personales, es decir,
los derechos personales de una esposa en Filipinas,
los encontramos principalmente en los Articulos 109,
110, 111, 113, 115, 116 y 117 del nuevo Cédigo Civil.

1.
. Art. 109.- "El esposo y la esposa ess
tan obligados a vivir juntos, observar °

respeto y fidelidad mutua, y rendir gyu-
da y sustento mutuo."

i

A cmusa del matrimonio, los esposos tienen la
obligacién a vivir juntos, con el derecho y obliga-
cién de parte de los dos a la cohabitacién, o lo que
se llama en término legal, "consortium®"., Esta obli-
gacidn implica el derecho y deber de la relacién se-
xual. Sin embargo, ambos derechos, a vivir juntos y a
la relacidn sexual no son absolutos. Por causa Jjustifi-
cable, cualquiera de los esposos pueda estar libre de
esta obligacién. As{, un esposo puede ser acusado de

coercidn si é1 fuerza su esposa contra su voluntad.
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Por eso, la esposa puede establecer un domici-

lio separado en los sigulentes casoss

a. Si el esposo se enirega continuamente & re—
laciones ilfcitas con otras imjeres aunque la concu-
bina o concubinas no sean llevadas al domicilio ma~
rital. (Dadivas v. Villanueva, 54 Phil. 92).

b. Si el esposo es inficderado o barbaro an'sus"
exigencias para la obdpula sexual. (Goitia v. Campos
Rueda, 35 Phil. 252). En e=te caso, el Tribunal Su-
premo de Filipinas hizo la observaciln de que la apro-
bacién implicita por el tribunal del domicilio separa~
do de la esposa de su esposo no viola necesariamente
el estado sagrado e inviolabilidad del matrimonio. Si
la separacibén "de facto" estd permitida en este caso,
es as{ solamente porque ambas, la tranquilidad del pib-

lico y la pureza de la mujer, deben ser conservadas,

c. Si el esposo la insulta excesivamente (Talana
v. Willis, (CA) 35 O0.G. 1369; Panuncio v. Sulo, 39
0.G. 1291).

de Si el esposo la maltrata (Goitia v. Campos
Rueda, 35 Pnil. 252; Arroyo v. Vésquez de Arroyo, 42
Phil. 54).



e. Si ella fue echada virtualmente de su casa
por su marido y estd amenazada con violencia si vol-
viera (Garc{a v. Santiago y Santiago, 53 Phil. 952).

f. Si el esposo continuamente plerde en el jue-
&0, no sustenta la familia, e insulta a la esposa
(Panuncio v. Sulo, (CA) 34 0.G. 1291).

& Si el esposo vive como un vagabundo, no te-

niendo una casa fija. (1 Manresa, 329).

h. Si el esposo insiste en vivir junto con sus-
propios padres (Del Rosario v. Del Rosario, (CA) 4600
0.G. 6122). Se debe notar, sin embargo, que en el ca~
so de Atilano v. Chua Cheng Beng, I~11806, 29 de Marzo
de 1958, el Tribunal Supremo de Filipinas en un "obiter
dictum" declard que el malentendido con los padres poli-
ticos no puede justificar la denegaciln de una esposa a

vivir con el e8pO080,

'Si la esposa rehusa injustificadamente vivir con
su esposo, el tribunal le amonestar§, pero no ordenaréd
su vuelta al domicilio marital; y aunque fuese dada una

orden, los procedimientos de desacato a la autoridad del



tribunal contra ella no prosperén. "El dnico remedio

en este caso para el esposo es negarle el sustento. wl

E1l tribunal tampoco puede ordenar a la esposa a-itemer

la oSpula sexual con el esposd. - Este es impractiosble.
Ademés, la ejeouoiln especifica no es &) remedio en obli-

gaolones persanales,

"Si una persona extrafla se mste oon el derecho de
"oonsartium" el esposo o la esposg que sea ofendido
puede recuperar dafios de dichs perSona extrafia®f sl
por culpa de una persona extrafln la esposa estd heri-
da y fue hospitalizada y estd as{ impedide para ocum-
Plir la obligaciém de "oonsortium" al esposo, 8ste es-
t4 intitulado a recuperar dafios de dicha persmmna extra—
fia por la pérdida del "consartium®." >

A causa de la emancipaciln de la mujer casada y
el ascenso a la igualdad entre el hombre y la mujer,
la ley ha sustituido la obligaciln de obediencia de

1
Arroyo v. V8squez de Arroyo, #2 Phil. 54}
Art, 178, N8l del CSdigo Civil de Filipinas,

2
Lilius v. Manila Railroad, 62 Phil. 56.

Ibid,



parte de la esposa por la de respeto mutuo. FPrecisa~
mente, este art{culo (109) del Cédigo Civil ha elimi-
nado dicha obligacidn que antes existia entre mis com-

patriotas femeninas. En efecto, la obligacidn de res-
peto matuo entre el esposo y la esposa estd sancioﬁa—
da no solamente por el derecho oivil sino también por
el derecho criminal.4 La infidelidad de la mujer ée—
t& ocastigada como adulterio y la infidelidad dél espo-
so estd castigada como concubinato y, segin el derecho
criminal, cualquiera de los dos que sorprenda al ptro
en el acto de infidelidad e inflija lesibén estd exen—
to de responsabilidad o solamente condenable a destie-
rro.5 Segin el derecho civil, par la 1nf1delidad.del
otro, la persona inocente puede pedir la separacién
1ega1;6 asimismo es una causa de impedimento para su-
ceder y uga causa para desheredamiento poxr el esposo

inocente.

4

Arts. 333 y 334, Revisado Cédigo Penal (Filipinas),

5 .
Art. 247, Revisado C6digo Penal de Filipinas.

6
Art. 97, Nuevo Cddigo Civil de Filipinas.

7
Art. 921, N2 4, Cbdigo Civil de Filipinas.



Como consecuencia de la relacidén matrimonial,
oae a ambos esposos la obligaciémn de ayudar y sus—
tentar uno al otro. Considero esta obligacidn no
solamente una obligacién legal sino también un de-
ber moral que oada uno de los esposos debe cumplir.
Resulta como un efeoto natural entre dos personas
que se quieren y se aprecian y es una manifestaciln
concreta de la simpatia y carifioc que les dominan y
debe existir entre los conyuges, ya que la vida ma~
trimanial esta 00mpuesta no solamente del aspecto se-
xnal, sino tambidn de los elementos espirituales, y
para alcanzar estos mismos, los esposos han de pre-

ocuparse del bienestar de cada uno.

Por consiguiente, si la esposa se pone enferma en
la casa de sus padres politicos y un médico tiene que
atenderle, los honorarios del médioco son recuperables
no contra el padre politico sino contra el esposo,
puesto que el sustento de que la ley habla inoluye
asistenocia médica. También, en derecho criminal,

[}

8
Pelayo v. Laureano, 12 Phil, 453,



la obligacién de ayuda mutua esti sancionadas se oon-
sidera una de las circunstancias Justificantes, el he-—
chb de venir en ayuda de un es8poso O esposa en oaso de
que é1 o ella sea atacado :I.].e.galmente.9

Aparte de las materias qué acabamos de disocutir
sobre los efeoctos personales del matrimonio en Fili-
pinas, hay otras consecusncias del matrimonio que po=
demos enocontrar en otras partes del C8digo.

Primero.- Par el matrdmonio, cads uno de los es-

posos queda emancipado en cuanto a ig persona y calie

fiocadamente en cuanto & sus bienes,
Segundo.- Par el matrimonio, cada uno de los es=—
posos no puede testificaxr para o contra el otro sin el

11
oonsentimiento del otxo.

9
Art, 11, Revisado C6digo Penal de Filipimas,

10
Art. 339, C8digo Civil de Filipinas.

Sec. 26’ (d). R mento 23' Loyea del Tri-
bunal (Filipinas).



»Tercero.- Por el matrimonio, la ciudadania de
la esposa puede cambiar si ella toma la ciudadania
12

4

de-su esposo.

Cuarto.- La Regla del Privilegio Marital. Bajo
esta ley, un esposo no puede ser examinado por o con-

tra su esposa sin su consentimiento, excepto en un ca~-

g0 civil ejercido por su esposa, O en un caso criminal

por un crimen cometido por é1 contra ella.

Desde lusgo, la excepcién dada par esta regla cons-
tituye otro derecho personal de la mujer, que 1ltimamen-
te—impulsa su condicién juridica.

Quinto.- La Comunicacién Maritals La ley es: que

el -esposo (o la espoea) durante el matrimonio o despuds,
no puede ser examinado sin el consentimiento del otro

con respecto a cualquier comunicacidn confidencial re-
14
cibida por uno del otro durgntg el matrimonio.

- 12
Sec. 1, (7), CeAe No. 633 15 C.A. No. 473.

13 .
Sge. 20, b, R¥gla 130, Revidadee Leyes del
Tribunal ’

14
Sec. 2la, Regla 130, Revisadas Leyes del
Tribunal.



2 Art. 110.~ "El esposo fijard el domi-
cilio de la familia. Pero el tribumal
puede exentar a la esposa de vivir con
el esposo si é1 viviera en el extranje-
™o a menos que estuviese en el servicio
de la Republica de Filipinas."

Este articulo disponiendo que el esposo tiene el
derecho de fijar el domicilio familiar constituye, en
efecto, una limitacién de los derechos de la esposa.
Es 1légico, porque el esposo es el cabeza de familia,
y as{ tiene que determinar qué lugar serd el domici-
li0 de su familia, Por tanto, fue declarado que la
esposa y los hijos menores de un extranjero residen-
te pueden entrar Filipinas porque generalmente su do=-
micilio es el de su esposo, cuya obligaciﬁn y derecho
es proteger y sostener a los que estén en su poder,
Esta opinién recibe el apoyo de los principios no sola-
mente del Derecho Civil sino también del Derecho Pri-
vado Intornaciona1.15

Si el esposo es Embajador de Filipinas, el tri-
bunal no puede ordenar a la esposa que ella siga a su

esposo, puesto que esto es una obligacién personal y

procedimientos de desacato a la autoridad del tribunal

15
Go Chen v, Collector of Customs, 56 Phil. 550,
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- - 16
no se pueden ejercer. Por supuesto, la negaci&n de

la esposa pucde ser justificada o no. En caso de afir-
mativo, ella tiene el derecho al sustento, en otras

circunstannsias, no.

‘AAdmitiendo pues, que el’déﬁicilio de la esposa
es el de su marido, recae en la mujer la obligacién
de seguir a su marido sea cualquiera el lugar donde
81 fije el domicilio conyugal, excepto cuando 8l es-
tablece dicho domicilio en el eitranjero y hay una
cauéa justificable para que el tribunal la exente de
dicha obligacién.17 Entonces, si el marido fijara el
domicilio familiar en el extranjero, excepto cuando
&1 esté en servicio de la Repﬁblioa de Filipinas, el
tribunel} -puede exentar a la mujer de segulr a su ma-
rido por las siguientes causas: si el pals donde el
marido fija el domicilio estéd en condiciones tumultosas
o estd infectado con una epidemia-o—vma plagia.18

16

Arroyo v. Vasquez, 42 Phil. 54.
17

Ching Huat v. Co Heong, 77 Phil. 988.
18

I Menresa, 327.



Ahora bien, puede surgir una situacifn en la ocual
la mjer no quiera vivir junto con su marido y a la mis-
ma ves ejerza una accifn para el sustemnto de su marido,
alegando que su inhabilidad para vivir ocon é1 es el he-
cho de que dicho marido no puede establecer una casa
separada de sus padres con quienes ella ha tenido ma=-
chos malentendidos. EIEn este caso, el Tribunal Supre-
mo de Filipinas dijo lo siguientes

"Bajo el Art{culo 299 del Cédigo Ci~-
vil la persona obligada a dar el susten-
to tiene 1la opoitn de cump dicha obli-
gaciln bien pagando la pemsion fijada por
el tribunal o0 recibiendo o manteniendo a
la persona en tuladaaelloenau
En dar la opocl ob. a&l
oculo dispome pa.ra una 8o ocasi
decir, cuando dicho alternativo no va-
liera o més bien ocuando a un obs
culo moral o legal para ello. Malenten—
dido oon los padres politicos, que no se
pueden oonsiderar oomo pexs extrafias
al mirimonio, no es el obs moral O
legal que los legisladores contemplaron en
la redaccidn de dicha ley. Anmius los
yuges estén obligados a vivir juntos, ob=
servar respeto mutuo y fidelidad garendn'
auxulio g asistencia matua g que
tiene el derecho al sustentd, no hay

na @isposioifm de la ley ocompeliendo a la
mjeraviviroonmmridoanoaeo dog
incluso ella establezea sin justificaoi
legal su residencia aparte de la provista

or su marido i o en _tales acontecimientos,
lalgo recib:l'.r a ningin sustento de su meaxie

19
Atilano v. Chma Ching Beng, I~11086,
29 de Marzo de 1958,



Por lo que acabamos de exponer, observamos que
el Artfaulo 110 del Cddigo Civil concede a la mujer
casada un poder més amplio que el otorgado por el
derecho antiguo, en el cual se obligaba a la mujer
a seguir a su marido, oualquiéra que fuere el lugar
en que fijase su domlocilio, a excepoién del extran

20
jero, y esto, cuando lo amtoricen los Tribtunales.

Art. 111l.~ "El1l marido es response~-
ble del sustento de la mujer y el res-
to de la familia. Lstos gastos se sa~

tisfarfn primero de la propiedad cgyugal,
después del capital del marido, y ultime~
mente de la propiedad parefernal de la
mujer. En caso de que haya una separaciémn
de propiedad por estipulacign en ocapi-
tulacdn matrimonial, los ¢ 768 COn=—
tribuiran proporcionadamente ¢ los gastoe
de la familia,"

Este artf{culo impone al marido la responsabili-
dad principal de sustentar a su mijer y al resto de
la familia. E1 resto de la familia incluye no so-
lamente a 1los hijos comues sino también a los miem=
bros del servicio domdstico, pero no incluye a los

parientes poli{ticos. Los gastos para el sustento
de la familia se satisfarfn, segin el C8digo Civil,

20
Art. 58 del antiguo C8digo; id. del espafiol.



en ¢} siguiente orden: propiedad conyugal, capital del mari-

do, y ultimamente, la propiedad parafernal de la mujer.

Asf, fue declarado por el Tribunal Supremo:

"Si un marido que ha abandonado el hogar
conyugal es oxrdenado por el tribunal a sus-
tentar su hija menor, ambas propiedades con-
yugales en el poder separado de la mujer y
del marido, incluyendo las propiedades, como
coche, usado por el marido en su profesién,
se puede responder para tal sustento. Dichas
propiedades se pueden vender por el tribunal
Yy si estas no son suficientes, la orden de
ejecucién aozguod. imponer contra el capital
del marxido." '

El marido no puede alegar como defensa contra una accién
para el sustento por su mujer que 61 tiene otras personas
para sustentar, puesto que el sustento para su esposa es
preferida a los demés. 2§1n emabrgo, dos acciones separa-
das por la mujer para el sustento no se puede tener simul-
taneamente porque de esto resultarfa duplicacién de ®raba-

30?381 la mujer ganase, el juicio se pusde satisfacer

21
Canonizado v, Almeda-Lépesz, L-13085, 30 de
Septiembre de 1960.

22

Arturo M. Tolentino,
C

I, Manila, 1947,

23
Veloso v. Olayvar, 51 0,G, 6219,




por una recaudacién de las posesiones. In la su~
basta, la mujer incluso puede comprar dichas pose-
siones.24Y 8l ella desea, puede, por motivos de sus-—
tento, resener el ingreso neto de su propiedad pare-
fernal, si el marido le niega el matento.zsk‘:n rela-
cifn al sustento mieﬁn, el marido‘ V—p-uade sexr obligado
en el propio caso, a dgr a la majer razonab%gs hono-
rarios del abogado y costes de la querella. El de~
recho & 108 honorarios del abogado eg%ste incluso si
el pleito se concilia amistosamente.

Respecto al irtfaulo 111 del cddigo Civil, se de=
be hacer wna distinecidn entre las deudas conyugales y
los gastos para la renutencién de 1la familia, La dise
tincién es ruy importante par lo que oconciernme a la

24
Villanueve ve. D&divas de Villamweva, 59
Phil, 664.

25
Agapito v. Molo, 50 Pbil, 779.

26
Arroyo ve. Barrios, 64 Phil, 10573 Ri Wing
v. Vera, 66 Phil. 130.

Abed{n v. Natividad, 74 Phil. 17; Recto
v. Harden, L-6897, 29 de Noviembre de 1956.



propiedad que estd expuesta porque aunque la propie-—
dad parafernal de la mujer sea responsable para la
menutencién de la familia, la propiedad parafernal
en sl misme no esté sujeta a otras deudas conyugales,
sino solamente los frutos de la misma.

4. '

1 Agt.lallz.- ;'f%.a?rido es el administra~
a de prop conyugal, a menos que
haya una estipulacién en la ca]pimlacign
matrimonial confiriendo la administraciém
a la mxjer+—Ella tembien—puede administrmr
la sociedad conyugal en otros casos espe-
cificallos en este Cbdigo."

Generalmente, la ley da al marido la administra-
cién de la propiedad oonyugal. Este es uno de los de-
rechos gpe establece el predominio del marido que es
simplemente una consecuenoia natural del hecho que
el marido es el cabeza de familia. Ademis, es de-
recho del marido mantener su autoridad, puesto que
81 tiene la responsabilidad de sustentar la familia.

El conceder al marido la facultad de direocidn
sobre la propledad conyugal no implica un poder ab-
soluto con respecto al orden de la :amilia, ya que
estamos todos de acuerdo en que la majer tiene una

gran colaboracifn en la administraciém del hogar.



Otros aufores dicen que la muijer, al contraer
mtrimonio, entra en uma reciprocidad entre los ofm—
yuges; pues es necesario dar orden a esa commnidad
ouyos intereses existian desde los principios de la
boda nmisma.

Este asunto de direccifn da ocasifn a una pre-
guntas Jquién debe ejercer la administracilm de los
intereses del matrimonio? A esta pregunta la ley
responde diciendo que es él marido a quien recae esa
direccibn.

Cusndo 1lce. legisladores conceden la administra~
cifn de la soocirdad al marido, 6llos 1o hacen en el
supuesto de que el marido estf mfs avanzado en ocuanto
a 1los asuntos de negooios, los factares que influyen
una buena administracifn y la experiencia que €1 tie-
ne por ser el sexo mis fuerte, sin pensaxr en las ro-
babilidades de 1o que puede hacer una mijer en el otro
supuesto de situsoién mtrimonial.

Parece, entonoces, que la supuesta incapacidad
de la majer no prooede de su ser femenino, ni de su
debilidad intelectual, sino qus esa limitacién a la



capacidad de la mujer surge como ‘consecusnoia del
matrimonio, que da carécter y dignidad al marido
por ser el jefe de la comunidad matrimonial.

Atravesando esta linea de pensamiento sobre la
limitacién a la capacidad de la -mujer casada, hemos
de recardar que diche-limitasifn no crea un distan~
ciamiento entre la mijer y el marido., En efeocto,
todos nosotros dabemos que el matrimonio es una
unién espiritual y material de los cényuges, y esto
es posible por el enlace del amor entre ellos; cada
uno de los cényuges se siente sometido al otro, de-
biendo la mujer respeto a su marido, y éste tiene la
obligacidn de atender y proteger a su muijer, la cual
absorbe mis con su amplio corazém los problemms que
muchas veces su mente no llega a alcanzar. Machos
matrimonios han proyectado su vida en la sociedad,

y ein conservan la propia y distinta personalidad de

cada uno,

En esta generapién ha sido establecida ya la
igualdad entre el marido y la mujer. Nadie es su-

perior al otro. La mujer es tan necesaria ocomo el



hombre par la participacién cada uno tiene em la
sociedad conyugal en la lucha para realizaxr sus as-
piraciones personales, sus ambiciones intelectunles
y morales. En cuanto al auxilio mutuo, oocurre en
varios casos en los cuales la mujer constituye el
apoyo del marido en sus empefios y en las necesida~
des del hogare.

Por lo que suoceden en muchos ©os878, 86 ha do-
mostrado que la mujer posee bastante inteligencia
para resolver los asuntos de la vida social. En-
tonces, los legisladares deben tener en ocuenta es-
te asunto y no han de negar capacidad a la mjer
casada en el aspeoto jur{dico de sus obligaociones.

En el caso de Robert Peyer v. Felix Mart{nes,
et. al, I=-3500, 12 de Enero de 1951, el tribunal
declard que la ley da el poder de administracién
rimariamente al parido parque se da poxr supuesto
que 81 puede manejar mejor la administraciln de la
poopiedad oonyugal. Sin embargo, esta supussta de -
superioridad desaparece cuando se demestre que 81
e8 incapas.



El marido puede trensferir la administracifn
de la propiedad conyugal:a:&a:mkjer, 0 a una per-
sona que no sea una persona extféﬁa. Pero el tri-
bunal puede transferirla igualmente bien a la mu-
jer 388 una persona extrafia que se llama el recep-

tor.

Las siguientes son las instanclilas cuando la
mijer actia como administradora de la propiedad

conyugals

a. Si estd as{ estipulado en la capitulacibn
29
matrimonial.

b, Si durante el matrimonio, la administracifn

es transferida a la mujer por el tribunal por cual-

e e

quiera de las siguientes caummas: -

1) Si el marido abusa del poder de adminis—

30
tracibn.
28
Harden v. Pefia, 48 0.G. 1307.
29 R
Art. 112, Codigo Civil de Filipinas.
30

Art. 167, ibid,.



2) Cuando el marido-abandbna a la mujer 2
sin causa Jjustificada, por lo menos, durante un afio.

%) Cuando la mujer sea nombrada tutora

del marido,

4) ngndo el marido-sea declarado ausente
por el tribunal.

5) Cuando el marido esté bajo interdiceibm
oivil.34 -
6) Cuando el marido-sea fugitivo de la jus-
tiota.> | h
7) Cuando el marido esté escondido oomo de-

36
mandado en un caso criminal,

31
Art., 178, No. 3, Cédigo Civil de Filipinas.

32
Art. 196, No. 1, ibid.

33
Art. 196, No. 2, ibid.

34
Art. 196, No. 3, ibid.
35 )
Art. 196, par. 2, ibid.

36
Art. 196, par. 2, ibid.



8) Cuando el marido, siendo inocapas
de administrar, no provea para la admi-
nistraoi&n.37

9) Cua:;%o el marido sea deolarado in-

solvente.

4.

Arte 1l3.=~ "El marido debe estaxr unido
en todos los pleitos por o0 contra la mu=-
Jer, exceptos

g. Cuando ellos estén judicialmente
separados ;

b. Si ellos de hecho han estado sepa-
rados por lo menos durante un afiog

0. Cuando haya unsa separaciln de pro-
piedad concordada en la capitulacitn ma-
trimonials

de Si la administraciln de todas las
propiedades en el matrimonio ha sido trans-
ferida a ella, conforme con los articulos
196 y 1973

e. Cuando la litigaciln sea entre el me~
rido y la majer;

f. Si el pleito concierne a su mropisdad
perafernals;

7
Art. 196, par. 2, C8digo Civil de Pilipinas,

38
Art. 2238, ibid,
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g« Cuando la acoiln esté basada en la
responsabilidad civil proocediendo de una
ofensa criminals

he o&)la litigagién es incidental a la
profesi ocupaciin o.mnegocio al cual ella
estd dedioada;

i. In cualquier acecién civil referida em
los artioulos 25 al 353 ¥

jo En una accién basada en acto 1lfcite
civil,

En los casos mencionados en Nos, 7 y 10,
el marido debe estar unido demandado
g1 el tercer pirrafo del artioulo 163 es
aplicable.

En el antiguo Codigo Civil (Art. 60) se dicta-
ba que la mujer no podia comparecer en juicio sin
la licencia del marido, por ef o medio de prooura~
dor, excepto cuando tuviese par objeto defemdexrse
en juioio criminal, o demandar o defenderse en los
pleitos con su marido, o cuando hubiese obtenido
habilitacién conforre a la ley de Enjuiciamiento
civil. La nueva ley, oomo hemos visto arriba dis-

pone més derechos a la mujer casada.

El artioculo 113, en efecto, concede mis derecho
a la mijer que al marido en el sentido de que el mer
rido debe estar unido en todos los pleitos contra la
mijer,pero, generalmente, ocuando el marido sea



denunciado, la mujer no estd implicada. Esta regla,
sin mebargo, tiene excepciones oomo vemos en este ar-
ticulo mismo. La razodn de'1a§i:& para la regla gene-
ral es: el maridc es el administrador. Si é1 no ha
sido unido, la demanda se puede enmendar, incluso emn

el tribunal de apelacién para que el marido aparezca

[P st PSP Sk it

como el demandante. Lso es predisamente lo que ocu-
rre, sobre todo si el marido no pone‘objecién a la
demanda de la mujer.BgLa ley generalmente precisa la
inclusidn del marido en la demanda, no porque 81 es—
té as{ obligado con su mujer, sino porque é1 es el
administrador de la sociedad comyugal que puede ser
responsable en la accidn; hacer al marido responsable
"in solidum" con su majer simplémente porque su inclu-
8idén en el pleito es esencial contravendria la regla
bésica de que la mujer no puede obligar la sociedad
conyugal sin el consentimiento del marido excepto en
las instancias provistas por la ley. Entonces, si una

mijer ejecuta un. pagaré y por su falta de pago, ella

39
Cuyugan v. Dizon, 79 Phil. 80; Quizon v.
Salud, 12 Phil, 109,



Juntapente con su marido, es demunciada, el marido no
puede ger obligadp "in solidum" con ella, a menos que
estuviese alegado y probado que la letra de pago habfa
sido ejecutado bajo cualquiera de las instancias en las
que una mMmujer puede obligar la sociedad conyugal. Ese
tas instancias son: 1) cuando el marido consienta; 2)
cuando la mujer gaste para las necesidades diarias de
la familia; 3) cuando se le conceda la direocién de la
sociedad conyugal.uo

La razén para las excepciones en el Artfculo 113
es que: en este caso el marido no esti afectado en cuanto

a su porcién, o, en otras circunstancias, las relaciones

entre los cényuges estuvieran en conflictos.

Una peticién para la reivindicacién de la propiedad

parafernal golamente, no precisa la inclusién del marido;

sl las demandas deben ser reivindicadas, el marido debe

eastar unido.hl

Lo
Acenas et al., v. Sison et al., L«17001, 30
de Agosto de 1963.

41
Bismohte v. Aldecoa, X7 Phil, 480,



Una demanda para recobrar el préstamo de la pro-
piedad parafermal sin interds no requiere la interven-

thierto es tambied que, una demanda

cién del marido.
contra la mujer por dafios debido a lesiones fisicas
dentro de un club NO requiere la inclusién del marido

43

como partido,

Respefto a los dafios morales, fue declarado en el
caso de Lilius v. Manila Railroad Co., (62 Phil, 56) que
a causa de un accidente de trdfico, se pueden recobrar
dafios morales por la mejer sin la necesidad de incluir
al marido. Pero dafios en forma de ingresos no lucrados
implican a la sociedad conyugal, Entonces, en dicho
caso, ei marido debe ser incluido. En cambio, en el
caso de Manaois-Salonga et al,, v. Natividad et al.,
L-13927, 29 de Febrero de 1960, los cényuges fueron de-
mandados a causa de un pagaré firmado solamente por la
mijer. La demanda no alegé que el préstamo era una res-

ponsabilidad conyugal o ha sido usado para el bemneficio

L2
Hernéndez v. Antonio, 16 Phil. 507.

L3
Reyes v. Santos, 52 0.G. 6548,



de la familia o que el consentimiento del marido ha
sido dado para el pagaré. En la contestacidén, la mu-
Jer admitid pago parcial hecho por ella tanto como su
responsabilidad por el resto, En este caso, el marido
demandado no fue declarado responsable en tales cir-

cunstancias.

Llegamos ahora al art{culo del Cédigo Civil que
constituye una enmienda de la disposicién hallada en
el antiguo Cddigo Civil referente al poder de la mu-

Jer a dirigir los asuntos del hogar, a saber:

5.

Art, 115.- "La esposa dirige los asun-
tos del hogar. Ella puede comprar las co-
sas necesarias para el sustento de la fa-

milia, y la sociedad conyugal seri as{ obli=
gada. Ella puede apropiar dinero por este
motivo 3i el marido deja de entregar la pro-
pia cantidad. La compra de alajas y objetos
preciosos es anulable, a menos gue la tran-
saccidén ha sido sxpresamente o {mplicitamen-
te por el marido, o a menos que el precio
pagado procede de su propiedad parafermnal."

Esta ley es una ospocifict sancion legal del con-

cepto popular de que "la mujer es la reina de la casa?,

Ly
Informe de la Comisidn Codificadora de Fi=
lipinas, pdg. 10.



La autoridad para comprar referida en este articulo es
aquella perteneciente a las necesidades, no a los lujos,
Habfa un caso en el cual la mujer compré a crédito un
costoso reloj de pulsera que su marido no podrfa propor-
cionarla, E1l tribunal declaré que la deuda se debe car-
gar contra su propiedad parafernal si el marido no con~-
sentfa a 1la tranaaccién.hsNo obstante, el consentimiento
puede ser expreso o ticito. Sin el consentimiento, sin
embargo, la transaccién es meramente amulable, no invé-
lida, La mujer est4{ impedida para poner en tela de jui~

46

cio sus propios actos,

La direccién del hogar estéd provista por este ar-
tf{culo como la tarea primaria de ia mujer. Debido a
esta responsabilidad de direccién, la ley concede a la
mujer la autorizacién de proveer para las necesidades
de la familia sin las cuales no hubiere una administra-

cién eficiente de los asuntos del hogar, Por lo tanto,

L5
Alejandro v. Reyes, 53 Phil, 793.

46
Riobo v. Hontiveras, 21 Phil, 331; Papa &
Delgado v. Montenegro, 54 Phil, 331,
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la ley permite que la mujer compre las cosas necesarias
para el sustento de la familia sin el consentimiento del
marido y auln obliga la sociedad conyugal., La autoriza-
cién de la mujer para obligar la sociedad conyugal porxr
sus conpras hechas sin el consentimiento del marido es-
t4 limitada a las necesidades para el sustento de la fa-
milia y no extiende a cosas u objetos que son solamente

b

para el lujo,

Pues, la mujer puede hacer tales compras y el con-
trato serd perfectamente v4lido ya que la mujer posee la

Plena capacidad civil si ella es de la mayorfa de edad,

pero entonces, solamente la propiedad parafernal serd res-

ponsable para su contrato a menos que el marido haya apro=-

bado expresamente o ticitamente dicha compra, Y aunque
el marido no ha aprobado t4dcitamente ni expresamente aque-

lla compra, la ley hace constar el contrato hecho por la

mujer como anulable, y entonces, obligatorio hasta que es-

té anulado por el marido,

b
Alejandro v. Reyes, 53 Phil, 793.

48
E. Caguioa, Op, cit, p4gs. 208-209,



6.

Art, 116.- "Cuando uno de los cényuges
abandona sus obligaciones a la unién con-
yugal o trae peligro, déshonor o injuria
material al otro, el cényuge . ofendido
puede dirigirse al tribunal para la rele-
vacién, :

El tribunal puede aconsejar el ofensor
a cumplir con sus obligaciones, y tomar ta-
las medidas que se estimen convenientes,"

¢Cudl es el remedio si el marido abandona sus obli=-

gaciones al enlace conyugal o trae deshonor o daiio mate=~

rial a su mujer? La mujer puede recurrir al tribunal

para la relevacién., Normalmente, es el marido el que

abandona sus obligaciones conyugales, y este remedio

estd sancionado por el artfculo arriba mencionado (Art.

116).,

Te
Art, 117.- "La esposa puede ejercer cual-
quier profesién u ocupacién o dedicarse a ne-
gocios. No obstante, el marido puede ot ¢nérsse,
con tal que:
a) Su renta es suficiente para la familia,
segin su posicién social, y
b) Su oposicién estd{ basada en motivos se-
rias y vdlidas.

En caso de desacuerdo sobre este asunto,
los padres y abuelos tanto como el consejo
familiar, si haya, serdn consultados., Si
alin no llega a ningiin acuerdo, el tribunal
decidird lo que sea.comveniente y en el me=-
jor interds de la familia,"
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Ultimamente, hacemos referencia de nuevo al artf-
culo 117 como uno de los derechos personales de una mue-
Jer casada en Filipinas, Como hemos dicho anterdormen-
te, este artfculo trata de la parte de la mujer casada
en el mundo contemporédneo en cuanto al ejercicio de la
profesién., Es natural que con el avance del mundo ine
dustrial la mujer también que es una participante en el
desarrollo econémico de la sociedad comyugal y del mundo
entero tiene el derecho de utilizar los medios necesa-
rios para realizar sus aspiraciones y manifestar sus ap-
titudes a través del ejercicio de una profesién, ocupa-

cién o vocacién que la convenga,

B, Separacién legal

Uno de los recursos que la nueva ley condede a la
mujer para proteger sus intereses, es la separacién le-
gal que se halla en el nmuevo Cédigo Civil filipino, y
toma el cardcter de un divorcio relativo que antes exis-

tfa bajo el Decreto No. 2710,

Siendo un pafs catélico, la Repiblica de Filipinas
ha mantenido el matrimonio bajo el principio de indisolu-

bilidad, principio que estd de acuerdo con la tradicién
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y costumbre filipina y que ciertamente es preciso para que
haya una familia méds firme y sélida,

Varias lleyes espafiolas fueron extendidas a Filipinas
durante la época espafiola por el Decreto Real.. Muchas de
estas leyes contimiaron en vigor incluso después de la pro-
mulgacién del C8digo Civil. Durante el régimen de los Ame-
ricanos, las leyes de origen anglo-americano fueron promul-
gadas por el cuexrpo legislativo. A;i, el Derecho Civil de
Filipinas ahora estd compuesto de orxrigen hiapano-amorioano?9
En la ley actual de Filipinas, como en los afios anteriores,
se admitfa el divorcio vincular; Unicamente puede concederse

la separacién legal, l1la cual estf siempre regida por las nue-

vas normas para proteger el interés de la familia.

Las"Siete Partidas" eran muestra ley sobre divorcio

hasta la promulgacién del Decreto 2710 que tuvo efecto el

11 de Marzo de 1917. Bajo el Decreto 2710, solamente exra
50

reconocido el divorcio absolute, Pues, en un caso,

el Tribunal Supremo de Filipinas declard que desde el

ko
Arturo M, Tolentino,
Ci C
I, Manila, 1947.
50

Garcfa Valdez v. Tuaszon, 40 Phil, 943,



paso del decreto de 2710 el dnico divorcio admisible era

el divorcio absoluto y las disposiciones sobre el divore

cio relativo en las S§iete Partidas fueron consideradas

como abrogadas por la ley de Divorcio. Bajo las Siete
Partidas, las causas para el divorcio eran: (1) si uno de

los esposos desea entrar la vida religiosa y el otro cén-
yuge otorga el permiso, (2) adulterio por parte de la mu-
jer o del marido, y (3) el hecho de que uno de los cényuges
se convierte a un hexético, Méml-m:o, o Jud:!o?ll-:l Decreto
2710, por otro lado, reconocia solamente dos causas para

el divorcio absoluto: adulterio por parte de la majer y
concubinato por parte del marido (Sec. 1, Decreto No.2710)

y en cada caso no habfa necesidad de una previa conviocién
criminal. Durante la ocupacién de los Japoneses, fue promul-
gada una nueva ley de divorcio que se llamaba la Orden Ejecu-
tiva No., 141, Esta orden simplemente aumenté las causas para
el divorcio absoluto bajo el Decreto 2710 y tuvo efecto hasta
el 23 de Octubre de 1944 cuando el General MacArthur emitié
una proclamacién reestableciendo el gobiermo de gnncommidad,
que abrogaba la Orden Ejecutiva Ny,. 141 y reponer el Decreteo
2710. Este Decreto ha sido revocado por el Cédigo Civil

51 -
Arturo M, Tolentino QB' cit.. pég. 80, Vol, I
Manila, 1947, ’ ’ '



que se promulgd y tuvo efecto a partir del 30 de Agosto
- de 1950, Bajo el muevo Cédigo Civil, el divorcio abso-
luto estd eliminado y se permite solamente el divorcio

relativo, conocido como la separacién legal,

Sin embargo, durante 20 afios a partir del 17 de Ju-
nio de 1949 se reconocié el divorcio absoluto conforme
con las costumbres y prédcticam de los moros que viven en
las provincias no cristianas, Por tanto, en el caso de
que la causa para el divorcio absoluto, (es decir, adule-
terio por parte de la majer y concubinato por parte del
marido) tuvo lugar antes de la efectividad del nuevo Cé-
digo Civil y la accién para el divorcio absoluto estaba
pendiente cuando el nuevo Cédigo Civil se promulgéd, dicha
accién puede ser procesado al juicio final y el divorcio
absoluto puede ser moncedido, no obstante las disposiciones
del nuevo Cédigo, Es asf porque las disposiciones sobre
8eparacién legal en el nuevo Cédigo Civil no son retroac-
tivas y ademds porque la persona ofendida habfa adquirido
ya el derecho concedido que serfia deteirtorado si se apli-

caran las d&sposiciones sobre la separacién legal,

En cuanto a los derechos que corresponden a las cén-
yuges v a la mujer, la 1egiq1aci§n anterior fue modifica-

da por los muevos preceptos,



Dispone el nuevo C8digo Civil (Art. 97)s "Una pe-
ticién de separacién legal se pueds registrar:

1) Por el adulterio por parte de la mujer y per
el concubimato por parte del marideo como definido em
el Cédigo Pemal; o

2) Un intente por o de los odnyuges comntra 1a
vida del otro."

Esta mueva ley contenida en ¢l muevo Cédige Civil
concede igualmente al maride y la mujer el dereche a re-
cistrar una petiocién de separacién legal por las causas
arriba mencionadas. Asf, la mujer pusde registruar tal
accién eon motive de intento contra su vida, ¢ por con~
cubinmato por parte del marido, Con respecto a Ia segun~
dnmcndobomhrquooladultoﬂoporparﬁcdolu{-
ride no es motivo para la separacién legal, a memnos gque,
pexr supuesto, dicho acto mttm taabidn concubimate.
Comcubinato se comste por un maride que: (a) mantieme una
Mdaonlavivlcadtoml;o(b) tica.une‘puh
sexual con otra mujer en cirounstancias escandalosas, ©
(e) cohadbita cen ella en cualquier otre sitio., "Em cual-
quiera de los cases arriba menciocnndos ¢l maride sexrd ocas-
tigade con prisidn cesrreccional en sus periedes minimes



y medios, y la concubina sufrird la pena de destierro."52

En todos estos casés la conviccién criminal no se requie-
re como motivo para la separacién legal, Si el adulterio
del marido constituye en el propio caso cualquiera de las
instancias de concubinato, la separacién legal se puede ob-

tener con este motivo - por prueba civil,

Respecto al atentado del marido contra la vida de su
mujer, asimismo se debe notar que no hay necesidad‘de la
conviccién criminal, El1l intento debe ser justificado como
en el caso de la lfcita defensa propia. El1 acto debe ser
parricidio intentado o frustrado, y no causado por negli=-
gencia, En este aspecto, el T¥ibunal Supremo de Filipinas
declaré que los malos tratos del marido a su mujer, como
ddndola golpes en la cara, tirdndola del pelo, torciéndola

el cuello, o golpedndola en el abdomen, no constituyen in-

tentos contra su vida, en defecto de una intencién de matar-

1a,23

52
Art. 334. Revisado Cédigo Penal de Filipinas,

53
Mufioz v. ﬁal'rios, Cvo, 0.G, 5271,



"Si uma mujer pone pleito de separeaciém legal com
motivo de concubinato, y mientras que estf pendiente di-

cho pleito, ella registra una acusaciém criminal por con-
cubinato, la accién civil debe ser suspendida hasta que el
juicio final esté rendido en el caso criminal®,>’puesto
que en el caso para la separacién legal proceds del cri-
men mismo de concubinato envuelto en el caso cr:l.m:l.nn.l.s5

2. Log Efec Decret c

La separacién legal una vez registrada en la instancia
de la mujer t concedida por el tribunal a través de los
propios procedimientos, tendrd los efectos establecidos
en el Artfculo 106 del Cédigo Civil, a saber:

Art, 106,- "E1 decreto de separacién le-
gal toendrd los siguientes efectos:

a) Los cényuges tondrén el derecho de vie
vir separadamente cada uno, pero el vinculo
matrimonial no serd disuelto;

54 .
Sec. 3, b, Reglamento 111, Leyes Rewisadas
del ibunal ‘

55
Jerusalém v. Zurbano, et al., L-11935, 24 de

Abril de 1959,



b) La sociedad conyugal de ganancia o
la absoluta comunidad conyugal de bienes
no serd disuelta y liquidada, pero el cén-
yuge culpable no tendrd el derecho a cual-
quier parte de los beneficios ganados por
la sociedad o comunidad, sin perjuicio a
las disposiciones del Art, 176;

c) La custodia de los hijos menores se-
r4 concedida al cényuge inocente, a menos
que sea dispuesto de otra manera por el tri-
bunal en interés de dichos menores, para quien-
es dicho tribunal puede nombrar un tutor;

d) El1 cényuge culpable serd impedido para
heredar del cényuge inocente por sucesién ine
testada. Por otra parte, las disposiciones he-
chas en el testamento del cényuge inocente a
favor del cényuge culpable serdn revocadas por
operacién de la ley,."

A la vista de esto, el decreto final de separacién
legal produce efeéctos no solamente en la persona de los
cényuges sino también en los bienes de los mismos. A

continuacién, exponemos dichos efectos,

a, Lps efectos en la Persona de los Cényuges.

Separacién de cuerpos tiene todos los inconvenientes

de divorcio sin ninguna de sus ventajas.

"La separacidén de cuerpos es un mecanis-
mo ingeniosisimo; es el matrimonio sin amorj;
es la viudez sin la muerte, es el consorcio
sin libertad, es adjuntar un eslabén méds en
la cadena, para que el esclavosgiga desde le-
Jjos patrén sin dejarlo nunca.,"

56 Manuel Gongora, et al., Los Derechos de la
Myjer Casada, XXIII, Mayo de 1910, pég. 15.



No debemos continuar manteniendo la unién legal

cuando ya no existe la natural,

Al retibir el decreto final de separacién legal,

los cényuges mantienen sus domicilios separados y co-

mo consecuencia, se extihgue la obligacién de cohabita-
cién, pero el matrimonio no se rompe, Por consigulente,
la obligacién de fidelidad mutua adn queda, asf que, si
el marido fuese culpable por ser infiel a la mujer, ésta
puede demunciar el marido por adulterio o concubinato,
Aunque el matrimonio exista; sin embargo, la obligacién
de sustente y auxilio mutuo se axtingunky ningdn cényuge
tiene la obligacién de sustentar o asistir al otro, "Sin
embarge, el tribunal puede mandar al cényuge culpable

sustentar al cényuge 1nocente."57

Vemos, entoncea; en este artfculo (Art, 292) que si
el cényuge culpable es el marido, la mujer tiene el dere-
cho al sustento, Ademds, dos etapas se contemplan en es-~
te asunto, a saber, la etapa durante el curso del caso,

y aquélla después de que el juicio final ha sido dado,

57
Art, 292, Nuevo Cédigo Civil de Filipinas



Mientras dura el pleito, el derecho de sustento germa-~
nece, Después del juicio final, 2n sl caso do separa-
cién logal; el matrimonio no se disuelve; el tribunal

puede ordenar al cényuge culpable sustentar al inocen-

te. Esto es discreocional para el tribuhal,

1) E1 Uso del Apellido del Marido después del De-

creto de arac Le o

El muevo Cédigo Civil de Filipinas proporciona a
la mujer que haya obtenido la separacién legal el dere-
cho de continuar usando el apellido de su marido., As{

pues, dicta la ley:

Art, 372,~ "Cuando la separacién legal
ha sido concedida, la mujer continuaréd usan-
do su nombre y apellido empleado antes de la
separacién legal."

Aquf la ley no diétinguo si la mujer es la cényuge
culpabe o0 no, no como en ¢l caso de anmilacién del matri-
monio, porque en la separacién legal el vinculo matrimo-
nial adn subsiste. Ademds, aunque en la Regla de los Reg-
lamentos del T%ibunal, e} hecho de la separacién legal so-
lamente no justifica um cambio del nombre, Los tribunal-

es no autorizan el cambio del nombxre de la mujer con la



mera declaracién de que ella ha obtenide un decrete de
separacién hsal.’ 8

Con respecto a la propiedad de los cényuges, la

separacién legal produce efectos que estdn expuestos
en los articules 107 y 237 del nueve Cédigo Civil,

Dice el Cédige:

Art. 107.- "E1l cényuge inocente, des-
pués de que haya concedido un decreto de
separacién legal, pusde revocar las dona-
tivos con motivo del matrimonie hechos por
61 o ella al cényuge culpable, las aliena-
cienes e hipotecas hechas antes de 1la mota-
cién de la demanda para la revecacién en el
Registre de Prepiedad serdn vdlidas.

Esta acuién caduca después ds los cuatro

sfios siguisntes a la fecha en gque el decreto
se comwirtiese en definitivo,"

Est> o3 el electc del decrets de ssparacién le-
gal gue da derecho al cényuge inscents a revocar los
donatives "propter miptias" a faver del cédmyuge culpa-
ble, Lla xmoacién; sin embarge, ne es "ipso facto"
y es discrecional para ¢l cényuge imcoente, Dicha dis-
crecién se debe ejercer demtro d¢ los cuatro aliies siguien-
tes a la fecha del decreto de la ssparacidém legal. htmol;

58
Laperal v. Republie, L-18008, 30 de Octubre
de 1962,



si la mjer ofendida no ejercita la accidn dentro de
los cuatro afios siguientes a la fecha del decreto fi-
nal de separacién legal, la acciém para revocar serd
considerada prescrita y el donative "propter muptias® |
llegard a ser irrevocable,

El otro efecto de la separacién legal en cuanto
a los bienes de los cémyuges se halla en el Articule
237 del muevo Cédigo Civil, que diee: "En ol caso de
separacién legal, el hogar familiar serd disuslte, y
la propiedad dejard de estar exenta de la ejecucién,
susbasta pdblica o embarge." Este artfculo parece co-
mo un corolario del principio de que en separacién le-
gal solamente queda el vinculo matrimomial, es decir,
o1 enlace espiritual que une n les cényuges; los as-
pectos materiales, como on esta iustancia - el hogar
familiar desaparece hasta tal pumte que la propiedad
que constituye diche hogar se queda sujeta a la sjecu~
¢cién, subasta piblica y smbarge. La texminnecién de 1la
exencidén surge légicamente con lia disolucién del hogar
familiar, Desde lusgo, en separacién legal, la unién
familiar ha sido destruida,

A la vista de lo qus acaebo de exponer llego & 1a
conclusién de que desde luego, la separacién legal mo
es un remedio prédctico para resolver los problemas que
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suelen surgir dentro de la esfera de la yida matrimo-
nial, Siguiendo el pensamiento de D, Manuel Gongora,
cuya opinién he mencionado més arriba? creo que los
legisladores de la generacién 'aett'nl deben considerar
este asunto, Por lo que ceurre ¢n la mayoria de los
casos domésticos o familiares, toca a mis compatriotas
legisladores la tarea de despertar su mentalidad y en~
tendimiento para afrontar la vida como una cosa realis-~
ta y més humana, Si los cényuges, despuds de tantos
afios de conviwveneia, ven que no pueden vivir juntos pa-
ra realizar el verdadero objetive del matrimonio, que no
es solamente la unién corporal, sino también el de con~
vivir armoniosamente, teniendo la compatibilidad afable
y el enlace espiritual, no hay que insistir en que ellos
contimien aonsidordndm como esposos; todavia serfa peor
para sllos si viviesen separedos sin tener derecho a con~
traexr matrimonio con otra pexrsona que le parezca mejor,
considerando su carécter, aptitud y disposicién. Esa si~
tuacién, como he dicho, es peor, porgie darfa lugar al he-

cho de que ¢l maride permanerca casado con su esposa, pere

59
Referencia a la pdgina 95 del epigrafe,
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a la vez mantiene a otra mijer, y luego, la posibili-'
dad de tener hijos ilegitimos ~ un hecho que es con-
trario a la moralidad, buenas costumbres y polftica

de una soé:l.edad sana, Por supuesto, el divorcio win-
cular no se debe tomar como un vehfculo para datiofa-
cer los capriohos de los hombres que como sabemos sue-
len tener tendencia polfgama, Los tribunales en este
aspecto, pueden ejercer precaucién en conceder el di-
vorcie vincular, limitando el derecho de comseguirlo
a aquellos cényuges cuyd Unioca pretensién es registrar
una peticién para el divorcio absolute. Asf, se puede

vivir una vida mds humana, realista y prédctica,

C. Daxechps Patrimopiales
1. De la Mujer Solters
Como he diche en los capftulos anteriores de este
epigrafe, la mujer, siende poseedosra de varios derechos,
ouyos detalles acabames de wver, es légico y natural que
t-nga aquellos derechos patrimoniales que son indispen-
sables para poder vivir decentemente seg\'n el nivel de
su estado social, Los legisladores han side muy justes
en extender estos derechos no solamente a la mujer casa-

da, sino también a la mijer soltera, Pues, @= realmente
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humano y recto que las mujeres solteras sean las recep~
toras de los deréchos patrimoniales, ya que ellas mis-
mas son las que dirigen y administran sus propieos bien-
es. En la actualidad, la ley ha sido muy generosa para
los hijos de la familia, y eso incluye a las hijas, des-
de luego, porque en el mievo Cédigo Civil mismo encontra-
mos las disposiciones de la ley que protege igualmente al
hijo y a la hija en cuanto a sus bienes, En efecto, se
concede aquellos derechos no solamentes al alcanzar la ma~-
yor{ia de edad, sino aunque todavfa ellos estén en el poder
de sus padres y vivan en el hogar familiay, Estos derechos
se encuentran en los Artfculos 320, 321, 322, 324, 325 y
326 del nuevo Cédigo Civil de Filipinas, que a continuacién
tratamos de exponer,

8¢ Art, 320.- "El padre, o en su defecto,

la madre, os ol administradex de la propile-

dad que pertenece al hijo bajo la tutela,

Si la propiedad vale mds de dos mil pesos,

el padre o la madre dard una fianza sujeta

a la aprobacién del Tribunal de Primersa
. Instanola,"

Mientras la tutela sobre las personas de los hijos

no emancipados se confiere al padre y la madre en condn,so

80
Art, 311 del muevo Cédigo Civil de Filipinas,
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la tutela sobre la propiédad de los hijos pertenece
solamente al padre y, en su defecto, a la madre. El
presente artfculo revive las disposiciones del anti-
guo Cédigo Civil dd Espaﬁa6§ abroga las disposiciones
de los Reglamentos del Tribunal que dispone que los
padres no tienen derecho a administrar la propiedad de
sus hijos, y, entonces, surge la necesidad de nombrar
un tutor jurfdico. Bajo muestra ley, el padre o la
madre segdin el caso, son, en virtud de su paternidad

o maternidad y su autoridad como padres, los adminis-
tradores de la propiedad que pertenece a sus hijos sin
necesidad de ningiin nombramiento del tribunal como tu-
tor, y sin necesidad de dar una fianza, a menos que la
propiedad de los hijos valga m&s de dos mil pesos (de
Filipinas). La razén del cambio en la ley es para man-
tener la armonfa con las costumbres filipinas y la soli-

daridad de la familia.62

Se debe notar que los padres tienen solamente la
administracién sobre los bienes de sus hijos, y eso no

incluye el dominio., Por tanto, los padres no pueden

61 ‘
Art., 159, Cédigo Civil de Espafia.

62 . . . ;
E. Cgguioa, Op, cit,, pég. 453,
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impedir, alien#r o disponer de la propiedad de los hi-
jos sin la autorizacién judicial, Y aunque los padroa'
tengan la administracién sobre los bienes de sus hijos,
dicha administracién debe ser para beneficioc de los hi=-
Jos., En relacién con esta limitacién en el peoder del
padre, o en su defecto, la madre, fue declarado ue la
viuda; como administradora legal de los bienss de sus
hijos menores, no tieme el poder de comprometer sus re-
clamaciones, sin la autorizacién judiecial, porque com-
prometer es el equivalente de la alienacién que va mds
all€ do administracién y eonstituye un acte de dominio,
Por lo mismo, el Artfculo 2032 dispone que la aprobacién
del tribunal es necesaria para las reclamaciones parti-

¢cipadas por los padr.a;ﬁB

b,

Art, 321,~ "La propiedad que el o
omancipago ha a !139 » pugda ldqgigir
con su trabajo e industria o por cualquier
titule lucrative, pertensee al hijo en do-
minie, y en msufructo al padre o a la madre

Jo cuya tutela 61 o glla estd y en cuya

) Za 61 o ella vivej pero si el hije,
con el consentimiento de su padre o de la -
madim, viviera independientemsnte de slios,
81 o ella serd considerado emancipade por
todes les intentés relacionados a dicha pro-
piedad, y tendrd sobre ella dominio, usufruc-
to y administracién,”

63
Visaya v, Suguitan, 53 0,G. 5240, 5242;
Porcuna v, USVA, L-11563, 29 de Mayo de 1959,
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Los bienss a los que se refiere este articulo

se llaman "adventicios ordinario-".&En el caso de

que la propledad adquirida por 1 hijo sesa un sala-
z'io; surge una cuestién sobre si dicho salarie debe
ser considerado como frutos, y entonces pertenece a
los ?&d!‘i, o ¢omo capital Yy, entonces, pertenscen al
hijo, perterwciende el usufructo a los pm:l‘rga. Hamrega
opina que se debe monsiderar como ea;:ital y, entonces,
pertenece al hijo; consiguientemente, no puede respbin-

der para las obligaciones de los ;pad:l:watl.65

Dice igualmonte este artfeule que si el hijo o la
hija vive independientemente de sus padres 41 o ella
tendrd el dominie, umifructe y administyacién sobre leos
bienes, En este aspecto, parece que la emancipacién
aludida por la ley os una que es simplemente imperxfec-
ta, que un mener bien por el matrimonic o bien por von-

cesién voluntaria adquiere, Por lo t te, sl se trata

62‘ .
E. Caguioa, Op, git., pés. 454.

65

5 Manresa $6 (Citado por Cgguice, 0Oy, e;ﬁ..‘
pég. 455). ' ’



- 106 -

de una propiedad inmobiliaria, é1 puede alienar o hi-

potecarla sin el auxilio de los padres o el tutor.66

B

Art, 322,~ "Un hijo que gana dinero

o adquiera propiedad con su preopio tra-
bajo o industria tendrd el derécho a uma
penusién razonable de sus rédites, en adi-
cién a los gastos heches per los padres
para su sustento y educacidén.”

Esto es una nueva ley incorporada al Cédige Civil
de Filipinas y se wefiere a los gastos privados del hi-
Jo, no a aquellos referente a su educacién o sustento,
Por supuesto, la cantidad depende de las o0iicunstancias

en cada caso, La inclusién de este privilegio en la
ley aumenta la eportunidad del hije ¢ la hija para am~

pliar su seguridad ecendmica que ml adelante afectard su

- wvida entera,

d. '
Art, 324,- "Cualquiex:..cosa que el hije
adquiera con el e¢apital o los bienen de
los padres pertensce a ‘estos dltimos en
dominie y en usufyucte. Peroc st los pa-
dres le concediessn expresamomte todo ¢
alguna partc de les bsmeTlicios que €1 ojy-
tenga, tales benefieies no serdn ecobrados
contra su legitima,"”

66 .
Art., 399, Nuevo €6digo Civil de Filipinas,
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La propiedad referida en este articulo se llama
"profect:lc:l.oa"?;ya que son adquisiciones del hijo con
el capisal o propiedad adelantada a é1 por los padres,
En este caso, el hijo actda meramente como ¢l agente de
sus padres, coniig‘nentemto. las adquisicionss perte-~
necen en dominio y usufructo a los padres pero las admi-
nistraciém estd con el hijo, Pero si los padres le con-
cediera expresamente los bemeficios o alguna parte de
ellos, que 61 pueda haber ganado con dicho capital de
sus padres, la cantidad pertenecerf a 6l y asimismo ten-
dréd la administracién de la misma, pero no puede ser CO-
lacionadeo o cobrado a la legftima del hijo.

Do

Art, 325.~ "La propiedad o rédito le-
gado o donado al hijo no emancipado para
los gastos de su educacién ¢ instruccién
pertenecesrd a 61 en dominio y usufructo;
pero el padre o la madre administrard la :.© .-
misma, si en el donativo o disposicién

testamentaria lo contrarie no ha side
declarado,.” ‘

Esté articulo se refiere a los "adventicios extra-

oxdimarios” del h:l..}ossy estos son procisaments para los

gnnto. de su educacién y formacién y no se debe confundir

67 '
E, cwu. m I‘g. ’l55 °
68

M‘-& P‘G- 337-
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con la propiedad adquirida por tftulo lucrativo ba-
jo el artfculo 321, Los bienes aludidos en este asun-
to pertenecen en dominio y usufructo al hijo pero la
administracién queda en los padres.

f.

Art. 326.,- "Cuando los bienes del

hijo valen mds de dos mil pesos, el pa-

dre o la madre se considerard como tu-

tor de la propiedad del hijo, sujeto a

las obligaciones de los tutores bajo los
Reglamentos del Tribunal,™

Sea@in dste artfculo, el padre o la madre actuard
como tutor de la propiedad de su hijo o hija si el va-
lor de dicha propiedad es més de dos mil pesos., Ademds,
los padres deben dar una fianza sujeta a la aprobacién
del tribunal.6900n esta mueva ley, podemos concluir que
si los bienes del hijo valen menos de dos mil pesos, los
padres tendrdn el control absoluto sobre dichos bienes,
Sin embargo, eso no oﬁ lo que significa este articulo,
ya que hemos visto que el poder de 2os padres se limita
a la administracién y usufructo solamente y, entonces no

incluye las alienaciones ni las hipotecaa.7o

69
Art. 320, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.

70 '
E. Caruioa, Op, cit,, pédg. 458,
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2., De la Mujer Casada,

El nuevo Cédigo Civil de Filipinas concede a la
mijer casada numerosas facultades en cuanto al régimen

econﬁmico matrimonial,

a. Pgderes d a mujer en la administracién
de la sociedad conyugal de gananciales.

Entre los matrimonios filipinos, domina el régi-
men de gananciales, La sociedad de gananciales es
aplicable cuando no disponen los cényuges otro régi-

men, o no es procedente la separacién legal o judicial,

A pesar de la direcci&n administrativa otorgada
al marido, se reconoce a la muJer alguna intervencién
en los actos de la sociedad. Esta intervencién es la
que define los distintos sistemas que las legislacion-
es nos muestran, El jurisconsulto espaiiol, ﬁanresa71
expone los principales de estos sistemas de la siguien-

te manera:

1) Negar a la mujer toda intervencién en
los asuntos de la sociedad, concediendo al marido el

poder de administrar sus propias propiedades, las de

71
Manresa. Comentarios al Cédigo Civil Espafiol,
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la mujer, y las de la comunidad, y la capacidad de
disponer de estas propiedades sin consentimiento de

la mujer, ni recurso alguno por su parte,

2) Limitar los derechos del marido en
los bienes comunes, permitiéndole sélo las enajena=-
ciones y obligaciones a tftulo oneroso, y negédndole
en absoluto, o dentro de ciertos lIimites, la facultad
de donar, con intervencién més o menos directa de la
mijer para impedir los donativos y para evitar todo

fraude o perjuicio en sus intereses; y

3) Reducir las facultades del marido a
las de un simple administrador y director, en cuanto
afecte a los intereses de la comunidad, exigiendo el
consentimiento de la mujer para todo acto que equival-
ga a un desprendimiento de derechos en los bienes comu-
nes, en absoluto, y en relacién con los bienes inmue-

bles.

El Cédigo Civil de Filipinas adhiere a este dlti-
mo sistema exigiendo el consentimiento de la mijex
para que el marido pueda disponer de los hienes inmue=
bles. En relacién con éste, nuestra ley dispone que
"el marido es el administrador de los bienes de la so-

ciedad, a menos que exista una estipulacién en las
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capitulaciones matrimoniales que confiera la adminis~
72

tracién a 1la mujer-.

" En dicha capacidad como administrador, el maride.
puede comprometer les bienes gananciales en un negocio
73

aun sin el consentimiento de la mujer.

en la administracién de la sociedad legal de ganancial-
es, come las hallamos en el nuevo Cédigo Civil de Fili-

pin“ .

Generalmente, tiene la mujer casada los siguientes

derechos:

1. La facultad de administrar los bienes de la so-
ciedad conyugal por nutdri;ici&n expresa del marido que
habra de constar en documento publico. Asimismo la mu-
Jer pwede administrar los bienmes privativos de su mari-
do con la expresa autorizacién de éste, apareciendo em

74
un documemto publice.

72
Art. 112, nuevo Cédigo Civil de Filipinmas.
73
Abella de Diaz v. Erlanger y Sallinger, 59
. Phil. 326.
7

Arts. 168 y 169 del nueve Cddigo Civil de
Filipinas,.
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2. La prerrogativa de ser la administradora

de los asuntos econémicos de la sociedad doméstica,

y asf la mujer puede comprar las cosas necesarias pae-
ra la manutencién de la familia, respondiendo la so-
ciedad de estos gastos, Con este fin, puede incluso
tomar dinero prestado, si el marido dejé la cantidad
suficiente. La compra de joyas y objetos preciosos
es nula, a menos que el marido la hubiese autorizadonﬁ

75

expresamente o las pagase con bienes parafernales,

Sin embargo, el hecho de que el marido haya de-
jado de entregar o producir la cantidad suficiente
debe probarse por la mujer y el acreedor que intente

reclamar.76

Aparte de los derechos generales con respecto
al régimen econémicc matrimonial, tiene la mujer ca-
sada otras prerrogativas especiales que la ley dispo-
ne para proteger sus intereses en la sociedad legal

de gananciales,

75
Art, 115, nuevo Cédigo Civil de Filipinas,

76
E, Caguioa, Op. cit,, pdg. 208,
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l. En el caso de que ¢l marido abuse de sus pe-
deres en la administracidn de los bienes de la sociedad
conyugal, puede la mujer solicitar al Tribunal gque la
nombren a ella administradora de los bicno- gananciales
que nombren un administrador para les mismos, 0 que se
ordene la separacidén de biqnos?7

2. Puede la mujer pedir a los tribunales durante
el matrimonio, y dentro de un plazo de dies afios, la anu~
lacidn de cualquier contrato celebrado por su marido sin
su consentimiento, cuando tal consentimiento esté requeri-
do, 0 cualquier acto o contrato que tienda a defraudar el
interés de su mujer en los bienes de la sociedad. Si la
mujer deja de ejercer este derecho, ella o sus heredervs,
pueden pedir el valor de les bienes fraudulentemente alie-
nados por el marido, después de la disolucién del matri-
-onioza

En caso de que el marido disponga de los bienes ga-
nanciales en perjuicio de la mujer, los dos remedies arri-

ba mencionados estén disponibles para ella. Sin embarge,

Art. 167, nmuevo Cédigo Civil de Filipinas.

Art. 173, ibid,
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puesto que durante el matrimonio no se puede averiguar
con certidumbre si la alienacién constituye un fraude
o no, no habiendo una liquidacién, la ley permite 1la
anulacién del contrato en aquellos casos en los cuales
la disposicién meramente tiende a defraudar o menosca-
bar su interéds en los bienes conyugales. En aquellos
casos en los cuales la transaccién fraudulenta sea si-
mulada o ficticla con el fin de perjudicar a la mujer,
se puede ejercer una accién para la amulacién en cual-
quier tiempo, puesto que esto no es un contrato anula-
ble sino un contrato mulo "ab initio"?gy la accién para

anular el mismo nmunca prescribe.so

El Artfculo 173 del Cédigo Civil de Filipinas pto-
vea.: el remedio en caso de que el marido entre en w.
contrato sin el consentimiento de su mujer, asi menos-
cabando su interés en los bienes de la sociedad conyu-
gal. Esto es una nueva ley incorporada al Cédigo Civil,

Anteriormente, la mujer podfa cuestionar la transaccién

79
Art. 1346, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.

80
Art, 1410, ibid.
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solamente después de la liquidacién de la sociedad le-
gal de gananciales,s%ero el nuevo Cédigo Civil concede

un tratamiento mejor,

Un marido vendié la casa conyugal que pertenecia
a la sociedad de gananciales sin el consentimiento de
su mujer, Dos afios después de la transaccién, los cén-
yuges fueron separados legalmente por orden del tribun-
al. Surgié una cuestién acerca de que si la mujer adn
podfa ejercer una accién para la anulacién del contrato
de venta después de la disolucién de la sociedad de ga=-

nanciales,

El jurisconsulto filipino, Edgardo Pards opina que
la mujer avn puede ejercezr la accién para la anulacién

del contrato diciendo:

"Es verdad que ya ha sido disuelta la
spciedad de gananciales. No obstante, el
matrimonio adn subsiste. Y con tal que la

mijer o2jerza la accidédn dentro de diez afios
después de la transaccién, dicho dergsho de
anulacién todavia se puede ejercer.,"

81
Baello v. Villanueva, 54 Phil, 213.

82
Edgardo Pards, Civil Code of the Philippines
Annotated, Vol. I, Manila, 1967, pdg. 454,
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Dice igualmente que con respecto a la separacién
legal, mientras que los procesos de la separacién le-
gal estén pendientes, la mujer puede pedir para un man-
dato de interdicto prohibitorio preliminar con el fin
de impedir que el marido mientras tanto enajene o hi-
poteque los activos conyugales. Esto es un remedio
preventivo para que los intereses de la mujer no pue-

dan ser perjudicados.,

Cuando el marido venda una finca rural, el debe
avisar su mujer aunque ellos estén viviendo separados
porque la maijer tiene derecho en tal propiedad, La
falta de tal aviso significa un fraude del derecho de
la muJer.SBEn.efecto, declaré el tribunal que la deman-
da suficientemente alega fraude contra la mujer deman-
dante cuando aparezca que la venta de la propiedad con-
yugal fue consumada sin el consentimiento de la mujer
¥ que ella no ha recibido ninguna parte del precio de
la venta misma, junto con la alegacién adicional de que

la demandante y su marido estédn separados,

83 ‘
Tabunan v. Marugmen, L-9727, 29 de Abril
de 1957.
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En el mismo caso previamente mencionado, se apli=-
cé la ley del antiguo Cédigo Civil diciendo que la exis-
tencia de un perjuicio actual a la mujer se puede deter-
minar solamente después de la liquidacién de la socie-
dad de gananciales, pero fue sostenido el hecho de que
el derecho de la demandanta dependfa de una contingene
cia, es decir, la presencia de los bienes conyugales su-
ficientes para responder para su porcién, no significa
que ella no tiene derecho para ejercer una accién en
absoluto, Ella tiene derecho a proteger sus intereses,
y hacer constar que su interés contingente en los bienes
alienados por su marido sean registrados y anotados en

el Registro Civil.

"De esta manera, cualquiera que ad-
quiera ka propiedad de las personas a
quienes la ha transferido no podrén ale-
gar ignorancia que ellos han adquirido
un derecho sujeto al derecho contingen-
td de la demandante para pedir la anue
lacién de la alienacién si fuese pegjju-
dicial para ella de alguna manera,"

Es aplicable igualmente esta ley a los donativos,

porque el cdédigo no distingue en este artfculo entre

las transmisiones gratuitas y onerosas-85

84
Edgardo Pards, Op, cit., pédg. 456;

85
Liguez v, Tribunal de Apelacién, L-11240,
18 de Diciembre de 1957.
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La ilustracién de este asunto citado en el pé4rrafo
anterior se demuestra también en otros casos§6 El marido
transmitiéd los bienes de la sociedad de gananciales a una
tercera persona aunque no habfa ninguna consideracién pa-
ra el traslado de dominio, El1 tribunal declaré que la
mijer que es perjudicada por una transmisién fraudulenta
de los bienes por su marido estd sustancialmente en la
misma situacién de un acreedor que es defraudo por un
traslado ficticio ejecutado por su deudor. Consiguien-

temente, la mujer asf defraudada tiene recurso de cance=-

lar dicha transferencia.,

~ Una venta ficticia del terreno conyugal por el di-
funto marido no es solamente anulable, sino nulo y no
existe en contemplacién de la ley, y la misma se puede
cuestionar porvla viuda aunque antes de que esté final-
mente liquidada la sociedad de gananciales, Si el eje-
cutor testamentario del marido deja de ejecutar una accién,

81 puede ser inclufdo como demandado por dicha viuda.87

86
Rivera v. Batallones, 40 0,Gy,No, 10, pég.
2090; Galeén v, Gavares, 53 Phil, 43,

87 .
Borromeo v, Borromeo et. al., L-7548, 27 de
Febrero de 1956,



Asimismo, ¢l Tyibwmal Supzems de Filipineas decla-
¥ que "uma viuda puede ejercer uma aceiém para canee-
lar la venta ficticia de les bienes de la seciedad de
genanciales por su difunto maride"S’ La dectrima de
"in pard delicte” no se apliea a un contrate fictisle
hecho sin consideracidn, sinoc solamente a un contrate

ilegal.

3. Existiends la sociedad de gamamciales, pue~
de ser transferida a la majer la administrecién de teo-

da clase de biemwes del matrimemie, per el tribumal, em

los siguientes cansost

a) Cuando la mujer sea tutora de su mari-

b) Cuando pida la espesa la deslarwcidm
de ausemeia de su marido.

e) En el case de interdiceidén civil del
maride.

Cierto es teambién que los tribwmmles cenxferirdn
la aduinistracién a la mijer, con las limitacienss que
estimen convenientes, si ¢l mawride fuese préfuge ¢ dee-
mmwmm-mx;og. halléndese ab-
selutamente impedide para admimistrar, ne hubiesse prevista

88
V. % v. Perta, 1-6767, 28 de Febrerc de
1956,
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para ella.89

Esta disposicién de la Ley provee para los casos
en los cuales, durante el matrimonio, los tribunales
pueden transferir la administracién de los bienes con-
yugales a la mujer. No obstante, aparte de esta ley
encontramos la misma autorizacién a la mujer por el
tribunal. Asf, vemos en el Artfculo 167 por el abuso
de los poderes de administracién del marido; en el Ar-
ticulo 178, No. 3 por el abandono de la mujer por el
marido durante un afio, por lo menos, sin justificacién,

y en Artfculo 2238 por la insolvencia del marido,

La ausencia de la cual la ley habla en el Arti-
culo 196 no requiere la audencia del marido por siete
afios, transcurridos los cuales se presume la muerte del
mismo, Es suficiente que la mujer haya tomado las me-
didas provisionales para administrar los bienes de su
marido y que los tribunales la nombren su representan-

90

te durante su ausencia,

89
Art, 196, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.

90
Guillermo v. Pérez, 45 O0,G, n? 12, pég.

5121,
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Respecto a la interdiceién civil, ya estd es-
tablecido el principio de que produce la privacién
de la autoridad marital y del derecho de administrar
o disponer de sus bienes propios, y de los commes

91

por actos "inter vivos",

El Articulo 196 del Cédigo Civil de Filipinas
evidentemente se refiere a la transferencia més o
menos permanente de la administracién de los bienes
conyugales a la mujer, no a una administracién tempo-
raria causada por la ausencia del mar:l.do?2 Se debe
notar que el Articulo trata de la administracién por
la mujer, no de la separacién de bienes, puesto que
la sociedad de gananciales todavia subsiste. La ade
ministracién de toda clase de bienes del matrimonio
al que se refiere este artfculo incluye la propiedad
conyugal, la propiedad parafernal y el capital del ma-

rido,

91
Art. 34, Revisado Cédigo Penal de Filipinas,

92 ’
Peyer v, Martinez, L-3500, 12 de Enero de

1951,



En este aspecte, conviem‘ notar la diferencia en~
tre la separacién judicial de biemes ceayugales ¥y la
administracién de los bDienes midn por la mmjew,
En la separaciém judicial de biemes, l1la seciedad de
gananciales se disuelve; en la administraciéa per la
mjer, la sociedad cenxyugal permansce. En sepazwciéa
Judicial de diemes, la mrjer administra solamente su
propiedad parafernal, mfs la perciéa liquidada de les
bienes conyugales, Enclmod-hmm
mhmdor;olh.pormmtu,mut‘m
para administrar todes les biemes., Para disfrutar de
dicha prerrogativa, hace falta la previa sutorisasiém
del tribunal,

e La mijer a quien ha sido tramsferida la ad-
ministyacidén de les bienmes cenyugnles tendrd, con res-
pecto a dichos bdm. los mismos pederes y responsabi-
lidad que ¢l marideo temfa como administrwiesr, pezro leos
mismos é¢stirdn siempre sujetos a cualquier limitacién
que el Trilumai crea cemveniente imponer.’>

93
Art., 197, muevo Cédige Civil de Filipiaas,
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Esta loy constituye la ampliacién de las facultade
es de la mujer para administrar todos los bienes de la
sociedad conyugal, Generalmente, cuando la administra-
cién de las propiedades conyugales ha sido transferida
a la mujer, bien por su marido en las capitulaciones ma-
trimoniales, o durante el matrimonio mediante un documen-
to pUblico, ella posee y ejerce los mismos poderes y lie-
va la misma responsabilidad que el marido tiene cuando 41
es el administrador de la sociedad de pananciales. A es-
ta ley general, no obstante, hay tres caracterfsticas, es
decir:

as, Sus poderes se pueden limitar en la trans-
ferencia concedida a ella por su marido,
bien en las capitulaciones matrimoniales
o en documento pdblico;

be E1 tribunal, al transferir la administra-
cién a la mujer, puede proveer en la or-

den algunas limitaciones en sus poderes;
y

c, Cuando el motivo para transferir la adminis-
tracién a la mujer es la ausencia del maride,
la mujer no puede alienas nd sobrecargar los
bienagude la sociedad sin autorizacién judi-
cial.

94
E., Caguioa, Op, cit,, pédgs. 311-312,



9

En un asunto famoso,sla mijer demuncié a un banco
con el fin de cancelar una hipoteca ejecutada por su ma-
rido sobre el hogar conyugal, Ella ejercid la aé&idn
sin incluir su marido en el pleito puesto que habfa si-
do abandonada por 61, El tribunal inferior concedié la
cancelacién, pero el abogado del marido declaré que el
marido habfa sido exclufdo ilegalmente de sus derechos

en la sociedad legal de gananciales,

En la apelacién, el Tribunal Supremo de Filipinas
afirmé que la mujer podfa ejercer la accién sola porque
su marido la abandond injustamente, La posicién tomada
por el Tribunal Supremo es justamente 1l8gica porque aun-
que el marido es el administrador de la sociedad de ga-
nanciales, aquel derecho es meramente un privilegio con-
cedido por la ley en el supuesto de que é1 es més capaz
de dirigir la administracién de la sociedad. Pero cuan-
do el marido abandona a su mujer, dicho privilegio debe
desaparecer y es justo y necesario que su mijer tome el
cargo de la administracién, para la conservacién de los

bienes comunes,

95
Robert Peyer v. Hon. Félix Martfnez, et al.,

G.R., No. L«3500, 12 de Enero de 1951,
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Segin el Artfculo 197 no es necesario pedir prime-
ro la declaracién de la ausencia del marido ya que la
transferencia de la administracién tanto como la decla-
racién de ausencia se puede adjudicar en el mismo pro-
cedimieﬁto. En este aspecto, ha de tomar nota que ba-
Jo esta ley; la mujer puede enajenar los bienes de 1la
socieédad conyugal sin autorizacién judicial., Esto no
se debe confundir con el Artfculo 388, segin el cual
una muje® debe obtener aquella autoriZac¢ién. Dice el

artfculo:

"La nujer que sea nombrada administra-
dora de los bienes del marido no puede ena-
Jenar ni gravar la propiedad del marido, o
la de la sociedad de gananciales, sin auto=
rizacién judicial."

Parece que el Articulo 388 del Cédigo Civil de
Filipinas se aplica solamente cuando la causa de la
administracién por la mujer es la ausencia del marido;
En el Cédigo anterior, la mujer no tenfa el poder de
la administracién de la sociedad de gananciales. En
el nuevo Cédigo Civil, por otro lado, la mujer estd
autorizada para administrar no sélo los bienes ganan-
ciales sino también las propiedades del marido, con
tal que dicha autorizacién se haga constar en un docu-

mento piublico,
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Aparte de eso, el nuevo Cédigo Civil concede a la
esposa otra prerrogativa nmueva en la que se la autoriza
a pedir al tribunal que nombre una receptoriaj quo>1a
nombren a ella administradora de los bienes ganancial-
es; o bien disponga dicho Tribunal la separacidén de
bienes; todo ello en el supuesto de que el marido come-
ta abusos en sus poderes como administrador de la socie-

dad legal de gananciales.96

Este artfculo (167) enumera los re€fursos de la mu-
jer en el amso & que su marido abuse de sus poderes de
administracién de los bienes gananciales, Y como hemos
visto, la mujer puede pedir al tribunal bien por una re=-
ceptoria, que la nombre administradora de la socliedad o
disponga el tribunal la separacién de bienes. As{ que
cuando el marido defraude a la mujer en la administra-
cién de la sociedad de gananciales, ella puede pedir un
mandato de entredicho para impedir que su marido disponga

de los bienes sin el consentimiento del tribunal, y tam-

ST ‘
bién por una receptoria.”’’se debe notar, sin embargo, que

96
Art, 167, nuevo Cédigo Civil de Filipinas,

97 '
Harden v. Pefla, 48 0,G, 1315,
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los recursos dispuestos en este articulo son distin-
tos que los del Artfculo 173 que concede los recursos
contra las alienaciones fraudulentas o perjudiclales
por el marido, Ademéds estos recursos son disponibles

exclusivamente para la mujer y no al marido,

b. Capacidades de la mujer en la aliena-
cién de los bienes de la sociedad le=-

gal de gananciales,

En cuanto a las facultades de la mjer casada
para e?ajenar los bienes gananciales, tenemos que
distinguir entre varias disposiciones del patrimo-
nio conyugal, es decir, las enajenaciones a titule
onerocso, las disposiciones inter vivos a tftulo 1lv-
crativo y el derecho a disponer de dichos bienes por

testamento,

Por lo que respecta a las enajenaciones a tftu-
lo oneroso, normalmente, esto es cuando la adminis-
tracién pertenece al marido bien por transferencia
voluntaria, o por decisién judicial, corresponde sé-
lo al marido la enajenacién de los bienes gananciales,
No obstante, esta prerrogativa del marido estd restringi-

da por el Artfculo 166 del Cédigo Civil diciendo que
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"no puede el marido traspasar o enajenar los bienes
inmuebles gananciales sin el consentimiénto de la es-
posa, salvo en los siguientes casos: 12 cuando la mu-
Jer haya sido declarada non-compos-mentis; 2¢ cuando
haya sido declarada prédiga; 32 cuando sufre interdi-
ccién civil; y 42 cuando es leprosa y estd incapacita-
da", En el caso de que la mujer se niegue injustamen-

te a dar el consentimiento, el Tribunal puede obligar-

la a ello,

Esta ley exigiendo el consentimiento de la mujer
se aplica solamente a bienes de la sociedad de ganan-
ciales adquiridos después de entrar en vigor el nuevo
Cédigo Civil de Filipinas, que es después del 30 de

Agosto de 1950.98

98 ‘

Lara v, Del Rosario, 94 Phil, 783; Cgsabar

v. Sino Cruz, L=-6882, 29 de Diciembre de 1954;
Raymundo v. Pefias, 51 O0.G. 139; Bigornia v,
Cardenas, 51 0.G, 6167; Cgchero v. Manila
Taxicab, L=-8721, 23 de Mayo de 1957; Daney y
Aznar v, Garcfa y Cpmporedondo, L-11483, 14
de Febrero de 1958; Estayo v, de Guzman, La
10920, 29 de Diciembre de 1958; Cusi v, Cusi,
53 0. G, 3429,4849,



Con respecto a los donativos "inter vivos" a t{-
tulo lucrativo, la ley permite a la mijer, igual que
el marido, hacer donativos moderados sin el consen-
timionto del otro cényuge. Estos donativos se re-
fieren a: 12 domativos a los hijos commes con el es-
poso sélo para que dichos hijos terminen sus carrerasy’
2% moderados donativos caritativos; y 39 moderados obse-
quios entre los cényuges con motivo de un festejo famie

liar, 100

Dice igualmente el artfculo 174 del cédigo que
salvo los donativos moderados para la caridad, ningumo
de los cényuges pueden donar cualquier propiedad de la
sociedad de gananciales sin el consentimiento de ~umbos

@8posos,

Ahora bien, Qué donativo se considera como modera-
do? Un donativo se considera moderado cuanio se trata
de um obsequio médico, en relacién con el estrato social

de la familia del interesado, la costumbre y la furtuma

99
Art, 162, nuevo Cé8digo Civil de Filipinas,

100 :
Art. 133, ibid,
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del donante, y en:caso de un conflicto de opinién,
toca aprefiar a 1lcs Tribunales para decidir el pro-

blema del asunto,

En este momento, conviene recordar la diferencia
que existe entre el antiguo cédigo y el nuevo con res-
pecto a los donativos ilegales, Bajo el antiguo Cé-
digo Civil, cuando la propiedad conyugal es donado por
el marido sin el consentimiento de la mujer, en aque=-
llos casos en los cuales tal consentimiento es necesa-
rio, el donativo no era nulo en su totalidad, sino so=-
lamente hasta tal punto que perjudique a la muper y es-
to se puede determinar solamente después de la liquida-
cién de la sociedad de gananciales. Bajo el muevo Cé-
digo Civil, sin emabrgo, por lo gue dice el Artfculo
173, esbtos donativos son anulables en su totalidad a
instancia de la mujer durante el matrimonio y dentro

de diez afios desde su e jecucién,

Pues, el Tribunal Shpremo en una de sus resolu-
ciones que el Cédigo Civil menciona los casos en los
cuales el esposo puede‘donar los bienes de la sociedad
legal de gananciales. Esta enumeracién de la ley es

una prohibicién t4cita de tales donativos en otros
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casos, Si uno de los cényuges hace un donativo de los
bienes de la sociedad, estando prohibido por la ley,
dicho donativo puede ser considerado invdlido y contra-
rio a la ley, Sin embargo, la declaracién de la nulidad
dobe esperar la liquidacién de la sociedad de pananciale-
22, ya que hasta entonces no se puede averiguar si la mu-

jexr ha sido perjudicada o no.101

Por lo que concierne a las disposiciones por causa
de muerte, dice el C8digo Civil en su artfculo 170 que
el marido o la mujer puede disponer por testamento de
la mitad de los gananciales que les correspondan, No
obstante, la disposicién se refiere solamente a cual-
quiera que pertenezca al cényuge que disponga en la iie
quidacién de la sociedad de gananciales, es decir, cuan=
do ya se determinen los beneficios. Tampoco no dejamos
de considerar que este artfculo (170) del cédigo se 1li-
mita exclusivamente a las disposiciones "mortis causa”

Yy no a los donativos"inter vivos".lo2

101 '
Baello v, Villanueva, 54 Phil, 213,

102
E, Cgguioa, O cit., pfg. 287; Obliosca v,
Obliosca, (CA) 47 0,G, 4267,
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Cabe mencionar en este aspecto, la diferencia que
existe entre la legislacién anterior y la ley actual so-
bre el tema que ahora exponemos tratando de las enajena-
ciones y obligaciones de bienes de gananciales por el
marido y la mujer en el cé8digo fidipino, Bajo el cédi-
go antiguo, dispaone el artfculo 1430 el principio de
que el marido puede enajenar u obligar a tftulo oneroso
los bienes gananciales sin el consentimiento, mientras
en la actualidad, como acabamos de ver que dicho con-
sentimiento de la mujer se precisa, salvo, por supuesto,
en los casos especificados por la ley, Parece que el
cédigo antiguo adherfa a dicho sistemas por influencia
de las antiguas leyes espafiolas y por la sencilla ra-
zén de simplificar las relaciones entre los cényures de
la sociedad matrimonial. Los legisladores de aquel tiem-
po tenfan en cuenta que el marido por obrar en nombre de
1é sociedad lo hace no solamente en su propio interds
sino por todo el de la sociedad, y por tanto, dispondri
de los bienes gananciales en cuanto sea m4s util para
ambos cényuges., Por el contrario, los legisladores del
actual derecho filipino han considerado m4s 1l8gico el de

conceder la mayor intervencién por parte de la mjer, ya
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que ella es considerada como condueiia de su marido en
cuanto a la disposicién de los.bienes gananciales que

no perténecen exclusivamente al marido,

¢, Poder sobre la propiedad parafermal,

‘1) Definicién

Ante todo, es conveniente dar una definicién de la
propiedad parafernal. "La propiedad parafernél se ree=
fiere a aquella que pertenece separadamente a la mujer."lo3
En efecto, el artfculo 135 del cédigo dispone que "los bie-
nes que ia myjexr aporta al matrimonio y aquellos que ella

adquiere durante la unién conyugal de acuexrdo con el artfe

culo 148, se llaman bienes parafernales",

Ahora expondremos la distincién entre la propiedad
paraferhal vy la de dote. E1l muevo Cédigo Civil ha dero=-
gado la dote que estaba dispuesta en el antiguo:.Cédigo Ci-
vil, ya que fue consideradc como no de zcuerdo coﬁ las cos-
tumbres filipinas, La costumbre en Filipinas es que los

padres del novio dan a la novia un donativo "propter nup-

tias".loﬁor otro lado, la dote en el antiguo Cédigo Civil

103 ‘
E, Parés, OE. Cit.. pdg. 379-

104 9 Manresa, 479-480;5S4nchez Romén, 709¢



consistfa en los bienes y derechos aportados por la mujer

al matrimonio en el acto de contraerlo, y aquellos que

ella adquirié durante el matrimonio por medio de donati-

vo, herencia o legado,

2) Diferencia entre dote y Propiedad Parafer=-

nal.,

Son las siguientes las diferencias entre dote y pro-

piedad parafermnal:

(2)

(v)

(a)

La propiedad parafernal se considera como la re-
gla general, mientras la dote era la excepcién,
es decir, la propiedad de la mujer fue considera-
do como parafernal a menos que se demuestra que
era dotal;

La propiedad parafernal generalmente est4{ admi-

nistrada por la mujer, a menos que ella legalmen-

te traslade la administracién al marido, pero el
marido siempre dirige y administra la dote;

La propiedad parafernal siempre pertenece a la
mujer, pero ella puede o no puede ser la dueifia
de la dote;

Los frutos de la propiedad parafernal no estaban

sujetos a la obligacién personal del marido a me-

nos que ellos hubiesen redundado en beneficio de
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la familia, pero los frutos de la dote siempre

estaban sujetos a las obligaciones del marido.105

3) Consefuencias del dominio sobre la propiedad
parefernal,

Dispone el Cédigo Civil de Filipinas en su artf-
culo 136 que la mujer retiene el dominio de su propiedad

parafernal, la cual disposicidén es una de las prerrogatie-
vas m4s importantes de la mujer casada. Entre las conse-

cuencias de dicha prerrogativa destacan las siguientes:

(a) Ella conserva el dominio de la propiedad,

aunque transfiera la administracién de la

misma al marido,log entonces el marido no

puede disponer de ella sin su consentimien-
to}OKi puede empeiiar las Jjoyas parafernales%o8

ni ejecutar una hipoteca sobre la misma,

105
9 Manresa 479-480; 5 S&nchez Romdm 709,

106
Art, 137, Cédigo Civil de Filipinas; Rodri-
guez v, de la Cruz, 8 Phil, 665.

107
Mead v. Smith, 18 Phil. 320,

108
Hjan v. Tan Bomping, 48 Phil, 523,
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En cambio, la mujer puede vender o0 hipote-
car la propiedad parafernal y ejecutar un
pagaré con la propiedad como fianza.lo9

(b) Ella puede ejecutar una accibén para reco-
brar bienes d& personas extrafias sin in-
cluir a su marido}lg menos que, ells re-—
clame dafios para la ocupacidén ilegal de
las mismas, ya que en este caso los da-
fios serfan de caricter conyugal, por tan-
to, se preciparia la intervencidén del ma~
rido.

(¢) E1 marido no puede ejercer una accidn pa-

ra recobrar su cuenta, la propiedad para-
2

fernal de su mujer.

109
£liot v. Montemayor, 9 Phil. 693.

110
Art. 113, Cbdigo Civil de Filipinas; Ramos
v. Castelo, 36 Phil. 876.

111
Bismonte v. Aldecoa, 17 Phil., 480.

112
Jacinto v. Salvador, 22 Phil. 376; Lim v.
i'abasa, L-=-8663, 31 de Octubre de 1957.
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(d) La propiedad parafernal no puede
ser responéable de las deudas del
marido. Por consiguiente, no se
puede poner bajo una redeptoria
simplemente por las obligaciones
personales del mafido%l3

(e) Ella tiene derecho a los incremen-
tos no lucrados (tal ocomo el aumen—
to en el valor del terreno), pero
no a los frutos neivos d2 los bilenes,
puesto que los frutos netos pertene-
cen a la sociedad de gananciales.ll4

(f) La majer puede vender no solamente la
propiedad parafernal misma sino tam-
bién sus futuros frutos.l15

(g) Si el marido hipoteca la propledad
parafernal sin el consentimiento de

su mujer y bajo el nombre de ella, la

113
Javier v. Osmefia, 34 Phil. 336.

114
Art. 138, nuevo Coédigo Civil de Filipinas.

115 . : '
Pérez, et al., v. Tuazon de Pérez, 1-14874,
30 de Septiembre de 1960,
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hipoteca serd vilida. Pero seri nula si el
marido firma la hipoteca on su propio nombre,
puesto que &1 no es el duefio, a menos que en
—_ el contrato haya una referencia olara al heehe
R de que &1 estaba verdaderamente hipsetecando los

, 116
bienes en nombre de su mujer.

&) fa tad de nigtrar la i d pa=

rafernal.

.- —-Ademés de ser la duefia de la propiedad parafermal,
el Cédigo concede a 1la mujer en su articulo 137 el po-
der de administrar sus biemes parafernales. Como tal
administradora, tiene derecho a cobrar y recibir los
frutos de dicha propiodad:IZJocutnr cualquiera y to-
des los documentos incidentes al poder de administra-~

cién y a delegar su poder en una tercera persona,

116
Philippine Sugar Estate Dev. Co. v. Poimat,
48 Phil. 536.

117 ,
People's Bank v. Register of Deeds, Manila

60 Phil. 167,
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Aunque los frutos de la propiedad perténecen a la socie-
dad de gananciales, dichos frutos no se consideran con-

yugales hasta que estén netos, es decir, hasta que hayan
restado los gastos de administracién. Por consiguiente,
el marido no puede recopilar los frutos de la propiedad
parafernal ya que es la mujer quien tiene el derecho a

la misma; el marido solamente puede reclamar dichos fru-
tos de su mujerligspués de la liquidacidén de la sociedad

de gananciales.

Como consecuencias de la administracibén de los bien-
es de la sociedad de ganancisles encontramos las siguien-

tes:

(a) La mujer puede nombrar un administrador para la
propiedad parafernal, bien sea el marido o una persona
extrafia, ain sin el consentimiento de su marido (articulo
137), de otro modo, ella serf{a meramente una cobradora de

1l1¢
rentas.

118
E. Caguioa, Op. cit., pags. 231-232.

119
People's Bank & Trust Co. v. Register of
Deeds, 60 Phil. 167,
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(b) Ella puede empefiarse en litigacidn sobre dicha
propiedad, entrar en contratos para el propio cuidado
de sus bienes ain sin el permiso de su marido%zo

(e) Ella puede cobrar las rentas o nombrar a otra
persoﬁa para hacer la recoleccidn, ya que a pesar de que
los frutos de la propiedad parafernal se consideran con-
yugales, ain solamente los FRUTOS NETOS son conyugales y
propiamente pertenecen a la administracibn del marido.
Los frutos netos son los que quedan después de restar los

gastos de administracidn. Por lo tanto, es la mujer quien

' 121
puede epobrer las rentas brutas. Por lo mismo, ella no

puede ser restringida por inverdicto prohibitivo de ven-
der ja propiedad parafernal simplemeiite porque su aliena-
cién privaria a la sociedad conyugal de los futuros fru-

122
tos.

120
Casalia v. Enage, 6 Phil. 475.

121
People's Bank v. Register of Deeds, 60 Phil.
167. ,

122

Pérez et al., v. Tuazon de Pérez, L-14874, 30
de Septiembre de 1960,
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(d) La mujer puede asignar crédito parafernal
contra una sociedad a favor de cualquiera que desee
adquirir dieho-crédito}23

Aln después de la transferencia de la administra-
cién de la propiedad parafernal al marido, la mujer to—
davia es la duefia de la g%:ma, por tanto, puede alienar,
gravar o donar la misma; asimismo, pnede reclamarla en
cualquier tiempo de la administracién, o ella puede trans—
mitir la administracidn a una persona extraﬁa.125

Los numerosos casos que acabamos de ver demuestran
la plena facultad de la mujer sobre sus blienes exclusivos.
Sin embargo, la administracidn de dichos bienes no es un
derecho personal y consiguientemaqte, la mujer puede de-
legar la administracidn de la misma en su marido o en una
tercera persona, como hemos visto. Puesto que solamente
la administracién estd transferida, parece que el efecto
de la transferencia es hacer al marido o a la tercera per-

sona simplemente el gerente sujeto a la ley general de

123

Mora v. La Insular, 40 0.G. 2755.
124

Rodr{guez v. de la Cruz, 8 Ohil. 665.
125

People's Pank v. Register of Deeds, 60 Phil. 167.
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126
agencia., Siendo un mero administrador, el maride no tie~

ne dominio absoluto sobre dicha propiedad. Por lo tanto,
&1 adquisre una autorisacién sspecial de su -ujlrszli.
qus si la mujer dié a su maride el poder de hipotecar su
propiedad parafernal, pero no la autorizacidn de ﬁontra-
or cualquisrxr otra obligaoi‘n en su nombre, es solamente
sl marido el que sexri responsable si é1 obtiene un prés-

tamo en nombre de su mujer, puesto gque el marido ne tiene

1a autorizacién para dicho préstame.

loe frutos de los bienes ﬁnrafsrnnlo- forman parte
dsl capital o activos de la sociedad de gananciales, Yy
estén sujetos a los gastos del matrimonio. Los bienes
parafernales estién igualmente sujetos a los gastos dia-
rhos do la familia, si los bisnes de la sociedad ganan-~
cial y los exclusivos del marido no sen -ificiontoa.lzs
Bajo esta ley las obligaciones personales dol marido ne

pueden ser forzados contra los frutos de la propisdad

126
People's Bank v. Register of Deeds of Manila,

60 Phil. 167.

127
De Villa v. Fabricante et. al., L=13063, 30
de Abril de 1959.

128
Art., 138, nuevo Cédigo Civil de Filipinas,.



parafernal, a menos que sea probado que ellos han re-—
dundado en beneficio de la familia. Recae en el mari-
do la tarea de manifestar que las obligaciones contra~-
{das por 81 redundaron en beneficio de la familia. El
espiritu de la ley es que el marido no puede aprovechar
en su propio interés o para sus esfuerzos personales
los frutos de los bienes parafernales; ellas estan des-
tinadas a las verdaderas necesidades y cargos de la so-
ciedad de gananciales y por consiguiente, deben ser em—
pleadas en beneficio de la familia. Este principio fue
aclarado y aplicado en un casolgg el cual el Tribunal
declard que "el marido que intenta a recobrar los fru-
tos de los bienes parafernales tiene el cargo de probar
que tal obligacién fue contrafda en beneficio de la fa~
milia.l3’gl espiritu del Cdédigo Civil es que el marido
no puede beneficiar para su propio interés, o para sus
empefios privados o personales; ylggtos serén destinados

a las necesidades de la familia.

129
Osorio v. Posadas, 56 Phil. 748.

130
Ibid,

131
La Corporacién de los Padres Agustinos v.
AnsaldO, 37 OeGe 1164.



Una mujer que vive separada de su mariﬁo por una
causa Justa tiene derefho al sustento, y como sabemos,
el sustento procede de los bienes conyugales (articu-
los 165-166) y los frutos de los bienes parafernales ,
se consideran conyugales (artfculo 153). Después de
restar los pagos de administracidn fue establecido que
estd permitido a la mujer recibir como suyos los frutos
de los bienes parafernales en lugar del sustento, es de-

cir, ella estd autorizada a retener dichas rentas netas

o frutos.

Dige igualmente la ley que "las obligaciones per-
sonales del marido no podrén hacerse efectivas sobre
los frutos de los bienes parafernaies, a menos g%g se
prmuebe que redundaron en provecho de la familia. Con-
sidero esto superfluo porque la unica obligacidm del
marido por la cual é1 responde, incluso los frutos de
los bienes parafernales, son los que resultaron en pro-
vecho de la familia. Esta ley era necesaria bajo el
antiguo cbédigo civil parque anteriormente hab{a una con-

fusidn entre la sociedad de gananciales y el marido, de

Art. 139, nuevo 86digo Civil de Filipinas,
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modo que cada contrato del marido era acusable a la so-
ciedad de gananciales. Par lo tanto, habf{a la necesi-

dad de especificar que los frutos de los bienes parafer-
nales aunque no conyugales no deberian responsables para
las obligaciones personales del marido. Sin embargo,‘en
el nuevo Cédigo Civil, fue eliminada dicha confusién en-

tre el marido y la sociedad de gananciales.

Para las obligaciones personales del marido, su pro-—
piedad exclusiva solamente es responsable, y no pueden
responder los bienes parafernales ni los frutos de los
mismos. Entonces, en el caso de que un contrato fuese -
contrafdo por el marido sin el comsentimiento Qe la mijer,
y mientras que ellos estabgn viviendo separadamente, y en
efecto, las ganancias del mismo resultasen en provecho de
la familia, los frutos de los bienes parafernales no pue-
den responder de dicha obligacién,lggn suponiendo que pro-

cedia de una agencia remunerativa.

En cuanto a la enajenacidn de los bienes parafernal-

es por la mujer casada, dicta el nuevo Cédigo Civils

133
Laperal v. Katigbak, L-11418, 27 de Diciem—
bre de 1958,



- 146 -

"lLa mujer casada, mayor de edad puede
ena jenar, hipotecar o disponer de sus bie-
nes parafernales, por cualquier modo legal

sin el permiso o consentimiento de su mari-

do, y puede comparecer sola a pleitar anteé

los Tribunales, en lo referente a dichos .-

bienes. Igualmente puede rechazat una he- 134

rencia sin el consentimiento de swu'marido."

Esto es una nueva disposicidén del Cédigo Civil, y

reitera meramente un principio reconocido por la Ley

135
Parafernal y por los Reglamentos del Tribunal. Se de-
be recordar que esto vale solamente si el pleito concier-
ne a los bienes parafernales porque si estfn litigando so-
bre los bienes parafernales y sus frutos, el marido debe

ser inclufdo en 1la accién.

Entonces, bajo esta ley, si la mujer casada tiene
menos de veintiin afios, ella no puede disfrutar de este

derecho puesto que la ley precisa que ella sea de mayor

de edad,

Por lo menos, hemos visto la innovacién de la ley
que no exist{a antes. Anteriormente, la mujer necesita-

ba el consentimiento de su eopoio para poderxr disponer de

134
Art. 140, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.

135 ‘
Decreto No. 3922, 12 de Septiembre de 1932,
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sus blenes parafernales, mientras en la ley actual, la
mijer posee una a@apacidad gbsoluta,‘ es decir, sin nece-
sidad de pedir el consentimiento de su espoao para ena~
Jenar sus blenes propios. Y si he mencionado esto es
debido a la aprobacién de la ley Parafernal par el Con-
greso de Filipi_nas haciendo destacar que las mujeres

tienen los mismos derechos que los hombies.

E1 Cédigo Civil también dicta en su artioculo 141
que la enajenacién de ocualquier propiedad parafernal
administrada por el marido de a la mujexr el derecho de ‘
exigir la constitucifm de una hipoteca o cualquier otra
fianza por el iﬁporte del precio que el marido haya re-
oibido. |

Este articulo se aplica cuando los bienes parafer—
nales hayan sido trasladados a la administracifn del es-
poso y mientras bajo dicha administracién la propisdad
sea vendida por la majer o por el marido aetua.qdo como
agente de la mujer. En este caso el marido administira
el dinero que se dé a cambio de la propiedad inmueble;
Yy, pera prb_teger a la mijer, la ley le sutaoriza 3 exi-
gir de su marido uha fianza por el precio que pueda ser



- 148 -

- 136
bien un bono o en forma de una hipoteca.

d. Poderes en la comunidad absoluta de bienes.

La Comisifn Codificadora de Filipinas al incorporar
la ley sobre la cormnidad absoluta de bienes en el Cédi-
go Civil dice:

"Segin las costumires establecidad emn la
mayoria de las fumilias filipinas, los cln-
yuges se consideran a si mismos como condue-
fios de todos los bienes aportados y adquiri-
Aos por 2llos durante el matrimonio. Enton-
ces, sn efecto, hay una corunidad absoluta
de bienes entre los cényuges en Filipinas.

Si la ley se ha de basar en condiciones real-
es y actuales, el sistema actual de comuni- -
dad relativa o sociedad legal de gananciales,
debe ser abrogada, y a su vez, el regimen de
la comunidad absoluta debe ser incorporada al
nuevo. Si no fuera por la consideracién de que
tal reforma de la ley pudiese ser considerada
como. revolucionaria, la Comisién propondria
su adopcibn. Por via de un compromiso conser-
vativo, la Comisidn recomienda que la comuni-
dad absoluta de bienes re e las relaciones
patrimoniales entre los conyuges si los futu-
ros esposos lo convinieran en las capitula-
ciones matrimoniales. Los esposos prospecti-
vos que desean que sus relaciones patrimonial-
ec sean regidas por el sistema de la comuunidad
absoluta de bienes pueden llevar a efecto su

136
E, Caguioa. OEO Oit.. pégo 241.
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deseo sstipulindolo as{ en las capitu~
lacionos mtrimoniales, £llos entonoes

de actoar de ""‘"ﬁ" la oo®-
tusixe nupunz xun e £ ded
ideal de la farmiliar y esté ahma
mis en s con la upidad tradicicnal
de la familia filipinma,

Si los oloyuges adhieren al aistema de la oomni-
dad absolute de biemes en sus capitulaciones miXrimo=
niales, ellos son libres para estipular en dichas ce~
pitulaciones lus reglas que gobermarfn sus relacicmes
patrimoniales durante el matrimonio. Oin embargo, ee-
ta libertad también tiens limitaciones, entre ellas la
de que ha de celebrarse el contrato con anteriorided

al aoto de la oslebtracifm del matrimanio.

Sobre la oomunidad abaogeta de bienss, dioce el
profescr espaflol, Sr. Castén, que os una institucién
moderna en la historia del derecho. No la eonooierom
los puedblos antiguos, ni f.mnpooo los rorenos.

Referente a las oargee y obligaciones de la sooie~
ded, dice la ley que "la comunidad no responderd de las

137
Informe de ﬁgcmwuan Codifioadara de
E‘ilipiml, « 125,

133
Jos¢ Castén Tobefins, Derecho Civil
Comun y *aral. Lidro IX—pasS.
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deudas antenupciales contrafdas por cualquiera de los
esposos, a no ser que estas deudas hayan benefiolado

a la familia. Por el contrario, respondera la socie-
dad, siempre qie hubiese mediado el consentimiento

138
del otro.

‘Hablando de la capacidad de la rmjer en dicha
comunidad absoluta de bienes, dicta el articulo 206
del cédigo que "ambos cényuges gozerén del mismo de-
recho en la administracién, posesidn y uso de todos
los bienes de la comunidad absoluta, y a ambous igual-
mente pertenece el dominio de todos los bienes., Si
existiese algliin desacuerdo entre ellos sobre el domi-
nio, administracidn, posesidn, o uso de estos bienes,
el Tribunal resolverad cualquier cuestidn planteada so-
bre el asunto".

Acerca de la cormnidad absoluta de bienes, el

140
jurista francés, Violett dice lo sigulente:

139
Articulos 201 y 202, nuevo Codigo Civil
de Filipinas,

140
Violett, Histoire du droit civil frangoaise,
pag. 386 y ss.
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"La comunidad de bienes es un arbol
cuyas rafces hay que buscarlas en el
derecho germano. Los germanos, en la
época primitiva, compraban a mnjer.
Despuds esta compra se debilit g
precio primitivo pasa a ser simb lieo,
pero el marido transmite a la mujer
una suma por via de dote. Con el tiem-
po esta dote se fija en un cuantum de-
terminado. La mujer adquiere derechos
a unas partes; a la mitad en unas y a
un teroclio en otras, de la fortuna de
su marido. He aquf ya la comunidad de
bienes.

Vemos, entonces, que bajo la comunidad absoluta
de bienes, la mujer esté méds igualada al marido, a
diferencla de la socliledad de gananciales, en la cual
se exige el consentimiento de la mujer solamente cuan-—
do se trata de disponer de los inmuebles. En la comu-
nidad absoluta de bienes, se necesita el consentimien-
to de la mujer no solamente para los inmuebles, sino
también para los bienes que no sean inmuebles, es de-

cir, los muebles,

e. Poderes en el sistema de separacidn abso-

luta de bilenes,

Definimos el sistema de separacidn absoluta de
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141
bienes haciendo referencia a 1o que dice Ruglerro,

a sabers

"Es el sistema por el que cada uno
cada uno de los o 8 conserva la
libre administracion y disponibilidad
de sus propios bienes, los cuales no
estin sujetos a vinoulacién alguna, ni
destinados de un modo especial al sos-
teniqiento de las cargas del matrimo-
nio,"

142
Sobre este sistema Manresa dice lo siguientes

"Al contraer matrimonio el esposo y -
la esposa, sus pérsonalidades coexisten,
no desaparecen, y as{ como cada uno con-
serva sus ocualidades, buenas 0 malas, y
su carécter propio deben conservar tam-
bién sus biemes con independencia, lo
oual significa la separacibén racional
de sus patrimonios respectivos. Cada
c 1ge es propietario, usufructuario,

y el administrador de sus propios bienes, -
¥y los conserva con sus frutos y con el
producto de su trabajo a la disoluoién

del matrimonio. E1 marido sostiene las
cargas de la socledad conyugal, y pres—

ta 0 no su licenola a su mujer. De ordi-
nario ek caudal de esta queda como un
fondo de reserva, de naturaleza privile-
glada, al que no alcanzan las respansabi-
lidades por deudas de la sociedad.”

141

Rugiarro Institucianes de Derecho Civil,
Traducci&n espaliola pPOr Serrano-suner y
Santa Cruz Tejeiro, pag. 830, V.II.

Manresa, Comentarios al Cddigo Bivil Espafiol
Te IX, page. .

142
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La ventaja de est¢ sistema para la mujer es que
la dignifica, oolocéndola en igualdad de oondicién
que el hombre, al permitirsele oconservar todos sus
bienes y administrarlos sin ninguna limitacidn.

En la generacién actual el sistema de separaciénm
de bienes ha alcanzado gran importancia, por apoyo de
la tendencia femenista, como observamos hoy en Italia

y en la mayorf{a de los paises anglosajones.

Exponiendo la disposicién del Cédigo Civil sobre

este sistema, mencionamos el artioculo 212 que dictas

"Si los futuros esposos pactan en sus
capitulaciones matrimoniales que sus re-
laciones patrimoniales, durante el matri-
monio, se rijan por el sistema de separa-
cién completa de bienes, dichas relacion=
es seran, en primer lugar, reguladas segin
los convenlios mutuos pactados por los fu-
turos esposos en sus capitulaciones matri-
moniales, y en defecto de pacto, por las
estipulaciones del Codigo, supletorias, por
tanto, de los contratos antenupciales,"

Er. ouanto a las clases de separacién de bienes,
dispone el Cddigo CIvil en su articulo 213 que el sis-
tema puede referirse a los bienss presentes, o bien a

los futuros, o al mismo tiempo a }os bienes presentes

y futuros. También la separacién de bienes puede ser
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total o parcial, En el dltimo caso los bienes no con-
venidos como separados perteneceran a la sociedad de

gananciales,

Afiade el C8digo solre este asunto, que "cada cén-
yuge serd duefio de sus biemes privativos, pudiendo dis-—
poner de ellos, poseerlos, administrarlos, y gozar de
los mismos sin el consentimiento del otro cdényuge. Tam-
bién los ingresos de ocualquier profesidm, negocio o in-
dustria, perteneceran exclusivamente a cada uno de los
cényuges, resPeotivamente".143

En conclusién dicta el artfculo 215 del mismo cb-
digo que cada uno de los cdényuges estarda obligado a con-

tribuir y sufregar, proporcionalmente, los gastos de la
familia. |

A lo largo de lo que hemos visto en los parrafos

" anteriores, podemos concluir que bajo el sistema de se-
paracidn absoluta de biemes, la mujer tiene una gran ca~-
pacidad, siendo capaz de enajenar todos sus bilenes, siu

necesidad de autorizacidén de su marido, ni de autorizacidm

143
Art. 214, c8digo Civil de Filipinas,
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judicial. Desde luego, este sistema es también una
innovacifn en loe derechos patrimoniales de la mujer
casada, puesto que en el antiguo Codigo Civil de Fi-
lipinas, en cuanto al sistema patrimonial de bienes,
la mujer solamente pod{a conservar el dominio de sus
bienes privativos, tal como la administracién de los
mismos y disfrutar de sus frutos, pero no podfe ena-
jenar, gravar o hipotecar los blenes inmuebles sin el
consentimiento de su marido, o de la autoridad judi-
cial,

D, Relaciones Familiares

Se ha incorporado al nuevo Cédigo Civil de Fili-
pinas un capitulo sobre la familia cuya base es sos-

tener la solidaridad de la misma.

Lg familia desempefia un papel impartante en el
desarrollo del Estado no solamente en su aspecto po-
1{tico, sino también en el sentido juridico-social,
por la sencilla razén de que la familia como estd oon-
figurada en el artfoulo 216 del C8digo "es una insti-
tucibn social bésica que culda y protege el interés
piblico". Dice igualmemte el articulo 218 que "la
ley rige las relaciones familiares. Ninguna costumbre,
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préctica o acuerdo puede reconocerse o temer efecto

81 es destructiva para la familia",

Por eso recae en el Estado la tarea de estimular
a la familia legi{tima y su progreso moral y, por tan-
to, debe preocuparse de la méxima igualdad de derechos
y obligaciones entre los cdnyuges y proveer a las ne—
cesidades materigles, espirituales, morales y sociales
de cada componente de la entidad familiar. Es también
mis;6n del legislador, la de organiza® la familia con-
forme a las costumbres, hacer respetar sus derechos Yy
deberes e impedir sus violaciones por medio de las res-—

pectivas sanciones,

Pero estos designios no se pueden realizar si»la
familia estd dirigida de una manera despdtica. Tam-
poco serfa posible una sociedad arménica si pertenege
al marido exclusivamente todo el patrimonio de la uni-
dad conyugal, incluso el ejercicio de los derechos per-
tenecientes a la sociedad conyugal. Desde luego, la
personalidad del marido aunque sea mas elevada que la
de la mujer no le concede ningdn motivo para llevar la
familia bajo un poder despético, ya que es contrario

al concepto de la familia moderna.
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Con el fin de igualmx los derechos y responsabi-
lidades de los ocbényuges, la nueva ley ha otargado a
la mujer los mismos valares espirituales y materiales
que el marido. Y para fomentar ese valor de la mujer
en el mundo contemporineo, la mujer moderna, con su
iniciativa, sensibilidad y capacidad emprendedora,
recibe todo el apoyo del Derecho Positivo.

_ El Derecho gobierna a la familia basada en eos-
tumbtres, tradiciones, instintos y politica piblica,
ya que la constitucién de la familia esta intimemente
vinculada al desarrollo y progreso del Estado. Si los
elementos que unen a sus miembros no son fuertes, el
Estado también se debilitard y le faltard el vigoar que

es un elemento esencial para su mejor funcidnamiento.

Referente a este caso, y gulado de las doctrinas
pertenecientes a la familia sana, el articulo 219 del
Cédigo Civil de Filipinas dispone que deben prestarse
auxilio mutuo, moral y material los miembros de una
familia entre s, y que los funcionarios judiciales y
administrativos deben proteger este auxilio matuo.
Considero esta disposicién de la ley corc justamente
18gica, ya que somos todos consclentes del gran papel
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que la mujer desempefia dentro del hogar familiar, Se
supone que ellg origina el amor profundo entre cada
uno de los miembros del hogar, provee el ocarifio espi-
ritual entre los confines de la casa familiar, e in-
cluso asegura el desarrollo material y espiritual de
todos los que¢ componen su ambiente familiar para mg;jar
llegar al objetivo de la familia como nicleo y elemen-
to natwral y esencial del Estado, teniendo en cuenta
la solidaridad y armonia de la institucién familiar.
Asi pues, es natural que nuestros legisladares la ele-
ven a igual pucsto que el varén, ya que los clnyuges
farman una corunidad intima que estd radicada en el
concepto del bienestar y los mejares intereses que
pertenecen a lq familia. Isto, luego, llega a esta-
blecer una farma de sociedad doméstica en la que los
esposos tienen derechos iguales y obligaciones pro-
porcionadas entre ellos para sostener las tareas gran-
des y delicadas que el sacramento de matrimonio supone

Yy les asigna.

Como ejemplo de la disposicidn de la ley designa=
da para proteger a la mujer y la solidaridad de la fa~
milia, exponemos el asrtfculo 221 del Cédigo Civil
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diciendo que no serén vdlidos, y por tsnto, no pro-
duciran efecto, lo siguientes

12. Todo contrato de separacién personal

entre esposo y esposa.

22, Todo acuerdo extrajudicial durante el
matrimonio para la disolucién de las ganancias de
la propiedad qonyugal 0 de 1la comunidad absoluta de

bienes entre marido y mujexr,

32, Todo acuerdo para r_obtmr un doocumento
de separacifn o amulacién del matrimonio.

492 Toda enajenacién simulada de propiedad
con el fin de privar a los herederos forzosos de su
legitima.

Asimismo, siempre se acanseja por 91 mmnal a
los miembros de la familia en desacuerdo, que aocudan
a loe medios extrajudiciales de sus duavon_onoiaa antes
de ejercitar la accién judicial entre los que son de
la misma familia, ocomo observamos en el artfioulo 222
del C8digo Civil, dictando que ninguna demanda debe

emprenderse o scstenerse entre los miembros de una
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familia, a menos que aparezca que se han realizado
serios esfuerzos para lograr un acuerdo, y que los
mismos han fracasado, todo ello oon las limitacion-
es qus establece el Artfoulo 2035, es decir, que no
seran validos los compromisos entre las perscnas que
afecten el estado civil de las personas; a la valitdes
de un matrimonio o un divorecio; a cualquier fundamen-
to para la separaciln legal; acerca de alimentos fu-
turos; a la jurisdiocecién de los tribunales; y sobre
le legitima futura.

Con el mismo objeto de lograr la armonia de la
instituoifn familiar, el C8digo Civil de Filipinas
provee tales disposiociones como la del nombramiento
de un Consejo de familia por loq h'_ibunalea de Jua-
ticia, a peticién de cualquier miembro de la familia,
pariente o amigo, ocuya mis:l&n seréd la de ‘aconse jar
al Tribunal, a los esposos, a los padres, a los tutor-
es y & la familia, en aq_uellae importantes cuestiocnes

relaciomadas con la m;lsna..l44

144
Art. 252, nuevo C8digo Civil de Filipinas.



Ia inclusifn de este Comsejo de fardlis en el
nuevo C8digo Civil constituye una novedad, ya que
80 no existia en ¢l antiguo oldigo oivil que era
el C8digo Civil espaficl, en el aml ¢l funocionamien~
t0 de dieho Consejo estaba relacionado exslusivammn -
te a 1a tutela de los mmnires . ¢ ineapacitades. Ea
el nuevo Cdigo Civil de Pilipinas, se amplia la
funciln de este Cansejo de modo qus su esfera de
aocila se valara estima cuando se omsidere su fun-
oifn de somsea® a cumlquier miemie'o d 1: familia,
oon el motive de promover el mejer interés del oom-
Junto familiar,

Aparte del Consejo deo familia omtiene tambifn
el Cldigo Civil uma definimifm del hogar fardlimr em
s Avtienlo 223 dloiendo que es la vivieds en gus una
persona y su familia residen dentro del pafis donde es-
4 situada. Por supgussts, dmtro dsl hoger familiar
los ofayuges tiemen algunos derechos y obligeciunes
sobre mus hijos. As{ dice el Artfmlo 3163

“El padre y la mdre, tisnsn, eom
respeots & Sus hijom o ewmclpadoss

de
tenerlos en su ocompafifa, educer ¢ ins-
truirlos ommfurwe on sus wedios, y
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representarles en todas las acciones
que redundan en su bienestar;

(2) E1 poder de corrigirles y cas—
tigarles moderadamente."

Respecto a 1las relaciones familiares entre los
padres y los hijos, que encontramos en el nuevo C&-
digo Civil, podemos afirmar que en resumen, los de-

rechos de los padres son los siguientes: 12 dar su
consentimiento al matrimmi%?sgﬂ dar su oconsejo al
matrimoni%gsﬁ dar su_ consentimiento a las capitu-
laciomes natrimomiale%f?ﬂ dai‘lzg. consentimiento a

los donativos "propter nmuptias"; 5¢ exligir obedien-
cla mientras sus hijos estén bajo su tutela, y su

149 ‘
respeto y reverencia siempre; 62 tener en su compafifa

145
Art. 61, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.

146 '
Art. 62, ibid.

147
Art. 120, ibid.

148 ‘
Art. 128, ibid.

149
Art. 311, 1bid,
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- 150
a los hijoa no omanod.pados; T2 representar a sus

hijos no emancipados exsxltodas las acciones que re-
dundan en su beneficioj 82 gié.zpodor de corrigirles

y castigarles moderadamente; 92 ejercer la adminis-
tracifn legal sobre los bienes de los hijos no eman—
oipadosJ;'sloﬂ tener el usufructo de los bienes de sus
maog"nn dar su coixggatimnto a adopoi&z;slzﬁ des~
heredarles {or cansaj 132 defenderles conira la agre-

8ién ilegal; 149 remesentarles en demendas contra

150 ,
Art. 316, nuevo Codigo Civil de Filipinas,

151
Art. 316, ibid,

152 _
Art. 316, ibid.

153
Art. 320, ibid,

154 |
Art. 321, ibid,

155
Art. 340, ibid,

156 '
Art. 919, ibid.

157
Art, 11, C8digo Penal Revisado. (Filipinas)
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el goblerno; y 152 dar su consentimiento en su empleo.

Cierto as también, que existen las correspandien—

tes obligaciones por parte de los padro_s, a aabizs'a 1e
el deber de sustentar a sus hijos no emanocipados; 29_

la g‘giigaod&n de educarles e instruirles segin sus me-
dios; 32 responder de _loa ggfaioe causados por l1los menor-
es que viven en su oompafifa; 42 responder de la res~

pansabilidad eivil que procede del orimen cometido par
sus hijos que no son responsables u'iminalmegstg en el
ocaso de qu; ellos sean oculpables por descuido; y 5¢ dar

64
su legitima.

158
Rep. Act. No. 21.

159
Rep. Aoto NO. 679-

160
Art. 316, nuevo Cédigo Civil de Filipinas,

161 :
Gutiérrez v. Gutiérres, 56 Phil. 177.

162
Art. 2180, nuevo C8digo Civil de Filipinas,

163
- Art., 101, Cédigo Penal Revisado de Filipinas.

164
Art. 888, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.
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Poxr fin, hemos expuesto la importancia de la familia
en la vida humana y las relaciones que unen a cada miem=
bro en el vinculo familiar, y la incorporaciémn del capi-

tulo sobxe la familia se oncuentrz Just:l.f:léada. Asfi,dice
165
el jurista espafiol Sénchez Romén:

"Es un orden esencial de la vida Ihma-
na con fines substantivos y propios, que
s86lo ella puede cumplir: una esfera social,
una entidad orgénica, una aptitud subjeti-
va, una realidad, sn suma, y por tanto, ne-
ceasita ser condicionada y garantizada por
el Derecho. Por esto es indispensable que
exista un Derecho para la familia, como
hay un Derecho para el individuo, atin por
la simple co-sideracién subjetiva de perxr-
sona que la familia tiene, y mds todavia,
porque como sxrden social, su peculiar De-
recho serfia necesario."

165 :
Felipe Sénchez Romén, Egtudios de Derecho
Civil, T.V. pdg. b1,



El maevo Cédigo Civil de Filipinas comceds a la
~mnfmpmmtmm.mmmm
chos hereditarios comc uno de los cényuges, cuyas dige
pesiciones trataremos a continuacién,

En cuanto a la legitims, hay una mwva disposicién
qucouimmtar;nto..; la de concedexrla la prople~
dad de la porcidm que le correspoixia, en ves del mexre
derecheo de usufructo otergado por el antiguo oédige.

Sobre el eéhyuge supérstite, con respecto a los deo-
mis herederos forsosos, el Cédigo Civil determina los di-
versos supuestos en la forma siguiente:

"Si sélo uno de los hijos o descendientes del ofn~
yuge sobreviwve, la viuda ¢ viudo tiemwm derecho a un ocuare
tod.‘lapropiodadheroditam. mem&l
legal, el cényuge superviviente puede heredar, si fus el
esposo fallecido 61 que dié lugar a la separacidn,

Si existen dos o mfs hijes o descendientes, ¢l ofme
yuge sobreviviente tendréd derecho a uma porcién igual a
la legftiwe de los hijos legftimos o descendiemtes.

En anbos ocasos, la legfitimm del espess supervivien~
te dedexd sex tomada de la parte que el testador pusde



disponer librenanto.'l

"Si el testador no deja descendientes legitimos,
sino ascendientes legftimos, el esposo tendrd derecho
a un cuarto de los bienes hereditarios, que serén toma-

dos de la parte de libro‘dispo-ici&n.'z

"Si el testadox deja hijos ilegftimos, el cényuge
viudo tendrd derecho a una tercera parte de los bienes
nereditarios del fallecido y los hijos ilegftimos a
otra tercera parte. La otra tercera parte serd de libre

disposici&n."3

"Cuando la viuda o viudo sobrevive con hijos legf-
timos o descendientes, y con hijos naturales reconocidos,
o hijos naturales por ficcién legal, o bien con hijos
ilegfitimos no naturales, el esposo tendri derecho a uma
parte igual a la legitima de los hijos logitimos, y debe-

rd ser tomada de la parte de libre dispoaici&n.'~

1 .
Art. 892, muevo Cédigo Civil de Filipinas,

2
Art. 893, ibid,

3
Art. 894, ibid,

L .
Arts. 897 y 898, ibid,
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"Si concurriese con padres legitimos o ascendien-
tes y con hijos ilegitimos, tendrd derecho a un octavo

de los bienes hereditarios."”

"La viuda o wiudo tendrd4 derecho a la mitad de los

bienes hereditarios si ella o é1 es dnico superviviéente..

Si fue contrafdo "in artfculo mortis" el matrimonio
entre el esposo superviviente y el testador, y éste fa-
llecié antes de los tres meses de la celebracién del ma-
trimonio, la legftima del esposo superviviente como dni-
co heredero, serd un tercio de los bienes heriditarios,
salvo cuando ellos hayan vivido como marido y muijer du-
rante mds de cinco afios. En este dltimo caso, la legfi-
tims . del cényuge superviviente serd la indicada en el

pérrafo anterior."6

Por lo que concierme a la sucesién intestada, dicta
el Cédigo7 que"en cada herencia, el pariente més pxrdéximo

Art, 899, nuevo Cédigo Civil de Filipinas,

6 .
Art, 900, ibid,

7 .
Art. 962, ibid,



excluye a los més distantes salvo el derecho de represen~

e e

tacién, cuando tiene lugax propiamente’,

También dice el artfculo 995 del Cédigo Civil de
Filipinas que "a falta de descendientes legftimos®e hi-
Jos ilegftimes y sus descendientes legftimos o ilegitimos,
el esposo superviviente herederd toda la propiedad, sin
perjuicio a los derechos de hermanos y sobrinos, si hubie-

se alguna bajo el artfculo 1001",

"Pertenecerd a la yviyda o viudo la porcién heredita-
ria en la sucesién intestada, segin las personas eon quien

concurra, establecida de 1la siguiente maneras: &

Si concurre con los hijos legftimos o descendientes,
tendr4d derecho a una parte igual a la de cada hijo legfiti-
mo3 si concurre con padres legftimos o aseendientes,’t.np
drd derecho a una mitad de 1la propiedad hereditaria, ¥y
los padres legfitimos o ascendientes a la otra mitad; si
concurre con hijos o descendientes ilegitmos tendrd dere-
cho a la mitad del haber hereditario y los ilegitimos a
la otra mitad; si concurre con hijos legftimos o sus des~
cendientes e hijos ilogitimoo o sus descendientus, bien
legfitimos o ilegftimos, tendrd derecho a la misma porcién

que aquella del hijo legftimo; si concurre con ascendientes
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legitimos y descendientes ilegftimos, los ascendientes
tendrédn derecho a una mitad y el cényuge a la otra mitads
si concurre con hermanos y sobrinos, la yluda o viudo ten-
dr4 derecho a la mitad de la herencia y los hermanos y so-

brinos a la otra mitad."8

Examinando lo que acabamos de exponer, podemos afire
mar las innovgciones importantes en la ley que atafien a
la mujer, es decir, en el caso de que ella sobreviva a su
marido, Primeramente, el muevo cédigo le coﬁcede una pore
cién en la propiedad hereditaria y una legitima razohable
de su esposo fallecido, Por otra parte, la ley concede
también bastante derecho a la mujer, en cuanto a la suce~
sién intestgda, al darle la mitad de la propiedad heredi-
taria en caso de concurrencia con hermanos y sobrinos, ya
que en el antiguo no se extiende ese derecho al cényuge
puesto que los hermanos excluyen al cényuge.

Los legisladores han considerado conveniente incore-
porar estas modificaciones en la ley, teniendo en cuenta
que ambos cényuges contribuyen igualmente a la fundacién
del patrimonio conyugal, y es justo y necesario que ambos

disfruten razonablemente en 61,

8
Arts, 908 al 1001, muevo Cédigo Civil de Filipinas,



VI. LIMITACIONES GENERALES DE LA
CAPACIDAD CIVIL DE LA MUJER

EN FILIPINAS

Al pretender exponer y analizar los derechos, surge
también la cuestién sobre las limitaciones correspondien-
tes, que siempre acompafian a toda investigacién que tiene
como uno de los elementos la eficacia y virtud del esfuer-

2o humano,

Es saludable saborrloa derechos de cada individuo,
pero considero més saludable y ain més noble y sublime
conocer las limitaciones en el ejercicio de dichos derechos,
No hay ninguin factor que determine el méds probable éxito de
ejercer los poderes que enterarse de los limites y exten-

siones de todas las capacidades, bien innatas o adquiridas,

Sobre todo una mujer, que se supone ser recta, moral
y digna, no solamente en los ensayos y poesias de los més
grandes escritores del mundo, sino también en la vida real,
debe ser tenido en cuenta cuidadosamente por cada mujexr no
solamente sus derechos, sino también, y especialmente, sus
limitaciones, como poseedora de poderes y facultades, que,
gracias a Dios, le fueron concedidas por la generosidad de
la ley, y por el entendimiento bondadoso de los legislador-
es, que siempre toman nota de la aptitud y cardcter femeni-

no en este mundo en desarrollo.



e« 172 =

El nuevo Cédigo Civil de Filipinas contiens mmerosas
dispoeiciones dirigidas a la mujer, poseedora de derechos
que el mismo le ha oconcedido, Admitiendo, pues la existen-
cia de las limitaciones sobre los derechos de la majer fili-
pina, exponsmos ahora, a continuacién, las siguientes limi-

taciones generales:

No cabe la menor duda de que las mujeres, solteras o
casadas, con tal que poseen las condiciones jurfidicas para
ejercer ol dominio sobre sus biemnes, tienen derechos patri-
moniales que les pertenecen como duefias de sus respectivas
propiedades. Por tanto, la ley impone limitaciones sobre

dicho derecho.

Dispone el artfculo 25 del nmuevo Cédigo Civil filipino
que "la extravagancia inconsiderada en los gastos de diverx-
sién o exhibicién durante un tiempo de aguda necesidad pd-
blica o emergencia puede sexr impedida por orden de los tri-
bunales a instancia de cualquier institucién del gobiermo
o privada caritativa®,

Esta disposicién del Cédigo Civil significa una limita-

cién sobre el poder de un ciudadano en el uso de sus bienes.
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Asf que, en los casos donde haya uma aguda carencia pdblica

o emergencia, la ley restrings la exhibicién de riguesa o ex-
travaganagia que puede fomsntar las pasiones de agquellos gque no
tengan los medios de subsistencia mientras los demds estén sim-
plemente malgastando su riquesa. En tales casos el tribunal
pusde intervemir para impedir dichas exhibiciones para preveer
el desorden pdbliece.

Sobre todo, las mujores que son gemeralments conocidas
por su vanidad imnata, se considera conveniente por los le-
gisladores filipines incorporar este artfoule para que l1la
gonte se acuerde de su obligacién moral de atender primere-
mente al bienestar gemeral, es decir, al biensatar general
4e] pais como uma emtidad estatal, que dltimasmente afecta
al proveche de eada séddbdite.

Mientrus la capacidad jurfdica es wmn atribdbuto egsencial
de un ser lmmamo y estf unida a 1a persens misutras qus vive,
'y pusste que es inherente a oada individuo, la capacided
para obrar depende del estado eivil, y por tamte, ¢s varia-
ble. Su extensién estf sujeta a limitaciones que a contimua~
cifa exponemos en los siguientes artfouloss



- 174 =

Art, 38,« "Minorfa, insania o imbecili-
dad, estado de sordo-mudo, prodigalidad e
interdiccién civil, son meras restriccion-
es de la capacidad para actuar, y no exenw
tan a la persona incapacitada de cierxtas
obligaciones, como cuando éste dltimo pro-
cedan de sus acciones o de sus relaciones
patrimoniales, tal como servidumbres,"

Art. 39.= "Las siguientes circumstancias,
entre otras, modifican o limitan la capaci-
dad para aotuar: edad, insania, imbecilidad,
estadp de serdo-mudo, pena, prodigalidad, re-
laciones familiares, aliemacién, ausencia,
insolvencia y fideicomisario. Las consecuen=
cias de estas circunstancias estén regidas
en este Cédigo, otros c8digos, los Reglamen=-
tos del Tribunal, y en leyes especiales. la
capacidad para actuar no estf limitada por
causa de creencia religiosa u opinién polf-
tica."

B. So 1 t

La limitacién de los derechos de la mujer soltera se
halles en el artfoulo 403 que dicet

"A pesar de las disposiciones del artf-
culo anterior(Art. 402), una hija de més
de veintidn afios y menos de veintitres afios de
edad no puede dejar el hogar familiar sin
el consentimiento del padre o de la madre
en ocuya compafifa vive, salvo para ser espo-
sa, 0o cuando ella ejersa una profesién o vo-
cacién, o cuando su padre ¢ madre haya con-
trafdo un matrimonio subsiguiente."

Se debe motar que este artfculo se refiere solamente

al abandono del hogar paremtal. No hay ninguna prohibicién
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contra el entrar en contratos, entonces, puesto que la
hija soltera tiene la mayorfa de edad, ella eetf en ple-
na posesién de sus derechos civiles, Asf que, ella pue~
de entrar voluntariamente en cualquier contrato, denun-
ciar o ser cdeaunciada sin el auxilio de sus padres. La
dnica limitacién que la ley impone es que no pusde dejar
el hogar parental, salvo en las tres excepciones mencio-
nadas por el arffculo arriba mencionado. La prohibicién
contemplada en este artfculo es una limitacién sobre el
derecho natural y eso no se puede extender tras su exten-
sién muy limitada. La custodia termina con la emancipa-
cién, y la permanencia voluntaria de una hija con sus pa=-
dres después de la mayorfa de edad no continfia ui la revi-
ve. Entonces, el -andato de "habeas corpus” no se puede

ejercer para haoer volver a la hija al hogar pmntgl.l

C. Scbre la mmier casada.
1. Ep la sociedad de gananciales,

Gensralmente, la mujer, antes de disponexr de los bien-
es gananciales, debexfa obtener primerc el consentimiente

1
Lee Dy v. Ricardo, (CA) &7 0i G, 5232.



del marido. No obstante, en los siguientes,casos, no se
precisa el consentimiento del marido para consta.r alguna
transaccién por parte de la mujer para que sea obligato-
rio a la sociedad de gananciales;

a. Cuando la mujexr compre cosas neocesa-

rias para el sustento de la fanil:la.z

b. Cuando la mujer pida prestar dinero
con objeto de comprar las cosas necesarias
para el bienestar de la familia, si el mari-
do deja de entregar la cantidad apropiada,’

¢, Cuando la administracién de los bienes
de la sociedad de gananciales esté transferi-
da a la mujexr por los tr:lbuaalca,&o por el

narido.s
2
Art, 115, nuevo Cédigo Ciwvil de Filipinas,
3
Ibid.
I
Arts. 196, 167 y 178, ibid.
5

Art. 168, ihide
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d. Cuando ella dé donativos moderados para

la caridad.6

Consentimiento significa concurrencia, no simple-
mente desaprobac:l6n.7 El consentimiento del marido no
estd supuesto? pero se puede manifestar expresamente o
:u-pl:tcitamontog En caso de que la esposa, sin el con-
sentimiento del marido, aliene, disponga o sobrecargus
la propiedad de la sociedad de gananciales, dicha alie-
nacién es nula "ab mts.o"}° Una mujer que entre en con-
trato sin el consentimiento de su marido no puede atacar

el contrato en el base de falta de conmtinicnto}l

6
Art. 174, nuevo Cédigo Civil de Filipinas.

La Urbana v. Villasor, 59 Phil, 644.

8
Gavieres v. Administrador de Pefia, 13 Phil, 449

9
Espinosa v. Castro et al., (CA) 44 0.G. 3004,

10
Garrido v. North Centuries Lumber Co., (CA)
44 0.G. 4400,

11
Magsaysay v. Blanco (CA) 350 0.G. 1152,
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Perxro puesto que el derecho del marido para dar el
consentimiento es pureamente personal, sl mismo se puede

remmciar, 12

Resumiendo, pues, exponemos lo que dicta el artiou-
lo 172, a saber: "la mujer no puede obligar la sociedad
de gananciales sin el consentimiento del marido, excepto

en los casos provistos por la ley", que acabamos de ver.

Ahora pasamos a la otra limitacién de la mujer casa-
da, en la sociedad de gananciales, esto es, lo que encon-
tramos en el artfculo 174 que dice, "con la excepcién de
donativos moderados para la caridad, ni el marido pni la
28posa puede donar ninguna propiedad de la sociedad de
gananciales sin el consentimiento del otxo".

El artfculo prohibe a la mujer domar cualquier pro-
piedad de la sociedad sin el consehtimiento de su marido,
Esto es una mueva disposicién que también pone la misma
prohibieién al marido, con la excepeiémn, por supuesto,
de donativos moderados para la caridad. Esto es 1é8gioo,
puesto que los bienes de la sociedad de gananciales per-
tenecen a ambos cényuges y ninguno de ellos puede domar

12
Louis v, Ramoso, C.A, 50 0,G, 5¢ Suplemento,

pég. 183,



dichos bienes sin ¢l comsentimiento del otro,.

Cuando el esposo done la propiedad conyugal sin el
consentimiento de la mujer, en aquellos casos en que e
necesita tal consentimiento, bajo el antiguo Cédigo Ci-
vil, el domativo no era nulo en su totalidad sino hasta
el punto que perjudique a la esposa y esto se puede deter-
minar durante la liquidacién de la sociedad de ganancial-
es. En el nuevo Cédigo Civil, sin embargo, en relacién
con el artfculo 173, estos donativos son anulables en su
totalidad, a instancia de la mujer durante el matrimonio

y dentro de diez afios desde su ejecucién.

Lo que constituye donativo moderado depende de las
circunstancias financieras del matrimonio. Cuando un ma-
rido done bienes conyugales después de la muerte de la mu-
Jer, el donativo es nulo y sin efecto en cuanto a la mitad

13

correspondiente a la mujer.

Si el marido, mientras tanto, abqndona a st mujer, Y
con su salario é1 eonstruye una casa para su "querida",
dicho obsequic es comtrario a la ley y constituye un fraude

13
16’enetrante v. Gatmaitan (CA), 44 0.G, N22, pég.
02,



a los derechos de la mujer, la propiedad siendo realmente

conyugnl%h

Por dltimo, tememos el artfculo 388 del Cédigo Civil
filipino que dice, "la mujer que ha sido nombrada adminis-
tradora de los bienss privativos del marido no puede ena-
Jenar ni gravar los bienes del marido, o aquéllos de la
sociedad de gananciales, sin autorizacién judicial”", Por
este artfculo, antes de que la nmujer pueda enajenar o gra=-
var los bienes de su marido o los de la sociedad de ganan-~
ciales, debe obtener primero la autorizacién judicial, Por
lo tanto,. ésto es una excepcién a la ley declarada en ar-
tfculo 197 en el cual la mujer como administradora de la
sociedad tiene los mismos poderes que su marido, y en aquel
caso, los Reglamentos del Tribunal proveen el procedimiento

para obtener la autorizacién,

2e la a tes

La ley distingue lus clases de pérdida de la autori-

dad parental, si es por ambos padres, o solamente por parte

14
Layson de Tambaoan v. Oliquino, C.A. 47 O0.G. 4216.
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de la madre.

En primer lugar, la autoridad parental se puede per=-
der o suspender por orden del tribumnal. E1 artfoulo 330
menciona los casos en los cuales la autoridad parental se
pierde, y en los siguientes artfculos (331 a 333), los ca=

sés en los cuales dicha autoridad se puede suspender,
Dice el artfculo 330:

"El padre y, en su caso, la madre, per-
deréd autoridad sobre sus hijos:

(1) Cuando por juicio final en un caso
criminal la pena de deprivacién de dicha
autoridad sea impuesta a 1 o a ella;

(2) Cuando por un juicio final en el

proceso de separacién legal tal férdida
de autoridad esté declarado,"

Entonces, la mera conviccién en un caso criminal no
causa autométicamente la pérdida de autoridad parental,

El juicio debe expresarle explieftamente.l5

La autoridad parental se puede suspender segin las
disposiciones y las condiciones expuestas en los artfcu-

los 331 y 332. Pues dice el artfculo 331 del cédigo:

15
De la Cruz v. Lim Chai Lay, (CA) 50 0,G. 6327.
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"La autoridad parental queda suspendida
por la incapacidad o ausencia del padre, o
en su caso, de la madre, Jjudicialmente de-
clarada, y también por interdiccién civil."

La autoridad se suspende si los padres han sido de-
clarados incapacitados o judicialmente declarados ausen-
tes o si cualquisra do los padres sufre la interdiccién
civil puesto que esta dltima lleva consigo la privacién
de la autoridad parental durante el periodo de la inter-

diccidn}6

Igualmente dicta el artfculo 332 que "los tribuna-
les pueden privar a los padres de su autoridad o suspen-
dexr el ejercicio de la misma si maltrataran a sus hijos
con crueldad excesiva o les dieran érdenes, consejos o
ejemplos corruptivos, o les hicieran pedir limosna o les
abandonaran. En estos casos, los tribunales también pue-
den privar a los padres, total o parcialmente, de su usu-
fructo sobre los bienes del hijo, o adoptar las medidas.

que estiman aconsejables en intexrés del hijo?%,

Por supuesto, la autoridad de los padres sobre sus

hijos no es absoluta y los tribunales tienen el poder

16
Art. 34, Cédigo Penal Revisado de Filipinas,



discrecional para privarles de tal autoridad por razones
auficientoa%7 Por las causas mencionadas arriba, el tri-
bunal puede suspender la autoridad de los padres sobre sus
hijos o suspender el ejercicio de la misma. Vemos enton-
ces que aparte del artfeulo 330 del cédigo, podemos invo-
var las disposiciones de este artfculo (332) en cuanto a
la péxrdida total de la autoridad de los padres sobre sus
hijos. Sin embargo, para privar a los padres de la cus-
todia de los hijos, dichos padres deben ser culpables de
una de las causas mencionadas en este artfculo, es decir,
que 61 o ella haya tratado al hijo con crueldad excesiva,
o haya dado 6rdenes, consejos o ejemplos corruptibles a
tal hijo, o le haya hecho pedir limosna, o abandonado.
Entonces, el mero hecho de que los padres nieguen el con-
sentimiento al matrimonio con un hombre que la hija quiere
y por quien ella estf embarazada, no constituye un base
legal paig que los padres sean privados de su autoridad

parental, Asimismo, no constituye causa para privar a los

17
Mauriecio v. Social Welfare Administration, 60
(CA) O.G. No. 19. 2662.

18 '
Guerrero v. Dolojan, 35 Phil, 680,
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padres de su autoridad parental el compeler a su hija a
casarse con otro hombre contra su voluntad, no habiendo
continuado dicha compulsi&n%g Por otro lado, si los padres
compelen a su hija a casarse con un hombre que ella no
quiere, y dichos padres la maltratan por su negativa, di-
chos padres pueden ser privados de su autoridad parental.zo
uay un principio establecido y asentado que dice que el
cdnyuge inocenté no puede ser privado de su hijo simple-
mente porque el otro cényuge ha sido excesivamente cruel
puesto que hacerlo es privar al cényuge inocente de su de-
recho parental sin el proceso de la 1eygl Pero si la madre
cometiese adulterio con el chéfer de la familia, siendo el
adulterio de una prividad grave que dar& ejemplos corrup~

tibles, se declar$ que el privar a la madre Je la custodia

y el control de sus hijos no serd conducente a su mejor ine

terds?z
i9
Salvafia v. Gaela, 55 Phil, 680,
20
Pérez v. Samson, (CA) 48 0.G. 5368,
21
Ibia.,
22

Benito v. Castillo, (CA) 8674-R, 21 Febrerg 1986.
Mauricio v. Social Welfare Adm,, 60 fmf 0 G, gf 19,

2662,
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E1 Tribunal de Apelacién de Filipinas ha declarado
que las causas mencionadas en el artfculo 332 no son ex-
clusivas. Dicho artfculo se debe interpwetar en relacién
con el artficulo 363 que dispone que en asuntos referentes
al cuido, custodia, educacién y la propiedad del hijo, el
mejor interds del hijo es la ley primoxdial. Entonces,
cuando la hija fuese la dnica testigo del asesinato de
su madre por su padre, el mejor interés de la hija re-
quiere que el padre no tenga la custodia de dicha hija,

cuyo testimonio pueda mandarle a la silla eléctrica%3

b) ida de la autoridad parent
sélo _por 1la madre,

Es posible que la autoridad parental se pierda sola-
mente por parte de la madre, y esto tiene lugar en caso de
una viuda que se case de nuevo. Asf, dice el artfculo 328

del cédigo:

"La madre que contrae un matrimonio sub-
siguiente piexrde la autoridad parental sobre
sus hijos, a menos que el difunto marido, pa-
dre de los hijos, haya provisto expresamente

23
Ortega v. Cadanedo, (CA) 5% 0.G. 1214,
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en su testamento que su viuda puede casar-
se de nuevo, y haya ordemnado que en tal ca-
so ella debe guardar y ejercer la autoridad
parental sobre sus hijos.*"

J El tribunal también puede nombrar un tu-
tor de la propiedad de su hijo en caso ce

que el padre contraiga un matrimonio subsi-
guiente."

Observamos la diferencia en cuanto al efecto del
matrimonio subsiguiente del cényuge superviviente sohre
el hijo no emancipado. Si el cényuge que sobrevive es
la esposa, es decir, la viuda, y ella se casa de nuevo,
ella pierde automédticamente la autoridad parental sobre
sus hijos, con las excepciones indicadas en el mismo ar=
tfculo. En cambio, si el cényuge superviviente es el
marido, y 61 contrae un mievo matrimonio, 81 no pierde
la autoridad parental sobre sus hijos, y el tribunal
solamente tiene la discrecién para nombrar un tutor de
lés bienes de los hijos. Parece que la razén de la di-
ferencia es que si la madre se casa de muevo, ella esta-
rd bajo el poder de su marido y &sto puede perjudicar al
hijo del matrimomio previo; mientras si el padre se casa
otra vez, 61 sigue manteniendo el control de sus hijos,

y entonces no da ocasién a ningdn perjuicio,
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No obstante, si la viuda que ha contraido segundo
matrimonio, se convierte en viuda por la segunda ves,
ella recobra su autoridad parental sobre sus hijos no
emancipados. As{ dispone el articulo 333 del oddigo:

*Si la viuda que ha contraido un matri-
monio subsiguiente gquedase viuda de nuevo,
ella recobrari desde este momento su auto-

ridad parental sobre todos sus hijos no
emancipados."”

D. Sobre la da .

El articulo 333 del Cédigo Civil de Filipinas,

que acabamos de exponer, desde luego, no se trata de

un;ﬂlinitacién, sino de un derecho. Ahora expondremos
la limitacidén que la l;y impone a la viuda filipina, y
ésto estd incorporada en el articule 84 diciendo que
"ninguna licencia matrimonial serd emitida a una viuda
hasta después de los trescientos dfas siguientes a la
muerte de su marido, a menos que mientras tanto, ella
haya dado a lus un hijo"., E1 o: eto de este articule

es para preveer doble filiacién. En relacién con esta

ley, si la viuda se casa de nuevo contra las disposiciones

24
People v. Rosal, 49 Phil. 509,
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de este artfculo, el matrimonio es vdlido, pero los intere-
sados son responsables de una sancién penal que consistird
en la pena de arresto mayor y una multa de 500 pesos (de
Filipinas2>

23 A
Art. 351, Cédigo Penal Revisado de Filipinas,



En la época contempordinea, la mujer filipina no se
contenta simplemente con estudies sencillos y fundamen-
tales como en otras épocas, sino que persigus desarre-
1lar su vida intelectual, adquiriende la cultura supe-
rioxr, tftulos universitarios y otros anflogos a las ca-
rreras que antiguamente sélo cursaban los hembres - lo
que significa la amplisocién de sus actividades en lo qww»
podemos clasificar como un avance intelectual. Debide
a 1la educasién mucho mfis avansada de nuestra gensrasiéa,
la mujer ha alcanzsado una esfera igual a la de les hom~
bres. Asf{, tieme un afdn més intenso en apreciar las
cosas que le rodean, y un councepto excelente de loe me-
dios necesarios para tener £xito en sus esfuersos; con-
siguientemente, aspiraciones radicales, y ambioienes que
son precisas para satisfacer su natursaleza humena.

Desde que Filipinas recibid su independencia el &
de Julie de 1946, 1la mujer filipina tenfa una participa-
cién amplia en la vida polftioa~econdémica del pafs.

Estd escrito en la historia de Filipinas que fue un
grupo de distinguidas damas filipinas, presidido por las

Sefioras de Roxas, Queson y Osmefia, que bordaron la insigedm
nacional de los Estados Unidos, la bandera amexricana eon AS
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estrellas, durante la proclamacién de la independencia

de Filipinas,

Tenfa gran popularidad en todas las islas filipinas
la seilora Aurora de Quezon, la primera dama del Presi-
dente Mamuel L. Quezon, y la primera presidenta nacional
de la Cruz Roja de Filipinas, por destacar en toda clase
de actividades sociales y lmmanitarias, cuyo empefio ella
llevé a cabo hasta su trdgica muerte. Otra primera dama
que destaca no solamente en Filipinas sino en el mundo
entero es la primera dama filipina en la actualidad, la
sefiora Imelda Romudldez de Marcos. Por su distinguido
puesto como tal dama, tiene como objetivod en su deseo
de establecer un pafs progresivo: el embellicimiento del
pafs, la industrializacién del turismo, proveer el esti-
mulo para el propio ambiente hacia la cultura, y el mejo~-

ramiento de los servicios sociales.

Destaca otra filipina en el terreno legal: Cecilia
Mufioz~-Palma cuyo expediente de cumplimientos, en un pafs
en el cual la profesifn legal es casi exclusivamente para
los hombres, es verdaderamente impresionante. Ella era
una de las primeras mijeres que fueron nombradas Jjuesm en
el Tribunal de Primsra Imstancia en Diumeguete, San Pable
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Y Rizal donde se encargaba del mismo puanfo desde 1958,
Tiene también la distincidn de ser la primera aujer fis-
cal en la ciudad de Quesmon donpu&n de la Independencia
por 1la cual ella ha recibido varios premios de mérito

de la Asociacidn de Abogados de Filipinas y del Circu-

lo de Abogados de Filipinas. En la actualidad, la se-
flora Muiios Palma fue elevada en su puesto ya que es Jues
del Tribunal de Primera Instancia de Pasig, en la provin-

cia de Rizal.

Entre las mujeres abogados que actualmente han teni-
do mucho éxito en 1la profesidn de abogacia podemos citar
las siguientes: Natividad Almeda Lépcz, que fue la prime-
ra Jues filipina y gue anora desempeifia el di#ﬁgégq Magis-
trado del Tribunal de Apelacidn en Filipinas e incidentalmenico
mente, la primera mujer que ocupd el pueste de Mrgistradej
Lourdes Paredes San Diego, Milagros Germén, Minerva Inocen-

cio Piguing, Concepcidon Buencamino ¥y Leonor Inés Luciano.

Mencionamos igualmente las mujeres educadoras en Fi-
lipinas, entre ellas destaca Josefa Llanes Escoda. Duran-
te la ocupacidn japonesa era Presidenta de la Federaciém
Filipina de Clubs de Mujeres. Su ayuda a los aliados, a

les Americanos y Filipinos prisoneros en diferentes campos



ds concentracién la llevé a Fort Santiago y allf 1la
ejecutaron. Era una mujer inteligente y de temple de
acero. Elevd la mujer filipina a una dignidad ain mds
grande mediante la fundacidn de las "Nifias Explorado~
ras de Filipinas" con el fin de unir Filipinas a los

otros paises del mundo.

Uno de las bri-erac diez mujeres filipinas con
distincidn en Filipinas hoy dia es la Dra. Belén Enrile
Gutierrez, una mujer que ocup6 varios cargos tante en
el terreno educativo como en la administracién, banca,
contabilida&w& asistencia social. Belén Enrile Gutie-
rrez ha alcansado la condicién de ser l1la primera fili-
pina publica contablé diplomada; hasta ahora es la uni-
ca mujer que actudé como Presidenta de la Universidad del
Extremo Oriente, en su dia el ptivado instituto educati-
vo més grande en el pais; la primera y hasta ahora la
unica mujer nombrada en la Junta Monetaria del Banco
Central de Filipinas; Doctora Honoraria de Derecho de
la Universidad de las Mujeres Filipinas en reconocimien-
to de su saber, servicios y cumplimientos constructivosj
también era decana emeritus de la Universidad del Extre-

mo Oriente. Durante los Ultimos 30 aflos, recibid una
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totalidad de 19 cencesiones de viajes para aaistir a
reuniones internacionales en ¢l extranjere. Deede el
afio 1952 reeibié 12 premies. En nombre de las mujer-
'oo filipinas, Enrile fue tres veces slegida como re-
presentante a las reumiones de la Federacién Iaterna-
eional de las Mujeres Umiversitarias. Tambiéa destaca
en el caspo de educaciém Pilar Hidalge Lim. - '%ora es

la Yresidenta de la Universidad del Centre Escolar.

Se distinguié en Matemfiticas. Durante la segunda gue-
rra mundial fue a América y desde allf{ tradajé mucho y
cuando llegé la l1liboracién ayuddé a la rehabilitacién de
la mujer filipina, recibiendo ayuda de sus amigas ameri-
canas. Fue la primera mujer que terminé sus estudios
con la nota de "cum laude" do la Universidad de Filipi-
nas. Sirvié en varias capacidades en les terrencs de
asistencia social y asuntos civicos. Por sus servicies
a su pais, recibié aumeresos premios. Fue citada ocome
la ciudadana mis distinguida por la Federseidn Nacienal
de les Clubs de Mujeres en el afio 1950. En 195h recibid
el premie presidencial por servieio social y en 1955 fue
citada como la alumna ads distinguida de la Universidad

de Filipinas, La Federaciin Nacional de les Clubs de



Mujeres la eligid "La Madre Mds Distinguida en 1960.
El 24 de Abril de 1967 le fue conferido el t{itulo de
Doctor de Pedagogia (honoris causa) por la Universi-

dad de las Mujeres Filipinas.

Destacan en el terreno de instruccidén publica
dofia Valeriana Fugoso que fue designada Inspectora-Jefe
de instruccidén primaria de Manila y dofia Asuncidén Péres,
que desempeild el cargo de primer miembro femenino del

Gabinete Presidencial.

En la politica, las mujeres filipinas constituye-
ron una gran fuerza. Durante la eleccidon parcial que
tuvo lugar el 11 dc Marzo de 1947, dofia Remedios Ozamis
Fortich fue elegida diputado y salidé la primera mujer
diputado en Filipinas. El1 primer senador femenino fue
dofia Geronima T. Pecson que gané en las elecciones del
7 de Noviembre de 1947. Tuvo fama como personalidad in-
ternacional Qjorciondo su cargo en la UNESCO. Patroci-
né el Decreto de la Repiiblica N? 621 que establecid la
Comisidn Nacionaﬁbo UNESCO para Filipinas, y por el cual
ella trabajé como Presidenta de la Junta durante 16 afios.
Fue reelegida en la Junta Ejecutiva de UNESCO en 1950 y

la sirvid 8 afios. Esto desde luego, era un honor muy
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impresionante para Filipinas y para la femeneidad, ya

que ningin filipino habia temido aquel puesto antes.

La primera mujer que fue designada Teniente de
Alcalde fue dofla Virginia Oteyza de Gufa, que tuvo un

gran empeilo en su labor sn la Ciudad de Baguio.

En la vida intelectual conviene citar a la doc-
tora dofla Encarnacidén Alzona, profesora y notable in-
vestigadora, que ha publicado importantes trabajos his-
téricos y tenfa el cargo de la asesoria de la Comisidn
Nacional de Educacidn en materias culturales y cient{-
ficas; representd a mi pais en la primera conferencia
de la U.N.E.S.C.0. que tuvo lugar en Par{s en 1946, y
la segunda vez en Méjico en 1947. Es la Unica siibdita
filipina que ha participado en las reuniones del Semi-
nario de la Fundacidn Carnegie para la paz intermacio-
nal, las cuales tuvieron lugar en Paris en Junio de
1948. También podemos citar la sefiorita Helena Z.
Benitez, una seilorita filipina que se distinguio por
su activa participacidn en los asuntos internaciona-
les y es miembro de varias orpganiszaciones internaciona-

s
les. Asimismo, ha ganado el privilegio de ser la pri-

mera mujer del Sudeste Asidtico que fue elegida come
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Presidenta de la Comisidn sobre la Condicidén de las
Mujeres en la O.N.U. Uno de sus trabajos més impor-
tantes es la organizacidn del Centro de Artes Folk-

18ricos de "Bayanihan" que gandé prestigio incalcula-
ble para Filipinas dentro del pafis y en el extranje-
ro. La seiiorita Ben{tez es una excelente embajadora
de su pai{s y parece reflejar la alta condicidén que

las mujeres filipinas de la actualidad disfrutan,

En el cg;po AIPIonatico, podemos mencionar a
Trinidad Fernidndez Legarda, que es la primera embaja-
dora filipina y jefe de la Misidn de la Repiublica de
Filipinas. No cabe la menor duda que su nonbramiento
de aquel puesto diplomitico es un gran honor para las
mujeres filiéihas y constituye un desafio para demos~
tra: 1o que puede hacer la mujer en el nuevo campo de
servicio para su patrii y compatriotas. Delo-p.ﬁé el
cargo diplomiatico de embajacdora filipina en Victnam
del Sur desde el 1958 al 1959. También fue Presidenta
varias veces de la Federacién Filipina del Club de Mu~
Jeres. Ha regfesontado muchas veces a las asociaciones

a que ella pertenece en las conferencias en varies pai-

ses del mundo. Como Presidenta de la Sociedad Sinfénica
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de Manila durante 25 aiflos, organizdé la Orquesta Sinfé-
nica de Manila, y merecid el honroso titulo de "La Ma-
dre del Movimiento Sinfonico de Filipinas®. Recibid
numerosos premios, destacando entre ellos el hecho de
ser elegida por la sefiora Mary Pillsbury Lord, dele-
gada de los Estados Unidos a la Comisidn de 1la O.N.U.
sobre los Derechos Humanos, como "una de las tres je-
fee mujeres de Asia"; en 1966 el excelent{simo Presi-
dente Ferdinand Marcos la condecoré con la medalla pre-

sidencial de mérito.

En medicina destaca Honoria Acosta Sison, la pri-
mera doctora de medicina de Filipinas. Estudié em Fi-
ladelfia, Pennsylvania el afio 1909; ee distinguid en
obstetricia y dejo un legade de articulos sobre esta
materia que es muy importante para los futuros médicos.
Conviene mencionar también en este aspecto la docfotn
Paz Mendoza Guanzon. Tiene la distincidén de ser la pri=-
mera doctora graduada de la Universidad de Filipinas.

Se destacé su>porsonA1idad después de su viaje alrededor
del mundo. Escribid dos libros: "Notas de Viaje" y "La

Mujer Ideal Filipina®,
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Ultimamente, tengo el honer de mencienar como una
de las mujeres ilustres de Filipinas, una abuela mia,
dofia Pura Ballesteros Vda. de Aberidnm, la cual vive y
me ha dado algunos datos dobres la elaboracidn de este
capitule. Fue elegida 12 primera mujer conse jal en el
municipie de Cavite y construyé un odificie para el use
del Centro del Cuidado de los Nifios. Tuvo la distinciém
de ser la primera farmacéutica de la provincia de Cavite.
Ella fue honrada por la Asociacidén Farmacéutica de Fili-
pinas por estar mis de 50 afios practicando la prefosidn.
Ocupé el cargo de Presidenta de la Federacidm Filipina
del Club de Mujeres y ya Jjubilada, recibié les honores
de los miembros actuales, por sus servicies prestados
durante su presidencia. También establocid el Centro

Puericultural en Cavite.

As{, se puede decir que las mujeres filipinas han
destacado en tedas las profesiones y hoy dfa comtiméa.
el desarrcolle de sus varias actividades en el terrene
de la onobﬂa;;a, en la practica de la medicina, en el
ejercicio de 1la abogacia, en 1la miisica, la pintura, la
escultura, la literatura ¢ incluse en arquitectura, in-

genieria, periodisme, comercie y aviacién,
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Resumiendo las distintas etapas por que ha atre~
vesade la evolucién histérica de la mujer filipina,
podemos decir que teniendo en cuenta los esfuerzes
que mis compatriotas hicieron en aquella remota épo-
ca en la que los espaficles introdujeron el cristianis-
mo, hoy la mujer contemporanea cosecha los frutos: su
trabajo abarca el ambito académico y se proyecta en el

aspecto socio-econdmico.



N C IO N

A 1o largo de la exposicidn de sesta tesis hemos
visto como ha surgido la igualdad jurf{dica entre los
hombres y las mujeres, y lﬁgicnncnto, el de igualdad
de derechos y obligaciones de l1los conyuges en el ma-
trimonio. La mujer, a pesar de sus propios rasgos
paicofisicoo, ha de tener derechos no sola;onto por
el hecho o c;;;i§$o de temerlos sino también para de-
fender y proteger su personalidad como mujer - una
persona con dignidad humena. Por consiguiente, es
ssencial facilitar los medios de consoguirlo, conce-
diéndole la seguridad necesaria para el desenvolvi-
miento de su personalidad que actia en la colaberacidn
en el hogar y en la educacion de los hijos y para la

salvaguardia de sus intereses materiales.

En la vida social, la concesilén de los dereches
a la mujer, es también imprescindible para obtener las

condiciories necesarias para desarrollar su potencia es-

piritual y por comsiguiente, contribuir a la paz y al

progreso.

Por otra parte, al conceder los dereches a la mu~

Jer no debieramos poner en peligro su feminidad pueste



que para ella, sus valores humanos y sus derechos na-

turales se consideran puramente como factores que pro-
tegen su libertad y su dignidad. Los legisladores tie-
nen fe en las mujeres - sus éxitos sociales y jur{dicos
se pueden realizar sin olvidar los altos valores moral-

es, que a la mujer filipina le interesa conservar.,

Dolpu‘a de las dos guerras mundiales, se incorporé
a la vida social e intelectual, la mujer en casi todas
las tareas que antes estaban confiadas exclusivamente

al hombre.

Es cierto que la posicién de la mujer ha mejorado
considerablemente como consecuencia de los dos guerras.
Con su energia, inteligencia y capacidad, se han hecheo
merecedoras las mujeres del reconocimiento de su plena
capacidad juridica. Parece que la guerra sirvié como
una experiencia basada en circunstancias muy extraordi-
narias. Se conocid que las mujeres tenidn la capacidad
para la actuacién social y econémica, aunque existen t?a-
bajos rigidos que no son propios para ella, debo salir

del hogar para cumplir fuera una misidn fundamental e

importante.



Como he mencionado en el predmbulo de eata tesis,
en la genoracién de hoy existe la denominacidn llamada
movimiento feminista; una tendencia que aspira a meje-
rar la condicién pol{tica, social, jurf{dica y, sobre
todo, econdmica de la mujer. En la discusidn de este
trabajo hemos tratado do los derechos civiles en gene-
ral, y en relacién con la mujer casada; asimismo, hemos
hablado do su capacidad para el desempefilo de las profo-
siones, asi{ como la dedicacidén de la mujer casada a los
negocios. Este movimiento que parece formar parte de
las caracteristicas de las disposiciones dol Cddigo Ci-
vil filipino, tiende no solamente a elevar la condicidn

de la mujer, sino a 1¢unfarla al hombre, con todas las

consecuencias bropias de una emancipacién de la mujer,

Llevada oxpuesta la condicidn juridica civil de la
mujer filipina en la ley actual, cuyos detalles acabamos
de wver en 10-‘:;pffﬁlo. anterieres, ahora he de consig-
nar en breve, los derechos, que a mi humilde opiniénm,
constituyen los principales, que afortunadamente, los
legisladores filipinos han incorporado en la ley actual
para el me jor provecho de la mujer con el fin de consa-

grar su personalidad y dignidad humana, a sabert



1. RECONOCIMIENTO DE LA CAPACIDAD JURIDICA DE LA

MUJER CASADA.

Los legisladores filipinos, mediante los factores
que anteriormente han sido expuestos han reconocido la
capacidad juridica de la mujer casada, en cuya virtud
tiene en lo sucesivo facultades seme jantes a las de su
esposo. Por ejemplo, hemos visto en el art{icule 39 del
Cédigo Civil filipino que una mujer casada, con tal que
tenga veintiin afics o més, esta facultada para todos los
actos de la vida civil, excepto en los casos especifi-
cados por la ley. Esto es una nueva disposicién incor-
porada en el Derecho Civil filipino, implicando que en
esta ‘poca, el matrimonio ya no es una limitacién a la

capacidad legal de la mujer para actuar,

2. LA CONCESION DE AMPLIAS FACULTADES A LA MUJER
" PARA EL EJERCICIO DEL NEGOCIO Y PROFESION; LIMITANDO
EN CIERTOS CASOS, ESPECIFICADOS POR LA LEY, LA FACUL-

TAD DEL MARIDO PARA OPONERSE A DICHO EJERCX(.J.

Por 1o que hemos conocido, la mujer filipina ac-
tual, destaca no solamente entxre los confines del hogar

sino también en los campos de la actividad empresarial,



de la politica o del ejercicio de su carrera, no es
cosa extrafia encontrar en la ley actual, los dereches
disponiendo de aquellas facultades necesarias para que
la sujer desempefie esas actividades tan importantes

como valiosas,

3. EL PRIVILEGIO DISTINGUIDO DE PODER COMPARECER

EN JUICIO,

Este privilegio es uno de los derechos de la mu-
Jer que han venido como consecuencia de la emancipa-

cidn de las mujeres en el dia de hey.

k.- INTERVENCIONK DE LA MUJER EN LOS ACTOS DE LA
SOCIEDAD DE GANANCIALES,

Aunque la ley concede al marido la administracidn
de les bienes de la sociedad de gananciales, estadlece
también ciertos l{mites a los derechos del marido en

' los bienes comunes, pearmitiéndole sdlo las onajenacio-
nes a titulo oneroso, y negindole la facultad de donar,
con intervencidén mis ¢ menos directa de la mujer, para

impedir los donativos que pudieran tener como fin el

perjudicar: les intereses de la esposa,



5= LA PRERROGATIVA DE LA MUJER EN LA ADMINISTRA-
CION DE LA SOCIEDAD LEGAL DE GANANCIALES,

Esta facultad se pusde disfrutar por la mujer no
solamente por autorizacidn expresa del marido, sino tam-
bién en aquellos casos en los cuales el marido abuse de
sus facultades en la administracién de los bienes de la
sociedad conyugal. Pues, es légico, ya que todos noso-
tros sabemos que en esta generacion es preciso proteger
también los interesos de 1la mujer que en algunos casos,

puede ser victima del fraude de su marido.

6= LA FACULTAD DE ADMINISTRAR LOS BIENES PARAFER-

NALES.

Este poder de administrar sus propiedades demuestra
la plena facultad de la mujer sobre sus propios bienes.
Anteriormente, la mujer necesitaba el comsentimiento de
su esposo para poder disponer de sus bienes parafernales,
mientras ahora, la mujer posee una capaicdad absoluta en
cuanto a la enajonacién de sus bienes propios. Esta nue-
va disposicidn del Cédigo Civil eleva la posicidn de la

mujer en el ejercicio de sus derechos patrimoniales.



7.= LA IGUALDAD DE DERECHOS ENTRE MARIDO Y MUJER
" EN CUANTO A LA DISPOSICION DE LOS BIENES EN LA COMUNI-
DAD ABSOLUTA DE BIENES.

Esta novedad de la ley reitera una vesz afs la
igualdad de la mujer com ¢l marido referente a unos
derechos que ella adquiere al contraer el matrimonio.
Easte privilegio no existe, sin embargo, en la soclie=
dad legal de gananciales, ya que en aquel régimen se
exige el consentimiente de la mujer sclamente cuande
se trata de disponer de los inmebles.

8e= LA ADMINISTRACION DE LA MUJER Y DISPOSICION
DE SU PATRIMONIO, COR LA OBLIGACION DE CONTRIBUIR AL
SOSTENIMIENTO DE LA FAMILIA, BAJO EL SISTEMA DE SE-
PARACION ABSOLUTA DE BIENES.

En la gemeracién actual, el sistema de separaciém
de biemes ha alcansado gran importancia, por apoyo de
la tendencia feminista. Tiene eate sistema la ventaja
de dignificar la mujer y la coloca en igualdad de con-~
dicién que el hombre, permitiéndola conserwvar todos sus
bienes y administraries sin ainguna limitaciém.



9.= EJERCICIO CONIUNTO DE LA PATRIA POTESTAD
POR EL MARIDO Y LA MUJER.

Esta innovacidn de la ley implica una mayor ca-
pacidad concedida a la mujer como uno de los jefes
de 1la familia, sobre todo que en el Cédigo anterior
se ejercia la patria potestad por el padre y en su

-ud;f;;to, por la madre. €on ol fin do igualar los
derechos y responsabilidades de les cényuges, la nue-
va ley ha concedido a la mujer los mismos wvalores es-
pirituales y materiales que el marido., Y para aumen-
tar mis el valor de la mujer en el mundo actual, la
madre contemporinea, con su iniciativa, sensibilidad
y aptitud moderna, recibe todo el apoyo del Derecho

Positivo.

10,= CONCEDIEKDO A LA VIUDA UNA LEGITIMA EN LA
HERENCIA DEL CONYUGE FALLECIDO, Y MODIFICANDO EL OR=
DEN DE LA SUCESION INTESTADA, AL DAR AL CONYUGE SOBRE-
VIVIENTE DERECHO A LA HERENCIA EN CONCURRENCIA DE LOS
HERMANOS DEL FALLECIDO, EN DEFECTO DE DESCENDIRNTES Y

ASCENDIENTES.

Esto es una innovaciéa importante en el nueve

Cédigo Civil, ya que en el antiguo no se extiends sse



derecho al c‘nyacc puesto que los hermanos excluyen al
cényuge. Los legisladeres han considerado cenveniente
incluir esta modificacién, teniendo en cuenta que am-
bos cényuges contribuyen igualmente a la fundacidn de

la sociedad conyugal, y es légico que ambos disfruten

igualmente en olla.

Los legisladores tilipinoo han apeyado bastante
a la mujer, al promulgar leoyes que tienden ne solamen-
te a elevar la condicién de la mujer, sine a igualarla
al hombre, con todas las censecuencias propias de osa

emancipacién.

Estos derechos seran en el munde CemO URnA& AUrOTa
de civiliszsacién en donde la mujer introduciri, de um
modo muevo la dulzura, la bondad, la simpatia y todas

las exigencias del amor y de la ternura.

Madrid,15 de Octubre de 1972
Festividad de Santa Teresa do Jesus
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