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RESUMEN. Este trabajo analiza algunas implicaciones del proceso- de. globalizacion de. las
sociedades occidentales desde una perspectiva, constructivista y sostiene que la magnitud de los
cambios generados [por_ese proceso requiere una revision en profundidad de la teoria sobre la
sociedad modema Para ello, se presta especral atencién a la crisis de la imagen mionolitica de
1a sociedad y de'la teorla ‘funcionalista ‘sobre la unidad del saber en la Universidad. El trabajo
examina la influericia'qué ha tenido 1 idéa segiin 1a ¢ual existe un lugar central institucional que
genera los:criterios para la evaluacién: de los conocimientos 'y regula las relaciones-entre el orden
tecnoeconomico,.la politica y la cultura en.las sociedades de la informacién. ..

SUMMARY This paper focuses on specrﬁc lmpllcatlons of the process of globalisation taking
place’ in Western' sociéties and the efforts to build 4 théory ‘of modern societies by several classic
and contemporary sociologists. It argués that the scope ‘of the changes generated-by this macro
process :requires-an .in ‘depth revision of the ‘theory: of modern:society. For that purpose, ‘it also
focuses:on.the breakdown of the monolithic. image of the latter. and the functionalist model
of the unity. of knowledge at the Umversrty, which are interrelated. It reviews the influence of
the ldea that there is symbolrc centre of socrety which provides the basis for the evaluation
of knowledge and which regulates the boundanes bctween the economy, polmcs and culture
in mformanon socretles ) :
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CENTRO SIMBOLICO Y HEGEMONIA CIENTIFICA.

En su primera carta’a los miémbros de’la Asociacién’ Internacional de
Sociologia, su anterior presidente hizesun balance de:la evolucion de esta
disciplina en el mundo y destacé los sentimientos de insatisfaccion con esta
Asociacion, que atribuyé a su historia reciente y a los cambios que se han
producido en el mundo desde que fue fundada. Wallerstein (1994) destaco
la quiebra de la hegemonia cientifico-cultural de Estados Unidos como algo
correspondiente a un tiempo en que esa nacién ostentaba la supremacia en
la economia mundial, dominaba la escena socjopolitica y constitufa “el lugar
principal de la produccién intelectual”.en el mundo. El interés de este argumento,
_que el autor habia desarrollado en un trabajo anterior (1992), :adlca en larelacion
que establece entre-losfactores de las politicas cientificas: Esa situacion habria
cambiado desde que el monopolio cientifico-cultural de EE.UU. ‘empezé:a perder
fuerza d raiz del resurgimiento econémico € intelectual de- Europa'Occidental'yel
proceso de atitoafirmacion politica del Tercer Mundo. Otros factores que habrian
contribuido a ese cambio eran la caida del muro de Berlih y la recuperacion de
la legitimidad de la sociologia en Europa del Este desde entonces, asi como el

desarrollo econémico de Asia Oriental y-Japén, que se consideraba paralelo al

aumento de su contribucién a la produccion mentnﬁco—socnal Una concepcion
similar de las relacwnes sociales que subyacen a'las posiciones cientificas
informaba. el libro oficial del _Congreso Mundial de Sociologia de ‘Bielefeld
(1994), Sociology-in Europe In Search for Identity: Uno de sus temas centrales
consistia en-dilucidar si la-produccidén socioldgica -en: Europa-presentaba
caracteristicas distintivas' y habia superado-su posicion subordinada:respecto a
la norteamericana. El prondstico de los editores es que las proximas décadas
iban a presenciar “otra Edad de Oro de la Sociologia europea, que s6lo podria
compararse con la.gran  cosecha del siglo pasado” (Nedelman y, Stompka, 1994).
Estos argumentos plantean una-cuestion central en el estudio de los procesos
de globalizacién en las sociedades occidentales: la existencia de-un lugar
1nst1tuc1ona1 que desempena un papel central en la produccwn de 1a clase de

y transformar a aquellas (Bell 1976 1977 1 80 Masuda, 1984; Naisbit,
1983; Castells, 1997). Ese lugar constituiria el centro.simbolico de la sociedad
contemporanea, una de cuyas funciones consiste en establecer limites entre
las instituciones bésicas de ese tipo de sociedad, entre los departamentos y
centros de investigacion donde se producen esos conocimientos y entre lo
que se considera ciencia y lo que no. Esta imagen de la sociedad, fundada en
la existencia de un centro simbdlico, informa influyentes ‘aproximaciones a
la modernizacién de las sociedades occidentales, algunas de-las cuales han
popularizado términos ‘como: “‘sociedad postmdustnal” o “de la informacion”
para demgnar ese-proceso decambio. - v i L -
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. El objetivo de este trabajo. consiste ¢n examinar algunas implicaciones
tedricas. y epistemologicas. de-esos trabajos y ‘profundizar en la relacion.que
existe. entre los. cambios en la sociedad y.en las categorias empleadas. para
explicarlos. Para ello, voy a basarme en dos. supuestos interrelacionados con
los.que: he trabajado. en los: tltimos. afios.; El primero se centra en.los. aspectos
cognitivos y epistemologicos de los procesos de modernizacion, en su influencia
en.los marcos de significados con los que: las personas interpretan la realidad y -
en las formas.de acercarse a ella por parte de los cientificos sociales. La segunda
idea se refiere a la naturaleza de las categorias sociologicas en laquue se.fundan
las aproximaciones cientificas,y destaca su caracter histéricamente construido,

+ ya que son herramientas elaboradas para dar cuenta de los. acontecimientos

que se estan produciendo en la sociedad.y de.su conexién con los hechos’
depende.su. sentido (Melucci, 1996;-Laratia, 1999). Mi.argumento-es que. las
transformaciones sociales que suelen designarse con el término “globalizacién”
se.refieren a.procesos.que: estan:teniendo un impacto. eplstemologlco y-social
en algunas categorias socioldgicas muy empleadas, entre las cuales destacan
las que se aplicaban. para.explicar las relaciones entre la estructura social y la
accion colectiva, y. entre €l orden-tecnoeconémico.y: la cultura. Los conceptos
‘estructura. social’,. ‘clase.social’ y ‘movimiento social’, que han.ocupado un
papel central en:la literatura sociologica debido a la capacidad explicativa que se
les atribuia, se encuentran entre los primeros en acusar ese impacto: El desarrollo
de los enfoques constructivistas.en la.tltima década es consecuencia del intento
de abordar estos:cambios desde una perspectiva. diferente y reconstruir algunas
de las herramientas con las que se habia erigido el edificio de la sociologia de la
modernizacion. Desde supuestos mas ambiciosos y diferentes, las teorias. de la
modernizacion reflexiva-responden.a ese mismo. esfuerzo. ,

- Este trabajo se.inscribe enuna perspectiva constructivista que he desarrollado
en anteriores trabajos y. presta especial atencién a algunos problemas conceptuales
con los_que se-enfrentan las ciencias sociales al final. del siglo (Laraiia, 1999,
2001a y.b). Desde esa perspectiva, Alberto Melucci (1996) sefialé que la
inadecuacién de. muchos conceptos sociologices para interpretar. los.procesos
contemporaneos de cambio social genera una.situacion de desfase lingiiistico
y: cultural,-en la.que los. cientificos:sociales: nos. encontramos atrapados..Los
debates sobre: la modernidad y. la-postmodernidad.que se vienen produc1endo
en los ltimos. afios representan un intento-de salir de dicha situacion'. Para el

! Melucci descrlbe esta S|tuac10n con una conocida metafora el problema es que'nos ha dejado
‘oscilando como un‘péndulo’entre una ‘términologia ‘obsoleta, que todavia empleamos: porque no
tenemos-otros instrumentos cognitivos, y una serie :de-conceptos... que sélo’ contienen refereéncias
alusivas a los hechos;:desprovistas.de significado-analitico” (Melucci, 1996: 89)
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soci6logo italiano, el primer paso para ello'consiste en reconocer la dimension
del problema y la‘debilidad de nuestras herramientas analiticas para explicar lo
que acontece en nuestras-sociedades. Un ejemplo de este problema viene dado
por la concepcién de la sociedad contemporanea corho-una entidad estructurada
por un centro-simbolico. Esa imagen fue sustentada desde una perspectiva clasica
diferente a la de Wallerstein en'relacién con un tema que ha cobrado actualidad
en Espaiia araiz del debate que ha suscitado la difusién del Informe Universidad
2000 (Informe:Bricall) en los primeros meses: de ese aiio. Me refiero a la teoria
funcionalista que explicaba la hegemonia cientifico-cultural:de’los EE:UU: como
resultado de la organizacién de su sistema universitario y de investigacion sobre
la base del principio de racionalidad cognitiva. Para Parsonsy Platt:(1975), la
Universidad norteamericana es la institucién que ha hecho posible la aplicacion
de ese principio, ya que en ella se realiza y evaltia-la produccién intelectual
y cultural de EE:UU, y esa situacion ¢és la que ha producido la hegemonia
cientifico-cultural de este pais: Ello significa que la Universidad norteamericana
ha dirigido la modernizacién del pais al establecer los criterios para’ evaluar
su creatividad en ese terreno, del cual depende la-calidad de las instituciones
educativas, y de ahi la importancia decisiva que desempefia‘esta-institucion.

De acuerdo con esa perspectiva, lo que hoy' llamamos “sociedad moderna”
es consecuencia de tres grandes revoluciones: la:industrial; la democratica y la
educativa, y el modelo de universidad norteamericana representa la culminacién
de la-iltima. El sistema mixto de educaciéne investigacion en que se-articula ese
sistema cientifico-cultural ha convertido a esa institucion en el elemento rector
del amplio proceso de-cambio que s¢ ¢sta produciendo enlos demas subsistemas
sociales. Profesionalismo es. el -concepto que designa la adhésién a un codigo
de valores basado en la prioridad de aquéllos de caracter universal frente a los
intereses particulares de ¢adauno. En la universidad estadounidense, el primer
valor universal -es el principio de-racionalidad cogriitiva y ‘en él-se- articula la
estructura normativa que regula los comportamientos para permitir su desarrollo.
Este uso del término ‘profesionalismo’se funda en la:teoria funcionalista de la
estratificacién, que lo define como el conjunto de elementos culturales necesarios
para-desempeiiar un puesto de trabajo a través de la cualificacion y no del estatus
—ya que-el segundo se considera fruto del primero (Parsons y Platt; 1975;
Davis, 1972). Por ello, el logro individual, ‘en lugar de formas de adscripcién
vinculadas a intéreses ajenos a los académicos, serfala base del profesionalismo
en la Universidad, el cual constituye el criterio de acceso a las posiciones del
sistema ‘universitario norteamericano, De la adhesién a ese codigo de valores
depende la vigencia del principio estructurante del sistema universitario
(Parsons y Platt, 1975). o 7

El argumento anterior se centra en los aspectos organizativos de unos procesos
conceptualizados de forma mas general en otros trabajos sobre la transformacién
de la sociedad occidental. De este: modo, la: hegemonia cientifico-cultural de
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los Estados. Unidos seria el resultado- de-aplicar-un-modelo-institucional que
permite en la Universidad el mas-alto grado de ajuste a:sus objetivos productivos
y hace de ella 1a “institucién axial” de la sociedad postindustrial, en la que se
desarrollan los procesos de innovacién y organizacion social de los que depende
el crecimiento econdmico:y:la posicién-que:cada pais ocupa en la competencia
internacional (Bell, 1976 y 1980). Estos supuestos también serian aplicables a
otros paises y en particular a‘la produccion cientifica y cultural espaiiola, pero
en un sentido opuesto-al antes:citado: para-explicar 1o que ha sido-considerado
como:su “carécter periférico” y su-atraso-e inferioridad de condiciones frente a
otros paises occidentales situados més cerca de ese “centro cientifico-cultural”

© (Pérez Diaz, 1987).. Esto. ultimo esté.en:el-origen de la controversia sobre las

medidas destinadas a una reforma de la universidad espafiola que promueve
el Informe Bricall:-Afios-antes; Pérez Diaz atribuyé la’situacion en que se
encuentran dicha institucién, y-la-producci6n-cientifica y cultural en Espafia, al
lugar secundario que ha ocupado la Universidad en nuestra sociedad; a diferencia
delo que:sucede en EEUU.: - . S IR -

_El argumento de Parsons y Platt contrasta con algunos supuestos degde los
que se vienen estudiando los procesos de modernizacion y globalizacion de
las-sociedades occidentales.en los tiltimos afios.. Me refiero al énfasis de los
primeros en los fundamentos del principio-de racionalidad cognitiva, que
sittan en el consenso vigente en-el mundo-académico en torno:a un valor o
principio que constituye el centro neuralgico-del sistema universijtar'io. Uno
de los:problemas de-ese analisis:es su preocupacion por el mantenmuento‘de
la-unidad yel consenso en la institucién, y. por.el riesgo de fragmentacion
del mismo como consecuencia- de -la proliferacion: de- diferentes orientaciones
tedricas. Lo segundo. responde ala-idea de-que ese desarrollo genera “zonas
grises”, donde las proposiciones empleadas por unos son contestadas por otros,
lo-cual rompe el consenso académico y produce la fragmentacion del sistema
por escuelas:de pensamiento que constituyen facciones rivales (Paljsons y: Pla.tt,
1975: 109). A esta concepcion del:‘mundo académico’; como un sistema Sf)(flal
estructurado en torno-al principio de racionalidad cognitiva, subyace una vision
de la:sociedad cuya congruencia resulta mas dificil de sostener en la actualidad
por las razones que-expongo a continuacion. SEIRIEN R

. En el &mbito de la sociologia, la interpretacion-funcionalista citada convierte
al sistema universitario en. el principal medio para ordenar los conocimientos-y
en un freno contra a tendencia de la sociologia moderna hacia el pluralismo 'de
escuelas y orientaciones: teéricas que siguen supuestos. a- veces contradictorios
entre si. Y en general, la Universidad se considera:que constituye el centro
regulador del sistema cientifico: y .cultural, donde se disefian las fronteras
simboélicas entre distintas disciplinas; las cuales mantienen la-unidad del sistema
educativo.y-previenen la-disgregacion del saber. La posibilidad de evaluar la
produccién de conocimientos se funda en la existencia de ese lugar central,
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del que’ provienen las normas’y procedlmlentos para elloy en el cual radica el
prmc1p10 de autorldad cxentlﬁca en‘el que se artlcula el sxstema : ;

LA CONSTRUCCION DEL ORDEN ACADEMICO

En mayor- o menor grado segun el desarrollo clentlﬁco de cada pais, es
mnegable que esas' funciories  son ‘desempefiadas-por el ‘sistema universitario.
Pero mi argumento es que-ese desarrollo se-funda:en procesos de interaccién
social mucho ‘mas- fluidos 'y complejos, en ligar de-en'la existenciade un
consenso basado en criterios compartidos para la valoracion de los conocimientos
cientificos.- El consenso en‘ese ‘terreno suele ser resultado-de procesos de
intéraccion; negociacion-y- conflicto, y 'se” construye: sobre -acuerdos mucho
menos estructurados y menos basados en ‘la:conformidad:con:unas estructuras
normativas'previamente establecidas; ya'que se articulan en torno a los principios
que constituyen el centro del sistema. El consenso sobre esas estructuras
se refiere ‘a cuestiones ‘de ‘forma'y procedimiento; perd no se:basa-en unos

contenidos 'y criterios cientificos. ‘aplicables en-todos losicasos. En lugar de ello,

* la‘evaluacién'de los conocimientos 'se atiene'a procesos de construccion social
en:los ‘que se gestan ‘acuerdos ‘pragmaticos o-‘consensos:de trabajo’(working
consensus), queno se diferencian sustancialmente de'aquéllos en'los que se funda
el'orden-de la 1interaccion en la-mayoria de‘las institucionies sociales::

El concepto“consenso de trabajo’, que tiene una‘iimportancia‘central en
analisis ‘de'la sociedad y las-formas' de corisenso que surgen’en-los’grupos-y
movimientos sociales, proviene de‘la sociologia interaccionistay:fue empleado
por Goffmarn (1959)-paradesignar la- naturaleza: cambiante'y- fluida -de las
estructuras sociales y la“forma en que-influyen en‘los comportamientos;-asi
como los aspectos-expresivos dela interaccién-en-sociedad -y su-caricter
de representacion-simbélica. EI concepto ‘enlaza con un supuesto central de
la'sociologia cognitiva sobre la necesidad’de .contextualizar 10s conceptos
~ sociolégicos-en el marco natural de la vida ‘cotidiana‘con el fin'de integrar‘los
aspectos macro y micro'sociolégicos-de la realidad ~<¢l-cual ha sido formulado
en términos de 1a produccion local-de:las estricturas sociales (Cicourel,
1981; 1982): Si queremos conocer cémio‘influyen en'la-accién social lo-que los
sociélogos solemos Hlamar estructuras:sociales; y'a las que:conferimos especial
capacidad-para explicar ‘la ‘primera, ‘es preciso recrear y contextualizar ‘esas
herramientas-analiticas en-la'vida'diaria, conocer su significado paralas personas
en esé ambito’ microsocioldgico de la accion  social:'No:podemos entender la
forma-en que esas estructuras influyen en el comportamiento social sin saber
c6mo piensan'y sienten los‘individuos en ‘su'vida diaria; lo-cual requiere conocer
las *“ideas vulgares™ con'las ‘que‘las personas’interpretan su medio 'y se orientan
en sus‘relaciones conlos demés. Esas‘ideas son’estructuras de sentido’que
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se .construyen en la interaccion .y guian el comportamiento de las personas,
modificando y/o atribuyendo significado a las estructuras sociales.

- Estos supuestos sobre la interaccion social son aplicables a la que tiene lugar
en la Universidad y constituye el marco.de relaciones sociales.en el que se aplica
el citado principio de racionalidad cognitiva. No hay ninguna razén para
atribuir a la estructura normativa w~inculada a ese principio mayor eficacia que
a otras estructuras sociales. El sistema universitario no es mas que uno.de los
contextos-institucionales. donde, son aplicables estos.supuestos sobre €l orden de
la interaccién, los.cuales no.-tienen por qué diferenciarse de los que siguen las
personas:para relacionarse en la vida cotidiana. Esto significa que el principio de
laracionalidad de los conocimientos es un objeto de negociacion que se construye
a través de. la-interaccion, la.negociacion y.el conflicto en la Universidad, en
Iugar de ser fruto de una estructura normativa previa, conocida y compartida por
la mayoria de los-que se relacionan con-ella:

Goffman: (1959) se.basé-en su inicial mvestlgacmn en las islas Shetland
para analizar las razones.pragmaticas en las que se fundan los acuerdos a los
que llegan las:personas en.la interaccion. cara a cara. En lugar de considetarlos
resultado. del caracter coactivo-de unas normas institucionales, atribuy6 esos
acuerdos-a la tendencia a aceptar las. definiciones. de la situacién que promueve
un- grupo:para . mantenerlo. funcionando. Esas formas de acuerdo no se basan
en la homogeneidad: de los valores y definiciones de las situaciones con que se
enfrenta-el grupo, sino en razones de adaptacion mutua destinadas a permitir la
interaccion y subsistencia del grupo. El.concepto-consenso de trabajo responde
a dosreglas de la interaccién social: el respeto.por uno:mismo y la consideracién

por los.otros con los que interactiia.:Ello significa-que cada uno-no sélo. tiene que

mantener su propia-imagen, sino también la.de esas personas, lo cual permite a
todos desempefiar sus roles sociales. Desde-esa perspectiva interaccionista, he
expuesto la utilidad.de este.concepto para analizar las formas de unién entre las
personas que participan.en movimientos sociales (Larafia, 1999)2

2 Goffman (1 959) destact el efecto consefvador de estas formas dé consenso, ya que protegen
aquellos roles que nio'se modifican y ya han'sido aceptados, mieritras que Jas modificaciones que se

“introducen en ellos pueden producir confusion en un grupo social. Mantener la imagen de cada-uno

es simplemente una condicion .para la interaccién.en.un grupo social, no.su objetivo. Y. estudiar
las practicas.que.estin orientadas de esa manera implica analizar las reglas de la interaccion que

sigue cada individuo, las cuales pueden radicar en su lmphcacron emocional con la imagen que

pretende proyectar enel grupo o con la de los otros mxembros del mismo. El“trabajo de imagen”

‘(face-work) es'el concepto’ que -dlude al trabajo de una’persona destinado a hacer que sus acciones

sean’ consistentes con s “imagen- social; ‘cada subciiltura, -cada persona 'y ‘cada sociedad parecen
tener sus propias normas.en este terreno. : :
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Estos supuestos sobre el orden de la interaccién en las instituciones sociales
son congruentes con una conocida aproximacion -a-1a historia de la tecnologia
(Mokyr, 1993) y con mi observacién de lo que ocurre’en situaciones de evaluacion
de los conocimientos en las universidades espafiolas y norteamericanas. Una
posible- objecion consiste en que dicha informacién no es extrapolable a'lo que
sucede en otras mas avanzadas y més firmemente organizadas sobre la base del
principio de racionalidad cognitiva. Sin embargo, los supuestos citados no sélo
son aplicables a los procesos dé evaluacién:de los conocimientos que se tienen
lugar en Estados Unidos; sino que desempefian -un papel bésico en su‘sistema
universitario, que sigue considerado como el 'més avanzado del miindo. Este
analisis se funda en la pluralidad de orientaciones teGricas muy . diferentes que
han adquirido legitimidad académica‘en Estados Unidos durante la segunda
mitad del:siglo, desde la sociologia’ cognitiva a la histérica, pasando per el
interaccionismo simbdlico y la teoria de la-¢leccién racional. El desarrollo
del sistema que mejor combina docencia € investigacién contrasta con la
interpretacion de Parsons y Platt, la cual sitiia las bases de la racionalidad de los
conocimientos en la unidad del sistema frente a las amenazas de fragmentacion

generadas-por el pluralismo cientifico. Por el contrario, ese-desarrollo representa

la manifestacién académica de un proceso mas amplio-de cambio social, que
puede designarse en términos de multiculturalismo cientifico. Uno de los factores
que han impulsado ese desarrollo es la fluidez de las relaciones’existentes entre
la universidad y la sociedad ¢én EE.UU., lo cual ‘potencia que la interaccién
entre investigadores, que también ejercen la docencia, se articule en los mismos
supuestos en los:que se basa la interaccién social. En ese vinculo se funda la
racionalidad de ese sistema universitario, ya que confiere sentido y mecanismos
de control al profesionalismo ‘de sus". mlembros yasu teonca sumisién al
principio de racionalidad cognitiva. :

Las bases microsociologicas del anahsls anterior'se complementan con otras
de caracter macro que provienen de la investigacién de los procesos de desarrollo
tecnoldgico. Mokyr (1993) ha identificado el impulso de creatividad tecnolégica
en un acto de rebelion contra el estado de cosas existente —cuya justificacién se
daba por hecho— con el fin de mejorar las condiciones de vida de las personas.
La creatividad tecnolbgica ha caracterizado a las sociedades occidentales, en
las que se ha fundado su superioridad y su crecimiento econémico, ya que
ha producido un incremento de la produccion que es desproporcxonado al
incremento en-el esfuerzo y en el coste necesario para conseguirlo- (op: cit.:
18) Esa interpretacion es congruente consu definicién de-la técnologia como

“capacidad para controlar y manipular la naturaleza y las personas con fines
~ productivos™ (op. cit.:11); y contrasta con la teoria funcionalista, debido a la
importancia que la segunda confiere a un grado de conformidad con las normas
que no parece compatible con el citado impulso- de rebelion ante situaciones
dadas en que este historiador sitila la palanca de la riqueza.
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- Las tendencias hacia el pluralismo epistemolégico y la interdisciplinariedad
que-han-impulsado el .desarrollo-de las:ciencias sociales en las tltimas:décadas
cuestioniantambién la-.concepcion de lasociologia como una disciplina unificada.
Este ultimo supuesto-informa:la.citada valoracién de-una sociologia-europea
que estaria haciendofrente a la hegemonia de la norteamericana (Needelman-y
Stompka; 1994). Sin-entrar-en la-veracidad de‘tan:optimista-afirmacion (a la.que
me refiero a continuacion); el desarrollo-de esta disciplina contrasta con ella en
la'medida en.que da por-hecho la existencia de un telos o principio-unificador de
la sociologia europea. La vigencia: de tal principio tendria que ser resuitado

- de-un-consenso previo-sobre l0s: criterios aplicables, 1o cual es bastante dificil

que se produzca-debido.a la diversidad de supuestos de. interpretacién y
orientacienes teéricas y metodologicas en:la sociologia contemporarea en estos
dos continentes.'En un 4rea cada.dia mas importante como es-la-que estudia-los

. movimientos.sociales,.€s0s rasgos representan un obstaculo para el desarrollo de

su marco conceptual y la acotacién de un concepto tan amplio como-éste (Diani,
1992; Melucci, 1996; Laraiia, 1999) Mi argumento consiste en-sefialar- que ese
pluralismo’ tiene efectos-positivos: para-ello, ya que genera un debate interno
que potencia la reflexividad de 1a sociologia contemporanea, al desarrollar
las-herramientas analiticas'y estimular intentos de sintesis entre .distintas
aproximaciones -a-los movimientos sociales:

‘Al 1gual que sucede.con el debate sobre las consecuencias de la modemlzacwn
y los riesgos que: genera (Beck, 1992), el que aqui nos.ocupa. nunca puede’
producirse al'margen de las estructuras.de-poder y los intereses en juego de las
distintas redes profesionales::Como hace tiempo plante Weber: (1969);-carece

_ de-sentido plantear-un:--débate: cientifico al margen de esos: elementos, debido

a:1a influencia que tienen:-en-los contextos de la interaccion en-la Universidad
y en-los discursos en los:que.se-fundan:las decisiones.sobre politicas piblicas
relacionadas cen-estos riesgos. Mi- argumentacion ‘anterior, sobre:la necesidad
de contextualizar el significado de las estructuras-sociales en la vida cotidiana
no sélo'no choca-con-este supuesto sino-que lo desarrolla, al orientar nuestra
atencion a ese plano microsocioldgico;- donde se manifiesta el peso de las
reglas. que guian interaccion y su capamdad para modificar la eficacia normativa
de las primeras. . ; : :

LA CULTURA COSMOPOLITA

~Mi-argumento consiste:en afirmar que, si las universidades norteamericanas
tienen-el mas altonivel'de produccidn y prestigio en la sociologia contemporanea,
y-las publicaciones en libros.y revistas-editadas en Estados Unidos:son las més
importantes en términos del prestigio que confieren, al igual que sucede con.el
hecho:de haber estudiado en-las buenas universidades. norteamericanas, parece
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que’seienfrentan: lospoliticosy wientificos; 16 cudl hiace necesatio: que eldboren
estrategias cada vez maés sofisticadas, y mas teéricamente fundamentadas, para
1ntegrarlas y'resolver €s0s: problem 84 Dada la Jnamraleza de las c1enclas<soc1ales

:’comparado y-niormas
;de caracter general Se manifiesta-de
c’titudes‘a 'de:apeﬂzura» ae"la’a"nnovaci‘én',

len-un pais:como: Estados Umdos,

Gue:se *constrﬁyo on’ "fuerzarde trabajo proceden ‘de la:emigracion en todos:los

ambitos,:incluido-el cientifico-cultural;-lo-cual: ilustra la congruencia entre esa
subcultura y la arralgada tradicién de acogida de emigrantes en ese:pais::

: : emend lugar en-los:procesos deiproduccion de

' mterpretars adecuadamente> desde los

sideas utlles y present algunos problemas,
que por razones de espacio solo pueden esbozarse a contmuamon
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IDEOLOGiA-MODERNISTA Y TEORIA SOBRE LA MODERNIDAD

Hace mas de veinte afios; Daniel Bell (1977) hizo una-critica a las concepcio-
nes' tradicionales.de:la sociedad 'y su proceso-te modernizacion que estd
relacionada con:la exposicién anterior y-ha tenido una influencia considerable
(Lyon, 1988): Bell cuestiond. la:validez de‘las aproximaciones ‘estructuralistas
clasicas (funcionalismo y marxismo)porque se fundamentan en una concepcion
de la historia y la sociedad-segin lacual ésta constituye una totalidad
estructuralmente entrelazada, unificada por un: principio interno, el telos que
confiere sentido al devenir histérico de la.sociedad ¢ integra sus distintos
elementos. Ese principio unificador radicaba en el.devenir del espiritu objetivo
para Hegel, en'el modo de produccién, para-Marx, en el triunfo del pensamiento
positivo, para Comte y, en la extension.delos sistemas: de accién racional a
todos los dmbitos. de 1a existencia, para:Weber?. Estos enfoques respondian a
una.imagen monolitica de la sociedad, en la que ésta se concebia como una roca
constituida por un solo bloque y unificada por un principio central interno en el
que se situaban las causas de:los hechos sociales: La sociedad se:consideraba
resultado de tal principio unificador, que operaba en un.ambito de la sociedad
(la estructura social o el orden tecnoeconémico) y determinaba lo que sucedia
en los demas. N L R o

La concepcion monolitica de la sociedad tiene sus pilares en el pensamiento
moderno y se manifiesta en los soci6logos -clasicos y .en los. filésofos de- la
Ilustracién, como puede-verse en la obra de:Hegel; uno de los: .que -mas-han
influido en ese pensamiento.: Uno .desus teoremas:centrales. —“lo. racional es
real y lo real es racional”— sintetiza su.concepcion de las relaciones entre ambas
cosas y: su romantica fe.en el desarrollo de la Razén. Occidental. Ello implica
quelo real no es la realidad, que se presenta ante nosotros fragmentada y vaciade
sentido, sino la estructura conceptual del sujeto que confiére sentido alaprimera
al situarla en un orden légico, en un sistema estructurado por:el devenir de la
Razén’. Para Bell, dicha concepci6n de la relacién existente entre la realidad y
la razén humana es paralela a la que existe entre la'sociedad y la naturaleza
en tanto que sistemas histéricamente enfrentados, y se funda.en una visién- de la

* Dicha concepcion solo influyé en una de las dos visiones de Weber sobre la modernizacién
de la sociedad industrial como un desarrollo lineal sin retrocesos. Pero su teoria de la burocracia
como una jaula de hierro de la que nadie’escapa‘sigue una logica ‘de-interpretacion diferente, que
se ¢aracteriza por st-ambivalencia y-por una mayor complejidad. Son e

*"En’su condicion de*filésofo del'Gran Rechazo de’la sociedad capitalista e idedlogo de los
movimientos de 12 Nueva Izquierda;Marcuse llevé al extremio esa idea al afifmar que ‘si los hechos
se enfrentan a la Razdn; tanto peor para los hechos’. :
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historia. como.progresiva conquista-de la primera.sobre la segunda, merced a
la expansion de.la.razon “en cuanto.actividad reflexiva-autoconsciente de la
inteligencia” (1976;:391). La ciencia, en tanto que producto.de la razén humana,
constituye. el principio. germinativo. del. cambio social. Esa.dialéctica. informa
las teorias sociologicas.sobre.la sociedad industrial de:Occidente,.y.una razon
para ello -es el caracter historicamente construido de.las. ideas.con las. que se
interpreta la realidad, tanto.en las ciencias sociales como.en la vida:cotidiana
de las personas (Melucci; 1996). Esa concepcién de la razon y de las.relaciones
entre.cultura y naturaleza concordaba con la experiencia de los hombres en el
siglo. XIX, .que presenciaban un: proceso: de transformacion social tan.profundo
como €l que esta teniendo lugar al final del siglo XX en Occidente..En ello
se.fundaba la visién prevaleciente.de. la Historia como progreso.continuo.
Para Touraine.(1993), esa visién es.consustancial.a la cultura moderna, ya que
comstituye- una ideologia basada en.la tension entre lo. moderno:y lo antiguo,
con. arreglo.a.una concepeion historicista: del cambio social segin la cual el
crecimiento econdmico, la libertad. politica y. la. felicidad. personal. avanzan al
mismo tiempo-en las sociedades.industriales; y “todo.problema social es en
ultima instancia una-lucha entre el pasado y el futuro”, :

“El sentido de la historia.es a un tiempo su direccion y significacion, porque la historia
tiende al triunfo de la modemidad, que es complejidad, eficacia, diferenciacion:y por
tanto.racionalizacion, al mismo tiempo.que ascenso de; una conciencia que es-en si
. misma razén .y voluntad sustituyendo a {a sumisién al.ordenvefstqblecido y las herencias
.recibidas” (Touraine, 1993: 89).. 2

Touraine sefiala que esa concepcion del.progreso esta dominada por la.idea
de totalidad que identifica el desarrollo del espiritu.con el triunfo de la razén y de
la libertad, y.el crecimiento econémico con el.desarrollo de la nacion (1993). Es
una concepcion organicista del cambio social, ya que se basa en-una.concepcion
biologica del.crecimiento y en la metafora de la.semilla, la cual constituye el
centro.germinativo.de. la planta y se convierte.en ¢l simbolo del cambio social.
Desde la Antigiiedad nuestra civilizacién ha estado poderosamente infiuenciada
por-unas concepciones del progreso cuyo comun:denominador consistia en

- identificarlo con un tipo de crecimiento analogo al que se produce en el

organismo humano. (Nisbet,.1979). Se trata de:una “metafora”, una de las mas
antiguas formas ‘del conocimiento humano, por la:cual las propiedades de un
objeto son sintetizadas y, de forma instantanea, casi inconsciente, transferidas
a otro desconocido para nosotros. “En la civilizacion occidental, la nocién
de cambio. en la cultura o en.la estructura:social.connota unos atributos
determinados: -direccion;: acumulacion;-irreversibilidad-y propésito” (Liaraiia,
1984: 251). En esa concepcion organicista se harn fundado las aproximaciones al
cambio en las sociedades humanas, cuyas fases de crecimiento se interpretan por
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analogia con lo que sucede-en las plantas o en el-organismo de los seres vivos.
Esa-concepcién ciclica del cambio informa otra, historicista y lineal; que
la sustituye y prevalece en las sociedades occidentales desde la Revolucion
Industrial:-Sussemillas fueron sembradas por la. pru‘nera la ciial concebia a los
ciclos de‘crecimiento como secuencias.de cambio mas o menos desvineuladas de
su dimension temporal como fases‘de desarrollo y o como. periodos histéricos®
(Nisbet; 1979). A pesar de la importancia que confiere a la historia, la i imagen
prevaleciente de la modernizacién que se difunde desde el siglo XVIII tampoco

se centra en el analisis de esos periodos, sino que los concibe como fases en -

el desarrollo de la racionalidad ‘occidental. Esa creencia en-la continuidad de

un proceso irreversible de transformacién social se funda en-otra previa sobre -

el 'papel de la ciencia’ para resolver los problémas ‘socialés: Ambos supuestos
informan las-teorias de: los'soci6logos clasicos sobre 1a’ sociedad industrial y
s¢ basan en 14 analogia. que desde esta perspectiva se establece entre cambio
social y crecimiento organico. El primero se considera resultado de una serie
de modificaciones'lentas .y graduales, cuyas raices se encuentran en el interior
del objeto-en transformacién. “Por consiguiente, el pasado no es mas que el
principio de este continuo, el punto de partida de upa serie de secuencias de
cambio, en las que hay que centrar nuestra atencion para explicar la génesis

de las transformaciones que ‘se producen en la vida del’ hombre” (Nisbet en”

Laraiia, 1984: 253) - B
Una aproximacion diferente al cambio soc1al se centra en- el papel de la
historia y en los hechos externos a la estructura en transformacion, los cuales
desempefian un papel central en su transformacién a pesar de no formar parte
de ella (Balandier, 1971; Gerth y Mills, 1964) A diferencia de la concepcion
historicista del progreso, esta: aprox1mac10n no ‘concibe 1a historia como un
desarrollo lineal hacia metas ‘mas altas de bienestar, JuStICIa y felicidad, que
serian consecuencia de laexpansion de la ciencia moderna, sino como un proceso
complejo, en el que los avarices en€se terreno alternan con retrocesos y en el que
cada penodo histérico presenta caracteristicas propias, que es preciso analizar
porque no vienen determinadas por una trayectoria-irreversible de progreso. En
este sentido se orientan 1as aproximaciones constructivistas y:las que énfatizan
las consecuencias no'queridas de la modernizacién. En el marco de las primeras,
he aplicado estos supuestos al estudio de los movimientos sociales en Espaiia en
un libro reciente’. El interés dé los movimientos sociales para el tema que aqui

“Una aproxi'r‘nacién diferente:al.cambio social se centra en el papel de la historia y-en'los hechos
externos 2 la estructura en transformacion, que:desempefian.un:papel central en su transformacién a
persar de no formar parte de.ella:(Balandier 1971; Gerth y Mills 1964)...

:" Para ello, he ampliado la tipologia historica propuesta por A]varez Junco (1994) con el analnsns
de los marcos de accion colectiva y de las relaciones entre movimientos y partidos politicos.
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nos ocupa radica en que han sido considerados en la literatura sociologica como
las -principales. agencias de modernizacion, como. persongjes.que conducen a
la sociedad -hacia un destino de. progreso:y emancipacion colectiva (Melucci,
1996). La creencia. en la continuidad: de los movimientos en-el tiempo estaba
relacionada con.la visién historicista del cambio social que acabo.de exponer.
Ambas cosas son cuestionadas.por. los acontecimientos:que se estan produciendo
en las sociedades complejas desde hace aios, y en ello. se ha fundado nuestra
propuesta de abandonar la imagen-—moderna, de los movimientos (Melucci, 1996;
Larafia, 1999). : v

En relacion con esto, Tourame ha destacado que esa concepcion historicista de
la modernidad prescmde de los:-actores sociales en la.explicacion de. ésta, afirma
ante todo la “muerte del Sujeto”y tiene en el materialismo su principal corriente
filosofica (1993).: Estas caracteristicas . son .congruentes con la concepcién

" moderna del.cambio social, cuyas causas se situan en el interior de.la sociedad,

en su potencial de racionalizacion, desarrollo cientifico y progreso, el cual
conduce a sus miembros:a mejorar continuamente:sus condiciones. de existencia
(Comte, 1980; Moya, 1970). Ese desarrollo se.considera el principio germinativo
de lamodemnidad y, por ello, Touraine (1993) sefiala que la “idea.de modernidad”
se .encuentra estrechamente. asociada.a la de ‘racionalizacién” y renunciar a
una es rechazar la otra. En el periodo-en que esa identidad era.mas. fuerte, esa
concepcién, que domina al pensamiento occidental, intenté “pasar-del papel
esencial:reconocido a la racionalizacion,-a la.idea mas-amplia de ‘sociedad
racional’;-en la que la.razén no sélo:ordena ia actividad cientifica.y tecmca
sino..el gobierno:de los hombres. tanto como la administracién de las cosas”

(op. cit.: 24). Es.la teoria-del cambio social promovida por aquellos visionarios
pioneros de la Sociologia - que fueron Comte y Saint-Simon. La aplicacion del
conocimiento cientifico. a-todos-los asuntos: sociales y econdémicos-explica la
direccién histérica de progreso, material y cultural, en la que radica la ‘ley
de la sociedad industrial’ y su primacia sobre todas las demas (Aron, 1971).
Esa visién informa la teorfa sobre la universidad americana de Parsons y Platt
(1975), enla que la ciencia suministra la unidad de criterios en los que se funda
el sistema de evaluacion de.los .conocimientos. y: su aplicacion a los -asuntos
sociales en forma de tecnologia. v

LA QUIEBRA DE LA CONCEPCION MONOLITICA DE LA SOCIEDAD

Parte-del interés de la obra de Touraine en este tema proviene del argumento
anterior; que se basa en su.extenso-estudio de los movimientos sociales: Ello le
permite contrastar 1a teoria con la realidad 'y abordar la critica de la modernidad
como una ideologia que ha-prevalecido. en Occidente durante los dos ltimos
siglos.-Uno de sus rasgos centrales es la creencia segun la cual ‘el hombre ¢s lo
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que hace’, ya que el triunfo de:la Razén ha hecho posible una: correspondencia
cada vez mas estrecha entre-la produccién,1a-tecnologia y.la organizacién de
la sociedad segun la ley, es decir, entre la accion humana y el orden del mundo
+(1993:°13). Actuando segiin la razén el hombre 'avanza al mismo tiempo-hacia
1a abundancia, la-felicidad-y la'libertad. Es-una concepcion endogena:de la
modernizacion-que:sitia:la: fuente del cambio-social en la-estructura interna de
la-sociedad; en el proceso de racionalizacion que es:su mecanismo espontaneo
.y esencial. De.ese modo, la:modernizacion:prescinde de los sujetos, ya:que no
se considera “obra de un déspota ilustrado, de una revolucién popular:o-de la
voluntad ‘de‘'un grupo dirigente”, sino'de la‘razén misma, que se:manifiesta a
través de la eiencia, la:tecnologia-y la educacioén (Touraine; 1993:25). .~
Sin embargo, esa-visién:contrasta:con-la realidad: la gran, mayoria de los
paises del' mundo han seguido procesos de.modernizacion muy diferentes, ‘en
los que la voluntad de independencia nacional; las luchas teligiosas.y sociales,
las convicciones de-nuevas élites - dirigentes ——es ‘decir; los actores:sociales,
politicos y culturales— han tenido un papel-mas :importante -que: la-propia
racionalizacion, paralizada por la resistencia de las tradiciones o los intereses
privados’ (op. cit: 25). En ello se basa el diagnéstico segin el cual esa concepcion
de la Historia, como el alba de 1a razén que elimina toda-separacién entre el
hombre y su sociedad, ha fracasado. Al igual que hace Giddens (1994), Touraine
destaca que los hechos impugnan la concepcién sansimoniana de una sociedad
‘regida por €l pensamiento objetivo y los-expertos en su aplicacién ~=una visiéon
tecnocratica:que ha informado a la concepcion:moderna dela Historia::“Ante
todo porque-la idea de que una administracion racional:de -las cosas sustituiria
‘al gobierno de los hombres es dramaticamente falsa”(Touraine; 1993: 50); dado
-que-la vida sogial ha estado poblada de conflictos en-lugar de‘que se produjese
su disolucién. ‘Por-eso es posible deéfinir a-esta concepcion:del'-mundo:moderno
como una -ideologia en el sentido; que Mannheim (1936) -emplea-el-término:
como un conjunto-de ideas-incongruentes:con:la realidad, cuya funcién-consiste
en'legitimar el estado de cosas existente. : SRR
-El discurso socioldgico sabre-la crisis-de la-modernidad se funda: en-el
analisis de la quiebra de una determinada concepcion de-la racionalidad que ha
prevalecido en la sociedad industrial. A pesar de.que:parte-de-una perspectiva
mas optimista y también mas influenciada por la concepcion organicista del
progreso, Bell hace un andlisis que coincide con ¢l:de Touraine en un aspecto
‘importanté: Por una parte; afirma que la ‘racionalidad ‘funcional’ es el prinicipio
axial del cambio en el orden tecnéecondmico de la sociedad industrial, lo
cual explica'su'continuo crecimiento econémico, al centrarse en €l-objetivo de
maximizar los resultados de la actividad productiva'y reducir sus-costes (Bell,
1976 'y-1977). Sin embargo; Bell (1976) -anticip6 el analisis ‘sobre-la crisis de
la modernidad al indicar que esa forma:de racionalidad se'sustentaba en una
concepcidn clasica de la sociedad que ha dejado‘de ser valida para-interpretar
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lo que acontece en las:sociedades industriales-de:Occidente; en'las.que se-esta
produciendo una creciente separacion entre sus distintos ambitos o esferas
sociales®. “El-desarrollo de'toda sociedad-industrial avanzada.y la aparicién de la
sociedad industrial dependen: de la extensién: de una.dimensién particular de la
racionalidad. Pero es.precisamente esa definicion-de la-racionalidad:la-que esta
siendo puesta en:cuestion. hoy en-dia” en ciertos 4mbitos: de-la sociedad (Bell,
1976: 392).Su -argumento-es .que :en: esa clase-de. racionalidad: se-sustentaba
una; concepcion. de-la sociedad: que ha dejado de ser valida para entender. lo
que-acontece en:las sociedades complejas, enlas que se-esta produciendo una
creciente diferenciacion de tres subsistemas. sociales:(la estructura-social;; la
politica y la cultura). Estos 4mbitos sociales se rigen por.principios.organizadores
distintos.y :a.veces.contradictorios entre si; ya que persiguen-distintos.fines y en
cada uno de-ellos:se registran ritmos de-cambio diferentes......o.o - oo o
.-El aumento-de-la complejidad:social cuestiona- el supuesto -central de la
teoria sobre -la modernidad; es decir, la:correspondencia. entre la produccion y
la organizacion de la-sociedad .en-sus :distintos: -ambitos: . Las: “contradicqiones
culturales”-de las sociedades complejas son: fruto de las tensiones entre los
principios por los que se rigen. el orden tecnoecon6émico, la cultura.y:la politica
(Bell, 1977). El principio axial-en la estructura social es el de la “racionalidad
funcional”; en-la cultura, la bisqueda de identidad y la-autorrealizacién personal;
enel.orden. politico. los principios axiales son la-igualdad de‘los .ciudadanos
ante la ley y la:igualdad de oportunidades y derechos (Bell; 1980); asi como los
principios de legitimidad y participacién®:Un elemente basico en los procesos de
diversificacién cultural proviene del sincretismo que caracteriza a este 4mbito de
la:sociedad postindustrial como. consecuencia delincremento-de: la.interaccién,
y- del “derrumbamiento de las sociedades. fragmentadas™ o:de:las ‘culturas
parroquiales’: ‘El sincretismo:es-definido como “la mezcla de dioses extrafios,
como en:la época de Constantino, o-de.artificios culturales en el arte moderno
(hasta.en los salones-de las familias de profesionales-de clase:media).-El
sincretismo es la mezcolanza de estilos en el arte moderno.que absorbe
méscaras africanas.o grabados japoneses:.. o la fusién de religiones. orientales
y.occidentales, separadas.de- sus-historias, en la conciencia: moderna’: (Bell,
1997:26). . = , o e e y

% Esa capacidad de anticipacion parece-provenir de la. influencia que tienela obra de. Weber en
la de Bell, como se indica mas adelante. . . : -

Y Esos tres ejes del orden politico estan relacionados en la medida en que la legitimidad de
las decisiones sobré asuntos de interés genetal depende de la posibilidad de participacion en ellas
de las personas a las'que afectan; lo cual remite a Tas formas en que se produce esta dltima. Desde la
instauracién del riuevo orden politico propio de la sociedades modenas, la igualdad es la “condicién
implicita” para:la legitimidad de.esas formas.de participacion: - R .
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LAS: BASES DE UN NUEVO MARCO CON CEPTUAL

‘El modelo de Bell sobre la socledad postmdustrnal se ﬂmda en el surglmlento
de un'nuevo principio-axial: 1a centralidad del ‘cono¢imietito teérico para
impulsarel- crecimiento ‘econémico ‘y-la innovacién: tecnologica, y'para hacer
posible 14 planificacion ‘del -cambio 'social. ‘Bell intenta no: caér en-el error de
otros 'soci6logos ‘que le ‘han precedido-en-la téorizacién ‘del camibio ‘social; 'y
evitar la ‘generalizacién de su prondstico’ de cambios en:ese: orden-a-1os otros
dos ambitos dela'seciedad. ‘De ahi“su-énfasis en la ‘necesidad de‘distinguir
entre ‘ellos y evitar un’ modelo exphcatlvo del cambxo socml exten51ble a todos
los 4mbitos de la sociedad: o SRR

" La'teoria de la'sociedad postmdustnal (Bell 1976) ﬁle presentada como un
enisayo sobre el futuro, basado‘en una concepcion diferente a la vision moderna
y'monolitica que habia prevalecido en‘la'sociologia, s decir, como un esfuérzo
porespecificarlos cambios‘que-se estaban producwndo en uno de 16s 4mbitos:de
la'sociedad industrial (la estructura social), sin pretender extrapolarlosalos otros
(Bell, 1976, 1977). La ' misma aproximacién-y una-declaracién de principios
similar informan una difundida“teoria réciente sobre:el mismo' tema. Castells
afirma que-el concepto: mformaczonaltsmo designa‘el procesode transformacién
de la-estructura'social como consecuencia del surgimiento'de un‘nuevo modo de
desarrollo basado en las‘tecnologias de lainformacion e historicamente definido

“por-la reestructuracion del modo capitalista de- prodIicci(")’n‘ hacia finales-del
siglo XX (1997: 40).:Sin’ embargo, desde-el comienzo ‘del primer volumen de
Laera dela informacion; destaca’que este proceso se manifiesta de distintas
formas*“segiin‘la diversidad ‘de culturas:e instituciones“de todo el planeta”
(Castells, 1997:40). El principio metodolégico de 1a’ diferenciacion de ambitos
se-‘aplica en esta- obra'—al margen' de que emplea’términos distintos, ‘pero
equlvalentes—, al afirmar-que las sociedades’estan organizadas ‘entorno a
procesos humanos ‘estructurados- “por relac10nes de produccwn experlencla y
poder -determinadas historicamente™. g

- Junto‘con-la intuicién de Bell para- dlscermr aspectos sustantivos-de la
transformac1on de-lasisociedades mdustnales avanzadas; ‘probablemente ese
principio eplstemologlco “de precaucién”, que implica un esfuerzo de autocontrol
en un analisis tan ambicioso, sea una de las razones de la influencia de su obra.
Sin embargo, la 1dent1ﬁcac1on de los principios axiales por los que se rige cada
4mbito va cambiando en 1a obra de Bell, a veces con argumentos contradictorios.
Por ejemplo; la‘imbricacion entre Tos principios que estnicturan &l orden’ politico

se manifiesta en que cada uno desarrolla un aspecto del oro'y conduce a pensar/"

que en lugar de un sélo.p: iricipio axial en ¢l ‘orden: pohtlco puede haber varios
relacionados entre si. Este pohcéntrxsmoxdel orden politico ¢ las sociedades
avanzadas contrasta con.su. teoria, segin la cual cada dmbito de la.sociedad
postindustrial se estructura en-torno a un principio axial que actlia como centro
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simbolico:de los procesos:sociales. Para que ese modelo sobre-el:cambio social
fuese-realmente 1itil;: seria:necesario -desarrollar -estos: conceptos:y: definirlos
mejor: Si-el:andlisis:de los cambios en:la:estructura social es.uno.de-los aspectos
mas-influyentes: de-la obra de-Bell:(Lyon; 1988;: Turner;1990; Castells,1997),
el principio axial-en-esa esfera:se:sitila; alternativamente en la:“racionalidad
funcional” y en:el-papel del:conocimiento:tedrico en la-organizacion e innovacion
social: Esteiltimo-es considerado como el principio-eje del cambio en el conjunto
de la'sociedad;locual-contrastaicorsu teoria-de la separacion de ambitos y con el
ob_|et1vo de limitar su:modelo a-los:cambios en la:estructura social.
Sisel:principio-axial:dela sociedad postindustrial radica en la centralidad del

- conocimiento tedrico -~y éste solo es:aplicable al.orden tecnoeconémico donde

rige otro:principio— este concepto:(“sociedad postindustrial”) parece: dar. por-
hecho la existencia de un centro simbdlico-de la sociedad que ¢sta situado-en la
estructura social: En ese caso; la‘teoria-de ‘Bell se-atiene-a lalogicaexplicativa
de los modelos:clasicos e incurre en.la linea de causalidad (la estructura-secial
como 4mbito-determinante de'lo que-acontece en-el resto de la sociedad) que el
autor-intenta evitar.- En ese-caso;'su modele reflejaria la tendencia-a reducir la
complejidad.de estos-procesos; que:€l mismo identifica comoun problema central
de-las aproximacienes: clasicas.: Dicha tendencia:seria- fruto de:la persistente
influeneia de la-concepcidn monolitica:de la sociedad, de la concepcion moderna
del'cambio social 'y de los grandes tedricos de la sociedad industrial; al igual que
ocurre con-la fascinacion:por:el-desarrollo tecnoldgico y su‘impacto en nuestras -
sociedades'®. Esa fascinacion por el desarrollo tecnoldgico esta- presente: tanto
en Bell como.en Castells'y ‘en 1a mayoria de los sociélogos que han‘tratado este
tema.: Por ello; esa visién prevaleciente ha sido designada como ‘tecndfila’ por
Postman(1994). Sin embargo; el intento de poner:limites a:su modelo, y
las-eriticas:que- éste recibi; ‘condujo.a-Bell unos anos después (1980)-a
renunciar al concepto “sociedad postindustridl” —que’lleva implicita la “idea
de'totalidad” antes citada-—y.a proponer otro mas acertado y menos-ambicioso,
postmdustrtalzsmo :
«La influencia de: la obra de Bell se mamﬁesta en obras ‘tan dxspares como
el best-seller de Alvin Toffler sobre-La tercera ola; las teorias-de economistas
comoNaisbit:(1983) vy Masuda (1984):sobre la:sociedad ‘de 1a-informacién, o
la més reciente y relevante: obra de Castells:(1997); el cual utiliza muchas ideas
de Bell;.con quienreconoce una deuda intelectual: En sintesis, entre:las razones
por las:que:la-obra de Bell ha tenido-tal influencia habria que destacar,-en primer

10 0 segundo: est4 relacionado con:lo primero -y tiene-su principal expresion-en la premisa
de 1a-que parten‘la‘mayoria: de éstos trabajos:-clasicos, segan la cual los cambios en el-orden
tecnoecondmico de la sociedad industrial explican el surgimiento de un nuevo tipo de sociedad.
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lugar, su esfuerzo por conjurar’la tentacién a-profetizar:sobre el cambio en:la
sociedad, por limitar su-prondstico a lo que sucedé-en el-orden tecnoeconémico
de-las sociedades:industriales. avanzadas:y plantearlo' como un:conjunto-de
probabilidades ‘sobre las cuales no hay:ninguna certeza: Ensegundo-lugar, su
influencia se debe a la-utilidad-de ese pronésticodel:cambio en:ese ambito; a su
capacidad para identificar unas tendencias de organizacién y-cambio $ocial, que
conducen al analista hacia:el-objeto adecuado de observacién. Finalmente, pero
no en ultimo lugar, la influencia de la obra de Bell es:debida a.que su teoria de
la separacion-de ambitos-cuestiona la concepcion monolitica de la sociedad y.la
existencia de un centro‘simbdlico que-permite explicar.lo-que acontece.en ella,
y combina-el-analisis - de-series ‘estadisticas sobre ‘ocupacién:y organizaciones
laborales con un-buen:conocimiento de los textos clasicos y contemporaneos
sobre la:sociedad industrial.- SO RS R HIEE Y

Sin embargo; mi argumento consiste en- senalar que ni: Bell ni Castells como
autores de teorias: influyentes. sobre la sociedad: contemporanea, observan ese
principio metodologico ni separan realmente los tres' ambitos-de 1a ‘sociedad.
Sus teorias sobre el postindustrialismo y el informacionalismo'siguen centradas
en-el-orden tecnoeconémico como el-ambito-explicativo de la transformacion
de la sociedad; que:determina lo que sucede ¢n los demas., De ese modo, ambos
reproducen la concepcién moderna de la sociedad de la que explicitamente se
distancian: Y’ lo' mismo sucede:con los trabajos:de: Beck. (1992,.1993;:1994,
1997).y Giddens:(1992, 1994,:1997) sobre:la modermzaclon reﬂexlva -como he
expuesto-en otrolugar (Larafia, 1999b). : :

La cuestion entonces:-consisteen. saber qué utxhdad txenen €Stos: modelos lo
cual remite a otra previa: en qué.medida: sefialan-el- camino de-la-investigacién
y conducen-al analista de:la modernizacion-hacia: el:-objeto-adecuado de
observacion'!: En el-caso de Bell;:la imprecisiéon:conceptual de:su steoria» de-la
modernizacién no-invalida un analisis.que se présenta como un-mero “ensayo
sobre el futuro”; donde hay buenas intuiciones: sobre-los: procesos-de cambio
social. Su utilidad depende de que los conceptos que propone se empleen-como
“términos sensibilizadores’ que no-tienen caracter-cientifico y que-és preciso
contrastar con-los: acontecimientos que:inciden en’este prondstico del cambio
social. El valor:de esos supuestos proviene tanto de-la imaginacién sociolégica
del-autor,.como de la de:los grandes soci6logos:clasicos, en los que se funda su
teoria (1976). El legadodela sociologia clisica se manifiesta en suambivalencia:
por ‘una parte,  confiere inferés 'y. consistencia a-esta ‘teoria; que: mantiene una

11 Esta idea fue planteada por Aaron Cicourel en la reuni6n cientifica que organicé.en Madrid
en abril de 1999 para presentar los primeros trabams de.una lnvestlgacmn sobre sociedad de
riesgo.y. movilizaciones colectivas. e »
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linea de continuidad-con 1as de la sociedad industrial; por otra-parte; ese legado
bloquea-el: intento..de-apartarse de-la légica deinterpretacion de‘las:teorias
clasicas centradas-en-elpapel determinarite dedaestructura social. Algo diferente
sucede con las teorias de Castells:sobre ¢l informacionalismo o de-Beck sobre
la'sociedad de riesgo; debido-a‘laimportancia-que ‘confieren-al objetivo -de
construir una-nueva-tipologia‘de organizacién y cambio-social. La-téndencia a
dejarse-llevar por ese ambicioso objetivo-parece conducirles-a reproducir la'vieja
concepcién monolitica de la'sociedad;-en lugar de al estudlo de los procesos en
los que se gestan los cambios sociales:

La quiebra de la concepcion monolitica de la sociedad y la hlstona occ1dental
que analiz6 Bell en los afios setenta es un supuesto recurrente en la teoria
sobre :la’postriodernidad, ‘dé a‘ cual :se:le-considera -precursor. (Tumner, 1991;
Touraine, 1993). Bell anticipd la-crisis de‘la vision de la sociedad como una
totalidad estructuralmente unificada por-una concepcion del mundo centrada en
su continuo-progreso: En-contra de 1o que-afirma el teorema citado de Hegel,
la realidad ¢ enfrenta una vezas:a las estructuras:conceptuales -desde las.que
se. interpreta y las transforma. Mi argumento: es que ese-anélisis: de Bell tiene
su base en el de ' Weber sobre:la estratificacion social y las consecuencias del
proceso - de modernizacién: (1944, 1964). Las aproximaciones-estructuralistas
clasicas situaban el principio estructurante de la sociedad en el orden econdémico
(marxismo) o en €l-orden social (funcionalismo) y. en un factor-determinante
(las-clases o-el prestigio, respectivamente).: Weber impugné. esa iconcepcion de
la-causalidad social-al enfatizar-la naturaléza pluridimensional del sistema de
estratificacion y la.importancia del orden polltlco en las oportumdades de vida
de las-personas(1944,:1964, 1972).: - '

“Weber fue-¢l primero-en remper con: la concepc1on monohnca dela socxedad
como una estructura entrelazada y unificada por un principio central en el-que se

" situaba la-causalidad social: Y:1o-hizo a través del analisis‘de lo que acontece en

uno de los.campos centrales enla-explicaciénsociologica,-a saber: el de la forma
en que surgen.grupos-sociales: que comparten oportunidades de vida similares.
En:la capacidad del genial-socidlogo-aleman-para establecer relaciones entre
los dos:niveles-basicos del-analisis sociolégico:—-constituidos por la estructura
social’ desigual-y los grupos que comparten dichas oportunidades— radica su
interés;.y también su primacia sobre otros economistas y soci6logos. Esalogica
analitica le permiti6 relativizar el peso-de la estructura social y sentar las bases de

-una sociologia que se ocupa de la forma en que 1as relaciones de los individuos

adquieren un papel central para definir sus oportunidades de vida. En €l plano
macrosociolégico, la tipologia de los tres factores (econoémicos, sociales y
politicos) que dan lugara distintas-oportunidades de vida y-a diferentes formas
de agrupacwn soc1al (clases grupos de estatus y partidos) cuestion¢ la tendencia
1po 2 ] educlr las causas a un solo dmbito o
factor (tecnoeconomlco) y ant1c1po la teona de Bell al respecto, Al cuestionar la
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existencia-de: una esfera-institucional que-ocupa un lugar central en la sociedad
moderna, Weber fue precursor-de los:enfoques constructivistas: contemporaneos
y de-una variedad- de orientaciones-a‘las que: se. suele designar .como ?teoria;
sobre la postmodernidad’. . Esto-explica .:la:;persiétencia de la:obra de Weberen la
actualidad y- su-cendicién de autor clasico.en-el sentido mas amplio- del

término-(Lamo de-Espinosa, 1996; Larafia 19992 Y como todo elasico, en”

su-obra :ha}y'.su.puestos ‘que- necesitan: ser revisados y- actualizados, uno de los
cualegzgsta Intimamente relacionado «con el objeto: de este trabajo, con cuya
exposicién concluyo. : s 3 : ;

PARTICIPACION SOCIAL Y FRONTER v "EC sy
 POCIRAC ot RONTEFAS EN"I‘,.RE ECONQMIA Y

. '_F,zre:nte a la: tendencia corriente en la sociologia a situar el principio de
cagsahdad- social.en el orden tecneecondmico, Weber destacé 1a diferencia que
existe entre. los:intereses econémicos-y politicos, en:torno:a los c‘ua'les\,giran las
gctxvx.'dades de las clases sociales.y los partidos politicos..Con ello, cuestiond una
identidad que-parece haber obstaculizado el analisis s&cidlégico de las relaciones
entre esos dos grupos sociales;y mostré el papel de la cultura enia explicaciéﬂ
del cambio mas importante que se ha producido-en ese orden ‘econémico. En

este' sentido, afirmé-que el concepto de “interés” no solo es una “categoria -

feconf)mlca, sIno:un asunto-politico ‘que responde-a razones:ideolégicas-o a un
Interés en el:poder como.tal” (Weber, 1964: 408). Esta interpretaci6n se articula
en su teoria de la diferenciacion de la esfera politica, -basada en la conexién-entre
el proceso de-racionalizaci6n y la separacién de poderes que rig‘é' la organizacién
pohtl,ca :.de;.Ia sociedad (op. cit: 404). En. esta teoria se pone «de ‘manifiesto 1a
mﬂuengade la aproximacién funcionalista a 1a modernizacién social como
progrt?swa!‘ -diferenciacion .estructural. (Solé,. 1,998; Bell;: 1976). -Esta-forma de
f)rgamzac':lén.politicaf se-diferencia de la que tiene lugar-en grupos-sociales
mdependlentes y ‘surge del ““antiguo sistema de-estados” existentes en Europa
como consecuencia del aumento:de sus necesidades financieras en los primeros
estadios. de desarrollo del capitalismo. (1964): Esta teoria-no impide a-Weber
destacar la analogia- existente entre la estructura de-los partidos politicos.y las

—_—

' ' “*Una obra ‘clasica no esla que ha perdido vigencia y:validez, sino aquélla-que conserva est :
atnlzu!g;porquel alg};x}_osﬁd.e Sus supuestos sigueq_,siendq.aplicable_é ala fealidad social ¢ iluminan Zi
camino ara su Investigacidn, Por regla general, \laptjli_da_d'de esas teorias cldsicas es consécuénéia
de Su Sintests con supuestos procedentes de otras-reciéntes, de su fusion con To ‘fliodenib” del
legado ‘Gie éste recibe de-lo “clasico™ (Larafia, 1999) & A T S
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empresas capitalistas:basadas en la explotacion del trabajo. formalmente libre.
El juego de intereses que,orienta-la accion social-en-la politica y la economia es
el.mismo,:lo-que.cambia es la naturaleza.de éstos: En ello-radica la semejanza
entre las: estructuras. organizativas de.empresas privadas- y ;partidos politicos.
En:ambos casos, hay. un grupo.dirigente separado. del resto y otro de miembros
cuyo papel:es mucho mas.pasivo. La diferenciacién de roles en que se funda esta
interpretacion llega al maximo.en los partidos-politicos, caracterizados por.la
existencia de “una gran masa de miembros” de la sociedad global cuya funcién
se limita a ser destinatarios de las propuestas de-los partidos. {Dado.el caracter
voluntario. de.la participacion, dicha estructura-es.inevitable” y.:.determina las
funciones:de .cada ‘grupo: (Weber, 1964:.411); la de los “miembros activos”
del partido.simplemente. consiste en aclamar a’los lideres, si-bien en ciertas
circunstancias. pueden. ejercer alguna:forma de control sobre ellos”. Y para
dirigentes y miembros;.los demas.ciudadanos “solo tienen la-consideracion de
objetos.cuyo apoyo-se busca:en periodo:electoral” (op.:cit;-408)..
+{La importancia de esta.aproximacion radica en-suobjeto, a saber: las formas
de-participacién social a-las que en este trabajo se .atribuye una importancia
central, y en el crudo escepticismo: de. Weber. sobre_su naturaleza. Ello es
congruente con la influencia de la concepcién sansimoniana de la sociedad
industrial —que informa su teoria de la.burocracia:como una jaula de hierro—
y con la-influencia de su obra en la de Michels sobre este tema. La idea-de que
dicha estructura de participacion, desprovista de-contenido real, es inevitable no
solo se-funda-en la creencia de. que el destino.de la sociedad modema esta en
manos de las burocracias, sino que ese supuesto también muestra la influencia
de la concepcion modemna del.cambio en:la sociedad: sus causas. inmanentes
se_sitian en.las nuevas élites. que estan en_posesion..del conocimiento técnico
y. encarnan un nuevo sistema de dominacion del.que nadie-puede escapar. Esa
teoria es:aplicada por Weber al anélisis de las formas de poder que se difunden en
las.empresas modernas, en virtud de la racionalizacion que produce ese modelo
organizativo, lo cual se manifiesta en su capacidad para maximizar resultados. Y
la-analogia entre empresas y partidos amplia este analisis®. _ .
Para-Weber, la.forma de organizacién en la que se funda esta dinamica es
una-exigencia del proceso.de modernizacion social, cuyaesencia es que el orden
politico constituya.un espacio diferenciado. Ello exige que. los partidos asuman
el protagonismo.dela participacion social-y la movilizacion colectiva, puesto que
las. otras formas de articular las. demandas; sociales (grupos de interés, opinion

13 El caracter voluntario de los partidos los asemeja a las primeras'y hace dépender la
continuidad en:el poder de los dirigentes. de los.resultados electorales que, cosechan, al igual que

sucede con los directivos de las empresas modernas.
-
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publica‘y ‘movimientos: sociales) ‘deben. de integrarse-en ¢llos: Los partidos son

un instrumento basico: del proceso ‘(inmanente) de:modernizacién: politica,:ya
que permiten canalizar esas demandas-dentio de unas estructuras organizativas,

lo'cual hace posible. traducirlas a términos mas récionales: De ‘este:modo; los

partidos ‘politicos cumplen una funcién’ esenicial: para la: existencia- del orden
social: posibilitar la inclusién: de intereses’ contrapuestos;-su-combinacion
con los objetivos politicos del partido y los medios disponibles para:su logro
'(Eisenstadt, 1972; Pérez-Agote, 1987). . ... . . oA and sl
“En'supuestos andlogos se funda otra obra clasica que constituye la mas dura y
persistente critica de los patidos politicos de masas. Fotmulada por sudiscipulo
y amigo Robert-Michels en'19]7 (1984),-analiza con detalle los mecanismos por
los cuales los partidos tienden haciaun proceso de oligarquizacién inevitable (la
concentracién del'poder én una cupula dirigente separada delresto del-partido,
que-actiia con ‘¢l tnico. proposito de:preservar:su ‘continuidad ‘en‘el poder).: De
ese modo, Michels amplié el analisis de Weber sobre ¢l cierre de los sistemas
de’ palticipaciéﬁ»social-y? llevé-al extremo: las'consecuencias de-su teoria sobre
la diferenciacién de 1os ‘partidos- politicos;'como-instituciones: centrales para
articular la participacién en la sociedad moderna. §$i-para Weber, la forma-de
organizacién en la que se funda esa situacion viene impuesta por ¢l proceso de
modernizacién social, para-Michels 1a ley de hierio-de Ia oligarquia es conse-
cuencia de un diagnéstico atn: mas negativo, basado tanto en €508 ‘Supuestos;
como en su experiencia personal ‘en’ partidos socialdemécratas en ‘Alemania
e Italia: la raiz de esa ley radica en 1a incomipatibilidad entre-democracia
yorganizacién; v e AL T et s b, o e
- Este modelosde: participacién social vierie siendo cuestionado desde los afios
sesenta por una‘variedad 'de personas’y grupos que‘dan lugar-a los movimientos
sociales caracteristicos 'de las sociedades- complejas. ‘Un factor central en
su génesis son las' consecuencias perversas -del proceso de modernizacién
politica, analizado: por Weber 'y ‘Michels; las’ cuales se manifiestan entre:los
ciudadanos como sentimientos de desconfianza hacia 1os cauces existentes para
la participacion en asuntos Ppublicos en las democracias occidentales. (Flacks,
1989;: Johnston, Larafia y Gusfield, 1994); Ese fenémeno afecta especialmente
a'las asociaciones: politicas-y da lugaria:la tendencia de 1os movimientos

———

"M Es el caso de laStmovilizaciOnés.estudian'til'es que he 'és’tudiado en- Espaiia en‘ 1987 y-
1993 (Larafia 1999), D A
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«:Las:relaciones de- antonomia :-entreumoyil.nlientps, ;y-;.partidos.;no.s :per.rmtt(::
identificar tres grandes: periodosen—;la:rgvolpclon? .h1§tor1§a de.;,:los":moylnil:zxil oS
sociales' en Espafia-(Larafa; 1999)::La importancia:que adqu:fm gzef j;;(r)s/ X fl:os
organizativo .en:el-periodo: ac:tuai:;;?.que._-‘,c,omlenza a medlig os: do.‘modemo
ochenta;:marca diferenicias bésicas-con-lo-que:sucedia en.el:perio )

N Y T .
vigente :en época-de-Franco-y la primera:transicion, y -ello ‘esta directament

relacionado conelfuerte’aumento de la participacién en asocxac1on§§ ~volgntar1as,
durante la-dltima-década. = i ot ey s T SR
:Enxlos movimientos sociales que surgen-en las-sociedades cori{plejiz;l :z
tendencia hacia la-autonomia:respecto:de: los partidos:se pone Qe.re wven.10 o
en las definiciones-de-la: sifiiacion queé: promueven sus .orgg.r:;zacionsz; ;?eda e
i ignific “Sus: idores; y: suele-ir-unida.a:la? :
los:marcos-de-significados de,sus'.segull S,y Su unida a I ueda de
formas:alternativas~de participacion;-mas- directas yé)lroxnﬁlas.a :lf)st :;)rl;e;téven
implicados (Hirsch; ;Flacks:y Whalen;1989). El rechazo:a in se er
implicados (Hirsch;1990; Flacks.y \ ; ' ! tegrarse
la Ie):structurav: buroc’rética de:los:partidos: que caracteriza.a losa.sl:%}:ildg;e: 1(3):
imientosno:sélo_es pencia de-la pérdida de.credibilidad de:
estos movimientos:no:solo es:consecue Cia-de dibilidad
primeros; sino-que es progresivamente considerado por sus seguidores cqmo
? N . . s
o) Hos.. o oo o . 7
condicion para la participacion en el : :
E’l‘signgﬁcado de estos movimientos:esta .claramente relagloqad:),c;nlaei
objeto de este trabajo, ya-que.ponen: de manifiesto 'e} .resqut_»ra_;axmer; (:1;1 t:rior
‘han: : fera politica de la vida.cotidiana en el '
fronteras:que han separado:la es ] dianz ] o
estadio.de modernizacion ylas-tendencias: centnfugas'- c:iug sed estan f;i)roducelﬁn1 o
litico: El-fenémeno: consiste: en-una- pérdida de confianza
en el.orden: politice::El-fenémeno. co . ! onfianza cn los
i § e exion-entré: los..ciudadanos -y -el :centro -simbélico-.
instrumentos: de: conexion-entré: los'.c anos-y el _simbélico e 12
i a conquista se ha.convertido-e on.
sociedad. Ese centro es el Estado, cuy vertido en & razon oo
i ia i lementos de estructuracion de la p
existencia de los partidos, como e os de ja vica piblica
institucic 1. Esa dinamica de lucha por el p parec
en torno a esa institucién central. : | or ) podr parece
intil i ley de hierro que:formula Michels y ,
intimamente relacionada con la : ortt :
raiz de la pérdida de confianza en los partidos. El mgmﬁc':ado. de este p;g:e;; ;a
imi i érdi -confianza en estas organizaciones, ya :
se limita a una simple pérdida de con: or ciones, yadue a'octa
izacié iti n las - democracias occidentales; es: )
al-modelo de organizacién politica e as-de ptales, es decir 2
imi | social.-En términos:de Weber (1964), la tran: '
los cimientos del orden social. En / : | necsndencia
isis iene: : idad de:socavar-as bases de-autoridad-p
de esa:crisis proviene:de su:capacidal ar: s do autoridad poitios
fla :radica la:legititnidad:de:las: decisiones: mas’ inipo .
en‘las cuales:radica la:legitimi : ‘ e s
iedades mo y;ien: ral, 1as-formas: de: ‘coordinacién perativa’
sociedades modernas y;:en: general, la forma: B
: srescindil - funcic :de una'sociedad al-permi
B i dibles para. el funcionamiento.:de una ermit
racionalizar astela s de dominacity la: ia de.lamodemizacion
i izarlasrelacionesde: 10n;1o-cual es la‘'esenciade;
racionalizarlastelaciones de dominac sla o onde Tugar
itica::En relacién-con lo:segundo, un proceso-paralelo esta te do
olitica::En relacién:-con lo seg_undf), : lo es Jugar
I;n ¢l:ambito: de-la-autoridad: cientifica; ~prota.gm‘uzadoi;.kpor.;los\mf_)rym: ontos.
ecologistas: que muestran el papel de los. movimientos conterlnporarggota n
) i ¥ i g .. . 3 E ls
iebra de 14 vision sansi de 1a sociedad. Junto con la marxista,
uiebra de la vision-sansimoniana la sociedad on lan 5, osia
grofeéia de:una sdciedad gobernada por los técnicos.y estructurada sobre la b
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del conocimiento'objetivo,fue la.expresiénmasradical:de las que formularon los
clasicos sobreia‘sociedad-moderna:y:el progreso-occidental. :- S
::Las tendencias:centrifugas-que-estan transférmando ‘el ‘escenario polmco en

una influyente: teoria ‘funcionalista; han-pasado-a ocupar un-lugar central:en los
procesos-de cambio social:(McAdam; 1982 y:1994; Melucci; 1989y 1996). Ello
esta relacionado con otro aspecto ‘central sobre el significade simbélico-de estos
movimientos; los:cuales-buscan-y: llevan a-la practica formas: de: participacion
social en'las que los-asuntos privados se/funden conlospiiblicos, y-las cuestiones
vinculadas-al-desarrollo :de 1a-identidad-personala-las:relacionadas:con la
identidad: colectiva de sus-seguidores:(Turner,:1969 y-1994; Johnston; Larafia
y:Gusfield, - 1994; Melucci, 1994): Los movimientos:sociales: contemporaneos
cuestionan el principio-de diferenciacion de-la:esfera“politica ‘en .que se ha
fundado-la:organizacién social -en: Occidente; -asi. como:las: consecuencias
modernizadoras quese-atribuyen-a-los: partidos:(privatizar-la-vida social y
desmovilizar-a los grupos sociales).: Por:ello; representan.unarespuesta-a. las
formas de ‘participacion social que establece este-modelo:y-una manifestacién
de la:reflexividad de las:sociedades-complejas;.al- mostrar las consecuencias no
queridas del modelo de modernizacion politic_éfé'ccidéntal.» .Dé.ahi su condicién
de:‘mensajes simbolicos” y-agencias:de-significacion: colectiva que: difunden
nuevas-ideas sobre 1a naturaleza-de:la-democracia, como:proceso en desarrollo
para la organizacion de:la:vida:piblica. En-ello.radica buéna parte de su fuerza
para:democratizar las. instituciones:sociales: (Melucc1, 1989 y i11996; Snow y
Benford 1988 Cohen 1985 Larana, 1999) : : 3¥ # B ~

REFLEXIVIDAD Y CAMBIO SOCIAL

Este artlculo terrmna con una reﬂexmn sobre el modelo prevalec1ente sobre
la modernizacién -y los cambios :que s¢ estan produciendo: en las relaciones
establecidas entre el-orden tecnoeconémico-yila politica: Esta basada en
comentarios- centrados enla:reflexividad del:cambio social;-que. se:manifiesta
en:el:analisis-de:las consecuencias no-intencionadas:de la‘modernizacion en‘las
sociedades occidentales, desde los nuevos riesgos: colectivos: generados por el
desarrollo cientifico-técnico,Jacrisis de’las tradiciones cultitales:y las formas de
estructuracion:social; hasta-los:que tienen:lugar en-las relaciones entre-los sexos'®
(Beck, 1992, 1993 1995,:1997; Giddens, 1990; 1994,:1997). Para Giddens, el
significado de estos-hechos :consiste en-cuestionar la iconcepcién occidental de
la modernidad, un fenomeno que no s6lo afecta a:1os paises:donde se:difundio;
sino al:mundo en su conjunto; que-ha sido configurado por-ella: Sin.embargo,
la: crisis-de.esa-vision se. manifiesta en la-reflexividad -dé la-historia social: el

lasisociedades occidentales explican:parte del-actual-interés por los movimientos:
sociales-contemporaneos-que,  de. ser-considerados fenémenos margmales en
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efecto de esos procesos:de cambio social consiste:en dar una nueva forma:a:la
modernidad y-‘retrotraerla a sus inicios’, radicalizar y recuperar los supuestos de
la Ilustracién que se han perdido (Glddens 1994: 80)'S. -

Esta interpretacién esta siendo.objeto de. criticas en las que:-:se destacan las
dxscontmmdade_s entre-ambos:tipos.de socledad.y,cuestlonan, esa- corfcepcidn
(Lash etal., 1996; Feathersome y Lash, 1995; Robertson, 1995). Esas criticas.son
ampliadas por- el analisis de:la utilidad quetiene esa teoria de la. moderniazacion
reflexiva jpara. el .estudio de los. procesos-generadores ‘de reflexividad en otro
sentido,  en €l plano intermedio de los .grupos.que los protagonizan-y-en el
contenido simbolico de los primeros.-El supuesto sobre:la continuidad: entre
sociedades industriales y de modernizacién reflexiva, .que informa a las teorias
de Bell y. Giddens, parece fundado.en-la.misma.concepcion organicista del
cambio social que ha prevalecido.en nuestra cultura ¢ informa, las concepciones
monoliticas de la sociedad: i3 3

Sin embargo en.estas teorias hay. 1deas de interés para construir una nueva
aprox1ma01on a las sociedades contemporaneas y su proceso.de transformacion.
Para Beck (1992), el modelo de organizacién politica en las democracias
occidentales se funda en los limites que existian entre los derechos y.deberes del

" cindadano -come tal-y:come persona interesada en la defensa de sus derechos de

propiedad: los primeros s¢ plantean en el campo de la politica. y los segundos en
el de-la no-politica. Este “modelo dividido del.ciudadano” establece su derecho
a participar en las decisiones que se toman en la primera'y abstenerse de hacerlo
en;el ambito.de la segunda, .y se-basa.en la separacion entre el sistema-politico y
el.tecnoeconémico. Beck retoma el argumento:con el -que Mills (1964) formul6
su critica de las grandes corporaciones de negocios y lo-desarrolla en-otra
direccion. El sistema tecnoecondémico permanece fuera -del. control politico
porque es el Ambito.donde se gestan procesos de cambio social y técnico que

13 En ello se funda una tipologia de las sociedades; ésta es definida en términos de ‘modemnizacion
reflexiva’ y es la que existe en las sociedades complejas frente a las formas de ‘modernizacién
simple’ propias de las sociedades industriales. En contraste con los procesos de modernizacion
simple, nuestras sociedades occidentales se caracterizan por la complejidad, la ‘incertidumbre
unos peligros colectivos que amenazan a todas las formas de vida.

1 Un miundo de ‘reflexividad social intensificada’ se cdracteriza por la existencia de individuos
reflexivos que responden a las incertidumbres y ‘pueden subvertir los incentivos economicos por
los que antes se suponia que se movilizaban’(Giddens 1994: 42). En contraste, las sociedades
de modemizacion simple estaban integradas por una ciudadania con estilos de vida estables y donde
los factores tradicionales de estructuracién (la familia, 1a clase, el barrio) eran la base de sentimientos
de seguridad y certeza que hoy estan cambiando. Para Giddens, la postmodernidad no es més que la
radicalizacion de las caracteristicas propias de la sociedad modema.
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estan legitimados por la‘ideologia- modernista:del’ progreso; ello hace que:esos

cambios se consideren resultado de’ constr1cc1ones'objet1vas de una especre de‘

“]ey devida” de la modernizacion: = : :
-+ Sinémbargo;la-résponsabilidad: de ‘ese settor tecnoeconomlco en la
produccwn de los nuevos peligros colectivos que ‘amenazan'a todas las formias de
vida, esta rompiendo’ esas démarcaciones y cuestiona el:modelo de organizacion
politica en que se fundaban:(Beck; 1992 y:'1995): La pérdida de:confianza en
los cauces politicos tradicionales seria‘consecuencia‘de la‘incapacidad de éstos
para:promover politicas efectivas frente a esas amenazas:‘La decépcion de
los ciudadanos con la politica proviéne segun Beck de la“tensién entre-una
progresiva conciencia de riesgoy €l médelo de organizacion politica-oceidental:
Esa separacion formal provoca el “desencadenamiento de la politica” (unbiding
of politics), que‘én realidad es-el-de-aquello; tradlcronalmente considerado como
“no-politica™ la proliferacién de demandas y movrhzaqwnes qqué s plantear
fuera de'la primera y el surgimiento-de una* nueva cultura pohtlca que conﬁere
sentido-a laparticipacion en‘las segundas:

A este proceso subyace la ruptura: del modelo de modemlzacwn de la soc1edad'

basado €n la separacion de estos dmbitosEn elpolitico, su progresiva-debilidad
no puede ser considerada como ‘un“fracaso, sino ‘como gl prodiicto de una

democracia establecida y del Estado del Bienestar, que permitena los ciudadanos’
usar-todos los medios publicos:y legales de control'y asesoramiento paraproteger

sus propios intereses:y-derechos. Por otra parte, ‘el'orden técrioecon6miico pierde

su caricter apolitico “conforme aumenta'su potencial de generar-¢amibio:social-

y-de porier-en peligro-alasociedad” (Beck, 1992:185).“Las condiciones en'que

se articulaba la‘separacién entre politica’y no-politica pierden-consistencia‘en el-

curso de la modernizacion reflexiva como consecuenciade la importancia‘social

que adquieren los riesgos™ y “aquello que hasta ahora era considerado apolitico-

se convierte en politico” (0p cit: '190,24). En el fondo de esta difuminacion de
los limites que demarcaban distintos ambitos de la sociedad, late el proceso
de globalizacién de nuestro- tiempo. Los riesgos son vividos por todos, se
distribuyen mas all4 de las posiciones de clase, las relaciones Norte-Sur y la
separacion entre politica y no-politica.
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