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en nuestro contexto se encuentra inmersz en un
continuo proceso de cambio motivado por las
transformaciones socioecondmicas globales, los flujos
migratorios y el despliegue de politicas pulblicas de
caracter necliberal. Ademas de las migraciones, feno-
menos como el envejecimiento, la movilidad urbana o
la baja natalidad han transformado profundamente el
perfil demografico de los vecindarios. En algunos casos
este cambio ha venido acompanado de la percepcién
por los vecinos y las vecinas de un deterioro y degra-
dacion del entorno urbano y de a vida comunitaria.
Mos preguntamos como han impactado estos proce-
sos en las periferias, a las que consideramos un espacio
estratégico en el que poder observar la reconfiguracion
del orden social. Asimismo, intentamos reflexionar sobre
que tipo de categorias pueden servirnos para explicar
los procesos que se viven en ellas a partir de una inves-
tigacion realizada en Madrid*. Algunas nociones prove-
nientes de las ciencias sociales,como la de gueto, estan
siendo utilizadas para explicar esta realidad por parte
de la poblacién y los profesionales, incluso por algunos
académicos, lo que nos lleva a problematizar su signifi-
cado yanalizar el uso que se hace de dichas categorias.

Desde hace mas de dos décadas, lz vida urbana

Carlos Peldez-Paz
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Pretendemos asi aproximarnos a la comprension de
lo que ha supuesto el modelo urbanistico de Las politi-
cas autondmicas y municipales madrilefias de las dos
Ultimas décadas. Este modelo responde a las légicas
de lo que se ha denominado neoliberalismo urbano
(Wilson, 2004) y la ciudad neoliberal (Hackworth, 2006).
Ha sido un periodo caracterizado por los megaproyec-
tos, la fiebre constructora inmobiliaria, el impulso del
turismo en el centro, la creacidn de grandes superficies
y franguicias comerciales y la privatizacion de los ser-
vicios plblicos basicos. Los recursos se han dirigido a
megaproyectos como el soterramiento de la M-30 y se
han detraido de las necesidades basicas de Lz pobla-
cién. Uno de los resultados de estas politicas ha sido
potenciar la segmentacion urbana vy L3 desatencion de
los barrios periféricos.

Para dar cuenta de la experiencia urbana, nos sirve
pensar en ella como un conjunto de metaforas de los
modos de representar y habitar el espacio urbano (Silva,
2000): adentro y afuera, paiblico y privade, nosotros y
otros, arriba y abajo. Abordar un estudio de la ciudad y
las periferias implica indagar en las diferencias entre
experiencias de lo urbano gue o bien separan, relegan
o excluyen, o bien conectan y unen, es decir, implica




explicitar la delineacion de los limites y de los puentes
existentes en la vids v organizacidn social.

Por todo ello v & lo largo del texto, en primer lugar
realizamos un acercamienta a algunos conceptos utili-
zados en el estudio de los territorios con concentracion
de grupos étnicos y pobreza urbana, para a continua-
cign revisar las met3foras e identidades que se produ-
cen en la periferia y su papel en la crganizacién de la
vida y estructura social.

Aproximandonos al gueto y a la relegacion
urbana

ALz hora de estudisr Lla evolucidn de la pobreza urbana,
Wacguant critica el abordaje del concepto de gueto. Lo
considera una nocion vaga y cambiante gque es preciso
articular para “desenredar Lz relacidn entre la forma-
cign de guetos, pobreza urbana y segregacion [..] yre-
saltar el papel del gueto como incubador simbolico v
matriz para la produccion de una identidad arruinada”
(Wacquant, 2004 7 2).

Inicizlmente, el concepto de gueto se utilizo para de-
nominar las zonas de la ciudad donde se producia Lz
asignacion forzosa de poblacién judia. La Escuela de
Chicago lo emplea para referirse a la interseccion en-
tre barrios de clases bajas y vecindario étnico, como
areas naturales donde diferentes grupos preservaban
sus formas culturales y areas de vicio que concentra-
ban la delincuencia, la prostitucion, el hacinamiento o
la desestructuracion familiar (Wirth, 1928). El concepto
evoluciona a Lo largo de las décadas vinculado a los mo-
vimientos de los derechos civiles que enfatizan su di-
mension étnica bajo la imagen del gueto oscuro basado
en el color de la piel {Clark, 1965). Posteriormente esta
dimension etnica se va desdibujando y comienza a enfa-
tizarse la desigualdad de clase (la underclass) frente a la
discriminacion racial como caracteristicas de las zonas
urbanas de extrems pobreza, conductas marginales, con
un desempleo agudo y aislamiento social (Wilson, 1987).

Gueto y pobreza van unidos. Foto: Sara Janini.

Al criticar el uso inadecuado del concepto de gueto
por las ciencias sociales, Wacguant incide en la nece-
sidad de recuperar la explicacion socichistérica de la
realidad y en alejarse de las visiones construidas desde
los grupos dominantes. ldentifica tres tendencias en
L3 definicion del gueto: como area urbanz ligada 3 la
pobreza severa; como formacion social desestructura-
da; o bien resaltando su rareza y excentricidad. Asi las
describe:

Lo primera y mds reciente tendencio es la dilucidn de
la nocidn de gueto, la cual es utilizada para referirse
simplemente a un drea urbana de pobreza generali-
zada e intensa, creando confusion en torno a la base
racial y cardcter de este tipo de pobreza y despojan-
do esta nocidn original de su significado histérico y
contenido socioldgico. £l segundo de estos principios
data desde hace un siglo v concibe al gueto como
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una formacidn social “desorganizada” que puede ser
completamente analizada en términos de carencias
y deficiencias (sean estas individuales o colectivas)
dejando de lado la identificacion de los principios que
subyacen bajo su orden inferno y rigen su modo es-
pecifica de funcionamiento. La tercera premisa, cuyo
origen viene del concepto de desorganizacion, es la
tendencia a presentar af gueto y sus habitantes como
algo exdtico, destacando los aspectos mds extremos e
inusuales de la vida en estas dreas desde una perspec-
tiva exterior y superiar; se trata de una vision desde el
punto de vista de los dominantes. (Wacquant, 2013)

La propuesta de Wacquant intenta rescatar el valor so-
ciologico, el potencial interpretativo y la especificidad
del concepto. El autor concibe el gueto como un cons-
tructo socio-espacial, una forma de violencia colectiva
concretizada en el espacio urbano que se compondria
de cuatro elementos: estigma, restricciones, confina-
miento espacial y duplicidad de instituciones. De este
modo el gueto combina las cuatro formas elementales
de dominacién hacia los grupos etnoraciales: categori-
zZacion, discriminacidn, segregacion y violencia basada
en la exclusion. Asi planteado, el gueto es una formacion
espacial étnica reducida que inscribe en el espacio un
conjunto de mecanismos de segregacion y control de
un grupo énico. Entendido asi, Llega a la conclusidn de
que el gueto ya no existe y que, COMOD CONCEPLO, NO Sir-
ve para explicar la vida de las areas urbanas donde se
concentra la poblacion pobre y/o en riesgo de exclusion.
Al contrario, Wacquant caracteriza estos territorios como
periferias culturalmente heterogéneas en los que no hay
una duplicidad institucional sino, al contrario, mas bien
existiria una falta de estructura organizacional al interior,

En consecuencia nos encontramos ante un fenome-
no distinto al del gueto, que requiere de otra mirada
que dé sentido a estos territarios empobrecidos v a la
vida urbana gue se da en ellos. Wacquant afirma que
asistimos a una relegacion basada en la clase social,a
la conformacion de nuevas territorios de marginacion

social posindustrial que denomina como “territorios
de relegacion urbana’, en los cuales abunda el des-
empleo, el empleo precario, el empobrecimienta, los
bajos salarios v el work-poor. Asi, estas areas urbanas
se caracterizan por tres elementos: la concentracion de
la pobreza vy |la precariedad; porque estan castigadas
simbdlicamente con la estigmatizacion territorial; y por
[a ruptura de los lazos comunitarios.

Hablamos por tanto de formaciones espaciales que
roman forma a partir de la desigualdad y la seleccion
social a [@s que acompana la asistencia social a la con-
centracion de situaciones de exclusion. Para ejemplari-
zar los territorios de relegacion urbana Wacquant uti-
liza los banlieu de Paris como un ejemplo de territorio
que sufre un impartante proceso de empobrecimiento
y donde van a vivir los inmigrantes recien llegados, ya
de por si socialmente vulnerables. De este moda surgen
territorios émnicamente heterogéneos, diferentes de la
homogeneidad étnica propia de los guetos.

La idea de relegacion la describe muy bien Solda-
no (2008) en su estudio sobre la fragmentacion del
area metropolitana de la ciudad de Buenos Aires y la
marginalizacion de sus habitantes. En &L analiza la
transformacion de las identidades de sus habitantes
vulnerabilizados y afirma que estan inscritas en una te-
rritorialidad particular. EL espacio urbano se fragmenta
y se segrega como correlato de La estratificacion social,
de modo que

estos barrios fueron siende “encerrados” a partir de (a
viuxtaposicidn de mecanismos estructurales de relega-
cion: no solo el objetivo y mensurable en sus niveles
de conectividad, sino también el subjetivo, es decir,
el generado desde las percepciones que tienen sus
habitantes del lugar que ocupan, v de las distancias
respecto de la sociedad v la ciudad vista en perspec-
tiva. (Soldano, 2008:38).

De este modo, para comprender los cambios en la ciu-
dad y en las periferias urbanas es necesario estudiar
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estos barrios como el resultadeo de la produccion social,
politica, econdmica y simbélico-cultural del espacio
habitado en el gue se ponen en juego las relaciones
desiguales de poder a partir de Lz clase y la etnia®.

Investigando las periferias en Madrid

A Lo largo de la investigacidn que hemos realizado,
hemos observado que las periferias madrilefas viven
procesos gue podemos asemejar (en algunos aspectos,
no en todos) a los descritos en los banfieue. La precarie-
dad y el deterioro de las condiciones de vida abundan a
consecuencia del azote del desempleo, los desahucios
y el empobrecimiento a consecuencia de La crisis eco-
namica de la Ultima decada, 2 Lo gue se suma la pre-
sencia de inmigrantes en situacion de vulnerabilidad
y riesgo de exclusian social. Los residentes de origen
extranjerc suelen ocupar los estratos mas bajos del
mercado Laboral y sufren mayores niveles de pobreza
y desempleo que la poblacidn autdctona, ya de por si
precarizada. Ademas, debemos resefiar que estos ba-
rrios comparten una estigmatizacion historica, siendo
representados como zonas peligrosas y marginales por
la poblacidn desde gue surgieron en Lla urbanizacidn
fruto de la migracion interna.

Siguiendo nuestra propuesta tedrica, estos territorios
no podemos considerarlos Como guetos puesto gue no
son étnicamente homogéneos y tampoco observamos
una duplicidad de instituciones propias y de la admi-
nistracion plublica. Entonces, las periferias urbanas ma-
drilefias, v por extension las de [as grandes ciudades
espanolas, ;podemos considerarlos como territorios
de relegacion urbana? Para poder responder, hemos
de tener en cuenta varios factores. En primer lugar ob-
servamaos gue se concentran perfiles poblacionales de
bajos ingresos y rentas, trabajadores poco cualificados,
precarizados, empobrecideos, a lo que se afiade la exis-
tencia significativa de bolsas de poblacion en situacion
0 en riesgo de exclusion.

En segundo lugar, la politica pdblica se ha carac-
terizado por los recortes presupuestarios y la pérdi-
da de calidad y cobertura de los servicios publicos:
menos personal sanitario; perdida de profesorado;
desaparicion o reduccién de dispositivos de accion
sacial; suciedad; falta de mantenimienta urbanao can
el consiguiente deterioro de Las instalaciones y equi-
pamientos de todo tipo, incluidas las propias vias de
circulacion.

A consecuencia de las restricciones de Las adminis-
traciones, los recortes y La situacion economica, las pe-
riferias han sufrido un empeoramiento de sus condicio-
nes materiales de vida que se evidencia al analizar los
datos existentes. Por ejemplo si atendemas al indice
Combinado de Salud, Conocimiento y Renta (IC5CR)
en Madrid, gue combina datos de Lz situacion de la
salud, la educacian y los niveles de ingreso econdmi-
co, vemos gue las periferias ocupan los puestos mas
bajos, con diferencias marcadas en cuestiones basicas
como, por ejemple, la esperanza de vida. Pero, ademas,
el abandono sufrido por el modelo de politica pdblica
ha aumentado el nivel de desconexion de las periferias
con el resto de |3 ciudad, su aislamiento social y los
niveles de segregacion residencial, con el consiguiente
impacto en La vivencia subjetiva e identitaria de los
habitantes.

En este contexto, toma gran importancia la existencia
0 2usencia de una organizacidn comunitaria y un tejido
vecinal y social fuerte. La organizacidn social permite
elaborar una narrativa de La vida del barrio y la produc-
Cidn y socializacion de saberes gque permiten enfrentar-
se a los problemas existentes y tambign aportar meca-
nismos y espacios de accidn colectiva. 5i atendemos a
los procesos de organizacion y estructuracidn interna
de los movimientos vecinales, el tejido asociativo y Las
redes informales de las periferias wemaos que siguen
vivos y activos, aungue no muestran La fortaleza de la
que antafic s& preciaba el movimiento ciudadano que
se maovilizd en los afios 70 v 80 por Lla mejora de 1a vi-
vienda y las infraestructuras. Desde entonces, el tejido
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Los Limites de |3 ciudad. Foto: Sara Janini.

vecinal y asociativo de las ciudades ha experimentado
procesos de debilitamiento y desmaovilizacion social lo
gue ha llevado & que pierda su Ccapacidad de liderazgo
social, con menos representatividad gue en sus inicios,
convertidas en entidades gestoras de servicios reduci-
da su caracter de organizaciones reivindicativas.

Ademas de ese proceso generalizado, en Madrid, las
entidades vecinales y sociales han tenido gue sobrevivir
gl intento de controly,una parte de ellas,al acoso de los
gobiernos municipales. Durante las dos Ultimas décadas,
en eiapas anteriores a la actual, la administracian mu-
nicipal pusa en marcha un conjunto de practicas dirigi-
das a doblegar el tejido social que pudiese maovilizar L3
denuncia critica hacia sus politicas. Hemos asistido al
derribo planificado de juntas directivas de asociaciones
de vecings para sustituirlas por otras afines a sus intere-
ses, 3 3 presicon a traves de |a retirada o asignacion de
Lz financiacidn de proyectos, 2l acoso a traves de deudas
inventadas para provocar el cierre de alguna asociacion
de vecinos,a la paralizacidn de actividades comunitarias
organizadas en el espacio publico mediante L2 denega-
cion o el silencio administrativo como respuesia 2 la
solicitud de Los permisos necesarios.

%in embargo,a pesar de todo ello,en Los barrios peri-
féricos algunos sectores de La poblacion si se han arti-
culado a traves de redes, plataformas y organizaciones
cociales. La lucha contra las consecuencias de la crisis
econgmica ha sido un catalizador gue ha favorecido
el resurgimiento de iniciativas organizadas de dos
tipos: bien movimientos sociales de denuncia, como
por ejemplo las plataformas contra Los desahucios, Llas
mareas o las plataformas por la educacidn publica,
bien redes de solidaridades de proximidad, como aso-
ciaciones de ayuda mutua o grupos asistenciales que
favaracen la redistribucidn de recursos que cubren las
necesidades basicas.

Mas gue de concrecidn de una relegacion urbana o
de realizacidn acabada de las politicas plblicas estruc-
turales, consideramos que mas bien debemos de hablar
de un proceso, mas 0 menos incipiente e inconcluso,
gue presenta los componentes clave en la conforma-
cidn de las periferias como territorios de relegacidn ur-
bana. Estos elementos pertenecen a un escenaric dina-
mico en el que encontramos realidades contradictorias
en las que conviven rupturas de la identidad colectiva
Con procesos de regrganizacion comunitaria, el avance
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de la marginalizacion con procesos inclusivos, la pa-
sividad y el abandono con la movilizacién, en suma,
el aislamiento individual a [a par que la arganizacion
social. En este contexto, La propia organizacidn interna
de la comunidad es una forma de resistencia ante la
relegacion. En este sentido podemos afirmar gue las
periferias estan en un momento de conflicto produci-
do por la confrontacion entre dinamicas de relegacion
propias de la ciudad neoliberal frente 2 las logicas de
inclusidn y lucha por Lz igualdad generadas en la vida
social de estos barrios periféricos.

Metaforas e identidades: del barrio obrero al
gueto

La profunda transformacian de las formas de vida y 135
condiciones materiales, demograficas y socioculturales
de los barrios periféricos esta llevando a la resignifica-
cion de su historia y de su presente. La reinterpretacion
del sentido que toman las periferias para su habitantes
y para el resto de la ciudad, y por tanto de como 3s de-
nominan, emerge como un nudo central en Las formas
actuales de relacion social, de disefic de politicas pu-
blicas y de dominacion simbdlica. Asi, podemos pregun-
tarnos cdmo han evolucionado Las representacionas de
las periferias urbanas,como se han ido caracterizando,
Con gué imagen =e las define.

Las referencias a la época en que se forjaron los ba-
rrios & partir de la migracicn interna han construido
un relato gue refuerza la propia estima. Un documento
del movimiento vecinal de un barrio del Sur de Madrid
narra como “en ese tiempo, que ahora parece remoto,
los barrios teniamos voz y sentiamos orgullo de barrio’
como sindnimo de convivencia democratica y lucha
por Las Libertades”™ (ANVVY. Orcasitas, 2005). La identidad
del “barrio abrero”, habitado por un vecindario lucha-
dor que buscaba la mejora de las condiciones de vida
eConomicas, sociales, culturales y politicas, constituyo
un instrumento para defenderse de su imagen de mar-

ginacicn, droga y delincuencia. Este discurso pretendia
canstruir simbdlicamente una representacion positiva
& partir de la identidad de clase social con el objetivo
de dignificar el territoric y sus habitantes vy, al mismo
tiempao, posibilitar dinamicas de transformacion social.

5in embargo, actualmente las expresiones y referen-
cias documentales insisten recurrentemente en gue se
ha producido un deterioro profundo del territorio y de
su poblacion. Podemos explorar L2 representacion de
este cambio a través de las entrevistas y de los co-
mentarios que encontramaos en Los foros y blogs en los
gue hablan de las periferias. Nos permite acercarnos al
contenido de las representacicnes sobre estos barrios,
coma las de un vecino del sur de la ciudad de Madrid
que afirma que el lugar donde vive “es un barrio cada
vez mas irreconocible, menos tranguilo y mas tercer-
mundista” (Testigo, 2011). Aparece asi el imaginario del
gueto, pues

“lo gue anfes eran barrios obreros ahorg se esidn
convirtienda en auténticos guetos de inmigracidn y
gentuza de lg mds baja calaria. ¥o he vivido toda mi
vida, hasta hace wnos aros, en Carabanchel, y antes
erg esa, un barrio obrera, con sus cosas, pero en el que
se vivig bien. 5in embargo en los Ulfimos 7 u & arios
se ha convertida en vn auténtico gueto marginal y
al llegar la crisis ya lo acabd de joder del todo. Sigo
yendo por allf y cada vez me da mds gsco”. (Scoprio,
Forocoches, 2010)

Habiendo guetos como hay nunca se podrdn inte-
grar, un dia un amigo argentinog me habloba desde
su propia experiencia gue ellos no se agrugaban en
Zzonas determinadas de una civdod como [os rumanas,
dominicanos efc. y quizds por eso se adaptan mejor
que ofros. (Userino, vecino de Usera)

Esta representacion de la realidad la comparte un sec-
tor cuantitativamente significativo de los vecinos y las
vecinas mayores, de sus hijos e hijas (Los cuales cam-
biaron de residencia al promocionar econémicamente)
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y, también, la mayeria de la poblacidn de otras zonas
de Madrid.Vemos como se ha desdibujado La identidad
tradicional obrera y luchadora y emergen represanta-
cicnes e imagenes degradantes a través de la ilegali-
dad, el conflicto, la viclencia, el delite, la marginalidad,
el malestar social o el abandono.

El contenido de estos discursos se centra en la degra-
dacion material y de la convivencia junto al aumenta de
la marginalidad, la incivilidad y la peligrosidad, que fre-
cusntemente se achaca a la presencia de inmigrantes.
Lz atribucion de estas situaciones degradantes a la pre-
sencia migratoria manifiesta que para estas personas,
entre otras cosas, la pertenencia a un grupo etnico es
excluyente pues parece ser incompatible con la tradi-
cional identidad obrera de clase trabajadora. Mo deja de
ser una resignificacion de las clases peligrosas, nocion
estigmatizante con L2 que durante el siglo XX se aludia
a las clases trabajadoras (Chevalier, 1978) y gue per-
mitiz el ejercicio de un control social sobre ellas junto
a la legitimacion de su exclusion o discriminacion. La
crisis economica, la desigualdad y el empobrecimiento
se ocultarian asi bajo el velo de Lz esencia culturaly la
pertenencia a un grupo étnico.

Actualmente, el uso vulgarizado de L2 categoria gueta
es uno de los elementos retdricos y simbdlicos mas
extendidos a la hora de representar la pobreza y la
“cuestion inmigrante” en nuestro pais desde el punto
de vista de la poblacion autdctona. 5 Wacquant plantea
gue las ciencias sociales hacen un mal uso del concep-
to gueto, los actores sociales Lo hian desdibujado adn
mas. Una presencia cualitativamente importante pero
claramente minoritaria o, incluso, la mera visibilidad de
las personas extranjeras que habitan un sector urbano,
0 que utilizan un servicio concreto, acuden a un local
de ocio nocturno, Lo gque genera es que la poblacion
clasifigue como gueto un barrio, una calle, un centro
gscolar,un aula o un bar de copas. Lo mas relevante es
la consecuencia de demominar un lugar como gueto,
puesto gue supone un estigma espacial que conlleva
efectos tanto en la estructura social de [as comunida-

des como en las personas gue los habitan a partir de
la transmision del estigma y la devaluacion social que
implica, con efectos reales y concCretos en sus trayecto-
rias y sus proyectos cotidianos de vida.

Sin embargo, en un sentido antropoldgico y desde
las ciencias sociales, las periferias son areas socioes-
pacialmente heterogéneas, diversas y no podemos
considerarlas guetos. Histdricamente, tal y como he-
mos sefialado, en Los barrios estan inscritas las Ldgicas
de la clase social de sus habitantes, cuya condicion
de trabajadores que luchan contra la precariedad y L3
desigualdad les dota de unz identidad positiva, de or-
gullo y de capacidad de Luchar sobreponiéndose a las
dificultades. EL imaginario de la guetizacion se vale del
aislamiento, los marcadeores etnices y la marginalidad
para definir los cambios en el territorio. Asistimos asi
2 un salto desde el barrio cbrero hacia el imaginario
del gueto como forma de insercidn urbana de la po-
blacian de origen extranjero segregada y degradada.
Esta mutacidn supone un trueque entre una condicidn
gceptada y valorada, como era el barric obrero, por otra
representacion devaluada y degradada del territorio y
de guienes lo habitan, como es el gueto.

Este hecho constituye un cambio profundo en la
comprension de la desigualdad urbana vy social, sus-
tituyendo el papel central de la dimensidn socioeco-
nomica y las identidades de clase en la explicacion de
la composicion y la vida del territorio por la cuestion
étnica y los rasgos culturales. Su utilizacion disfraza
los elementos sociales y econdmicos que permiten en-
tender la precariedad y la pobreza urbana ademas de
ocultar el proceso de subordinacidn articulado a partir
del modo en que se ha producido La incorporacian de
la poblacidn inmigrante a nuestras sociedades.

Conclusiones

El significado de la experiencia de vida urbana en re-
lacion con la estructura social y las pertenencias iden-
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titarias va dibujando un mapa de sentido que se su-
perpone al mapa geografico, constituye una auténtica
cartografia social y de significados de La ciudad que
se superpone a La geografica. La cartografia social nos
remite a la inscripcion de as relaciones en el espacia:
“tirculacion, muro, gueta, periferia, frontera: el vocabu-
lario es en nuestros dias espacial, pero las palabras de
este vocabulario tienen todas gue ver con L3 relacion
entre el si misma y el otro” (Auge, 1995: 98).

Mombrar un barrio, un pargue o un centro escolar
como gueto provoca un efecto simbolico y material in-
mediato en ese espacio y en los sujetos gue se encuen-
tran en &L Adguiere un valor performativo de modao
gue al enunciarse realiza la accidn gue significa: una
“identidad manchada™ que es imaginada y construida
mas gue real. El imaginaric social gue mangja,y a la
Vez Construye, es congruente con la necesidad de legi-
timacign de los discursos xendfobos y racistas y de su
objetivo de jerarquizacion y dominacion pues el gueto,
en su uso popular, proveca rechazo y “asco”™ por su fuer-
Za evocadora de un compendio de rasgos negativos y
deplorables.

El gueto es una forma de delimitar fronteras cultu-
rales y provoca Lz exclusion e inclusion de Los sujetos
a partir de rasgos etnoculturales y nacionales. Su uso
come figura retdrica, como trope, representa al espacio
con un significade determinado y construye fronteras
entre Lo étnico y Lo socioeconomico. De este modo im-
pide, 0 al menos dificulta, la formacion de una identidad
comun como podriz ser la de vecinos, trabajadores o
mujeres, Lo que imposibilita la comprensién de la reali-
dad socioeconomica y del deterioro del contexto como
un problema compartido y comun. Asi, favorece por un
lado la perdida de una identidad colectiva que pudiese
cohesionar a la poblacion del vecindario, caracteristica
de los territorios de relegacion urbana, y, por otra parte,
una segmentacidn etnificada de las pertenencias de
esa misma poblacidn. Como consecuencia, el uso de la
categoria gueto desempena un papel en los discursos
legitimadores de la construccidn de Las relaciones de

subordinacion por clase y etnia existentes en nuestra
sociedad.

Otro efecto del uso del discurso del gueto es L3 in-
visibilidad de las condiciones histéricas y contextua-
les que explican la perpetuacion de La desigualdad, la
exclusidn y sus consecuencias, desplazandolas por la
categoria etnocultural y por la estigmatizacion del otro
extranjerc. Significa revertir la explicacién causal de
la precariedad, la exclusion y los problemas sociales
tradicionales en el territorio (droga, delincuencia, etc)
que habiza permitido movilizar las reivindicaciones y 13
lucha por la equidad. Plantear que las periferias son
guetos significa no reconocer la continuidad en las cau-
sas del fendmeno de la desigualdad que explican los
problemas sociales que les afectan desde la época en
que surgen las periferias, causas gue se sitdan en las
relaciones de clase: la falta de oportunidades laborales,
las bajas rentas, las carencias en Los servicios publicos
¥y equipamientos, el urbanismo deteriorado, la mala
distribucién de La rigueza, la transferencia de rentas
2 las clases altas, |3 concentracian de la pobreza y 13
marginaciomn, etc.

Mo podemos dejar de sefalar, también, la continuidad
en la estigmatizacion que histdricamente han sufrido
las periferias y su poblacidn, que ahonda en el proce-
5o actual de construccion de territorios de relegacian
urbana. De este modo los residentes “de toda la vida™y
sus familias se convierten ahora en protagonistas de un
dilema: utilizar o no idénticos (o similares) mecanismos
¥ estigmas gue anteriormente fueron empleados contra
ellos mismos cuando ocupaban Los estratos mas bajos
de |3 estructura social,y que ahora legitiman las nuevas
condiciones y formas de desigualdad, de jerarquizacian
social y de subordinacion. EL dilema de ser tambian
dominantes y no sdlo subordinados. Mo en vano hemos
de recordar que La simbologia y los significados que
acompanfaban a la metdfora de los barrios obreros y al
orgullo de barrio, 3 lo que realmente se oponian eran
al estigma y la devaluacién gue suponia ser Llamado
barrio marginal.

5
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Notas

* Este articulo es fruto del trabajo de investigacion rea-
lizado en el marco del proyecto titulado “Convivencia
y barrios multiculturales: Conflicto y cohesion social
en una Espafa en crisis” (con referencia C502014-
54437-R). Este proyecto es financiado por el Ministe-
rio de Economia y Competitividad, dentro de la Con-
vocatoria 2014 de ayudas a proyectos de [+D+i,y su
investigadora principal es Pilar Monreal.

* Podiamos analizar otras desigualdades y discrimina-

ciones ligadas a al género, la edad u otras identida-
des y categorias vinculadas a la interseccionaldiad
gue aportarian una mayor rigueza a la reflexidn. Sin
embargo gueremaos Ccentrarnos en clase y etnia coma
motoras de grandes procesos de segregacion residen-
cial ligados al territorio urbano.




