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EL ANGELICANUS GRAECUS 43. ESTUDIO CODICOLOGICO Y
PALEOGRAFICO

Silvia Fornas Riesco

Resumen: Hasta ahora el manuscrito Angelicanus Graecus 43 no habia sido estudiado
bajo el punto de vista codicolégico y paleografico. Este manuscrito es uno de los cinco
que conservan la Vita Clementis de Teofilacto de Bulgaria de forma fragmentaria y su
estudio permitird dilucidar las razones que motivan su copia. Para empezar realizamos
un breve estudio de la llegada del manuscrito a la Biblioteca Angelica seguido de un
amplio estudio de todos los elementos codicoldgicos resefiables con el objeto de
conocer su composicion. Un estudio pormenorizado de los 13 copistas que participan en
el manuscrito confirmard la fecha de su creacién a finales del s.XIII o principios del s.
XIV y dard un nuevo testimonio del Metropolita Nilo de Mesembria, conocido
anteriormente sélo por el Vind. hist. gr. 70.

Palabras clave: Angelicanus graecus 43, Biblioteca Angelica, Nilo de Mesembria, Vita
Clementis, Teofilacto de Bulgaria

Abstract: The Angelicanus Graecus 43 was not been studied under a codicological and
paleographical point of view until now. This manuscript is one of the five that preserve
the Vita Clementis of Theophylact of Bulgary in a fragmentary way. This study will let
us know the reasons of its copy.We will make a short study about the arrival of the
manuscript to the Angelica Library followed by a wide study of every codicological
elements in order to know its composition. A focused study of the 13 copist that work in
the manuscript will confirm that it was made in the end of the 13 century or at the
beginning of 14 century, and it will give us a new evidence of the Metropolitan Nilo of
Mesembria, only known before by the Vind. hist. gr. 70

Key words: Angelicanus graecus 43, Angelica Library, Nilo of Mesembria, Vita
Clementis, Theophylact of Bulgary
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Introduccion

Presentaremos el estado actual de nuestra investigacion sobre la transmision de la Vita
Clementis de Teofilacto de Bulgaria en los manuscritos que la conservan. Este estudio
se encuadra en el proyecto de investigacion de la Universidad Complutense de Madrid
“Reconstruccion de la religion eslava precristiana: Testimonios textuales 'y

comparativos” dirigido por Juan Antonio Alvarez-Pedrosa.

El objetivo principal de este trabajo es lograr una datacion precisa del manuscrito de la
Biblioteca Angelica gr. 43 mediante el analisis codicologico y paleografico. Una vez
conseguido nuestro primer objetivo estaremos en condiciones Optimas para afrontar un
analisis mas adecuado del impacto de la Vida de San Clemente de Ohrid de Teofilacto

de Bulgaria y su transmision a lo largo de la historia.

Se conservan nueve manuscritos que contienen diversos fragmentos de la Vita
Clementis, cinco en Grecia, dos en Italia, uno en Mosct y otro en Illinois. A lo largo de
la historia, los estudios de los que ha sido objeto se han centrado en el establecimiento
del texto original, el esclarecimiento de la autoria de la obra o incluso el estudio
topografico y etimologico de algunos lugares nombrados en el relato. Sin embargo,
pocas veces encontramos estudios codicologicos o paleograficos que ayuden a la
datacion precisa de los manuscritos. Una grata excepcion son los estudios de Utheman'
y Canart® acerca del manuscrito Vat. gr. 1409 que nos han permitido conocer mejor la

composicion del volumen.

Teniendo en mente este ejemplo, hemos realizado un examen codicologico y
paleografico del manuscrito de la Biblioteca Angelica de Roma gr. 43. Nuestro
manuscrito contiene una miscelanea de obras teologicas, historia eclesiastica,
hagiografia y en menor medida literatura profana y excerpta de distinto contenido.
Sabemos por su presentacion inconstante y su escasez de adornos que se trata de una
copia de equipo destinada para ser estudiada en privado, no para su venta. El volumen

tiene un tamafio medio que a pesar de no ser muy manejable, si es apto para reunir una

! Uthemann (1983).
* Canart (2010).



buena cantidad de textos. La seleccion de obras copiadas responde a un fin determinado

que s6lo un analisis detenido podra desvelar.

Se han individualizado hasta trece copistas que han participado en la obra en distintos
momentos y se ha rebajado la fecha de datacion tradicionalmente establecida en el s.
XIV a finales del s. XIII/XIV; por otra parte la descripcion codicoldgica, ademas de
apoyar la nueva datacion, nos permite saber el proceso compositivo del manuscrito. En
el futuro se tratard de realizar este mismo tipo de andlisis en los manuscritos que
actualmente se encuentran en Grecia: Atheniensis Boule 13, Hagion Oros, Mone
Dionysiou 280, Dionysiou 274, Hagion Oros, Mone Iviron 382, Hagion Oros, Mone
Vatopedi 1134; el Mosquensis, Biblioteca Lenin, ms. 113 y el Urbana, Illinois

University, ms.2 para tener una idea completa de la transmision de la Vita Clementis.



I. Historia del manuscrito

Sabemos que gran parte de los manuscritos griegos de la Biblioteca Angelica provienen
de la coleccion de Guido Ascanio Sforza di Santa Fiora (1518-1564) quien ejercio el
episcopado y el cardenalato, pero el origen de su biblioteca es oscuro. Creemos que
nuestro manuscrito pertenecid a su biblioteca en algin momento. Parte de la biblioteca
de Sforza, adquirida mas tarde por el Cardenal Passionei entre 1698 y 1708, paso a la
Angelica en 1762; otros manuscritos acabaron en la biblioteca de los Chigi (ahora en la
Biblioteca Apostolica Vaticana) y en la del Cardenal Zelada (ahora Catedral de
Toledo)®. El volumen muestra el sello de la biblioteca de Domenico Passionei (1682-
1761) quien desde joven se dedico al estudio de manuscritos antiguos y libros raros y
comenzd una biblioteca que alcanzd 500 manuscritos y 50. 000 impresos; a su muerte,
en 1761 y bajo el consejo de Clemente XIII, su coleccion se vendio y se reunid en la

Biblioteca Angélica®.

El volumen es una misceldnea de contenido teoldgico, consta de 32 cuaterniones (256
folios) y dos folios de guarda y presenta unas dimensiones de 255 x 170 mm. La
encuadernacion es moderna y en piel marron, tiene un tejuelo en la parte inferior del
lomo “Bib. Ang. Rom. Mss. gr. 43”. Muestra también la antigua signatura “B-3-8” en la
parte superior, y en dorado se lee “MAXIMUS IN DIONYSIUM AREOPAGITAM”.
Gracias a la Doctora Mirella Fidomanzo, responsable del fondo manuscrito, hemos
tenido acceso a la ficha de restauracion de 1972, que nos confirma las labores de
limpieza, restauracion, cosido y refuerzo total del codice; sin embargo, todavia se
pueden ver restos de humedad sobre todo en la primera mitad del volumen y los efectos
de insectos bibliofagos en numerosos folios, ademds de bordes ennegrecidos en gran
parte del mismo.

13

El f. Ir reza “40 Maximus in Dionysium Areopagitam “, se trata de una signatura
antigua que recuerda a la de Alacio. Esta anotacion ha sido identificada por G. Muccio y
P. Franci (1896) en su catalogo con la mano del monje Philippo Vitali (muerto en

1771). Vitali era hieromoénaco en el monasterio de S. Maria de Grottaferrata® y fue

3 Mercati (1952).
* Piccolomini (1898).
> Malatesta-Zilembo (1973).



bibliotecario de Domenico Passionei en 1751; también trabajé en la Biblioteca
Barberini y en la Vallicelliana. Por otra parte, en el catalogo de Ledn Alacio nuestro
manuscrito tiene la signatura “40 LXXX”; este tedlogo de origen griego habia
comenzado su trabajo de catalogacion de los manuscritos griegos de la Bibilioteca
Vaticana en 1618, supervisé los trabajos de traslado de la Biblioteca Palatina y fue

también bibliotecario de Francesco Barberini.

En el f. 2r aparecen los sellos de la Biblioteca Angelica y Biblioteca Passionea’; este
ultimo no es un ex libris sino una marca, colocada para conmemorar al benefactor
Domenico Passionei, que muchas veces falta en manuscritos procedentes de la
Biblioteca Passionea y aparece en otros pertenecientes claramente a la coleccion
aportada por Angelo Rocca, por lo que es posible que este sello no aporte una

informacion veraz sobre la procedencia de los manuscritos’.

% Serrai (2004).
7 Sciarra (2009).



I1. Andlisis codicologico

Nuestro codice presenta gran complejidad en su estructura compositiva por lo que la
descripcion y el andlisis debe realizarse separando las tres unidades codicoldgicas que

se distinguen en é€l.

Siguiendo a Munk (1998), entendemos por unidad codicologica (en adelante UC)
« I’unité la plus petite qui ait pu mener une existence indépendante dans la mesure ou la
fin d’un texte coincide avec la fin d’un cahier. », en este sentido, la identificacion de la
UC2 viene facilitada por la aparicion de signaturas® en los cuadernillos 4-22 (ff. 25r-
176v) que se corresponden a las obras de Dionisio Areopagita y Méximo el Confesor —
copiados por dos escribas diferentes: M7 y M3 — a los que hay que anadir el cuadernillo
23 (ff. 177r-184v) por contener la continuacion de la obra (hasta f. 180v); este ultimo
cuaderno se completa con adiciones de otras obras a manos de tres copistas y finaliza
con una cuenta matematica incompleta en el f. 184v que ocupa unicamente el primer
tercio de la pagina, dejando el resto en blanco. Dada la tendencia general que presenta el
manuscrito de rellenar los espacios dejados al terminar una obra con fragmentos de
otros autores, creemos que el hecho de que la cuenta matematica sea lo Unico que

aparece en el f. 184v demuestra que hemos llegado al final del cuaderno.

Una vez identificada la parte central del manuscrito y delimitados por ella, llamaremos
por conveniencia UC1 a los ff. Ir-24v y UC3 a los ff. 185r-256v, que contienen una

miscelanea de obras teologicas que describiremos mas adelante.

Como hemos dicho, en el f. 184v aparece una cuenta matematica inacabada que

reproducimos a continuacion (fig. 1y 2).

Scf p. 11.



a B 1 2
d v B 5 5 2

a X K 6 1 6 2 4
¢ H a 5 4 1

U L n 4 9 8

o = B 2 8 2

o € 2 5

v C 5 6

< 6

fig. 1 fig. 2

Se trata de dos operaciones matematicas seguidas, un trazo horizontal separa los
elementos que componen la operacion de su resultado; en la primera, una suma, faltan
las decenas del primer nimero, sabemos esto porque el espacio destinado a las decenas
no estd vacio, sino que muestra un trazo semicircular, si reconstruimos una 6émicron la

suma queda completada. Los espacios vacios equivalen a cero.

La segunda operacion, en nuestra opinidon, suma al resultado anterior otros cinco
numeros cuya cuenta final permanece inacabada, s6lo constan las unidades, por lo que

reconstruimos el resto de los elementos (fig. 3 y fig. 4).

o (o) B 1 0 7 2
¢ v B 5 5 2

a X K & 1 6 2 4
d U a 5 4 1

V] L n 4 9 8

c m P 2 8 2

o) € 2 0 5

v ¢ 5 6

(v) (o) S 3 2 0 6
fig. 3 fig. 4

Con esta propuesta la cuenta queda completa y coherente. Falta ahora saber a qué se
refiere esta operacion, desgraciadamente los intentos de relacionar los elementos de la

suma con paginas, folios o lineas del manuscrito no han dado resultados satisfactorios.



1. Papel

El tamafo del pliego de papel es de 340 x 255 mm. en todos sus folios, medida
homogénea por haber sido recortados en el proceso de encuadernacion. El papel no
presenta filigranas y lo identificamos con el formato de papel arabe de origen oriental
360 x 280 mm, utilizado para los manuscritos griegos en Bizancio desde el siglo XI al
XIV’. Los corondeles aparecen horizontales, paralelos a la linea de escritura y los
puntizones verticales en grupos de tres (otra caracteristica propia del papel oriental), por

lo que sabemos que la hoja ha sido plegada en formato in-folio.

Estos datos coinciden con los proporcionados en la fabricacion del libro de tamafio
mediano que se obtiene mediante el plegado en dos de la hoja de formato mas
pequefio'® (como el Laurentianus Plut. 32, 16, de 1280'"), es el mas comun en los ss.
XII y XII. Los bifolios se agrupan de cuatro en cuatro, se doblan y forman un
cuaternion; recordemos que en el mundo griego, y en especial en Constantinopla, el uso
del cuaternion es la regla general, y se mantiene tras el cambio de pergamino a papel. El
testimonio mas antiguo de cuaterniones en papel es el Vat. gr. 2200, datado en los ss.

VII-IX'.

Daremos las caracteristicas particulares del papel en cada unidad codicolégica.

2. Launidad codicoldgica principal (UC2)

La mayor parte de la UC2 contiene las obras de Dionisio Areopagita y los comentarios
al respecto de Maximo el Confesor, copiadas por dos amanuenses: M7 (ff. 25r-118r lin.
37) y M3 (ff. 118r lin. 1 ab imo-180v lin. 34). La disposicion de la pagina presenta la
obra de Dionisio encuadrada en los margenes superior, exterior e inferior por el texto de
Maximo. Los copistas muestran distintas preferencias codicoldgicas que estudiaremos
en los siguientes apartados. Completan esta unidad fragmentos de las obras de San Nilo

Epistulae (ff. 181r-182v) (M5), Focio De trinitate y Epistulae (ff. 182v-83v) (M1 y

? Irigoin (1998) p. 16.

19 Los formatos usuales son 225-280 mm. x 302-384 mm; 320- 365 mm x 496-512 mm; 450-560 mm x
604-768 mm. Cf. Irigoin (1950).

" rigoin (1997).

2 Irigoin (1998) p. 9.



M5), Teofilacto de Bulgaria Vita S. Clementis (f. 183v) (M1), Juan Damasceno Homilia
in sabbatum sanctum (f. 184r) (MS).

2.1 Elementos codicoldgicos de la UC2"

A continuacién se estudian los diferentes elementos codicoldgicos que aparecen en la
UC2. Muchas de las operaciones que se ejecutan en el volumen recuerdan a las técnicas
empleadas en los manuscritos de pergamino y en los manuscritos de papel mas

antiguos'”.

2.1.1 El papel de la UC2

El papel, como hemos dicho, no presenta filigranas y es, por lo tanto de origen oriental.
Encontramos varios tipos de pasta utilizada en el papel que compone esta unidad
codicoldgica, a pesar de ello la cantidad de puntizones (15 por bifolio) y su disposicion

(en grupos de tres a 14 mm de distancia, a 54 mm cada grupo) es constante'”.

Sin embargo el recuento de los corondeles es variable en los cuadernos, por lo que

distinguimos hasta cinco tipos distintos de papel:
Cuaderno 4: gramaje medio-fuerte color marronaceo, 17-18 corondeles en 20 mm.
Cuadernos 5-9: consistencia muy fuerte color marronaceo, 11-14 corondeles.
Cuadernos 10-11: extremadamente fuerte, 11-12 corondeles en 20 mm; cuaderno 12
consistencia muy fuerte, color marronaceo, 11-12 corondeles en 20 mm.

Sospechamos que el papel de estos cuadernos es de origen italiano aunque no es

perceptible la filigrana.

" Para una definicion de los distintos elementos codicologicos remitimos al vocabulario de Muzerelle
(1985).

" Irigoin (1991) p. 292.

'3 El estudio de Humbert (1998) realizado sobre manuscritos arabes, armenios, coptos, griegos, hebreos,
persas, siriacos y turcos, demuestra que los papeles con agrupaciones de tres puntizones son los mas

frecuentes y se encuentran en todas las épocas y regiones.



Cuaderno 13-23: gramaje medio y de color marrén claro, 14-16 corondeles en 20

mim.

Encontramos tres bifolios con una pasta extremadamente fuerte y de color
marronaceo, pero distinta a la encontrada en los cuadernos 10-11; el conteo de
corondeles, muy apretados y dificiles de ver, varia de 15-17 en 20 mm. Estos son los
bifolios 43/46 del cuaderno 6 y del cuaderno 7 los bifolios 50/55 y 52/53. Como es

evidente son cuadernos mixtos, compuestos por hojas de distintas calidades.

2.1.2 Sistema de ordenacion de cuadernos: las signaturas

Las signaturas, cuya funcion principal es indicar al encuadernador el orden correcto, nos
ayudan a comprender la estructura del manuscrito y nos permiten comprobar que los
cuadernos siguen una correlacion correcta. Definen la unidad minima de un manuscrito:

el cuaderno.

A pesar de que se nos advierte de la posibilidad de que las signaturas no hayan sido
escritas por el propio copista'®, mediante el analisis paleografico podemos confirmar la
identidad del amanuense. Las signaturas se forman con las letras del alfabeto griego con
valor numérico, siguiendo su secuencia logica y aparece la misma tanto en el recto

como en el verso del cuaderno al que delimita.

Se observan dos practicas, tanto en la posicion como en la forma de las signaturas,

intimamente ligadas al copista.

a. Ubicacion

Los cuadernos 4-14 (ff. 25r-112v), copiados por la mano M7, aparecen numerados tanto
en el primer recto como en el ultimo verso en el centro del margen inferior, a la altura

del intercolumnado.

'® Mondrain (1998).



Sin embargo el copista M3, que participa en la copia de los cuadernos 16-22 (ff. 121r-
176v) prefiere la posicion interior del margen inferior, igualmente en el primer recto y

ultimo verso del cuaderno.

Ademas del estudio paleografico, una prueba mas de que es cada copista el que escribe
sus propias signaturas la da el cuaderno numero 15 (ff. 113r-120v), en el que
encontramos las dos posiciones mezcladas: puesto que el cuaderno es comenzado por
M7, la signatura se sitlia en el primer recto en la posicion central del margen inferior;
sin embargo, en la ultima linea del f. 118r observamos un cambio de mano (es el
amanuense M3 el que contintia la copia del texto) en consecuencia el ultimo verso
aparece numerado en la posicion interna, practica que, como hemos visto, continuard en

los cuadernos 16-22.

Por otra parte, el cuaderno 23 (ff. 177r-184v), con el que finaliza la UC2, no contiene

ninguna signatura, pues se observa de nuevo un cambio de mano.
b. Tipos de signaturas
No sdlo la posicion de la signatura varia en manos de distintos copistas, sino también la

misma forma de la signatura, que puede contener distintos elementos adventicios.

El sistema general de signaturas del copista M7 consiste en la numeracion seguida de
dos puntos y una cruz, la letra correspondiente incluye un trazo horizontal en su parte

superior, utiliza siempre tinta negra. Se encuentran algunas variaciones (fig. 5).



TRAZO HORIZONTAL| DOS PUNTOS CRUZ
25r a X X X
32v a X X X
33r B X X X
40v B X X X
41r r X X X
48v r X X X
49r 6 X X X
56v ) X X X
57r € X X X
64v € X X X
65r < X X X
72v roto
73r £Bo[opov]
80v £Bodopov X X X
81r n X
88v n X
89r 0 X
96v 0 X
97r i X
104v i X
105r ia X
112v a X
113r iB

fig. 5

Para el copista M3 las variantes son alin mayores y nos hace cuestionar el sistema y el

momento de escritura de las signaturas.

COLOR |TRAZO HORIZ]ACENTO 22 DIG| 2 PUNTOS ANTES| 2 PUNTOS DESPUES
120v [1¢] X
121r ir X X X X
128v ir X X X
129r 1)
136v 1) X X
137r €] X X
144v i€ X X
145r { rojo X X
152v i rojo X
153r iQ X X
160v 14 X
161r in X
168v in
169r (] rojo X
176v (] rojo X

fig. 6

Las signaturas que aparecen en los ff. 145r-152v y ff. 169r-176v (fig. 6) parecen indicar

que cada signatura se ha escrito una vez terminada la copia del texto, pues comparten la



misma tinta roja que el copista utiliza para la decoracion, practica que se realiza tras la
copia de la obra. Examinando las restantes signaturas llegamos a la conclusion de que
los pares de signaturas no se inscriben una tras otra en el mismo momento, pues es
dificil pensar que la mano experta del copista, al escribir la signatura del ultimo verso,
olvide los signos adventicios que ha colocado en el primer recto del cuaderno hace sélo

unos instantes.

En los ff. 89r y 97r encontramos, ademas de la signatura correspondiente, una cruz en el
centro del margen superior, que suele indicar el comienzo de un nuevo cuaderno. El f.
9r también lleva esta cruz, pero no hay motivos textuales, codicologicos o paleograficos

que lo justifiquen.

El f. 25r contiene en el margen superior centrado una cruz seguido de la invocacién
Nyod inocod, que indica el comienzo de una obra; esta caracteristica, ademas de la
aparicion de signaturas, confirma la identidad de la UC2, que en un principio habia sido
concebida como una obra en si misma, aislada de las UC1 y UC3, las cuales son

afiadidos posteriores.
2.1.3 Preparacion de la pagina.
El manuscrito presenta dos técnicas que se complementan entre si para llevar a cabo la
preparacion de la pagina.
2.1.3.1 Perforacion
Se trata de pequefias marcas que sirven de referencia tanto para la encuadernacion como

para la delimitacion del texto.

Las perforaciones que presenta el manuscrito, con aspecto de pequefios orificios
situados mas alld de la linea de justificacion del texto, constituyen virtualmente una

linea vertical sinuosa, lo cual parece indicar el uso de una rueda dentada como



. ., 1 .
instrumento de perforacion'’, capaz de atravesar cuatro folios de un cuaderno en una

sola operacion. Estas marcas sirven de guia para el trazado del pautado'®.

Debido a la encuadernacion, que se mantiene bien apretada, no se aprecian
perforaciones en el margen interior del folio, pero si podemos decir que ésta practica no
era habitual, pues el pautado, guiado por las perforaciones, se hacia sobre el bifolio

: . : . 19
extendido, uniendo las perforaciones de los margenes externos .

La distancia entre las perforaciones es de 11/12 mm, sin embargo en el cuaderno
numero 5 (ff. 33r-40v) la distancia se reduce a 5/6 mm. Un caso particular lo representa
el cuaderno 6 (ff. 41r-48v) en el que encontramos la perforacion realizada en dos pasos

con una distancia de 11/12 mm, y separada una secuencia de otra por 6 mm.

Creemos necesario sefialar que las perforaciones coinciden simétricamente en distancia
y posicion con las lineas horizontales que soportan el texto — como ya hemos dicho,
sirven de guia para el pautado — no sucede asi con los bifolios que muestran
perforaciones distanciadas a 5/6 mm, en los que encontramos una perforacion por linea
y otra mds por interlinea. Como hemos indicado, las perforaciones del cuaderno 6 se
realizan en dos secuencias, consecuentemente, presenta las lineas de escritura a una
distancia de 11/12mm y como excepcion, dos lineas centrales separadas por tan solo 6

mm.

a. Sistemas de perforacién

Los estudios de Jones (1939 y 1944) y Rand (1939), en su afan por aportar datos para la
dataciéon topica y cronica del manuscrito mediante el estudio de la posicion de las
perforaciones, definieron los sistemas de perforacion que se encuentran en los codices y

los relacionaron con distintas épocas. En cuanto a su posicion, baste decir que en los

"7 Lemaire (1989) desconfia de la existencia de este instrumento pues no existen fuentes arqueologicas o
historicas que lo demuestren.
'8 Sobre el pautado cf. infia.

" Rand (1939) p. 328 n. 5.



manuscritos griegos las perforaciones tienden a presentarse a lo largo de la historia en
los margenes exteriores del folio, una practica habitual del s. XII*.

El sistema de perforacion utilizado en los cuadernos 4-6, 8-10 y 12-15 corresponde al n°
1 descrito por Rand (1939): los cuatro bifolios son plegados y perforados de una sola
vez en su lado recto, mientras que los cuadernos 7 y 11 muestran las perforaciones en su
lado verso (Rand llama a este sistema P 1-8 y P 8v-1v cuando se trata del verso). Este
sistema se usa durante el s. VII y reaparecera en el s. IX; su popularidad radica en que
este sistema puede ser utilizado cuando las hojas se pautan por separado. Los

testimonios llegan hasta el s. XII por ejemplo el Morgan 642 y el 639"

2.1.3.2 Pautado

Se trata de la operacidon consistente en trazar una serie de lineas que sirven para
delimitar la superficie de escritura y guiar su ejecucion®. Este tipo de rayado se realiza
con distintos instrumentos a lo largo de la historia; en nuestro caso el pautado se ha
realizado siguiendo la técnica de la punta seca, practica usual en Bizancio. Se trata de
un instrumento metalico que no deja rastro de color, sino una huella, concava por el

lado del bifolio en el que se utiliza, y convexa en el lado posterior.

Se aprecia el pautado en los cuadernos 4-15, correspondientes a la mano del copista M7,
por el contrario, no quedan rastros de pautado en los cuadernos copiados por M3, por lo
que creemos que la actividad de pautado estd intimamente ligada a las practicas

amanuenses. Sin embargo, a lo largo de estos cuadernos encontramos variaciones.

a. Esquemas de pautado

Varios investigadores han estudiado y definido los esquemas de pautado, cuyos

. oy 23
sistemas utilizamos~.

2 Jones (1944).
*! Jones (1939).
22 Muzerelle (1985).

 Para un resumen de las mismas remitimos a Ruiz (2002) pp. 206-213.



En general, encontramos un esquema de pautado que, siguiendo la féormula analitica
propuesta por Muzerelle, toma la expresién 2-1-11/0-1/0/C (fig. 7**), segun la
codificacion de Leroy-Sautel (1995) 11C2bm; con un indice de frecuencia® minimo,
pues solo aparece en una ocasion: en el Vat. Ottob. gr. 412°°, pergamino del s. X que

contiene las Orationes de Gregorio Nazianceno.

En ocasiones las lineas rectrices superan las lineas verticales de justificacion, pero
interpretamos estas excepciones como un desliz en la ejecucion del pautado, pues
cuando ocurre no son todas las lineas y las que superan la justificacion lo hacen a

distancia desigual.

2-1-11/0-1/0/C

Tragage automatique
http://www.palacographia.org/muzerelle/mastara.htm

fig. 7

Sin embargo, hay casos en los que se aprecia claramente como las lineas rectrices
superan las lineas de justificacion sobrepasando incluso las perforaciones, que se
encuentran en el margen del bifolio. En parte de los cuadernos 6-7 (42r, 44r, 46r, 47r,
48r, 51v, 52r, 53v, 54r) se ha utilizado el pautado de Muzerelle 2-1-11/0-1/0/A (fig. 8),

Sautel 11A2bm, con una frecuencia igualmente baja ya que so6lo aparece en dos

* Realizada con Mastara, un sistema de trazado automatico de esquemas de pautado. Cf. www.

palacographia. org/muzerelle/mastara. htm. La imagen presenta el recto del folio.

%% Sobre un total de 5140 manuscritos, cf. Sautel (1995).
*8 Follieri (1977).



ocasiones: el ya mencionado Vat. Ottob. gr. 412, y el Vat. Reg. gr. 075%, del s. X con

38 lineas de escritura.

2-1-11/0-1/0/A

Tracage automatique
.org/muzerelle/|

http:/fwww.palasographia.

fig. 8

b. Sistemas de pautado

Se trata del proceso seguido para obtener el trazado de un mismo tipo de rayado sobre
todos los folios de un cuaderno®. Utilizamos la representaciéon grafica propuesta por
Mugzerelle (1999). Otros investigadores que han participado en el estudio de los sistemas

de pautado son Rand (1927), Gilissen (1969) y J. Leroy (1976 y 1977).
En los distintos cuadernos encontramos el sistema simple 1: incisién directa sobre los

ocho folios del cuaderno; este sistema aparece también en los Vindob. Theol. gr. 19

(1196) y 42 (segunda mitad del s. XII), ambos de papel oriental®.

<> <> | | <> <>

fig. 9

7 Follieri, op. cit. p. 144 y Leroy (1978).
% Ruiz op cit. p. 213.
¥ Irigoin (1997) n. 37.



El cuaderno 7 ha sido pautado por separado: se han tomado los dos primeros bifolios
(49-56 y 50-55) y se les ha aplicado el pautado 2-1-11/0-1/0/C (fig. 7); los dos bifolios
restantes (51-54 y 52-53) presentan el pautado 2-1-11/0-1/0/A (fig. 8).

2.1.4 Distribucion del texto en la pagina

A pesar de los diferentes esquemas de pautado aplicados y de la ausencia del mismo en
los cuadernos 16-22, la disposicion del texto no varia. Encontramos el texto de Dionisio
situado en la primera columna, y rodedndolo en sus extremos superior, inferior y

exterior (columna 2), el comentario de Méaximo el Confesor.

En el recto, el espacio dejado por las lineas de justificaciéon del lateral izquierdo®
contiene iniciales y signos de reenvio correspondientes a Dionisio, mientras que el
intercolumnado esta destinado a los signos correspondientes al texto de Maximo. Para el
verso, las iniciales y los llamados de Dionisio aparecen fuera de la caja de escritura.

Como veremos mas adelante®’, la escritura del copista M7 se distingue, entre otras
cosas, por su mddulo, escribiendo un maximo de 39 lineas por pagina para el texto de
Dionisio y 41 para el de Méaximo. Por su parte, M3 copia hasta 38 lineas para el texto
principal y 57 para el comentario. Como vemos, en la copia del texto principal, el de
Dionisio, la cantidad de lineas escritas son constantes, pues vienen regidas por la
lineacion del pautado; sin embargo, para el comentario que rellena los margenes
externos la cosa cambia: por cada linea de pautado se pueden llegar a escribir en
ocasiones hasta dos lineas, dependiendo de la pericia del copista, con lo que ahorra mas

espacio y material.

2.1.5 Signos de reenvio

Como ya hemos adelantado, se utilizan signos de reenvio para relacionar las obras de
Dionisio y los comentarios de Maximo a aquélla. Como bien explica Atsalos (1997),
este tipo de simbolos se colocan al principio de la linea para establecer una relacion con

el texto y los margenes de la pagina y tienen su origen en los signos criticos de

30 Utilizamos los términos izquierda y derecha de una manera convencional, refiriéndonos siempre a la
posicion relativa que ocuparia segun el recto o verso del folio que estemos observando; el verso se
considera “idéntico” al recto asimétricamente, como el reflejo de un espejo. Cf. Muzerelle (1985).

3! Seccion de paleografia.



Aristarco. De hecho, muchos de estos signos criticos se utilizaron como signos de
referencia en época bizantina, junto con otros cuyo origen puede buscarse en otras areas

como la taquigrafia®.

De nuevo encontramos dos practicas de aplicacion del sistema dependiendo del copista.
Mientras que M7 utiliza el sistema 3, mixto, descrito por Atsalos, en el que se utilizan
tanto los signos propiamente dichos como las cifras; el copista M3 prefiere el sistema 2,
que toma las letras griegas con valor numérico. La relaciéon que nuestro autor sugiere
entre los sistemas y el contenido®® no puede ser tenida en cuenta en nuestro manuscrito,
pues los dos amanuenses copian el mismo texto. Tampoco es necesario realizar un
estudio desde el punto de vista sincronico, que describe su uso como abreviaturas, pues

queda claro que se utilizan como signos de reenvio.

Puesto que no pretendemos aqui sistematizar los signos utilizados por nuestros copistas,
pues requeriria un estudio pormenorizado que excederia los limites de este trabajo,
damos una reproducciéon hecha a mano (fig. 10) de los 111 signos que hemos
individualizado del copista M7, aun a sabiendas de que un estudio detallado revelara

que muchos de ellos no son mas que variaciones.

o I A VI PV - Yo 5 7 FE c
r{: A X __E.f‘ r = X S N A X
/ : P, L. & }i = ’ﬂ? . b:7 ¥ e
5 i q ~ c’
2 - I % %( g N I R QO -
Ao T A o AT A~ 5 W
(= * -+ L % £ VA = Z I Lt
5 & A F s — I < o A e T
g 5 e 0 v < G T T ¢ P o
/_//3 rﬂ-l \ﬁ
fig. 10

32 Atsalos (1997) p. 216. Seguimos su articulo en la exposicion de esta seccion.

33 Obras litargicas y paganas.



Ademés, dado que hemos revisado los trabajos de Lambros®* y Charitakis®, ofrecemos

una identificacion entre nuestros signos y los de aquellos.

4

Cf. Marc. gr. 540 (604 C-5)

Meteor. Monasterio de la

f} Cf. Marc. gr. 540 103b
6"d Marc. gr. 540 86b
7 Marc. gr. 540 102b; 52b
- T

Marc. gr. 540 166b

Cf. Marc. gr. 540 91b

[ N
Metamorfosis 548 17b
— Meteor. Monasterio de la
Metamorfosis 548 3a
. Meteor. Monasterio de la
Metamorfosis 548 6a
c Vind. Theol. gr. 162 166 a
R Vind. Theol. gr. 162 157a
X Vind. Theol. gr. 162 155a
2. Vind. Theol. gr. 162 168b
> Vind. Theol. gr. 162 72b
/Ik- Vind. Theol. gr. 162 168b
;E Vind. Theol. gr. 162 165a
* Vind. Theol. gr. 162 81b
2 Vind. Theol. gr. 162 43a

e Monac. gr. 366
N Monac. gr. 366
=< Monac. gr. 366
K Monac. gr. 366
o Athen. Museo Bizantino, Kolyba
118
. Athen. Museo Bizantino, Kolyba
o 118
34 Lambros (1922).

3 Charitakis (1935).




3 Unidades codicologicas 1y 3

Como ya hemos indicado, las unidades codicolédgicas 1 y 3 se definen por exclusion una
vez definida la UC2; por lo tanto la UC1 comprende los ff. 1r-24v y la UC3 los ff. 185r-
256v. Encontramos algunos elementos resefiables:
f. 9r cruz superior. Coincide con el inicio de la coleccion de sentencias de
Democrito, Epicteto y otros filosofos.

f. 16r tiene tres cruces la final del folio para marcar el final de la copia. Coincide

con el final de la copia de la obra de Pedro de Antioquia.

3.1 Elementos codicoldgicos de la UC1y UC3

Estas dos unidades presentan menos problemas para la descripcion y el andlisis
codicolégico, pues carecen de elementos codicoldgicos tan resefiables como los
encontrados en la primera unidad. No muestran signaturas, perforaciones ni restos de

T P L. . 36
pautado, pero su analisis paleografico y textual se revelara mas interesante y variado™ .

3.2 El papel de las UC1y UC3

Como hemos indicado anteriormente®’ el pliego del papel tiene un formato constante de
340 x 255 mm. ya cortado y se relaciona con el formato de papel oriental 360 x 280

mm.

En la UCI el papel no presenta filigranas y tampoco se aprecian corondeles o

puntizones. Se distinguen dos tipos de papel:

Cuadernos 1 y 3: papel de gramaje medio color crema-marronaceo.

Cuaderno 2: papel fino y débil, color crema.

36 Para los incipit y explicit de todos los textos del manuscrito remitimos al catilogo de Muccio —Cavalieri
(1896).
T Cf. supra.



En la UC3 el conteo de corondeles y puntizones es el mismo: 16-18 corondeles en 20
mm. , 15 puntizones en el pliego en grupos de tres, a una distancia de 14 mm cada uno y

56 mm. entre los grupos. Se aprecian dos tipos de papel en cuanto a su densidad y color:

Cuaderno 24: papel de gramaje medio color marrén-amarillento.

Cuadernos 25-32: papel gramaje medio-fuerte, color amarillo.



I11.Andlisis paledgrafico

Un estudio paleografico detenido nos permitird identificar las manos que participan en
el manuscrito y nos daran las claves para saber en qué momento y lugar pudo ser

copiado el cddice y por qué motivo se realizo.

Las manos que participan en la copia se ven afectadas en mayor o en menor medida por
la tendencia al agrandamiento de modulos, estilo llamado Fettaugen-mode, algunas son
de corte cancilleresco (M9 y M 11), pero también encontramos una mano provincial
(M4), y dos manos escolares (M12 y M13); todo ello dirigido por un copista experto

cuya escritura recuerda a la de Maximo Planudes, quiza de su misma generacion.

Nilo de Mesembria

En f. Ir aparece un monocondilio casi borrado®®, una nota de posesién, que viene
acompaifiado de un titulo honorifico: vméptipnog Neilog. Esta misma nota se encuentra en
el manuscrito Vind. hist. gr. 70 en los ff. 17r y 133r y gracias a ella sabemos que se trata
del metropolita Nilo de Mesembria, por lo tanto podriamos estar tratando con una copia

ligada al ambiente del Patriarcado de Constantinopla.

M1

Las transcripciones que realiza son de distinto tipo, en ocasiones copia excerpta de
mayor o menor extension que luego pueden ser continuados por otros colaboradores:
Atanasio de Alejandria, Vita Antonii (f. 1r,); Democrito, Epicteto, Sofocles, Sententiae
(ff. 9r-11r, 12v); Eustratio de Nicea, De spiritu sanctu (ff. 24r-24v); Teofilacto de
Bulgaria, Vita Clementis (f. 182v lin. 12-25) Focio, De trinitate (f. 182v lin. 26);
Teofilacto de Bulgaria, Vita Clementis (ff. 183r-183v); Focio, Espistulae (f. 183v);
Gelasio de Cizico, Historia concilii Nicaeni (ff. 199v-200v); Juan Criséstomo, In
epistulam 1 ad Timotheum argumentum (f. 217v); Aristoteles, De anima; Simedn
Estilita el Joven, Epistula ad Iustinum Iuniorem (f. 233v); Epifanio de Salamis,

Adversus haereses (ff. 253r-255v).

3 Leido con la inestimable ayuda de Inmaculada Pérez Martin, quien ha tenido la bondad de aconsejarme

en el estudio paleografico.



Otras veces copia con tinta roja los titulos de las obras que los restantes copistas
transcribiran: Basilio de Cesarea, titulo (f. 16v), Doménico de Grado, Ad Petrum
Antiochenum (f. 23r); Eustratio de Nicea, De spiritu sanctu (f. 23v); Juan Damasceno,
Homilia in sabbatum sanctum (184r); ypovoypapio &v EmTop® amd adap péypt TV

Kk Mfudg ypoévov (185r);

En dos ocasiones nos encontramos con notas, las ultimas lineas del f. 21v (lin. 20-25)
rezan: €v 1® €KTeLElV og TAG 1Aapiovg <sic> MUEPAS THS TEGCUPAKOOTHC, 1AAcOnTL Kai
NUIV TOig OpPAVOIG KOl ATPOCTOTEVTOLS, OE0TOTA dyle PACIAED" KOl KOTATELYOV Kol €1G
NUAG TNV oVVOIKOV GOV EAenupocvvny: U uévol Nuelg andpintor d6&otuev, €v Toig

GLVOTOPPAVNGOETGY TUiV.

Escribe también la introduccion a un escolio correspondiente a Ecclesiastica Hierarchia
de Dionisio: 10 mapov oyoiov ot ToD PNTod TOoD Ayiov TO Aéyov oUT® Kol TOG
APOPIOTIKAC EYOVGIV Ol lepdpyor Suvauels, Omep ENGIV &v T® AOYW, OG Emyéypamtol

puotipov mept TV iepdv (ff. 180v -181r).

Una de las caracteristicas mas notables de nuestro copista es la utilizacion de un calamo
muy afilado y una tinta negra brillante, aunque en el segundo cuaderno utiliza una tinta
marronacea como excepcion. A lo largo de la copia su cadlamo puede estropearse, por lo
que nos encontraremos trazos mas gruesos, pero sin duda prefiere la elegancia del trazo
fino, por lo que se preocupa en afilarlo continuamente. Se puede observar el resultado
de estas practicas en f. 24r con el cdlamo mas grueso o f. 233v en el que las diez

primeras lineas presentan trazos gruesos y a mitad de linea aparecen trazos finos.

Si bien la diferencia en el grosor del cdlamo y el cambio de tinta puede llevar a
confusion, ciertas caracteristicas personales del copista nos dan la clave para su
identificacion; entre ellas encontramos: o mayudscula con el ojal muy estrecho y
alargado, B de corazdén con el punto de ataque interno, su experta ligadura de o1, los
trazos finales de (, & y la abreviatura de —ocfa que se retrotraen, y la abreviatura muy

angular de xai.



-c0a1; -

Por lo demés, se trata de una escritura cursiva muy ligada y con muchas abreviaturas

que, junto con su amplio repertorio de formas, confirma su gran habilidad.

A pesar de carecer de pautado la linea de escritura es bastante recta al igual que su
trazado, salvo algunas excepciones como € que en ocasiones aparece basculada hacia la

izquierda.

Tiende a agrandar los nucleos redondos como €, 0 y ¢ lunada, mientras que 0 cerrada
presenta un moédulo estrecho y oblongo. Aparte de la ya indicada B mayuscula con
punto de ataque interno, encontramos otra § hinchada con forma de corazén y una f3

bilobular también desarrollada.
L B A - . l -
B: /8 8:97 O:BM\L’: cs:f:c

Alarga las astas ascendentes de y y T mayusculas, en ocasiones 1 que invade también la

interlinea por la parte inferior.

Ya hemos nombrado los trazos finales alargados que se retrotraen en (, & y —c0at, a los
que hay que afiadir la presencia del mismo desarrollo en -pev del participio y la

aparicion esporadica de a con un trazo inicial desarrollado.
@Y

b
o: J -usvov:"b

Deja un espacio de interlinea irregular, llegando en ocasiones a ser de dos veces el
modulo de escritura y presenta una estilizacion general que tiende a la angulosidad a

pesar de los nucleos redondos perfectamente circulares.



Seria ocioso detenernos en las innumerables abreviaciones y ligaduras por lo que

daremos tan s6lo unos ejemplos.

r.o2 .4
~ émi: /7, i eK:
)

ey \
. Wr
ay:

Ligaduras de 0, «, 1, T, 6 con vocal se realizan con la union en la base:

&€ con punto de ataque alto:

La aparicion de signos diacriticos y de puntuacion ligados a la letra es constante, como

es normal en una escritura rapida de gran calidad.

Debido a la extension de los textos que el amanuense transcribe, sus notas y sus escolios
en gran parte del manuscrito’’ creemos que puede tratarse de un director de copia, el
encargado de decidir qué textos se copian y quién realizard la labor. Si, como
sospechamos, la tinta negra con que se realizan las correcciones a M8 (f. 184r) y M10
(ff. 217r-218) pertenece también a su mano, confirmariamos nuestra hipotesis acerca de

su funcion en la copia del manuscrito.

Este tipo de escritura, cursiva, rapida, muy ligada y experta, puede relacionarse con el
estilo de Planudes (fin s. XIII) véase como ejemplo Ambros. C 126 inf. , Marc. gr.

4814,

M2

Participa s6lo en la UC1 transcribiendo excerpta de Atanasio de Alejandria, Vita Antonii
(f. 2r); Basilio de Cesarea, De Fide (f. 4v) y Maximo Confesor, De inhabitatione verbi
(ff. 8r-8v). En todas las paginas que copia se cuentan 36 lineas en un area de escritura

de 135 x 200 mm. y utiliza para ello un calamo fino y tinta marrén oscura.

3% Cedemos la labor de identificacién y analisis de los escolios a un ojo mas experto.

* Turyn (1975) PL. 60 y 71.



Se trata de una escritura medianamente ligada, bastante recta y con trazos de grosor

medio-fino; algunas letras presentan engrosamientos en sus trazos iniciales como a, 7, T:
K%
o - )./ i T T:

Presenta contraste modular con los ntcleos redondos agrandados de la ligadura de «ai,
B, ligadura de ¢, {, 0 abierta y “a ombilic”, o y ¢ lunada, en contraposiciéon a médulos

mas pequenos:

1
¢ partiendo de la derecha:. t\ { partiendo de la izquierda: @

\ e
0 abierta: - 0 “a ombilic”: -

Kot

A excepcion de 9§, v y 7 altas, que invaden la interlinea superior, presenta la tendencia
general de alargar las astas por la parte inferior, asi encontramos vy,k, A, p, ¥ que cuelgan
de la linea y amplian sus trazo por la interlinea inferior. En el caso de 1 alarga el trazo

por ambos lados de la interlinea.
- . " I. . . ll - . I .
KK wad r3Ya
Ko IS e v . ¥

Nuestro copista presenta gran variedad de formas, por lo que daremos algunos
ejemplos: junto a la 6 “a ombilic” encontramos otra abierta y de médulo agrandado, y
una mas cerrada y estrecha; a las { ya nombradas se anade otra mas estrecha y alargada;

ademas de 3 en forma de corazén también aparece una variante bilobular:

X : 5:" C: Z‘ ) .



La escritura se presenta bastante ligada y la separacion de palabras es parcial y poco
constante. La interlinea presenta una separacion de aproximadamente modulo y medio
respecto al moddulo de la escritura, lo que permite al copista incluir algunas

superposiciones y las abreviaturas y alargamientos ya vistos.

En cuanto a las ligaduras mostramos las mas interesantes:

g7 W G
ay: op: gprii

& precedida de vocal con punto de ataque alto:

E

Sefialamos también la secuencia de dAAQ: - 2 J
R 1 * ™

% g &
con el ultimo trazo de A horizontal: :

con doble A cruzada: %

M3
Se trata del copista mas prolifico del manuscrito, participa en todas las unidades

codicologicas:

UCI: Atanasio de Alejandria, Vita Antonii (ff. 1r, 2v); Maximo Confesor, Ad Marinum
Cypri Presbyterum (f. 2v); Basilio de Cesarea, De Fide (ff. 3r-5v); Teodoreto de Ciro,
Basilio de Cesarea, Atanasio de Alejandria, Juan Criséstomo, Gregorio Nacianceno,
excerpta. (ff. 5v-7v); Epicteto, Democrito, sententiae (ff. 11r lin. 20-12r); Pedro de
Antioquia, Dissertatio (ff. 13r-16r); Maximo Confesor, Prologus in opera Pseudo-

Dionysii (ff. 19r-22v).

UC2: Contintia la copia de la obra de Dionisio con los comentarios de Maximo, De
divinis nominibus (ff. 118r lin. 1 ab imo -129r), De ecclesiastica hierarchia (ff. 129v-

162v), De mystica theologia (ff. 162v-166v), Epistulae (ff. 166v-180v lin. 34)

UC3: Papa Gregorio IX, Epistula ad Germanum II (ff. 201r-201v), Confessio Fidei

Latinorum (ff. 202r-203v); Germano II, Resp. ad fratres minor. a Gregorio missos (ff.



203v-212v); Teodoreto de Ciro, Haereticarum Fabularum Compendium (ff. 212v-216v,
ff. 219r-222r); Epifanio de Salamis, Adversus haereses (f. 217r); Maximo Confesor, De
duabus Christi naturis (ff. 222r-223v); Cirilo de Alejandria, Apologeticus contra
Theodoretum (ff. 224r-224v); Metodio Confesor, excerpta (ff. 224v-225r); Anastasio
Sinaita, Viae Dux (ff. 225v-233r).

Nuestro amanuense es muy constante en su copia: en las distintas partes del codice en
las que participa se observa una disposicion de texto de 125 x 200 mm. cuando realiza
la copia a pagina completa y 36 lineas de escritura (hasta 38 en el texto de Dionisio-
Maéximo); la tinta que utiliza es de un color marrén para el texto y rojo carmin para los

titulos, signaturas y capitales.

La escritura se encuentra tanto apoyada sobre la linea de pautado como suspensa de la
. g 41 . . . , .

misma, pues, como hemos indicado™, se inscriben varias lineas de escritura en una

misma linea de pautado. El eje de escritura es recto, a excepcion de la € cursiva que

suele aparecer inclinada a la izquierda.

Los trazos son uniformes, de un grosor medio y sin contraste de mddulo alguno; en
ocasiones, y debido tanto al ductus lento del escriba como al cdlamo grueso que utiliza,

pueden aparecer engrosamientos en los trazos, pero sin intencion decorativa.

Los nucleos de las letras son uniformes aunque presenta una leve alternancia modular:
letras como f, € partida y 0 se agrandan moderadamente creando una contraposicion con

letras mas estrechas como la € mintcula o &.

Por lo general las astas son contenidas y no sobrepasan en exceso la linea de escritura, a
excepcion de vy y T mayuscula realizada en un solo trazo, y v mintiscula que rara vez

aparece, pues el copista prefiere la v que se escribe como la v latina.

Sélo en una letra encontramos leves pliegues en su extremo: la p en su trazo final se
realiza mediante una curva y un trazo vertical, formando un angulo recto, y presenta un

pequefio gancho.

1 Cf. Pautado p. 14.



La escritura estd medianamente ligada, incluyendo no mas de de cuatro letras. La
separacion entre palabras es practicamente nula, sin embargo, dado que es una escritura
con tendencias caligraficas y ductus posado, hecha para ser leida facilmente, y gracias a

la correcta ortografia y puntuacion es de gran legibilidad.

Presenta sistematicamente espiritus, diéresis y acentos no ligados a la letra (muy
esporadicamente encontramos el acento circunflejo ligado), y en general correctamente
situados. El acento grave y el espiritu aspero, que son redondeados, pueden llegar a

aparecer horizontales.

La escritura, de estilizacién redondeada, es muy proporcionada, dejando una interlinea
amplia que llega a ser hasta dos veces el modulo de las letras, lo que le permite utilizar

superposiciones, cosa que no hace con demasiada frecuencia.

-:I J = -

Y y T mayusculas que superan la interlinea: s ey

- ‘
., LS fcucf
v minuascula: ¢

QK= B

¢ inclinada, p con gancho final: =d

o

B de corazdn con trazo inicial inferior que sobresale

" ;_‘l_l.{wi T_-"‘i' .I

€ minusculas g ,partida = ."" y mayuscula

La decoracion se concentra en la UC2, es rica en variedad, pero pobre en ejecucion,
abarca desde trenzados geométricos a bandas con pequefios detalles florales y utiliza
para ello tinta negra y roja. La decoracion sirve para separar los capitulos de la obra y la

encontramos tanto para el copista M3 como para M7.

M4

Participa tanto en UC1 como en UC3, las obras que transmite son: Basilio de Cesarea,
Epistulae (f. 16v); Maximo Confesor, excerpta De coelesti hierarchia (ff. 22v-23r);
Epifanio de Salamis, Adversus haereses (ff. 249v-253r).



En un espacio de 130 x 200 mm presenta un maximo de 29 lineas de escritura. No se
aprecia pautado, la escritura, de eje recto, se encuentra apoyada sobre la hipotética linea
de escritura, a excepcion de A que parece estar suspensa de la parte superior de la linea.

El célamo produce trazos medios uniformes, sin contrastes ni hinchamientos. La
escritura se encuentra medianamente ligada y la separacion entre palabras es parcial y
poco homogénea; no presenta trazos adventicios resefiables. Utiliza una tinta marron
oscura en la UC1 y para la UC3 ademas otra de color més amarillento. La calidad del
papel y la tinta desgastada hacen que su lectura sea lenta y las reproducciones de baja

calidad.

Presenta un gran contraste modular: los nicleos redondos de €, o, ¢ al igual que v, B en
forma de corazén y tumbada, y ¢ hinchada pueden adquirir grandes proporciones
respecto a modulos mas estrechos como o mintiscula, € uncial, 6 cerrada y v mintscula.

= ) £ i 2 = -
Nucleos hinchados: ¥ v >

Superan la interlinea letras como 1, v y 7 altas, y la gran « uncial que invade la interlinea
en la zona superior e inferior cuyo trazo final forma una pequefia curva. Este gusto por
curvar los trazos finales puede observarse también en la &, tanto aislada como en

ligadura.

Koil: Og: ¢ aislada y en ligadura

La interlinea es amplia, hasta tres veces el tamafio de un modulo pequenio, lo que le
permitiria aprovechar el espacio incluyendo superposiciones, que aparecen
esporadicamente, sin embargo el copista prefiere utilizar este espacio para llenarlo con

alargamientos de trazos verticales y abreviaciones de la declinacion.

La estilizacion general que presenta podria calificarse de redondeada, como muestran
los nucleos de €, 0 y o lunada, las grandes abreviaturas de kol y 6¢ y las ligaduras de p,
sin embargo encontramos caracteristicas que lo contradicen: 0 cerrada muestra un
aspecto estrecho y oblongo, ¢ presenta un modulo casi triangular, la ligadura de €€ es

angulosa y la y tiene aspecto de cruz.



ep: gL con o lunada: ev:

Aunque conoce la v escrita al modo de v latina, prefiere la antigua en la mayoria de las

ocasliones:

No muestra especial interés en ligar los espiritus o acentos a la letra a la que se refiere
(no siempre bien colocados), pero como ya hemos advertido, tiende a alargarlos. Suele

indicar el final de copia mediante una cruz.

El amanuense parece tratar de inferir a su copia una calidad a medio camino entre
cuidada y rapida, muestra especial interés en comenzar la linea con médulos agrandados
para asi crear una interlinea homogénea; su tendencia a alargar ciertos trazos demuestra
su gran capacidad de copia, sin embargo se revela su caracter caligrafico provincial
(véase la B tumbada y la escasa rapidez de la escritura), prefiere imprimir a su copia
claridad y serenidad para una mejor lectura; este copista es totalmente distinto a los

otros que participan en el manuscrito.

Podemos relacionar este tipo de letra con otros codices como el Vat. gr. 10 de 1253*
que presenta similitudes en la forma de ¢, la gran B, la ampliacion de «ai, la ligadura de

e; o el Vat. gr. 770 de 1279/80%, con sus grandes «ai, la ligadura de et, 7 alta.

M5

Este copista participa en la UC1 y UC2 transcribiendo breves pasajes de Basilio de
Cesarea, Epistulae (f. 17r-18r); Nilo de Ancira, Epistulae (ff. 181r lin. 14-182v) y
Focio, excerpta de Epistulae (f. 183r; f. 184r).

Para un maximo de 37 lineas en un cuadro de escritura de 125 x 200 mm. el copista
utiliza un calamo de grosor medio que le proporciona unos trazos uniformes y de color

marrdn oscuro. A pesar de que en la pagina no se aprecia pautado las lineas de escritura

*> Turyn (1964) Pl. 14-16.
* Turyn (1964) PL1. 35.



permanecen bastante rectas y la interlinea es constante en una proporcion 1. 5:1 respecto

del espacio escrito, la escritura parece ligeramente inclinada a la izquierda.

Encontramos una escritura de médulo mediano en la que contrastan los frecuentes

agrandamientos de modulos circulares como B, € (también “a ombilic”), €, o, &, v:

‘e g

E: - el
I _ : / ‘\

Junto a este contraste modular el copista infiere a la pagina un contraste en la altura de

sus letras, alargando las y y T unciales que sobrepasan la interlinea por la parte superior.
¥ 1
1\ - T F

Como es de esperar, las astas verticales de 6 invaden la interlinea, cosa que no ocurre en

el caso de A, que se mantiene en los limites de la linea de escritura.
- " = f ] ay

En ocasiones algunas letras presentan pequefios ganchos en sus trazos iniciales como n

y T, y con menos frecuencia v minuscula:
'

A - T . T ‘
La escritura aparece medianamente ligada y con una separacion de palabras parcial, la
legibilidad viene facilitada por su estilizacion redondeada y su ausencia casi total de
abreviaturas. Ocasionalmente algunas vocales finales se superponen, pero sin ligadura.
Llaman la atencion algunas secuencias como:

: Ay !
&g JL gmi: ;AT‘ deom: &I’D TLV ﬁ

oTOp:



Nuestro copista demuestra cierta practica en la labor de copia como vemos por la

variedad de formas y algunas inclusiones:

B de corazon, bilobulada, baja: Q)Z G

o REA e
7

gmi: 6 .

Pero las formas idénticas de 1 y k son desconcertantes:

o, W om oW

. ':i’".‘."?. ' ;'t‘w,"“ %

T
g B 770 M\ s H)
Cmﬁcm:g N tH .Uw- TOALOKIG: 4 (
En general, se trata de una escritura muy legible y en ocasiones lenta.

M6

Este copista participa s6lo en la UC1 con la copia del texto de Doménico de Grado, Ad
Petrum Antiochenum (f. 23r lin. 19-23v) cuyo titulo ha transcrito M1 en tinta rojo
carmin. M6 utiliza un cadlamo de grosor medio y tinta negra para llenar un espacio de

125 x 210 mm. con 34 lineas escritas.

Se trata de una escritura recta, sin linea de pautado apreciable, pero cuya linea de
escritura hipotética es recta y constante. La escritura presenta un eje recto que tan sélo

se ve alterado por la leve inclinacidn hacia la izquierda del asta de 9.

El copista tiende a formar nticleos muy uniformes, procurando que el tamafio de todas
las letras sea parecido. Escapa a esta tendencia un agrandamiento de los modulos
redondos de € uncial, partida y en ligadura, y esporadicamente de o. Trata de impregnar

a la pagina de un aspecto constante.

€ uncial: ¢ en ligadura:  *




Los trazos son uniformes y de grosor medio, s6lo en ocasiones m y T presentan
hinchamientos en los extremos de los trazos iniciales. Se pueden encontrar también

pequefios ganchos en el trazo final de {y p, y en el inicial de 7 alta.

' ro. -~ ) - '
m:rit-l'eé. e Ci . [ g

.Tq--

T alta:

Pocas veces las astas invaden la interlinea de forma significativa, como en el caso de 1,
la ligadura de ay, ligadura de €1, y y 7t altas. La eleccion de y es algo muy resefiable,

pues prefiere siempre la forma uncial, excepto en la ligadura que hemos sefialado.
- Iy | 7.-
ol rfJ “{.n
ay: . ?q 81::'{ v: ¥ T

Nuestro copista liga medianamente la escritura y la separacion de palabras es parcial,
pero lo suficiente como para asegurar su legibilidad; dota a la pagina de una interlinea
amplia y constante que sb6lo aprovecha en ocasiones para abreviaciones o
superposiciones poco desarrolladas. La impresion general es de encontrarnos ante una

escritura de estilizacion redondeada que el copista ejecuta de manera aceptable.

Llaman la atencion algunas secuencias de o uncial donde seria mds comun utilizar la

variante cursiva;:

Encontramos otras caracteristicas de esta escritura, como la preferencia por y y 1

unciales y o lunada.

\
—_— . N ' , -
me ey xweic

Y n:

M7
Como ya hemos indicado en otras ocasiones, este amanuense comparte la copia del

texto de Dionisio y Maximo con el copista M3 y solo participa en la UC2 con la



transcripcion de De coelesti hierarchia (f. 251-58v) y De divinis nominibus (ff. 58v-

118r).

La diferenciacion entre ambos copistas resulta facil: éste muestra una escritura de un
moédulo mayor, tiene un aspecto menos contenido y se deleita en el contraste modular.
Comparte con aquella el gusto por el hinchamiento de B, en este caso desbordante, las vy
y t altas que se prolongan por la interlinea superior, el trazado de p con su trazo final

vertical.

Los trazos de las letras son uniformes, de grosor medio y la tinta utilizada es de color
marrén oscuro que a veces clarea debido a la calidad del papel. La separacion de
palabras es practicamente nula y deja una interlinea escasa, por lo que rara vez se

encuentran superposiciones.

La escritura se encuentra apoyada sobre la linea de pautado y ligeramente inclinada a la
derecha. Las astas de oy 0 se inclinan a la izquierda e invaden la interlinea, cosa que no
ocurre en la A, que se contiene en la linea de escritura. En ocasiones la 1 se alarga

invadiendo la interlinea inferior.

None)

0 con astas inclinadas:

MC»M@

A contenida en la interlinea y doble y mayuscula:

Muestra médulos contrastados a lo alto: gran B, y y T mayusculas, en contraposicion a
los modulos estrechos como € minuscula; se encuentran también nucleos hinchados de

€, 0, 6 minuscula y lunada, v (rara vez presenta diéresis insertada).

»

B mayuscula: 2 © minuscula: c € mayuscula: ej

Este copista es mas avezado que M3, como demuestra una escritura mas ligada y
cursiva; merece atencion especial las ligaduras de «, p y o con vocal que realiza la union
por la parte inferior. Sin embargo, pese a sus esfuerzos, revela una escritura torpe y

escolar.



- NIRRT RO oaw

Ligaduras de x, 1y o con vocal: - .

Aparece sistematicamente la diéresis tanto en 1 como en v; los espiritus y acentos, en
general bien colocados, y una correcta puntuacion ayudan a la lectura de esta escritura.

Utiliza las abreviaturas esperadas para los nomina sacra pero no abusa de ellas en la

declinacién.

Otros elementos:

X 923

a con ojal: B mayuscula y bilobular:
I

€ basculada a la izquierda y v con el trazo inferior hacia la izquierda: "*}“'

BT TN

M8

El copista utiliza un cdlamo de grosor medio y tinta color marrén para la transcripcion
de un fragmento de Juan Damasceno, Homilia in sabbatum sanctum (ff. 184r lin. 9-
184v). Desgraciadamente s6lo participa en la copia de una pagina (y una linea de la
siguiente), por lo que la descripcion paleografica es mas complicada y difusa. Participa

exclusivamente en la UC2.

A pesar de carecer de pautado la linea de escritura es bastante horizontal, pero la
interlinea es irregular: al final de la pagina la escritura se aprieta y el modulo se encoge.
La escritura se encuentra medianamente ligada y la separacion de palabras es parcial,

presente una ligera inclinacion hacia la izquierda.

Se aprecia una tendencia al agrandamiento de modulos redondos como ¢, 0, ¢, 0, @.



- - ' !
> d 4
e VY. 0: .’ . o . 0: 2 o: .,
Las astas verticales de y y 1 altas invaden la interlinea por la zona superior y su trazo
horizontal se curva. También sobresale el asta de € partida y n minascula que incluso
llegan a alcanzar la linea anterior.

€ T
Por el contrario, A y x penden de la linea de escritura alargando sus trazos hacia la parte

inferior.

3/

Mrqec

El copista utiliza varias formas para la misma letra o secuencia, hecho que, junto con

algunas abreviaturas, indica cierta soltura en la labor de copia.

e&:

Lo que mas llama la atencion en este copista son las ligaduras descendentes de forma

escalonada, la aparicion de v uncial y su preferencia por ¢ lunada en final de palabra.

A » © .
iE g '0 ' "'_:’“’"'.
ligadura “escalonada™: v uncial: tN c: a ‘ OC

M9
Este copista aparece solamente en la UC3, en los dos primeros cuadernos (24 y 25).
Realiza la copia de una Cronografia (ypovoypoeio €v Emtou® amd adap péypt TOV

K00 Hudc xpovav) (ff. 185r-188v), cuyo autor parece ser Nicéforo Calixto Jantopulo*;

* Asi lo catalogan Muccio—Cavalieri (1896) sin embargo ciertos pasajes pueden relacionarse con

Synopsis Chronike, la solucion debera venir de la mano de un estudio textual.



le siguen excerpta de Hermes Trismegisto (f. 188v lin. 19), Sofocles, Solon, Aristoteles,
Tucidides (f. 189r-189v); Sotérico Panteugeno, De generatione sine origine verbi dei

(ff. 189v lin. 8 a. 1. -192r); Teofilacto de Bulgaria, Adversus latinos (ff. 192v-199v).

En esta parte del cédice encontramos un dato importante (f. 186v): el pasaje de la
Cronografia que lista los emperadores finaliza con el reinado de Manuel I Comneno
(1143-1180), pero un escolio que parece ser escrito por M1 (pues presenta la abreviatura
caracteristica de koi) da como ultimo reinado el de Miguel VIII Paledlogo (1223-1282),

por lo que podriamos contar con una fecha post quem para la copia del manuscrito.

Los trazos son de un grosor medio y siempre uniformes, utiliza una tinta de color
marron. Como es general en esta unidad codicologica, no se aprecia pautado por lo que,
pese al esfuerzo del copista, que suele presentar una interlinea constante, las lineas de
escritura caen hacia la derecha; igualmente se aprecian cierta letras que se inclinan en la

misma direccion.

Los nucleos de las letras se encuentran contrastados: y mayuscula se alarga invadiendo
la interlinea en contraposicion a € pequeia y estrecha, o al nucleo hinchado de o, lo
mismo podemos decir respecto a P, que aparece tanto en forma de corazén como

bilobular.
- r S ‘y} : = - 2 .
! [ A\ N N :
y it[(&_,"ip N \ ’\_‘T?péb aiL hCrLey A 1{(

Esta contraposicion la encontramos también ( realizada en un trazo seguida del méodulo

7 Q0D

. . |

oblongo de ® en petit pain: Zws &
Los mddulos redondos se agrandan como podemos ver en las letras €, 0, c minuscula y

lunada, v y @, y tienden a aparecer muy juntos.



Las astas de y y 1 unciales sobrepasan a interlinea por la parte superior, la k¥ lo hace
también por la parte inferior. La y cuelga de la linea alargando sus astas diagonales

hacia abajo. La 1 ya sea aislada o en ligadura presenta a veces el trazo desarrollado.

o Y
l‘ N el - o
i § . ., 9
Y.J‘UF&L"!) TR

e

Las prolongaciones de los trazos se encuentran de manera constante a lo largo de toda la
copia, ya sea a principio o al final de linea, desde luego mas evolucionadas en la ultima

linea de la pagina.

La escritura se presenta ligada con trazos alargados que realizan bucles en su parte

inferior, por ejemplo en las ligaduras de p y 7.

i ; e R
[ S 4
p: A IEE - P

Los moddulos hinchados dejan poco espacio para una interlinea amplia, por lo que las
superposiciones que se encuentran generalmente se realizan con modulos pequeiios,

aunque no faltan excepciones.

El desarrollo de los trazos y el agrandamiento de los modulos impregna a la pagina de
una estilizacion de aspecto redondeado, como confirma & aislada y en ligadura, que se

realiza siempre con trazos curvados, huyendo de una estilizacion angulosa:

1 .
o e
/A

& 5.4

& ligadura e&: =

Otras caracteristicas importantes de este tipo de escritura son:

las inclusiones de una letra dentro de la precedente que se agranda:

- e AP
- e

T N WL T
r

3 - > ¥ F : 3 - A .
Y - . { at, [V 2 (w g
i a°al E o FTR T Crlao ;

-

o - ool ¥



Col > P

a con nicleo estrecho y alargado: 8

signos de puntuacion incluidos dentro de la ultima letra de una palabra:

- -

; . n -"_\_‘ ; --'l , -
& P L’ll;u 0L~

"

Todo esto nos lleva a relacionar esta escritura con la de los ypvoofoviiol Adyor de la

cancilleria de Andronico II (1259-1332).

M10

Este copista aparece en la copia de excerpta de In epistulam 1 ad Timotheum
argumentum, Homiliae 1-18 (ff. 217v 1in17-218v) de Juan Criséstomo, en la UC2.
Utiliza para ello un calamo de grosor medio que le proporciona unos trazos uniformes y
tinta color marrén. Es probable que esta tinta tenga un alto contenido en hierro pues
parece oxidada y atraviesa el papel dejando marcas en la parte trasera de la pagina

copiada dificultando su lectura.

La ausencia de pautado hace que las lineas de escritura en ocasiones parezcan sinuosas,
y cuando la linea guarda la horizontal las letras parecen saltar sobre ella.
Tan s6lo € mintscula agranda su moédulo para realizar contraste con las demads letras; 3

y 0 se agrandan muy levemente.

En las astas no se encuentran alargamientos que invadan la interlinea

significativamente, s6lo la ligadura de €1y  se extienden hacia la zona inferior.
S < ’ ;
o *"* E. ’.“’ 4 I.’ ‘_o’ ’ip'
o

el P ; x: B



Mas importantes son ciertas prolongaciones en los trazos, como las curvas iniciales de 0
y vy los alargamientos de las terminaciones —Oat, -ton y del participio.

x X

A ArwLe :

0: = v: -Oou: -TOu:

g suming ol 1y

i

participio: |

Al igual que M6, prefiere la a uncial cuando se esperaria una minuascula, ligando el
trazo final diagonal con la siguiente letra.

’

! A _ =1 £ & s
g L NS T \"'i' "'E}‘H

Esta preferencia por letras unciales se observa también en otras formas como 8, Ny v

: % e i \‘ -‘., s -
* | 1 &
. 0 v A“?ﬂ' vk ?:" % {4

n: &

M11

Este copista, que participa solo en la UC3, transcribe un amplio fragmento de Nicetas
David, In carmina arcana Gregorii Nazianceni (ff. 234r-249v) en un érea de escritura
de 135 x 200 mm. y alcanza hasta 36 lineas de escritura. Utiliza para ello un calamo de
grosor medio y una tinta marrén que ya ha clareado. Su copia contiene numerosas

correcciones probablemente a manos de M1.

No se aprecia pautado por lo que sélo podemos decir respecto a la posicion de la
escritura que suele mantener la horizontalidad, més en el recto que en el verso, pero la

falta de alineacion le hace perder la constancia y se inclina hacia la izquierda.

El amanuense se complace en el contraste modular, agrandando los nticleos redondos de

¢ uncial de manera constante, y en menor medida ¢ lunada, ¢ y v.



Invaden la interlinea las astas de vy, 1, T y algunos trazos alargados de 1 por la zona
inferior. Por lo demas las letras se mantienen en la linea de escritura, las astas verticales
que normalemente alargarian sus trazos aparecen generalmente contenidas.

Y Az

En cuanto a los trazos desarrollados, estos se encuentran en los finales de &, ya sea en
ligadura o aislada, en cuyo caso el trazo medio es menos desarrollado; ocasionalmente

en {, que tiene una variante en forma de 3 y en p en ligadura.

a . 0o ..
R / r -
. e R
AT A W L
¥ A 4
’ e

Este gusto por los desarrollos lo hallamos también en acentos y abreviaturas, hecho que,
junto con la tendencia a juntar desmersuradamente los modulos agrandados y la
inclusion de algunas letras, nos lleva a pensar que se trata de nuevo® de una escitura

relacionada con la cancilleria de Andronico 11.

Inclusiones: e
T

| o
Agrupamiento de modulos desarrollados: . T

Otra caracteristica de esta escritura reside en la preferencia por aplanar los modulos

redondos en su base, como en ¢ de forma triangular y o.

=

M9



Por ultimo sefialamos las constantes superposiciones de las vocales a final de palabra,
que en algunos casos se realizan ligando la base de la vocal; la predileccion por n
uncial, por ¢ lunada en detrimento de la mintscula; y la ausencia de  en forma de
corazon, cuyo lugar ocupa una 3 en forma de u, y la bilobulada con el bucle inferior mas

desarrollado y que invade la interlinea.

:—é ?1#"' e

o . = 1 . ;
superposiciones: . n uncial y ¢ lunada: :

B

%

B: IVE.

M12
Realiza la copia de un sinaxarion: cuva&apiov pviun tod 6ciov dovale <sic> (f. 255v
lin. 13-256r) (UC3) que segun el escolio marginal se festejaba el 17 de diciembre.

Utiliza para ello un calamo de grosor medio y tinta de color marrén muy oscuro.

Al carecer de pautado que le guie el copista tuerce la linea de escritura, que cae hacia la

izquierda, y es poco constante en la interlinea.

El amanuense realiza el contraste modular agrandando los nticleos redondos de B en

forma de corazén, € uncial y partida y v.

B: Q g uncial: 6.' ¢ partida: )

Algunas letras invaden la interlinea por la zona superior como 1 y d, mientras que 1

puede alargar su trazo superando la parte inferior de la linea.
_ [ s _
YT B
L. " ¥ i & '
o L. T F55 F

Muestra preferencia por y y v uncial, y las ligaduras con ¢ “picudas”.

’ _‘. s y e, -
;gﬁ”%- e

v gp: i



Encontramos dos secuencias que nos llaman la atencion, pues recuerdan a la antigua
minuscula redonda, sin embargo la moderna ligadura por la base y con la vocal arriba
confirman su modernidad.

oNGi . W™ ligadura por la base:

M13
Realiza la copia tres pasajes distintos al final de la UC3: ta péyiota 6pn (f. 255v lin. 2-
12) <'O>co 1dhv Tolemv VoTEPOLS XPOVOLS Emovoudodnoay (f. 256v lin. 1-15), tepl 1oV

peyiotov motapdv (f. 256v).

Se trata de una escritura escolar, con pocas ligaduras y sélo presenta las abreviaciones
mas simples de la declinacion. El copista utiliza un calamo fino con tinta negra para el
cuerpo del texto y tinta rojo vino para titulos y unciales iniciales. El texto transcrito
coincide con el caracter del copista, pues se trata de una copia de listados de montes,
ciudades y rios, textos escolares que se transcribian para memorizar y practicar la

caligrafia.

Aunque no se aprecia pautado el copista mantiene la linea de escritura en su
horizontalidad y proporciona una interlinea amplia y constante que podria aprovechar
para el desarrollo de los trazos o superposiciones, cosa que solo ocurre

esporadicamente.

El amanuense tiende a dotar su escritura de un aspecto uniforme, por lo que disminuye
los modulos mas grandes y amplia los mas pequefos para mantener la escritura en un
sistema practicamente bilineal. A pesar de esta caracteristica aumenta excepcionalmente
el moédulo de € partida y uncial. Encontramos algunas caracteristicas que individualizan
a este copista, como o uncial basculada, n idéntica a « uncial y la abreviatura de xoi

horizontal.




IV.La Vita Clementis de Ang. gr. 43

Ofrecemos a continuacion el texto que transmite nuestro manuscrito. Como ya hemos
g . [t
indicado, es el amanuense M1, el que copia los fragmentos y los escolios™.

En f. 182v lin 12 comienza la copia del siguiente fragmento:

Totéov g ot BovAyapot év &teic ¢tl’ éfanticOncav: ékoyundn &6 dyrog KAnung
0 &v 1 Aypidl, &v Nuépav Xvuenv Paciiéwg Bovlydpov €tel cqukd”  tod
iovAiov pnvog. Oi S13¢Eavtec 10 E0vog tdV BovAydpwv motépeg £iciv odTol o
Kol T0 ypapupoto The avT®dv dtadéktov tapedpov avtois tf) Poun drelbov peta
00 aylov MeBodiov mpdc TOV ayuwtatov mamo Adplovov Ekedvnoav T
evpebévta ypappato mop” avT®V Kol T ovvroayévta Pifiio map” avtdv,
gkolunon éxelobe kol kotetédn 10 Astyoavov ovtod &v T® vo@® Tod ayiov
Kinuevtoc. Tov 6¢ MebBodiov €xelpotovnoev dpylenickorov Mopdfog 0 mamag
Adpravoc. Oi 8¢ xopvgoiot podntoi odtdv eiciv ovtor Topdodng, Kinung,
Naovp, Ayyerdprog koi Xappoag.

11. Kvopthdov 8¢ 10V 6vimwg QAOGopovV O UEYOS APYIEPELS €iG Ta TV Ayimv
npooKaAeitan dya, £kel Agttovpynocovta &voog Thg oKV THS aAnOwvig kai Tov
puoTNpiov HETOANYOUEVOV TVELLOTIKMTEPOV Kol Be1dtepov kol Tod motnpiov

70D Kovod KOWmVoOoVTOa.

El fragmento trata de la conversion de los bulgaros a manos de Cirilo y Metodio, la
invencion del alfabeto, la visita a Roma y los discipulos de los dos hermanos.

Estos fragmentos vienen flanqueados por dos escolios marginales:

Obtot TpdTOL VPOV TO Yphppata 6 Bovdyapikd.

BeoPLAAKTOL €McKOTOL Ao ToD PBiov Tod dyiov KAnuevtoc.

En f. 183r-183v lin. 14 encontramos el fragmento mas largo:
VIIL. 25 AV 0 pév obto TG €moKOTTg TapoavOrms Kol undev avtd mpociiKov
€0pa&oto, £0T® Aafmv TNV TNV Kol apmaynv 1ynoduevog, koi tov vmd Bgod
KAnBévtoc Ttupavvidog Ppayiovi AUOPTOAOD TOPAYKOVIGAUEVOS KEQPUANY O& M

ailpeoic aipet, Kol katd thg 0pHodo&ovong TAndvoc tdv Mebodiov pabntdv yovpid:

% Remitimos a Nikolov (1985) para la traduccion al inglés de los distintos fragmentos.



Kol 61 BopvPrcavteg kol Tolg moTolg EMavacTdvTeg, old Ti, Paciv, Toig Mebodiov
AOyo1g 101G 6600001 Kol vekpoic €DvVOLGTEPOV TPOGdldkelshe, dAld un t@ OVt
apylemokon® cvvictace, kai oporoyeite €k [Hatpog Yiov yevvmBévra, €€ Yiod o6&
10 [Tvedpo éxkmopevdpevoy;

26. Oi 8¢ dw Iopdodov kai Kinuevrog €pacav 61t pev Mebddwog &t iy, tod
Kvpiov méviog €udbopev, mote pev tov €ic avtov mictedoovia kiv amobavn
noecbe @dokovtog, mote 0¢ ddAcKovTog TOoV Oeov 1@ APpadp kol Toadk Kol
TakoB ¢ {Botv, GAL" oD de vekpoic &mhéyecOar ti 0OV AuopTévopsy, & OV &v
Oed {Ddvta 51040KOAOV EYOUEV, TVEVUATIKDC MUV cuvovTa Kol GLAACAODVTO Kol
Ko VUAV GUVETIPPOVVIOVTA; TNV 0 KOV TAOTNV TOTV DUDYV 0VT® Kol VOV DTTO
YPaOfic LapTupovEVIV 0laGoDV 0pdvteg 00O VIO Tatépwv dylwv cuvieBeyévny,
okvodpev vVoPaielv éavtovg dvabépatt, TTadhovdappnony Podvtog €l tng vUIV
evayyeAileton map O mapehdpetar, dvadepo Eotm: Muelc yop [vedpa pev Yiod, Enel
kol tvedpa {ofic kol dAnbeiog, 6 0 Yiog, kol vodv Xpiotod 10 [Tvedpa motedouey:
€€ Yiod 6¢ tobto TpoepyOuevov ovte pepadnkapey ovte pabnoduedo, ovte v
niotv dpvnoopedo kai yelpoveg amictmv €o6pueba, ov pd TOV Ayloopov g tod
ayiov ITvedpoatog yéprrog. AAML" &k IMatpdg pév mpoiévar to IMveduo kai eivor
T00TOL oiTIov Kai mpoPoréa TOV 10D Yiod yevvitopo TEMOTEKOUEY: ivar 38 Kol
00 YioD oikelov kai ot'avtod yopnyeicbor toig a&iowg éxdotote: Etepov 0 TO
gkmopeveson kai £tepov 1O yopnyeicOar, O pev yoap tod mdC eivar 1O Ivedua
EKQaVTIKOV, O¢ yap O Yiog otv ék 100 Ilatpog yevvntdg, obtw 10 Ilvedua
EKTTOPEVTAC, TO 0€ Yopnyeichat oV 1O MG SNAOT, AAAL TAOVTIGUOV EVIEIKVVTOL KOl
duadootv.

27. Kai tva mopadsiypati tive Tov Adyov, G Eyympel, eoticmuey, §vwwoncdv Lot
Bacthéa Tva TAODTOV pAAo TOADV €k T®V oikeimv Bnooavpdv TpoPaiiouevov,
To0ToV 0& TOV VIOV Taparafovia oikeldv te EowTod Eyev Kol SlovEPEW TOTG
gvapecTodoy avt® Pacthevg 0 Tatp mAodTog, Mg &v elkovi pdavat, To ITvedpo ek
v tod [Hotpog apprtwv Oncavpdv tpoPAndeis, viog T0d Paciriémg 6 tod ITatpog
Yiog, o0 10 Ivedpa, kai 8100 yopnyeitar. Opdte 1o Ivedua, fueic oidauey, &€
Yiod pev ov mpoepydpevov, o' Yiod 8¢ yopnyovuevov. Ei 8¢ 10 éuguoiicar tov
Yiov toig amootorolg kol simelv AdPete [Tvedua dylov, T00T0 G€ TUPATTEL, TAXEMG
101G evayyeAiiolg OpANcag opiincos ydpopo yop toig Amocstorolg &v T@V TOoD
[Mvedpatog 060mKe TO TG APEcEMG TOV AUAPTIDY, OG INAOT TOIC £ERG mvedpaTa 68

tag évepyeiog tod [Tvevuartog kai @ ‘Hoolg gilov kKaAeiv: dAL ovk avtod T0 [Tvedpa



T01¢ pantoic éxopicato’ dfrov d¢, Kai yap &l tote TO [Ivedua dédwkev, 1| Tepioon
Aowmov M €v Tf} mevinkootii TodTtov kabodog 1| GAAlov TveduaTog €1 U mepLTTy’
moiov ovv Tod10; O¢ T Y& kkAnoia &v &ylov mpecPevovoa aivetar. Ei 8¢ 8vo elev,
omdTEPOV OVV TOVTOV 0Dy Bytov; AAL €lg KePoAdg VUMY TO PAAGENOV Tpdmorto,
Vo 6¢ molodvteg VUETS apyds, Tod uev Yiod tov Iatépa, tod o8¢ IMvedpotoc tov

Yiov, GAANV TV, povioy Loviyoikny poivecos.

28. ‘Hpiv 8¢ &ig pév Oeodc, pia 8& v &€ avtod apyn, 6 Hatmp: tod pév Yiod
[atp, Tod 8¢ Mvedporog mpofodeds, domep ovv Ko £i¢ fiAog dpy THC T& AKTivog
Kol The Adpyeng ftol Odlyewc. T toivov aktivi kol 1 AQuylc cOvesTt Kol M
Badyig, domep kol @ Yid 1o [Tvedpa kol g dxtivog 1| AMdpyig éotiv, domep 10
[Mvedpo 100 Yiod dueom pévtor €k pdc kol apyfg tod niiov kol domep &v 1@
vrodelypatt 010 THg AKTivog 1 Adpyic ftot BAlyig T@ copatikd didotal, obTm o1l
00 Yiod yopnyeitonr tf) vontij ktiocet 10 Ilvedua 10 Gyov. 'Enl miow &l pev mg
Maoviyaiot 10 katd O@muday edayyéAov, oDTmg VUEIG BALO TL TPOEVEYKEIV EXETE TNV
towwtnv zmeplt tod  Ilvedpotog dwdackaAiov elonynodpevov, ociéote TodTO
KEKOVOVIGUEVOV KOl CLOTNOOUEV, LAALOV 08 Kol G evepyétag Tyunoopev. Ei 6
TEGG0POL LEV Apyaic O THC €KKANciag mopdadelcog €K pdg mnNyng YEOUEVAILG
notileton, Mataiov, Mépkov, Aovkdv xoi Tmévvnv, oipoi, cvvikate. ‘O 82
TEUNTOV €lcdyV VayyéAoV TpIokaTApatos. Todvvng 6& Nuiv tov Yiov mapeiodyst
Aéyovta, tO Ilvedpa thg dAndeiog 0 mapd tod Ilatpdg €xmopedetar, movcachs
KB goant®dv Tyvivieg 10 Elpog évotatikmtepov, Tavcachs T® Yid tod Ocod, @
HEYEA® eVayYEMOTH, Koi 45 oD kai 81 0o kai ig Ov edoryyéMov mdv poyOpEVoL Kod
xopic Tod Ilvevpartog mepi tod [Mvevpatog doypatiCovieg, parilov o6& @ &vavtie

VTOEOEYYOLEVOL TVEDLLOTL.

La seleccion de estos pasajes y las indicaciones marginales revelan que el interés del
copista se centra en la procedencia del Espiritu Santo y la Santa Trinidad. De hecho, la
mayoria de las obras que aparecen el manuscrito abordan y complementan el mismo

tema. Segun Iliev*’

el copista debi6 tener una copia del texto completo de la Vita
Clementis y de ella extrajo los fragmentos necesarios que le servirian como fuente para

su estudio.

7 Iliev (1995).



V. Transmisién

Nuestro manuscrito ha tenido poco éxito en los estudios de critica textual, en pocas

ocasiones se le nombra, y cuando ocurre es de una manera superficial.

Respecto al texto de Anastasio Sinaita Viae dux copiado en los ff. 225v-233r,
Uthemann™ nos informa en su edicién de la contaminacion textual que presenta nuestro
manuscrito y lo relaciona con la familia K. Por otra parte, los articulos de Gysens® y
Lefherz’® sobre Gregorio Nacianceno (ff. 6r-7v) y Prinzing’' acerca de la obra de
Teofilacto Adversus latinos (ff. 192v-199v), solamente citan nuestro manuscrito en la
lista de cddices que contienen las obras que estudian, por lo que s6lo un estudio critico
del texto y sus ediciones podria ofrecernos conclusiones precisas una vez aportada por

nosotros la nueva datacion; dejamos esta labor para futuras investigaciones.

Alexakis™, en su articulo en respuesta a las apreciaciones de Uthemann, edita el texto
de Epistula ad Marinum Cypri Presbyterum de Méaximo Confesor y asegura “a critical
edition could achieve no major improvements. The reason for this is that the
overwhelming majority of the manuscripts wich transmit this work postdate the Council
of Ferrara-Florencia (1439)” y en nota’ indica que los testimonios mas antiguos son
Par. gr. 1115 (a. 1276) y Mone Zoodochou tes Peges 43 (s. XIII). Si nuestro analisis
paleografico es correcto, podriamos incluir el Ang. gr. 43 entre los manuscritos mas
antiguos que transmiten la carta de Maximo. Debido a la breve extension del texto (f.
2v) nos hemos permitido realizar una rapida colacion por lo que sabemos que nuestro
manuscrito comparte con Par. gr. 1115 algunas lecturas que mas tarde han sido
corregidas por Alexakis: omision de Auéletl ot yobv lin. 1; omisidon tdv ndéAiewv lin. 2-
3; éavtovg lin. 9; 8t lin. 19. Nuestro manuscrito también presenta algunas inclusiones.

Creemos que seria conveniente revisar la tradicion de este texto.

* Uthemann (1981).
¥ Gysens (1998).

%0 Lefherz (1958).

>! Prinzing (1985).
52 Alexakis (2001).
3id. p. 547.1. 9.



En el caso del texto de Teofilacto de Bulgaria la cosa cambia. El texto de la Vita
Clementis que como hemos indicado aparece s6lo en nueve manuscritos, ha sido
ampliamente estudiado, por lo que el andlisis de nuestro manuscrito ha sido mas
detenido. Sin embargo estos estudios se centran en otros aspectos. Para no detenernos
demasiado en dar poco mas que datos bibliograficos nombraremos tan sélo unos
ejemplos: sobre la autoria de la obra ver Jugie (1924) y en especial Gautier (1968) que
no considera a Teofilacto el autor de Vita Clementis;, Obolensky (1988) ofrece mucha
informacion sobre la identidad de Clemente y de Teofilacto; finalmente sobre la

transmision textual recomendamos los trabajos de Iliev (1992) y (1995).



V1. Conclusiones

Este trabajo ha pretendido revelar, utilizando los instrumentos de anélisis que ofrecen la
codicologia y la paleografia, las fases de produccion del manuscrito que nos ocupa. Este
tipo de estudio no se habia realizado con anterioridad para el Ang. gr. 43 y con ¢l
creemos haber aportado datos suficientes respecto a la manufactura del manuscrito y los

copistas que en ¢l participan.

Mediante un breve examen de las obras contenidas sabemos que la intencion del
recopilador era la creacion de un manuscrito que contuviera las fuentes necesarias para
el estudio de la Santa Trinidad y concretamente de la procedencia del Espiritu Santo.
Para ello debia contar con una amplia biblioteca que contuviera no solo obras sagradas,

sino también textos profanos.

Queda por delante el estudio del contenido del manuscrito: la identificacion de todos los
textos que contiene y, en la medida de lo posible, la determinacion de su posicion en la

transmision de los distintos autores que contiene.



Laminas

Nilo f.1r.

Nilo f.133r Vind. Hist. gr. 70
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