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Decia Robert Havemann en su penetrante libro Dialéctica sin Dogma
que futuro es «aquello en lo cual atn podemos intervenir», y pasado, «todo
aquello de lo cual podemos tener conocimiento». Si le apostillamos que el
conocimiento es también una forma de intervencion y de que, por tanto,
también puede intervenirse en el pasado, la cita de Havemann me releva en
cierto modo de responsabilidades al subrayar que del futuro es dificil tener
conocimiento. Pueden hacerse conjeturas y especulaciones mas o menos
plausibles, extrapolaciones de tendencias pasadas o presentes, predicciones
derivadas de leyes cientificas interpretadas mecanicistamente, expresar de-
seos; pero, dificilmente conocimiento de lo aun existente. Pero ello no quie-
re decir que pensar en él sea una actividad o trabajo inutil. Muy al contrario,
arriesgarse a imaginar el futuro es lo que confiere sentido a la accion huma-
na. Vivir para el hombre, decia Ortega, es proyectar, tener proyectos, estar
orientado hacia el futuro.

Mi intencidn al escribir estas breves notas es la de proporcionar a nues-
tros colegas soviéticos una vision condensada de por donde pueden ir los fu-
turos desarrollos en nuestra disciplina. Son consideraciones muy generales e
insuficientemente expandidas, pero que van a tener oportunidad de compro-
bar, contrastar, ampliar y complementar en las aportaciones de los demas
participantes espanoles, v en los debates que se originen a lo largo de las
sesiones.

Pero aprovechando la obligacion que me ha asignado la organizadora
del Simposio, me he atrevido a aventurar una serie de impresiones sobre las
tensiones de orientacion epistemoldgica y de organizacion académica cuyo
alcance —si es que lo tiene— configurara, en buena medida, el perfil de la
Psicologia Social en nuestro pais. S¢ que la utilidad de este tipo de preocu-
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paciones €$ puesta en duda por muchos y muy respetables estgq%osos Igz
nuestra area, fuera y dentro del pjais. Pero aunque respeto 1.:a1 posxcnolnaz gom—
honra la amistad y la colaborgexoq de algun’os que la sostlene;l,h no ja.cht
parto. Creo que todo campo cientifico, y mas si versa sobre el t €?n; re ty -
sociedad, debe tener siempre una linea abierta hacia la reﬂex‘n{x ad cri 1cué
hacia el analisis de los supuestos de los que Qartq, de las condiciones en qdel
se desenvuelve su quehacer y de las implicaciones y consecuencias
mlsrgﬁ.o resulta mas aconsejable en el caso de.la P§icologia S(}C::i} enbnues—
tro pais, cuyo pasado como disciplim} insutuglonahzada es mas bien ‘re:i'e.l
En cualquier caso, para poder mirar hacia ¢l futuro, hay gue partir de
presente. Por ello intentaré, esquematicamente, sepalar a.lgunosE rasgos gené-
ricos que creo reflejan la situacion de la Pswolggla Socaval en Spgréa. bl
Cabe indicar, en primer lugar, una e€xpansion academl.cz} consi el(ﬁia’ e
Rapido crecimiento del nimero de Departamentos, de posiciones aca en:rn‘l:
cas estables, de publicaciones, de tesis doctprales, etc. Tal expansion, se ha
visto reconocida institucionalmente al considerarla el Consejo de Umyer;n»
dades un Area de Conocimiento diferenciada dg otras Argas de la Psicolo
gia o de la Sociologia. Debo reconocer qu;ltal situacion, vista desde la pers-
i 80, hubiera resultado increible. . .
pecxﬁ:cieuigs meses, en una reunion general'de invegtlgadores socmlgs (s0-
ciologos, politologos, expertos en relaciones internacionales y antropcl)log;)é
sociales), los psicologos sociales alli,presentes ~c'cmstatabam que «en gs 10
Departamentos universitarios se habian contabilizado _106 proyectos etx
vestigacion, de los cuales solo el 38 % estaba financiado exteriormente».
Tales datos eran aducidos, acertadamente, para mostrar la penuria en que se
movia nuestra investigacion. No obstante, si pensamos quc hace una df;cada
no habia mas que dos o tres Departamentos universitarios de P31‘cologxa So-
cial, y no mas de tres o cuatro profG{SOres numerarios de laf maten?, .mlentras
que hoy son mas de 60, la valoracion de los hecho*s: podfa ser distinta. B
En segundo lugar, resulta patente la profunda sintonizacion con la Psi-
cologia Social norteamericana y europea, desde las que nos llegan. los mode-
los de excelencia, las formulaciones conceptuales, los procedxmlen}os me-
todico-técnicos, e incluso la metateoria desde la que reconstruimos la
legitimacion de nuestra actividad cientifica. En gran medlda también tienen
el mismo origen la mayoria de los contenidos sustantivos con que S€ eSCri-
ben los libros de texto, o la bibliografia con que se redactaq los proyectos ¢
informes de investigacion, las tesis doctorales, o las memorias para los con-
cursos docentes. De ahi que la agenda sobre lo que hay que investigar, 0 de
como hay que investigarlo, venga en cierto modo dado por esa influencia.
A pesar de ello, y un tanto paradojicamente, hay que hacer notar, en ter-
cer lugar, la escasez de investigacion experimental en .sentldo estricto, te-
niendo en cuenta que la mayoria de los psicologos sociales espafioles pro-
ceden de una formacion psicologica. Esto, en cierto modo, explica también
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la relativa escasez de lo que tradicionalmente se ha venido considerando co-
mo investigacion basica. Lo que se ve compensado por la investigacion em-
pirica de campo, o con muestras mas o menos cautivas, a través de cuestio-
narios. Pero hay indicios que apuntan hacia un mayor desarrollo de la
investigacidn experimental, considerada como basica. No obstante, una
orientacion hacia lo empirico-aplicado parece la ténica dominante,

En cuarto lugar, por consiguiente, habria que subrayar un cierto plura-
lismo metddico-técnico no exento de las tensiones derivadas de intereses
académicos en conflicto; lo que, como ya sedalaba Simmel, puede tener
consecuencias positivas para el conjunto de la disciplina.

Me parece observar, también, una inc¢ipiente tendencia centrifuga hacia
la multiplicacion de subareas y subcampos de especialidad cyya intercone-
xion aparece, a veces, muy remota, y cuyo desarrollo 1o mismo puede resul-
tar en areas de investigacidon y docencia independiente, como permanecer
vinculadas en el area de la Psicologia Social.

En cierto modo, esa tension centrifuga acentia la ya de por si considera-
ble fragmentacién, o diversidad, de los marcos tedricos de la disciplina. En
ese sentido puede observarse un predominio de las teorias o modelos de al-
cance medio, es decir, de niveles de abstracciéon proximos a los datos de la
investigacién empirico-aplicada.

Por ultimo, en el plano epistemologico parece predominar en ia practica
real de la investigacién un cierto positivismo con pretensién nomologico-
deductivista, atemperado, quiza, por los debates originados como conse-
cuencia de lo que se vino a Hamar crisis de la Psicologia Social. Me gustaria
subrayar en este punto, un hecho que vengo constatando con frecuencia: la
disparidad entre la epistemologia en la que creen y la que practican los in-
vestigadores. El miedo a no ser suficientemente «cientificos» hace a muchos
investigadores practicar ciertos rituaies metddico-técnicos, en cuya utilidad
no creen, ;Donde reside el control social que infunde tales miedos, que obli-
ga a tal doblez? Mas adelante diré algo mas al respecto.

Por supuesto que esta descripcion tan genérica no puede hacer justicia a
una serie de aportaciones de caracter teorico, o teorico-critico, que se han
producido ¢n la Psicologia Social espaiiola reciente. Desde analisis de los
supuestos fundamentales de la Psicologia Social occidental, hasta la explo-
racion de las posibilidades de una Psicologia Social dialéctica, pasando por
analisis de las teorias de intercambio, de la consistencia cognoscitiva, de las
representaciones sociales, de la etnometodologia, la etogenia y los enfoques
fenomenolégicos, el estudio del poder, etcétera.

De este esbozo rapido, y sin duda incompleto, de lo que esta pasando en
nuestro campo puede llegarse a distintas conclusiones, segun la optica desde
la que se enfoque la cuestion. Mi evaluacion global es positiva y esperanza-
da. Los datos antes sefialados respecto de la rapida institucionalizacion creo
que avalan esta actitud. Ciertamente que la expansion académica no es ga-
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rantia de progreso cientifico. Pero al menos es la base desde la que S¢€
puede partir.

* ¥ ®

Si cambiamos nuestra mirada hacia el futuro, y dado lo aventurado e
inesencial que puede ser hablar de lo que todavia no es, o de lo que esta ges-
tandose, uno puede comunicar sus conjeturas si espera vuestra indulgencia
ante los riesgos que todo ejercicio de esta indole entrafian.

En principio cabe esperar una tendencia casi imparable hacia una asimi-
lacion mas plena del «paradigma de excelencia» irradiado desde los centros
del poder académico de la disciplina, esto es desde la Psicologia Social nor-
teamericana o anglosajona, en general. Esta tendencia es, en mi opinion, vi-
sible en la Psicologia Social europea, lo cual, sin duda, reforzara ese proce-
SO en Nuestro pais.

Ahora bien, como ese «paradigma naturalista de excelencia» no ha sido
nunca realmente compacto y sin fisuras, y en los ultimos afios ha sido seria-
mente puesto en cuestion en su fundamentacion filosofico-cientifica, y, por
tanto, en la validez ultima de su parafernalia metodico-técnica, tal estado de
cosas tendra sus ecos —los tiene ya— en el futuro desarrollo de la Psicolo-
gia Social espafiola.

No obstante, los debates y confrontaciones en el plano epistemologico
no tendran un fiel reflejo en el plano de la investigacion empirico-concreta,
en la que seguira predominando una practica cientifica mas acorde con el
paradigma naturalista. Las razones de esta discordancia son muy complejas
y no podemos entrar ahora en su dilucidaciéon. Digamos de modo sumario
que una practica cientifica positivo-naturalista resulta mas coherente con el
entorno ideologico general de las sociedades capitalistas, con la ideologia
espontanea de los cientificos y con lo que la propia estructura de poder de-
mandara de los psicologos sociales.

Por otro lado, en la medida en la que se incremente la investigacion ba-
sica, y todo parece indicar, como hemos dicho antes, que se estan produ-
ciendo impulsos en esa direccion, tenderan igualmente a aumentar las exi-
gencias de mayor rigor metodologico, en consonancia con las disciplinas del
paradigma naturalista de excelencia al que nos hemos referido anteriormen-
te. En ese proceso surgiran tensiones en la busqueda del control de la orto-
doxia metodologica, que sera invocada como elemento autolegitimatorio en

los previsibles conflictos por el poder académico. En ese proceso, las legiti-
maciones externas, la internacionalizacion de los proyectos, seguiran de-
sempeinando un papel fundamental. Nada habria que objetar a un esperado
desarrollo de este tipo si no fuera porque:

a) Una trayectoria similar previa en el conjunto de la disciplina no ha
conducido, ni por asomo, a urn consenso unificador teorico-conceptual, en el
que fuera codificandose acumulativamente el conocimiento verificado segun
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las normas del paradigma naturalista de excelencia. La diversidad de enfo-
ques teoncc_)s no parece haberse resuelto desde el acatamiento y practica de
una determma'da ortodoxia metodologica. Giddens lo ha sefialado respecto
de la Sgcmlogta: <§La idea de que existe una via expeditiva a la construccion
d;a teortlas ent Sociologia, que nos conducira hacia un consenso teérico que
isn:;eecsuzr(r;:'r; e nos encontramos en las ciencias naturales es, ciertamente,
b) En segundo lugar, porque, como ya hemos indicado anteriormente
los fundamentos filosofico-cientificos que legitimarian en ultima instancia u ,
desar_rollo como el que prevemos que se producira, han sido cuestionad .
ampliamente desde dentro y fuera de la disciplina. ades
) ¢) En tercer lugar, porque asumir criticamente los supuestos del par
digma nat'uralista y continuar en ellos conducira probablemente a una nf: o
spbaltermdad cientifica de la que hoy nos encontramos. Esa situacién es o
sible que sea inevitable en otros campos del saber; pero no creo que lo Sen
en el caso de la Psicologia Social, o de otras ciencias sociales. e
' Ppr otra parte, y a medida que se incremente la investigacion basica
1Qex}t1t'{<{ada con la experimental, es previsible que tienda a producirse una’l
distincidon mas nitida entre Psicologia Social y Psicologia Sociologica. Gran
parte‘de los debates de nuestra area quiza se deban a una confusion de estos
dos terx:mnos. Ellos indican que los programas de investigacion muy alejados
entre si en sus planteamientos téoricos y metodologicos son, sin embargo
subsumidos bajo un mismo rétulo. En unos, lo que se busca ,es S8 digs (;
no expresamente— explicar desde las leyes de funcionamiento de una gené-
rica naturaleza humana su comportamiento social. En otros, sin embargo, lo
que se pretende es explicar aspectos centrales de ese funci;namiento e’in-
cluso la constitucion de esa misma naturaleza humana, desde la intera;cci(')n
en contextos socioculturales determinados. Es indudable que desde ambos
pro'yectos,‘en tensa convivencia y muchas veces en reciproca ignorancia, se
ha ido hgc1endo lo que hoy es la Psicologia Social. Ambos tienen ante si, un
repertorio a;nph’simo de cuestiones planteadas cuya legitimidad cientifica
pocos negarian. Ambos han desempenado, y seguro que seguiran desempe-
gando, fn;ctiferas funciones de aproximacion entre distintas disciplinas y
areas de investigacion en las ciencias sociales. La distintividad de ambos
p.royectos no dgberia conducir, por tanto, a una institucionalizacion diferen-
ciada de los mismos. Ahora bien, si uno de esos proyectos, invistiéndose
con el sacrgmental del paradigma naturalista de excelencia, eiimpulsado por
intereses e ideologias corporativas mas que por estricta racionalidad cientifi-
ca, persiste en la deslegitimacion del otro, la institucionalizacion diferencia-
da de esos dos proyectos en dos Psicologias Sociales sera probablemente un
hecho, como ya lo es en otros paises.
L‘a tendencia en esa direccion se vera probablemente reforzada por esa
tension centrifuga a la que aludiamos previamente, y que es en cierto modo
inherente a un progresivo proceso de especializacion del trabajo cientifico.
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B desarrolo ¢ importancia que ha ido sdauiiendd (& R % VSRS loat
tigacion como la psico!ogiz} e la salud, leolagia 1Y sicoio et

io v las organizaciones, la psicologia juridica, 1a psicologi i
?: lptsl;?:g?g)gi); comurglitaria, la psicolqgia de la famlt}la,’ etc. es flgﬁ:;nf:ztgnﬁ
mirable. Pero quiza por redur}danf:}a, 0 por caco onia, _olpoES ras raz pm:
ha desaparecido de su denominacion el adj.e'fxvo de social. > mas tg o o
bable que el avance en estas areas vaya gxgglendo su rec(inoc tlento acade
mico independiente. Y por ello h’abna_qulzg que congratularse. Pero una ver
que eso haya acontencido iQué s?rmdo 'taene la sqbs:;te;c;a l g Syocial"
cientificos tan dispares bajo un mx.smo‘rgtulo comun de sico og; metodo:
{Qué sera lo que les dé consistencia tedrica o un minimo cor}ieps il
logico? Conste que no me hago estas preguptas en tono noste:i .glc.o,l o1dea e
zando un pasado inexistente en las tradiciones de nuestra ;icqfa nci,() Hiro
procurando cumplir lealmente, hasta donde se me alcanza, esta fu ncion ce
plantear en voOz alta lo que a muc;hos nos preocupa y otros co}r]nen z:)r; s
voce. Quiza la respuesta mas pertinente a estas cuestiones sea, hoy p Y,
la de nuestro continuado trabajo cientifico. ‘ .

Pero volviendo a este arriesgado ejercicio de prospectiva, cabe. enttre\if;
que la Psicologia Social en nuestro pais va a tener una intensa I(::Inecriloicales
hacia los problemas de aplicacién..Los dos ultimos Coqgresos a oy
han tenido esa orientacion. Ha h_abld_o encu_entros §obre mter\;)egm?n pa e
légica, asi como destacadas pubhcacxones.s'lstematxcas s%bre sdxco i(:l%le 0
cial Aplicada, de la Salud, de ?a Educacion, etc. ’Un o) s<_3r;za or aﬁollés :
diente, comparando las aportaciones de los pswologhos §ocw; es (frslls)tatacién
portugueses en un reciente encuentro de ambos, ya hacia esta ¢ p distint(;

Las razones que pueden explicar esta tepdencxa son varias y el o
orden. Hay razones que pudiéramos l'lamar internas 0 mheren}t)eg a la c?voS v
¢cion de la propia disciplina en su conjunto. Desde siempre la} bs'llclo <:g1a oo
cial se ha ocupado de asuntos sociales. Kurt Lewm legltn‘{lo rillanteme e
esa posibilidad. Paradéjicamente en las do§ decadas‘ ulterg)res ?ld§:1 mﬁz e
la preocupacién por las aplicac;'ones er’ltrc? en un cierto gscredl o.S ade
mas hay que comparar el prestigio aca(}efnlco eptfe los connlréui : or_ett e
obra, Dorwin Cartwright, en la linea tedrica 'y basica y Ror}a ' 1p;;1t ;ne la
aplicada. La asi llamada crisis de relevancia supuso un giro impo af'as
esa situacion, puesta de manifiesto en el gran numero .clle monografi 1 dy
anuarios dedicados al tema, y reflejado en la altima edlclop del Mgnua t.e
Lindzey y Aronson. Entre otros, el prof§sor Morales' Dom}nguez sistemat
zaba brillantemente toda esa problematica para los }r}vestlgfidores espa;lo—
les. Hoy la mayoria de ellos compartirian la pre.tens.xon, rec1entementte c?;-l
mulada por Pettigrew, de que «la Psicologia Soc.:la} d_lspone de un plgr} enc:()*
capaz de hacer contribuciones importantes y distintivas en las 1;0 iticas stal
ciales y en la resolucion de graves problemag so.cmles».‘ Y‘ no solo tienen ~
pretension, sino que la estan poniendo en practica en distintos contextos
la realidad social e institucional.

20

Pero, como es obvio, las razones de un determinado desarrollo en una
disciplina cientifica, y mas si es social, no son s6lo internas a ella misma.
Reflejan el contexto social mas amplio en el que estd inscrita. En ese senti-
do, el proceso de modernizacion por el que atraviesa la sociedad espaiiola,
sobre todo desde el comienzo de la transicion a la democracia, ha incremen
tado sensiblemente la demanda de informacion cientifico-social. Las empre-
sas privadas, las distintas Administraciones Publicas, los medios de comuni-
cacion social, los partidos politicos, los sindicatos etc., no pueden disefiar
sus programas de accion sin, de algiin modo, contar con un cierto consenso
enire las personas que los componen y/o entre sus clientelas. Y para ello ne-
cesitan el concurso de especialistas en la generacion de ese consenso. El co-
nocimiento empirico-concreto de la realidad social se convierte asi en un
elemento importante para su eficaz funcionamiento. L.a generacion y mante-
nimiento de ese consenso exige el dominio de la retérica, de la imagen, de
las técnicas de persuasién, de la auscultacion, a veces cuasi secreta, de los
estados de la opinion colectiva, de las intenciones de voto, de las ticticas de
negociacion, de resolucion de conflictos, de creacion de cultura de la empre-
sa, de reduccion del abastecimiento, etc. L.a Psicologia Social, junto con
otras ciencias sociales, esta siendo y lo va a seguir siendo cada dia mas, un
elemento importante en el despliegue de la racionalidad instrumental de las
sociedades capitalistas avanzadas, en cuya periferida nos encontramos.

Pero el despliegue de ¢sa racionalidad sistematica, a pesar la ideologia
del Estado del Bienestar, genera sus propias disfunciones sociales y psicolo-
gicas; explotacion clasista, desempleo, marginaciéon social de amplios secto-
res de jovenes, ancianos, mujeres, grupos étnicos, etc. El analisis objetivista
de estas situaciones no es suficiente. Es necesario comprender y articular
coherentemente esa subjetividad social atrapada en los engranajes del siste-
ma. Es necesario restaurar un nivel minimo de competencia social y psicold-
gica para que puedan reivindicar eficazmente su condicion humana. Y ese
proceso los recursos conceptuales y metodoldgicos de la Psicologia Social
pueden sin duda prestar una gran contribucion.

El reciente Plan Nacional de Investigacion Cientifico-Técnica, con un
programa especifico para financiar los estudios sobre «Problemas Sociales y
Bienestar Social», va a reforzar esta tendencia a la que nos venimos
refiriendo.

Si pensamos en las posibles consecuencias, positivas y negativas, que
esta tendencia puede tener para el ulterior desarrolio de la disciplina en
nuestro pais, podemos enumerar en el lado positivo las siguientes:

a) Centrar el foco de atenciéon en problemas sociales reales, vividos
como tales por el conjunto de la sociedad, o por sectores amplios de la mis-
ma. De ese modo, se produciria una articulacion de la actividad investigado-
ra con la dinamica social mas amplia, lo que, sin duda, le conferiria mayor

sentido e incrementaria la confianza y autoestima de los investigadores al
comprobar la utilidad social de sus aportaciones.
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b) Una posible autentificacion de la actividad investigadora al tener
que partir de problemas «vivos», tal y como los plantean los propios acto-
res, y no desde conceptualizacion académicas que si bien son mas abstrac-
tas y precisas, tienden con facilidad a simplificar en sus modelos 1a comple-
jidad de lo «real». ) )

¢) Un estimulo permanente para ia formulacion y reformukac:lc'?n de
problemas de investigacion que aunque procedentes de un contexto aplicado
pueden enriquecer las investigaciones con un enfoque mas basico y general.
En este sentido, las investigaciones aplicadas pueden operar como contexto
de verificacion —para quien sea verificacionista— © como contexto de gene-
racion y/o comunicacion de las propias teorias —para quien se sienta mas
postmoderno, como Gergen.

d) Otra consecuencia positiva sera la exigencia de una mayor profe-
sionalizacion en la formacion de los estudiantes de segundo y tercer ciclo
—y de nosostros mismos——, y un mayor reconocimiento de la misma por
parte de la sociedad. En qué consista esa mayor profesionalizacion puede
ser discutible. Sea suficiente definirla como la capacidad de resolver los pro-
blemas que planteen los posibles clientes de acuerdo con la seriedad cientifi-
ca y deontologica exigida por las asociaciones cientificas y profesionales de
las que seamos miembros.

e) Y, por ultimo, el enfoque aplicado exigira una interdisciplinaridad
real, tanto en la formacion como en la practica profesional. Con lo cual po-
dria actuar de correctivo importante en la tension derivada de la subsistencia
en la disciplina de esos dos proyectos cientificos diferenciados a los que me
he referido antes. ‘

Pero ¢l desarrollo de los procesos sociales no es homogéneo; lieva en su
seno la contradiccion, su negacion, como probablemente dirian algunos de
nuestos colegas soviéticos. Por eso, junto a esas posibles consecuencias po-
sitivas quiero sefialar algunas que quiza no lo fueran tanto:

a) En primer lugar, y dados los marcos tedricos dominantes desde los
que se parte para las aplicaciones, un reforzamiento de la ideologia indivi-
dualista. Es bien sabido que la Psicologia Social en su conjunto ha sido criti-
cada, no sin razon, por adoptar un modelo individualista de hombre, que
guarda claras simetrias con las ideologias dominantes de las sociedades ca-
pitalistas. Obviamente algunos de los clasicos de la disciplina —Mead,
Vygotsky— han mostrado que tal supuesto es parcial e incorrecto. Si a pesar

de todo se persiste en el campo aplicado en partir de esos supuestos indivi-
dualistas, es posible incluso que se alcancen éxitos practicos, pero no creo
que se deriven avances conceptuales significativos. En ese sentido la tenden-
cia hacia los enfoques aplicados lo que significaria es una traduccion, en tér-
minos concretos de accion, de la ideologia abstracta de 1a que parten. Por
ejemplo: como los parados hacen mas atribuciones externas que los que tie-
nen empleo, hagamos un disefio de intervencion para que los parados apren-
dan a hacer atribuciones internas.
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apli(?;cioﬁgsmslfl? con lo anterior, un Qesanollo demagia}do rapido hacia las
\ un ar}claje en ¢l conjunto de la tradicion de la disciplina
p}ledq sesgar ese camino hacia una administracion y gestion de las con—,
ciencias en vez 'de expandir su capacidad critica y de accion. Ciertamente
servir al poder siempre tiene sus recompensas, pero quiza no suela estar en-
Z: :;leaz :cquier auna c;)mprensi(m mas plena de los hombres. Sobre todo si
rvicio no se salvaguardi ia i i i i
o guardia la necesaria independencia del investiga-
¢) Otra de las consecuencias que a mi modo de ver podria ser negativa
es la de subordinar en exceso ¢l esfuerzo investigador a los problemas ginme
diatos, frente allos que requieran un esfuerzo continuado a largo plazo, perc-)
que no tengan la resonancia o el im i i i i
S e pacto social que ciertas cuestiones tienen
d) Y, por ultimo, existe el peligro de que perdamos de vista algo que
parece fundamental: que nuestro trabajo como investigadores es procurar
explicar o comprender la realidad, sin que a priori tengamos que proponer-
nos contro}a_n’la, cambiarla, o transformarla. Si en nuestro propdsito, mas o
menos leg.ljamo de intervenir en ella, acertamos en una mejor explic:acién o
comprension, bienvenida sea. Pero no habria que confundir conocimiento
cientifico con conocir_niento técnico, por muy estrecha que sea su conexion
Otra cosa es que a ciertas formas de conocimiento cientifico les sean inhe—.
rentes mer@s précticas; ¢ que sean en si mismos ya una practica determina-
da; o t?.mblen que cierto tipo de practicas nos remitan a cierto modo de ver
1a realidad. En cualquier caso, lo que quiero subrayar es que nuestro modo
de acp;}ar debe estar presidido por el esfuerzo hacia una mas profunda com-
prension. La tarea de la Psicologia Social debe ser primero una tarea inte-
iecgualmente solida. Conviene recordar a Lewin en aquéllo de que «no ha
mejor practica que una buena teoria». ¢
Esta claro que esta rapida relacion de posibles consecuencias que para
el f}lturf:- de la Psicologia Social espafiola podria tener la tendencia hacia las
aplicaciones, no es exhaustiva. Es facil imaginar otras posibles, pero valgan
como puntos de referencia para este intento de breve reflexion ’futurolégica
En resumen, pues, creo que la Psicologia Social en Espaiia revela unz;
problematica muy similar a la existente en las sociedades de nuestro contor-
1o, aunque su proceso de institucionalizacion académica ha sido mas tardio
y' se ha producido prégticamente en la dltima década. Alguna de las caracte-
:loitilcfas que hemos senaladq, como al escasez de investigaciones de labora-
0 su acento en las aplicaciones, se deben en gran medida al momento
espec1ﬁcg en que se encuentran la Psicologia Social americana y europea
en su periodo de institucionalizacion. P
cad ;ietzerg:ngiae generfxl previsible es la dg una aproximacién y asimilacién
b );nv Stt'm z contextowde la Psicologia Social europea. Son cada
S B estigadores espar}oles que pertenecen a la Asociacion Eu-
p e Psicologia Social Experimental, que mantienen contactos regulares
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con las Universidades de Paris, Roma, Lovaina, Ginebra, Oxford, Cambrid-
ge, etc., 0 que participan en proyectos conjuntos de investigacion comparada
sobre temas como el estudio de las emociones, de la socializacion ocupacio-
nal, del desempleo, de los valores, etcétera.

Todo ello revela —mas alla de las observaciones criticas que he sefia-
jado— una gran efervescencia intelectual, una tension creadora y una ampli-
tud de perspectivas que permiten entrever un fructifero desarrollo durante
los proximos anos. Desarrollo al que sin duda contribuira significativamente
este Simposio.

En este sentido quiero dejar constancia de mi agradecimiento a nuestros
colegas de la Unién Soviética por su presencia, y a la profesora Fernandez
Villanueva y su equipo por el esfuerzo que han dedicado a la organizacion
del mismo.
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