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PROLOGDO

El presente ensayo, iniciado hacia
1974 en el Pontificio Instituto Biblico de
Roma, continuado durante un afio en Jerusalén,
interrumpido varios afios por razones de
trabajo pastoral, ve hoy la luz —ansiada luz-
gracias al entusiasmo y acogida que le pres-
té el Prof. Dr. Antonio Pifiero Sdenz, del
Departamento de Pilologia Neotestamenta-
ria de esta Universidad. Bajo su direccidn

ha llegado a ser lo que es.

A 81 y a cuantos me acompafiaron en
este casi milagroso periplo, mi més sincero
agradecimiento. Mencidn especial merece
el Prof, Dr. Dionisio Minguez, del Institu-
to Bfblico de Roma, con gquien concebi 1la

idea y me lancé a la aventura.

Cdrdoba, Julio 1982,
Jests Peldez del Rosal
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PRIMERA PARTE

CUESTIONES PRELIMINARES

1. Nociones de forma, relato y milagro.
2. El estudioc de la forma de los relatos
o de'milégfo; - -

3. Clesificaciones de los relatos.



A Vladimir Propp y su obra,Morfologia del cuento,

le debo la inepiracidn y metodologia del presente ensayo;

también la terminologia, con algunas modificaciones (1).

V. Propp pertenece a la "Escuela Formalista Rusa".
Roman Japkobson nos describe el necimiento de la

misma con estas palabras:

"En el transcurso del invierno de 1914-15
algunos estudiantes fundaron, bajo los
auspicios de la Academia de Ciencias, el
Circulo lingii{stico de Moscd, con la fi-
nalidad de promover la lingilistica y la
poética... A 1a iniciativa de 0. Brik,
apoyada por un grupo de jévenes investi-
gadores, se debe la publicacidén del pri-
mer dosier de estudios sobre la teoria
del lenguaje poético (Petrogrado 1916)
¥y, & continuacidén, e principlos de 1917
1s f;rmacién de 1a Nueva Sociedad de Es-
tudio del Lenguaje Poético que se deno-
minar{a con la abreviatura Opolrz, coo-
perando estrechamente con el Circulo de

Moscu" (2).



-4-

Las pdginas que siguen son un ensayo de MORPOLO-
GIA. Al decir MORFOLOGIA pretendo hacer un estudio de

formas en el sentido proppiano:

"En botdnica, la morfologia comprende el
estudio de las partes constitutivas de
una planta y el de la relacién de unas con
otras y con el conjunto; dicho de otra ma-
nera, el estudio de 1la estructura de 1la
planta. Nadie ha pensado en laposibilidad
de la nocidén y del término "morfologia

del cuento”, Sin embargo, en el terreno
del cuento popular, folklérico, el estu-
dio de las formas y el establecimiento de
las leyes que rigen la estructura es po;
‘sible, con tanta precisidn como la mor--
fologia de las formaéiones orgénicas.

S1i esta afirmacién no puede aplicarse

al cuento en su conjunto en toda la an-
plitud del término, puede aplicarse, en
todo caso, cuando se trata de cuentos
maravillosos, los cuentos en el sentido

propio de la palsbra® (3).

El término *"formalismo" aplicado a la Escuela



Formalista Rusa no ha sido siempre bien entendido,
1legéndolo a considerar los detractores de tal
corriente lingilfstica como "el método que estudia
las formas con exclusidn del contenido" (4)., Esta
definicién es, no obstante, una mala interpretacién

del pensamiento de dicha escuela (5).

Si la finalidad que me propongo con este
ensayo es estudiar la morfologia de los relatos de
milagro, como via de acceso a la interpretacién
de los mismos, voy & comenzar aclarando las nocio-

nes de forma, relato y milagro.

1. NOCIONES
~-Porma

Al ser la Morfologfa *el estudio de las
formas y el establecimiento de las leyes que rigen
la estructura” (6), es necesario precisar el sentido

y acotar el significado que doy &1 lexema "forma".

El concep%o dé forma, como anota certeramente
D. Minguez,"apunta decididemente a la linea saussu-
riena del significante sunque, dada la naturaleza
del signo lingii{stico no se puede prescindir total-

mente del significado. En este enfoque global qui-
siera que resonase la concepcidn hjelmsleviana de

1la forma (de la expresidn y del contenido)™ (7).
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‘La forma se define por oposicién a2l contenido,
pero en ning¥n caso por exclusidén del mismo. As{ 1la
define J.B. Fages: "todo aspecto significante del len-
guaje (por oposicién al contenido)" (8).

La nocidén de forma, segiin B, Eikhenbaum, tiene
un sentido nuevo, no es sdlo un envoltorio sino una in-
tegridad dindmica y concreta que tiene un contenido en
s{ misma, fuera de toda correlacién”™ (9). Cobra,de este
modo, la forme una eutonomfa respecto a los autores an-

teriores que la estudiaban siempre en funcién del fondo.

"La percepcidén arti{stica, dice con anterioridad
el mismo sutor (10), es 1la percepcidn en la que nosotros
detectamos 1la forma {(tal vez no solamente la forma, pe-
ro al menos ésta)", Egta forma no dice relacidn al fon-
do, concepto mde ambiguo que el anterior, sino que "es

comprendida como fondo en s{ misma” (11).

Debe observarse, no obstante, "que los princi-
pales esfuerzos de los formalistas no son el estudio de
la as{ llamada forma ni la construccidn de un método par-

ticular, 2ino que sus estudios spuntan a fundamentar la



tesis segin la cual se deben estudiar los trazos especi-
ficos del arte literario™ (12).

"Partiendo de 1la nocién general de forma en su
nueva acepcién, se llega a la nocidn de proceso, y de
ahf a la nocidn de funcidén" (13), concepto nuclear en

el método de V, Propp.

Peroc el presente ensayo no pretende ser una "pura
morfologia”. Trata,méds bien, de resaltar la importancia
capital del estudio de la forma para poder llegar al con-
tenido o interpretacidn del género literario; la forma
¥ su estudio pretenden ser clave hermenéutica del con-
tenido de estos relatos; equivaldria, a nivel de relato,
lo que el significante saussuriano a nivel de signo. En
este sentido y, dada la intima conexidn y correlacidén de
significante y significado, de forma y fondo o conteni-
do, nos centramos en el estudio de la forma como plata-
forma de interpretacién de los relatos de milagro. De
ahf el subt{tulo de este ensayo, donde Morfologia e
Interpretacién se unen como una realidad dindmica, in-
terdependiente, dos polos de un proceso, dos caras de una
misma medalla; dicho de otro modo, con el presente en-
sayo no pretendo llegar a una simple clasificacién de los

relatos de milagro, de acuerdo con sus distintas formas,
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para terminar shi; quisiera, mds bien, que mi eporta-
cidn sirva para seguir adelante en el camino de la in-
terpretacidn de estos relatos, interpretacidn a la que

la misma clasificacidn apunta y en cuya pista justa si-
tia., Es el estudio de la forma, segin creo, el punto de
partida, estudio previo que se ha de hacer para cualquier
otro tipo de acercamiento a los relatos de milagro. As{

lo afirma V. Propp cuando dice:

"No hablamos todédvia del estudio histdri-
co de los cuentos; nos limitaremos a ha-
blar de su descripciédn; porque habiar de
génesis sin consagrar una atencién par-
ticular al problema de la descripecidn,
como se hace habitualmente, es abszoluta-
.mente veno. Antes de elucidar la cuestidn.
del origen del cuento, es evidente que
hay que saber qué es el cuento. Como los
cuentos son extremadamente variados, y
como resulita claro que no se les puede
estudiér inmediatamente en toda su diver-
sidad, hay que dividir el corpus en va-
rias partes, es decir hay que clasificar-
lo. Una clasificacién exacta es uno de

los primeros pasos de la descripcién cien-



tifica. De la exactitud de la clasifi-
cacién depende la exactitud del estudio
posterior. Pero incluso aungue la clasifi-
cacidn esté situada en la base de todo es-
tudio, ella misma debe ser el resultado

de un examen preliminar en profundidad.
Sin embargo, sucede que observamos justa-
mente lo contrario: la mayor parte de

los investigadores empiezan por la clasi-
ficacidn, la introducen desde fuera del
c¢orpus, cuando, de hecho deberian deducir-
1la de él1. Como veremos mds adelante, los
clasificadores fallan a menudo, en las

reglas més simples de la divisidn" (14).

La propuesta de V. Propp me parece clarividente:
sin clasificar no podemos estudliar, corremos el riesgo
de trater como igumles, géneros aparentemente idénticos
pero cuya estructura profunda es diversa, o viceverssa,
estudiar como diversos, géneros que, por su estructura
superficial, aparecen como tales. Por otra parte, el
estudio de los relatos de milagro y su clasificacién en
géneros o clases diversas debe derivarse, en todo caso,
dél estudio de los mismos relatos y no de criterios ex-

trinsecos a ellos (15).
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-Relato

-Delimitado el concepto de forma vamos a precisar

shora el significado y alcance del lexema "relato” (16).

Estoy de acuerdo con C, Bremond cuando afirma que
"el relato consiste en una exposicidn o discurso que
integrauna sucesién de acontecimientés de interés huma-
no en la unidad de una misma accién™ (17). Las caracte-
risticas del relato son, fundamentalmente,tres: sucesién,
integracidén en la unidad de accidn e interés humano.

Agi las explica el amator:

*Donde no existe sucesidén no hay relato
gino, por ejemplo, descripcidn (si los
_objetos de la exposicién se asocian por
una contigliidad espacial), deduccién

(si se implican el uno’'al otro), efusidn
1frica (sl se evocan por metdfora o
metonimia) etc... Donde no se da inte-
gracidén en 1la unidad de una accidn no
hay relato sino cronologis, enunciacién
del sucederse de hechos no coordinados.
Finalmente, 8i no hay de por medio inte-
rés humano (en que los sucesos referidos

no sean producidos por agertes, ni su-
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fridos por pacientes antropomorfos)no
puede darse relato, puesto que solamen-
te en relacién a un proyecto humano tie-
nen sentido los mcontecimientos y se or-
ganizan en una serie temporal estructura-
da..." (18).

Las tres caracteristicas enunciadas como integran-
tes de la nocidn de relato se dan, a todas lucesy en to-
dos los textos de los relatos de nuestro corpus; éstos
contienen, s8in duda, elementos descriptivos, deductivos
o efusivosa, pero se integran todos ellos dentro de una
unidad de accidn, sucesiédn o interés humano. Pertenecen
al género que Platén define como "mimesis™: son relatos
en 168 que "el narrador se oculta detrds de la palabra
de sus personajes y deja gque la accidén se desarrolle
a costa de ellos, en monélogo interno, en discurso pro+
nunciado o en didlogo vivaz"(19). De todo el corpus de
textos que estudiamos, sdlo hay un relato que no se ins-
cribe dentro del campo de la "mimesis” o imitaciédn: la
curacién de la suegra de Simén (Mc 1,29-31 y panr), re-
lato puro en el que el autor toma la palabra y cuenta,
en estilo indirecto, la seccién de sus personajes. Los
restantes relatos del corpus combinan estilo directo
con indirecto, dando variedad, vida, colorido y accidn

a unos personajes que, con sus palabras y gestos, tea-
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tralizen, visualizan, representan la accidn.

Todos los relatos !‘analizados pertenecen al pri-
mer grupo o género presentado por Tzvetan Todorov: na-
rradory personajes (visién "desde dentro”): el narrador

sabe mds gque sus personajes” (20).

-Milagro

Objeto directo del presente ensayo es estudiar

los relatos de milagro.

El término "milagro™ no es del todo apropiado pa-
ra referirse a los relatos, tradicionalmente llamados
de este modo. Tiene, no obstante, la ventaja de englobar
la constelacidn de lexemas con que se alude a ellos en
.los. Evangelios. Proviene 461 latin "miraculum®, "hecho
admirable", y éste, a su vez, de "mirari", asombrarse,
‘admirarse. Su significado apunta fundamentalmente a 1la
reaccién del hombre ante las ;cciones "milagrosas®, pero
el aspecto de admiracién o asombro estd recogido solamen-
te en el lexema griegb Ythauma®" y derivados, Veamos, na
continuacidn, la gema de lexemas con la que se designa

el milagro en loes evangelios éindpticos:
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l.- Thauma y derivados

Aunque thauma no aparece en los evangelios
sindpticos, sus derivados son bastante frecuentes en
contexto de relatos de milagro:

~thaumazd (21)]

Aparece 23 veces en los sindpticos (7/4/12)
aunque son las menos aquellas en que se refiere a accio-
nes milagrosas, En contexto de milagros se encuentrsa,
frecuentemente, en la conclusidn de los mismos y expresa
el estado de dnimo de los discipulos o la gente ante la
actuacidn de Jegsis (Mc 5,20; Mt.8,27; 9,27; 15,31; Lc 8,
25; 9,43; 11,14). En todo caso, traduce un estado de dni-
mo que va de la admiracidén-sorpresa a la extrafieza de

un individuo o grupo ante palabras o hechos de alguien.
—thaumasios
Hapax en los sindpticos (1/ / ), aparece en
Mt 21,14 (i thaumasia), refiriéndose a las curaciones

de ciegos y cojos realizadas por Jesds, en lo que tie-

nen de admirables.

~thaumastos

Sélo dos veces (1/1/ ), thaumast® ,en Mt 21,
42 y su paralelo de Mc 12,11, dentro de la cita del Sal 118,

22,23, en sentido de una actuacidn sorprendente, maravi-
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llosa de Dioe (22).

 2.- Teras

De la mano del vocablo thauha y derivados
aparece en los sindépticos teras (1/1/ ), formando bina
con stmeion y ambos en plural bajo la expresidn stmeia
kai terata; la bina tiene su origen en los LXX, siendo
expresidn tipiéa: y caramcteristica del Deuteronomio, re-
ferida a los prodigios que Dios hizo para con el pueblo,
signos de su presencia. By los sindpticos aparece esta
bina en sentido negativo, refiriéndose a signos y prodi-
gios que no se han de creer en Mt 22,24 y su paralelo de
Mc 13,22: acciones maravillosas que realizardn los falsos

profetas y mesias para confundir a los elegidos (23).

" 3.- Dunamis

El término mds comdin en los sindpticos para
referirge a los milagros es dunamis (12/10/15), cualidad
que debe tener el taumaturgo para poder obrar milagros.
Aparece en singular cuando se refiere al poder determi-
nado con el que éste remliza o puede realizar une sccidén
concreta (Mc 5,30; 6,5; 9,39; Lc 4,36; 5,17; 6,19; 8,463
9,1); y en plural (dunameis) referida a este mismo po-
der como cualidad permanente que posee el sujeto, poder

ejercible o ejercido en acciones no especificadas (Mt 7,
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22; 11,20.21.23; 13,54; 58; 14,2; Mc 6,2.14; Le 10,13;
19,37) (24).

4.- Sgmeion

Aparece 27 veces,sin formar bina con teras,
en los evangelios sindpticos e indica frecuentemente

un acontecimiento extraordinario, significativo (25).

En los sindpticos suele tener sentido peyorativo:
un signo que piden a Jesds sus enemigos y que éste no
va a realizar (Mt 12,38; 16,1-4; Mc 8,11-12; Lc 11,29-
32); de este signo se especifica su procedencia (ek tou

ouranou Mt 16,1} apo tou ouranou Mc 8,113 ex ouranou Lc

I,16; ap’ouranou Lc 21,11); se trata de un signo visible
en el espacio denominado "cielo", signo que no se les

dard a los demandantes,

Estos lexemas expresan diversos aspectos de una
misma realidad: su naturaleza extraordinaria (teras),

su origen: poder de alguien (dunamis-—ergon), su impor-

tancia significativa.(semeion) o su efecto sorprendente

(thauma y derivados) (26).

De entre todos ellos, dunamis lleva la delantera

(27). Hay quien como R, Pesch (28) hapropuesto llamar
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a los milagros de los evangelios sindpticos "actos de
poder® (dunamei-' y a los de Juan "signos" (sgmeia).
Pienso, no obstante, con X. Ldon Dufour, gque es prefe-—
rible seguir utilizando este término convencional de
"milagro™ que "invita, desde el asombro que suscita un
hecho sorprendente, a ir en la direccidén del entes y

del después, es decir, de dénde viene esto (dunameis-erga)

¥y prara qué ha sucedido asi (ggggia). Con el asombro (thauma'
y derivados) el lector se halla en perspectiva dialogal

¥ no mudd ante algo imponente que le abruma. Pero esto

debe justificarse por el andlisis de los relatos" (29).

Seria premature shora dar una descripcidén del re-
lato de milagro. Como algo meramente provisional y ope- '
rativo podemos decir gque es "un relato en el que se pre-
senta a Jesds reamlizando una accidn que tiene por fina-
lidad superar una adversided, acaecida a un individuo
0 grupo humano; adversidad de suyo insuperable en cuan-
to a la naturaleza de la miam& o al modo cémo se realiza;
la accién del taumaturgo no pertenece al género de lo
cotidiano y habitual;y nos introduce en el misterio de

su persona”,

Con @ta descripcidén provisional excluyo, en

principio, los relatos maravillosoe o extrafios acaecidos
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a Jes's pero no realizados por é1 {concepcidn virginal,
bautismo y teofania, tentaciones y fendmenos diabdlicos
que las acompafian, transfiguracidn, resurreccidn y asBcen-
sién), y también las sefiales anunciadas para el final
(prodigios en el cielo ete.). Todos estos relatos entran,
a simple vista, dentro delgénero de 1o "maravilloso" o
"extrafio® (30); algunos de ellos, como la resurreccidn

o ascensién, no pueden ser objeto de estudioc histérico;
otros, como los prodigios en el delo 21 final de los
tiempos, adn no han sucedido; otros, en fin, como 1la con-
cepcidn virginal, diffcilmente pueden verificarse his-
téricamente dadas las dificultades que ofrece el gémero
literario que los envuelve y su confrontacidn con la
historia; otros, por dltimo, estdn tan cargados de con~-
ceptos o imdgenes del A.T. que nos hacen pensar mds qgue
en hechos acaecidos,en lenguaje figurado altamente gim-
bélico o conceptual; ejemple de estos dltimos son la
transfiguracién, la teofania en el bautismo, las tenta-

ciones y fenémenos diabdlicos que las acompafian).

Del corpus de textos tambien hemos excluido dos
relatos, coﬂeiderados a veces como milagros en los caté-

logos de milagros:

-Mt 17,24-27: el impuesto del templo. Este relato

refiere s86lo la orden de Jesis a Pedro; nada se nos dice
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de la ejecucidn de la misma ni del resultado de ella.

-Me 11,12-14 y 20-25 y su paralelo de Mt 21,18ss:
la maldicidén de la higuera. Nadie se beneficia de la ac-
cidén de Jemis, ni siquiera lehiguera. Es mds bien este
relato una alegor{a sobre la fuerza operativa de la fe
y una invitacidn a creer,al tiempo gue la higuera (arbol
de muchas hojas=apariencia externa, pero sin fruto) es
simbolo de Israel en latradicidén profética (31).

Nuestro estudio se reduce exclusivamente a los
relatos de milagro de los evangelios sindpticos, con
especial atencidn a Marcos, sin que esto suponga un pro-
nunciamiento sobre la prioridad de éste sobre los otros
evangelios; los relatos de Mt y Lc los estudisremos
en relacién a Mc, tratando de detextar en sus puntos pe-
éuﬁiiérés'y.antfaiés‘dé éuAmbrfoiogié,vlé inférﬁrétécidn
que cada uno de ellos hace de los distintos relatos, asi

como su concepcién global del género de "milagro™.

Como vemos, nuestro estudio se restringe a los
sinépticoa. No me parece buen principio metodolédgico
ampliar el campo a otros relatos de milagro de otros es-
ceritos del Nuevo Testamento, mi tampoco a los milagros
del mundo helenfstico o literatura apécrifa., Entre ellos

hay tantas diferencias que el presente ensayo darfa la
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la impresidn de un enorme "cajdn de sastre™ donde todo
cabe (32). Una vez establecida la morfologfa del relato
de milagro en los sindpticos, ulferiores estudios podrian
centrarse en los milagros del Evangelio de S, Juan, el
1ibro 4e los Hgchos, o del Antiguo Testamento, hasta lle-
gar a establecerse la "morfologia del relato de milagro
en la Biblia", o ampliando mds ain en la literatura re-
ligiosa o profana, lo que supondria el estudio y esta-
blecimiento de la morfologf{a de los distintos grupos o
especies de relatos de milagro que «isten; proyecto éste
demasiado pretencioso y que desborda mis intenciones,

mds limjitadas, por el momento.

Presento a continuacidn el Gorpus de relatos a
estudiar, por orden de aparicidén en Marcos,’con los para-
lelos de Mpteo y Liicas, as{ como los relatos propios de

cada uno de estos evangelistas o comunes a ambos:
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PITULO MARCOS___ MATEOQ LUCAS
Suegra de Siymén 1,29-31 8,14-15 4,38-39
Leproso 1,39-45 8, 1- 4 5,12~16
Pgralftico 2, 1-12 9, 1- 8 5,17-26
Hombre con brazo atrofiado 3, 1-6 12, 9-14 6, 6-11
Tempestad en el mar 4,35-41 8,23-27 8,22-25
Endemoniado de Gerasa 5, 1-20 8,28-34 8,26-39
Hija de Jairo 5,21-24 9,18-19 8,40-42a
35-43 23-26 49-56

Heworroisa S5,24-34 9,19-22 8,42b-48
Primer reparto de

penes y peces 6,30-44 14,13-21 9,10b-17
Nifio epiléptico 9,14-29 17,14-21 9,37-43a
Ciego de Jericd 10,46-52 20,29-34 18,35-43

9,27-31

Jesds camina por el mar 6,45-52 14,22-23 e
Hi ja de la sirofenicia 7,24-30 15,21-28 coemeee
Segundo reparto de ‘

panes y peces 8, 1-100 15,32-39 —————ween
Endemoniado Sinagoga 1,21-28 ccmmemee 4,31-37
‘Sordomudo- - - - - - T,31-37 -
Ciego de Betsaida 8,22-26
Siervo del Centurién - ——ec—o—— 8, 5-13 7, 1-10
Endemoniado sordo(mudo) ————e—-—m 12,22-23 11,14
Poseso mudo =000 ————ee——— 9,32-34
Pesca abundante 5, 1-11
Joven de Nain T,11-17
Mujer encorvada - 13,10-17
Hidrépico 17,11-19
Oreja del siervo del

Sumo Sacerdote 22,47-53
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2. BL ESTUDIO DE LA FORMA DE L0S RELATOS DE MILAGRO

Alan Richardson en su monografia sobre los mila-

gros se expresa asi:

"Se puede sobre todo cuestionar si el
estudio de la forma de los relatos de
milagro tiene gran importancia. j;S5e prue-
ba algo descubriendo que los relatos de
milagro de los evangelistas tienen la mis-
ma forma que los relatos judfos y paganos
del mundo antiguo?. De hecho resulta im-
posible contar la narracién de una cura-
cién de otro modo a no ser que hagamos un
esfuerzo consciente y elaborado para evi-
tar el modo natural de contarla. El des-
cubrimiento de la "forma™ no es muy dtil,
¥y una utilizacidén exagerada del mismo

debe menospreciarse® (33).

El autor llega a esta conclusidn al analizar los
resultados, no siempre coincidentes, de la escuela de la
Historia de las Formas Yy constatar cémo las conclusiones
de dos de sus mdximos exponentes, R. Bultmann y M. Dibe-

lius, estdén en desacuerdo respecto a muchos relatos,
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Prente a esta postura de un exegeta de finales de
la mitad de nuestro siglo, encontramos la de V. Propp,
formalista ruso, radicalmente opuesta en otro género
de relatos: como loe cuentos populares maravillosos de
la literatura rusa., Transcribo, a continuacidén, algunos

de los pdrrafos de su obra:

"Es incontestable que se pueden estudiar

los fendmenos y los objetos que nos rodean
desde el punto de vista de su composicidn
y de su estructura, desde el punto de vis-
ta de su origen, o desde el punto de vis-
ta de los procesos y de las transformacio-
nes a que estdn sometidos. Hay otra evi-

dencia méds que no précisa de demostracidén

alguna: no se puede hablar del origen de

un fendmeno, sea el que sea, antes de
describirlo.

Sin embargo, el estudio del aiento

era abordado sobre todo en una perspec—

tiva_  genética, y en la mayoria de los

casos s8in la menor tentativa de descrip-

cidn sistemdtica previa. No hablaremos
todavia del estudio histdérico de los

cuentos; nos limitaremos a su descrip-
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cién, porque hablar de génesis sin con-
sagrar una atencidén particular al pro-
blema de la descripcidn como se hace
habitualmente, es absolutamente vano.
Antes de elucidar la cuestidn del ori-
gen del cuento, es evidente que hay que

saber qué es el cuento" (34).

Segin V. Propp, el primer paso que hay que dar no
es el estudio histdérico-genédtico sino el descriptivo:
”antes_de elucidar la cuestidn del origen del cuento,
es evidente que hay que saber qué es el cuento”. A este
punto sélo podremos llegar despues de una descripcidn
atenta de la morfologia del mismo en orden a una ulte-
rior clasificacidn., Y como ladescripcidén se basa en lo
fenoménico (lo que aparece), el estudio de la forma ad-
quiere una importancia capital: "el estudio estructural
de todos los aspectos del cuento es la condicidn nece-
saria para su estudio histdrico. E1 estudio de las le-
gelidedes formalee predetermina el estudio de las lega-

lidades histéricas™ (35).

El estudio de las formas y géneros literarios,
cada uno con su peculiaridad, no ha sido ignorado en
la tradicidén exegética biblica, y en particular, en el

campo de los Evangelios, aunque haya habido autores
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como A. Richardson que, a la luz de los resultados ob-
tenidos, lo hayan minusvaloradov(36). Por razones de
brevedad, nos vemos a centrar ashora en los dos grandes
representantes del métodd :dé la Historia de las Formas,

M. Dibelius y R, Bultmann, para compararlos con V. Pyopp,

de 1la escuela formalista rusa.

La Bscuela de 1a Historia de lag Formas (M. Dibelius y

R, Bultmann) y la Escuela Formalista Rusa (V, Propp).

a) Nacimiento y objetivos de ambas escuelas

Entre M. Dibelius- R, Byltmann y V, Propp hay
una coincidencia en el tiempo de aparicidn de sus obras,
Yy en la finalidad y objetivos de las mismas.

La obra de M, Dibelius aparece en 1919 (37); dos
afios mds tarde, la de R, Bultmann (38). V.Propp escribe
su Morfologia del cuento cuatro afios después, en 1925.

1a finalidad que se propone V, Propp, finalidad
dltima, es estudiar el origen histérice del cuento, su
génesis. Tambien los autores del Método de la Historia
de las FPormas tienen un proyecto similar; segin H. Zim-

mermann (39) el método de lasformas es "el sistema que
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trata de explicar el origen de los evangelios, de de-
terminar su grado de historicided, mediante el andli-
sis de las "formas” (o géneros) literarios de los evan—
gelios y la evolucién de los mismos, espejo y fruto del

ambliente social y religiosol

V. Propp coincide con ¢l método de la Historia de

las Formas cuando dice:

"Para establecer estos principios -se re-
fiere na-.i los principios para diferenciar
las formas fundementales de las deriva-
das~ hay que considerar el cuento en re-
lacién con su medio, con la situacidn en
que se crea y en la cual vive. En este ...
punto lo méds importante serd quizd la
vida prdctica y la religién en su més
amplio sentido. Las razones de las trans-
formaciones son,.en muchos casos, ajenas
al cuento, y no podriamos comprender su
evolucidn sin hacer una serie de aproxi-
maciones entre el cuento en s{ y el medio

humano en que vive"™ (40).

Tanto V. Propp'como M. Dibelius y R. Bultmann,
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con sus respectivos métodos, son acusados por sus de-
tractores de esteticistas o formalistas, As{ se ex-

presa R, Bultmann en la presentacidn de su libro:

"Estoy completamente de acuerdo con

M. Dibelius cuando afirma gue la his-
toria de las formas no es sencillamente
un ejercicio de estética ni siquiera un
procedimiento de descripcidn y clasifica-
cién; es decir, no consiste en ldentifi-
car cada una de las unidades de 1la tradi-
cidn por criterios estéticos o de otra
clase para colocarlas en sus diversas
categorfias, Se trata mds bien de "redes-
cubrir el origen y la historie de cada
‘una de 1as unidades, y desde allf arro-
jar luz sobre la historia de la tradi-
cién antes de que se plesmara como for-

ma literaria (41).

R. Bultmann afirma en nota a pie de pédgina que
"Dibelius lleva razén al criticar e P. Fiebig, quien
plensa que la historia de las formas ea casi por com-
pleto una investigacidén formal" (42), Y afinde: "... la

categoria o forma literaria en la que clasificamos

un determinndo item es un concepto socidlégico y no
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estético...” (43); "J. Schniewind ha mosirado con clari-
dad cdémo el estudio de la historia de las formas puede
llevarnos a una comprensién fructifera de la primitiva

comunidad cristiana" (44).

B. Eikhenbaum (45) por parte de la escuela forma-

lista rusa, se defiende as{ de esta acusacién:

"Lo que nos caracteriza no es el "forma-
lismo™ cémo teoria estética, sino el deseo
de crear una ciencia literaria auténoma
a partir de las cualidades intrinsecas

de los materiales literarios..."”

Con antetrioridad a M. Dibelius y R, Bultmamn, J.C.
Herder, por primera vez, plantedé el problema de la His-
toria de las formas en la investigacidn de los Evangelios,
aplicando a ellos el interés despertado por las antiguas

literaturas populares (46).

Con S. Weis en 1908 se comienzan abiertamente ta-
les investigaciones aplicadas al campo del Nuevo Testa-

mento:

"No sdlo la forma literaria de los evan-

gelios es, en su conjunto, un problema
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hasta ahora no resuelto; queda por re-
solver principalmente, y sobre todo ca-
da una de las narraciones en particular
¥ los grupos concretos de materiales gue
estdn pidiendo con urgencim la compara-
cién de estos materiales, clasificdndo-
los por tema y estructura formal, no sdélo
acudiendo a los modelos anteriocres del
A.T. sino a todo aquello que esté al al-
cance y pueda presentar formas parecidas,..
En una palabra, hay que abordar aguf{ una
critica de estilo, que naturalmente tiene
que ir de la mano con la critica y la la-
bor comparativa de la Historia de las

religiones” (47).

Otros‘autorés como P. Wendland en 1912, E, Nor-
dern en 1913, K.L, Schmidt en 1919, aplican el método
incipiente a otros campos como la literatura cristiana
primitiva, los discursos religiosos o el marco de la

historia de Jesiis, respectivamente (48).

De todos modos, podemos decir que, en el campo de
la exégesis neotestamentaria, tiene este método sus mds

cualifi¢ados representantes en M. Dibelius y R. Bultmann,
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Estudiamos a continuacién la nocién de forma y su defini-
cién en ests escuela y los puntos de contacto con V. Propp,

de la escuela formalista rusa.

"No es posible, afirmamos con H. Zimmer-
mann, hablando de formas aplicar siempre
la terminologfia de un modo uniforme, y las
designaciones de uso corriente distan de
ser en nuestro casgo lo suficientemente
univocas, Por eao se recomienda fijar
bien antes el vocabulario: por género en-
tendemos "1a forma que tiene mis extensidén
y es mds abarcadora” (p. ej. Los Evange-
lios, los Hechos de los Apdetoles, las
Cartas...); forma es "™una unidad litera-
ria mds pequefla, fijada oralmente o por
escrito (p.ej. dichos proféticos, dichos
sapienciales, comparaciones, paradigmas,
historias de milagros...); férmulas, "el
giro o manera de hablar breve y expresi-
vo" (p. ej. homologfas, férmulas de fe,
doxologfas...) (49).

En el concepto de forma los autores de la Escuela
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de la Historim de 1las formas se separan de los formalis-
tas rusos (50). Se aplica a cualquier unidad literaria
pequefia (dichos proféticos, comparaciones etec...) coin-
cidiendo as{ con lo gque los formalistas rusos llaman
género. La forma, segin V, Propp, de cada género es de-
nominada, 8 su vez, por la escuela de la Historia de.
las formas como "estructura o categorfa™ (51). Cada una
de las categorfas tiene su "sitz im Leben" (situacidn
vital),‘término acufiado por Gunkel y "que se aplica a
las circunstancias socio-religiosas tipicas en que se

origina un género literario” (52).

Tamﬁien V. Propp, preocupado por el origen del
cuento,‘problema histdrico, trata de indégar la situa-
cidn vital que lo origina. Al establecer los principios
que permiten diferenciar las formas fundamentales de.

las derivadas en los cuentos dice asi:

"Para establecer estos principios hay
que considerar el cuento en relacién
con su medio, con la situacidn en que

- se crea y vive. En este punto, lo més
importante serd quizd la vida prdcti-
ca y la religién en su mds amplio sen-
tido. Las razones de las transformacio-

nes son, en muchoe casos, ajenas al
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cuento y no podriamos comprender su
evolucién sin hacer una serie de aproxi-
maciones entre el cuento y 4 medio hu-

mano en que vive™ (53).

Esta preocupacidén por la forma fundamental es
central en el método de la Historie de las formas, que
trata de llegar a ella, para arrojar luz sobre ls his-
toria de la tradicidn. R, Bultmann denomina la "forma
fundamental™ de V. Propp como "forma tradicional™ u "ori-

ginaria®:

"La finalidad del método de la Historia
de las formas es determinar la forma ori-
ginal de una pieza narrativa, dicho del
Sefior o pardbola. En el proceso aprendemos
a distinguir las adiciones o formas se-
cundarias”, (en la terminologfa de V.

Propp: formas derivadas) (54).

El méiodo de la Historia de las formas se mueve,
como podemos observar, en un circulo: lae formas de 1la
tradicidén literaria sirven para establecer las influen-
ciss gque ejercen en le vida de la comunidad, y la vida

de la comunidad debe utilizarse para hacerlas inteligi-
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bles. De ahi la insistencia de R. Byltmann en la rela-
cién entre la cristiandad primitiva palestina y helen{s-
tica (55). Y sunque la finalidad del método sea deter-
minar la forma original, el camino que se impone es

la catalogacién o clasificacién de las distintas for-
mas o géneros; por el estudio de su morfologfa precisa-

mente (estructura y contenido, temas etc...).

La clasificacidén aparece asf{ como base para cual-
quier estudio posterior tanto en la Escuela de la Histo-~
ria de las formas como en V., Propp y le Escula Pormalista

Rusa.

En el prdéximo apartado, vamos a estudiar solamen- .
te las distintas clasificaciones que # han hecho dentro
~de una forma o género concreto: el relato de milagro.:
Como sagbemos, R, Bultmann y M. Dibelius, analizan prde-
ticamente todo el material evangélico., M. Dibelius tam-
bién aplica el método a los Heéhos de los Apdstoles (56).

El método de la Historia de las formas tiende a
actualizarse, al volver a plantearse en el campo de la
exégesis actual el estudio de la forma de los relatos,
influenciada por las corrientes del andlisis estructu-
ral, Asi G, Theissen presenté en 1972 éu tesis doctoral

(57) que, revisada .y puesta al df{a incorporando las erfiti-



-33-

cas y correcciones que se le hicieron, se publica en 1974;
esta obra pretende  ser "una contribucién 2 la investi-
gecidn de la Historia de las formas en los sindpticos®
como reza el subtitulo de la misma. El autor se inspira
en V., Propp, aplicando su metodologia a los relatos de
milagro neotestamentarios (58). lLa tesis recoge abunden-
te material de relatos de milagro helenisticos. Este
ensayo de G. Theissen ha sido considerado "modélico” por
diversos autores que han prolongado su investigacidn en
el campo francés (59) o alemdn (60). Independientemente,
¥ con anterioridad a estos autores, H.J. Held, en una mo-
nografid ya cldsica, abordd el estudio de la forma de los
relatos de milegro de Mateo por comparacidn a Marcos y
Lucas, cuya finalidasd era "reconocer las caracteristicas
peculiares de la forma de los relatos de milagro matea-
nos y establecer su importancia para la interpretacidn
del evangelista®; obra presentada como tesis doctoral

en 1957 en la Facultad de Teologia de Heidelberg, con 1la
finalidad expresa de contribuir al desarrollo del "método

de la Historias de las formas™ (61).

®essevvsesseors00svssssee
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3. CLASIFICACIONES DE 1OS RELATOS DE MILAGRO DE LOS
EVANGELIOS SINOPTICOS

Ia necesidad de una clasificacidén realizada con
criterios cienti{ficos y objetivos 1la expone V. Propp
tras el estudio de las diferentes clasificaciones de los
cuentos, reaslizadas por diversos autores: As{ se expre-

sa este autor:

“"Como los cuentos son extremadamente
variados, y como resulta claro que no

se les puede estudiar inmediatamente

en toda su diversidad, hay que dividir

el corpus en varias partes, es decir,

hay que clasificarlo. Un elasificacidn
exacta es uno de los prihérde.pésds.dé
la descripcidn cient{fica. De la exacti-
tud de 1la clasificacién depende 1a exac-
titud de 1la descripcidn cientifica, De la
exactitud de la clasificacidn dependen la
exactitud del estudio posterior. Pero in-
cluso aunque la clasificacién esté si-
tuada en la base de todo estudio, ella
misma debe ser el resulta&o de un exa-

men preliminar en profundidad. Sin embargo
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sucede gue observamos justamente lo
contrario: la mayor parte de los investi-
gadores empiezan por la clasificacidn,

la introducen fuera en el corpus, cuando,
de hecho, deberian deducirle a partir de
él1. Como veremos mds adelante, los clasi-
ficadores fallsn a menudo en las reglas

mis simples de la divisidn.

Detengdmonos en algunos ejemplos: la
divisién mds "habitual de los cuentos es
la que los diferencia en cuentos maravi-
lloso8, cuentos de costumbres y cuentos
sobre animales, A primera vista, parece
una divisién justa., Pero pronto, de bue-
na o mala gana, se plantea una cuestién:
ino contieneﬁ los cuentos sobre animales
un elemento maravilloso, a veces en muy
amplia medida? Inversamente, jno juegan
los animales un papel muy importante en
los cuentos maravillosos?..: Pero si .
tenemos esta certeza no es porque en los
cuentos maravillosos figuren o no anima-
les sino porque poseen una estructura
absolutamente particular que S8e nota ense-

guida y que define esta categorfa, incluso
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.aunque no tengamos conciencia de ello...
Sivesto es asf, si la divisidén estd ba-
sada inconscientemente en la estructura
del cuento, que aln no ha sido estudiada
¥ que incluso no estd definida, la clasi-
ficacidn de loe cuentos debe ser revisa-
da en conjunto. Eg preciso que traduzca
un sistema de signos formales, estructu-
rales, como es el caso de otras ciencias.
Y para ello, hay gue estudiar esos signos™
(62).

Tras esto, V. Propp analiza algunas de lasg clasi-
ficeciones gque ge han hecho de los cuentos segin "cate-
gori{as®, o "temas", considerando lasprimeras como impro-
Acédénfeé,.ynlée'ségﬁndaé éoﬁo.aﬁsoidtahehte impoéibles,
proponiendo estudiar el cuento y organizar su clasifica-
cién a partir de las funciones,' camino metodolégico que
seguiremos y expondremos al final de la primera parte’

de este ensayo.

Pero sntes de proceder a estudiar las distintas
clasificaciones que se han hecho de los relatos de mila-
gro, me ha parecido importante comenzar hablando de ellos,
de modo esquemdtico, tal cual aparecen en la trama evan-

gélica, en concreto en el evangelio de Marcos, objeto
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central denuestro estudio. No debemos olvidar que, para
realizar este ensayo, he tenido que aislar todos los
relatos de su contexto evangélico y tratarlos como si
fueran unidades sisladas.

.

a) Los relatos de milagro en el evangelio de Marcos:

iclasificacidn o agrupaciones de milagros? (63).

Al estudiar 1la ubicacidén de los relatos en el in-
terior del evangelio de Marcos hemos de reconocer que és-
tos no aparecen clasificados sino mds bien agrupados en
ciclos, méds o menos conectados entre si por otros mate;

riales narrativos o discursos. Vedmoslo.

El evangelio de Marcos se abre con la predicacidn
del Bautista (1,1-8), bautismo de Jesds y tentacidén (1,9-
12). Tres la detencién de Juan, Jesus comienza a “prego-
nar de parte de Dics la buena noticia™ (1,14-15) e invi-
ta a los cuatro primeros disc{pulos sl seguimiento (1,
16-20). En 1,21 aparece.el primer relato de milagro con

el que se abre el primer grupo o ciclo de milagros que

voy a comentar brevemente. Este ciclo va de 1,21 a
3,12, aunque no todo el material narrativo de estos
cap{tulos sean relatos de milagro. Presento en esquema

este primer ciclo, antes de pasar a comentarlo:
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_Paciente Lugar Tiempo
*1,21-28 ,hombre con espiritu sinagoga de edbado
'1mpuro Cafarnaiin
{ 1,29-31 .suegra de Simdén casa (oikia) (" )
”*1,32-34 V—sumario:cura— puerta (thura) atardecer
h' ciones y exor- del sdbado
éw cismos
i
msl,39-45a « LEPROSO sinagogas y
i toda Galilea
5,1,45b n-gumario: afluen- lugar desierto

cia de todas par
i tes

2, 1-12 .paralitico

1 3,1-6 .hoFbre con brazo
atrofiado
3,7-12 »—pgumario: afluen-

(i:tremos)
casa (oikos)

sinagoga de

~ Cafarnadn

orilla del

cia de todas par- mar (thalassa)

tes: curaciones,

exorcismos

unos dias
después
sdbado
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Si nos atenemos al espacio en que se desarrolla
la accidn de los relatos de milagro y de los sumarios,

podemos presentar este cuadro:

[T

Sinag, casa puerta sinag. desierto casa “sinag. ,6rilla
< .

Relatos de milagro (espacios cerrados)

o
Caf. ___(oikia)(thura) Galilea (gremos)(oikos)Caf.”  (thalassa)

— - — s
e T L »

Sumarios " 7(espacios abiertos)

El primer grupo de relatos de milagro presenta,como
vemos, una estructura concéntrica. En el centro se nos
narra la curacidn del leproso. Fijémonos en el espacio
de la accidn, el tiempo y los actantes, como estructuran~

tes de este grupo:

- El espacio
Por 1o que a éste se refiere, el ciclo comien-
za y termina en la sinagogade Cafarnain y gira en tormo
a las sinagogas, a toda Galilea. En los relatos se obser-
va ung alternancia entre la sinagoga y la casa: sinagoge
(1,21), casa (1,29), sinagogas (1,39), casa (2,1), sina-

8083 (3,1). Hay todo un movimiento de ensanchamiento es-
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pacial que podemos expresar asi: de la sinagoga se pasa
a la casa, de ahf a las sinagogas, a toda Galilea, para
terminar en un lugar apartado (1,21-1,45; en 2,1 comien-
za otro movimiento que va de la cesa, a la sinagoga, de-
sembocando en la orilla del mar, Aparece,en este primer
grupo, la centralidad de la sinagoga, como elemento estruc-

turante.

En este esquema juegan un papel importante los
sumarios: representan la superacidén de los espacios ce-
rrados, por espacios abiertos: la puerta (1,29-31), lugar
apartado (1,45b), Junto al mar (3,7-12).

- El1 tiempo
. Gira en torno al sdbado. A é1 se alude en 1,22;
3,2.4 (tois sabbasin); en 2,1 no se determina el dfa (di’
h@merdn). En sdbado y en la sinagoga de Cafarnaudn empie-

za Yy termina la actividad de Jésds en este primer grupo
de relatos de milagro., Pero ya.desde el primer momento,
Be indica cémo su actividad no puede quedarse limitada
a éste dia (64).

- Los actantes

Si miramos a los actantes pacientes y benefi-

ciarios de la actividad taumatdrgica de Jesds observaremos
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que, mientras su actividad transcurre en sdbado, Jesus
cura a individuos: un hombre con un espiritu impuro, la
suegra de Simdén, el hombre del brazo atrofimdo, un lepro-
so. Transcurrido este tiempo y fuera de la sinagoga Jesis
cura a colectivos humanoss su actividad se pluraliza, piu-
ralizacién que se describe en los sumarios con profusién

de adjetivos y sustantivos de cantidad (65).

Si resumimos todo lo dicho, combinando relatos de
milagro y sumarios de este primer grupo de milagros, vemos

cémo hay tres ejes que le dan unidad y consistencia:

-eje espacial: espacio cerrado (relatos)-abierto (su-

marios)

-eje temporal: sdbado (relatos)- primer dfa de la

semana (primer sumario)

—-eje mctancial: curacién de individuos (relatos)-

curacidn de grupos (sumarios)

Y como eje temdtico todo tiende & la superacién
de la barrera entre lo puro y lo impuro, gracias a la en-
seflanza de Jesis con autoridad (1,27). En el centro de
todo el grupo de relatos se haya la curacidén del leproso,
escena en la que Jesds tocando al leproso (=impuro) no

sdlo no se mancha sino que lo limpie y purifica (66).
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El segundo grupo de milagros comienza después del

discurso de las pardbolas (4, 1-34), Veamos lo que le
precede: 3,1-4,34,

.La pericopa 3,13-19 hace de puente entre la
primera y la segunda seccidn (1,21-3,12 y 3,13-6,6a) (67):
en elln Jesds elige a los doce con una doble finalidad:
para que estén con é1 y para enviarlos a predicar con po-

der para arrojar demonios.

.BEn 3,20-35 se presentan diversos grupos de gente
¥ su actitud ante Jesus:
" -ho okhlos —indiferenciado- que no lo deja ni
comer.

~hoi par’autou que quieren echarle mano porque

no estaba en sus cabales

~hoi grammateis, venidos de. Jerusalén, que lo.

acusan de obrar con el poder de Belcebi,
-hoi exo stskontes (h® m8ter kai hoi adelphoi
autou) que lo mandan llamer
~hol peri amuton kukl® kathgmenous (gistintos
de los dfdeka 4,10). Este dltimo gru-

po se constituye en la verdadera fa-
milia de Jesis; para formar parted de
é1 es necesario "hacer la voluntad de
Dios® (68).
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.En 4,1-34 se encuentra el discurso de las pard-

bolas dirigido a un okhlos pleigtos (véase 3,7: polu

plethos) identificado en 4,11 con hoi exd a los que hay
que hablar en pardbolas; el misterio del reino de Djos,
sin embargo, se comunica sélo a los "peri auton sun tois
dddeka, identificados en el v, 34 bajo un sélo nombre:
math&dtai (v. 34: khOris de parabolds ouk elalei autois,
kat'idian de tois idiois mathd3tais epeluen panta).

.Finalmente en 4,35, tras el discurso de las pari-

bolas, comienza el segundo grupo demilagros que llega

hasta 5,43, grupo que denominamos con el nombre de "tra-
vesfa" del mar o lago de Gglilea, de oeste a este y vuelta.

Este grupo presents tembien una estructura concéntrica:

"4,35~41 tempestad discipulos (judios)

hacia orilla este Nuevo Israel

*5y1+20° endeémoniado :pagano

gpilla_egtg\ enire paganos
»9,21-43 Hija de
Jairo y
Hemorroisa judfos
orilla oeste Antiguo Igrael

Jesds,con sus discipulos, se enfrenta con el mar,

fuente de oposicidn a Jesds y a los suyos a nivel simbdli-
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co. Los discf{pulos, en un gesto particularista, se han
llevado a Jeeds en la barca, separdndolo de las otras
barcas. Jesis los 1ibra, como Dios a Jonds, de la muerte.
Y todala escena del mer va a desembocar, como en el libro
de Jonds, en 1la orille opuesta, tierra de paganos donde
Jesds cura & un endemoniado, miembro del mundo pagano que
recibe la salvacién de Jesds. La misién, como en Jonés,
apunta a los paganos; en Jesis se menifiesta Dios que
trae la salvacidn para todos (69). Tras esta incursién,
Jesls vuelve & la orilla oeste de nuevo, donde se haya
el Antiguo Israel que, sélo gracims a Jesis, recibird

la vida: la hija de Jaliro -Israel a las puertas de 1a
muerte- y la hemorroisas Igrael, la enfermedad incurable.
Y todo emto tiene lugar después del discurso de las pard-
bolas del reino, un discurso universal, dirigido al
okhlos pleistos (70).

En resumen, el espacio a modo de travesia del la-
go de orilla a orilla (yiaje de ida y vuelta) le da uni-
dad a este grupo de relatos de milagro en cuyo centro
aparece Jesis, con una misién universal: judios y paga-
nos reciben la salvacidn de Djos, La sesidén termina de
modo semejante a la primeras (1,21-3,6): los fariseos con
los herodianos planean el modo de acabar con él; aquf

Jeslis es rechazado en su:patria, entre sus parientés, en
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su propia casa: ouk estin prophttes atimos ei mg en te

patridi autou kai en tois suggeneugin autou kai en te¢
oikia autou. (6,6a).

El significado de este grupo de relatos aparece
claro: Jesis vence a sus enemigos representados por el
mar, los demonios, la enfermedad incurable y la muerte.
Los destinetarios de la salvacidn son el nuevo Israel (los
disc{pules), el mundo pagano (endemoniado), el antiguo Is-
rael a las puertas de la muerte (hija de Jaire), con una
enfermedad incurable (hemorroisa). En Jesis se manifiesta
Dios que brinda por igual la salvacidén a todos, aboliendo
las barreras entre judfos y paganos, y venciendo a las

fuerzas satdnicas (gemdénios-mar).

El tercer grupo de milagros tiene tambien una es-

tructura concéntrica, precedida por una introduccién en
la que Jesds envia a los discipulos en misién, se narra
la muerte del Bautista y la vuelta de los disci{pulos
(6,7-29).

Veamos el esquema de este grupo de relatos:
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F5,33—56 33-34: situacién de Israel

35-46: 35-37: incomprensidn de los discipulos

' 38-46: el pan que se comparte con Israel

47-53: el viento contrario, la barca, la incom-
prensidén de los discipulos

54-56: curaciones

t#7,1-23: La tradicién de los hombres: debate sobre lo

puro e impuro.

5,24-8,261

24-30: situacién de loe paganos: Le sirofenicia

31-37: incomprensién de los disc{pulos. Sordomudo

8, 1- 9: el pan que Be comparte con la humanidad

8,10-22: los fariseos piden una sefial del' cielo
- 22b-261: el ciego

Conclusidn:27-30: identidad de Jes¥s: "los hombres,
los disci{pulos, el Mesias"™.

El esquema de este grupo de relatos nos recuerda
el primer grupo también (1,21-3,6); en el centro aparece
una controversia sobre lo "puro e impuro” (allf Jesis puri-
ficaba un leproso-impuro como centro de toda su actividad
taumatirgica). La escena se desarrolla en su primera parte

en Israel, en la segunda entrz: paganos. Jesiis da de comer
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por igual a judfos y paganos {puros-impuros), y recibe

a2 cambio la incomprensidén por parte de loa judfos-disci
pulos en la primera parte de esta seccidén (6,47-53), y en
la segunda por parte de los fariseos que,todavia, no te-
niendo baetante con la sefial del pan, le piden une sefial
del cielo. Toda la sesién termina en la narracidn de la
curacién del ciego de Bgtmaida, verdadera imagen del dis~

cf{pulo que progresivamente llega a ver.

En zona judia, Jesds encuentra el rechazo o la
incomprensidn (6,52); en zona pagana, una mujer le pide
la curseién de su hija (7,24-30), un sordomudo {7,31-36)
comienza a oir y hablar, la humanidad pagana (cuatro mil)
gse alimenta (8,1-8). Pero, curiosamente, los fariseos no
estdn satisfechoa ni se dan por convencidos por estos sig-
nos; ellos necesitan una sefial del cielo que no se les da-
rd (8,11-13). Jesds invita a los discipulos a guardarse
de 1a levadura de los fariseos y de Herodes y les recuer-
da los signos que se les han dado: los dos repartos de
panes y peces (8,14-21),.. A duras penas, con dificultad,
¥y tras un largo proce56 llegardn a ver-creer como el ciego
de Betsaida (8,22-26) o como Pedro hasta llegar m la con-
fesién del Mes{as (8,27-30), relatos cuya estructura

bdesicamente es la misma (71).
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Tres son los temas gue dan unidad a esta parte del
evangelio en que se encuentra inserto este grupo de mila-

£ros:

1. el tema del pan

-los discfpulos enviados sin pan (6,7-13)
—-el pen para el nuevo Israel (6,30-46)
-el pan para los paganos (7,24-30)

-el pan para la humanidad (8,1-9)

2. el tema de la incomprensidén

~los discipulos no entienden lo de los panes (6,52)
-Jesds invita a oir y comprender (7,143;7,18;8,17)

3. el tema de la pureza e impureza

Toda la sesién gira en torno & 7,1-23. La prime—
ra parte (6,/0-56) tiene lugar en zona judia, la segunda
(7,24-8,26) en zona pagana (72), judios-puros/pagancs-im—
puros 3. En el centro se encuentra 7,1-23 que trata de

lo puro o impuro. Jesis.declara que es impuro solamente

"ta ek tou anthrbpou ekporeuomena” (7,15); el tema de lo

puro o impuro se repite machaconamente en este capftulo 7:
koinais khersin (vv.2.5), koin®sai auton (v,15), ta koinounta
ton anthrbpon (v.23), koinoi ton anthrbpon (v.23) (73)
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Terminado este grupo de milagros, sdlo se refieren
dos relatos de milagros en el evangelio de Marcos, inser-
tos entre distintos materiales narrativos:

~la curacidén de un epiléptico en 9,14-29, inmedia-
tamente despues de la transfiguracién, Los discipulos, que
no aceptan ni entienden el programa de la cruz, son inca-
paces de curar al nifio poseso; necesitan orar como el cie-
go de Jericd, dltimo de los milagroe referidos en el evan-
gelio (10,46-52): el ciego curado por Jesds "le segifa por
el camino" que va hacia Jerusalén, verdadera imagen del dis-
cipulo que deja de estar sentado a 1a vera del camino para
seguir a Jesis, superando el obstdculo de la gente que le

manda caller, como sl tuviera un demonio (epetimdn autd

En los8 cc. 11-16 de Marcos no hay relatos de milagro.
Jesds va hacia la muerte como si el que "ha salvado a otros
no pudiera salvarse a s{ mismo"~(15,32). Al final muere,
pero Dios lo mresucita. Todos los milagros de Jesus apuntan,
anuncian, prefiguran la resurreccidén; son de ella un anti-
cipio y tienen en ella su mds plena realizacién. Pero sélo

llega 8 ella quien pasa por la muerte cargando con la crug.

Tras este breve recorrido por el evangelio de Marcos,
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vemos cémo los milagros no aparecen clasificados por ma-
terias o temas en el evangelio, sino que se insertan en

el relato.evangélico formando distintos grupos en tormo

a ejes espaciamles, temporales o temdticos. Todo este ma-
terial de milagros se concentra fundamentalmente antes de
la confesién de Pedro (8,27), 8é8lo dom después de ella (9,
14-29 y 10,46-52). A muchos de estos relatos sigue 1a
“consigna de silencio”™ (1,21-28; 1,32-34; 1,39-45; 4,35-41;
5,21-43; 7,32-37; 8,22-26) y en todos estos casos siempre
antes de la confesién de Pedro y del primer anuncio de la
rasién-muerte-resurreccién, Solamente en tierra pagana (5,~

1-20) Jesids manda snunciar lo sucedido &l endemoniado.

Los intentos de clasificacidn, a los que el evan-
gelio es ajeno, se deben al deseo de estudiar el género
‘literdrio cominmente 1lamado "milagro™ y de establecer
entre los distintos relatos une especie de jerarqufa. Pero
el procedimiento no siempre ha sido el ideal. No se trata
de definir primero para clasificar después, sino de clasi-
ficar para definir, previa descripcidn exhaustiva de los
relatos que tenga en cuenta todas y cada una de las partes
constitutivas dé l1os mismos... De no ser as{ corremos el

peligro de errar (74).
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Vamos a ofrecer shora una panordmica general de los

diversos intentos de clasificar el género en grupos distin-

tos de milegros, realizados a través de la historia, desde

los Padres a nuestros dias.

b) Clasificacidén de los relatos de milagro. Panordmica
Histdrica.

l1.- Los Padres

Los Padres'de los.primeros siglos no hacen es-
tudios sistemdticos sobre los milagros ni se preocupan de
su clasificacidn. Insisten, snte todo, en el cardcter de
signos de salvacidn que tienen éatos, estudidndolos desde
el punto de vista de la fe. Los milagros y lo milagroso
ocupa menos lugar en su teologf{a especulativa que en sus
sermones o meditaciones (75). Para ellos, 1la posibilidad
del milagro no ofrece problema; su actitud no es critica
sinoc dogmdtica: se interesan, ante todo, por el encuentro

con Dios a través de este signo due se les dirige.(76)

+

2.~ S. Agustin

Marca un paso adelante en 1la evolucidén del es-
tudio de los milagros, pero tampoco ofrece una clasifica-
cidén sistemdtica de los mismos (77). Solamente enumera y
comenta relatos biblicos que é1 considera "milagros®, ate-

niéndose fundamentalmente a la nota de "hechos inusitados
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o insdlitos™. Repasando su tratado De Trinitate, entre

los milagros se encuentran los siguientes relatos:

.1.a lluvia que Dios envid gracias a la oracidn
de Elfas.

.lLos truenos que acompafiaban 1la manifestacidn de
Dios en el Sinai.

.12 converaién del agua en vino en Cani.

.El reverdecer de la vara de Aardn.

.la conversién del bast de Moisés en serpiente.
.La resurreccién de los muertos de Ezequiel,

.La produccién inicial de las especies.

.La procreacién sin unidn de sexos.

.La conversién del pecador,.

.Los prodigios de los magos delante del faradn,

751 rebaﬁo.dg Jacob

En su tratado De Genesi ad literam considera mi-

lagroa:
.La creacién de Eva de la costilla de Adédn.
«El nacimiento virginal de Cristo.
.La fecundidad de Saram, vieja y estéril.
.El discurso de la burra de Balén...etc.

Bastz con esta enumeracidn para comprender la am-

bigiledad del concepto de milagro de S. Agustin. Analisando
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estos relatos vemos que entre ellos se encuentran fenémenos
de los mds variados tipoe: meteoroldgicos (truenos, lluvia),
médgicos (prodigios de los magos o vara de Moisés), simbd-
licos (resurreccidén de los muertos de Ezequiel), legendarios
(reverdecerse de la vara de Aardn, el rebafio de Jacob, la
burra de Baldn). Otros son aceptados como tales debido a
planteamientos filoséficos que no estdn en los textos bibli-
cos (la produccién inicial de las especies, la procreacidn
gin unidén de sexos) o plantesmientos teoldgicos (el nacimien-
t0 virginal de Cristo y la fecundidad de Sara o la conversidén
del pecador). San Agustin no distingue los géneros literarios
y acepta'en bloque todos estos relatos insélitos como mila-

grosos.

Su acercamiento al milagro es apologético y le in-

teresan de é1 tres puntos principalmente:

.el milagro como fenémeno, plausibilidad y conveniencia.
.distincidn entre el milegro cristiano y el pagano
.sentido espiritual del milagro (78).

P. de Vooght (79) resume as{ la opinidn de los diver-

sos autores sobre el tema del milagro en S. Agustin:

", .. el milagro, segin S, Agustin, pertenece

pura y simplemente a2 la naturaleza, al mismo
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nivel que los fendmenos habituales (pri-
mera opinidn), o bien es un fenémeno es-
pecial. Dios opera milagros en virtud de
su omnipotencia en una naturaleza que ha
creado apta para ser milagroea (segunda
opinidn); o bien, Dios saca el milagro de
la naturaleza, dotada desde la creacidén de
semillas activas de milagros {tercera opi-
nidén). En una dltima hipdtesis, Dios obra
de uno y otro modo, usando dos géneros de
milagros netamente diferentes entre ellos,
tan diferentes objetivamente como lo son

de la naturaleza (cuarta opinién)".
Y expresa su propia opinidn con estas palabras:

"De la lectura de los dos textos (De Trini-
¥ate y De Genesi ad litteram) se deduce la
misma concepcidn del milagro. Es un prodi-
gio insdlito que se produce fuera del or-
den habitual de la naturaleza, aunque en
la creacidn existen razones seminales acti-
vas que pueden conducir a su produccidn.

En todo caso, para gque estas razones semi-

nales realicen una accidn directa, es
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necesario que Dios intervenga. Las razones
de la intervencidn divina no se encuentran

en la creacidn; en este caso, é&sta produ-
cirfa el milagro tan necesariamente como los
otros fendémenos de la naturaleza. Estas razo-
nes del milagro estdn ocultas sdlo en Dios,

Yy forman con la aptitud para la doble evolu-
cién de las razones seminales, los dos polos
complementarios de la accidn milagros. A la
naturaleza cargada de semillas activas, ca-
paces de un desarrollo normal y de otro insé-
lito, responde la Providencia divina eligien-
do uno u otro con su sabiduria (80)... Ha
distinguido llanamente incidentes extrana-
turales o extra-ordinarios que desarrollan

poderes idénticos pero de modo distinto™ (81).

S. Agust{n trata,mds que de clasificar, de explicar ,

aclarar, defender, sobrevalorar log milagros biblicos en

una época escéptica y carente de prodigios cristianos.

3. Sto., Tomds de Aquino

El concepto agustiniano de milagro permanecié sus-

tancialmente inalterado en la Iglesia hasta Sto, Tomds que

trata el tema en su tratado De Potentias, repetido con pe-
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quefias variantes en la Suma Teoldgica. Para é1, "los ver-
daderos milagros no pueden ser realizados sino mediante

el poder divino porgque sélo Dios puede mudar el orden
natural en que consiste el milagro” (82). Para St. Tomds,
milagro equivale a "lleno de admiracién", es decir, lo que
tiene una causa oculta en absoluto para todos. Esta causa
es Dios. Por consigulente, se llaman milagros aquellas cosas
que son hechas por Dios fuera del orden de las causas cono-

cidas por nosotros” (83).

Esta definicidn estd influenciada por la filosofia
aristotélica, y se expresa ya en términos de causa y efec-
fo. No se trata ya del milagro como signo fundamentalmente.
Se interroga directamente sobre qué tipo de intervencidén
divina se muestra en el hecho milagrose.lLas "“semillas agus-
tinianas™ pierden su actividad y se convierten en simples
"notencias obedienciales” bajo la accidn omnipotente de
" Dios, que actdan independientemente de las causas segundas

0 bien "al marger de las causas conocidas por nosotros" (84).

De eBta definicidn se deduce que Sto. Tomds admite
como. verdaderos y auténticos sélo los milagros obrados por
Dios. ;Excluye 1la posibilidad de milagros obrados por po-
deres preternaturales? En la Suyma Teoldgica (85) reconoce
8dlo un tipo de milagros en el sentido estricto del térmi-
no y es el efectuado por Dios, cuando el efecto trasciende

las fuerzas de toda naturaleza creada, humana o angélica.
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El resto de los milagros obrados por dngeles o demonios
"son milagros relativos, esto ea, relativos a nuestra ig-
noranéia de los poderes supramundanos o preternaturales,

como los poderes de dngeles o demonios" (86),

Al tratar los milagros, Sto. Tomds no se contenta

con enumerarlos. Nos presenta una primera clasificacidn que

ha tenido una gran influencia hasta nuestros df{as. Hace

cuatro apartados o grupos de milagros:

a) milagros scbre las sustancias espirituales

b) milagros sobre los cuerpos celestes

¢) milagros sobre los hombres

d) milagros sobre las creaturas irracionales (87).

Veamos cada uno de estos grupos.

a) Milagros sobre Jas :sustancias espirituales

Respecto a estos dice: "los milegroes realizados
por Cristo fueron argumento de la fe que enseflaba. Ahora
bien, Cristo-debia con lapotencia de su divinidad librar
del poder de los demonios a los hombres que creyesen en
é1..2(88). Al mismo tiempo que habla de los milagros sobre
los demonios, admite otros sobre los dngeles como apari-
ciones de éstos en el nacimiento, resurreccién y escensidn

de Jgsis.
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b) Milagros sobre los cuerpos celestes

Entre éstos enumera los fendmenos que acompafia-
ron a la muerte de Cristo (oscurecerse del sol, tinieblas)

y también a8l nacimiento (1a estrella) (89).

¢) Milagros sobre los hombres

Este tercer grupo lo integran las curaciones y
resurrecciones de muertos. Entre éstos incluye también mila-
gros sobre las almas de los hombres: el hecho que Mateo narra
de Levi que "Jevantdndose, lo siguié", o de que Jesis "arro-
jara a los que vendian y compraban en el templo"™, o de que
"retrocedieron y ceyeron a tierra"™ y otros son considerados

milagros, pues Jesds domaba los espiritus (90).

d) Milagros sobre las cristuras irracionales

Entre éstos se enumeran: la pesca, la multipli-
cacién de panes, el didracma en el pez, la higuera seca...
Egtos milagroe los hace Jesuds porque “en lo que toca a la
naturaleza sensible y corporal no hay diferencia entre el hom-

bre y los animales y mds entre los animales terrestres.

En este apartado entran también: el rasgarse del
velo del templo, el abrirse los sepulcros y conmoverse la
tierra, rompliendo las pefias, hechos gue acompafiaron a la

muerte de Jesis (91).
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Critica de la clasificacidn de Sto. Tomds

La definicién que da del milagro como "algo gue
tiene lugar fuera del orden-de la creacidén (praeter ordinem
totius naturae) sirve de punto de partida y base para la

clasificacién (92).

St. Tomds estudia el milagro como hecho extraordinario
o como prodigio y se preocupa por probar su posibilidad o
conveniencia, dividiendo en dos grandes bloques todoes los

prodigios de los que habla el evangelio:

1. milagros sobre las sutancias espirituales (demo-
nios o dngeles)
2. milagros_sobre las sustancias materiales o intra-
mundanas :
-sobre los cuerpos celestes
-sobre 1los hombres

-sobre las creaturas irracionales.

En cada uno de estos campos, el milagro "actda
fuera del orden de la creacidén".

.Este tipo de clasificacidén presenta un serio incon-
veniente: hechos del género mds diverso se agrupan bajo el
concepto de lo prodigioso o maravilloso. Epntre los milagros

gue cita hay exorcismos o curaciones, apariciones de dngeles
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¢ milagros sobre creaturas irracionales.

.ba misma distincidn que hace entre milagros sobre
hombres, cuerpos celestes, demonios o creaturas irraciona-
les, resulta extrafia. Todos los milagros son sobre hombres
y buscan su liberacidn de las fuerzas enemigas. Son éstas
las que varian pero el milagro mira a éstaessdlo indirectamen—
te.

.2Cémo hablar de milagros sobre cuerpos celestes?
La sparicidén de estrellas o el oscurecerse del sol pertene-
cen méds bien al género de lo extrafio, simbdlico o fantds-
tico; en 91 contexto del Nyevo Testamento son mds bien

imdgenes que aluden al A.T. (93).

.Hablar de milagros sobre lagtreaturas irracionales
peca del mismo defetto al gque hemos aludido con anteriori-
dad: estos milagros son sobre hombres, y por supuesto gue
no todos los milmgros que enumera pertenecen al mismo gé-
nero: son diffcilmente homologables la pesca milagrosa,”
la multiplicacién de los panes con el didracma en la boca
del pez o la higuera secada. Y por supuesto que, 81 entre
estos géneros hay distancim, mucho mayor es la que existe
entre éstos y otros como el rasgarse el velo del templo,

o el abrirse de los sepulcros y conmoverse la tierra, o

el romperse de laspefias, que pertenecen méds bien al género
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de la apocaliptica.

.En resumen y como critica global a Sto. Tomds,
podriamos decir que, junto a milagros que entran facilmente
dentro de su definicidn, cita a otros que pértenecen mds
al género de lo maravilloso o apocaliptico, al campo de
lo simbdlico o de lo sorprendente, o acciones que no son
de ninguno de estos campos y se podrian encuadrar en el
de la moral o comportamientos humanos como la vocacidn de

Levi...

Obsesionado Sto. Tomde por la nota de "prodigio®
que hay en todo milagro, ha querido reducir el milagro al
prodigio, haciendo un conglomerado de géneros dificilmen-

te homologables.

Lg clasificacidn de Sto. Tomds estd hecha teniendo
por base la confrontacién de los relatos (texto) con la
historia (hechos extratextuales) y estd introducida desde
fuera en el corpus y no a partir de un estudio formal de
los mismos relatos. Ahoré bien, esta confrontacidn es pe-

ligrosa y lleva a error, si antes no nos preocupamos de

confrontar unos textos con otros, textos que narrando hechos

diversos pueden pertenecer a un mismo género, o viceversa,
narrando un mismo hecho pueden pertenecer a géneros dife-

rentes,
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De la forma de estos relatos, Sto. Tomds se ha fi-
Jado solamente en dos datos: su caracter prodigioso y su
autor, Dioé, olvidando el resto. Ha colocado muy en la
penumbra al destinatario de los milagros o beneficiario
de los mismos que es, en todo caso, el hombre, asi como

el aspecto de milagro como signo.

Con su clasificacidén, no obstante, ha influido deci-
sivamente en el estudio del milagro hasta nuestros dias. La
divisidn cldsica de los milagros en exorcismos, curaciones
¥y milagros de naturaleza tiene su origen en é1 y han sido
muchos, como veremos, los seguidores de esta clasificacién
2 la hora de estudiar los relatos de milagro. Desde 41
hasta nuestros dias ha preocupado fundamentalmente el mi-

1agro‘como prodigio, la confrontacién del texto con la his-

‘toria, notas que han estado a la base de toda clasificacidén

incluso en los planteamientos de la Escuela de la Historia
de las Formas. Con Sto. Tomds, el estudio del milagro ha
engendrado un pecado original del que serd dificil libe-

rarse,

4.- Benedicto XIV

Ampliacidn del concepto de milagro y su clasi-
ficacidn.

El siguiente pasor en la evolucidén del concepto
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de milagro, como bien indiea J.A, Hardon (94) estd repre-
sentado por Benedicto XY¥Ven el siglo XVIJI. Su obra sobre
los milagros ha tenido y tiene aidn una gran influencia en
los procesos de beatificacidn y canonizacién de la curia
romana. Egcrita cuando era todavia cardensl, fue mds tar-
de formalmente confirmada por dos cartas apostdélicas,
cuyo texto completo aparece en la introduccién a las

Opera Omnia (95).

Benedicto XIV, partiendo del concepto tomista de
milagro, lo amplia, denominand milagrose tambien a los rea-
lizados por medio de dngeles y hombres, durante su vida o

después de la muerte. Distingue entre dos clases de milagros:

~mayores, que son "aguellos gue, segin Sto. Toméds,
sobrepasan los poderes y facultades de la naturaleza in-
visible e incorpdrea, vis{ble y corpdrea™, son los obra-

dos por Djos;

~-menores, "los operados por un poder creado, desco-
nocido para nostros mds alld del orden de la naturaleza

que conocemos" (96).

Respecto a la nocidn, considera que para que se
dé un verdadero milagro hacen falta dos ingredientes:
.que el hecho trascienda, al menos, las fuerzas

inherentes al mundo visible
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-una finalidad religiosa, que confirme la verdad

0 santidad personal,

Como esto segundo no se da en los milagros obrados
por demonios, éstos -concluye- no pueden obrar verdaderos

milagros (97).

Benedicto XIV clasifica los milagros de acuerdo con
el sujeto gque los realiza. Se comprende fdcilmente el por
qué: trata con su obra de establecer las bases pars dis-
tinguir los verdaderos milagros de los falsos en orden =
le canonizacién de los santos. Lo que de la garantia al
milagro es, fundamentalmente, el taumaturgo (Dios, dngel,
hombre) que pretende una finalidad religiosa, trascendien-
do las fuerzas de la naturaleza, al menos, inherentes al
. mundo visible, Segin é1, hay tres grupos o clases de ver-.
daderos milagros, segin los distintos autores de los mis-
mos:

~los obrados por Dios

-los obrados por los dngeles

~los obrados por los hombres.

Los demonios obran pseudo-milagros cuando actdan

como instrumeribs o ministros de Diose para castigar a los
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malos. También a éstos permite Dios obrar prodigios que
simulan verdaderos milagros, como permite Dios el pecado,

en Yltimo término, para defender su gloria (98).

La clasificacién de Benedicto XIV tiene en cuenta
solamente un aspecto del milagro: su autor o froductor, el
taumaturgo. Para nada considera el destinatario ni 1la obdbra
realizada, de 1a que le interesa sdlo el aspecto de tras-
cendencia de la naturaleza visible. Del milagro subraya
principalmente, como habfa hecho ya Sto. Toméds, el aspecto
de prodigio que trasciende las fuerzas de la naturaleza vi-
sible,

5.~La éﬁ@qarracionaliata: 88, XVIII-XIX

Basados en la definicién de Sto. Tomds, y con-
siderando que el milagro es una-:excepcidén de las leyes
de la naturaleza, se va & producir todo un enfrentamien-
to en esta época con la teologia anterior del milagro,
bajo la presidén de las modernas ciencias naturales. Dos
actitudes se enfrentmn visceralmente: de un lado quienes,
desde el campo de las ciencims, defienden rigidamente la
fijeza de 1las leyes de la naturaleza y rechazan el milagro
¥y 8u posibilidad; del otro, guienes lo aceptan incondicio-
nalmente y lo utilizan con fines apologéticos (99).La posi-
cién de los primeros se puede ver representada en la ex-

presién de Voltaire: "suponer que Dios hace milagros es
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insultarle impunemente" (100). Los segundos tienen su epi-
logo temporal en lo que en 1947 dec{a el catecismo para wuso
de las diééesis de Francia: "Un milagro :es un hecho extra-
ordinario realizable Unicamente por el poder de Dios... Je-
sucristo demostrd que es Dios cumpliendo las profecfas y

haciendo numerosos milagros... El mayor milagro de Jesu-

cristo fue resucitarse a si mismo. Fue la médxima prueba de

que es Dios"” (101).

En esta época la preocupacidén central no es el es-
tudio de la morfologia del milagro sino la posibilidad de
hechos milagrosos. Toda ella estd centrada en un prejuicio
de base: el rechazo o la aceptacidn del milagro como punto
de partida. No hay intentos de clasificacidn de los rela-
tos que no preocupan teanto cuanto los hechos (nivel histé-

rico) a gue se refieren y su posibilidad o imposibilidad.

6.- El método de la Escuela de la Historia de las

Formas.

Un viraje en las clasificacliones de los relatos
de milagro se produce con el nacimiento de los métodos his—
térico-criticos, en concreto, con el método de la Historia
de las formas. Con el estudio de las formas se quiere lle-

nar la laguna que los anteriores autores habfan dejado vacia,
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Ya hemos aludido en las pdginas anteriores (102) a la ges-
tacidn y nacimiento de esta Escuela. Vagmos a estudiar ahora

dos de sus autores mds destacados, M., Dibelius y R. Bulimann.

Nos interesa ver la clasificacién que hacen de todo
el material de milagros de los evangelios sinépticos, su
divisién en grupos a partir de la "forma", mds alld de las

ideologias o prejuicios que alimentan sus teorias (103).

Una observacidn previa: la fijacidn de las formas par-~

ticulares del material narrativo de los evangelios, entre

el que se encuentran los relatos de milagro, ofrece serias
dificultades, que ambos autores reconocen en el transcurso

de sus estudios: la determinacidén de las formas se ha de
hacer, lo més posible, segzin puntos de vista formales -dato
que no observan rigurosamente- pero, rara vez gse dan formas
puras de un tipo concreto. Lo mds frecuente es que se den
entrecruzadas (104). Nada extrafio, por tanto, que estos dos

autores mantengan posiciones visiblemente dispares.

— M. Dibelius

E] material narrativo de los evangelios es cla-~
sificado por el autor, en lo que respecta al tema de los

milagros, en dos grupos: paradigmas y Novellen
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a) Paradigmas

Son narraciones breves de las gque se echa mano en
la predicacién a modo de ejemplos. En ellas, la palabra de
Jesds ocupa el punto culminante del relato. Su estilo es

edificante y nacen en ambiente misionero.

Djecieéis narraciones pertenecen a este grupo. Siets
de ellms representan el género en toda su pureza, entre las
gque s8e encuentran dos relatos de milagro: la curacidn del
paralfitico (Mc 2,1-12) y la curacidén del hombre del brazo
atrofiado (Mc 3,1-6). Paradigmas de tipo menos puro, como
el mismo M. Dibelius reconoce en una nota (105),son la
curacién en la sinagoga (Mec 1,23-27) y la curacién del hidré-
pico (Le 14,1-6) (106).

Una simple ojeada al material gue Dibelius clasifi-
ca bajo el t{tulo de paradigmas nos de una idea de asu he-
terogeneidad, obstéculo serio para poder colocar cada uno
de estos relatos bajo el mismo género. Incluso resulta
diff{cil de identificar cada una de las notas o constantes
caracteri{sticas del paradigma en loe diferentes relatos,
como prueba MecGinley en su estudio sobre las teorfas gde
M. Dibelius y R, Bultmann (107). A 61 nos remitimos para

una mayor informacidn.
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b) Novellen (108)

Estos relatos no estdn enfocados en orden 2z la
predicacidén sino a la narracidn y se caracterizan por su
mayor amplitud de estilo y su colorido. Ocho narraciones
de Marcos pertenecen a esta categoria, todas ellas relatos
de milagro. Son:

-la tempestad en el mar (Mc 4,35-41).

-el endemoniado de Gerasa (Mc 5,1-20)

-la hija de Jairo y la Hemorroisa (Mc 5,21-43)

-la multiplicacidén de los panes (Mc 6,35-44)

-Jesds camina por el mar (Mc 6,45-52)

-81 sordomudo (Mec 7,32-37)

—él1 ciego de Betsaida (Mc 8,22-26)

-al nific epiléptico (Mc 9,14-29)

A éstas hay que afiadir, la viuda de Nain (Le 7,11-17)
De estos nueve relatos, sels son curaciones; los

otros tres “"historias de milagros" (Wundergeschichten).

Los relatos de curaciones resaltan el hecho de la
curacién, la describen, a veces, en varios estadios, y no
son para le predicacidén misionera sino mds bien para oyentes

habituados a las maravillas de Dios y los profetas.

M. Dibelius insiste en que las caracteristicas de
las Novellen se diferencian claramente de los paradigmas,

siendo aquellas inaptas para la predicacidn (109). Por otro
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lado, 1lama la atencidn el rechazo arbitrario que hace el
sutor de todos los versiculos de los distintos relatos que
no se adapten a las caracteristicas de las Novellen, previa-
mente establecidas (110). Si prestamos atencidn podemos ver
que los criterios para la clasificacién de las Novellen

que utiliza Dibelius son méds de contenido temdtico que for-
males (111).

Como critica global a M, Dibelium, podemos decir que
estd guiando por prejuicios de tipo historicista, exteriores
¥ ajenos al texto mismo, y utiliza 1a forma en un sentido
amplio de "estilo y contenido®™ como pretexto para abordar
el texto desde una perspectiva génética. No en vano perte-
nece a laEscuela de la Historia de las formas en la que el
género (=forma) es plataforma para llegar a lahistoria e
- indagar su génesis. Mal prinecipio metodolédgico .es tomar el
texto como pretexto de estudios histdricos. Esto sdlo es
1icito cuando, previamente, se ha afrontado el texto y su
forma sin previos prejuicios. Hay una falta de rigor cien-
tifico y metodoldgico en 1la obra de M, Dibelius a 1la hora de
hacer la divisién del material en paradigmas y Novellen.

- R. Bultmann (112)

A diferencia de M. Dibelius, divide el material

evangélico en torno a dos tradiciones, por lo que respecta
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al tema de los milagros:

8) la tradicidn de los dichos de Jesis, entre los que

se encuentran apotegmas de diversas clasges.

b) la tradicién del material narrativo, formado por
les historias de milagros, subdivididos en grupos:
—curaciones

-milagros de naturaleza

En la tradicidén de los hechos de Jesus, la materis
tiene para R. Bultmann preponderancia sobre la forma. Al
hablar de la forma e historia de las historias de milagros
(Wundergeschichten), R. Bultmann concreta més los distintos

grupos de relatos haclendo cuatro apartados:

—exorcismos
-otras curaciones
-resurreccidn de muertos

-milagros de naturaleza,

Pero veamos con mds detencidn lo expuesto en este
apartado: .

a) La tradicién de los dichos de Jesls o mpotegmas
(113)
Se denominan gpotegmas esos pasajes cuyo eje

(punto culminante) es un dicho de Jesuds expresado de modo
conciso. Corresponden en general a los paradigmas de M.

Dibelius.
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R, Bultmann distingue dos clases de apotegmas:

~-Controversias e instrucciones

Este primer grupo se subdivide , de acuerdo con el
hecho que ocasiona la controversia o instruccidn, segin
sea éste una curacidén obrada por Jesuds, la conducta de
Jesds o sus discipulos, o preguntas de los discipulos o

adversarios.

Cuatro son las curaciones, ocasidén de controversia
que enumera el autor:
.Curacidn del hombre con el brazo atrofiado (Mc
3,1-6)
.curacién de un hidrdépico (Lc 14,1-6)
.curacién de la mujer encorvade (Le 13,10-17)
.curécidﬁ dei ﬁafaiiticb (Mﬁ 2,1;12 y paf). '

De éstas, las tres primeras tienen lugar en sdbado.

-Apotegmas biogrdficos

Cuatro son tambien los relatos de milagro que

entran dentro de este grupo: -

.Curacidén de los diez leprosos (Le 1?,11—19)

.1a hija de la mujer sirofenicia (M¢ 7,24-31 y par)
.el centuridn de Cafarnain (Mt 8,5-13 y Lc 7,1-10)
.el impuesto del templo (Mt 17,24-27) (114).
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Los apotegmas estdn todos ligados a dichos importantes
de Jesds., R. Byltmann hace un estudio detenido de la forma
de cada grupo o clase de apotegmas as{ como su historia.

Al final (115)presenta tambien las caracter{sticas del gé-

nero 0 grupo completo.

b) La tradicidn del material narrativo o historias

de milagros

Aunque entre los apotegmas encontramos relatos
de curaciones, sin embargo éstos no se narran a modo de
historias demilagros, pues en ellos se subordina completa-
mente el milagro 2l dicho de Jesius, centro de atencidn del

apotegna.

Las historias de milagros las subdivide R. Bultmann

en dos grupos:

—curaciones

Pertenecen a este grupo:
.El1 endemonisdo de Gerasa (Mc 5,1-21 y par)
.el nific epiléptico (Mc 9,14-27_y par)
.el endemoniado mudo (Mt 9, 32-34) (117)

!la suegra de Pedro (Mc 1,29-31 y par)
.el leproso (Mg 1,40-45 y par)
.el paralitico de Cafarnain (Mg 2,1-12 y par) (118)
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.el sordomudo (Mc 7,32-37)

.el ciego de Betsaida (Me¢c 8,22-27a)
.¢l ciego de Jericd (Mc 10,46-52)
.dos ciegos (Mt 9,27-31) (119)

.la hemorroisa y la hija de Jairo (Mc 5,21-43 y par)
.el hijo de la viuda de Ngin (Lec 7,11-17) (120).

-milagros de naturaleza

Pertenecen a este grupo:

.1la tempestad calmada (Mec 4,37-41 y par)
.Jesis amina por el mar (Mc 6,45-52 y par)
.Jesis da de comer a 4.000 (Mc 8,1-9 y par)
.la pesca milagrosa (Le 5,1-11) (121)

«la higuera maldita y secada (M¢ 11,12-14,20.
y par)
.el impuesto del templo (Mt 17,24-27) (122).

Algunas observaciones a la clatificacidn de R. Bultmann

.La clasificacién que hace de los relatos de milagro
este autor no dista mucho de la presentada por Sto. Tomds,
como podemos ver &l establecer ambas clasificaciones en

columnas paralelas:
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St{o. Tom#s R. Bultmann

.milagroes sobre las sustancias

espirituales.....cccccevecee... exorcismos

.milagros sobre los cuerpos ce-
leBteBecvecresceaversnoscevessss narraciones histdricas o

leyendas (123)

.milagros sobre los hombres..... curaciones y resurrecciones

de muertos

.milagros sobre las creaturas

irracionales........vs-vev..... milagros de naturaleza

Més que por la forma, tanto Sto. Tomds como R. Buli-
mann clasifican los relatos por el tema de la accién que
desarrolla el taumaturgo y el destinaterio de la transfor-
macién obrada por el milagro. En estepunto nos remitimos a
la critica hecha a 1a clasificacién tomista (124), si bien
R. Bultmann no estd interesado en la confrontacién de los
relatos con la historia como Sto. Tomds ni asume su defini-
cién de milagro. A aquél le preocupn sobre todo la génesis
histdrica de estos relétos; no en vano es el mds cualifica-
do representante de la Escuela de la Historia de las formas.
En todo caso, el criterio empleado por R. Bultmann para
la clesificacidén no es la forma en el sentido proppiano

(125) sino més bien el contenido o temas de los relatos.
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De acuerdo con la accidn efectuada por Jesds, y el desti-
natario de la misma, se dividen los relatos en dos grupos:
—curaciones: exorcismos (demonios)
otras curaciones (hombres)

resurrecciones de muertos (hombres)

-milagros de naturaleza, por realizarse la transfor-
macién en la naturaleza o seres irracio-

nales (mar, agua, #4rboles etc...).

.Con esta clasificacién, el autor afirma que el mi-
lagro puede ser centro del relato (dando lugar a un relato..
de curacidn o de naturaleza) u ocasidén del mismo (dando como
resultado un apotegma); pero gse puede decir, en este segun-
do caso, que el milagro es ocasidn del relato o mds bien que
el apotegma es consecuencia del mismo?. G, Theissen ha
criticado esta distincién que se basa en una inexmcta com-

prensién de la funcidn literaria "ocasidén™ (126).

.Las historias de milagros, por otra parte, conser-
van una cierta unidad arquitecténica comin, pero disten de
ser uniformes. Lo que las une no es el easquema de "forma"
en sentido bultmaniano al que se aténgan literariamente,
(127) sino unas constantes de significado expresadas en

una forma concreta.
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.No quiero terminar la exposicidn sobre R, Bultmann
8in transcribir la dura critica global que le dirige McGin-
ley:

"Al negar Bultmann el valor histérico de
un pasaje por su contenido sobrenatural,
deja de ser un critico de la forma o un
critico literario o un historiador que so-
brepesa 1las fuentes. Estd en el campo de la
filosof{a y sus criterios no tienen valor

para el estudio del texto evangélico™ (128)

Sin llegar a este extremo, me atreveria a hacerle
una observacidn genérica a R, Bultmann, como he hecho con
M. Dibelius, guiado de la mano de V, Propp: el estudio for-
mal de la totelidad de los textos a anslizar, libre de prejui-
cios, es previo a cualquier otro estudio. Mal principio me-
todoldgico es no seguir este camino. Una vez reaslizado el
estudio de la forma (en su amplio y profundo sentido: 1la
forma como fondo) se puede pasar al estudio de los contenidos
¥y 2 1la confrontacidn de los textos con la realidad histdrica
extratextual. Con sus pfejuicios de base, R. Bultmann rompe
y fragmenta gratuitamente, con frecuencia, el edificio del

texto.

No obstante estos defectos, la divisién bultmaniana

de los relatos de milagro, con sus raices tomistas, es 1a



-78-
que ha predominado hasta nuestros dias, hasta el punto de
ser la mds aceptada y utilizada por los amutores (129),
.En todo caso, y como ¥ltima observacidn, en esta
clasificacién hay relatos que no se dejan facilmente encuadrar;

veamos algunos ejemplos:

-Mc 1,29-31 y par.: La curacidn de la suegra de

Simén

Marcos la presenta como una curacidén. Lucas (4,38-39)
da la impresidén de considerarla un exorcismo al insertarla
dentro de una-pericopa en la que se presenta por tres veces
a Jesds como vencedor del demonio (Lc 4,31-44):

v.35: kai epetim®sen autd ho Ifsous

v.39: epetimdsen tH puretd
#.41£ kai épitimén oﬁk'eia aﬁté 1alein'

¢(Estamos en Lycas ante we simple curacidédn o ante un

exorcismo?.

-Mc 4,35-41 y par.: lLa tempestad calmade

i¢Se trata de un milagro de naturaleza o de un exor-

cismo?. Jesiis se dirige al mar en estos términos: kai dieger-
theis epetim®sen t8 anemd kai eipen t& thalases®: silpa, pephi-

mbso f131). La terminologia es semejante a la utilizada cuan-

do se trata de exorcismos.
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-Mc 9,14-29 y par.: Curacidén del epiléptico

Es un caso mixto: exorcismo y curacidédn (reanimacidn).
Jesis increpa al demonio y éste, al salir, deja al nifio como

muerto.

-Mc 6,45-52: Jesds camina por el mar.

Este relato es tratado como un milagro de naturale-
za. Pero en realided gno hay ciertos elementos implicitos de
exorcismo?. Algunos restos de exorcismo aparecen en la ter-
minolog{a:

.le accién del mar contra los discfpulos y la barca
8e expresa con el verbo basaniz®, verbo con el que se indica
la accidn que el demonio éjerce sobre. las personas (Mt 8,6),
0 que Jesds ejerce sobre el demonio (Mt 8,29; Mc 5,7;8,28).

‘.Tambien estd presente el viento (kai ekopasen ho ane-

mos) como en 4,35-41, viento gque cesa con la presencia de
Jesds en la barca.
«A todo esto podemos afiadir el profundo simbolismo

del mar como habitdculo de los demonios.

Para concluir podemos decir gque segulir el camino de -
la clasificacidn bultmaniana es responder a una sola pregun-
ta: gqué es el milagro?, dejando de lado otra no menos impor-
tante:squé significa el milagro? Es, en definitiva, confron-

tar el milagro con la historia para ver la transformacién que
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el taumaturgo realiza en el destinatario del mismo,
persona o naturaleza,

Pesavecsrecerensse

7.~ Nuevas aproximaciones al estudio de los

relatos de milagro a partir de su clasifica-

cién.

En los dltimos aiios ha habido diver-
s08 intentos de volver a replantearse la objetividad
de estas clasificaciones de los relatos de milagro.
Vamos a detenernos shora a estudiar varios autores
que, queriendo desarrollar el método de la Historis
de las Formas, han afronta&o los relatos demilagro
a partir de la forma, 21 bien cada uno de éstos ten-

- &a un concepto distinto de "forma".

a) H.J. Held.

Le obra de este autor (132) se presen—~
ta como una contribuciédn al estudio de la Historia de
las Formas en los reiatos de milagro del evangelio
de Mateo, por comparacién e Magrcos y Lucas. Es un es-
tudio, en todo caso, sindptico. Su finelidad es mos-
trar cémo Mateo, por la seleccidn que hace de los
milagros gue la tradicidén le ofrece, y por la repro-
duccién formal de éstos, es un intérprete con un
objetivo bien definido.
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De las cinco partes que tiene su obra nos interesa
principalmente la segunda. En ella describe 1la peculiar for-
ma de los relatos de Mateo e indaga laimportancia de la forma
en orden a la interpretacidén del evangelista:

—en un primer paso trata de definir las caracteristicas
de los relatos de milagro mateanos, analizando los relatos
siguientes:

.la curacién del leproso (8,1-4)
.. «1a hemorroisa (9,20-22)
.los dos ciegos (20,29-34; 9,27-31).

—-en segundo lugar, expone las caracterfsticas de los
relatos, a saber:
.el modo formal de narrar
.la omigidn de personas y acciones no esenciales
al desarrollo de la intriga
.el didlogo como centro de los relatos de mila-

gro.

Analizando esta parte, encontramos una primera difi-
cultad: la indefinicidn o vaguedad del concepto de "forma".
4Qué entiende por ésta el autor? Parece que abarca todos

estos puntos:
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«la estructura literaria del relato

.su extensidn o brevedad con relacién a Marcos
y Iycas

.el modo dimlogado en que se nos transmite
.indicios de tipo literario que dan cohesidn a
las distintae partes del mismo

.algin tema que juegue un papel importante y mea
denominador comin de los relatos (como, por

ejemplo, la fe).

De lo dicho se deduce que entiende por forma "el género”
denominado.miiagro, con todeos sus elementos constituyentes.
Su ascercamiento 2l relato de milagro no es formal, en el sen-
tido proppiano de la palabra, sino mdsblien en 1a linea de la
historia de las FPormas. Es un andlisis que entra de lleno den-
- tro del método de andlisis de textos sinépticos, sintagmd-
tico y paradigmdtico sl mismo tiempo. Del andlisis de cada
relato, en comparacidén con los relatos paralelos, pretende
llegar al proto-relato o al relato de milagro tipo que genera
loas distintos relatos concretos, como variantes de esa estruc-

tura genérica.

Su estudio abarca forme, redaccidn, temas y demds as-
pectos del texto y todo ello al mismo tiempo. Su finalidad

eg detectar el estilo peculiar de Mateo como narrador de
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milagros, como paso o plataforma para la interpretacidn de

los mismos.

H.J. Held no llega a clasificar en grupos los relatos
de milagro, al menos no lo hace sistemdticamente. Pero una
buena aportacién suya es la revigién que hace de las clasifi-

caciones de M, Dibelius y R. Bultmann, Segiin el autor (133)

"en Mateo no podemos hablar de historias de
milagros (Wundergeschichten). Ni la nocién
de historia de milagro ni la de Novelle se
pueden aplicar a ellos. Mds bien presentan la

forma de una conversacidn'...

No se puede dudar que Mateo ha estan-
darizado sus milagros de curacién como conver-
saciones, aproximando su forma a la de lag
controversias o instrucciones... El relato
de curacidn... ~alcanza su climax material
y formal en el dicho de Jesds acerca de la fe
Yy no es otra cosa gque una ilustracién de es-
te dicho, La forma del milagro de curacién
corresponde mis estrechaménte al paradigma en
el sentido de Dibelius que a loa apotegmas

de R, Bultmann.(134)
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El autor concluye asi{ su estudio sobre la forma

de los relatos de Mateo:

"La tendencia a hacer del relato de mile-
gro un paradigma mds que una Novelle, o mds
bien, a darle forma de conversacién mds que
de narracidén de milagro, se percibg por to-
das partes" (135).

Hasta aquf la aportacidn de H.J. Held que va dirigi-
da principalmente a describir el estilo peculiar de Mateo
al narrar los relatos de milagro, méds que a la clasifica-~

cidn de los relatos de Mgteo en grupos diversos.

b} G, Theissen
.Déda iaAiﬁfluenéia éué esfé teniendo en los Wl-
timos estudios que afrontan el tema de los relatos de mi-
lagro evangélicoe, me parece importante dedicar un amplio
espacio a 1a_expo§cidn y critica de 1la obra de este autor
(136) en lo que se refiere a los principios en los que se

basa su nueva clasificacidn de los relatos de milagro.

La finalidad que se propone es desarrollar el método
de le Historiam de las Formas a través del estudio de un

género sindéptico: los relatos de milagro (137).
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El autor afronta el tema desde una triple perspec-
tiva: sincrénica, diacrénica y funcional. En la perspectiva
sincrénica estudia los milagros como "strukturierte Formen”,
en la diacrénica como "reproduzierte Erzihlungen", y en
la funcional como “symbolische Hgndlungen®" (138). Por ahora,
Yy en orden a la clasificacién de los relatos de milagro, nos

interesa de modo especial la perspectiva sincrénica,.

El estudio sincrdnico comporta tres pasos: estudio
de las personas, de los motivos y de los temas que integran
el relato; triple acercamiento al relato de milagro para po-
der establecer 1la definicién del género como "repertorio
dée personas, motivos y temas que abstraemos de las variantes

de personas, motivos y temas del género ejemplar" (139).

El primer cometido que se propone G. Theissen es
hacer el inventario de este triple campo: motivos-personas-
temas. La Historia de las formas se habia interesado prin-
cipalmente del inventario de los motivos con paralelos en
la Historia de las Religiones; el sutor distinguird por es-
te camino treinta y tres motivos, frente a los veintidos
gque R. Bultmann habia anotado; estos veintidos motivos de
R. Bultmann son reductibles, segin G. Theissen, a siete con

sus correspondientes variantes (140).
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Pero el inventario de las distintas unidades lite~
rarias es sdlo una preparacién para el trabajo a realizar

en dos fasmes:

.fase de composicidn: estudio del texto en si como

un tejido formade por personas, motivos y temas.

.fase paradigmdtica: confrontacién del texto analiza-

do con los otros textos de género similar.

Veamos en concreto cédmo se presenta el estudio sin-
crénico propuesto por el autor en cada uno de los tres
campos indicados. Este estudio tiene como finalidad la

clasificacidén de los relatos de milagro en grupos:

a) Respecto a las personas sefiala en los sindpticos

- glete, a saber: Demonio, enfermo, acompafiante, adversario,
gente, disci{pulo, taumaturgo. Estas personas se distribuyen
o reparten en tres campos o esferas de accidén: demoniaco,

humano y divino (141).

Agunas observaciones se pueden hacer a esta estruc-
turacidn: .

-El autor utiliza la categoria de "persona" cuando
seria més conveniente, por razones de tipo operativo,
hablar de®actante o mctuante" en términos de Greimds, ya
que simplificarfia el nimero de actores con papel peculiar

en la narracidén (142).
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.E1 autor distingue entre demonios (Dimonen) y
adversario (Gegner), distintos, a su vez, de los fariseos.
En realidad todas estas personas pertenecen a una misma

y dnica categoris de "actante™: el actante adversario™ (143).

.El esquema de siete personas se podrfa reducir a
cuatro actantes que se reparten todos los papeles del relato: .

taumaturgo, paciente, aliado y adversario.

.El concepto de persona, por lo demds, no es total-
mente operativo puesto que no agota todos los paveles del
relato (144): en la Tempestad calmada, por ejemplo, ino
gparecen adversarios por el hecho de que el adversario no
sea una persona? ;no serd el mar -el actante adversario-

aliado de Satdn contra Jesds y los suyos?.

-El astor afirma que las tres esferas de personas
(Protagonista, antagonista y actores entre uno y otro) se
dan en todos los relatos, incluso cuando parece faltar
alguna de ellas. Lg afirmaci6n no queda suficientemente
probada por los ejemplos gque aduce:

.en la tempestad calmada ;son pe}sonas
actuantes "las otras barcas"?. No parece que tengan de he-
cho ning¥n: papel en elrelato cuando sélo son mencionadas

al principio y no aparecen para nada después,
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.en la curacidn del leproso (Mc 1,40-44 (45))
se dan s8élo dos esferas, una frente a otra. iSe puede con-
siderar é los sacerdotes como representantes de la tercera
esfera (Zwischenspieler)?. Estos no est& presentes en es-
cena como actores sino como término referencial, Tampoco,
de 1la misma manera, es aceptable la opinién de gue en las
Epifanias sea Jesiis el destinatario (der Addressat) de las
mismas. La teofanfa, en mi opinidn, no se da en funcién de
Jesds sino de los presentes, que son los destinatarios, sus

méds directos beneficiarios.

Tras el inventario de las personas concluye G. Theissen
gque hay siete temas o clases de milagros, de acuerdo con

quien sea el antagonista en cada caso (Gegenspieler):

Antagonista Tema

.8l demonio . exorcismo

.el enfermo .terapia

.los adversarios .milagfo de legitimacién

.1la gente .milagro de comida

.discipulos " .milagro de mar:

- .donacidén

.8alvamento

.Jesds .teofania

Los milagros en los que el acompafiante (Begleiter)

se presenta como intercesor son casos mixtos de exorcismo
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Yy terapia. Tampoco esto dltimo es del todo exacto ya que
el relato de 1la curacidn de la hija de Jairo perteneceria
a este grupo y no se trata de un exorcismo; sino de una

reanimacidn de un cadaver (145).

b) A continuacidn pasa el autor a estudiar los
motivos que integran los relatos de milagro y su orga-

nizacidén en el interior de los mismos.

Es curioso observar cédmo G, Theissen ha elegido el
camino de los motivos de R, Bultmann (146), mds en conso-
nancia con Veselovekl (147), y no el de las funciones, como
propone V, Propp, siguiendo la propuesta de Bédier y tras cri-
ticar 1la ineficacia de otros caminos (148), Por otro lado,
la organizacidén propuesta por G. Theissen de todos estos
motivos nos parece artificial e impuesta a los mismos
textos desde fuera. El1 autor presenta 33 motivos como inte-
grantes del relato de milagro, aunque evidentemente no todos
se dan en cada uno de los relatos, procediendo siempre de
acuerdo con un miemo or@en segin el cual enuncia el motivo

y elenca sus variantes (149).

Los motivos estdn agrupados y estructurados en torno
a ejes o polos y estudiasdos desde tres perspectivas distin-
tas: la del hombre, la del taumaturgo, la del demonio, que

se confrontan en un 1{mite de por s{ infranqueable,
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Dentro de estas tres perspectivas presenta los
aspectos fundamentales de la voluntad, el conocimiento y
la afectividad (150). Como bien anota X, Ldon Dufour (151)

"esta reparticién entre los aspectos voli-
tivo, gognoscitiyo y afectivo parece abs-
tracta (procedente de fuera del texto) y
poco significativa en la bisqueda de 1la
egstructura del mismo.,.. En cuanto a las
tres perspectivas vodrfan reducirse a dos:
la del taumaturgo y le del antagoniste. Los
intermediarios pueden agruparse fdcilmente
con el enfermo bajo un denominador comtn:

el hombre (enfermo, disc{pulos, muchedumbre,
intermediarios, adversarios), mientras que

- el demonio se distingue por su papel activo
en el origen del mal, y el taumaturgo ocupa
un lugar especial por su misma funcidén. Por
interesante que sea esta distribucidn, tien-
de a velar la accién propia dd.relato, que
uneal'taﬁmaturgo ¥y 8l antagonista, accidn

8in la cual no hay milagro”.

El mismo G. Theissen reconoce la limitacidn del

estudio de los motivos as{ como su finalidad.(152)
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c) Tras el estudio de los motivos, el autor pre-
senta una clasificacién de los relatos por temas. Es, segin
41, un camino nuevo y méds completo que eliabordado por
la clédsica Historia de las formas que se enfrenta con los
relatos desde dpticas parciales como "l1la composicidn™ (153),

"1a estructura®™ (154) o™la dptica paradigmdtica®™ (155).

Tras la exposicidn de las distintas clasificaciones,
G, Thelssen se pregunta sobre cudl ee el criterio convenien-

te para establecer una clasificacidn:

"gerd mejor criterio, sin duda, aquél que
tenga mde puntos de vista presentes: el ob-
jeto, el sujeto, y la relacidn o aconteci-

miénto entre uno y otro"(156)".

A) llegar a este punto de la exposicidn, G, Theissen
pasa a inventariar los temas de los relatos de milagro que

son el resultado de una combinacién de personas y motivos.

Como al estudiar las personas, también con los temas,

el autor hace seis grupos de relatos de milagro:

.Exorcismos:-etiologias de enfermedad demonolégica

~tratamientos exorcisticos.
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.Terapias
.Epifanfas
Milagros de salvamento: -del mar
—-de la céarcel
.Milagros de donacidén
.Milagros de legitimacidn

Aunque al hacer el inventario de los temas y estudiar
las peculiaridades de cada grupo, el autor no expone la
lista completa de relatos, su obra trae al final un elenco
que reparte los milagros de los sindpticos, Juan y Hechos,

entre los distintos grupos (157).

Nuestro estudio se limita a los sindpticos, por lo

que omitimos los restantes relatos aludidos:

—-Exorcismos

Mc 1,20-28; Lc 4,31-37: Endemoniado Sinagoga

Me 5,1-20 y par.: Endemoniado de Gerasa

¥Mec 7,24-30 y par.: Mujer sirofenicia

Mc 9,14-29 y par.: Bpiléptico -

Mt 9,32-34; 12,22-24; Lc 11,14s3: Endemoniado mudo

-Terapias

Mc 1,29~31 y par.: Lg suegra de Simén
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Mc 1,40-45 y par.: E1 leproso

Mc 5,21-43 y par.: La hija de Jairo

Mc 5,25-34 y par.: Le hemorroisa

Mc 7,31-37: Un sordomudo

Mc 8,22-26: El ciego de Betsaida

Mc 10,46-52 y par.: El1 ciego de Jericé

Mc 8,5-13 y par.: El siervo del Centuridn
Le 7,11-17: E1 hijo de la Viuda de Nain
Le 17,11—19: Los diez leprosos.

-Epifanias

Mc 1,9-13 y par.: E1 Bautismo de Jesus

Mc 6,45-52 y par.: Jesis camina por el mar
Mc 9,2-10 y par.: La Transfiguracidén

Le 24,13-35: Los discipulos de Emads

~-Milagros de salvamento

Mc 4,35-41 y par.: La tempestad calmada

-Milagros de Donacidn

Lc 5,1-11: La pesca milagrosa (La Pesca de Pedro)
Mc 6,32-44 y par.: La comida de los 5.000
Mec 8,1-10 y par.: La comida de los 4.000
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~Milagros de legitimacidn

Mc 3,1-6 y par.: La curacién del hombre del brazo
atrofiado

-Me 2,1-12 y par.: La curacidén del paralitico

Le 13,10-173 La curacidn de la mujer encorvada

Lc 14,1-6: La curacidn del hidrdpico

Mt 17,24-27: E1 impuesto del templo.

Una vez presentados los temas, G, Theissen se plan-
tea el problema de si temas y motivos anden a 1la par, dan-
do lugar a distintos géneros de milagros (Kompositions—
formen), a partir de temas y motivos. Si bien todos los
milagros tienen la misma estructura de composicidn, se
pregunta si las distintas variaciones de la misma coinciden
eon los diversos temss. Por este camino llega a distinguir
trés'gfupoé de hilégfos éegdﬁ se‘aéehtdeh los ﬁofifoé qﬁe-
se concentran en la exposicidén, centro o conclusidn (158).
Pero a la hora de hacer esta ¢lasificacidn no es exhausti-
vo, limitdndose a poner 8élo algunos ejemplos salteados de
entre todos los relatos de milagro, para concluir que las
distintas “"Kompositionsformen™ no coinciden con los distintos
temas, pero presuponen;. no obstante, determinados temas:
los milagros de donecidn tienen su acento en los motivos
finales, los de le gitimacidén en los finales o en los de

la exposicién. Agquellos milagros en los que el acompafiante
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desempefia el papel de "Gegenspieler" del taumaturgo son
combinacidén de terapia y exorcismo y acentdan los motivos
de la exposicidn (159).

Por dltimo, estudia el campo de los temas desde cua-

tro puntos de observacidn: las personas, el objeto, la

perspectiva y el franqueamiento del limite. Veamos cada

uno de éstos.

1. Personas

Segin las personas, hay dos grupos de relatos de

acuerdo con que el Haupakteure o Gegenspieler sea el

demonio, enfermo o taumaturgo, teniendo por Nebenspieler
a los discipulos, gente o adversarios., Dos grupos de re-
latos, por tanto:

—-Exorcismos, terapiams, Epifanias

-Milagros de salvamento, donacién y legitimacidn.

El autor observa, no obstante, que hay un grupo de
relatos mixtos de exorcismo y terapia: son aquellos casos
en los que el acompafiante o intermediario pide la curacidn

de un poseido por el demonio (Mt 8,5s8; Me 7,248s) (160).

2. E1 objeto

De acuerdo con el campo del objeto, R, Buylitmann
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dividié los relatos en milagros operados en el campo hu-
mano o en el de la naturaleza. Pero esta divisidén, segin

G. Tpeissen, no funciona desde el momento en que hay motivos
de exorcismo en la naturaleza (tempestad calmada) como pe-
quefios milagros de naturaleza en los exorcismos (endemoniado
geraseno, tema de los cerdos)., Por otro lado, pan-vino-acei
te- no son naturaleza a secas sino bienes elaborados por

el hombre. No hay un milagro sobre los peces, sino un mila-
gro de peces. Ser{a mejor hablar de Kulturwunder. Frente a
esta divisidn cldsica de la Escuela de la Historie de las

formas, G. Theissen propone otra: Sachwundern y Personwun-

dern (milagros sobre cosas y milagros sobre personas); los
milagros de legitimacidn pertenecerian tambien el primer
grupo. Por este camino llegm el autor a formar de nuevo

dos grupos:

- ~Exorcismos, terapias, Bpifanias

-Milagros de salavamento, donacidén y legitimacidn.

La divisidn propuesta por G, Theissen adolece del
mismo pecado que la bulimaniana, aungue es mds exacta y
precisa. ;Con qué motivos podemos hablar de milagros sobre
las cosas, como distintos de los milagros sobre las personas?
Todos los milagros tienen por cbjeto latransformacidn de
las personas; en los Sachwundern, las cosas son medio para

la transformacién de les personas. Por otra parte, como
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mostraremos en este ensayo, estos relatos {(milagros
de naturaleza) ni por su tema ni por su forma se pa-
recen A los restantes relatos de milagro de los evan-
gelios. Solamente uno de ellos (la Tempestad calmada),
por mds que parezca paraddjico, se msimila e integra
dentro de los relatos que denominaremos de "Confron-

tacidén",

3.~ Lg perspectiva

Segin estudiemos el milagro desde la pers-
pectiva del demonio, del hombre o de Djos, obtendremos
también tres grupos de milagros que van por binas:

‘~exorcismos y milagros de salvamento
-terapias y milagros de donacidén

- ep ifanfas y milagros de legitimacidn.

El sutor sitda en estas binas un milagro

Bobre las personas y otro sobre las cosas (161).

4.- Frangueamiento del 1imite

Si tenemos en cuenta el limitgrque se
franquea en cada uno de los reletos podemos hacer

tres grupos, cada uno de dos tipos de milagros:.
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~los exorcismos y los milagros de salvamento pre-
sentan la barrera de las posibilidades de vida, amenazada

por una fuerza contraria: demonios, mar.

-lLas terapias y milagros de donacidén tratan de una

carencia que debilita las posibilidades del hombre.

-BEn las epifanias y milagros de legitimacidén hay que

franquear la barrera de lo divino.

El autor termina presentando un cuadro general del

campo de los temas (162).

Seguidores de G, Theissen han sido, entre otros,
R. Pesch y X, Lton Dufour, quienes, con ligeras correccio-
nes, contindan la l{nea propuesta por este autor. Vedmos-

lo brevisimamente:

- R. Pesch (163)

En su comentario al Evangelio de Marcos, este
autor remite constantemente a la obra de G. Theissen. En
colaboracidn con Reinhard Kratz ha publicado taembien dos

n&meros de 1la coleccidn So Liest Mann synoptisch dedicados

Integramente sl tema de los milagros (164). Con ligeros
retoques sigue la teorim y método de G. Theissen, incluso

en la divisidn de los relatos por temas; distingue las
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curaciones de las resurrecciones de muertos, separdndose
del autor, y no habla de las epifanfas; tambien trata
como distintos los exorcismos o curaciones de las curacio-

nes a distancia.

- X. Lton Dyfour (165)

Sigue tambien muy de cerca a G. Theissen dedi-
cando un capf{tulo de la obra en colaboracién Los Milagros

de Jesis el tema "Bstructura y funcidn del relato de mila-

gro”.

tAfronta también el tema desde un triple punto de
vista:

a) sincrdnico: de los textos a la estructura

b) diacrdnico: de la estructura = los textos

c) funcional: los textos como producto de un am-

biente.

Mediante una definiciéﬁ provisional de milagro, y al
comienzo de su trabajo excluye delcampo de investigacién
los anuncios de milagfos futuros (luna tefilda de sangre,
astros que caen), y ademds los relatos que afectan inme-
diatamente a Jesis (concepcidn virginal, transfiguracién,
resurreccidén y ascensidn) (167), reduciendo a seis los

temas de los relatos.



-100-

Como G, Theissen encuentra treinta y tres motivos en
los relatos, sunque no ve demasiado productivo el elenco de

los motivos, expresdndose asi:

"El inventarioc de estas unidades podrd
parecer fastiaioso. Sin embargo, nos ha
parecido gue presentaba un interés real
para abordar mds atentamente el texto.

El lector que no disponga de tiempo puede
pasar inmediatamente a la sintesis en que

se organizan las distintas unidades” (168).

Para facilitar su presentacidn, éstas se agrupan
de manera paradigmidtica, distinguiendo en el relato la '
presentacidn de los personajes, el montaje escénico, 1la
. accidn y el final del relato; lo que no quiere decir que -
los diversos motivos estén necesariamente vinculados a

un determinado lugar dentro del mismo (169).

La organizacién de los motivos segin el autor es
menos rebuscada que en G, Theissen. Los organiza en

torno a la nocidn del 1lfmite y su franqueamiento (170).

Tras el estudio de ellos hace dos grupos (y no tres
como G, Theissen) segin predomine la fe del enfermo o

la iniciativa del taumaturgo.
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-8i predomina la fe tenemos milagros de curacidn
-8l predomina lainiciativa del taumaturgo: milagros
de salvamento, exorcismos, milagros de donacidn o

legitimacidén.

No vamos a detenernos a enjuiciar el pensamiento de
este autor, coincidente en lineas generales con G, Theissen,
al que sigue corrigiéndolo en algunos puntos. E1 método
empleado es el mismo, 8i bien el alcance de su trabajo
{58 pdginas) deja muchos puntos simplemente esbozados.

La claridad de la exposicidn es tal vez su mérito mayor,
aunque'esto le 1leva, con una cierta frecuencia, a adoptar

un estilo Ileno de imprecisiones (172).

Damos agqui por terminado este repaso a la historia
de las clagificaciones de los relatos de milagro. Nos hemos
fijado vnicamente en los autores mds representativos. Nues-
tro interés no ha sido agotar el tema sino exponerlo en sus
lineas generales y en sus momentos importantes o encruci-
jadas. El1 tema es, por otra parte, tan rico en bibliogra-
f{a que seria imposibie agotarlo. Por eso, hemos elegido
esta via intermedia de estudiarlo en los momentos en que
éste se deriva por nuevos derroteros, encauzando la inves-

tigacidn posterior hacia nuevos caminos.
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METODOLOGIA

Pare comenzar doy por supuesto que todos los relatos
del corpus pertenecen al mismo género que, convencional-
mente, se denomina milagro, aunque no todos ellos sean de
la misma especie o‘ciase. S6lo a1l final podremos definir
el género y las especies con sus manifestaciones morfold-

gicas diversas,

V.Propp nos indica el camino:

"Nos proponemos comparar entre sf{ los temas
de estos cuentos. Para ello aislaremos, en
primer lugar, las partes constitutivas de
los cuentos maravillosos segiin métodos
particulares, luego compararemos los cusn-—.
tos segin sus partes mnstitutivas, El1 re-
sultado de este trabajo serd una morfolo-
gla, es decir, una descripcidén de los cuen-
tos segiin sus partes constitutivas y les
relaciones de estas partes entre ellas y

el conjunto” (173). -

ILa tarea queda bien definida: primero aislar les
partes constitutivas de cada relato para después comparar
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los relatos segiin ellas, Llegamos asi a eastablecer la
morfologfa. Hasta aquil seguimos a V. Propp, quien consi-
deraba estos pasos como previos para un estudio genético
histérico del cuento. En este punto yo he preferido deri-
varme hacia la interpretamcidn de los relatoe, haciendo de
la morfologia una plataforma para la interpretacién. En
ningdn caso queremos entrar en discusiones de tipo his-
térico o en la confrontacidn habitual gque se hace entre el
milagro y le realidad objetiva sucedida, algo extratextual.
Estudiamos, por tanto, la forma de los relatos y su inter-
pretacidn sin que esto presuponga una toma de postura sobre
su historicidad, si bien considero que es imposible hablar
de 1a historicidad de los relatos si, con anterioridad,

no hemos establecido su forma, clasificdndolos, y su in-
terpretacién a nivel de textos escritos dentro de un con-

texto evangélico.
V. Propp basa su método en una observacidén inicial:

"Comparemos entre s{ los casos siguientes:
1.El rey da un dguila a un valiente. El dgui-=
1a se lleva a éste a otro reino.
2. El abuelo de Sutchenko le da un caballo.
Egte 1o lleva a otro reino
3. Un mago da una barca a Ivdn., La barca

se lleva a Ivédn a otro reino
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4., La reina da un anillo a Ivén. Dos
fuertes mozos surgidos del anillo

llevan a Ivdn a otro reino.

En los casos citados, encontramos valores
constantes y valores variables, Lo que
cambia son los nombres (y al mismo tiempo
los atributos) de los personajes; lo que
no cambia son sus acciones, o sus funcio-
nes.

Se puede sacar la conclusién de que
el cuento atribuye a menudo las mismas
acciones a personajes diferentes. Esto es
lo que permite estudiar los cuentos a par-

tir de las funciones de los personajes.

.Déheremos determinar en qué medida
estas funciones presentan efectivamente
los valores constantes, repetidos del cuen-—
to... El estudio demuestra que las funciones
se repiten de manera asombrosa... son poco
numerosas, mientras que los personajes
son extremadamente numerosos. Lo que ex-
plica el doble aspecto del cuento mara-

villoso: por una parte, su extraordinaria
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diversidad, su abigarrado pintoresquis-
mo, y por otra su uniformidad no menos

extraordinaria, su monotonia.

Las funciones de los personajes re-
presentan, pues, las partes fundamentales
del cuento, y son ellas las que debemos

aislar, en primer lugar.

Por funcidén entendemos la accidn de

un _personaje definida desde el punto de

vista de su significacidn en el desarrollo

de la intriga®™ (174).

El presente ensayo estd basado en el método del

andlisieg funcional., Ajdlisis es,por definicidn, "la diso-

lucidn de un conjunto en partés, derivado de analud “"desato™,
y éste de lud "yo suelto” (175). Aplicado al campo de la
lingu{stica tiene por meta "la descomposicidn de un complejo
lingui{stico en sus elementos componentes®™ (176), y en con-
creto en el campo del andlisis funcional consistird en "des-
componer cada relato en las minimas unidades de accidn de

los personajes o actantes, denominadas funciones" (177).

Este andlisis se sitda, por tanto, a nivel de

funciones. Segin R. Barthes (178) en la obra narrativa se
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pueden distinguir ™tres niveles de descripcidn: nivel de
las funciones (en el sentido que esta pala-
bre tiene en V, Propp y C. Bremond), el ni-
vel de las acciones (en el sentido que le
da A. J. Greimas cuandohabla de los persona-
jes como actantes) y el nivel de la narracidn
(que es, aproximadamente, el nivel del dis-
curso de Tz. Todorov). Estos tres niveles
estdn unidoe entre s{ por un modo de inte-
gracidén progresiva: una funcién tiene senti-
do s8dlo al situarse dentro de la accidn ge-
neral de un actante, y esta misma accidn
recibe su Ultimo sentido por ser narrada

y formar parte de un discurso™.

Al situarnos a nivel de funciones y sbarcar el
corpus numerosos relatos de milagro, la lectura serd para-
digmdtica: trataréd de leer simultaneamente todos los rela-
tos, yuxtaponiendo las mismas funciones y estudiando su
morfologfia. Al final estableceremoe la férmula del relato
de milagro, y viendo 145 funciones constantes o las d4di-
versas manifestaciones de cada funcidn presentaré una..

clasificacidn de los relatos en grupos segin

sus respectivae férmulas.
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Pero al llegar a este punto surge una pregunta:
4e8 que hay algo en el relato que no sea funcional? De
modo general se puede decir que todo en el relato tiene
un caracter funcional. Si la funcién,como la define R, Bar-
thes (179), es una unidad de contenido -y por unidad entien-
de dicho éutor "todo segmento de la narracidén que se presen-
ta como el término de una correlacidén"- las funciones esta-
rén representadas ya por unidades superiores a la frase
(grupos de frases de corte diverso, hasta la obra en su
conjunto), ya inferiores (sintagma, la palabra o incluso

dentro de la palabra algunos elementos literarios).

En este ensay%ohablaremos de funciones en este
sentido; el mismo sutor en el articulo citado se ve obli-
gedo a distinguir dos clases de funciones: unas distribu-
tivas, otras integrativas., Lgs primeras corresponden & las

de V. Propp; a las segundas las denomina "indicios" (180).

Al presentar la morfologia de cada funcidn, me he
visto obligado a reconocer la funcionalidad de ambas cla-
ses de funciones, valga la redundancia., Tras descomponer
los relatos en funciones, y al final del estudio de cada
funcién, haré siempre un elenco de las peculiaridades de
la misma con relacidén a la funcidn correspondiente del re-
lato paralelo de los otros evangelistas; son las funciones

distributivas o indicios todo ese material descriptivo
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portador de significacidn, siendo al mismo tiempo, uni-
dades menores que la funcidn. Les funciones-indicios podrian
remitir a una cierta clasificacién de los relatos. Unos
serian predominantemente "funcionales" (como los relatos
populares) y otros, fuertemente "indicimles" (como las no-
velas sicoldgicas). Los relatos que enalizemos, relatos de
milagro, estédn compuestos predominantemente de funciones
distributivas, al estilo de V., Propp, aunque contienen tam-
bien otras de tipo integrativo o indicios. Méds ain, compa-
rando la misma funcién en un relato con sus paralelos de los
otros evangelistas veremos cdémo lo que dam cardcter a cada
autor no son tanto las funciones, cuanto los indicios que
hacen posible que una misma funcidn ("accidn del personaje
desde el punto de vista de la intriga"™) sea distinta en con-
tenido o significacién segin los indicios que contiene. A
‘egsto ge refiere V. Propp cuando nos habla de la "extraor-
dinaria diversidad y uniformidad del cuento™ a la que he-
mos aludido mds arriba (181). Todos los cuentos -lo mismo
podriamos decir de los relatos de milagro: contando la
misma historia, narran historias diferentes. El hacer pue-

de ser idéntico, pero el ser es diferenciado.

Por sistema, en este ensayo, he elegido la sen-
cillez como camino y la ausencia de complicaciones,mds alld

de las que impone el tener que barajar con siglas un corpus
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de 54 relatos de milagro, repartidos entre los tres sindp-
ticos, Por ello,y durante la lectura de este ensayo, ruego
al lector tenga en todo momento presente y en mano la se-
parata de las siglas de relatos y funciones. Para facili-
tar la lectura, adjunto también en tomo aparte -volumen
segundo- el corpus de textos griegos en una doble dispo-
sicidn:
.paradigmdtica: se presenta el texto de una
misma funcién en todos los relatos del
Corpﬁs.
.sintagmdtica: se presenta cada relato y para-

lelos del mismo, estructurado en funciones.

Y todos estos relatos aparecen ya clasificados
y ordenados en grupos. Esta clasificacién, presentada
desde el principio por razones de metodologfa y con la
idea de facilitar la lectura de este ensayo, es el re-
sultado final del mismo. A este Corpus con sus respecti-
vas siglas para cada relato y funcién me referiré cons-

tantemente.

El texto griego empleado ha sido el de 1la
Synopsis Quattuor Evangeliorum de K. Aland (Stuttgart

19696). Siempre que ha sido posible he guardado la
estructuracidn en columnas paralelas que alli presen-
ta.

Para el andlisis funcional de los relatos

procederé de acuerdo con los siguientes pasos:
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Estudio de la morfologia de cada funcién

En este estudio tomo el Evangelio de Marcos como
base, punto de partida y término de referencia, sin que
esto presuponga prejuicios de fuentes o génético-histdricos,
ya que nuestra intencidn es morfdldgica y no genédtica, in-
tratextual y no extratextual; no trato de confrontar los
textos con la historia, sino de comparar unos textos con
otros para determinar su morfologia (apartado A de 1a

Segunda Parte de este ensayo).

En este mpartado A daré los siguientes pasos:

1l.- Descomposicidén de los relatos en funciones

Paso previo @l estudio de cada funcidn que
ha quedado plasmado en la segunde parte del Corpus de tex-

tos, titulada "lectura sintagmdtica de las funciones",

2.- Andlisis de cada funcidén: Morfologia e Inter-

pretacidn.

Para llevar a cabo este andlisis, he presentado
en la primera. parte del Corpus de Textos (lectura paradig-
mdtica) el texto de cada funcidn en todos los relatos de

los evangelios sindpticos. Y procedo del ssiguiente modo:

a) Mgrfologia
~Definicién de lafuncidén
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AN

-Observaciones sobre algunos mspectos
de la misma. Reuno bajo este apartado
una variada serie de observaciones de diverso tipo pero
dtiles para el estudio de 1la morfologfia o interpretacién
de la funcidn: observaciones de gramdtica, léxico, diver-

808 circunsttantes del relato, mctantes, etc...

-Diversas manifestaciones de la funcidn.
Enumero y clasifico con siglas las dis-
tintas manifestaciones de una misma funeidén. En estos casos
la letra (A-~B-C,..etc)-indica 1l& funcidn, y el nimeroc que
aparece junto a ella (B1-B2- B3...etc) las diversas manifes-
taciones de la misma, Por ejemplo: en B2, B indica que se tra-
ta de la funcidn Adversidad y 2 que esta enfermedad consis-
te en la posesidn demoniaca u otra enfermedad causada por
el demonio, siendo este mimerc la concrecidén de la clase

de Adversidad que padece el paciente.

b) Interpretacién

Nuestro estudio no es una pura morfo-
logia. Por ello cada funcidén termina con un esbozo de
interpretacién de la misma. Este paso, de suyo, habria que
darlo al terminar de estudiar la morfologfa de todas las
funciones. As{ lo he hecho en la elaboracién de este ensa-

¥o. Pero a2 la hora de redactar he preferido unir morfongﬁ§m~
@/‘*’.‘1' Q j

D‘BL!OT.&:C/‘A
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a interpretacidn en orden a facilitar la comprensidén del

texto que resultaria diffcil de entender por el lector,

al no poder retener éste fdcilmente de memoria todos los datos
resultantes del minucioso estudio de la morfologim, Por esto
he preferido terminar el estudio con un apunte de interpre-
tacién de cada funcidn, interpretacidn que serd vdlidad en

la medida en que no vaya en contra de la interpretacidn glo-
bal del relato, resultado del estudio e interpretacién de

cada una de las funciones del mismo.

Para terminar el estudio de la morfologia e inter-
pretacién de cada funcidn, hago. siempre un Elenco de datos
peculiares de la funcidén estudiada. El andlisis de la funcidén

e incluso la interpretacién de sus constantes no agota el
caudal de significacidn de los relatos. En este apartado se
indican los datos peculiares o .indicios -en terminologia
de C, Bremond- que pueden orientar & la comprensién de la
funcidn estudiada en una linea complementaria o nueva, al
tiempo que se apunta en notas breves al modo en que estos
indicios inciden en la comprensién total del relato. Este
apartado es sindptico: tiene en cuenta las peculiaridades
del evangelista comparado_con los otros evangelistas, La
acumulacién de todos estos indicios y, sobre todo, agquellos
que son constantes en uno u otro evangelista nos dardn la

clave final para la interpretacidén del relato de milagro
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en cada uno de los evangelios.

3.~ Clasificacidn de los relatos

Estudiadas todas las funciones delos relatos
en el Evangelio de Marcos presento, a modo de sintesis, una
clasificacidn de los relatos en grupos de acuerdo con las
funciones presentes o ausentes de los mismos as{ como de sus

variantes morfoldgicas.

LR I R A R N N

Tras el estudio de las funciones de los relatos de
milagro en Marcos procederé a estudiar log relatos de mi-

lagro en Mateo y Lucas_con relacién a Marcos (apartados B

¥y C) de acuerdo con el siguiente esquema:

l.~- Relatos originales de Mateo, no referidos por
Marcos.

2.— Omisidén de relatos de Marcos que Mateo no re—
fiere. '

3.~ Relatos comunes a Mateo y Marcos:
a. omisién de funciones
b. adicién de funciones
c. manifestaciones diversas de una misma fun-

cidn.
4.- Clasificacidn en grupos de acuerdo con las

funciones y variantes introducidas en la clasificacidn de
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Marcos por Mgteo.

Igéntico esmquema desarrollaré,teniendo como

objeto de estudio a Lucas, en el apartado C).

El estudio de la morfologia de los relatos
de los tres evangelistas terminard con la exposicidn
de unas pistas de interpretacidén en la conclusidén
final de este ensayo, titulade "gconclusién a modo de
obertura”™ pues su objetivo es esbozar un trabajo de
interpretacién del relato de milagro en cada uno de
los evangelistas cuyo desarrollo darfia lugar a otro en-

sayo no menos voluminoso que el presente.

"o sessvensspse0soe
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NOTA ACLARATORIA:

Los tftulos de las obras o arti-
culos se citan de ordinario abre-
viados, tras su primera aparicidén
en notas, indicando siempre el
nombre y apellido del autor y la
primera o primeras palabras del
t{tulo.

Para cualquier duda, puede
congultarse la Bibliografia gene-
ral ordenada alfabéticamente por
autores,

Las abreviaturas de Revistas
son las del Elenchus Bibliographicus
Biblicus del P. Nober del PIB de
Roma.
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V. Propp, Morfologi{a del cuento, Madrid 1977.
Esta obra es traduccidn de la edicidn france-
sa Morphologie du conte, Paris 1970, que, & :=
su vez, es traduccidn de la segunda edicidén ru-
sa Morfologija skazky, Leningrado 1968, revi-
sada y ampliada por el autor respecto 2 la
primera publicada en 1928,

T. Todorov, Thtorie de la littérature, Paris
1965, p. 9

V. Propp, Morfologfa, p.13

J.B, Fages (Comprendre le structuralisme, Tou~
louse 1968, p.120) da dos acepciones de este

término en su pequefio 1éxico estructuralista:

—~en sentido histdrico: corriente de inves-
tigacidn lingufstica (Rusa)

—en sentido peyorativo: estudio de las
formas con exclusién del contenido.

Un panorama del pensamiento de la Egcuela
Formalista as{ como de su evolucién en los pri-
ros efios tras su creacidn es presentado por

B. Eikhenbaum, Thtorie de la Méthode Formelle
en . Todorov, Thdorie, pp.31-74

V. Propp, Morfologia, p.13"

D. Minguez, Pentecostés, Epsayo de semidtica
narrativa en Hechos 2, Roma 1976, p.22

F. B. Fages, Forme en Comprendre le structura-

lisme, ad locum,

Thtorie de la Méthode FPormelle, en T.Todorov,

Théorie, p. 44
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(14)
(15)
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T. Todorov, Thbtorie, p.43
Ib. p.46
Ib. p.46
Ib., p.74

V. Propp, Morfologfa, p. 17

Uno de los principios de la Escuela Formalis-
ta es que "el método debe ser inmanente al
estudio... Un método inmanente acepta la po-
gibilidad de recibir sugerencias de los he-
chos analizados. En efecto, los formalistas
modifican y perfeccionan su método cada vez
que encuentran fendmenos irreductibles =a

las leyes ya formuladas. Esta libertad ha
permitido, diez afios despues de log manifies-
tos delprincipio, una nueva sintesis, muy
diferente de la primera... Muchas veces de-
claran al principio de sus obras que la cien-
cia es independiente de la teoria”, Cfr. T.
Todorov, Thdorie, 18.

Para la descripcidn de esta nocidn remito a
D. Minguesz, Pentecostés, 154-167, quien lo
hace de modo conciso pero denso, presentan-
do algunas de sus caracteristicas fundamen-
tales, en perspectiva diacrdnica.

C. Bremond, La logica dei possibili narrati-
vi, en R, Barthes y otros, L’analisi del
racconto, Mildn 1969,p.102. Esta obra es
traduccién de un nimero monogréfico de la
revista Communications 8 (1968), publicada
por el Centre d’Etudes des Communications de
Masse de Paris.
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(19)

(20)

(21)

(22)

(23)
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Lg logica dei possibili narrativi, en R.
Barthes y otros, L’analisi, p. 102,

D. Minguez, Pentecostés, p.155

Los otros dos tipos son:

-narrador=personajes (visidn "con"): el
narrador sabe tanto cuanto sus persona-
jes, no puede encontrar explicacién de
los sucesos antes que los mismm perso-
najes la hayan encontrado.

-narrador<personajes {visién"desde fuera”):
el narrador sabe menos que cualquier
personaje. Puede descubrir sélo aquello
que ve, siente, etc... pero no tiene
acceso a la conciencia de ninguno. Cfr.

T, Todorov, Le Categorie del racconto
letterario en R, Barthes.y otros, IL'ana-
1lisi, pp.254-56

Para el andlisis de este verbo, Cfr. J.Mateos,
El Aspecto verbal en el Nuevo Testamento, Madrid
1977, nn.98,116,132 y 140.

Este estado de #dnimo al contemplar el milagro
produce en los presentes una situacidén de éxta-
sis (arrobamiento, asombro, embeleso), - estupor
o desconcierto que recoge el verbo existémi:Mt{
12,233 Mc 2,125 5,42; 6,51; Lc 8,56; en Hech 2,
7 aparecen thaumaz® y existémi en paralelo.

Del mismo cempo semdntico de thauma y teras en-
contramos el vocablo paradoxon (Le 5,26: para-
doxa) con el gignificado de mlgo inesperado,
admirable; tambien endoxon en sentido de in-
signe, glorioso (Le 13,17).
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(24) Con ergon en plural se alude tres veces en
los evangelios a las obras realizadas por
Jesds (milagros aungue no exclusivamente):
Mt 11,2.9 y Lc 24,19,

(25) Cfr. P. Zorell, lLexicon Graecum Novi Testamenti,
Paris 1961. Segin este autor, s8meion tiene
tres significados:

1) 14 quo aliquis vel aliquid cognoscitur
vel dignoscitur, signum, iudicium,
nota.

2) signum: eventus mirandus ac praeter
solitum naturae cursum accidens.

3) horrendus atque insolitus naturae even-
tus, portentum, ostentum.

(26) Cfr. X. L¥on Dufour, Milagro en Diccionario del
. Nuevo Testamento, Madrid 1977, pp.305-306

(27) El lexema dunamis aparece sdlo tres veces en
boca de Jesds (Mt 7,22; 11,21-23=Lc 10,13; Mc
9,39) mientras que se repite con frecuencia en
labios de quienes le rodean (Mt 13,54= Mc 6,2;
‘Mt 14,2= Mc 6,14), o en 1los escritos que narrsn
sus hechos (Mt 11,20; 13,58; Mc 6,5; Le 19,37).

(28) Jesu ureigene:Taten?, Friburgo 1970, p.16: pre-
fiere emplear el término "Macht(taten)"a "Wun-
der(taten)”.

(29) X. L¥on Dufour, Distintes Actitudes ante el mi-

lagro en X, Ldon Dufour, ed., Los milagros de -
Jesds, Madrid 1977, p.39

(30) T, Todorov dedica todo un libro (Introduction & la
littérature phantastigue, Paris 1970) a 1la
delimitacién del género fantdstico puro y su
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distincidén de otros que le son fronterizos:
extrafio puro, fantdstico extrafio-fantdstico
maravilloso, maravilloso puro. Véase especial~
mente el capitulo titulado: L’étrange et le
merveilleux, pp.46-63.

Sobre los problemas de este relato, cfr, Minder-
lein, Die Verfluchung des Feigen-baumes (Mk 11,
12-14) BTS 10 (1963-64) 89-104; especialmente
P.99.

En este sentido la obra de G, Theissen (Urchrist-
liche Wundergeschichten, Gliterlosh 1974) resulta

pretenciosa y ambigua si bien recoge abundante
material para el estudio del tema, Hgblaremos
de ella con detencidn mis adelante.

Alan Rjchardson, The mirecle stories of the
Gospel, Londres 1969,p.28

Morfologia, p.17. E1 subrayado es mio

Ib. p.22

Una selecta bibliografia sobre este punto en
cuanto a obras bdsicas, trabajos de informacidn
general y de investigacidén, publicaciones cri-
ticag y de ampliacidn es presentade por H. Zimmer-
mann, Los métodos histdérico-criticos en el Nuevo
Tegtamento, Madrid 1969, pp.131-32

Die Formgeschichte des Evangeliums, Tubinga 1919

Dije Geschichte der Synoptischen Tradition, Gotin-
ga 1921 .Utilizo la traduccidén inglesa actualiza-
da (The History of the Synoptic Tradition, Oxford
1972).

Los métodos histdrico-criticos, p.139.
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Morfologia, p. 157

R. Bultmann, The History of the Synoptic Tra-
dition, Oxford 1972, p.3

Ib.,p.4, nota 1.

Ib., p.4

Ib., p. 5

Thdorie de la Méthode Formelle, en T, Todorov,
Thdorie, p. 33

Cfr, W.G. Kiimmel, Des Neue Testament, Geschichte
der Erforschung seiner Probleme: Orbis Acade-

micus IIT,3, Friburgo 1958, p.98

S. Weis, Die Aufgaben der neutestamentlichen in
der Gegenwart, Gotinga 1908,p.35, cit. por
H. Zimmermann, Métodos histdérico-criticos, p.33.

P, Wendland, Die urchristlichen literaturformen,
Tubinga 1912; E. Nordern, Agnostos Theos, Unter-
suchungen zur Formengeschichte religiiser Rede,
Darmstadt 19563 K.L. Schmidt, Der Rahmen der
Geschichte Jesu, Darmstadt 1969.

Métodos histérico-criticos, p.139

Cfr. pp. 24ss.

R, Bultmann, History, p.4 . Para mayor claridad
presento un cuadro de equivalencias entre los
términos de las dos escuelas:
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V., Propp 1 M. Dibelius, R. Bultmann
Escuela formalista rusa ' Escuela de la Historia
de las Formas

1
1
'
!
1

Género...ececeecesreee = Forma

FOorma.....uceeececeeee = Egtructura

Forma fundamental..... = Forma originaria

Forma derivaede........ = Forma secundaria

(52) Cfr. G. Flor, L. Alonso Schb8kel, Diccionario ter-
minolégico_de la ciencia biblica, Madrid 1979, p.
67.

(53) V. Propp (Morfologia, p.157) denomina "forma fun-
damental™ a la forma que estd vinculada con el
origen del cuento.

(54) R. Bultmann, History, p.6

(55) Ib., p.6

(56) Aufslitze zur Apostelgeschichte, Gotinga 1957

(57) G. Theissen, Urchristliche Wundergeschichten, *
Ein Beltrag zur formgeschichtlichen Erforschung
der Synoptischen Evangelien, Gilterlosh 1974.

(58) Sin tener noticia de la obra de G. Theissen, co-
mencé hacia el afic 1974 1la presente tesis doctoral,
inspirdndome en los estudios de V., Propp. Al cono-
cer esta publicacién tuve un primer intento de
abandonar el trabajo. Luego, tras su lectura, me
confirmé en continuar restringiendo el campo de
estudio y el Corpus de textos & los relatos de
milagro en los evangelios sindpticos,
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Cfr. X. Lton Dufour, Estudio y Funcidn del rela-
to de milagro, en X. Lbon Dufour, ed., Los Mi-
lagros, pp.277-335

R, Pesch (Das Markus Evangelium, Priburgoe 1976)
alude constantemente a la obra de G, Theissen.
Véase también R. Pesch-R.Kratz, So liest Mann
Synoptisch, Anleitung und Kommentar zum Studium
der Synoptischen Evangelien 11, Wundergeschich~
ten, I-II, Prankfurt 1976.

H.J. Held, Mattew as Interpreter of the Miracle
Stories, en Bornnkamm, Barth and Held, Tradition
and Interpretation in Matthew, Londres 1963, pp.
16488, traduccidén del original alemdn: Ueber-
lieferung und Auslegung in MatthHBusevangelium,
Neukirchen Kreis Moers, 1960,

Morfologia, pp.17-18

La bibliograf{a Sobre el tema es abundantisima.
Presento aquf mi visién personal de los ciclos
o agrupaciones de milagros en este evangelio. Pa-

_ra una visidén panordmice del tema véanse:

. Th Snoy, Les miracles dans 1’Evangile de Marc.
Examen de guelgues études récentes, RThL (1972)
449-466.

. P.J. Achtmeier, Toward the.Isolation of Pre-
Marken Catenag, JBL 89 (1970) 256-291.

. M.E. Glaswell, The Use of Miracles in the Mar-
can Gospel, en C,.F.D. Moule, ed., Miracles
(Cambridge Studies in their Philosophy and
History),Londres 1965.

. K, Kertelge, Die Wynder Jesu im Markusevangelium,
Bine redaktionsgeschichtliche Untersuchung, Mu-
nich 1970,
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.H.C.Kee, Mark as Redactor: & Survey of Some
Recent Markan Studies, JBL 90 (1971) 333-36.

. K.W. Euhn, Altere Sammlungen im Markusevangelium,
Gotinga 1971.

. P. Lamarche,lLos milagros de Jesus segin S. Mar-
cos, en X. Ldon Dufour ed., Los Milagros de Je-
sis, Madrid 1979.

..D., Merli, Lo scopo dei miramcoli nell’Evangelo
di Marco, Bibbia e Oriente 12 (1970) 184-98,

. L, Schenke, Die Wundererzihlungen des Markusevan-
eliums,Sttutgart 1975.

. W. Schmilthals, Wynder und G)aube., Eine Ausle-
gung von Markus 4,35-6,6a, Neukirchen 1970,

. K. Tagawa, Mijracles et évangile: la pensée per-
sonnelle de 1’évangéliste Marc, Paris 1966.

Agradezco, especialmente, las numerosas aporta-
ciones que me ha hecho para la elaboracién de
este apartado el Prof. Juan Mateos del Pontifi-
cio Instituto Oriental de Roma.

Dentro de esta seccién, aunque no en relatos de
milagro, se alude al tiempo en 2,23.24 (tois sabba-
sin); 2,27-28 (to sabbaton). El descanso sabdtico
{(to_sabbaton) aparece sdlo dos veces mds en el
evangelio de Mgrcos:

.6,2: genomenou sabbatou

.16,1: diagenomenou tou sabbatou. _
El rechazo de Jesus por parte de la sinagoga (6,2)
se plasmard en la muerte de Jesus, comienzo del
triunfo definitivo de éste, comienzo que coincide
con el primer dfa de la semana: diagenomenou tou
sabbatou (16,2). (Es ésta nlusidn cronolégica,
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también simbdlica? gAlude todo el evangelio de
Mgrcos a esta sustitucidén del sédbade por el pri-
mer dia de la semana?.

De los tres sumarios (1,32-34; 1,45b; 3,7-
12) s8dlo - en el primero (1,32-34) se alude al
tiempo: se trata del caer del sdbado opsims ge-
nomends hote edu ho helios, comienzo, por tanto,
del primer dfa de la semana. A le mafiana siguien-
te, muy de madrugada, Jesus extiende tambien el
espacio geogrdfico de su actuacidén a las aldeas
cercanas, rompiendo as{ con el circulo cerra-
do de Cafarnain para "recorrer las sinagogas,
toda Galilea (1,35-39).

El lenguaje de la pericopa (1, 32-39) estd
estrechamente relacionado,en lo que a indica-
ciones espacio-temporales se refiere,con Mc 15,
42-16,8, final del evangelio de Marcos. Vedmos-
lo:

-Mc 1,32: opsias genomengs hote edu ho he-
lios: Es el final del sédbado en que Jesus
ha aportado la salvacién a la sinagoga
Yy a la casa, espacios cerrados; su acti-.
vidad, a partir de este momento, va a plu-
ralizarse y el espacio de la mismm se
ampl{a. En Mc 15,42 (84 opsias genoments)
el término del camino de Jesis e el
pueblo judfo ~la muerte- va a dar paso a
un nuevo dfa, en el que el espacio va a
ser,como en Mc 1,39,Galilea: hotl proagei

- humas eis tén Galilaian (Mc 16,7). El pe-
ligro que ha llevado consigo la etapa de
la sinagoga, el encerramiento en el siste-
judfo se va a superar con el comlenzo de
un nuevo dia de la semana, dia de la re-
surreccidn,

Por otra parte, esta expresidn (opsias



-127-

genomen®s) aparece tambien en Mc 4,35 (Tempes-
tad en el mar), 6,47 (Jesuds camina por el

mar) y 14,17 (dltima cena): en todos estos ca-
808 un peligro se avecina para Jesis y/ o los
suyos, peligro que se supera con la decidida
accién del maestro que se levanta (diegertheis
Mc 4,39), marcha hacia ellos (erkhetai pros
autous’'Mc 6,48) o marcha con los doce (kai
erkhontai eis khfrion hou to onoma Geths®mani
Mc 14,32). Esta accidn decidida de Jesus en-
carard el peligro y lo llevard a la superacién
del mismo.

-A la expresidn opsias genomends sigue
la precisién hote edu ho hdlios {(Mc 1,32), ex-
presién que aludird en 13,24 a los signos que
" precederdn a la dltima venida de Jesis ~ho he-
lios skotisthtgetai-~ y en Mc 16,2 a su opuesto
—-anateilantos tou hgliou~ momento en que las
mujeres van al sepulcro a embalsamar el cadaver
de Jesus, un Jesuis que no estd all{ porque ha
resucitado.

-Tras la expresidn opsias genomengs, Mc
1,3% afiade otro sintagma temporal: kai prbdi
ennukha lian anastas, expresién que se corres-
ponde con Mc 16,2, por oposicidn: lian prdi
t® mia t8n sabbaton erkhontei... Las mujeres
buscan a Jesis e el espacio cerrado del se-
pulcro pero no lo encuentran. En Mc 1,35 es
Jesds mismo quien rompe con el espacio cerrado

kal hoil met’autou: agdmen alMchou eis tas
ekhomenas kOmopoleis... kai 2lthen k&russdn...
eis hol®tn tgn Galilsian... A este espacio
geogridfico y a estos actantes alude Mc 16,7:
alla hupagete eipate tois math®tais autou kai
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t8 Petrd hoti proagei humas eis t&n Galilaian.

Asi en el evangelio de Marcos,el primer
sdbado y el dfa iniciedo con el atardecer del
primer sdbado se convierte en anuncio y sdelan-—
to a nivel narrativo del primer d{a de la sema-
na, el gran dfa de laresurreccién. Las indica-
ciones espacio-temporales apuntan a ello y la
actividad iniciada por Jesis en este dfa se
convierte en paradigma de todo el camino de su
vida que tendrd por finalidad romper con el es-
pacio cerrado de los judfos-sinagoga-templo

"para que el evangelio se expanda por todo el

mundo-espacio abierto.

1,32-34: epherod pros auton pantas tous kakds
ekhontas kai tous daimonizomenous,
kai 8n h® polis episunégmen® pros tén
thuran, kal etherapeusen pollous kakbds
ekhontas poikilais nosois, kal daimonia
polla exebalen kal ouk €phien lalein
ta daimonia hoti édeisan auton...

1,45:; érkhonto pros auton‘pantohen (plura—
. 1idad de lugares). - - -

3,7: kai polu pltthos apo t8s Gglilaiams
(ekolouth&sen) kai apo t8s Ioudaias
kal apo lerosolumdn kai apo t&s Idu-
maias kai peran tou lordanou kai peri
Turon kai Sidbna, pléthos polu. Afluen-

Eata narracién es considerada por diversos au-
tores como punto de unién entre las secciones
1,21-39 y 2,1-3,6. Ccfr. V. Tgylor, The Gospel
according to St. Mark, Londres 1968,p.185.

Personalmente pienso que no se trata de
un relato-puente entre dos secciones, sino del
centro mismo de una gran seccidén que va de 1,21
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a 3,6. El tema de toda esta seccidn gira en tor-
no & lo puro y lo impuro: Jesds, el santo de
Djos, sana a un hombre posefdo por un espiritu
impuro (1,21), cura a la suegra de Simén que
tenfa fiebre, resultado de la habitacidén de un
demonio en una persona (1,29-31); expulsa demo-
nios (1,32-34), cura a un leproso (impuroc) (1,39-
45), la humanidad paralizada por el pecado (®im-
bolizada en el paralitico llevado por cuatro) lle-
ga 8 Jesis y obtiene el perddn y la curacidn (2,
1-11), los pecadores (teldnes-hamart8loi=impuros)
forman la nueva comunidad, su casa (oikia)... El
dltimo sumaric termina con la alusién a los pneu-
mata akatharta a quienes Jesds impone silencio
como colofén de toda la seccidn (1,21-3,6) y
puente con la siguiente. Precisamente su en-
seflanza con autoridad, tema tambien central en
este grupo de relatos se manifiesta en que "man-
da a los espfritus impuros y le obedecen" (1,27).

(67) Este sumario mira hacia atrés:
-ekalegen: se relaciona con 2,17 (kealesai
hamartblous) y con 1,20 (ekalesen
autous, referido a Santiago y
Juan),

.

-exousia (cfr. 1,22; 2,10); ekballein ta dai-
monia (cfr, 1,34-39); kerussein (efr. 1,14.
38.39.45)

Tambien mira hacia adelante:
-hoi dbdeka (cfr. 4,10; 6,7).
-proskaleomai (cfr. 6,7)

(68) Cfr. Jusn Mateos, Los "doce” y otros seguidores de
Jesds en el evangelio de Marcos, Madrid 1982

(69) Para esta traducciédn-interpretacidn, cfr. J. Mateos,
El aspecto verbal en el Nuevo Testamento, Madrid
1977, nn.119-121,
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En esta seccidén se anuncia ya el tema de 1a co-
mida y de los panes en torno al que girard el
préximo grupo de relatos:

-3,20: hoste m& dunasthai autous mtde arton

phagein.
-5,43: kai eipen doth&nai aut® phagein.

Cfr. I. de la Potterie, Sectio.. Panum in Evange-
Marci, Roma 1971-72,{pp.104a-b, donde establece
el paralelismo existente entre la curacidén del
sordomudo (7,31-37) y el ciego de Betsaida (8,
22-26); y tambien el paralelismo entre este rela-
to y la confesién de Pedro (8,27-30)

Betsaida,que aparece en esta parte, es zona fron-
teriza y,por tanto, mixta de judios y paganos.

A nivel profundo, todo el evangelio de Marcos se
puede leer en esta clave de "lo puro e impuro”.

Cfr. pp. 34ss.

H. Schlingensiegen (Die Wunder des Neuen Testa-
mentes. Wege und Abwege ihrer Deutung in der
Alten Kirche bis gur Mitte des filnften Iahrhun-
derts, Glitersloh 1933) estudia los milagros en
los Padres hasta la primera mitad del =iglo V.
Cfr. tambien A. Fridrichsen, Le problime du
miracle dans le christianisme primitif, Estras-
burgo 1925. Una nota histdérica sobre la teolo-
gia del milagro en L, Monden, Signs and Wonders,
A Study of the miraculous Element in Religion,
Nueva York, pp.42ss, traduccién de la obra ori-
ginal fracesa le miracle, Signe du Salut, Brujas
1960,

X. Ldon Dufour,(Los Mjlagros, pp.18-19) desa-
rrolla ¢las cuatro actitudes posibles ante el
milagro: dogmdtica, critica, literaria, herme -
néutica.
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Cfr, P, Vooght, La notion philosophigque du
miracle selon St. Augustin, RThAM 10 (1938)

317-43; id. La Théologie du miracle selon
St. Augustin, ibid. 11 (1939) 197-222, El

autor presenta en estos artfculos un logrado
estudio sisteridtico del concepto de milagro en
S. Agustin. En las notas aparece sbundante bi-
bliograf{a sobre el tema.

P. de Vooght (La Théologie du miracle, pp..
197-222) desarrolla cada uno de estos puntos
amplismente. A é1 remito.

La notion philosophique, p.323

Ib., p.338
Lb.o p0342

Sto. Tomds, Sum Theol, I,p.105,2.7. John A Har-
don (The Concept: of miracle from St. Augustine
to Modern Apologetics , ThS 15 (1954) 231-32,

nota 6) citando a Van Hove (La doctrine du mi-
racle chez St. Thomas, Paris 1927) resume el

pensamiento de los autores que han influido en
el concepto de milagro de Sto, Tomas, desde S.
Agustin.

¢fr. X. Lton Dufour, Los milagros, p.20

ib., p.19

1,2.110,a.4,ad 2

Asi se expresa J. A. Hardon, The concept of

miracle,p.234

Sum. Theol, III, q.44,aa.1-4
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Sum. Theol. III,q.44, a.l

Sum Theol. IIX,q.44,a.2

Sum, Theol, III'qc 44,8--3

Sum. Theol. III, q.44,a.4%

El aspecto de signo que tiene el milagro quedsa

relegado a un segundo plano en Sto, Tomds, As{

se expresa en la Ila, Ilze, g.178,a.1,ad 1:
"In miraculis duo possunt attendi: unum qui-
dem 1d quod fit, quod quidem est aliguid ex-
cedens facultatem naturae, et secundum hoc
miracula dicuntur virtutes; aliud est id
propter gquod miracula fiunt, scilicet ad
manifestandum aliquid supernaturale, et se-
cundum hoc communiter dicuntur signa; prop-
ter excellentian autem dicuntur portenta vel
prodigia, quasi procul aliquid ostendentia”.

Cfr. T. Todorov, Introduction a la littérature
fantastique, Paris 1970,donde se hace un es-

. tudio de los géneros "extrafio, fantdstico, fan-

tdstico-maravilloso, maravilloso puro”, géneros
limftrofes del milagro.

The concept of miracle,pp.234ssa.

Carta Apostdlica'ggp Archiepiscopalem Borroniensem
Ecclesiam, 20-7-1743; Carta Apostolica Concepta
de nostris, 15-6-1748. Texto completo de smbas

en la introduccidén a Opera Omnia, Venecia 1767, I,
12.19-20, cit. por J. A. Hardon, The Concept of
miracle, p.234,nota 17

De servorum Dei beatificatione et beatorum cano-
nizatione, IV: De miraculis, 1,nn.14-17 (Ogpera
Omnia, IV, pp.5-6) cit. por J. A, Hardon, The
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Concept of miracle, p.235

"Aunque se puede admitir que, & veces, Dios obra

milagros por medlo de los demonios, no por ello
afirmamos que los demonios puedan obrar milagros®,
as{ se expresa en De miraculis, p. 13, cit. por
J. A, Hardon, The Concept- of miracle, p.241

Ib. pp.242-43

Cfr. Luis Monden, Signs and Wondera, pp. 48-50.
Tambien X, Ldon Dufour (Los Milagros, pp.20ss)

quien, bajo el titulo "Actitud Critica" expone

a grandes pero claros rasgos lag dos corrientes
de pensamiento aludidas.

As{ se expresaba Voltaire,cit. por L.Monden, Signs
and Wonders, p.49

Cfr. X, L¥on Dufour, Los Milagros, p.22

Véase pp.24ss,

De sobra conocida es la postura de R. Bultmann
respecto a los milagros y su posibilidad. Dis-
tingue este autor entre Wunder y Mirakel: éste
debe ser demitizado radicalmente, mientras que
aquél se refiere al puro perddén de Dios. A su
juicio, el Mirskel es imposible, -y en esto
coincide con los racionalistas de siglos ante-
riores- y el Wunder se reduce a una abstrac-
cién. Acepta que Jesis ha curado algunos enfer-
mos por medios naturales. Por ello busca los ori-
genes de los relatos de milagro evangélicom en
circunstancias distintas a la vida de Jesds, Ia
imagen de Jesds-taumaturgo ha nacido del ambien-
te judfo que stribufa a los rabinos hechos mara-
villosos y del ambiente helenistico que los a-
tribufa a los taumaturgos como Apolonio de Tie-
na. Su tesis es que el cristianismo no se hubie-
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ra extendido de no haber sido presentado Jesis
como taumaturgo. De modo que los milagros han
sldo inventados por quienes narraban tales his-
torias, Véase R. Bultmann, A propog du problime
du miracle, Fol et Comprehénsion 1 (1970) 240-5T7;
también D. M. Stanley- R.E. Brown, Aspects of the
New Testament Thought, The Gospel Miracles, en
The Jexrome Biblical Commentary, Londres 1971, n?
116, p.786

L, Alonso Schbkel (Treinta Salmos, poesia y ora-
cién, Madrid 1981, p. 15) donde hablando de la
catalogacién de los salmos en géneros dice: "En
este terreno se ha exagerado por afdn de catalo-
gar a toda costa, forzando ejemplares auténomos,
y cayendo muchas veces en un reduccionismo que
sacrifica lo individual a lo genérico...”

Formgeschichte,n21,nota 1

Los restantes paradigmas enumerados por M. Dibe-
lius son:
a) de tipo puro: _
* ' <La pregunta sobre el ayunoc (Mc 2,18ss)
-Los discipulos arrancesn espigas en sdba-
do (Mc 2,23s8). .
~Los parientes de Jesids (Mc 3,20ss, 3les)
~Jests bendice a los niflos (Me¢ 10,13s8)
~El impuesto del César (Mc 12,13ss).

b) de tipo menos puro:

-La vocacién de Levi (Mc¢c 2,13as)
~-Jesds, Sefior del sdbmdo (Lc 6,1ss8)
-Jes\is rechazado en Nazaret (M¢ 6,1sa)
-E1 hombre rico (Mc 10,17ss)
-Los Zgbedeos (Mc 10, 3588)
-La pregunta de los saduceos sobre la re-
surreccidn (M¢ 12,18ss)
-Lg uncidén en Betania (Mc 14, 3ss)
Cir., Formgeschichte, p.15ss
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(107) Mc Ginley, Form Criticism of the Synoptic healing
narratives, A Study in the Theories of Martin Di-
belius and Rudolf Bultmann, Woodstock, Mgryland 1944,
pp.28-37. Un resumen de la opinidn de este autor
en G, Theissen, Urchristliche Wundergeschichten, p.91.

(108) M. Dibelius, Formgeschichte, pp.36-56

(109) Con G, Theissen (Urchristliche Wyndergeschichten,
p.91) me pregunto "si las Novellen no predican
y los paradigmas no narran..."

(110) Cfr. E, FPascher, Die Formgeschichtliche Methode,
Berlin 1924, pp.57-78. Tambien T. Alec Burkill,
The notion of miracle with Special Reference to
St. Mark Gospel, ZNW 50 (1959) 33-48

(111) Mec Ginley (Form Criticism, p.58) tras estudiar
las diferencias entre paradigmas y Novellen con-
cluyen: "la fuerte distincidn que Dibelius ha
establecido entre estas categorias es una exage-

racidén®,

(112) The History of the Synoptic Tradition, Oxford 1972

(113) Ib., pp.-11-69

(114) Este relato es mds blen una leyenda segin R. Bult-
mann (History,p.34)

(115) Ib., p.61 |

(116) . Ib., p.209-45

(117) Son tres exorcismos

(118) Este relato entra dentro de este grupo perb es,

secundariamente, un apotegma (History, p.213)

(119) Se trata de tres curaciones



(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

(125).

(126)
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!

Dos resurrecciones, aunque Mc.5,21-43 contiene
tambien una curacién.

Para R. Bultmann (History, p.217) Le 5,1-11 es
propiamente una leyenda.

Este relato no pertenece propiamente a esta
clase de milegros. En nota a pie de pdgina
(History, p.218,nota 2) precisa el autor que
"perteneceria a la categoria de milagros de
autoayuda, motivo muy frecuente en la vida de
los santos|

Las caracteristicas formales y motivos
de las historias de milagroes son presentadas
con detalle por el autor en las pp. 220ss de
su obra., A ella nos remitimos por razones
de brevedad.

Véasen las pp. 59ss,.

La. extensidn o caudal verbal.de los relatos
es un criterio para el autor que los di-
vide as{:
-relatos breves o esterectipados de cura-
ciones,

~relatos en torno & una palabra de Jestds
-relatos de milagros méds desarrollados.

Pero este criterio cuantitativo difiere
mucho del concepto de forma que es cualitativo.
Relatos de distinta extensidn pueden tener la
miema forma o viceversa.

Urchristliche Wundergeschichten, pp.91-92.
En esta linea se expresa tambien S, Légasse
(El Historiador en busca del hecho, en X, Ldan
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Dufour, Los Milagros, p.131):%... inclusc hay
que preguntarse si es adecuada la referida
distincidn entre relatos ocasionales y"rela-
con entidad propia". Porque, de hecho,

existe un género hibrido en el que resulta
dificil =eparar el milagro deldiscurso. Es

lo que sucede con la historia del paralftico
de Cafarnain, donde no hay razones decisivag
para estimar adventicio el motivo del perddn
de los pecados, Tampoco es seguro que el epi-
sodio de la sirofenicia fuera contado alguna
vez 8in el didlogo en que Be expresan las re-
ticencias del judeocristianismo frente a los
paganos: el conjunto no ofrece indicios su-
ficientes de manipulacidn".

Para una evaluacidn del trabajo de la
Escuela de la Historia de las Formas en lo
que respecta a los milagros de Jesis, véase
D.M, Stanley- R.E, Brown, The Gospel mira-
cles, Agpects of the New Testament Thought,
en Jerome Biblical Commentary, Londres 1970,
nn,121-25,

(127) H. Zimmermann, Métodos histérico-criticos,
p.166

{(128) Form Criticism, p.71

(129) Como muestra citamos algunos de los autores
que siguen esta clasificacidn:

- Entre los diccionarios y léxicos biblicos

.B, Thum y otros, Wunder, en Lexicon fiir Théo-

logie und Kirche 10 (1965) 1251-65.

.H, Hasg-Vgn den Born, Milagro, en Diccionario
de l1g Byblia, Barcelona 1963, 1251-54.
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.3.V, McCastlend, Miracle, en The Interpreter's
Dictionary of the Biblie, Nyeva York 1962.

.X. Lton Dufour, Milagro, en Vocabulario de
Teologia Biblica, Barcelona 1967 (posicidn
superada por el autor en la obra Los Mila-
gros, pp.277-353).

.J. B. Bauer, Milagro, en Diccionario de Teo-
logia Bi{blica, Barcelona 1967, pp.649-54.

-Entre las cristologfas y teologfas del Nuevo
Testamento citamos a:

«G, Bornnkamm, Jesus von Nazareth, Frigurgo
1972.
.Ch. Dugquoc, Jbisus, homme libre, Paris 1974.

.H. Braun, Der Mamn aus Nazareth und seine
Zeit, Sttutgart 1969.

.C,H, Dodd, The Founder of Christianity,
Nueva York 1970,

«0.Cullmann, Cristologia del Nuovo Tesiamen-
to, Bolonia 1970.

.J. Jeremias, Teongia_del‘Nuévo.TeBtamento,I,_
Salamanca 1974.

.J. Bonsirven, Teclogi{a del Nuevo Testamento,
Barcelona 1961,

.E. Schillebeekx, Jesds, la historia de un vi-
viente, Madrid 1981...

-Entre -las monografims sobre el tema citamos a:
.H., van der Loos, The miracles of Jesus, Leiden
1965,

K. Kertelge, Die Wunder Jesu im Markusevange-
lium. Eine Redaktionsgeschichtliche Untersu-
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.F. Mussner, Dje Wunder Jesu. Eine Hin-
fuhrung, Munich 1967.

. A. Richardson, The Miracle Stories of the
Gospel, Londres 1969,

.L.Monden, .Le miracle, signe du salut, Brujas
1960...

Innumerables comentarios, aparecidos antes

de 1970, al referirse a los diversos tipos de

relato de milagro se atienen a esta terminolo-
gia que supone la aceptacidén de la clasgifica-

cién a 1la que nos referimos.

En contra X. Lton Dufour (Los Milagros, p.295):

~ "La presencia de términos caracteristicos del

género exorcismo no basta para incluir un re-
lato en esta categoria. As{i cuando Lucas di-
ce que Jes\s "amenaza" la fiebre como se

hace con un demonio (Lc 4,39), esta interpre-
tacidén no modifica el relato de milagro pues
el demonio no es en é1 antagonista del tauma-
turgo®.

Nos preguntamos si se puede afirmar esto
ag]l de taxativamente. Del hecho de que no sea
antagonista explicito distinto del enfermo,no
se deduce que no sea antagonista en modo algu-
no. El1 tratamiente para con la fiebre {(enfer-
medad producida por la habitacién de un demo-
nio en una persona, segiin la concepcién de
la época) es similar a agquel con gque se trate
a un demonio. El verbo epitima8 +tiene por
complemento determinado en el evangelio de
Lucas siempre s personas o demonios con eXcep-
cién de este caso y 8,24 en que es "8 anemb"™
(viento, pneuma-espiritu son términos correla-
tivos?). Para decir que se trata de un exor-
cismo tenemos ademds el argumento de la triple
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férmula exoscista en la pericopa (Le 4,31-44)
que da unidad a todo el relato: se trata de
la victoria de Jesds sobre el demonio, en su

~primer dfa de actividad taumatdrgica, referi-

da en el evangelio.

Véase X. Ldon Dufour, Etudes d’Evangile,
Paris 1965, pp.123-48 donde el autor opinaba
como nosotros. TAmbién Equipo "Cghiers Evangile",
Los milagros del Eyangelio, Cuadernos Biblicos

n? 8. Egtella (Navarra) 1977, pp.47-50

Véase nota anterior. Jesds se dirige al mar
como si de un demonio se tratase.

Matthew as interpreter of the miracle stories,
en Bornkamm, Barth end Held, Tradition and
Interpretation in Matthew, Londres 1963, pp.
165-299, traduccién de la obra original ale-
mana Uberlieferung und Auslegurg im Matth#us-
evangelium, Neukirchen Kreis Mgers, 1960;

cito 1la versidn inglesa por no disponer de

la alemana.

Ib., p.241
Ib., p.242-43

Ib., p. 245

G. Theissen, Urchristliche Wundergeschichten,
Gotinga 1974.

El subtitulo original de la obra reza as{: Ein
Beitrag zur Formgeschichtlichen Erforschung

der synoptischen Evangelien.

Urchristliche Wundergeschichten, pp.13-27.

_I_b_- ) p.18



(140)
(141)

(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

(147)
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Urchristliche Wundergeschichten, p.18

ib., p.54

A. J, Greimas (Sémantique Structursle, Paris
1966, p.1728s) estudia esta categoria de "ac-
tante", categoria que G, Theissen no sigue.

Urchristliche Wyndergeschichten, p.55

Ib°1 P.54

Véase propuesta de clasificacidn a partir de
las funciones, al final del Apartado A) de

la Segunda Pgrte de este ensayo.

Cfr. R, Bultimann,(History, pp.220-31) donde
hace un elenco de 22 motivos.

Cfr. A. N, Veselovski, Poetika sjuzhetov (Poé-
tica de los argumentos) Sobranie Sochinenij,
ser. 1 {Poetika II, vyp.l) S. Petesburgo 1913,
pp.1-133, citado por V. Propp, Morfologia,p.
25: "A. N, Veselovski ha dicho pocas cosas
sobre la descripcidn de los cuentos. Pero lo
que ha dicho es de enorme alcance. Veselovski
opina que por detrds del argumento hay un
comple jo de motivos. Un motivo puede relacio-
narse con varios argumentos diferentes. ("Una
serie de motivos es un tema. E1l motivo se
desarrolla como tema”., "Los temas son varia-
bles: algunos motivos los invaden, o ciertos
temas se combinan conjuntamente®. "Entiendo
por tema aquél en que se entretejen diferen-
tes situasciones -los motivos™), Para Veselovs-
ki el motivo es primario y el tema secundario.
El tema es un acto de creacidén, de conjuncidn.
Por consiguiente, debemos emprender nuestro
estudio necesariamente, en primer lugar, se-
gin los motivos, y no segidn los temas,
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Cfr. J. Bédier, Les Fablimux, Paris 1893, cit.
V. Propp, Morfologia, p.26. Este autor "fue

el primerc en reconocer que existe en el cuen-
to una cierta relacidn entre sus valores cons-
tantes y sus valores variables., Bédier inten-
t4 expresar eso de forme esquemdtica, Llamd
"elementos” a los valores constantes, esen-
clales, los designéd con la letra griega omega.
Los demés valores que son variables, los desig-
né mediante letras latinas..." Con estas Bi-
glas era méds fdcil el estudio de la catalo-
gacidn, V. Propp reasume las ideas de Vese-
lovski y Bédier, desembocando en la base de

su método o andlisis funcional: "las funcio-
nes son las partes constitutivas fundamenta-

les del cuento", Cfr. mds arriba, pp. 102ss.

G. Theissen, Urchristliche Wundergeschichten,
Pr.82-83: cuamdro general de motivos

Urchristliche Wundergeschichten, pp.83-89

X. Lton Dufour, Los Mjlagros, p.288

Urcliristliche Wundergeschichten, p.89°

Asf G, Schille, cit. por Theissen (pp.90-93)
quien divide los relatos de milagro en dos
grupos:
~exorcimos puros e historia de milagros
-leyendas misioneras, fundantes de una
comunidad, o leyendas de una regidn.
Segin G, Theissen, en esta clase de
divisién encontramos dos Sitz im Leben di-
ferentes para definir un género, lo que no
es ni aceptable ni recomendable. También
M. Dibelius que habla de paradigmas y noti-
cias utiliza este criterio para su divisidn,
Egtos dos géneros o formas, nacidos en un
ambiente misionero,no siempre aparecen bien
delimitedos en los relatos concretos, com-
binéndose con frecuencia.
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(154) Asi M. Dibelius y R, Bultmann. Véase lo di-
cho en pn 66ss.

{155) Se trata de clasificar los milagros por moti-
vos o combinaciones de motivos, o por su obje-
to como R. Bultmann, dividiéndolos en dos
grupos: milagros de naturaleza y milagros de
personas. H., van der Loos (The miracles of
Jesus, Leiden 1965) sigue a R, Bultmann en
esta monografia.

Otras clasificaciones dentro de este
marco se han hecho de acuerdo con el sujeto
del milsgro en milagros de ayuda o de poder,
como O, Perels (Die Wunderllberlieferung der
Synoptiker in-ihrem Verh#ltnis zur Womiiber-
‘lieferung, Sttutgart 1934), o milagros obra-
dos directamente por Dios (12 resurreccién)
o mediante hombre como T,A, Burkills (The
Notion of the Miracle with Special Referen-
ce to St. Mark’s Gospel, Nueva York 1963)
quien ademds se fija en la dindmica del acon-
tecimiento entre el sujeto y el objeto y
distingue entre los milagros realizados me-
diante hombre dos clases:
.milagros exorcismos y no exorcismos
.milagros en el dmbito de la naturale-
za 0 en el dmbito humano; estas dos
clases se combinmas{:
.milagros de curacidén:-exorcismos: ej. ende-
moniado de Gerasa.
-no exorcismos: ej. He-
morroisa.
.milagros de naturaleza: -—-exorcismo: ej., tem-
pestad calmada
-no exorcismo: ej.
primer multiplicacidn
de panes
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G. Dglling distingue entre curaciones, prodi-
gios, epifanfe de Djos, milagros dé demostra-

- ¢ién, milagros de salvacién y milagros de
castigo. Subyace a esta clasificacidn la adi-
némica del acontecimiento: salvacidn, casti-
go, curacidn... La base de su clasificacidén
estd en la relacidn que une al sujeto y al
objeto.del milagro, Cfr. G. Delling, Zur Be-
urteilung des Wunders durch die Antike Stu-
dien zum Neuen Testament und zum Hellenistis-
chen Judentum, Gotinga 1970, pp.53-71.

(156) Urchristliche Wundergeschichten, p.93

(157)  Ib., p.318

(158) Ib., p.120

(159) Ib., p.121

(160) Ib., pp.121-22

-(161). - Ib., p.123

(162) Ib., p.124. No nos vamos a detener ahora en
la critica de esta clasificacidn., Volveremos
al tema al final del presente ensayo en una
mirada hacia atrds. En todo mmso preferimos que,
tras presentar nuestra propuesta de clasifica-

cidén, sea el mismo lector quien decida.

{163) R. Pesch, Dgs Markus Evangelium, I-II, Priburgo
1976-71.

{164) R, Peach, R. Kratz, So liest Mann synoptisch,
Anleitung und Kommentar zum Studium der Synop-
tischen Evangelien, II-I1I, Frankfurt 1976.
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(171)

(172)

(173)
(174)
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X. L¥on Dufour, Los Mjlagros, pp.276-335

Ib., p.279

La transfiguracidén es considerada por G. Theis-
sen entre las epifanfas, uno de los temas de
milagro tras los exorcismos y terapiss, (p.82).
Cfr. X, Ldon Dufour, Los Milagros, p.282

Ib., p.282

Ib., pp.289-91

Ib., p.371, donde 8e expone el cuadro com-

- pleto de los milagros, indicando con una si-

gla el grupo al gue cada uno pertenece.

Un endlisis detallado de todas y cada una

de las citas evangélicas que apoyan cada

uno de los motivos, nos lleva a lamentar
bastantes inexactitudes, imprecisiones y
generalidades. Lo que mds llama la atencidn

es el hecho de reunir, a veces, en un sélo

e idéntico motivo elementos que, en superficie,
son idénticos, pero cuya funcidén en el relato
es diferente: p.ej. el motivo n? 12: "invoca-
cién" que lo especifica as{: "bien para acer-
carse a Jesiis (Mt 15,22) bien para rechazar-
le en el caso de los demonios (Mc 1,23ss)".
.Se trata de variantes del mismo motivo o

mds bien de motivos diferentes? Creo que
estamos ante lo segundo.

V. Propp, Morfologfa, p.3l
Ib., pp.31-33. El subrayado es mio
J, Corominas, Andlisis, en Breve diccionario

etimoldgico de le lengua castellana, Madrid
1976.
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(176) P. Lézaro Carreter, Andlisis, Dicclonario de
términos filoldgicos, Madrid 1977.

(117 R, Barthes y otros, L’analisi del racconto,Mildn
1969

(178)  Ib., p.14
(179)  Ib., p.16
(180) Ib., pp.17-22

(181) V. Propp, Morfologia, p.33
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DE 10S RELATOS DE MILAGRO

EN_LOS_EVANGELIOS SINOPTICOS.

A) Anélisis funcional de los_relatos
en el Evangelio de MARCOS,

'B) Andlisis funcional de los relatos
en el Evangelios de MATEO,

con relacién a Marcos.

CG) Andlisis funcional de los relatos
en el Evangelio de LUCAS,

con relacidn a Marcos.
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A) ANALISIS FUNCIONAL DE L0OS RELATOS DE MILAGRO

EN EL EVANGELIO DE MARCOS.

LA SITUACION INICIAL.

"Los cuentos maravillosos, segin V. Propp, co-
mienzan habitualmente por la exposicién de una situa-
cién inicial. Ej ella se enumeran los miembros de la
femilia y se presenta al héroe por su nombre o estado".
V. Propp no considera esta situacidn inicial como fun-

cién, pero reconoce su caracter de elemento morfoldégico

importante (1).

"Ahora bien, la importancia reconocida de este
elemento, segin afirma D. Minguez (2), su cardcter de
obertura de un ciclo de‘aécidﬁ,.ei ﬁmﬁienté;sitﬁaéidnéil
que crea, tienen un peso decisivo en el proceso ulterior
de 12 secuencia, precisamente porque la situacidn ini-
cial marca la tonalidad de todo el desarrolle, Por eso,
prefiero ver en esta situacidn inicial, segdn le 1inea
de Bremond, una funcién gque abre la virtgalidad y el

vlanteamiento de un proceso determinado™.

La situacidn inicial de los relatos de mila-

gro estd, por lo general, brevemente esbozada, esquemi-
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ticamente descrita, con excepcién del relato 4a. Se tra-
ta,en realidad, de micro-relatos, pequefias unidades narra-’
tivas integradas en el texto evangélico. Ninguna de estas
situaciones iniciales es un comienzo absoluto.de la obra

denominada Evangelio (3).

DEFINICION

Comienzo del relato en el que se indica el
espacio y/o tiempo de la accién y se pre-
sentan algunos personajes (Jesds y/o acom-
pafiantes eventuales).

SITUACION INICIAL

Sigla con que designamos la funcidn: A

Algunos aspectos de la situacidén inicial.

1.- El espacio de la accidn

Los relatos de miiagro se abren con uno o
varios verbos de movimiento que indican la procedencia
o el destino de Jesds y sus acompafiantes eventuales. PFre-
cuentemente erkhomai y compuestos (glg-,gzr, apo-); otros

verbos como akolouthed, eisporeuomasi, diaperazd, embaind,

anakhore® indican también el desplazamiento. Marcos utiliza
con frecuencia el presente histdrico (le,2c,3d), siendo lo

més comin el empleo del aoristo.
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Al hablar del espacio en el gue & mueven los
personajes podemos hacer dos grupos de relatos segiin se
indique 1la procedencia (-y: el destino de ellos) o sélo el

destino:

-la procedencia (a veces tambien el destino)

la: ek t8s sunagbgbs... eis ttn oikian Simbnos
lc: exelthdbn ek t6n horidn Turou &lthen dia Si-

d0nos eis ttn thalassan t83 Galilaias ans

meson t6n horidn Dekapoleds. Aquf se indica

ademds el itinerario entre el punto de parti-

da y el punto de llegada del viaje (4).

-86lo_el destino o punto de llegada:

1d: eis B&thsaidan
4c: pros Bethsaidan

4a: eis Kapharnaoum (en oikd)

2b.c: eis (t8%n) sunagbgtn’

2d: eis to peran t®s thalassds eis t&n khdran
t8n Gerastndn (orilla este)

2e: eis to peran (orilla este)

4c: eis to peran pros Bethsaidan

3b: eis ta horia Turou (eis oikian)

4a: eis ertmon topon (5)
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Algunos casos particulares:

-1lb: no se especifica un lugar concreto:
8lthen ktrussfn eis tas sunagdegas autdn eis
hol#n ttn Galilaian kai ta daimonia ekballén
(6).

-4b: no se indica el espacio en l1la situacidn ini-

cigl. Se deduce por v.4 que la accidén se
desarrolla eE’erEmias. Es el segundo repar-
to de panes, narracién de un relatoc ya co-
nocido a nivel de texto evangélico en ver-
sidn diferente (4a).

=1f: Por hallarse inserto este relato en el de
la reanimacidén de la Hija de Jalro, no tiene
situacidén inicial, a no ser que tomemos la
funcidn D del relato de Jairo como situacidn
inicial de éste, lo que me parece vilido,.
El texto de la situacién inicial de este re-
lato coincide con el de la funcidn D del
relato 3a: kai aptlthen met’autou. Kai Bko-
louthei aut8 okhlos polus kai sunethlibon

auton.

~3c: Jestis y sus acompafiantes salen al encuentro
de los dscipulos sin que se indique en qué
lugar concreto se encuentran éstos: kai el-

thontes pros tous mathgtas...
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2.- El tiempo de la accidn

Se expresa o bien con los adverbios euthus.

o palin o con sintagmas autdnomos de tiempo.

—Con euthus se expresa la sucesién:

En sentido local-temporal, cuando al ele-
mento "tiempo" se afiade el desplazamiento; denota inmedia-
tez narrativa, implicando que no se intercala ninguna
otra accidn o actividad, al menos digna de mencidn entre

los dos sucesos conectados: 2c,3c,4c (7).

Este adverbio es caracter{stico de Marcos y apa-
rece tambien en sentido meramente temporal con frecuencia
en la funcién Constatacién indicando inm ediatez crono-

‘1égica, eusencia de intervalo, instantaneidad (8).

-Con pelin se indica la repeticidn de 1la

accidn:

Jesds va a un sitio por segunda vez, 1la

gente se reune de nuevo: 2a.b, 3a, 4b.

-Con sintagmas autdnomos de tiempo se nos

dan las restantes indicaciones temporales:
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2a: di h8meron: post dies, intervalo de

tiempo entre dos acciones correlativas (1,21-28/2,1-12),
Esta expresién actualiza, concretando el matiz iterativo
de palin, e indica el comienzo de un nuevo ciclo narrati-
vo (2,1-3,6).
2c: tois sabbasin: el sdbado (plural distribu-

tivo -cada sdbado-, o colectivo -los sdbados-) (9).

2e: en ekein® h8mera opsias genomenfs: aguel

dfa al atardecer; con el atardecer comienza un nuevo dfa (10)-

4c: opsias genomeneés.

4b: en ekeinais tais hémerais: en aquellos dias,

uno de aquellos dfas., Se trata del segundo reparto de panes.

4a: kai -84® hOras pollgs genoments: avanzada

ya la tarde.

3. Las personas y su actividad

En la situacidn inicial aparecen algunas per-
sonas que intervienen en la accidén. Denominador comin de
todas las situaciones iniciales es 1a presencia de Jests.
En la situacién inicial aparecen tambien los discipulos,
la gente ¢ los escribas, segdn los casos,

a. JESUS

-Designacidn

Se mlude 8 é1 con el pronombre de 32 per-
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sona autos o estd implicito en la persona del verbo

(32 del singular o del plural, si vae acompafiado de otros)
(11). Se le designa con su nombre sdlo dos veces: Itsous
(3a,4a). Ep los demds casos se supone que se trata de é1

por el contexto.

~Actividad

Algunos relatos describen la actividad de Je—
sdis en el momento o inmediantesmente antes de realizar el
milagro. De entre todas las actividades resalta la de
ensefiar: -

2a: elalei mutois ton logon

2c: edidasken. 8n gar didaskdn autous hds exou-

sian ekh8n kail oukh h8s hoi grammateis. -

4a: kal grxato didaskein autous polla.

La enseflanza de Jesis no se concreta siendo ob-

jeto de 1la misma ton logon, polla ... (12). Sy modo de en-

sefiar h8s exousian ekh8n se opone al de los letrados (kai

oukh hts hoi grammateis). De qué ensefianza se trate, se

ha de deducir de las acciones que Jepds realiza:

2a: palabra-perdén/palabre poderosa: Jesids cura
y perdona (v.7).
2c: ensefilanza nueva con poder gue se explicita:

kai tois pneumasi skathartois epitassei kal
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hupakouousin autd (v.27).

4a: kai 8rxato didaskein autous polla.(13)

b. 10OS DISCIPULOS

Usamos este término como englobante de los actan-
tes determinados que acompafian a Jesds y pertenecen a su gru-

po.méds cercano.
-Designacidn
Se alude a elles con el pronombre de 32 per-
sona del plural autoi o se deduce su presencia por el plu-
ral del %erbo. Se les denomina:
le,3c,4c: mathgtai

4a: apostoloi
la: por su nombre propio: Iakbbos- I8annes.

Los discipulos no aparecen con frecuencia en la

situacidn inicial: 1b,2b,3a.b,4b,
~Actividad

Por Yo general acompafian a Jesds con quien for-
man un grupo distinto de la gente y los escribas. En con-
creto: 2e: transportan a Jesus en barca

4a: le cuentan cuanto hicieron y ensefiaron

3c: discuten con los escribas.
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c¢.LA MUCHEDUMBRE

-Designacién
2et okhlos

1f,3a, 3c,4a.b: okhlos polus
le: okhlos hikanos

2a,4a: polloi
En otros casos se indica con autoi o va incluida

en el plural del verbo,

—Actividad '

En general, la gente acompafia a Jesis, lo sigue,
busca y escucha, maravilldndose de su doctrina.

En concreto:

le: acompafian a Jesus

~2a: se reunen para oir la palabra.

2c: se maravillan de su doctirinas

3c: la presencia de Jesus causa admiracidén

y toda la gente cbrre a saludarlo.

4a: no dejan libre a Jesds ni a los suyos ni

para comer; reconocen al grupo y de todos los pueblos van

corriendo por tierra m aquel sitio adelantdndoseles.
4.L0S_LETRADOS

Solo aparecen una vez bajo la acepcién “hoi

grammateis (3c) discutiendo con los discipulos. Indirec-
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tamente se alude a su ensefianza como contrapuesta a la

de Jesis (2c).

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

Recogemos en este apartado los datos del andli-

sig realizado y trataremos de interpretarlos.

a) El espacioc como portador de significacién(14)

La actividad taumatirgica de Jesus se desarro-
1la en el espacio de la vida humana, superando las fron-
teras geogrdficas del pafs judfo. Su actuacién se desen-
vuelve en dos zonas geogrédficas con dos grupos étnico-reli
giosos antagdnicos:

~Zona de judios (dentro de las fronteras del pais)

En esta zona realiza Jesis doce signos. Y los
espacios en que los realiza son:
.Galilea:

.el mar de Galilea y s8u orilla oeste

2e: en el mar, navegando hacia la orilla
este, regidn de losz gerasenos

Ac: en el mar hacia Betsaida (15)

3a.1f: en un lugar indeterminado de la

orilla oeste.
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«-Cafarnain:

2b.c: la sinagoga (en 1b no se especifica el

lugar exacto)

~.un lugar apartado:

4a: un lugar apartado
.Judea .al salir de Jericd (por el camino):
le: al salir de Jericéd

~Zona de paganos (fuera de las fronteras del pais)

En esta zona realiza Jesds cinco aignos, en los siguien-
tes espacios:
lc: Mar de Galilea (orille este)
3b: Regidn de Tiro (en una casa)
1d: Betsaida
4b: un luger aspartado

2d: regidn de los gerasenos.

La actividad de Jesus ;n zona judfa se desarrolla
en Gplilea (de los gentiles), con excepcidén de 1 que tiene
lugar en Judea, al salir de Jericé hacia Jerusalén. Jericd
es el dltimo alto en el camino hacia la ciudad de Jerusalén.
. Ciudad de fuertes connotaciones veterotestamentarias de
tiempos de la conquista de la tierra. Ni Jerusalén, ni Sa-
maria o el Jorddn (4rea delBautista) es zona operacional de

Jesds, donde éste realice signos (16).
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En Gglilea, la actividad taumatirgica se desa-

rrolla en cuatro espacios diferentes:

.la sinagoga, lugar de reunién, ensefianza, oracidn.
.la casa, lugar de la vida familiar, de la comu-
nidad

.el mar, con su simbolismo de muerte

.el lugar apartado, donde la vida no es posible.

Hay no obstante dos lugares gue el evangelista
resalta especialmente: la sinagoga (2b.c.lb) y el mar (2e.4c):
ino son estos los dos centros de donde proviene a Jesus la
oposicién méds fuerte? Los demonios que tienen su cuna en
el mar, se alojan en la sinagoga de los fariseos donde
habita un hombre con un egpiritu impuro. El mar amenaga
por dos veces con sus olas a} grupo de discipulos, guienes
se salvan por la accidn o la presencia de Jesds que vence

su fuerza tempestuosa.

El primer relato de milagro de Marcos no estéd
exento de polémica enti-judfa: en la sinagoga -~lugar de

los puros- habita un hombre con un.espiritu impuro.

Jesds hace posible la vida, incluso donde ésta
no es posible: en un lugar apartado da de comer a la mu-

chedumbre (17).
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El monte es nombrado una sola vez en la situacidén

inicial (4c¢) como lugar de oracidn de Jesis.(18).

b) El tiempo como portador de significacién

Bajo este punto de vista es interesante el es-
tudio de los sintagmas temporales. Aparece claroc cémo el tiem—
po de los relatos no es meramente cronoldgico sino que tie-

ne gran valor simbdlico.

Se habla del ™dfa" en general, de un die concreto

(el sdbado) y del atardecer de este dia (opsias genomens).

Combinando las indicaciones cronoldégices con la

actividad que realiza Jesds podemos decir lo siguiente:

Lg sctividad de Jesds en sdbado (2b.c.) resulta
provocativa para la oposicidn de Jesds (los fariseos) y
si bien el primer relato (2a) conluye con estas palabras:

hdste existasthai pantas kai doxazein ton Theon legontas

hoti houtds oudepote eidamen (1,28), en el segundo (2b)

que cierra el ciclo 2,1-3,6 se dice que "exelthontes hoi

pharisaioi euthus meta t8n Her8dianBn sumboulion edidoun

kat’autou hopds auton apolesbsin (3,6). Bsta ola de irri-

tacidn llega 81 culmen en 6,1-6 donde Jesus es rechazado

en la sinagoga y en df{a de descanso (sabbaton)(19). A par-
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tir de este momento, Jesiis no vuelve a entrar en la sinago-
ga ni se mlude a su actividad en sdbado. La dltima alu-
gién al descanso sabdtico en el evangelioc de Mgrcos serd

en 16,1: diagenomenou tou sabbatou (terminadoc el descan-

80 sabdtico), es el primer dfa de la semana, muy de mafiana,

recien salido el sol: Jesus ha resucitado...

Observo una nota polémica en este recorrido que
acabo de hacer y me pregunto: gapunta todo el evangelio
de Marcos a una critica de la sinagoga como institucidn in-
capaz de salvar y a una abolicidén o sustitucidén del sdbado

por el primer dfa de la semana?.

Frente a las dos curaciones de Jesis en sdbado en
la jornada de Cafarnaiin (lm,2c) hay una intensificacién y
pluralizacidn de su actividad‘al terminar éste, al anoche-
cer, comienzo de un nuevo dfa:"... le fueron llevando to-

dos los enfermos y endemoniados...” (Mc 1,32-34).

La hora del enfrentamiento de Jesds con el de-
monio (2e: tempestad en el mar; sumario 1,32-34: curaciones
Y exorcismos, 4c:la barca agitada por las olas), la hora
del signo de los panes (4a) es el atardecer, comienzo de
un nuevo dfa (juna nueva era?). Al atardecer se cierne

N

la amenaza del demonio sobre individuos y grupos humanos.
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Jemis vence sl demonio en su propia hora: la noche, ¥y en

su propio terreno: el mar.

Pero serd también al atardecer la victoria
relativa de Satdn sobre Jesis: el anuncio de la trai-
cién de Judas (Mc 14,17) y la sepultura de Jesds (Mc 15,42).
Jesilis permanece muerto en sdbado (descanso sabdtico) dando
as{ cumplimiento al propésité inicial engendrado por fa-
riseos y herodisnos de acabar con é1 (Mc 3,6); pero el
df{a primero de la semsna, muy de mafiana, salido el sol
les mujeres reciben el anuncio de la resurreccidén... La
salvacidn llega con la luz (20). Este primer dfa de 1=
resurreccidn estd anticipado por todos esos dias en que Je-
sis vence el peligro al atardecer (tempestad, reparto de
panes, Jes\is camina sobre el mar). Ls cena es un antici-
" po de ese triunfo del mal sobre Jesis que es la muerte,
es la hora de las tinieblas gque anuncis la alborada de

un nuevo dia. .

c) Las personas y su significacidn

De la simple enume;acidn de frecuencia con
que mparecen las distintas personas o personajes del
relato sale a flote una conclusidn: desde el principio
del relato aparece Jesis ya como el actante central del
mismo en torno al que giran los restantes personajes. Es

é1 quien desempefia un papel eminentemente activo; los
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adversarios aparecen sdlo dos veces en la situacidn inicial:
en 3c se mlude a ellos directemente; en 2c¢, indirectamente,
al compararse la sutoridad de Jesus con la suya, Los dis-
cipulos, por lo general, acompafian al maestro formando con

€1 un grupo distinto de la gente y los escribas. El papel

de 1a muchedumbre se reduce a acompsfiar a Jesds, oir su

palabra o extrafiarse/gdmirarse de su comportamiento.

De toda la actividad de Jesis en la situacién ini-
cial, como hemos apuntado ya, destaca especialmente el hin-
capié que se hace en el tema de la "ensefianza", contexto en
el que se realizan algunos milégros:2a.c.4a. Como nota ca-
racter{stica de esta ensefianza el evengelista da dos pin-
celadas: es una ensefianza -kaing (21)

~kat’exousian {(Mc 1,27). .

Elenco de datos peculiares de la Situacidn inicial (22).

la: Marcos alude tambien a Andrés. Jesis va acompafiado de
Santiage y Juan.

1b: La situmcidn inicial de este relato es un sumario que
Mateo y Lucas refiefen en otros contextos (Mt 4,23;
Le 4,44)
kai 8lthen k@russdn els tas sunagbgas autdn eis holén

ttn CGalilaiasn kai ta daimonia ekballdn

lc.d: son dos relatos propios de Marcos
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h8ste méketi khdrein m&de ta pros t8n thuran kai ela-

lei autois ton logon: se subrays el obstdculo que

supone la gente, explicdndose ss{ por qué descuelgan

rl paralftico por el techo.

kai oukh h6s hoi grammateis. La autoridad de Jesus

se opone a la de los escribas. Aquellos dicen pero su
palabra no es performativa como la de Jesuis. Marcos,

con esta adicidn, da un tinte polémico a todo el relato.
(23) Mateo ha percibido bien este matiz polémico cuando,
al narrar la misma secuencia de Marcos (curacidén ende-
moniado-suegra de Simén-curaciones miltiples), ha sus-
tituido el primer relato (curacién del endemoniado) por
1a curacidn del siervo del centuridén (Mt 8,5ss).

paralambanousin auton hds &n en t8 ploid kai alla ploia

' #n met’eutou. E1 hecho de que los discipulos e lleven

a Jesis en la barca, a pesar de que habfa otras bar-
cas configura el resto de la narracidn en Marcos, como

veremos al estudiar la funcién E’.

kai eiselthdn eis oikian oudena ®thelen gnbnai

kai ouk 8dunasth® lathein.

idontes auton exethamb®ihfsan kai prostrekhontes &s-

pazonto auton kai ep8rbtf8sen sutous: ti suzéteite pros

autous. En la oracidén del Huerto (Mc 14,328s) es Jesis
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el sujeto del verbo ekthambed cuyo sujeto es aqui la
gente. Al111 (Mc 14,33) Jesis ve aproximarse su muer
te. 3Intuye esto en cierto modo ahora la gente, has—
ta llenarse de estupor? Obsérvese que en el piarra-
fo anterior se ha hablado de Elfas(=Juan Bautista)

y cémo lo han tratado (Me 9,13), ¥ en el pdrrafo
gsiguiente a este relato se anuncia la muerte y la
resurreccidn de Jesis., La gente teme que le suce-

da a Jesis como a Juan Bgutista y se llenan de es-
tupor, se maravillan de que Jemis se haga presente.
De hecho, en el versiculo siguiente a este relato

(Mc 9,30) se dice: pareporeuonto dia tes Gglilaias

kai ouk eth?len hina tis gnoi. Jesis quiere pa-

sar desapercibido, ¢por prudencia?.

Son originales de Marcos'los vv.30-31 en los que
cuenta la vuelta de la misidn de los doce. Antes
del releto del primer reparto de panes Marcos pre-

cisa de la muchedumbre: hoti ®san h8s probata me

ekhonta poimena

pros B8iisaidan -

e e o s s erucss 0 st 000 osnen
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LA ADVERSIDAD

Tras la situacidn inicial, V., Propp elenca
siete funciones diferentes: alejamiento, prohibicién,
transgresién, interrogatorio, informacidn, engafio ¥y

complicidad (24).

La funcidn octava se denomina ADVERSIDAD.

Para V. Propp esta funcidn es

"extremadamente importante porque es
la que da al cuento su movimiento.

El glejamiento, la ruptura de la
prohibicidn, la informaéidn, el
engafio conseguido preparan esta fun-
cidn, la hacen posible o simplemen—
te la facilitan. Por eso pueden con-
siderarse las siete primeras fun-
ciones como la parte preparatorias del
cuento, mientras que la intriga va

ligada al momento de la adversidad.

Lg adversidad se define as{:
"el agresor daifla a uno de los miem-

bros de la familia o le causa per-
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Juicios". Las formas que reviste
esta funcién son extremadamente

variadas" (25).

Al terminar de presentar las variantes morfo-

1l48gicas de 1la funcidén, V. Propp afiade:

"Pero no todos los cuentos comien-
zan forzosamente por la realizacidn
de una adversidad. Existen otros
principios, a menudo seguidos del
mismo desarrollo que los cuentos

gque empiezan por la funcidén A, Ad-
versidad. Si examinamos este fenéme-~
no veremos que estos cuentos parten
‘de una eituacidén de carencis o de pe-
nuria, lo que da lugar a una bisqueda
andloga a la bisqueda gue sigue a la
Adversidad. Egte momento puede ser
descrito de la manera siguiente: "al-
go le %alta a uno de los miembros de
la familis; uno de los miembros de la
familia tiene ganas de poseer algo"
(26)

" Los relatos de milagro carecen de las siete
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primeras funciones enumeradas por V, Propp. Comienzan
con una funcidn que sigue a la situacidn inicial y
que denomino también con el nombre de Adversidad. Es
esta funcidn la que da al relato de milagro su movi-
miento, poniendo en marcha la intriga. A partir de
ellﬁ, el resto del relato tendrd por finalidad la su-
peracidén de la misma, restableciéndose el orden per-

turbado.
DEFINICION

Los pacientes sufren una enfermedad que les
aqueja o estdn en una situacidén de carencia
o peligro que amenaza sus vidas., A veces la
adversidad se presenta tan irremediable como

la muerte misma.

ADVERSIDAD

Sigla con que la designamos: B

Observaciones sobre diversos aspectos de la funcién

a) Jesds llega al conocimiento de la Adversi-

dad por diversos caminos. Cuatro casos posibles:
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1. El paciente y Jesiis coinciden en un mismo’
Jugar:

la: 8lihon eis t8n oikian... h® de penthera

Simbnos katekeito puressousa

1b: &n ekei anthrdpos extrammen®n ekhén tén
kheira

2c: ®n en t® sunagdgl autdn anthrbpos

2e: kai ta kumata epeballen eis to ploion...

kai autos 8n en t& prumn® epi to pros-
kephalaion katheud®n.

2. El paciente sale al encuentro de Jesis

1b: erkhetal pros auton lepros

1f: kal gun8 ousa en rusei haimatos... elg
" thousa '

2d: euthus hupéntésen autd ek tOn mnemeidn

anthrdpos en pneumati skathartd

4c representa una exepcidén, siendo el caso
inverso al enunciado: Jesds sale al en-
cuentro de los disc{pulos que reman con
dificultad: erkhetai pros autous (27)

3. Un individuo, mediador entre Jesds y el pa-

ciente,sale al encuentro de Jesids para su-
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plicarle por €1, Son los casos en los que el

paciente es nifio (28):

3a: kail erkhetai eis t0n arkhusinagbgbdn

onomati Iairos... kaili parakalei auton

hina elthdn epith®s tae kheiras.

3b: all’euthus akousasa gun® peri zutou... el-

thousa prosepesen... kal grgta auton hina

to daimonio ekbal®.

3c: didaskale, #negka ton huion mou pros se...

eipa tois math2tais sou hina... Peticidn

impl{cita que se concreta mds tarde en el

v.22: all’ei ti dun®, bodthéson hdmin

splagkhnistheis eph'h&mas.

4. Un mediador colectivo (hoi math2tal) presenta
a Jesus la Adversidad. El paciente es la mu-

chedumbre:

4a: proselthontes aut® hoi mathdtai autou ele-

gon: apoluson autous hina,.. Obsérvese,

“no obstante, que en este relato los dis-
cfpulos no piden & Jesus que remedie la
adversidad sino que despida a la gente.
En 4b, segunda edicidn de este relato, es

Jesuds mismo quien presenta la adversidad
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a los discipulos: proskalesamenos tous

mathttas legei autois: splagkhnizomai

epl ton okhlon hoti...

b) El sujeto, paciente de le Adversidad

Tratamos de ver en este apartado cémo se

degsignan los diversos pacientes,

Hacemos dos grupos:

—Cuando la adversidad es una enfermedad fisica

0 _posesidn demoniaca: se les designa con:

.nombre propio:

lc:

Bartimaios

.nombre comin relativo a la enfermedad:

1b: lepros

. le:

kbphos kel mogilalos.

1d4.1e: tuphlos
2a: paralutikos

.nombre comin que indica parentesco y sintag-

ma descriptivo de la adversidad:

la:

tn de penthera Simdnos katekeito puressou-

=19

huios Timaoiu... tuphlos prosaites

to thugatrion mou eskhat®s ekhei

he#s eikhen to thugatrion autds pneuma

skatharton
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3c: ton huion mou pros se ekhonta pneuma

alalon

.gun® o anthr8pos y sintagma descriptivo de la

enfermedad:

1f: kai idou gun® ousa en rusei haimatos

2b: kai 8n ekei anthrdpos ex8rammentn ekhdn
t®n kheira

2c: anthr8pos en pneumatl akathart8

2d: anthrdpos en pneumati akathartd

-Cuando la adversidad es un peligro exterior al hombre,

los sujetos son colectivos.
En este caso se les designa con autoi:
.referido a los discipulos:

2e: kal ginetali lailaps megal® anemou kai

ta kumata epeballen eis to ploion,

hdste gemizesthai to ploion... kai

eipen autois (v. 40) (29).
4c: autous basanizomenous en t8 elaunein,

~

8n gar ho anemos enantios autois (30)

.referido al okhlos (polus):

4a: apoluson sutous

4b: splagkhnizomai epi ton okhlon... kai

ean apolusd autous...
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¢) Circunstancias gue agravan la Adversidad

Al indicarse la Adversidad, los diferentes
relatos ofrecen una serie de detalles acerca de ella:
sintomas, gravedad, consecuencias en el paciente... Evi-~
dentemente que todas estas circunstancias, agravantes
la mayoria, no aparecen siempre al inicio del rela-
to 8ino en el transcurso del mismo. Es conveniente,
sin embargo, catalogarlas aqui{ ya que contribuyen a
describir de modo completo la funcién Adversidad.(31):

- la: el paciente es ciego, mendigo y estd sen-
tado a la vera del camino.
1f: la mujer padecfa flujos de sangre desde
hacfa doce afios; aunque muchos médicos
la hebian hecho sufrir mucho y se habia
-gésfaao.todo lo‘que tenfa, en vez de

me jorar se habfa puesto peor,

2d: los sintomae se describen con profusién de
detalles y en estructura concéntrica; el
endemoniado

.mora en los sepulcros (en tois mntmasin)

.nadie puede sujetarlo (oudeis tdunato

auton désai)
.nada puede con 41, cadenas y grillos
saltan (gia to auton pollakis pedais

kai alusesin dedesthai)
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.nadie puede domefiarlo (oudeis iskhuen

auton damasai )

.mora en los sepulcros (en tois mnfmasin)

la tempestad es calificada de "grande". las
olas se abalanzaban contra la barca hasta
casi llenarla de agua. El, a popa, se

puso a dormir sobre un cabegzal,

la agonfia desemboca en la muerte, durante

el transcurso del relato.

la sintomatologia es abundante y el diag-

néstico preciso:

v.20: en cuanto el espiritu vid a Jesids,
se puso a retorcer al nifio; éste ca-
y6 por tierra y rodaba echando espu-
marajos. ‘

v.22: Egto le sucedfa "de pequefio..Y muchas
veces hasta 1o ha tirado al fuego y
al agua para acabar con é1",

v.26: El demonio "entre gritos y violen-
tas convulsiones salié. El nifio se
quedd como un caddver,de modo que la

mayor{a decfm que estaba muerto®.

no tienen pan, la hora es avanzada, el lu-

gar despoblado. En la hipétesis de poder
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comprar, hace falta una suma ingente de di-
nero, doscientos denarios. Hagy s6lo cinco
panes y dos peces: cantidad insignificante

para cinco mil hombres.

no tienen qué comer, hey mucha gente. Lie-
van tres dias con Jesds; de despedirlos,
se desmayarian por el camino. Algunos

han venido de lejos. Estdn en despobla-

do donde no se puede buscar pan para

dar de comer a tanta gente. Tienen siete
panes y unos peces, cantidad insuficien-

te.

la barca estd en medio del mar (lejanfa de

la orilla, peligro). Jesds no estd con

. los discipulos.. Es de noche., Reman con

fatiga a causa del viento contrario.

Diversas manifestaciones de la funcidn

La adversidad se manifiesta de diversos modos:

Bl: es una enfermedad de orden fisico y de indole

diversa:

la:
1lb:
lec:

fiebre
lepra

sordera
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ld.e: ceguera

1f: flujo constante de sangre

2a: pardlisis (total)

2b: pardlisis (parcial: brazo atrofiado)

Ja: enfermedad no especificada que desem-

boca en la muerte.

B2: es una enfermedad siquica o posesién diabdlica
2c: hombre con un espiritu impuro
2d: hombre con un espiritu impuro
3b: nifia con un espiritu impuro

3c: nifio con un espiritu sordo-mudo

B3: es un peligro de la naturaleza: tempestad en
el mar.
2e: tempestad

4c: oleaje

B4: carencia de alimentos

4a.b: no tienen qué comer

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION (32)

.Los pacientes en los que Jesis opera sus mila-

gros son jud{os o paganos, indistintemente: doce milagros
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entre judfos, cinco entre paganocs. Son individuos, grupo
(de disci{pulos) o multitud. Hay entre ellos hombres, mu-

jeres o nifios,

.Se presentan sin nombre propio, con excepcidn
de 1% (el ciego Bartimeo), y pueden ser estudiados como
casos tipicos, paradigmas de la accién de Jesis, eleva-
dos a categoria de simbolos. Representan lo que Jesus
puede obrar en cada persona, 2l encontrarse con ella.
Tienen as{ un valor paradigmdtico permanente, mds alld

de su concrecidén histdérica pasada.

.Llegan a Jesds por si solos (propia inicia-
tiva), conducidos por otros (mediacidn entre Jesids y
el paciente), o se encuentran casualmente con é1 coin-
cidiendo en un mismo lugar. En este dltimo caso, Jesis
afronta siempre la adversidad por propia iniciativa,
8in que medie siplica alguna por parte del paciente

o los presentes.

.Llama 1a atencidén la minuciosa descripcién
gque, en aigunos casos, se hace de la enfermedad y su
sintomatologia. Se resalta asf{ el milagro obrado por
Jesis, pues casi siempre se trata de circunstancias
agravantes. En varios casos, se muestra cémo ni si-

quiera los disc{pulos pudieron realizar el milagro (2e,
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3c,4a.c).

.La adversidad, cuando se trata de una enferme-
dad, afecta a la totalidad del cuerpo (pardlisis, fie-
bre), o a sus érganos mds representatives, cuya inac-
tividad condiciona el actuar total del hombre: ojos,
oidos, lengua-boca, manos, genitales. Algunas son enfer-
medades de la sique (los posefdos del demonio)(33). En
un sélo caso, la enfermedad -~-no equcificada— desemboca
en la muerte, reanimando Jesus el cadaver de la nifia
muerta. La accién de Jesds no tiene fronteras y viene
a liberar al hombre, una liberacidén que no seria ple-
na 8i no significara tambien victoria sobre el enemigo

definitivo de la condicién humana: la muerte.

La recogida de datos realizada me lleva a
plantear algunas preguntas como hipdtesis o sugeren-
ciag para el estudio del relato de milagro en clave
simbdlica:

.dece milagros obra Jesus entre judfos, Doce
es el nimero de los paériarcas ¥ tribus de Israel. glos

milagros fundamentan el nuevo pueblc de Dios?

.Cinco milagros entre paganos. Cinco son los
libros del Pentateuco: gnace un nuevo pueblo formado

por pegenos basado en los signos de Jesus?
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.Cuatro milagros relativos a los dérganos de la
vista, lengua-ofdo, repartidos por iguml entre judios
(dos) j paganos (dos). Ojos, oidos-lengua, jno son los
érganos por donde entra o se propaga la fe en el evenge-
va de verbos que define el proceso del acercamiento
del creyente a Jesds gue, en una segunda fase, tendrd

.Cuatro casos de posesidén, repartidos a medies
entre judios y paganos: juniversalidad del mal, del

demonic que actda indistintamente en las dos zonas?

.Dos repartos de panes, uno entre judios y
otro emtre paganos: ;fin de la divisidn de la humani-
dad en dos bloques: judfos-paganos?. Jesis da de co-
mer por igual a unos y otros. En €1 Be manifiesta el

amor universal de Dios gue no conoce fronteras,

.Dos signos obrados de cara a los discipulos
acontecen en el mar, cﬁando éstos se dirigen hacia
la zona pagane y por oren de Jesds: gla misién de Je-
sds y sus discipulos apunta a los paganos; del mar,
con su simbolismo de muerte, provendrd la mayor re-

sistencia a 1la misidn. Sin Jesis, el grupo peligra de
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muerte (4c); con Jesds, no hay nada que temer ni si-

quiera en el mar (24).

.Un 8dlo cago de muerte, la hija de Jairo que
muere a los doce afios (edad de casarse). Este relato
va unido al caso de la hemorroisa (constante menstrua-
cidn que impide poder concebir y dar a luz). Ambos pa-
cientes son judfos, pertenecen a Israel y estdn abo-
cados a lamuerte. En ambos casos, Jesus hace posible
la vida, una vida que capacita para engendrar. ;Es
posible la vida y el futuro de fecundidad dentro de
la institucidn judia a la que pertenecen ambos pa-

cientes?

En resumen, la actuacidn de Jesis es uni-
versal, no tiene fronteras de raza, religidn o grupos
étnicos diversos. Mira al hombre de cualquier sexo,
edad o condicidn social. Va dirigida al individuo o
a la colectividad. A} cuerpo entero, a algunos de
sus drganos, a la sique, a la totalidad de la perso-
na. En su mds plena expresién hace posible la vida
cuando la persona estd muerta (34), abriéndola a

a un futuro de fecundidad.
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Elenco de datos peculiares de la Adversidad

le: huios Timaiou, Bgrtimaios... prosaités

2a: airomenon hupo tessardn

Resulta enigmdtica la adicidn de Marcos. Este mi-
mero aparece sdlo otra vez en el evangelio de Mar-

cos en 13,27: episunazei tous eklektous sutéu ek

tdn tessar8n snemdn. El enfermo estd fuera de la

casa y €8 llevado por cuatro dentro de ella,, pero
no por lapuerta sino descolgado por el techo. Con
el cuatro se indica frecuentemente en la Biblie la
totalidad cdédsmica. ;Simbolizard este paralitico
llevado por cuatro a la humanidad gque llega al “oikos
Isragl” para oir 1la palabra de Jestus?. El"oikos

. Isra#l impide que entren .los paganos, es unea casa
cerrada. Por eso la abren, quitando el techo, ya

que por la puerta la gente lo impide.
2d: Marcos presenta un modo peculiar de describir 1a
sintomatologia conlprofusidn de detalles. Lucas

gigue de cerca la idea con otro léxico.

2e: kal autos 8n en tg prumn® epi to proskephalaion

katheuddn. Egta construccidén es muy similar a Jon

1,5¢ Ibtnas de katéb® eis t8n koil®n tou ploiou
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kai ekatheuden. El relato tiene su inspiracidén

en el libro de Jonds como veremos al hablar de
éste en la funcidén E’(Confrontacidn}.

e e anevecacanosses
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LA MEDIACION

Tras la presentacién de la funcién VIIIa
(Adversidad-Carencia), V, Propp pasa a 1la funcién
IX, denominada Mediacién, momento de transicidn.

V.Propp la define as{:

"Se divulga la noticia de la adver-
sidad o de 1la carencia, se dirigen
al héroe con una pregunta o una or-

den. Se le llama o se le hace

partir® (35).

A partir de este momento comienza el relato

como mimesis. La diégesis pura, en sentido platénico,

termina cuando se rompe el estilo indirecto y el au-
tor se esfuerza en crear la ilusidn en el lector de
que son los personajes quienes hablan directamente y
no el autor,{36). Relatos de milagro en estado puro,
estrictamente diegéticos, existe solo uno: la curacién

de la suegra de Simén (1a) (37).

DEFINICION
El1 paciente o unos intermediarios

informan de la adversidad a Jesis,
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suplicdndole que la supere

o remedie.

MEDIACION

Sigla con que la designamos: C

Observaciones sobrediversos aspectos de la funcidn

~-La mediacién se expresa con:
.legd + (hoti): la.b.e,2e,3d.e.
.parakaled + (hina-hoti): lc.d,3a,lb
.erdtad & hina: 3b

-B1 objeto de la peticién del mediador es la su-

peracidén de la adversidad:

.se pide la curacién/liberacidn sin explicitar
‘el modo: e o s

la: de la fiebre: legousin peril autés

lb: de la lepra: hoti ean thelts dunasai me

katharisai
3b,c: del demonio:.hina to daimonion ekbal® (3b)
.hina autoc ekbaldsin (3c).

le: de la ceguera: eletson me... hina ana-

blepsd

.8e pide la curacidn insinuando el modo (impo-
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de manos o tacto):

la sordomudez: hina epith® autd tén

kheira

la ceguera: hina autou haps®tai

la enfermedad grave de la nifia: hina...

epith®s tas kheiras,

Diversas manifestaciones de la funcidn (38).

Cl: el paciente suplica a Jesus directamente,

sin

intermediarios:

le:

C2: Unos intermediarios (indeterminados) inter-

parakaldbn auton kai gonupetdn legbdn

hoti ean thelgs dunasai me katharisai

trxato krazein kai legein: huie Dauid

Itsou, eledtson me. En este relato se

repite la sdplica tres veces; la ter-
cera en la funcidén E (Pglabras), has-
ta conseguir e} paciente llegar a Je-~
edis a pesar del obstdculo de la gente

que se lo impide (39).

ceden por el paciente ante Jesise (media-

cidn anénima):

la: kai euthus legousin peri autads
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lc: parakalousin auton hina epith®
autd tén kheira

1d: kai parakalousin asuton hina autou

hapsttai

C3: Un intermediario (familiar del paciente)

intercede por él (mediacién familiar):

3a: el padre: kai parakalei auton polla
legbn hoti... hina...

3ci el padre: tnegka ton huion mou pros se...

3b: 1a madre: kai 8rpta suton hina...

En estos casos, la adversidad es superada
gracias a 1la mediacidn en la que gqueda patente la fe
del mediador (3a.b.c). BEn 3¢ queda tambien manifiesta
la incapacidad de los discipulos para curar al nifio,
ademds de la incredulidad de la generacidn: "8 genea
apistos”. En estos tres relatos, los mediadores son los
interlocutores de Jesus adquiriendo mds relieve que
los mismos pacientes, beneficiarios pasivos de la accidn
de Jesds. Los relatos pertenecientes a este grupo se
abren con le presentacién del mediador; éste se despla-
za hasta Jesls e intercede por el paciente. Se puede
decir que la fincién C en su manifestacidn C3 incluye
un micro-relato compuesto por B-C-D, al interior del

relato del texto completo.



-188-

BEgta funcidn C falta en los relatos pertene-

cientes a los grupos 2 y 4. Veamos caso por caso:

~-2at el enfermo es llevado a Jes\s pero nadie
le pide que lo cure, Algunos consideran que
el hecho de transportar al paciente a Jesis es ya indi-
rectamente una siplica y que ésta es la finalidad por
la gque lo transportan. El texto hace suponer mds bien
que lo.: llevan a Jesus para oir su palabra, como el res-

to de los presentes en la casa,

2b: el enfermo es curado por Jesis sin gue na~

die se lo pida,

2c: el hombre con el espiritu impuro grita:

ti hgmin kai soi, If2sou nazargne? 8lthes

apolesai htmas... A pesar de eso, Jesds manda al espi-

ritu impuro salir del hombre.

2d: sucede como en el caso anterior.

2e: los disc{pulos despiertan a Jesds y le

dicen:didaskale, ou melei soi hoti apollu-

metha? (40) Se trata mds bien de un repro-

che de los discipulos a Jesis.
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4a: el paciente es la muchedumbre que no tie-

4b:

4c:

ne qué comer y los mediadores los disci-
pulos. Obsérvese, no obstante, que éstos
no piden a Jesuds que haga un milagro sino

que despida a 1la gente.

es Jeolds mismo quien toma conciencia de
la adversidad y la remedia. Egte relato,
por lo demds, hay que estudiarlo como una

variante de 4a.

Jesds camina sobre el mar y se hace pre-
sente junto a los disefpulos. Estos no le
piden nada. Por otra parte,

este signo tiene su centro en el caminar

" sobre el mar y la manifestacidn de Jesis,

méds que en el hecho de calmar 1la tempes-
tad que, por otra .parte, no se debe & nin-
guna orden expresa de Jesids y se puede
explicar por simple y pura coincidencia:

kal aneb® pros autous eis to ploion/ kai

ekopasen ho anemos.
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84lo un relato se sale de estos grupos; se tra-
ta de 1f donde la informacién la recibe Jesus de la mu-
jer, una vez curada ésta, dentro de la funcidn G. Es
un signo, en cierto modo,arrebatado a Jesis. El contac-
to que salva. Se puede considerar como funcién "media-

cidén" a posteriori.

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

De ocho relatos que tienen esta funcién, en
seis los pacientes 1llegan a encontrarse con Jesus a
través de otros que hacen de intermediarios o mediado-
res entre ellos y Jesds. Los tres casos en gque es el
mismo enfermo o paciente quien se acerca a Jesds y le
expone la adversidad que padece antes de ser curado,
son casos en los que el paciente no puede llegar a
Jesis por medio de otros pordue la ley se lo impide
(1a: leproso y lb:hemorroisa, ambos impuros), o por-

gue la gente se lo obstaculiza (le: ciego de Jericé).

Aparece asi en los relatos de milagro la impor-
tancia de la mediamcidn, especie de puente establecido
entre Jesids y el paciente para que éste se ponga en
contacto con aguél. A Jesds se llega por medio de otros

que hacen de lazo de unidn.
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En algunos casos, ya en esta funcidén, al supli-
car a Jesds por el paciente se indica el gesto que Je-
sts hard: imposicidn de manos (lc-3a) o tacto (lc),

Es el contacto fisico, 1la mano.con su simbolismo, que

salva y cura (41)

Elenco de datos peculiares de la Mediacidn

3b: hg de ghn® ®n Helllnis, surophoinikissa t8 genei
kai 8r8ta auton hine to daimonion ekbal® ek tes

thugatros autés. Se resalta con estos datos el

interés de Marcos en hacer notar que se trata
de una mujer pagana, beneficiaria de lm accidn

de Jesis.

®ooseevseescssnnve
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V. Propp presenta as{ esta funcidn:

"El héroe es transportado, conducido

o llevado cerca del lugar donde se
halla el objeto de su bdisqueda (defini-
cidn: desplazamiento en el espacioc en-
tre dos reinos, viasje con un guia,

designado mediante G).

El objeto de la bisgueda se
encuentra en "otro" reino. Este rei-
no puede encontrarse muy lejos en
linea horizontal o bien muy bajo o
muy 8lto en 1{nea vertical, Los medios’
de comunicacidn pueden mer los mis-
mos en todos los casos pero existen
formas especi{ficas para viajar a las

alturas o a las profundidades...”
Méds adelante afiade el autor:

No existe otra forma de despla-

zamiento del héroe, al menos en los
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1imites de nuestro corpus. Hay que
sefialar que, a veces, se omite el
viaje en tanto que funcién parti-
cular. El héroe alcanza su fin sim-
plemente™ (42).

La finalidad de esta funcidn, como vemos, es

que el héroe consiga el objeto de su bisqueda...

Esta funcién, aparece tambien en los relatos
de milagro evangélicos, sin embargo se realiza de modo
muy distinto. El1 objeto de la bisqueda del héroe del
relato evangélico Jesds no se encuentra en otro mundo:
es el hombre, su liberacidn. Pero para conseguir su
objetivo tendrd que entablar un combate con las fuerzas
del mal gque oprimen al paciente (¢,o0tro mundo? gotro
reino?): enfermedad, posesidén demoniaca, muerte, hambre,
tempestad... Con el Desplazamiento se inicia este com-
bate en el que Jesvds saldrd vencedor (431).

DEFINICION
Cambio espacial del paciente, de Je-
Bis o de ambos que tiene por fina-
lidad encontrarse en orden a la su-

peracién de la mdversidad.
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DESPLAZAMIENTO

Sjgla con que lo designamos: D

El desplazamiento se expresa con verbos de
movimiento (erkhomai y compuestos). Cuando el_enfermo
es conducido a Jesiis se utiliza pherd y compuestos. Otros

verbos: trekhd, eisporeuomai...

Diversas manifestaciones de la funcidén

- D1: Desplazamiento del paciente (por sus propios
medios o ayudado por otros ) a Jesis:
.por sus propios medios:

1b: kai erkhetai pros auton lepros... kai
gonupetdn..,

le: ho de apobaldn to himation autou

anap@dtsas pros ton I&soun. El cie-

go me acerca ‘porque Jesds lo ha man-
dado llamar. He aquf la secuencia del
desplazamiento:

- .Orden de Jesds: phBnésate muton

.Transmisidn de la orden o ejecu-

cién de la misma: kai phBnousin

ton tuphlon legontes autd: tharsei,

egeire, phdnei se.
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.Desplazamiento: ho de apobalbn...
2lthen.

akousasa ta peri tou Itsou elthousa

en t3 okhld opisthen.

kai id8n ton I8soun apo makrothen

edramen kai prosekun®sen auton.

desplazamiento implicito (egeirousin

auton)

.ayudado por otros:

2a:

kai m® dunamenoi prosenegkai autd

dia ton oklon apestegasan t&n stdgen

hopou 8n kai exoruxantes khal8si ton

3c:

krabaton hopou ho paralutikos kate-

keito.

kai Bnegkan auton pros auton... Ha

precedido la orden de Jesuis: pherete

auton pros me.

D2: desplazamiento de Jesus hacia el paciente

(Jesds va sélo o acompaiiado):

la:

3a:

kai proselthdn

En este relato se presenta el despla-

zamiento en varias etapas. Es un
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paseo de Jesis y los acompafiantes

hasta la casa donde se encuentra

la hija de Jairo:

v.24: kai ap8lthen met'autou. Kai 8ko-
louthei autd okhlos polus kai

sunethlibon auton

v.37: kai ouk aphfken oudena met’

autou sunakolouthtsai ei me
ton Petron kai IakGbon kai
Idanndn ton adelphon Iak®bou

v.38: kai erkhontai eis ton oikon tou

arkhisunagdgou

v.40: autos de ekbal®n pantas para-

lambanei ton patera tou pai-

diou kel tén metdra kai tous

met’autou kai eisporeuetai

hopou 8n to paidion

4c: peri tetart®n phulak®n t8s nuktos
erkhetai pros autous peripatbn epi
t8s thalassts. Kai 8thelen parel-

thein autous.

D3: Jemis y el paciente se trasladan & un lu-

gar apartado de la gente:
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ld: epilabomenos t®s kheiros tou tuphlou

extnegken auton exd tgs kOmds

le: kai apolabomenos auton apo tou okhlou
kat’idian

D4: Desplazamiento del paciente & un lugar des-

tacado por orden de Jesids:

2b: kai legel 56 anthrdpd t8 t&n kheira

ekhonti zgran: egeire eis to meson

Algunos relatos no tienen esta funcidn: 2c¢ (Je-
sis y el endemoniado coinciden en la sinagoga), 3b(cu-

racién a distancia), 4a.b (repartos de panes),.

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

Por los datos que aporta la morfolog{a se cons-
tata que el paciente llega a encontrarse con Jesus
de diversos modos: desplazédndose hacia é1 en lfnea ho-
rizontal , separdndose de la gente (conducido por Je-
sis), siendo descolgado por el techo de la casa lleva-

do por cuatro hombres (1fnea vertical).

El desplazamiento supone un cambio de postura:
de sentado a levantadoj de marginado al centro de aten-

cidén. A nivel simbélico todo desplazamiento hacia Jesds
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acabard con la marginacién en la que el paciente estd
sumergido. Dos veces, al llegar a Jesds,el paciente

se posira de rodillas (gonupeted, proskune8) (44) . En

el primer caso se trata de un leproso (1b), en el segun-
do de un pageno endemoniado (2d), ambos impuros segin:
"la ley judfa.

En 4c el desplazamiento de Jesis hacia los dis-

cipulos adquiere cardcter simbdlico: kai ethelen pa-

relthein autous. Alusién ésta llena de recuerdos vete-

rotestamentarios (45).

Entre el paciente y Jesius, a veces, interfiere
como obstdculo 1la muchedumbre. En una ocasién el pa-
ciente no puede ser introducido en la casa por la puer-
fa.a.céuéa‘délvgenfib..Abafeéeyaéi‘lé hofiiohtélidédl '
como obstdculo para llegar a Jesis; en este caso el
enfermo llega a Jesds siendo descolgado, tras quitar
el techo de la casa (verticalidad)...

El punto de partida del paciente endemoniado

"apo makrothen™ alude a nivel simbdlico a su categoria

de pagano ("los de lejos™).

En dos casos (lc.d) Jesis separa al paciente

de la muchedumbre y lo cura a solas. Egtd Jeads
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en pais pageno (garcano del taumaturgo?, ssecreto mesid-
nico?).

En esta funcién se insiste en la absbluta ne-
cesidad del encuentro del paciente con Jesds para ob-
tener la curacién, Es el encuentro que salva, en el trans-
curso del cual la palabra y/o tacto comunican la vida
al paciente, le devuelven la parcela de vida lesionada
por la Adversidad, o lo liberan del peligro que pone

en vilo la existencia del grupo o muchedumbre.

" La curacién no se obtiene por medios mdgicos
sino graciae a un encuentro personal de Jesus y el
paciente. Este encuentro se convierte en paradigma de
salvacidén cristiena., Sin é1, no puede haber liberacién

de adversidad alguna. La salvacién proviene de Jesis.

Elenco de datos peculiares de’ la.funcidn

le: ho de apobal8n to himation sutou anapgd®sas glthen

pros ton Ifsoun. El ciego, sentado a la vera del

cemino (para tindon, expresién que se dice de la

semilla de la pardbola del sembrador: ho men epesen

para t8n hodon Mc 4,4) ), se pone de pie. Tira el

manto. Al final del relato dird que "lo segufa por
el camino”. Para seguir a Jesds, el ciego tiene

que dejar el manto, dato éste que rebasa el carac-
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ter puramente anecddctice para introducirnos en
1a dimensidn simbdlica del manto y su significa-
cién (46).

ekousasa ta peri tou Igsou: "fides ex auditu"

kai iddn ton I®soun apo makrothen: "desde lejos™ lo

Ve un pagano qhe pertenece al grupo de los que'es—
tédn lejos. El dato trasciende lo estrictamente geo-

grédfico para aludir a la procedencia pagana.

kai tthelen parelithein autous (47)

®s v evrorssscsvsneen
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PALABRAS

Despues del Desplazamiento (D) y antes de 1la
Reparacidn (F),un grupo de relatos presenta unas pala-
bras de exhortacidén a la confianza dirigidas por Jesis
al paciente o mediador, o un didlogo entre ambos, Esta

funcidn no tiene correspondencia en V. Propp (48).

DEFINICION
Palabras de Jesus animando al pacien-

te o mediador, o didlogo entre ambos.

PALABRAS

Sigla con que las designamos: E

Manifestaciones diversas de la funcidn

El: Didlogo entre Jesids y el paciente o media-
dor:
1d: La cupacidn se realiza en varias etapas,
Despues de la primera (tacto de Jesis

al paciente), Jesuis pregunta: ei ti
blepeis? Kai anablepsas elegen: blepd

tous anthr8pous hoti h8s dendra hord

peripatountas (49).

le: a la segunda invocacidn del ciego,
Jesds manda llamarlo y le pregunta:
ti sol theleis poitad? ho de tuphlos

eipen aut8: rabbouni hina anableps8.
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Ib: Un cardcter particular reviste el did-
logo en este relato dada 1a resisten-
de Jesus para acceder a 1l& peticidn de
la mujer, A la sdplica (funcidén C) de
la mujer, Jesis responde establecien-
do:

.una prioridad: préton : aphes prbton

khortasthtnai ta tekna,

.un juicio de valor: ou...kalon: ou gar

estin kalon labein ton arton t6n tek-

ndn kai tois kunarioig. balein.

En el didlogo se dan unas oposiciones:
.antes-después
.bueno-no bueno
.hijos-perros (personas-animales=
judfos-paganos).
La mujer entra, sorprendeﬁtemente, en
el juego diaiéctieo, acepta su papel
y se sitda a nivel de concesidn y re-
conocimiento. Por ello responde: nai
Kurie kai...: sf, Seflor, perc... Y se

contenta: kai ta kunaria hupokatd tas

trapezts esthiousin apo t6n psikhibn

t0n paidibn... Jesds cede al fin.
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3c: el padre del nifio explica a Jesus
cémo sus disc{pulos no han podido ex-
pulsar al demonio. En el v. 21 se abre
un didlogo entre Jesds y el padre (me~
diador familiar), tras aimirarse Jesus
de la incredulidad de la generacidn:

.Jesds pregunta:posos khronos estin hfs

touto gegonen autd?

.B1 padre informa: ek paidiothen

.E1 padre suplica: alla ei ti du-
nd, bo&thtson h&min splagkh-
nistheis eph’h®mas.

.Jesds responde: to ei dun@®, panta du-

nata to pisteuonti

.Bl padre grita: pisteud, boBthei mou
t¢ apistia.

El didlogo se presenta en estructura con-

¢éntrica, en cuyo centro estd la sdplica
del padre por é1 y su hijo (bo®theson

hémin)

4a:Tambien este relato tiene una estructura
concéntrica en lo que respecta al didlo-

go Jesis-discipulos:
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Jese ordens: dote humeis phagein

.Los disci{pulos replican: apelthon-

tes agorasdmen...?

.Jesds pregunta: poscus skhete artous?

ordena: hupagete, idete.

1Los disci{pulos informan: pente kai
duo ikhthuas
Jesis ordena: kal epetaxen autois ana-
" klith2nai pantas...

4b: Este relato es una nueva versién del
anterior., Presenta tambien un didlogo
en preguntas:
ilos disc{pulos preguntan: pothen tou-

tous duntsetai tis hbde knortasai ar—

‘i6n ep'ergmias?

.Jesds pregunta: posous ekhete artous?

.Los discipulos responden: hepta (50).

E2: Palabras de.dnimo de Jests

3as-cuando le notifican la muerte de la ni-
fia, Jesds dice al padre: m& phobou, mo-
 non pisteue.
~Al ver el alboroto de los que gritaban
llorando, dice: ti thorubeisthe kai
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klaiete? To paidion ouk apethanen
alla katheudei, Kal kategeldn autou.

E3: Las palabras de Jesds son un reproche que
invita a1l cambio de actitud:

2e:

Bn este relato hay un doble reproche:
.de los dscipulos a Jesls: ou melei

soli hoti apoilumetha; antes de rea-

lizarse el signo.

.de Jesds a los discipulos, tras rea-
lizarse éste: ti deiloi este bbutts?
pbds odk ekhete pistin?

el reproche va dirigido a la "genea

apistos™. Son dos preguntas:
.he8s pote pros humas esomai?

hebs pote anexoma humdn?

Palabras dirigidas a un embiguo e
indeterminado autois. ;Se refieren a
los discipulos, al padre, 8 la muche-
dumbré?. El texto parece ampliar sus
destinatarios a toda la generacién

de oyentes (51),
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Con sus palabras se autoidentifica Je-

sis e infunde dnimo:

4c: los disci{pulos ven caminar a Jeads
gobre el mar, creen gque es un fan-
tasma y gritan. Pero Jesis les ha-
bla: tharseite, egh eimi, M& pho-
beiathe.

Cada una de las manifestaciones de esta fun-

cién que acabamos de describir tiene unas caracteris-

ticas especiales; en todas ellas, sin embargo (con

excepcidn de

1d:

le:

3b) aparece una pregunta de Jesds:

ei ti blepeis?

ti theleis poks8?

posos _khronos estin?... heds pote pros hu-

mas esomai?... hebs pote anexomai humbn

posous ekhete artous?

posous ekhete artous?

ti thorubeisthe kai klaiete?

Jesds se informa antes de actuar.

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

El didlogo prepara la reparacién creando el

clima de fe y)confianza necesario paras la miema. Esta
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es la finalidad de esta funcidn, La falta de fe es un

obstdculo para la realizacidn de los signos (52).
( /

’

Las palabras de Jesds o el didlogo que indu-
ce a la confianza e invita a la fe son posibles sdlo
cuando se puede esperar esta actitud del interlocu-
tor. Por eso los relatos del grupo 2 {(Confrontacidén)
carecen de esta funcidén. En ellos se da una resisten-
cia clara y definida contra Jesis por parte de sus

adversarios (2a.b.c.d.e).

El encuentro personal y directo, de "td a ti”
en didlogo ablerto de Jegsls con el paciente o media-
dor es el principio de la salvacidédn. La situacidn
creada por la adversidad va a ser irreversiblemente

cambiada gracias a este encuentro.

Elenco de datos peculiares de la funcién Palabras

le: rabbouni

3a: kail klaiontas kai ﬁlalazontas polla kai eiselthdn
legei autois: t1 thorubeisthe:.?To paidion...

A 1la frase de Jemis "to paidion ouk apethanen alla

katheudei®, comin a los tres evangelistas sigue una

reaccidn también comin a los tres: kai kategeldn

autou...
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La hilaridad provocada por la frase de Jesis
prende entre los que hacen el duelo dentro de 1la
casa del jefe de la sinagoga, gente de los ambientes
de la sinagoga. La escena siguiente a ésta,narrade
por Marcos,habla del fracaso de Jesus en la sinagoga
de Nazaret y termina en ella diciéndose-.gque Jess
Yae extrafid de aquella falta de fe" (Mc 6,6). Nues-
tro relato tiene por tema central la fe y la incre-
dulidad: hemorroisa y Jairo, en dos casos a cual més
dificilt flujo constante de sangre (enfermedad cré-
nica que imposibilita ser madre), muerte (el polo
méds opuesto a la generacidn y a la vida). Los amigos
del jefe de la sinagoga no creen en Jesds como por-
tador de vida, a quien reconocen, sin embargo, co-

mo maestro: jgpara qué molestar mds al maestro? (v.35).

Este relato tiene como trasfondo el matrimonio
y 1la posibilidad de engend?ar hijos. La mujer pade-
ce flujos de mangre constantes; la nifia, al final
del relato se denomins korasion: muchacha en edad
casadera cuya eda& se especifica: tenf{a doce afios,
edad a partir de la cual se puede contraer matrimo-
nio. Tanto la hemorroisa como la hija ‘de Jairo per-
tenecen al pueblo judio, siendo ésta, por lo demés,

hija del jefe de la sinagoga. A nivel simbdlico,
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¢no serdn las dos mujeres simbolo de Israel amboca-

do a la mue;te?vglmposibilita la sinagoga para
toda actividad creadora?. En la sinagoga tienen
lugar también otros dos relatos de milagro en el
evangelio de Marcos: 2c y 2b, En 2c se trata de
un endemoniadoe (galienado mental por la doctrina
de los letrados?); en 2b un hombre con el brazo
derecho atrofiado (inutilizado para el trabajo)
a quien le sinagoga no séio no puede curar sino

que trata de impedir que se cure en sédbado...

La hemorroisa se cura cuando Jesys iba a
casa del jefe de 1la sinagoga pero ella no entra
en la casa, Al llegar a la casa, Jesds echa fue-
ra a todos los que staban en ella con excepcidén
de los padres y los que iban con é1 (Pedro, San-

tiago y Juan),

aphes préton khortasthtnai ta tekna

Comparando Mgrcos con Mateo hay wn cambio en una

frase muy similar:

oSSR T T RS RS RETT
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Marcos presenta un relato en el que Jesis
actla en territorio pagano. La misidn de Jesds va
dirigida prioritatriamente a los judios, no exclu-
sivamente. Los paganos son como perros que comen
las migajas debajo de 1la mesa, migajas que dejan
caer los nifios. Mateo acentda mds la distancia
Y dice que son como perros que comen de las migajas

que caen de lp mesa de sus sefiores.

3c: Son propios de Mgrcos los vv,.21.22b.23-25a,. En el
centro del didlogo se resalte la fe de este hombre
que busca en Jesus la curacién de su hijo, tras ha-

ber probado la impotencia de sus discipulos.

4a:-apelthontes agorasSmen d®naridn diaskosiBn kai d8so-

men .autois phagein? Ho de legei autois: gposous

ekhete artous? Hupagete, idete.

A Los discipulos no pueden dar de comer por dos
razones: tienen sdlo cinco panes y dos peces entre
toda la gente; ademds tendrisn que gastar una suma

ingente de dinero (doscientos denarios)...

-sumposia sumposia epi t8 khl8r8 khort6. Kei anepesan
prasiai prasiasi kata ekaton kai kata pentekonta.

Estas frases estdn llenas de resonancias vete-
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rotestamentarias:

.epi t06 khl6r8 khortd: Sal 22,2: en verdes praderas

me hace recostar (eis topon khlo@s)

.kata ekaton... El pueblo de Dios en el desierto
es gobernado colegislmente. Moisés "escogid entre
los israelitas gente hdbil y los puso al frente
del pueblo, como jefes de mil, de cien, de cin-

cuenta y de veinte"(Ex 18,25). Este pueblo

es un pueblo profético reunido por Jesis en el

Nuevo Testamento (53) .

PP o s esveonvernssoon
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LA CONFRONTACION

Ig funcidn de V., Propp que més se aproxima
a la que vamos a estudiar es la denominada Combate y

designada con la letra H. V. Propp la define asi:

"Bl héroe ¥y su agresor gse enfrentan

en un combate™,
A continuacidn afiade:

"Hay que diferenciar esta forma de

la lucha (o la pelea) contra el donan-
te hostil, Las dos formas se diferen-
cian por sus resultados. Si el héroe,
a continuacién de este enfrentamiento, .
recibe un objeto que debe ayudarle pa-
ra proseguir su bisqueda, nos encon-
tramos ante un elemento D. Pero en
cambio si, Bl obtener la victoria, el
héroe‘pasa a tomar posesidn del ob-
jeto mismo en su bdsqueda (de aque-
1lo que se le ha enviado a buscar),

se trata de un elemento H" (54).
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Hablando al modo de V., Propp, dirf{amos que la
funcidén que estudiemos y que denominamos Confrontacidn
es la equivalente al Combate (H) y no la Primera Fun-
cidén del donante (D) (55). Siendo los relatos de mila-
gro que analizamos secuencias narrativas integradas en

el macro-relato evangélico, sdlamente éste tiene la fun-

cidén D (56).

DEFINICION

Jegiis y el adversario se enfrentan.

Encuentro de dos poderes antagénicos

CONFRONTACION

Sigla con que la designamos: E’ (57)

Observaciohes sobre diversos aspectos de la funcidn

Solamente los relatos del grupo 2 (a.b.c.d.e)

tienen esta funcidén.

.Entre los relatos de milagro que la tienen

hay dos clases de confrontacidn de acuerdo con los ac-

tantes de la misma:
.confrontacidn Jesds-fariseos y escribas

.confrontacidén Jesds-demonios y mar (58).

1
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.Los adversarios se expresan en la confron-
tacidng
.con una actitud no verbal:

2a: pensando (tines tOn grammatedn)

2b: observando (hoi pharisaioi)

.con gritos y palabras:

2¢.d (pneuma akatharton)

.el mar se manifiesta tempestuoso

2e: lailaps megalg anemou kail ta kumata...

.Las causas de la confrontacidén son 1a palsbra
de Jesds o su misma presencia en el lugar don-

de se halla el sgresor:
.la palabra:

2?a: teknon, aphieéntai sou haei hemartiai.

Esta declaracién de Jesis provoca 1la-
confrontacién entre 41 y los letrados. Pero éstos no se
expresan verbalmente, aunque Jesds intuye su pensamien-
to ¥y no tarda en denuncia;lo: ti tauta dialogizesthe en
tais kardimis autbn?. Jesds, segin ellos, blasfema y

estd ocupando abusivamente la funcidén de Dios: perdonar
pecedos, Para mostrar su poder Jesus les plantea un

dilema: ti estin eukopbteron eipein t8 paralutik8:

aphientai... & éipeinﬁ egeire... Jesis hace lo segundo




-216-

para mostrar lo primero,

2d: el hombre con el espiritu inmundo se postra

ante Jesls y grita: ti emoi kai soi, Ifsoun

huie tou Theou... debido a que Jesd¥s con anterioridad

le decfa: exelthe to pneuma to askatharton ek tou anthrd-

pou...

2e: los discipulos se encuentran en medio de
de la tempestad, debldo a una orden de Je-

sds de atravesar el lago: dielthOmen eis to peran (59).

La confrontacidn se va a originar con el mar,

.la presencia:

2b: Jesus entra en la sinagoga y los fariseos

"paret8roun auton ei tois sabbasin thera-

peusel auton hina kattgortsfsin auton™

2c: Jesds entra en la sinagoga y el hombre con
el espiritu impuro grita: ti hémin kai

soi I8sou Nazartne? tlthes apolesai he-

mas, oida se tis ei, ho hagios tou Theou.

Diversas manifestaciones de la funcidn

Esta funcidén aparece de tres modos distintos

de acuerdo con los sBujetos de la misma:
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E’l: Confrontacidén Jesds-letrados o fariseos
a modo de enfrentamiento verbal:
2a: dialogizomenoi en tais kardiais autbn:
ti houtos houtds lalei?

2b: paretéroun auton el sabbasin therapeu-

sei auton kai katBgorés8sin autou. En

el v. 6 se nlude a los fariseos como

sujetos de la misma.

E’2: Confrontacidn de Jesds-espiritu impuro: gri-
del espiritu impuro para que Jesds no se
meta con él:
2c: (gnthr3pos en pneumati akathartd) kai

anekraxen legbn: ti hdmin kai soi, I8-

sou Nazartne? 8lthes apolesai hgmas.

- 2d: (aﬁthrﬁpds‘eh pnéuﬁafi‘akafhérfbf... kai
kraxas ph&n® megal® legei: ti emoi kai

soi, I8sou huie tou Theou tou hupsistou?.

E'3: Confrontacin de Jesuis (con los disci{pulos)-

mar:

2e: ginetal laileps megald anemou kai ta
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kumate epeballen eis to ploion hfste

gemizesthai to ploion.

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

La funcidn que acabamos de analizar la hemos
descrito como "confrontacién entre dos poderes anta-
gbénicos”. Eptos poderes son Jesis y sus adversarios:
escribas y fariseos, demonios.y mar, poderes que se le
oponen y que Jests vence con su palabra, concretada en
2c como "ensefianza con autoridad”, contrapuesta a la

de los escribas (60).

La batalle mds decisiva de JesUs en el campo
de los adversarios es el calmar la tempestad del mar,
ye que en éste, & nivel gimbdlico, se concentran y
van a parar, habitando en él, todas las fuerzas demonfa-

cas (61). Quien domine el mar estd por encima de ellss,

Paralelo a estas fuerias demoniacas y forman-
do parte integrante de la oposicidn de Jesis estdn los
letrados y fariseos qub le declaran la guerra abierta,
observédndolo ya desde el principio y buscando el mo-

do de acabar con €1,

Aliados de escribas y fariseos en su oposi-
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cién y propésito de hacer abortar el plan de Jesis

son los demonios o espiritus impuros.

Escribas-fariseos-demonios-mar son una
misma categoria de actante adversario que juega el

mismo papel frente a Jesis y su evangelio.

Tratamiento especial merece el relato 2e
cuya clave la encontramos en su parangdn con el li-
bro de Jonds. Vamos a estudiarlo con detencidn, dado
que puede resultar extrafia su insercidén en este gru-

po de relatos de Confrontacidn:

.Las circunstancies del relato

Marcos refiere la tempestad despues del Dis-
curso de las pardbolas dirigido a la gente (M¢ 4,1ss).
Terminado éate,‘Jesds ordena: crucemos a la otra o-
rilla (=tierra de paganos). Los discipulos se lleven
a Jesis en la barca para lo que el evangelista utili-

7za el verbo "paralambanein®” cuyo significado es sepa-

rar a alguien de un grupo. E] mismo evangelista afia-
de & continuacidn: "aunque otras barcas estaban con é1-,
Es éste un gesto exclusivista de los discipulos que
se llevan al maestro dando de lado a otros posibles

acompefiantes (62).
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Esta postura exclusivista de los discipulos
-muy similar a la actitud de Jonds que no quiere pre-
dicar 1a conversidn a los ninivitas- pone en peli-
gro la barca y con ella su existencia. Jesds, en prin-
ciplo, no hace nada por remediar el peligro echdndo-
se a dormir. Cyando los discipulos lo despiertan
Jegls se levanta y,calmando latempestad, la barca
llega a la otra orilla (=tierra de paganos), al igual
que Jonds llega & Ninive, enemiga del pueblo de Dios,

.El relato de Marcos y el libro de Jonds.

Visidn comparada.

Jonds Marcos

Jn 1,1: El Sefior dirigid 1la pa- Mec 4,35: el dfa aquel,
labra a Jonds.,. Levén- al caer la tarde, les
tate y vete a Ninive. dijo: crucemos a la

otra orilla.

{(Ninive es prototipo (La otra orilla es

de ciudad pagana), tierra de paganos)
1,4: Pero el Seflor envid, un _ 4,37: se produjo

fuerte viento tempes- un fuerte torbellino

tuoso sobre el mar, se alzé una de viento y las olas

furiosa tormenta en el mar y se abalanzaban contra
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Jonds ' Marcos

la nave estaba a punto de naufre- la barca hasta ca-

gar. 8i llenarla de
agua.,

(Se resalta en ambos casos la fuerza de la tempestad,
¥ la resistencia que opone a la barca hasta casi ha-

cerla naufragar}

1,5t... mientras Jonds, que 4,38: Jesds se 'puso
habia bajado a lo hondo de la a dormir.

nave, dormia profundamente.

(Se trata de un gesto consciente por parte de ambos,
si bien las motivaciones sean distintas, gquedando muy

difuminadas en el texto de Marcos).

1,6: El capitén se le mcercéd 4,38: lo desperta-
"y le dijo: 4Qué haces dormido? Le- ron gritdndole:
véntate y grita a tu Dios; a ver si Maestro, sno te im-

ese Dios se compadece de nosotros y porta que nos hunda-

no perecemos, mos?
1,16: y aquellos hombres te- 4,41: les entrd un
mieron mucho al Sefior miedo atroz y se de-

cian vnos a otros:

pero entonces, jquién
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Jonds Mgrcos

es éate que hasta
el viento y el agua

le obedepen?

Los discfpulos, terminadala tempestad, llegan
con Jesds a la otrdorilla Y experimentan cémo un endemo-
niado pagano es curado y enviado a los suyos a predicar
cuanto Dios habia hecho con él. En el relato de Jo-
nds, éste luchaba contra el universalismo de Dios; en
la tempestad, los disci{pulos apartan a Jesis de las
otras barcas (63). El problema real de los disci{pu-—
los es que no tienen fe en Jesis, en ese Jesis que no
es monopolio de un grupo sino gque viene para todos.

El reproche de Jesiis va en este sentido: ti deloi este?

p8s_oukh ekhete!pistin%@ﬂkn Jesis se desvela la imagen

de un Dios universal. El libro de Jonds gira en torno

a este mismo tema.

Elencode datos de la funcién Confrontacidn

2a: v.6 (t6n grammatedn) ekei kathtmenoi... en tais kar-

diais autdn.

v.8 tOApneuméti autou

v.9 aron ton krabaton sou




2b:

2d:
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hoi de esilpon. Se resalta especialmente el silencio

de los adversarios de Jesis.

v.B orkizo se ton Theon
v.10 ex® tés khdras

ee s s oss e voes PO VESLR e
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LA REPARACION

Despuée de las funciones Desplazamiento y Mar-
ca, V, Propp presenta dos funciones: Vjctoria y Repara-

cidn,

En la Victoria el agresor del héroe es venci-
do; en laReparacidn, la adversidad inicial es reparada
o la carencia colmada. La funcidn Reparacién "forma
pareja con la adversidad o la carencia del momento en
que Be trenza la intriga.En este punto el cuento al-

canza su culminacidn" (65).

En los relatos de milagro voy a hablar de una
sola funcién (Reparacién) que tiene dos caras o englo-
ba a las dos funciones de V, Propp (Reparacién y Vie-
toria). Lg reparacién es, por un lado, victoria con-
tra un enemigo o agresor del hombre, individuo o gru-
po (enfermedad, demonio, mar, carencia de alimentos,
tempestad, pero también escribas o fariseos). Por otro
lado, este victoria se convierte en reparacidn de la

adversidad.
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La adversidad iniciel es reparada,
gracise a la intervencidn de Jesds

con su palabra y/o tacto.

REPARACION

Sigla con que la designamos: P

Observaciones sobre diversos aspectos de la funcidén

a. Cuando las palabras de Jesis gue operan la

reparacién se transmiten en estilo directo, éstas apa-

recen siemprebajo la forma gramatical de imperativo,

un imperativo que denominamos "performativo" (66):

1b:
lec:
le:
2a:
2b:
2c:
20t

3a:

katharisthdti

ephphatha... dianoikhthati

hupage

egeire...' aron ton krabaton... hupage

ekteinon t8n kheirs

phimdthgti kai exelthe ex autou

8ibpa, pephimbso

talitha koum.,. to korasion egeire
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exelthe ex autou

b, Si establecemos 1la correlacién entre repa-

racidn por.palabra y/o tacto con los pacientes que

Jesidas cura obtenemos los siguientes resultados:

-~ Por

la sola palebra

son relatos que

ciego de Jericd

paralitico de Cafarnain

hombre del brazo atrofiado
endemoniado en la sinagogsa
endemoniado de Gerasaa

tempestad en el mar

nifia endemoniada _ '
nifio epiléptico (en este caso, Jesis,
después de expulsar al demonio con la
palabra, toca al nifio).

Con excepcidén de le,'los restantes casos

tienen la funcidédn Confrontacidén o que:

el paciente tiene un pneuma akatharton (3b) o alalon

(3c). Pero inclusoc en 1® hay toda una confrontacidn

entre el ciego y la gente que, como si se tratara de

un demonio, "epitimdn autd polloi hina sibptst™, voca-

bulario propio del campo de los exorcismos,
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el 8dlo tacto

la:
1l4d:
1f:

suegra de Symdn
clego de Betsaida
hemorroisa (caso inverso: es la paciente

gquien toca el manto de Jesus).

tacto y palabra

leproso
sordomudo

hija de Jairo
nifio epiléptico

c. El evangelista alude con frecuencia ml

estado de dnimo

o la mirada de Jesis antes de reparar

1a adversidad. Son seis los relatos que dan algin ma-

tiz en ese sentido:

1b:
le:

2b:

poumenos epi t8

kai splagkhnistheis (D: orgistheis)

anablepsas eis ton ouranon estenaxen.

periblepsamenos autous met’orgls sullu-

pdrbsei t3s kardiss autbdn.

3c:

4as

4b:

1d8n de ho I¥sous hoti episuntrekhei

okhlos

anablepsas eis ton ouranon

eukharistgsas
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Diversas manifestaciones de la funcidn (67)

Jesds repara la adversidad con distintos medios:
1la palabra, el tacto, un gesto o con varios de estos me-

dios a 1la vez!:

Fl: reparacién por la sola palabra:

le: kai ho Itsous eipen aut®d: hupage, }i8 pis-

tis sou sesBken Se

2a: legei t0 paralutik®: soi legb, egeire, aron

ton krabaton sou kai hupage eis ton oikon

2b: kai periblepsamenos autous met’orgts,

sullupoumenos epi t8& pdrdsei t8s kar-

dies autbn, legei t8 anthr8pd: ekteinon
1%n kheira.

Flx:reparacién por la sola palabra dirigida a

los espiritus inmundos o al mar:

2c: kal epetimfsen autd ho IZsous legbn:
phimbdtheti kai exelthe

2d: (kai epetrepsen autois)

2e: kai diegertheis epetim®sen t8 anemd kai

eipen t® Thalassg: sibpa, pephimbso.

3b: kai eipen autd: dia toutm ton logon hu-
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page, exeleluthen ek tgs thugatros sou
to daimonion (68).
Esta palabra de Jesus va dirigida a la

madre del nifio.

3c: 1d8n de ho IBsous hoti episuntrekhei
okhlos epetim®sen t0 pneumati t8 aka-
thartd legdn autbd: to amlalon kai kOphon

pneuma, egd epitassd soi, exelthe ex

sutou kai mgketi eiselthés eis muton.

F2: feparacidn por tacto de Jesds al paciente:
la: 8geiren sut®n kratésas tts kheiros

1d: kai ptusas eis ta ommata sutou, epi-

theis tas kheiras sutd, epdrdta au-

ton: ei ti blepeis, kai anablepsas

elegen: blepd tous anthr8pous hoti

h0s dendra hor$ peripatountas. Eita

palin epethfken tas kheiras epi tous

ophthaimous autou.

No hay balabra de curacién propia-
mente: 86lo una pregunta de Jesuls
al pacientet ei ti biepeis? lLa cu-

racién se reamliza por tacto pero en
dos etapas: epitheis tas kheiras au-
t0,.. eita palin epethtken tes khei-
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rag epi tous ophthalmous autou... Previa-

mente le habfa escupido Jesuds en los ojos
(=te _ommata, pelabra mds habitual en poe-

sia que en prosa) (69).

F2x:1la reparacidén se realiza porque el pacien-

te toca el vestido de Jgsus:

1f: hepsato tou himatiou sutou: elegen gar
hoti ean hapsdmai kan tth himatidn au-

tou, sb6thisomai. Caso ivnico en los re-

latos de milagro del evangelio (70).
Aungue la salvacidén plena tendrd lu-
gar al final cuando la enferma reco-
noce que ha sido ella quien ha tocado

B Jesis: thugatér, h® pistis sou:sesd-

ken se: hupage eis eirtntn, kai isthi

hugids apo t8s mastigos sou (71).

P3: la reparacién se realiza por tacto y pa-
labra: ,
1b: kei splagkhnistheis ekteinas t8n kheira
autou h8psato kai legei autd: theld,ka-
tharisth®ti

lc: ebalen tous daktulous sutou eis ta O0ta
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autou kai ptusas htpsato tes gldssts au-

tou kai ansblepsas eis ton ourasnon este-

naxen kal legei aut8: ephphatha, ho estin,
dianoikhth®8ti. Ademds de tacto y palebra,

Jesds utilize saliva, como en l4d.

: kai krat@sas t§s kheiros tou paidiou le-

gei aut®: talitha koum, ho estin methermé-

neuomenon: to korasion, soi legbn, egeire.

lc y 32 refieren palabras de Jesis en ara-
meo, traducidas al griego por el evange-
lista.

Jesds repars una adversidad que afecte
a los discfpulos o a la muchedumbre. Lo

hace con la sola palabra (2e) o con el

. gesto de bendecir y partir el pan (4a.b)s

2e: kal diegertheis epetimdsen t0 anemd
kal eipen t& thalasst? sijpa, pephi-

mdso,

4a: kali 1abdn tous artous kai tous duo

ikhthuass, anablepsas els ton ouranon

eulogbsen kai kateklaser tous artous

kai...
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4b: kai lab8n tous hepta artous eukha-

ristésas eklasen kal edidou...

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

De diecisiete relatos de milagro —considerando
1f y 3a como distintos-, en ocho Jesds repara la adver-

sidad con la sola palabra.

La palabra de Jegsds, sin mds muxiliar, vence
en los casos donde hay una mayor oposicidn (escribas-
fariseos (pardlisis), demonios (posesos), mar (peligro
de muerte). Los enemigos mds arduos son vencidos con
el método méds fdcil: la simple palabra, sin més ritos

ni contactos.

Con excepcidén del reiato 1e, los siete restan-
tes (2a.b.c.d.e) son relatos que tienen la funcidn
Confrontacién o que el paciente tiene un pneuma aka-
tharton (3b) o alalon: En 1° encontramos aparente-
mente una excepcidéni pero el ciego de Jericd a quien
la gente increpsai (egitiman) para que se calle jno
es, en cierto modo, considerado como endemoniado?

En 3c se trata de un nific epiléptico. Jesds expulsa
el demonio con la palabra; sélo deapuéds, cuandd éste
ha de jado 2l nifioc como muerto, Jesis lo toma de la ma~

no y lo levanta.
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La palabra de Jeaﬁa actia de un modo enédrgico
y eficaz. Se trata de una orden,en imperativoj-un impe-
rativo que, parafraseando a J.L. Austin, denominamos

"performativo”. (72)

Pero el cardcter performativo de la palabra
de Jesis es especial, transforma 1la realidad exterior
al sujeto parlante. La palabra de Jesus tiene un po-
der que va més alld de lo puramente constatativo, es
operativa de curaciones. Produce una transformacién en
sus destinatarios, cambiando cualitativamente de signo
el estado del paciente a quien va dirigida, orientan-
de su vida en otra direccién. Es un imperativo que no
86lo cambie sino que crea una situacién vital nueva en
el paciente, opuesta a la anterior marcada por la ex-
periencia trdgica de la adversidad. La palabra de Je-
sds'vénéellé enfermédéd; él‘démdnio, el mar y libera

al irdividuo o grupo de la adversidad que le embarga.

. 51 J,L. Austin* dice que hablar es "hacer
cosas con palabrae", aqui{ podemos decir que la pala-
bra de Jegsis no sdlo hace sino que crea realidades
nuevas.Hzce lo que dice, crea lo gue manda, ‘y podé-
mos hablar mds que de "imperativo performativo"” de

®"imperativo creador”. Por lo demds, estos imperativos
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gue aparecen en los relatos de milagro son totalmente
inoperantes si el sujeto gque habla no tiene competen-
cia o poder, Nadie dice a un parslitico:levdntate y anda,
2 no ser que tenga competencia para ello. Se trata-

ria en este caso de una expresién "aparentemente per-
formativa®, segin J. L, Austin (73) y no se cumpliria_ig
ordenado(74).

Hay otro grupo de relatos en que Jesds cura
la adversidad con el tacto y la palabra o sélo con el
tacto:

.861lo con el tacto: la.d. (f).

.con tacto y palabra: lb.c. 3a.c

Vgmos a estudiar estos casos y tratar de in-
dagar por qué Jesids utiliza ademds de la palabra el

tacto, o simplemente el tacto sin palabra alguna.

Son casos de:
.muertos o enfermedades gque desembocan o pue-
den desembocar en la mu;rte por su especial gravedad:
la: con puretos se indica generalmente 1la ma-—
laria, una enfermedad bastante comdn y
que produce con frecuencia la muerte en

Palestina (75).
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3Ja: la hija de Jairo que muere antes de que'

Jesus llegue a casa

3ct se trata de una muerte eparente; al salir

el demonio, el muchacho queda "como muerto®,

Segin Ndm 19,11ss todo caddver es impuro
¥ hace impuro durante siete dias a2 todo .el
que lo tocaba o entraba en casa del muerto,
aéi como a todos los que se hallaban en

casa.

.enfermedad que afecta a la vida sexual: flu-

jo de sangre menstrual:

1f: la hemorroisa toca el manto de Jesds y
se cura.
'Ségﬁn.Lév‘15,25¥27 esta enfermedad hace
impura habitualmente a la persona que la

padece.

.de ceguera o sordomudez en dos enfermos que
son paganos:
lc: sordomudez

1d: ceguera

Los paganos son considerados impuros tanto

ellos como +todo manjar o alimento de 1la es-
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pecie que fuera que procediera de ellos (Eg
4,13; 0s 9,13; Den 1,8.12).

Sorprende que Jesis bque & estos enfermos y
no sélo no guede é1 impuro sino que los purifique y
sane. Jestis toca lo impuro y lo hace puro. No en vano
es, segﬁn los demonios, el santo de Dios (Mc 1,24).
El comportemiento de Jesds aparece en estos relatos
como violacidén de las prescripciones del Levitico y
Nﬁmeros sobre la pureza o impureza. Ni un caddver (Nm
19,11) ni una enfermdad contagiosa (Lv 13) o la sangre
menstrual (Lv 15,19-28), ni siquiera un pagano (proto-
tipo de impuro) contagian y vuelven al hombre impuro.
Cuando el enfermo toca a Jesus (1f) o Jesds lo to-
ca, obtienen la curacidn. La accidén de Jesis resulta
provocativa y contestataria y supone la implantacidén
de un nuevo orden socially religioso regido por una

norma de pureza distintasouden estin ex8then tou an—

thrépou eisporeuomenon eis auton ho dunatai koin6sai

auton: alla ta ek tou anth?8pou ekporsuomena estin ta

koinonta ton anthrbpon (Mc 7,15), norma establecida

respecto a los alimentos pero que Jesuds hace extensi-
ble a las personas. De ahf{ gque no toque a los ende-
moniados, ni a los enfermos en los casos en que estdn

presentes sus mds estrechos e fntimos colaboradores
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los escribas y fariseos; éstos son los verdade-

ramente contaminantes e impuros.

En un tercer grupo de relatos (todos del grupo
4) el paciente es el grupo de disc{pulos ¢ la muche-
dumbre: A
.en 4a.b Jesds supera la adversidad mediante
el gesto de bendecir y partir el pan, propioc
del padre de familia

.en 4c no aparece explicitamente la funcién
Reparacién, aunque podemos deducir que la
reparacién (el mar se calma) se obra o coin-

cide con la presencia de Jesds en la barca (76).

Elenco'de datos peculiares de la funeidn:Rgparacidn

1b: splagkhnistheis (Ofgistheiézb)’(77).

ic: relato exclusivo de Marcos
1d: relato exclusivo de Marcos

2a: krabaton (vog de procedencia maceddnica). (Mt:
kilin®n; Lc:klinidion)

2b: met’orgds sullupoumenos epi t8 psrosei t8s kardias

autbn. El mandato de Jesds al enfermo exteinon ttn

kheira as{ como la escena completa nos remite a
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1Re 13,4-6. Jerobodn se queda con el brazo ri-
gido por lucher contra el profeta que anuncia 1a
ruina del altar que &quél habi{a edificado. ;Hay
alguna relacidn entre este relato y el nuestro?
(Serd una comparacidén larvada del culto cismd-
tico y 1la sinagoga?.;No estd ya anunciada aqui
la oposicidén clara que reina entre la sinagoga
inoperante representada en este hombre que tie-
ne la mano paralizada y Jesuds, el profeta que
anunciard la fuina del templo? gNo se preten-
deréAsugerir ya que los jefes del pueblo no
agradan a Dios?. De hecho los escribas se con-
fabulan con los herodianos para acabar con Je-

sds, como Jerobodn contra el profeta.

sibpa, pephimdso. Como en 2e y 3c Marcos trans-

mite palabras de Jesus en estilo directo que los

otros evangelistas no refieren

talitha koum ho estin methefméuomenon: to korasion

soi legd (egeire). Pplabras en arameo con versidn

al griego como en 1k,

dia touton ton logo hupage, exel3luthen ek t@s

fhugatros sou to daimonion

1d6n ho I®sous hoti episuntrekhei okhlos... leghn




4a:

4b:
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autd: egd epltassd sol, exelthe ex autou kai mé-

keti eis auton... ho de Idsous krat8sas tds kheiros

autou egeiren auton kai anest®. Palabras de Je-

sis que Mateo no transmite, como en 2e

kai tous duo ikhthuaa'emerieen pasin. Marcos alude

tembien al reparto de los peces que Mateo omite.

sukharist®sas... kal eikhon ikhthudia oliga ksi

eulogssas suta eipen kai tauta paratithénai. Ma-

teo omite esta alusidn expresa a los peces, tema

gque ha pasado en su evangelio a un segundo plano.

PP erorscersePseeRsULGOsere



DIVERSAS MANIFESTACIONES DE LA REPARACION

EL PACIENTE ES UN INDIVIDUO

EL PACIENTE ES UN GRUPOQO

PALABRA PALABRALY TACTG 80LO TACTO GESTO Y PALABRA

PALABRA

S0LO PRESENCIA

la fiebre

lb leproso

lc sordomudo

1d ciego

le ciego

1f Hemorroisa

i _2a paralitico !

2b brazo atrofiado

1 _2¢ endemoniado

2d endemoniado

2e

Tempestad.

3a nifia muerta

i 3b endemoniado

- 3¢ epiléptico
! S
_da ' Repanto_de panes
| Reparto de panes
4b 1.
H
ac : Mar

'rNota: en _Lf el paciente_ toca a_Jesgds: 3b_es_una_curacidu_a distancia;_en_3c_Jesis_expulsasd

l__&gw_aa_gumgmﬁ.m;a.mm;mL

o7
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LA DEMONSTRACION

Egta funcién estd Intimamente unida a la
anterior siendo prueba del cardcter performativo de le
palabra o accidn de Jesus en el enfermo. No tiene corres-

pondencia en V. Propp.

DEFPINICION

Se constata la Reparacién de 1la
adversidad mediante la curacidn
o liberacidén del peligro o caren-
cia y se muestra con una accidn
o transformacidén en el paciente

o pacientes:.
~ DEMONSTRACION
Sigla con que .la designamos: G

S1 en la Repa?acidn | 1a adversidad es su-
peradﬁ por la palabra y/o tacto de Jesis, no podria-
mos comprobai la transformacidn obrada por éste si
no fuera por la presente funcidén que tiene una do-
ble finalidad:

.constatar los efectos (por lo general,
instantdneos) de l1la palsbra y/o tacto
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de Jasds.

.demostrar la reparacién o Buperacidn de la
adversidad,efectuada por Jesi\is, con una
accidn del paciente opuesta a la adversi-

dad que sufria.

Observaciones sobre diversos aspectos de la funcidn

.La sucesién temporal que existe entre la
Reparacidén y la Demonstracidén se expresa con euthus se-

guido de moristo: lb.c.e.2a.3a.lf (78).

.La demonstracidén consiste:
a. 81 el paciente es un individuo:
.en une accidén del paciente, a saber:
la: servir
lc: hablar
1d: ver
3a: caminar

le: seguir a Jesus

.en una transformacidn constatable en el
cuerpo del paciente como totalidad, o
en alguno de sus mienbros:
1b: quedar limpio (de la lepra)
1f: supresién delflujo de sangre

3a: tener el brazo normal
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.en la salida del espiritu impuro de

modo manifiesto:

2c:

2d4:

3b:

3¢

el espiritu retuerce al hombre y
da un alarido

los espiritus inmundos salen del
hombre y se meten en los cerdosy:
¥ la piara,.. se sbalanza por el

acantilado al mar

la madre encuentra a la nifia (antes
posefda) echada en la camaj; el de-

monio se habfa marchado,

el espiritu mudo y sordo sale “entre

gritos y violentas convulsiones™,

b. 8i el paciente es un grupo (los disci-

pulos) o la multitud:

4a:recogida de doce cestos de sobras de

pan y pescado

4b: recogida de siete espuertas de

sobras

4c: al llegar Jesds a la barca amaina

el viento

2e: restablecimiento de la calma en el

mer, amaina el viento.
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Diversas manifestaciones de la funcidn

La demonstracién se manifiests de modo

contrario a la adversidad.

Se trata de la constatacidén de la superacidn
de 1la adversidad, constatacién que se demuestra con
una acecidn o nueva situacidén en el paciente, opuesta
a la situacidén en gue lo tenfa sumergido la adversi-
dad (79).

Las diversas manifestaciones de esta funcidén
corresponden, por Oposicidn, a las manifestaciones

diversas de la adversidad:

Gl: curacidén de enfermedad de diversa {ndole:

la.b.c.d.e.f.2a.b.3a.c

G2: liberacidn del demonio:
2c.d.3c

G3: liberacidén de un peligro de mar:
2e.4c

G4: 1la muchedumbre es alimentada:

4a.db
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DE LA MORFOLOGYA A LA INTERPRETACION

Todo lo que hemos dicho en la funcién Repara-

cidn queda

aquf demostrado y conastatado. El poder per-

formativo de la palabra y/o tacto de Jesuds se hacen

patentes aqui. Lg adversidad queda definitivemente su-

perada con

la:

lot
1ds

le:

creces, en bagtantes casos:

de la suegra de Simén se dice que ditkonei

autois

del sordomudo, elalei orthde

del ciego, eneblepsen telaughs spanta

del ciego, sentado a la vera del camino,
8koloutheli autd en t® hodd

del paralftico, llevedo por cuatro, arast

‘ton krabaton exelthen

de 1a hija de Jairo enferma y mueria,

anest® kai periepatei

de la multitud hambrienta, ekhortasthé-
sen kai 2ran klasmata d0deka kophindn ple-

rdmata

de la multitud hambrienta, ekhortasthe-

san kai to perisseuon t6n klasmaifn 8ran

hepta spuridas pléreis.
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Jesis repara la adversidad con aeces. No
se trata sélo de curarse de la fiebre sino de ca-
pacitar a la persona para el servicio; si1 de hablar
se tratz,?lo hace sin dificultad; si de ver, con cla-
ridad; no sélo de ver para seguir sentado a la vera
del camino volviendo a la vida pasada sino de se-
guirle por el mmino; si de levantarse, para camiﬁar
cargando con la cemilla; si de comer, hasta saclar-
Se y sobrar. La accidén de Jesis sobrepasa con cre-
ces la situacién anterior, supera lo que se podis
esparar. Es el tema de la sobreabundancia-a todo

nivel lo que estd en juego, gracias a Jesus.

Por otra parte, expresiones como diakonein,
laleik orht3es, akolouthein,en t& hodd, egeirein, bls--

pein t®laugbs, peripatein, son otras tantas expre-

siones que adquieren categoria de simbolo en el ca-
mino del discipulo 'con Jesds hasta la resurreccidn,
pudiendo decirse que los relatos de milagro son para-
digmas de la vida cristiana: lo que sucede al enfer-
mo al encontrarse con Jesiis a nivel bioldgico, suce-
de al hombre que se encuentra por la fe con Jesis:
comienza por oir (la palabra) para seguir (a Jesus),
caminando (con €1 hacia Jerusalén) anunciando (el

mensaje) y sirviendo {8 los demds). Todo el proceso
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termina en "levantarse"” (de la muerte), pero para
ello hay que haberlo seguido por el camino (hacia

"la cruz).

La palabra de Jesis as{ como su tacto pro-
ducen un efecto instantdneo que no se hace esperar.
Este efecto instantdneo se da en todos los casos
con excepcidén de 1d donde,como hemos visto en la re-
paracién,Jemis toca por dos veces los ojos del cile-
go (80).

Elenco de datos peculiares de la funcidn Demonstracidn

2a: emprosthen panttn.

2c: kal -phdnfsan phtn® .fiegald (81).

2e: kai ekopasen ho anemos

. 1f: Lucas sigue de cerca a Marcos, pero con el len~
guaje y expresiones que le son caracter{sticas.
E1 argumento y los pasos es prdcticamente simi-

lar.
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La curacién gque le habia sido robada a Jesis a
través de su manto (relacidn impersonal) recupe-
ra su dimensidn personal de encuentro salvador
con Jesis. La beneficiaria, una mujer con flu-
jos de sangre constantes, en situacidn de im-
pureza se cura, en lugar de volver impuro a
Jesis.

kal periepatei

kai apelthousa eis ton oikon sutgs heuren to
paidion beblamenon epi t8n klinan kai to dai-

monion exeldluthos.

kal kraxas kai polla sparaXas... ksi egeneto

h3seli nekros hdste tous pollous legei hoti ape-

thanen.

kai apo ton ikhthubdn

AR R RNNE R FENERNFNERENENN]

1
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Esta funcidn no tiens paralelo en V. Propp.
A 1la Demonstracién sigue, en cinco casos (1b.c.d.2d.
32) una orden de Jesids dirigida a 1 paciente o &

los presentes.

DEFINICION

Mandeto o prohibicidn de Jesuis
dirigido al paciente o a los
presentes despues de la Demons-
tracidn.

ORDEN

Siglae con que 1la designamos: H

Diversas manifestaciones de la funcidn

Hlt La orden es un mandato de Jesis:

2d: hupage... kai appaggeilon autois
Este mandato va dirigido al en-

demoniado gque pide seguir a
Jegds, negdndoselo éste.
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H2: Lg orden es una prohibicidn dirigida a

los presenies o al ex-paciente:

le: kal diesteilato autois hina m#deni
legdsin

1d: kai énestei;en auton eis oikon gu-
tou legdn: MBde eis tén kBm8n eis-

elthts,

H3: La orden es un mandate y una prohibi-

cidn:s

1b: mgdeni meden eipts (prohibicidn)

alla hupage... deixon... kai proseneg-

ke (mandato).

3a: Kgi diesteilato autois hina mbdeis

gnoi touto (prohibicidén) kai eipen
doth2nal aut8 phagein (mandato)

La prohibicidn consigte en todos los casos
en la imposicidn de silencio, incluido 14: no en-
trar en la aldea, se éupone que para que no se di-
vulgue la curacidn. Esta prohibicién .aparece siem-
pre antes de la confesién de Pedro y consiguiente a-
nuncio de la muerte y resurreccidn de Jesis (Mc 8,

27-33) (82).
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Los mandatos son de distinto cardcter:

2a: dirigido al endemoniado curado: hupage

1ib:

eis ton oikon sou pros tous sous kai

appaggeilon autois hosa ho Kurios soi

pepopidken kai 8lefsen se. El endemo-

niado es enviado en misidn a los su-
yos, snuncio y anticipo de 1la misidn
a los paganos. Esta orden de hablar
tiene explicacién si tenemos en cuenta
que enendemoniado estd en tierra paga-
na donde no hay peligro de una falsa
interpretacidn del mesianismo de Je-
sis, como en tierra judfa donde Je-

sie impone constantemente silencio,

debido al falso concepto de mesianis-

mo politico imperante.

el leproso deberd presentarse a los

sacerdotes eis marturion autois pero

gin decir nada... Con la presentacidn
podrd integrarse de nuevo en la vida
social y en el culto.Terminard su

situncidn de marginacién.



~-252-

3a: mends darle de comer a la nifia. El
tema de 1la comida anticipa y anuncia
en este relato el reparto de los pa-
nes a la multitud (Me 6,31: oude phagein
eukairoun...). Sin este alimento, el
pueblo de Israel, representado en la
nifia a quien su padre no ha podido
librar dela muerte, morirfa de nuevo,
incluso habiendo recibide la vida gra-

cias a Jesuds.

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

La prohibicién o imposicidn de silencio nos
introduce en lo que se ha llamado "secreto mesid-
nico". La popularidad no allana el camino al modelo
de Mes{as que Jesis es. Por eso, antes de que Je-
siis anuncie su muerte, deberd mantenerse en ocul-
to todo aquello que anime falsas esperanzas en el
pueblo.

) Los distintos mandatos de Jesds, en esta
funcidn, tienen finalidades distintas, como hemos
visto:

.on 2d adelante la misién de los paganos

.en 1b pone en evidencia a los sacerdotes



-253-

que marginan a las personas més necesita-
das (leprosos)ieis marturion autois (=en

testimonio contra ellos) (83)

.en 3a Jesuys manda darle’ de comer a la
nifia (zalusidn a la eucarist{a-reparto de

panes?).

Elencon de datos peculiares de la funcidn Orden

1b: kai embrimdsamenos asut® euthus exebelen auton

2d:.pros fous BOUB,. ..

~-ho Kurios...

-kai @lefsen se...

IR EE RN ERRENRREREEREREN]
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LA_REACCION

Esta funcién no tiene paralelo en V., Propp.

DEFINICION

La seccién de Jesds produce en los
actantes del relato (paciente
y/o presentes) una reaccién de

diverso tipo, segin los casos.

Diversas manifestaciones de la funcidn

Il: La accidn de Jesis produce en los presentes (gente

o paciente) una gama de sentimientos que les

1leva a formular una pregunta o 2 hacer una afir-

macidén acerca de Jesds o su modo de actuar, o

simplemente a anunciar lo sucedido divulgédndolo:

1b:

2a:

2¢:

el leproso pregona (kerussbd) y divulga'la
cosa (diaphemiz8).
todos se qedaron atdnitos (existamai) y ala-

baban a Dios (doxazd) dlciendo: nunca hemos

visto cosa igual.

todos se qdedaron tan estupefactos (thambel)

que se preguntaban unos a otros: ;Qué sig-
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nifica esto?... Un nuevo modo de ense-

fiar... Su fama (li® ako® autou) se ex-

tendié por todes partes,

los porquerizos salieron huyendo y lo

contaron (appaggell®) por el pueblo

¥ loa cortijos... y a2l ver al endemo-

niado, les entrdé miedo (phobed). En

esta funcidn se describe la reaccidn

de

varios grupos:

.los pastores huyen y anuncian lo
sucedido.

.la gente viene, ve y teme. Terminan
rogédndole a Jesds que se vaya (84).
.el endemoniado curado pide & Jesis
seguirle. Este no se lo concedse

¥y aquel se pone a divulgar (keruss$)
por toda 1la Decdpolis lo que le hi-
zo Jesds,

.Al final, todos se mdmiraban (thau-

razo).

Esta reaccién va desde el anuncio
del acontecimiento, la constata-
cién y el consiguiente temor, pasan-

do por 1a adheeidn a Jesis, hasta-
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el rechazo de Jesds.

2er les entrd un miedo atroz (phobeld) y
se decfan unos & otros: pero entonces,
squién es éste que hasta el viento y
el agua le obedecen?

3a: se quedaron viendo visiones (existami)

4c: su estupor llegd al colmo (existémi)
porque tenfan la cabeza dura y no ha-

bian comprendido lo de los panes,..

Son verbos tipicos de esta manifestacidn de
la funcidn: existtmi, thambed, kerussd, phobeb.

I2: Reaccidn de los adversarios de Jesuds,
La accifén de Jesus produce en los presentes-adver
sarios de Jesis una reaccidn que les lleva a
pedirle gque se vaya del lugar 0 a tramar el

modo de acabar con é1:

2b: nada més'aalir de la sinagoga, los fari-
seos se pusieron a planear con los he-
rodianocs el modo -de acabar con él.
Se trata de un reconocimiento implfi-

cito de la autoridad de Jesds, no con-
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testable a no ser por l1la violencie fisica..

24: al ver curado al endemoniado 1le rogaban

que se marchase de su pais.

I3:Didlogo aclaratorio: disci{pulos-Jesds

3c: Al entraer en casa sus discipulos le pregunta-
ron aparte: ypor qué no pudimos echarlo noso-
tros?. El les respondié: estma ralea no sale
mds que a fuerza deoracidn.
Seis relatos de milagro no tienen esta
funcidn:
la: la curacidn se hace en casa de Simén y Andrés,
acompafiado desis de Sagntiago y Juan, sin mds
. testigos. o

1d: se trata de una curacidén a solas
1f: si bien la curacidn tiene lugar cuandoJesiis
estd rodeado de gente, ésta es percibida sdélo

por la mujer y, Jesds.

3b: es una curacién a distancia: la mujer, al 1le-
gar a su casa constata gue &u hija estd sa-

na.
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4a.b: son dos casos paralelos y especiales (85):
4a: forma una unidad con 4c gque tiene es-
ta funcidn; ten es asf que la conclu-

gidén de 4c¢ alude al relato de los panes:

kai ou gar suntkan epi tois artois, =ll’

&n sutbn hd kardia pepdrdmend

4b: estd intimamente unido a M¢ 8, 11-21
que continda el tema de los panes y la
incomprensién de fariseos y discipu-
los, al tiempo que sintetiza y reesume

los dos repartos de panes.

DE LA MORFOLOGIA A LA INTERPRETACION

De 17 relatos de milagro que estudiamos en
Marcos, sdélo 11 tienen esta funcién. De los 11 que la
tienen, s86lo 7 en su manifestacidén més clara y expli-
cita: Il. Y de estos 7 siempre el milagro crea una
situacidn de estupor, miedo, desconcierto o admira-
cién... Los milagros introducen en un mundo nuevo en
el que el hombre se éiente desconcertado, estupefacto,
un mundo en el gque Diés irrumpe en Jesds inesperada-~

mente,

El vocabulario empleado en esta funcidén va
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en epta linea: phobeomai, exist®mi, thaumazd, tham-

beomal y sustativos derivados -phobos, ektasis;. tham-

bos- son lexemas que describen la reaccidén del hombre
ante algo que le sobrecoge y le desborda, algo inexpli-
cable y sobrecogedor: es la reaccidén tipica del hombre

ante la irrupcién de Dios (B6), Ktrussd, appangelld,

diaph®migzb, por otra parte, son lexemas empleados en
los evangelios para la difusidén de 1a buena noticia.
Los pacientes curados son los primeros en anunciar

esta buena noticia de Dios en Jesmis.

Los milegros introducen de este modo en el
misterio de la persona de Jesds y conducen & su anun-
cio & lo8 demds. Pero no producen este efecto a la
fuerza: sélo quien acepta,por la fe,a Jesds o no pone
pbstéculq al mensaje estard capacitado para percibir.

que algo nuevo acontece.

Por eso la reaccidén ante el milagro no es
uniforme. Wi su produccién engendra la adhesidn in--
condicional a Jesis. 'Se puede decir que el milagro
no prueba apodicticamente nada: endurece el corazdén
de los adversarios de Jestis, confirma en la fe a

sus seguldores o llena de desconclierto a la gente.
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Elenco de datos peculiares de la funcidn Reaccidén

1b:

lc:t
2at
2b:

2¢t

3c:

4c1

ho de exelthdbn 8rxato polla kerussein kai diesphtmi-

mizein ton logon hdste mdketi auton dunasthai pha-

nerds eis polin eiselthein... Como el leproso antes,

Jes\is ahora no puede entrar abiertamente en la ciu-
dad. Por incorporar a& un marginado, es marglinado
61 mismo. Pero tambien como acudid el leproso a

é1 (erkhetai pros auton lepros),ahora acuden a é1

de todas partes (kai ®rkhonto pros auton pantothen).

relato propio de Marcos

(legontas hoti) houtds oudepote eidamen

meta tbn h8rodiandn

didakh® kain®... kai hupakouousin autd... h® akod
autou pantakhou... t8s Galilaias

touto to genos en oudeni dunatai exelthein ei mt

en proseukh®. Mateo explica la incapacidad de los
discfpulos por su poca fe; Marcos insiste en la

oracidn.

kal lian ek perissou en heautois existanto, ou gar

epi tois artois 211’'8n h® kardia autdn pepdrdment.

Extrafia conclusién tras el relato en que Jesus

camina por el mar (87)
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CONCLUSIONES GENERALES DEL ESTUDIO DE LAS FUNCIONES
EN 10S RELATOS DE MILAGRO DE MARCOS

Con el estudio de la funcidn I termina el
estudio de las funciones de los relatos del evangelis-
ta Marcos. Eg hora de llegar a algunas conclusiones
de tipo formal, tras el analisis pormenorizado de

cada funcidn:

a. El relato de milagro se presenta como un
relato de 10 funciones: se abre con una situacidn
inicial, seguida de la adversidad, pasa por una se-
rie de funciones (CDEE') y tiene, por finalided, la
superacién de la adversidad inicial, operada por

Jesis y constatada a nivel referencial.

Las funciones de los relatos de milagro

analizados son las siguientes:

A Situacién ipicial
B Advers%dad
. C Mediacidn
D Desplazamiento
E Palabras

E' Confrontacidén

F Reparacién
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G Demostracidn
H Orden

I Reconocimiento (88)

b. Mediante la descomposicién en funciones
de cada relato hemos llegado a leer en todos ellos
la misma historia ( es la "uniformidad o monotonia

del relato” a 1a gue slude V. Propp (89) ).

¢. No todos los relatos tienen las diez
funciones enumeradas, pero hay tres sin las que
no se da relato de milagro: B (Adversidad), F (Re-
paracién) y G (Demostracidn). Si no aparece alguna
de estas en el texto, para que estemos ante un re-
lato de milagro es necesario que se pueda sobreen-

tender con claridad, sin lugar a dudas.

d. Una funcién puede manifestarse de
diversos modos. Son estas manifestaciones con sus
motivos particulares quienes dan cardcter de indi-

vidualidad y originalidad a tal o cual relato.

Presento a continuacidn el elenco
de las funciones y sus diversas manifestaciones en

el evangelio de Marcos:
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A SITUACION INICIAL

B ADVERSIDAD

Bl Enfermedad fisica de diversa indole, muerte.

B2 Posesidn (espiritu impuro) o enfermedad causada por'el demonio

B3 Tempestad en el mar

B4 Carencia de alimentos, pesca sin éxito

C MEDYACION

C1 Siplica del paciente

C2 Mediacién anénima

C3 Mediacién familiar

D DESPLAZAMIENTO

Dl Del paciente a Jesus

D2 De Jesus al paciente

D3 De ambos a un lugar comin

D4  Del paciente a un lugar destacado

E PALABRAS

El Diadlogo Jesugs-paciente o en viados

E2 Exhortacién (admiracién) de Jesis

E3 Reproche de Jesis a alguien, o viceversa

E4 Autoidentificacidén de Jesis

E’ CONFRONTACION

E’l Jestis-letrados (juristas v otros)

E'2 Jesis —espfiritu inmundo

E’'3 Jesis -mar o viento

F REPARACION

F1  Curacién -por la palabra

Flx ~por la palabra dirigida a los espirxtus o al mar

F2 ~por tacto de Jesis al paciente

F2x . . . -por tacto del paciente a Jesitis

F3 -~ -por la palabra y eltacto

F4 Superaciépn de la adversidad (carencia o tempestad) por palabra y gesto

G DEMOSTRACION

Gl Demostracifén de la desaparlciGn de la enfermedad de diversa indole, recu-
peracion de la vida. -

G2 Liberacidn del espfritu inmundo’ :

G3 Liberacién de un peligro de mar )

G4 La multitud es alimentada, la pesca es sbundante

H ORDEN -

H1 Mandato

H2  Prohibicién

H3 Mandato y prohibicién

1 REACCION

11 Aclamacién, miedo, admiracién, agradecimiento, incomprension

¥2 Reaccién de los adversarios

I3 Diélogo discipulos-Jesis
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e. E] orden de las funciones es, con frecuen-
cia, similar pero no tiene por qué serlo siempre. He-
mos observado tambien cdmo, a veces, una misma funcién
(90) se presenta en diversos estadios en el trans-
curso del relato. Se da tambien el caso de una funcidn
que ocupa el lugar de dos funciones diferentes: es
el caso de la funcidén D del relato 3a (Hija de Jairo)
que.es, a su vez, A (gituacidn inicial) del relato
1f (Hemorroisa). En 2e la funcién B (Adversidad) es
también E’(Confrontecidn).

Todo este andlisis funcional detallado,
realizado hasta ahora, ha tenido por finalidad lle-
gar a establecer una clasificacidn de los relatos
de milagros, teniendo como base el andlisis fun-
cional. Presento a continuacidén el cuadro de relatos
de milagro del Evangelio de Marcos, clasificados
en grupos, con indicacidn del ‘esquema funcional

de cada uno de ellos:
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE MILAGRO
DEL EVANGELIO DE MARCOS

A B ] D E E F G H 1

ENCUENTHO
la Suegra Simén Mc 1,39-31 A BL @ D@2 F2 @
1b Leproso 1,231 A BL c1 D F3 6 m 1n -
1c Sardanxb 7,31-37 A Bl @ m F3 6 KB 1
1d Ciego Betsaida 8,22-26 A Bl & m 2 6
le Ciego Jerich 10,4652 A BL c m E F1 a
I Hemarroisa 5,2434 A BL (C1) m E2 F2x Gl
CONFRONTACION
2a Paralftico 2,112 A Bl n E'1 F1 @ 1n
2 Paralfitico

trazo 3,1-6 A Bl Y] E'1 Ff a4l 12
2c Endemoniado “1,21-28 A B2 E'2 Flx @ n
2d Pndem.Gersisa 5, 1-20 A B2 n E'2 Flx & H 1.2
2e Tenpestad 4,351 A B3 Dl E3 E'3 Flx &3 bal
MEDIACION -
3a Hija Jatro 5,21-43 A Bl 3 @ B F3 "Gl B 11
3 Hija Sirofenicia 7,24-30 A : B o< El Flx) &
3c Epiléptico 89,1429 A B2.1 3 Dl E1.3 - Fx2@1 13
MANIFESTACION ’
4a Reparto de panes 6,30-44 A BA C3? El Fa *
4 Reperto de panes 8, 1- 9 A B4 El Fa ca
Ac Camina sobre el .

mar . 6,4552 A m ' e E4 - @

A: Situacion Inicial; B:Adversidad; C:Mediacién; D: De@lmarumh). E:Palalres;E’ :Confrontacibn
F: Reparacidn; G:Demostracidn; H: Orden; I:Reaccidn
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COMENTARIO

En la descripcidén funcional de los relatos
analizados he observado cdédmo estos se pueden organizar
en grupos de acuerdo con unas constantes funciona-
les {sean éstas funciones o manifestaciones diver-
sas de una misma funcidn), comunes a un determina-
do nimero de relatos. E1 estudio de estas constantes
es la base para la clasificacidn de los relatos en
subgrupos dentro del género cominmente llamado "mi-

lagro®.

De entre todas las funciones que aparecen en
todos los relatos de cada grupo hay una funcidn o
manifestacidn peculiar presente en todo el grupo
¥ que no aparece en los relétos de los otros gru-

pos; a ésta la denominamos "funcidn caracteristica".

Tgmbién,y,por oposicidn a los otros grupos indico

siempre la ausencia significativa de alguna funcidn

o manifestacidn peculisr de una funcidn.

Vamos a ver cada uno de estos grupos:
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GRUPO 1: RELATOS DE ENCUENTRO

Constantes:

Jesds y el paciente se encuentran directemen-
te 0o gracias a unos intermediarios, obteniendo éste

la curacidn por la palabra o tacto de Jesds.

El paciente y Jesds ocupan el primer plano
de la accidén, siendo la gente, acompafiantes o inter-
mediarios, personajes secundarios y de menor relieve.

En este encuentro nadie contesta la accidn de Jemis.

Pertenecen a este grupo los relatos: la.b.c.d.

.Funciones constantes: A B C. D P G.

Funcién caracteristica: C

Ausencie significativa: B’

Diversas manifestaciones de las funciones:

Bl: se trata siempre de una enfermedad fisi-
ca de indole diversa: fiebre, lepra, sordomudez,

ceguera, flujos de sangre.

Cl.2: el paciente se pone en contacto con

Jesds directamente o mediante unos intermediarios
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andnimos, que habla a Jesds de é1 o le piden que lo
togque o0 le imponge las menos. En 1f encontramos un
caso Unico: el paciente toca el manto de Jesmis, tal
vez, en este caso, la funcidén G podria considerar-

se como mediacién explicita a posteriori.

Fl.2x.3: la reparacidén se efectda indistin-
tamente por 1la palabra, el tacto o por ambas a la
vez. En dos casos utiliza Jesds la saliva para la
curacidn. No hay una manifestacién uniforme para esia

funcidn en este grupo de relatos.

Otras observaciones:

El: aparece sflo en dos relatos: le.f

H2.3: aperece en tres casos: lb.c.d. Se tra-
ta de relatos que se refieren en el evangelio antes
de la Confesidn de Pedro (Mc 8,27ss). Dos relatos mds
de otros grupos tienen tambien esta funcidn: 24.3a.
Le funcidn H en sus manifestaciones {(H2.3) es propis,
por tanto, de relatos de milagro referidos antes
de 1a confesidn de Pedro. ‘

Il: el leproso divulga lo ;ucedido. La gente
afluye a Jesds (1b); la gente anuncia lo sucedido al
sordomudo y se llenan de asombro comentando: todo lo

hizo bien (lc).
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GRUPQO 2: RELATOS DE CONFRONTACION

Constantes:

Jesds y el paciente coinciden en el lugar del
enfrentamiento de éste con su antsgonista (demonios-
fariseos-mar). Jesds repara con su palabra la adver-
sidad sin que nadie se lo pida. Esta reparacidn sir-
ve de argumento a favor de su causa, ocasionando
una reaccién en los presentes distinta segin los ca-

808,

31 raciente, en los relatos de este grupo,
pasa a sgundo término, siendo ocasidn del enfren-

tamiento de Jesids con su antagonista.

Pertenecen a este grupo los relatos:2a.b.c.

Punciones constantes: A BB’ F G I

Puncidn caracterf{stica: E'

Ausencia significativa: C

Diversas manifestaciones de las funciones:

E’'1.2.3: las diversas manifestaciones de esta
funcién presentan los antagonistas de Jesis: letrados,

espiritus inmundos, y mar con su simbolismo maléfico.
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Fl.1x: en sus manifestaciones 1.1x es carac-
ter{stica comin a estos relatos pero no exclusiva
de ellos; tamblen aparece esta funcidén asf en le (cie-
go de Jericd'ama quien increps lagente para que se
callara como si de un demonio se tratara), 3b (pneuma

ekatharton), 3¢ (pneuma alalon).

I1.2: esta funcidn aparece bajo una de sus
dos manifestaciones en estos relatos. En 2e aparece

con las dos manifestaciones.

Por tltimo hemos de notar la ausencia cons-
tante de la funcidén C bajo cualguiera de sus mani-
festaciones. Nadie pide a Jesus, ni siquiera el pa-
ciente, la reparacidn de la adversidad. Jesius actia
por propia iniciativa. Su accién es una especie de

desafio que confirma la 1égica de su comportamiento

(91).

GRUPO 3: RELATOS DE MEDIACION
Constantes

Encuentro de Jesiis con un mediador que lo
informa sobre el paciente y su adversidad, Gracias

e su siplica insistente -—manifestacidn de su fe en-
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Jesis- obtiene la curacidén del paciente. El media-
dor es padre o madre del mismo que, en el momento
de la mediacidn, no estd presente. E1 paciente

ocupa el segundo planoc de la accidn.

Pertenecen a este grupo los relatos: 3a.b.c.

Funciones constantes: A B C E F G

Funcidn caracteristica: ¢ (en su manifestacidén
c3).

Aupencia significativa: E’

Diversas manifestaciones de las funciones:

C3: La funcidn ¢ bajo esta manifestacidn es
caracterf{stica de este grupo de relatos:
un mediador familiar (padre o madre del

- paciente) interviene suplicando ante
Jesis. El mciente pasa a segundo plano,
ocupando el primero Jesis y el media-

dor.,

F1.2.3: la funcidén E, bajo alguna de sus
manifestaciones aparece en todos estos
relatos, aungque no sea exclusiva de

ellos (tambien aparece en le.f.2e).
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En dos de los tres casos que forman este
grupo, se realiza esta funcidn en forma de

diflogo entre el paciente y Jesvds (E3).

Flx.2.2x: La reparacidn se realiza por palabra
y/o tacto., Caso dnico es 3b: curacidn a

distancia de un pagano y endemoniado.

Este grupo de relatos es muy similar al grupo 1
del que se diferencia principalmente por el papel pre-
ponderante del mediador que da 1é;mpresién de ser a
lavez péciente, dado el grado de parentesco que le une
a éste. El paciente es, en todos los casos, menor de
edad y se le designa asi:

3a: thugatrion, thugatér, paidion, kora-

sion. Se indica la edad: doce afios.

3b: thugatrion, thugatsr, paidion

3c: huios, paidion.

GRUPO 4: RELATOS DE MANIFESTACION

Constantes:

Los pacientes -1a gente o los discipulos- es-

tdn en una situacidén de carencia o peligro. La adver-



~273-

sidad ~exterior a ellos- es superada por Jesis por
iniciativa propia sin gue nadie interceda en este
sentido. Con ocasidn de ello, la funcidédn de Jesus
ante el pueblo o discipulos se desvela progresiva-
mente: viejas imdgenes aplicadas a Dios en el An-

tiguo Testamento cobran actualidad en é1.

El paciente es plural ~disc{pulos o gente-
¥ la adversidad no es ni fisica ni siquica sino
una circunstancia exterior al hombre que 1lé afecta

seriamente.

Pertenecen a este grupo los relatos: 4a.b.c.
(92). ’ :

Una observacidn de entrada:
Las funciones de estos relatos tienen c¢arac-

terfsticas tan peculiares que los hacen claramente

distintos de los restantes grupos ya estudiados.

Vamos a analizarlos funcidén por funcidén ca-

da uno de ellos:
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4a: Primer reparto de panes, Apdlisis funcional.

A: Situacidén inicial sumamente desarrolla-
da; la mds larga de todos los relatos de milagro ana-

lizados.

B: La adversidad es enteramente peculiar,
Se trata de carencia de alimentos. No se da ningin

caso gsimilar en los restantes grupos de milagros.

y C: Podriamos pensar que se trata de la
funcidn C (Mediacidn) en su manifestacidén C3 en sen-
tido amplio (Mediacidn familiar). Pero examinando su

contenido observamos lo siguiente:

.no se trata de mediacidn:

No piden los discipulos a Jesis que
supere la adversidad dando de comer a la gente sino
mds bien gque no lo hega. Solamente le piden que des—
pida a la gente para que se vayan a las aldeas y
pueblos cercanos y busquen comida. La auéencia de
siplica es caracter{stica de los relatos de confron-

tacién, pero no parece ser éate el caso.
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.Lps mediadores no se sienten en modo
alguno pacientes ni vinculados al paciente-multitud
por vinculos fimiliares, nota caracteristica de los
relatos del grupo 3 (relatos de mediacidn). La frase

apoluson autous hina apelthontes eis tous kukl® agrous

kai kbmas agoras@sin heautois ti phag8sin hace ver

cémo los pacientes son la multitud y no los discipu-

los.

E: en los relatos en que aparece esta funcidn
se trata de unas palabras de dnimo de Jesids, de un
reproche o de un df{alogo en que el paciente o mediador
trata de conseguir de Je¢sds la reparacidn de 1la adver-
sidad. Aqu{ noe encontramos ante un caso udnico: es
JdeBlis quien pide a los discipulos actuar: dote autois
humeis phagein. Mediante esie mandato Jesis pone en
evidencia la carencia de los discipulos y su impoten-
cia para remediar la necesidad de la gente: ggpelthon-

tes agorasbmen d8naridn diakosid®n artous kai d3somen

autois phagein?. Los discipulos no tienen pan, ni ai-
nero para comprarlo. Jesds, no obstanté, demuestra
que la carencia no es total: tienen cinco panes y dos
peces. A partir de éstos alimentard a2l pueblo

¥y sobrard (93).



-276-

F: esta accidn aqul descrita coincide con el
modo habitual de actuar el padre de familia antes de
comenzar la comida. E1 gesto corresponde, asi como
las palabras de bendicidn, a la vida cotidiana: no hay
nada de extraordinario en ello. Si comparamos esta
funcidén con la misma funcidén F de los otros grupos
de gglgifgsobservamos una grén diferencia: Jesis em-
plea palabras o realiza acciones que son inoperantes
8i quien las profiere no tiene poder para ello; nadie
dice a un paralitico: levdntate y anda, o & un le-
proso: guiero, sé limpio. En los restantes relatos
de milagro (grupos 1,2 y3) las palabras o acciones
de Jesuds no pertenecen al contexto de la vide cotidia-

na sino de lo excepcional o no habitual.

G: Lg demostracidén es tambien peculiar. Se
limita a decir el evangelista que “comieron y sobré™.
Nada se nos dice directamente del cémo mse produjo
el milagro de la "multiplicacién de panes y peces”,

I: un relato de tal género no tiene esta
funcidén. Ni se nos dice nada de la reaccidn de la

gente(94):
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4b: Segundo reparto de panes

Este relato se presenta como una manifes-
tacién diversa de 4a en versién para gentiles y len-
guaje helenizante, como bien ha mostrado I. de la

Potterie (95). Veamos sus funciones:

A: Be ha abreviado al mdximo. No hay

preparacién escénica detmllada como en 4a.

B: por dos veces sBe dice que "no tenian
qué comer". Epn ®te relato lleva Jesds la iniciativa:
es é1 quien expone la neceeidad de 1la gente. En la
funcién, no obstante, hay algunos motivos nuevos:
sustitucién del tema de la ensefianza por el "estar
con Jesls" que se prolonga por tres dfas; se expli-
citavel tema del ayuno®que puede hacerles peligrar
pues si vuelven para buscar comida morirdn por el
camino; se indica expresamente -que "tines apo _ma-—
krothen eisin™ (96).

E: Los disci{pulos impostan la pregunta
de un modo mds genernl que en 4a: pothen toutous

duntsetai tis htde khortasthai artdn ep'erSmias?

Jesds no les manda, como en 4a, darles de comer.
La respuesta de los disc{pulos es diferente:

tienen siete panes (en 4a: cinco panes y dos peces=
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7). E1 tema de los peces aparece en segundo término

en el v. 7:"tenfan ademds unos cuantos pescaditos..?
Las sobras son "siete espuertas”; loshombres,"cuatro
mil”(en 4a: doce espuertas y cinco mil hombres). Los
némeros 4 Yy 7 tienen un significado de universalismo
ffente el particularismo de Israel: cuatro alude a

la totalidad indeterminada, sin limites; siete & una
serie determinada completa; su miltiplo 70 indica el

nimero de las naciones paganas,

Este relato abreviael primer reparto de panes
(4a), suprime totalmente la funcién C y se encuentra
en la misma 1linea de interpretacién del anterior

aunque sus destinatarios y ubicacidn sean distintos.

Al ir dirigido a gentiles, el simbolismo ju-
dfo de los numeros ha desaparecido suprimiéndose
la indicacién "cinco panes y dos peces"™ por "silete
panes y algunos pescaditos™. iambien el tema de la
mediacidn, tan connatural a la religidn judia,ha
desaparecido; curiosamente no son los disc{pulos
intermediarios enire Jesds y la gente, sino mde bien
es Jesuds mismo quien afronta el problema y lo re-
suelve por propis iniciativa. Aquf no aparece Je-
sus ensefiando ni se hace alusidén a los grupos dg

cien y de cincuenta, pero los alimenta igual. Ha
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desaparecido igualmente el tema del pastor y las ove-
jas tan arraigado en la tradicidn judia veterotes-

tamentaria.

4c: Jesds se manifiesta en el mar

Un problema inicial:
¢Haeta qué punto es licito emtudiar este
relato aislado de 4a, teniendo en cuenta que 4c con-

cluye con estas palabras (v.52): existanto... ou gar

suntkan epi tois artois all’tn h?2 kardia autdn pepdrd-

mend...? Esta conclusidn nos hace pensar en la estre-
cha -e;intima conexién que existe entre 4a (Primer re-
parto de panes) y 4c (Jesds se manifiesta en el mar),
hasta el punto de considerar como un sélo relato los
dos episodios. gNo pertenecerisn ambos tambien a

un mismo género literario, siendo dos escenas de una
misma narracién’que tiene por finalidad presentar la

manifestacidén progresiva de Jesds 7 (96),

Un andlisis de las funciones de este relato

comparado con 42 nos lo confirma:

A: -Bn 48 Jeasds dice a los discipulos:

deute humeis autol kat’idien eis ertmon topon. Jesis

se separa de la muchedumbre.
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~En 4c Jesds despide a discipulos y
muchedumbre y se va sélo sl monte.

En ninguno de los dos casos se trata
de una separacidén duradera, pues en 4a la muchedumbre
acude por tierra y los alcanza, y en 4c Jesiis se acer—
ce a la barca que atracard (v.53) en tierra donde acu-—

dirdn a 41 de todos sitios (Mc 6,53-56).

Los dos episodios tienen su comienzo al atarde-
cer:

-4a: hBras pollds genoments

-4c: opsias genomenes

Tambien el movimiento de los actantes de estos
relatos estd en la tensidn establecida entre el mar y
la tierra:
—-4a:.Jesds y discipulos: van del mar hacia la tierra.
.1a muchedumbre va por tierra hacia Jesuds
.Jesds discipulos y muchedumbre coinciden en

tierra en un lugar apartado.

—4c:.Jesis estd en el monte y va hacis el mar, al
encuentro con los discipulos.
.Jesiis y discipulos, me dirigen del mar a tie-
rra (Funcidén Demostracidn) y una vez en tie-

rra se dirigen hacia Genesaret: alli conflu-
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yen le gente y los enfermos (Mc 6,53-56).

B: Un peligro serio asedia:
-4a: la gente no tiene qué comer
~4c:.los discfpuloa -la barca- estd
enmedio del mar,
.reman con fatiga,

.tienen viento contrario.

C: En el reparto de panes (4a) nadie pi-
de a Jesis que remedie la adversidad, tampoco asquf.
B8 Jests mismo, en ambos casos, quien afronta por
propia iniciativa la adversidad que padecen la mu-
chedumbre (4a) o los discipulos (4c). Si 1la funcién C

es en 4a aparente, en 4c ni siquiera existe.

DiEn 4a hay un doble desplazamiento de
la muchedumbre y Jesds con los\discipulos hacia un
lugar apartado. Pero una vez inicindo emste relato no
existe la funcidn Desplazamiento. En 4c el desplaza-
miento es un tanto extrafio: Jesis se acerca a los
discipulos caminando por el mar. Se podrfa catalogar
como D2 (Desplazamiento de Jesuse al paciente) pero
el texto indica el modo de desplazemiento: caminan-
do por el mar, y afiade que "estabe para pasarlos..."

Estos datos no cuadran con ninguno de los casos de
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desplazamiento elencados (97).

E:-en 4a los discipulos muestran su im-
potencia paradimentar a la muchedumbre, al tiempo que
la insuficiencia de mlimentos para tanta gente
es evidente. '

~-En 4c los dise{pulos, en grave peligro,
ni siguiera suplican a Jesds como serfa de esperar, sino
que gritan y se asustan creyendo que es un fantasma.l.as

palabras de Jesus,en ste caso, tharseite, m# phobeisthe

pertenecen al 1léxico de esta funcidn; sin embargo,
egd eimi no aparece nunca en los relatos de milagro
donde Jemis es de sobra reconocido y no necesita iden-

tificacidén.

F: Llama la atencién la ausencia de una
funcidn tan importante y capital sin la cual no hay
relato de milagro. Igualmente llama la atencién que en
4a el gesto de Jesis smea el de un padre de familia al
bendecir 1la mesa, y que eate gesto sea el operador del
milagro de la as{ llaméda "multiplicacidn de los pa-~

nes",

G:-Mds que demostrarse el milagro con una
accidén se constatan las sobras de pan en 4a.
-En 4c se constata la calma en el vien—

to a modo de coincidencia de dos acciones distintas:Je-
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stis subid a la barca-se calmd el viento.

I: Mientras 4a no tiene esta funcidén,
por estar estrechamente unido a 4c, la conclusidn de
éste no hace alusidn al mar sino al reparto de panes

y la incomprensidn de los discipulos: ou gar suntkan

epi tois artois,

Después de este recorrido hemos podido ver
que, al igual que 4a, las funciones de 4c no cuadran
con el estilo y contenido de las funciones de los
restantes relatos de milagro de otros grupos; exami-
nédndolas de cerca tienen caracteristicas totalmente
particulares y peculiares. Lo que nos hace pregun—
tarnos: gno estamos,tal vez, ante un género morfo-
l4gicamente distinto del relsto de milagro ¥y que

'pbdfiémbs‘dénominar "relato de manifestacidn® ?

En 4a.c. estudiados como un sélo relato se
da, de hecho, una mani{estacidn progresiva de Je-
siis: -en 4a como maestro-pastor que #alimenta al
pueblo de Israel, teniendo como mediadores a losa
disc{pulos; )

~en 4c como Sefior que camina por el mar en con-
tinuidad con las teofanims del Antiguo Testamento
(Egd eimi). |

-E1 relato 4b presenta el complemento de uni-

versalidad: Jesds alimenta al nuevo pueblo en su
totalidad: no sélo judfos, sino tambien paganos: tines
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apo makrothen eisin,

Los tres relatos, altamente llenos de simbolos
¥y conceptos teoldgicos del Antiguo Testamento, nos in-
troducen en el misterio de la persona de Jesds que se
manifiesta como maestro-pastor-Sefior en funcidn de Dios
que camina por el mar, invita a no temer y confiar, y

cuya presencia basta para que el viento (pneuma-anemos)

se calme, y acabe con el peligro de la barca.

De hecho una serie de circunstancias 'extrafias
nos i;troducen de lleno en este nivel interpretativo. En
los restantes relatos de milagro todas las circunstan-
cias son verosimiles a nivel narrdativo-referencial:
es normal que Jesds se encuentre a un ciego a la
vera del camino o gue un leproso se le acerque,etc...

En éstos, por el ontrarioc, todo parece’extrafio. Veamos-

lo en concreto:

4at Primer reparto de panes

-La gente, corriendo por tierra llegan

antes que Jesds y los discipulos en barca (v.32)

-ge han ido sin comida y se han quedado

hasta muy tarde (vv.35-36)

~Jesds da una orden extrafia a los disc{ipu-
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los: dadles vosotros de comer (v.37), orden que los

discfpulos consideran imposible de realizar.

-Tras preguntar, sélo disponen de cin-
!
co panes y dos peces para alimentar a cinco mil hom-

bres, Minima cantidad para tanta gente...

-Jesds "tomando los cinco panes y los
dos peces, alzd la mirada al cielo, pronuncié la
bendicidn, partid los panes (-no dice que los mul-
tiplicara-) y se los did a los discipulos para que
los sirvieran. Repartid tambien los dos peces entre

todos™. Son los (cinco) panes y los dos peces los
que Jesds parte y da a los discipulos para qﬁe
los sirvan, sl nos atenemos a lo que dice el texto

evangélico.

o ~Tras esto sorprende la conclusién
del relato:®"comieron todos hesta quedar satisfe-
chos", y.lo que es més inesperado adn: "recogieron
doce cestos de sobras de pan y pescado™. Extrafia
ain mde que este relato no concluya con una aclama-
cidn del taumaturgo ante seme jante prodigio por

parte de la gente.

En los restantes relatos de milagro de los
otros grupos todas las circunstancias pertenecen a
la vida ordinaria; lo sorprendente es que el tauma-
turgo dé una orden que se cumplayacabando con la

adversidad. En este relato, las circunstancias son
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extrafias y diffciles de explicar; por el contrario,
lo que pertenece a la vida ordinaria es el gesto de
bendecir, partir y repartir panes y peces, que

operarfa 1la as{ mal llamada "multiplicacidn de

panes y peces",

Todo este clmulo de observaciones nos invi-
tan a entender el relato como paradigme de la fun-
cién de Jesiis maestro-pastor del nuevo pueblo (98)
cuya enseflanza es alimento bdsico para el pueblo

como el pan y el pescado lo eran para la zona del

lago (99).

4b: Segundo reparto de panes

Semejantes circunstancias se repiten
aqui:
~llevan tres df{as con Jesis y no tienen qué
comer; sBi los despide a sus casas en ayunas, se van
a desmayar por el camino, Algunos han venido de
lejos. -
» —Epgtdn en un lugar desierto donde no se

puede encontrar comida para tanta gente.

-Tienen s8dlo siete panes y algunos pescaditos.
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-Jesds los toma, da gracias, los parte y
los da a los discipulos para que los entreguen a la

gente.

—~Todos comen y sobran sorprendentemente

siete espuertas,
~Habrfe unos cuatro mil.

-Jess 1los despide a todos, #in reaccidn al-

guna por parte de la gente.

4¢c: Jesds se manifiesta en el mar

También en este relato casi todo se sale

del acontecer ordinario de la vida:
~Jess va hacia la barca caminéndo por el mar,
tPara qué? yPara ir en su ayuda? No lo parece pues-.

to que el evangelisia dice que “ethelen parelthein au-

tous”.

~Ellos lo ven pero no lo reconocen ni piden
ayudas

~Jesis sube a la barca y simultaneamente, sin

nds, se calma el viento.

-Los discipulos reaccionan extrafiamente no
prestando atencidén a lo sucedido: todo el relato ter-

mina diciendo ou sun2kan epi tois artois gll’én h®
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kardia autdn pepbrbmené.

&
- La.conclusidn a la que nos lleva el andlisis fun-
cional y de las circunstancias de este relato es similar

a la ya expresada para los relatos 4a.b,

CONCILUSION FINAL

La clasificacidn aqui presentada obliga a re-
plantear el estudio del relato de milagro no desde unos
prejuicios de tipo historicista (su posibilidad o no,
la transformacién operada en la naturaleza o personas )
sino desde la misma morfologfa del relato; antes que
sucesos, son relatos de sucesos y debemos acercarnos:ag
ellos como relatos que integran el nivel de los actan-
tes y las fucniones en el plano narrativo; no sélo de-
be preocupar para clasificarlos en grupos la transfor—
macidén obrada en el paciente o en la naturaleza sino
también -y principalmenteT la accidn o interrelacidn
entre .. 'los diversos mtantes del relato; desde es-
te punto de vista los hemos agrupado en tres grupos

con caracteristicas comunes:

Grupo 1: Relatos de encuentro
Grupo 2: Relatos de Confrontacidén
Grupo 3: Relatos de Mediacidn
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La diviaién de log relatos de milagro por la
transformacién obrade en el enfermo o naturaleza apa-
rece parcial e inconsistente; relatos tan diferentes
como la curacidn de un paralftico (2a), un exorcismo
(2¢) o la tempestad calmada (2e¢) desde el punto de vis-
ta del hecho referido ., entran a formar parte de un
migmo grupo de relatos cuyo denominador comin es la
confrontacién entre dos podeies antagénicos: Jesds y
el actante adversario que tiene distintas manifesta-
clones o encarnaciones: fariseos-demonios- mar, con

-

una funcidén comin.

" "Por otra parte, en los relatos del grupo 3
no interesa tanto la transformacidn operada en el
paciente,que pasa a segundo plano, cuanto el papel
.dél.médiadof, papel de relieve en el que se resalta
la fe de éste que regatea con Jesds hasta arrebatarle
el milagro, no pudiendo hacerloc el prciente por ser
menor de edad y estar ausente en el momento de 1la
mediacién. Este mediador es auxiliar de Jesis, cuya

fe mueve a éste para obrar el milagro.

En los relatos del grupo 1, se trata siempre
de enfermedades fisicas de diversa indole en las que
enfermo y Jesds se encuentran directamente o a través

de unos mediadores que hacen de puente y a los que se
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alude de pasada, resaltdndose el encuentro entre el

taumaturgo y el paciente. ©

Un cuarto grupo de relatos plantea una
interrogante desde el punto de vista morfoldgico, Ca-
talogados habitualmente como relatos de milagro, en
concreto, de naturaleza, sus funciones revisten carac-
teri{sticas tan peculiares que nos han llevado a pre-
guntarnos si no estamos ante un género distinto del
relato de milagro, y a cuestionarnos su pertenencia

al género estudiado.
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V. Propp, Morfolog{a del cuento, Madrid 1977,
P- 370

Pentecostés. BEnsayo de Semidtica narrativa en
Hech 2, Roma 1976, p.180

El pesente ensayo no deja de tener un cierto
cardcter de arbitrariedad al coneiderar uni-
dades en s{ lo que son eslabones de una ca-
dena de textos que se engarzan en la trama
evangélica. En este sentido se expresa A.

M. Lilti (Bssai d’analyse d’une saison en
enfer d'Arthur Rimbaud, Langage 31 (1973)
114: "La eleccidn de un texto cuya lectura
se propone, tiene siempre un cardcter arbi-
trario, porque eso que se llama un texto no
es, en definitiva,sino un fragmento arran-
cado de una cadena gin fin.

Incluso a nivel de evangelios, no sé-
lo de relatos de milagro, cada evangelista
desarrolla a su modo la situacidén inicial:

.Marcos y Juan presentan a Jesds, hé-
roe del relato evangélico, en su mayorfa de
edad. En la situacidn inicial de su obra no
refieren ni su nacimiento ni su nifiez con las
circunstancias concomitantes: familia, con-
dicién social, parentesco, cualidad del futu-
ro héroe, etc...).

.Mateo y Lucas, por el contrario, son
més explfcitos y presentan la genealogia, fami-
lia, concepcidn maravillosa, nacimiento ¥y
circunstancias que lo acompafian, Si compara-
semos la situacidn inicial de cada uno de
estos evangelios con los elementos integran-
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tes de la misma, elencados por V., Propp
(Morfologia, pp.146-47), verfamos cémo son
muchos los puntos de contacto entre la situa-
c¢idn inicial de los cuentos maravillosos y
los relatos de la infancia, verdadera situa-
cién inicial del relato evangélico de Ma-
teo y LIycas

Nétese el extrafio recorrido circular: de Ti-
ro hacia Siddn (al Norte) para luego descen-
der al este (por medio de la Decdpolis). Ti-
ro-Sidén-Decdpolis: tierra de paganos., Marcos
resalta esta incursidn de Jes®e en territorio
no judfo. '

No siempre sucede el milagro en el lugar de

destino indicado:
.en 4c se dirigen hacia Betsaida pero
tiene lugar en el mar
.en 2e van hacia la otra orilla, pero
tambien sucede en el mar.

Considero este versg{culo como situscidén ini-
cial del relato, versficulo que la mayoria de
los autores consideran cierre de la seccidén
anterior (1,21-39). Al tratarse de un sumario
de 1la amctividad de Jesis sirve de conclusidn
a la jormnada de Cafarnain (1,21-31) con esa
prolongacién de la actividad en un-nuevo dia
(1,32-38). Al mismo tiempo, de apertura de

1la nueva actividad en un espacio mds amplio.

Bl v.38 estd unida sl 39 con una pa-
labra-enlace: kerussf: v.38.39} cierra, a su
vez una escena gue comienza en el v. 35 en
la que Jesds amplfa su campo de mccidn no
volviendo a Cafarndin.

La inclusidn entre los wvv.39-45 -
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nos da pie para considerar el v. 39 como
gituacidén inicial o comienzo del relato:

— ~ 8lthen ktrussdn (% 39)
exelthdOn trxato kbrussein (v.45)

- erkhetai pros_auton (v. 40)
trkhonto pros auton (v. 45)

La mayoria de los autores no toma este . ver-
sfculo como perteneciente al relato de la cu-~
racidn del leproso, quedando esta narracidn
sin situacidn inicial, el dYnico caso de to-
dos los relatos de milagro gue no tendria
esta funcidn.

J. Mateos, Buthus y sindnimos en el evangelio

de Marcos y demds escritos del Nuevo Testa-

mento, en A. Urban, J. Mateos y M. Alepuz,
Cyestiones de Gramdtica y léxico, Madrid
1977, p.109, n2 21,

Ih., pp.11588: estudio detallado del signifi-
cado de este adverbio en el evangelio de Mar-
cos,

Véase 2b: ensefianza de Jesiis en la sinagoga
en este dfa. ’

Cfr. 1,31-33: opsias genoments, sumario; 4c.

El evangelio de Marcos en su situacidén inicial,
en el primer versiculo y como t{tulo del 1li-
bro nombra &l héroe del relato como "Jesus,

el Cristo, (el hijo de Dios)". Todo 41 trata-
ré4 de desvelar progresivamente el misterio de
su persona y su migidn (gecreto mesidnico).
"Hijo de Dios", aunque omitido por cddices
como x¥% 0 y otros mindsculos... hay buenas ra

I3
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zones para explicar la omisidn por homeote-
leuton. Ademds estd atestiguado por s¥".B,D,
L,W y otros mindsculos...

El verbo didaskd se emplea de modo absoluto
frecuentemente en Marcos y en la primera par-
te de su evangelio (1-8,26). "Esta actividad
docente de Jests estd intimamente conectada
con la revelacién de su misterio y con el
secreto mesidnico. En la primera parte, el
uso de este verbo da a entender que se trata
de una revelacidn misterioss y escondida,
pues o no se indica el objeto de 1la ensefian-
za o se une al poder de obrar milagros o

se trata de una enseflanza en pardbolas, en-
sefianza misteriosa. En le segunda parte del

-avangelio (8,27ss) la ensefianza sirve para

explicar el misterio de su persona; Jesus
ensefia acerca de la pasién (8,31lss), del
templo ‘11 17es) etc...". Asi opina I. de
la Potterie, Exegesis Synopticorum. Sectio
panum in Eyangelio MarciALG 6-8, 33) Roma

1971-72, pp-18-19

Nétese en este relato la insistencia en el
adjetivo polus: la enseflanza dura hasta
horas pollés; los destinatarios de la mis-
ma:polun okhlon; hoi hupagontes polloi

Véase cuadro sindptico sobre el espacio de la
actividad taumatirgica de Jesis, p.1l65.

Betsaida es zona fronteriza; ciudad situade
en la parte norfe del lago de Galilea, en la
orilla oriental de la desembocadura del
Jorddn, en la ruta hacia la regidn pagana

de Cesarea de Filipo, fuera del territorio
propiamente judfo. Su poblacidén era mixta

de judios y paganos.
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Todos estos relatos tienen lugar antes de la
entreda de Jesus en Jerusalén. El dltimo de
ellos es 14 (Ciego Bgrtimeo), relato en el que
el camino aquiere una dimensidén simbdlica que
se desarrollard en el libro de los Hechos. El
ciego "sentado a la vera del camino” es cu-
rado por Jesds y lo sigue por el camino que va
de Jgricéd a Jerusalén donde le espera & Je-
sis la muerte y la resurreccidn.Ser discipulo
es seguir a Jesds -tras recuperar la vista-
por este camino que conduce a 12 muerte-
resurreccidn,

El "ertmos topos™ aparece en 1,35 como lu-
gar de oracién. JesUs se retira a estos
lugares apartados traes la curacidén del lepro-
s0. Pero la gente no teme acercarse a Jesds
—como el leproso tampoco temid-. En los vv.
35-45 se producen los siguientes cambios de
espacio o desplazamientos:
.Jeslds va de la ciudad a un lugar apartado:w35.
.Pedro y hoi met’autou salen de la ciudad
para buscarlo y hacerlo volver: vv,36-37.
.Pero Jesiis no vuelve al éxito inicial ob-
tenido en Cafarnadn sino que amplia su nmc-
tividad y les dice: agbmen allskhou eis tas
ekhomenas k®mopoleis hina kai ekei keruxf

(v.38). i
.La gente terminard acudiendo de todae partes
a los lugares mpartados (ep’er8méis topois)
donde Jgsis estaba. Si continuamos leyendo
el evangelio,serd en un lugar apartads donde
tendrd lugar el signo de los penes (34).

En este relato se esboza toda una simbdlica

del espacio:

.E1 monte, como lugar de oracién de Jesius.

.El mar: los discipulos,sin Jesids,abocados

al peligro: tempestad.

.lLa barca en el mar: inestabilidad, frente a la
tierra: seguridad, firmeza.

.Jesis camina por el mar: seguridad sobre lo in-
estable.
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Tambien el tiempo tiene una dimensidén simbd=
licas
.opsias genomengs: la hora del peligro;
los discipulos se encuentran en el mar
s8in Jesds. Oscuridad, tiniebla, muerte.

.peri tetarttn phulaktn t&s nuktos: con
la luz, Jesis llega a los discipulos,
¥y con é1 la malvacidn (Cfr. funcidn
D de este relato).Cleridad, luz, vida.

Opsérvese, a este respecto, que Marcos se
refiere al sdbado de dos modos:
.tois sabbasin: sdbado cronoldgico

.sabbaton: descanso sabdtico.

Al primero se alude en Me 1,21.23.27; 3,
2.43 al segundo sélamente dos veces:
»~6;2.: genomenou sabbatou
-16,1: diagenomenou tou gabbatou.
Véase 4c (funcidn D): Jesis llega a la bar-
ca "peri tetartén phulakgn t8s nuktos", momen—
to en que aparecia el lucero de la mafiana, fin
de la noche; en 1,35 amplfa su actividad a
toda Galilea “proi ennukha anastas".

El adjetivo kainos aparece en Mc 2,21-22; 14,
24.25 y representa la novedad radical de Je-
sis frente al sistema judfo:

-manto viejo al gue no se le puede poner una
rieza de pafio mievo "porque el remiendo tire
del manto ~lo nuevo de lo viejo- y |deja
un roto peor™ (Mc 2,21-22). Por eso establece
Jess una mlianza con su sangre: touto estin
to _haima mou tés diathtkts, el fruto nuevo
de la vida en el reino de Dios (Mc 14,24,25).

En lugar de t8s diath8kés, A K PA w
¥y otros mindsculos leen: to t8s kaings dia-
theéke&s, con Mt 26,28; Lec 22,20
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Recogemos en este apartado todos los datos
complementarios o indicios peculiares del
evangelista Marcos, comentando los que nos
parecen especialmente significativos. Muchos
de estos datos peculimres han sido considera-
dos puramente anecddéticos y de poca importen-
cia a la hora de interpretar los relatos. Ve-
remos & lo largo de nuestro ensayo gque no
86lo no son irrelevantes o anecddticos sino
que, con frecuencia, dan 1a clave para la
interpretacién justm del relato, al tiempo
que ayudan a comprender la intencionalidad
del evangelista que,con estos pequeiios deta-
lles, proyecta las grandes lineas de su pen-
samiento

Véase lo dicho en p.158.

Morfologfa, pp.38-41

Ib., p.42

Ib., p.46

Véase funcion D de este mismo relato
Véase funcion C de estos relatos

Sinécdoque: 1o _ploion es el sujeto que susti-
tuye a los discipulos.

El verbo basanizomai se aplica al efecto del
demonio en una persona: Mt 8,6.29; Mc 5,7; Le
8,28. Fuera de estos pasos aparece en los
sindpticos referido al efecto del mar sobre’
le barca: Mt 14,243 Mc 6,48: ;se trata real-
mente de una confrontacidén de Jesis y los
discfpulos con lasfuerzas demoniacas gue ha-



(31)

(32)

(33)

-299-

biten en el mar?

~en t8 elaunein: este verbo aplicado aguf en
el sentido de "remar con fatiga" aparece en
Le 8,29 describiendo la accidn del demonio
gue impulsa fuertemente al hombre endemonia-
do al despoblado.

-anemos aparece en paralelo a ihalassa en 2e
(funcién I): kai epetimBsem t5 anemd kai eipen
+8 thalass®: sidpa, pephim8so.

Algunas de estas circunstancias den pie para
una lecturs simbélica del relato.

Véase cuadro sinoptico sobre la Adversidad,

_p.183

Entre todos estos casos, llama la stencidn
el relato 24 (Endemoniado de Gerasa), en

que se da una pluralizacidén del espiritu im-
puro en el transcurso del mismo relato:

v.2: un hombre poseido por un espiritu inmunde

'9: me llamo legidn porque somos muchos

10: y le rogaba. con insistencia que no los
expulsara,

12: los espi{ritus inmundos salieron del hom-
bre y se metieron ‘en los cerdos; y la
piara, unos dos mil...

15: vieron al endemoniado, el mismo que ha-
bia tenido la legién...

Estamos en tierra pagana, donde el demo-
nio campea con libertad.

Obsérvese tembien el recorrido es-
pacial de los espiritus inmundos: del hom-
bre a los cerdos, de los cerdes al mar.
Tambien el movimiento de Jesis: de la orilla
oeste a la orilla este, por voluntad propia
(zona de judios-zona de paganos); de la ori-
1la este & la oeste, por ruego de los gera-~
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senos (zona de paganos-zona de judfos; Jesds
es rechazado por los paganos. Adn no ha 1lle-
gado la hora de éstos, si bien en 1la cura-

cién del endemoniado se anuncia ya préxima...

La accidén curativa de Jesds posibilita al
paciente, una vez superada la adversidad, pa-
ra el seguimiento anuneciando lo visto y oido.
El signo de Jesus estd en funcién de la in-
tegracidn del paciente en el pueblo, lleva
al discipulado y a la proclamacidén del evan—
gelio.

Morfologia, p.47

Una visidn sintética de la nocidn de relato

¥y elgunas de sus caracteristicas fundamentales
desde Platén y Aristételes a nuestros dias,

en D. Minguez, Pentecostés, pp.154-67

También tres sumarios (Mc 1,32-34; 3,7-12;
6,53-56) gque no eon objeto de nuestro estudio.

Véase cuadro sindptico sobre los Sujetos de
la mediacidn, p.192.

Nétese a este respecto que quienes mandan callar
al paciente lo hacen con el verbo epitimag,ver-
bo que aparece en el arangelio de Mgrcos siempre
que estd en juego la verdadera imagen de Jesus
(cfr. 3,12; 4,39; 8,33; 1,25; 8,32; 10,13.48).
En este caso el ciego llama a Jesds huie Dpuid
mientras la informacidén que le habfan dado

era que pasaba Igsous ho Nazar®nos. La invoca-
cidén del ciego no es aceptada por la gente que
lo increpa (epetimdn) como si se tratara de

un demonio (compdrese con 4,39: Jesds increpa
al mar; 8,33: a Pedro y lo Ilama Satands; 1,

25: al demonio).
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Se trata de 1a funcidn E3 y no de C, como
veremos méds adelante, nota 91.

Cfr. X. Lbon Dufour, Mgno en Diccionario del
Nuevo Testamento, Madrid 1977.

Morfologia, p.60.

A nivel de relato evangélico, Jesds entabls
ye desde el principio de su vida pdblica es-
ta batalla contra las fuerzas del mal, capi-
taneadas por Saptands: kai 8n en t® exrgmd tesse-—
rakonta h8meras peiragzomenos hupo tou Satana

(Mc 1,13). Jesds wnce desde el principio:
kai 8n meta t8n theéridn, kai hoi aggeloi adi-

8konoun autd (Mc 1,13).

Esta victoria decisiva se va a ir
concretando en victorias sucesivas (relatos
de milagro) que adelantan ya la victoria
final de Jesds sobre la muerte: la resurrec-
cidn,

- En este combate con las fuerzas del -
nmal tiene Jesds como auxiliar el Egpiritu de
Dios que descendid sobre é1 en el bautismo:
kai euthus anabaindn ek tou hudatos elden
skhigzomenous tous ouranocus kai to pneuma
hos peristeran katabainon eis asuton (Mc 1,
10). Jesds iene también de su parte al
donador del relato evangélico, Dios, cuya
voz "egeneto ek tOn ourandni su ei ho huios
mou ho agapgtos, en soil eudok&sa (Mc 1,11).

El verbo Eroakuneﬁ es de factura mateana
(13/2/2) y aparece aplicado a Dios ante quien
hay que postrarse (Mt 4,9-10) y de ah{ pasa

a Jesds, Sefior, ante quien hay que postrarse
y suplicar la salvacidn (Mt 2,2.8.11; 14,33;
20,203 28,9;17).
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Se alude a la manifestacidn de Dios que

pasa de largo. Cfr. Gn 18,3.5; 32,33; Ex 12,
23; 33,19-22; 34,6; 1Re 19,11; Am 7,8; Is
26,20..., También el "caminar sobre las aguas"
es atributo exclugivamentedivino en el A.T.:
Job 9,8; 35,16; Eclo 24,5-6).

En el Antiguo Testamento, Eliseo hereda el
manto de Elfas. En €1 estd la fuerza del Dios
de El{aa, y Eliseo 1o va a vestir (2Re 2,14-
15). Llevar el manto de Elfas serd le sefinl
de estar revestido del mismo Egpiritu y con-
tinuar su misidn. El ciego deja su manto

(su espiritu, su modo de ser y vivir,a la
vera del camino) para seguir a Jesis por el
camino que va a Jerusalén.

La orla del manto caracteriza y
slmboliza la personalidad, seglin Koschaker.
Este autor estudia el simbolismo de los
vestidos en los textos jur{dicos en su obra
iiber einige griechische Rechtsurkunden aus

den bstlichenﬁgaundgebieten der Hellenismus,
Leipzig 1931, pp.lllss.

Cfr. nota 45.

Hay tres funciones més que contienen palabras
de Jegsus: —-E’':Confrontacién

~F: :Reparacidn

~H :0rden

Véase funcidn F.

I. de la Potterie.(Section Panum, p.78) propo-
ne esta estructura del relato:
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Introductio (vv.1-2)
Pars principalis (vv.3-9)
A Si Dimisero illos ieiunos in domum suam (v.3)
B unde illos guis poterit saturare panibus(vd)
C et praecepit turbae discumbere.(v.5)
D et acceptis septem panibus gratias
agens fregit et dabat discipulis
suis (v.6ab) ut apponerent et appo-
suerunt turbae. Et habebant
C pisciculos paucos... iussit et ipsos
apponi(v.6c-7)
B et manducaverunt et saturati sunt (v.8)
A Erant autem quattuor milia.
Et dimisit illos

Véase Dt 32,5, donde esta expresidn se refie-
re a todo el pueblo.

¢fr., Mc 6,5-6: "no pudo hacer allf ningin
milagro, sélo curé a algunos pocos enfer-
mos aplicdndoles 1las manos. Y se extirafid
de aquella falta de fe"

En 1Re 18 4 se nos dice que "Abdias era muy
religioso y cuando Jezmbel mataba a los pro-
fetas del Sefior, é1 cogid a ¢ien profetas

¥ los escondid en dos cuevas en grupos de
cincuenta, proporciondndoles comida y bebi-
da".

Morfologia, p.b1

La funcién D ge define as{: E] héroe sufre una
prueba, un cuestionario, un ataque, etec., que
le preparan para la recepcidn de un objeto

o de un auxiliar mdgico. Cfr. Morfologia,p.
50}

A nivel de relato evangélico la escena de

las tentaciones de Jesds (Mc 1,12-13) ocupa

el lugar de la funcién D: Jesis sufre una prue-
ba, empujado por el Egpiritu al desierto.
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A esta funcidén siguen dos en Propp:

.E (el héroe reacciona ante las acciones

del futuro donante)

.F (el objeto médgico pasa & disposicidn del

héroe).

Jesis reacciona en el evangelio venciendo’
la prueba, porque con anterioridad y no des-
pués -como en V. Propp~ se le ha entregado
el Egpfritu (emcena del Bautismo), gracias
al que podrd superar y vencer eén la prueba.
Bgte Espiritu sustituye a nivel de evangelio
el objeto mdgico de la literatura maravillosa.
Con la fuerza de este Espiritu ~dird Lycas-
Jeslds vuelve a Galilea y comienza su sc-
tividad (Le 4,14).

Por tratarse, la mayor parte de las veces,
de un didlogo entre Jesus y sus adversarios,
hemos utilizado la miema letra que para la
funcién E (Palabras), distinguiéndola de
ella con un signo '. Los actantes de esta
funcidén son Jesds y sus adversarios, mien-
tras que los de la funcidén E eran Jesis y
el paciente o mediador,

Cfr. funcidn F.
Cfr. funcidén A

Véase lo dicho.al respecto o ! al hablar de
los espacios de donde proviene la mayor re-
sistencia u oposicién a Jesds en p.158.:

Cfr. 2d: los cerdos en los gque se hen refugia-
do los demonios se precipitan en el mar, cuna
de demonios,

J. Mateos,El aspecto verbal en el Nuevo Testa-
mento, Madrid 1977,nn. 119-21. Seguimos 1la
traduccidn e interpretacidn que este autor da
del relato, basado en el estudio del aspecto
de los verbos.
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Este intento de separar a Jesis de 1la gente
aparece en 4a (primer reparto de panes),
donde los discipulos dicen a Jesus: mpoluson
autous... .

En Mateo los disci{pulos tienen fe, pero poca;

son oligopistoi.
Morfologia, p.62.

El concepto de performacidn ha sido estudia-
do, entre otros, por J. L Austin, How to do
things with words, Harvard University 1955;
tambien en Philosophical Pgpers, Oxford 1955.
En estos libros se define la performacidn
como "la capacidad no sdlo comunicativa sino
tambien operativa del lenguaje™.

Cfr. cuadro sindptico sobre las Diversas ma-
nifestaciones de la Reparacidn, p.240,

Eg éste el tnico . caso de curacién a distan-
cla en Marcos.

Més adelante,sin embargo, epi tous ophthalmous.

En el sumario 6,56 se alude tambien a este
modo de curacidn tocando el vestido del tau-
maturgo.

Cfr. funcidn G,
Cfr, nota 66

W. Bartholoméus, Evangelium sls Information,
Zurich-K81n,1972, p.186.

El caracter performativo aparece expresamente
en slgunos relatos de milagro de los sindpticos.
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Un ejemplo claro es Mt 8§,5,13 y su paralelo
de Le 7,1-10: el Biervo del centuridn de Ca-
farmadn, Todo el texto gira en torno al va-~
lor performativo de 12 palabra de Jesis. En
boca del centuridn se pronuncia una frese: *
"basta una palabra tuya para que mi criado se
cure" (Mt 8,8; Le 7,7).

La palabra de Je¢sds tiene un poder
que todos le reconocen, que va mds alld de
lo puramente constatativo; es operativa de
curaciones, También, pero a nivel distinto,
la palabra del centuridn es performante res-—
pecto a sus sdbditos: "porque yo que soy un
gimple Bubordinado, tengo soldados a mis ér-
denes y 8i le digo a uno: vete, se va; o a
otro: ven, viene; o si le digo a mi siervo:
haz esto, lo hace", Lg palabra del centurién
produce un desplazamiento en el espacio o
un cambio de mctividad én sus empleados o sol-
dados pero no puede operar la curacidn de su
criado. Jesds tiene otros sidbditos mds rebel-
des s la palabra humana, entre ellos se pue-
den enumerar la enfermedad, los demonios, la
muerte, el mar... La correlacién operante que
existe entre la orden del centurién y la rea-
lizacidn de ésta por sus soldados ("vete, y
se vaj ven, y viene; haz esto, y b hace®),
existe entre la palabra de Jesds y 1la ad-
versidad: ésta desaparece cuando Jesis lo or-
dena.

En Mc 1 23-28 y su paralelo Lc 4,33-
37, la impoeicidn de silencio por parte de
Jestds al demonic (phimdih®ti) y la orden de
salida ral - _demonio {exelthe) abre una
interrogante en la gente acerca del valor per-
formativo de la palabra de Jesus, expreesado
asf:";Qué significa esto? Un nuevo modo de en-
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sefiar,con autoridad, y ademds, da drdenes a
los espiritus inmundos y le obedecen (Mc 1,
27). Lucas es méds explicito aun: "Qué tendrd
su palabra, que da dérdenes con autoridad y po-—
der a los espiritus inmundos y salen? (Lc 4,
36). Véase tambien Le 5,1-11 y Mc 4,37-41

Ccfr. R. K. Harrison, Pever, en The Interpreterls
Dictionnary of the Bible, Nueva York 1962.

Estos tres casos son extrafios y diferentes del
resto de los relatos de milagro estudiados.

De ellos hablaremos al final del estudio de
las funciones en Marcos, p. 272as.

Véase 2b: met’orgés. En ambos casos son relatos

‘que tienen lugar en la sinagoga. gJesiis se

aira contra un sistema que no cura al hombre?

J. Mateos,Buthus y sinénimos en el evangelio
de Marcos y demds escritos del Nuevo Testa-

mento, en Cuestiones, pp.l1l05-139

Ya hemos especificado - - - en qué consiste -
esta accién o nueva situaciédn,p.242.

Pero este relato eB un adelanto de lo que va
a ser la escena siguente de 1la declaraciédn de
Pedro y primer anuncio de lapasién (Mc 8,27-
33). La estructura de ambos relatos es muy
similar: los discipulos llegan a la Confesién
de Jesds como Mesias en dos etapass, tras dos
preguntas de Jesds, como el ciego llega a la
luz tembién tras dos preguntas. Lo que nos
hace pensar en la dimensidén simbdlica del
relato. E1 proceso del ciego a la luz, es
comparable a otro nivel al de quien quiere
pasar a aceptar a Jesds como Mesias, pasan-
do asi de la ineredulidad a la fe. Ver= creer.
Son palabras intercambiables.
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Véase Lc 23,46: Jesus entrega su espiritu
phdndsas phOng megalt.

Otras prohibiciones: Mc 8,305 9,9.

Asl interpreta F. Mussner, I miracoli di
Gesd, Brescia 1969, p.38, siguiendo a
H. Strattmann, ThW IV,488s.

Cfr. funcidén 12,
Cfr. p.274ss,

Hablaremos del léxico de esta funciédn al hablar
de la peculiaridad de los relatos de Lucas.
gl final de este ensayo

Cfr. p. 272ss

Cfr. p. 263: diversas manifestaciones de estas
funciones.

"Podemos decir, anticipando, que las funciones
ton extremadamente poco numerosas, mientras que
los personajes son extremadamente numerosos.
Egto explica el doble aspecto del cuento mara-
villosos: por una parte, su extraordinaria di-
versidad, su abigarrado pintoresquismo, y por
otra, su uniformidad no menos extramordinsarisa,
su monotonia...” (Mgrfologia, pp.32-33).

Cfr. funcidn B

El dnico caso que se podria salir de esta cons-
tante es 2e. En é1 los discipulos despiertan

a Jesds y le dicen: didaskale, ou melei soi
hoti apollumetha?. Veamos por gqué no se tra-
ta de ¢ (mediacién):

——————
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La funcién medimcidn tiene por fina-
lidad poner a Jemis en conocimiento de 1la ad-
versidad. Ahora bien, analizando semdnticamen-
te los verbos delcontexto nos damos cuenta de
cémo Jesus la conociam ya y a pesar de ello
se habfa echado a dormir. As{ se expresa J.
Mateos.,(EL aspecto verbal, p.54):

-"8n... hatheuddn. E1 perfodo estd arti-
culado por un presente y dos imperfectos. El
pres., ginetai es histérico, con valor puntualj
denote el formarse/surgir/producirse del tor-
bellino, connotando su permanencia.

~Epeballen (L.exInsT), impf. durativo dis-
continuo (iterat.), adquiere en la sucesidén
narrativa (hecho nuevo, nn70-72), una connot.
incoativa: y empezaron a abalanzarse; la cone-

.xién semdntica con el pres. anterior es cau-
sa—-efecto/consecuencia.

-Dado el paralelismo de las construcciones:
kai ginetei lasilaps... k. ta kumata epeballen...
kei autos &n, ambos imperfs. estdn situados
en la sucesidén narrativa, dependiendo ambos
del pres. inicial; la connot. incoativa que
aparece en el primero debe aplicarse también
al segundo. Se trata, pues, de dos reacciones
ante el torbellino: el lago se alborota por
causa delviento, Jesus reacciona con la indi-
ferencia. Aplicando la connotacidén incoativa,
habria que traducir: y (en consecuencia) las
olas empezaron a abalanzarse... y él se pusq/
se quedd... a dormir (estado que comienza).

-La conclusién alcanzada por el andlisis
sspectual es la tnica que cuadra con el con-
texto. En fecto, 8i, prescindiendo de la su-
cesidn narrativa, se interprets el impf. &n
katheud8n como estado meramente simulténeo,
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indicando que Jesds dormia ya cuando empezd
la tempestad, se c¢rea.una contradiccidédn con

el contexto siguiente,v.38b: ou melei soi... ,
reproche de los discipulos a Jesus: ino te im-
porta que perezcamos/nos hundamos?. El repro-
che supone que Jesiis era consciente de la
gituacién de peligro (al contrario en Mt 8,
23-27)".

Un reproche similar aparece en Lc 10,40: ou
melei soi hoti h® adelph? mou mon€n me kate-
leipen diakonein?. Marta reprocha s Jesis que
su hermana esté inactiva,

Se trata, por tanto, aquf de la funcién
E3 (reproche) y no de C.{(mediacién).

El titulo con que se les designa(multiplicacidn
de panes, Jesis camina por el mar y cialma la
tempestad), as{ como a otros relatos simila- '
res de los otros evangelistas (la pesca mila-
grosa de Lucas, o la conversidén del agua en
vino de Juan) fuerzan 1la interpretacidén del
texto en una lfnea ajena a 41 y la desvian en
el sentido tradicional de "milegros de natu-
raleza", pues es ésta la que sufre la trans-
formacién. Pero 8i observamos atentamente,en
ninguno de estos relatos se encuentran los
lexemas: multiplicacidn, milagrosa, conver-
Bidn; mds adn, en 4c no se dice que Jesis
calmara la tempestad, sino gque al llegar a

la barca, amaind el viento. Tal vez, denomi-
naciones como "reparto de panes, Jesds se
manifiesta en el mar, pesce abundante, o Je-
sds da a beber vino" serian mds fieles al tex-
to de estos relatos.

Obsérvese que no se dice de quién son estos
panes y peces: gson patrimonio de 1la gente?.
En Jn 6,8 sparece esta escena as{: estin pai-
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darion h8de hds ekhei pente artous. Paidarion

indica un nifio en edad escolar; Jesus dirige
la pregunta a Andrés (=hombres, ;comunidad?).
Cinco panes y dos peces son cantidades cargadas
de simbolismo numérico: Beda en la Glossa in-
terlinear dice que representan a los cinco li-
bros de la ley, méds los salmos y profetas, cit.
por I. de la Potterie, Dec:Sectione panum, p.
T74b excursus.

Barajando todos estos datos podria-
mos apuntar a la interpretacidn del signo:
los cinco libros de la ley, mds salmos y
profetas no son suficientes para alimentar
al nuevo pueblo profético (grupos de 100 y de
50). Jesds -pastor que ensefia (ensefianza-nli-
mento) con lamediacidén y ayuda de los disci-
pulos sacia” al nuevo pueblo de Dios y
sobra (12 cestas: recuerda las doce tribus,
cinco mil hombres: nueva comunidad basada
en la nueva ley).

Aun en el caso de que consideremos este re-

‘lato estrictamente unido & 4c y asumiéramos.

la conclugidn de &ste como de ambos, el fi-
nal del mismo no deja de ser sorprendente}
ante tan admirable hecho dice Me: kai lian
ek perissou en heautois existanto, ou gar

suntkan epi tois artoiz, all’&n autdn ht

kardia pepbrfment. Juan, en su evangelio,
parece mds completo al terminar asi: hoi
anthrjpoi idontes ho epoidsen stmeion elegon
hoti houtos estin alethds ho proph®t2s ho
erkhomenos eis ton kosmon. La gente quiere
hacerlo rey, pero Jesis se da cuenta y

ge retira al monte a orar (Jn 6,14-15).
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Cyto, traduciendo al cmstellano, algunos péd=
rrafos.latinos del sutor (De Sectione Pgnum,
pp.75-78)1

-apo makrothen h8kesin: la férmula alude emspe-
cialmente 8 los gentiles, En el A,T. las nacio-
nes se designan con frecuencia como "gquellos
que son (o vinieron) de lejos" (Jos 9,63 2Cr
6,32; Tob 13,113 Is 5,26}:Jer 4,163 6,20; 31(38)
10; Bar 4,15; Ez 23,40)... En el judaismo y

en el Nuevo Testamento, la oposicién entre
"aquellos que estdn lejos™ y"aquellos que es-
t4n cerca® designa la diferencia entre los

no israelitas e Israel. Cfr. Hech 2,39; 22,

21; Ef 2,11-13. Por tanto, la férmula de
Marcos "algunos de ellos vinieron de lejos"™
casi necesariamente¢fiebla evocar al mundo pa-
gano.

—~eukharigt®sas eklasen: estas palabras se re-
piten literalmente en 1 Cor 11,24, referidas
a la eiceristia; la narracién de la cena euce-
ristica en 1Cor es mds "griega"™ que en los
evangelios (Van Igrsel,184), lo que nos hace
pensar que ésta proviene del émbito no pa-
lestinense sino helenistico.

~eulogdeas auta: en ambiente judfo; se bendi-
ce a Dios por los dones; pero la férmula de
bendecir 1las cosas (aqui: pescaditos) parece

‘ya traslucir la mentalidad y el uso del tiempo

y ambiente helenistico. -

-spuris: se ha de distinguir de kophinos (6,43):

.cesta (kophinos) era usado especialmente
entre los judios, segin Juvenal (3,14 y
6,52);

.espuerta (spuris) era usado especialmente
para el pan o el pez; la voz sphuris (=spu-
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ris) aparece frecuentemente entre los
papiros. Se sugiere de nuevo la misma
distincién entre el dmbito judio y el
helen{stico.

En general, y pera la pericopa entera se ha

de hacer notar el elevado mimero de hapax -

legomena:prosmend (v.2), néstis (v.3), hekd

(v.3), ekluomai (v.3), er2mia (v.4), ikhthu-
dion (v.7), la forma eikan (v.7: se ha de

leer asal), perisseuma (v.8), spuris (v.8).

En este sentido, cfr, Grupo de Entrevernes,

No habian comprendido el asunto de lo panes...
Varios episodios y un sdlo relato (Mc 6,30-53),
en Signogs y Pardbolas, Semidtica y texto evan-
gélico, Madrid 1979, pp.61-100: "la lectura
suele distinguir varios episodios en el frag-
mento del evangelio de Marcos gque acabamos

de citar... Sin embargo, une serie de obser-
vaciones sobre este fragmento nos llevan

a considerarlo como un udnico relato?

Véase p. 19588, .

Véase nota 94.

"La misma correlacidn de isotopfas -isotopia
alimentaria vs de la palabra- proporciona
una forma de inteligibilidad a la multipli-
cacidén de los panes: el cardcter milagrosot
de esta distribucidn de cinco panes y dos
peces a una muchedumbre de mds de cinco

mil personas reside -linglUisticamente ha-
blando- en el hecho de que Jesis realiza en .
el espacio de la comunicacidn alimentaria
lo que normalmente se realiza en el de la
comunicacidén por la palabra. A diferencia
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del objeto tdpico de la palabra, los ali-
mentos no pertenecen a la clase de objetos
(luz, saber, mensaje, informacidn) que

ge prestan a una comunicacién participativa...

En el momento en que se encuentra con
la multiplicacién de los panes, el lector de
Lucas no se haya desprevenido, puesto que ya
sabe de la pesca abundante, que indica la
neceaidad de poner en correspondencia me-
taférica dos haceres, y de la pardbola del
sembrador, que explicita la existencia de una
categor{a alimento vs palabra, fundamento
de las dos isotopfas..,." Cfr. J. Geninasca,
Pescar-Predicar, Relato y Metdfora. Lc 5,1-11
en Grupo de Entrevernes, Signos y Pardbolas.

PP- 17_9—80
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B) ANALISIS FUNCIONAL DE LOS RELATOS DE MILAGRO
EN EL EVANGELIO DE MATEO}jCON RELACION A MARCOS.

Realizado el andlisis fincional de los relatoe
de milagro del evangelio de Marcos, as{ como su cata-
logacidén en grupos, pasamos a estudiar los relatos
de Mateo (1)

Tres puntos a estudiar:

1. 0misi6n de relatos completos.

Nos referiremos a los relatos que Marcos

narra y Mateo omite. .

2. Adicidén de relatos completos.

Relatos no ®feridos por Marcos y proplos de

sélo Mateo, o comunes a Mateo y Lucas (2).

3. Relatos comunes a Mateo y Marcos.

En éstos, nuestro estudio se centrard en
tres apartados:

a) Omisidn de funciones.

A veces, Mateo, al referir tal o cual
relato de Marcos, ha omitido alguna de

sug funciones.

b) Adicidn de funciones.

Es el caso opuesto: funciones que no apa-

recen en Marcos y s{ en Mateo.
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c) Variantes morfoldgicas de una misma fun-

cidn.

Cuando Mgteo y Marcos tienen unas mis-
mas funciones, no siempre coinciden en
su formulacidn. Bstas variantes morfolé-
gicas Buelen ser, a veces, tan signifi-
cativas gue dirigen el relato hacia una
nueva comprensidn, introduciendo nuevos
motivos o circunstancias, diferentes de

los que contiene lafuncidn en Marcos.

En este apartado daremos dos pasos:

-Elenco de todes las variantes mor-

folégicas de unas misma funcidén

en todos los relatos de Mateo con

relacién a Mprcos.

Veremos asf{ las peculiaridades de
Mgteo. Al hacer este elenco de va-
riantes, comentaré aquellas que con~
sidero significativas paras la inter-
pretacidn de los textos en su indi-
vidualidad. As{ no desaprovechare-
mos el rico caudal semdntico de ca-

da una de estas variantes.

~Constantes morfoldgicas comunes a
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una misma funcidn en los relatos de

Mateo.
Llegaremos as{ a determinar la mor-
fologia de cada funcién por sus

rasgos caracteristicos.comunes.

Todo este minucioso estudio desembocard en

la clasificacidn en grupos de milagros de acuerdo con

las funciones o variantes morfoldgicas introducidas en
el cuadro de Marcos por Mateo, para llegar de este modo

a establecer la morfologia del relato de milagro de

Mateo.

A partir de este momento comenzamos a desarro-~

llar el esquema de trabajo presentado.

es s v oceenecesr

1., OMISION DE RELATOS COMPLETOS

Mateo omite los relatos lc.d. y2c de Marcos.

Estudi?mos el por qué de cadam una de estas omisiones:

lc: Un sordomudo (3).

-E1 conte xto del relato en Marcos y Mateo.

-.En el evangelio de Marcos este relato

se sitda entre la curacidén de la hija de la mujer siro-
fenicia (Mc 7,24-30) y el segundo reparto de panes (Mc

8,1-10). En la regién de Tiro se ha anunciado & los
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paganos que podrdn acercarée 2 la mesa:"El le dijo: Deja
que coman primero los hijos. No estd bien quitarle el
pan a los hijos para echdrselo a los perros. Le repli-
¢é ella: Cierto, Sefior, pero también los perros, de-
bajo de la mesa, comen las migajas que tiran los ni-
fiogn(Mc 7,27-28). Los paganos (=perros) podrdn también
oir y hablar sin dificultad (M¢ 7,35:sordomudo). A estos
dos relatos sigue el segundo reparto de panes {(Mc 8,

1-10) tambien para paganos.

.Una secuencia similar tenemos en Mateo
*15,21-39, pero éste ha introducido algunas modificacio-
nes que nos pueden dar la clave de la omisidén del rela-
to en cuestidn: ,

.en 15,21-28 Jesds se muestra mds reticente a
la hora de realizar la curacidn de la mujer
sirofenicia:

v.22: a la primera stplica de la mujer, Jesis
no responde,

v.23: los discipulos le ruegan que la atienda
o que la despida, segin las diversas
traducciones posibles (4), porque gri-
ta detrds de ellos. '

v.24: Jesis responde categdricamente: "me han
enviado s8élo para less ovejas descarria-

das de Israel®(frase omitidapor Marcos),
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v.26: Jesds contesta:"No estdbien quitarle
el pan a los hijos para echédrselo a los
perros”. Marcos habia afiadido previa-
mentet “deja que coman primero los hijos®
(Me 7,27).

Eatos cambios introducidos por Mateo ponen: en
evidencia la reticencia del Jesds de Mateo a obrar mi-
lagros entre paganos., Jes's obra la curacidn, al fin,

debido & 1la gran fe de 1la mujer (v.28).

A la luz de estos cambios, no debe extraflar que
Mateo haya_interrumpido la secuencia de Marcos suprimien-
do este reiato y sustity¥ndolo por un sumario extrafio
de milagros (Mt 15,29-31), eliminando todas las alu-
giones a la realidad concreta pagana de la aituacidn:
-supresién de Tiro, Sidén y Decdpolis (tierras
paganas) por una frase ambigua y genérica: “Je-
sis se marchd de allf y llegd al lago de Gali-
lea™ (5). /

~También, y en esta linea no favorable a los

- pagancs en primqra instancia, Mateo ha suprimi-
do en el segundo reparto de panes (2b) la fra-
se de Marcos (8,3): "Algunos ademds han ve-
nido de lejos"™, frase que alude a la presencia

de los paganos en este reparto.

En conclusidén: al suprimir Mateo el relato de

1a curacién del sordomudo (le) de M arcos, ha actuado
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en la 1inea de un evangelio en el que Jesds se dirige,
en primer término a jud{os, atendiendo solamente la
édplica de los paganos cuando | mestran su fe, Wni-
ca via de gcceao posible a Jesus para éstos.Esta fe se
resalte fuertemente cuando Jesus realiza un milagro

entre ellos.

1d: Ciego de Betsaida (6).

~E1l contexto del relato.

.Al segundo reﬁarto de panes de Marcos

(8,1-10) sigue 1la escena en que los fari-
seos piden un signo a Jesds (8,11-21) y éste pone en
guerdia a sus discipulos contra lalevadura de aquellos.
En 8,22-26 refiere Marcos la curacidén del ciego de
Betsaida, que es como una anticipacién simbdlica de la

escena de la confesidn de Pedro (8,27ss).

-Mateo sigue a Marcos‘euprimiedaéx este

- relato de la curacidn del ciego de Betsai-
ds. Comparemos la secuencia de relatos en los dos evan—
geliatas: '
.8egundo reparto de panes Mc -8,1-9 Mt 15, 32-38
.los fariseos piden un i 1;“
SLENO. s enerrrnnnanaenes 8,10-13 15,39-16,4
.la levadura de los fari-

BEOBevsvososavosncscnass 8,14-21 16, 5-12
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.CIEGO DE BETSAIDA.....Mc 8,22-26 Mt, ———e
.Confesidn de Pedro,.... 8,27-30 16,13-20
.Anuncio de la pasidn 8,31-9,1 16,21-28
.Transfiguracidn 9, 2-13 17, 1-13

tOmite Mateo este relato por tratarse una vez
més de un relato realizado en pais pagano, siendo po-
siblemente el paciente también pegano?. La curacién
tiene lugar en Betsaida, zona fronteriza. Si bien es
verdad que no podemos afirmarlo con seguridad, sin
embargo ya hemos tenido y tendremos adn ocasidn de
comprobar la tendencia pro-judfa de Mateo. Tal vez,
¥y ésta seria otra razén, no considere Mateo necesa-
rioreferir este relate que, en Marcos, tiene alto ca-
rédcter simbdlico, siendo una anticipacidn a nivel
fisico de lo que, 2 otro nivel, presenta el relato
de 1a Confesidn de Pedro (8,27-30): la dificultad que
tiene el ciego en ver claro (por dos veces lo toca
Jesds) es la misma que encuentran los discipulos hasta
llegar a definir al Mesia;como el Cristo. En ambos re-
latos hay un mandato de silencio al finsl:

Mc B,26: "ni entrar siquiera en la aldea”
(prohibicidn indirecta de divulgar
lo-sucedido, dirigida al ciego).

Mc 8,30:YEl les prohibid terminantemente decirselo

~a-nadie” (7).
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2c: E1 endemoniado de la sinagoga.

Estudiaremos esta omisién al analizar
Mt 8,5-13 en el préximo apartado. Egte relato sus-

tituye al endemoniado de Marcos.

2. ADICION DE RELATOS COMPLETOS.

Loe relatos que Mateo refiere y Mgrcos no,
son tres: 3d:(Mt 8,5-13} (8) y 2f en su doble ver—
sidn: Mt 12,22-23 (9), 9,32-34 (10).

3d: sigrvo del centuridn.

Para explicar el por qué de la sdicidn
estudiamos el contexto donde se inserta, comparédn-
dolo con el contexto de Mgrcos; una vez estudiado

éste, haremos el andlisis funcional del relato. -

1. El1 contexto del relato.

.ILa secuencia de relatos en Marcos es la
siguiente: \ '
Mc 1,21-28: endemoniado de la sinagoga
29-31: la suegra de Simén
32-34: curaciones miltiples
35-38: Jesis se retira, la gente
acude.

39-45: curacién de un leproso.
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-Mgteo introduce algunos cambios en esta
secuenciaz
Mt 8,1-4:  un leproso
5-13: siervo del enturién
14-151 sBuegra de Simén
16-17: curacliones miltiples.

Colocando en paralelo Mateo y Mgrcos podemos

observar con claridad las diferencias:

\

.Mateo . ' Mgarcos
8, 1- 4: leproso ‘
5-13: siervo del 1,21--28: endemoniado i
. centuridn sinagoga. f
14-15: suegra de Simén 29-31: suegra de Simén
16-17: curaciones multiples - 32-34: cur. miltiples

35-38: Jesiis se retira
39-45: leproso

Mateo ha suprimido 1la narracidn del endemonia-
do de la sinagoga y ha ob}a dos transformaciones:
-ha colocado, en primer lugar y en parglelo,
dos casos de personas impuras: '
—~un leproso (judfo, pero impuro, por leproso)
-6l siervo del centuridén (impuro, por pagano);
.para ello, ha tenido que sustituir le curacidn

del endemoniado de la sinagoga por el éiervo del centu~
rién. E1 endemoniado de Marcos se cura por la palabra
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de Jesds, al igual que el pageno, por una palabra,

81 bien la curacidn se resliza a distancia.(1l).

S1 nos preguntamos por qué Mateo ha efectuado
esta sustitucidén, tal vez tengemos que responder asi:
tratdndose, en el caso del endemoniado, de un hombre
impuro, y en el -del siervo del centuridén, de un pa-
gano, tambien hombre impuro, Mgteo no ha dudado en eli-
minar el relato del endemoniado que tiene lugar en la
sinagoga -escena provocativa pargbfdos judfos- por
el criado del centuridn, mds acorde con su teologia
pro-judfa, al tratarse de un pagano; este relato no
tiene lugar en la sinagoga. Jesis accede & 1la curacién
del siervo del centurién, pero la efectda a distancia
(no va a casa del centurién pagano, ni siquiera éste
ge lo pide, conseiente de la impureza de su situacidn).
Jesis obra la curacién, como en el caso de la mujer
sirofenicia, al ver la fe del centurién. Tambien los
paganos, comparables a8 los demonios o leprosos por su
impureza, entrardn en el reino de Dios. Méds atn, pre-
cederdn a los que, consideréndose puros, no lo son.

Y en esto cdncidirfa Mateo con la doctrina fundamental
de Mc 1,21-88: no por ser judfo, se es puro; en la si-

nagoga, habita la impurega: hay un endemoniado.



-326-

2. Andlisis funcional

Como este texto tiene su paralelo en Lc 7,
1-10, vamos a estudiar sus funciones comparando ambos
textos:

A: Mgteo suprime la frase de Lucas: epeidd

eplérdsen panta ta rémata autou eis tas akoas tou laou

eiselthen eis Kapharnoaum, al situar su texto en un
1

ntexto diferente,

'C3: es el centurién quien se entrevista di-
rectamente con Jesuds. En Luycas, éste envia dos embaja-

das a Jesiis, pero no se encuentra con é1.

Bl: me trata de un pais {Lc doulos), parali-

tico, fuertemente atormentado. El término empleado dei-

nds basanizomenos aparece dos veces mds en Mateo:

.8,29: 8lthes hdde pro kairou basanisai h@émas, frase

dirigida por loms demonios a Jesids.

.}4,24:basanizomenon hupo t8n kumat®n, dicho de la barca

agitada por las olas.
¢Tiene esta enfermedad su origen en la posesidn
diabdlica?(12). Mateoc mdice a la minima expresidén la

descripcidn de 1la enfermedad; Lucas la describe mejor

¥ con circunstancias agravantes: doulos kek8a ekhOn heé-

mellen teleutan, hos &n autd entimos.

D2: Jesiis enuncia su deseo de desplazarse,
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desplazamiento que no se realiza. Es el mismo centurién

quien lo desaconseja, por considerarse indigno.

E: Didlégo con una doble intervencién:

.el centurién se conaidera indigno de
admitir bajo su techo a Jesuds y confiesa la superioridad
de éste 2 quine obedece la enfermedad; a é1 sdélo le obe-
decen sus criados.

.Jesis se admira de la fe del centurién.

Mgteo incluye aquf unas palabras que
Lucas refiere en otro contexto mds adecuado (Le 13,28-29)
antes del lamento sobre Jerusalén. Los paganos, por la
fe, ocupardn los puestos de los hijos del reino; éstos
serdn arrojados a la tiniebla exterior donde serd el

llanto y el crujir de dientes.

<

- flﬁ ﬁeﬁafaéi&n‘pdrilé palabra. Iuycas omite
esta funcidén, caso dnico de entre todos sus relatos,
tel vez por tratarse de una curacién a distancia y su-
ponerse que estd motivada por 1la fe del centurién en
Jesds. '

G: Bl efecto de las palabras de Jesus es
instantdneo: kai iath® ho pais autou en t® hdra ekein®,

Inycas hace notar expresamente cdmo los enviados encontra-

ron al sliervo curado, al volver a casa,
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El relato pertenece al grupo 3 :relatos de media-
cidn.

2f: Poseso {(ciego) y mudo (Mt 12,22-23),

1. Contexto

Mateo sitda el relato aquf para dar pie
a la discusidén entre Jesds y los fariseos sobre "la pro-

cedencia del poder de Jesis" (Mt 12,24-32).

.5i estudiamos el paralelo de Marcos (3,
20-30) podemos comprobar cdmo, en este evangelista, la
acusacién de los fariseos no tiene un fundamento inme-
diato. Los vv.20-2)1 parecen desligados del v.22 y ss, Tal
vez, la dnica conexidén sea la accién de los familiares de
Jesds que quieren "echarle mano porque no estaba en sus
cabales". El "estar loco" es debido, segdn los letrados,
a que tiene dentro a Belcebd, y esto, a su vez, la expli-
cacidn del poder que tiene sobre los demonios. El pun-
to de unidn entre ambos versf{culos de Marcos -vv,21-22-
aparece un tanto forzado y rebuscado: familiares y escri-
bas coinciden en la afirmacién de que Jesis tiene un

demonio (=gestd loco?).

.Mds natural y légica aparece en Mateo,
donde este relato -~-la minima expresidn literaria de un
relato de milagro- da base m toda la escena. A nivel

simbélico, los endemoniados, ciegos y mudos, son
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los fariseos que no quieren ver ni hablar: "toda la
multitud decfa asombrada: "no serd éste el hijo de
David? Pero los fariseos dijeron al oir esto: Si és-
te echa los demonios no es mds que con poder de Bglce-

b, jefe de los demonios..." (vv.24ss).

2. Anélisis funcional.

En este relato, las funciones aparecen su-
mamente condensadas:
A:El relato conecta con la escena ante-

rior mediante un adverbio de tiempo: tote.

B2: Se trata de un endemoniado ciego y
sordo. Lucas habla de que Jesds estaba arrojando un

"daimonion, kai #n k8phon" (omite tuphlos, como Mt 9,32)

Dl: E1 endemoniado se amcerca a Jesus

E’: Se sobreentiende la funcién, como ex-
plicaremos mds adelante.

F : Funcidn implicita en G

_ G: la curacidén del paciente se expresa con
el verbo therapeu8 como en 17,14 donde también se
trata de un endemoniado,lundtico.- Se manifiesta la cu -

racidn en que el endemoniado ciego y mudo, ve y habla.
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Lucas constata la salida del demonio y el hablar del

mudo,

I: Mateo refiere unas palabras que Lucas

omite: m&ti houtos estin ho huios Dauid?

Bl relato pertenece al grupo 2, si bien, al
ser una narracidén sumamente estereotipada y abreviads,
el enfrentamiento entre Jesds y el demonio gque conlle-
va el exorcismo, se debe sobreentender. La funcidén E’

eotd implicita, por tanto, en B,

El enfermo es un ciego-mudo, caracterizado como
endemonirdo. Se trata de exorcismo, cuestidén gue no po-
nen en duda los judfos gque lo presencian. Ante la cu-
racidn la gente pregunta: sno es éste el hijo de David?
(13)

2f: Poseso mudo (Mt 9,32-34).

1. Contexto

Mateo termina con este relato una serie

de 10, iniciada en el capfitulo 8. Toda la actividad de

Jesls, y con ella su autoridad como taumaturgo, parece
ser rechazada por los fariseos que terminan diciendo:
"echa los demonios con poder del jefe de los demonios”

(v.34). Al final, ante los hechos de Jesis, han tenido
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gue reconocer su poder pero no aceptan la procedencia
divina del mismo. Colocando aquf Mateo esta narracidn
nos hace ver cémo la mctividad de Jesis es rechazada en
blogque por sus adversarios fariseos, mientras la mu-

- chedumbre dice: "Jamds hemos visto en Israel cosa igual®
{(v.33). Dos posturas antagénicas ante los mismos he-
chos -la gente y los fariseos- dejan abierto el cemino
a la adhesién o rechazo de Jesds. Los hechos no Drzardn
la conclusién; la linea divisorie serd la fe o la in-

credulidad.

2; Andlisis funcional.

También en este relato las funciones estdn

sumamente resumidas:

A: autén de exerkhomendn...

B2: prostnegkan aut® anthrSpon kdphon daimo-

nizomenon. K8phos puede asignificar sor-

do, mudo o sordomudo; aqui se trata de un mudo cuyas mu-
dez tiene su causa en el demonio. E1l mudo no puede co-

municarse; es éste uno de los efectos del demonio.
E': Puncidn implfoita en B.
P: Puncién implicita en G.

G2: Al ser arrojado el demonio, el mudo habla.

v
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I1:2: La reaccidn es doble:
.I1l: admiracién de la gente que con-

fiesa: oudepote ephan® houtds en

t8 Isragl.

.I12: Reaccidn de los slversarios: en t0
arkhonti t6n daimonidn ekballei
ta daimonia. Ante la evidencia del

poder de Jesis, afirman su proceden-

cia demoniaca.’

El relato, como su paralelo 12,22--23, perte-
nece al grupo 2. La funcién E' caracterfstica de este
grupos de relatos estd reducida a su minima expresidn

e implicita en B.

3.-RELATOS COMUNES A MATEO Y MARCOS

Tratamos de detectar shora las divergencias que
existen entre Mateo y Marcos a nivel de funciones,
en aguellos releatos comunes a ambos. Egtudiamos tres
puntos, para ello:
.omigién de funciones
.adicién de funciones
.varientes morfolégicas de una misma funtidn,

comin a ambos,
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a) Omisidn de funciones

La lista de las omisiones de Mateo es la

siguiente:
la: Cc2 (D2)
1b: I
le: )8
2at Dl
2b: D4
24: H1 I1
. 3a: H3

Veamos cada uno de estos casos:

la: Suegra de Simdn

~Omisién de C2.
En Mateo no aparece nunca esta variante
(un intermediario intercede por el nece-
sitado ante Jesis endnimamente). De los tres
relatos de Marcos que tienen esta funcién
(la.c.d), Mateo narra solamente el primero
{(1a) e incluso en este caso supfime
la funcidn C2 del relato de Mgrcos (kai eu-

thus legousin autd peri autgs). Leyendo es-

te relato en Mateo da 1la impresién de que
Jesds se encuentra con la suegra de Pedro

que estd en cama, sin mds testigo presen-
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ciales o intermediarios. Nadie, al parecer,
le ha informado de su enfermedad..lLa ini-
ciativa parte de Jesds que, en la funcién B,

eiden t8n pentheran autou bebl&mendn kai

puressoussan.

~ Omisidn de D2.

No es significativa y hay que suponerla a
nivel de accidn de Jesis pues 1la frase kai

hepsato tts kheiros aut®s supone un acerca-

miento o desplazamiento de Jesds a la enfer-

ma.

1b: 'Un lepioso,
-Omisién de I1.
El relatoc de Mateo termina en la funcidén H3
(mandato y prohibici&n). Neda nos dice éste
de 1la reaccién o actitud posterior del lepro-
80 ni de las’ consecuencias de la misma en el
aumento de popularidad de Jesids con su con-
siguiente retirada a lugares apartados. gPor
qué?. Mateo ha colocado su relato el primero
de una serie de diez. Los tres primeros re-
saltan casi exclusivamente el encuentro de

Jesiis con el enfermo o mediador entre ambos.
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Los acompafiantes o la gente estdn susen-
tes (excepcidn de las palabras dirigi-

das a los que le segufan en Mt 8,10-12),
Este primer trfo de reletos tiéne su fi-
nal comin en un sum ario de milagros (Mt
8,16) coronado, & su vez, por la cita de
Is 53,4, siguiendo a la Biblia Hebrea y

no a los ILXX: autos tas astheneias hBmon

elaben kai tas nosous ebastasen (LXX leen

anomias-hamartias).

le: Ciego de Jericd.

-Omisién de D1.
Bl desplazamiento estd implicito en la fra-

se: kai stas ho I8sous ephBnBsen autous...

La omisién no introduce ningin cambio sig-
nificativo; agiliza la narracidén eliminan-

do personas intermedias.

2a: Pagralitico de Cafarnavn.

-Omisién de D1.

Mgteo omite el modo de transporte del enfer-
mo hasta Jesis. La "fe de ellos" se refie—
re directamente al hecho de llevarle el

enfermo. En Mgrcos y Iyces se pone mds
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de relieve ésta, al describirse el obgtéd-
culo que los portadores tienen que superar
hasta llevarlo a Jesds. Al omitir Mateo la
alusién a los cuatro portadores, la coloca-
cidn de éste ante Jesds tras haber quitado
el techo de la casa -a la que Mgteo no
alude, as{ como tampoco a la gente que im-
pedfa la entrada por la puerta (Mc 2,1-4)-,
tal vez piensa en le situacién de Igrael,
¥ no de la humanidad -como Marcos- parali-
zado por el pecado, que llega a Jesis por
la fe. Mgteo, por as{ decirlo, judaiza
el relato que, en Marcos, tiene un tin-
te mds universalista y mds critico res-
pecto al obstdculo que supone la cesa
(eae Israel?) para que tengan acceso a
ella la humanidad pecadora (paralftico
llevado por cuatro); no olvidemos 1la
anotacién de Marcos de que lo descolga-
ron por el techo, al no poder ehtrarlo
por la puefta, nota critica contra la
situacién de Igrael que oculia a Jesds
(techo) a 1la humanidad (14).

Como vemos, la omisién del despla-

zamiento no tiene solo 1la finalidad de

JUra——
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egilizar la narracién omitiendo perso-

najes accidentales a la misma, distrayendo
con anécdotas al lector, como pudiera pen-
sarse a primera vista, sino también, y prin-
cipalmente esta judaizacidn o adaptacidén

del relato de Marcos mds universal a la

situacién de Igrael.

2b: Hombre del brazo atrofiado.

~Omisidn de D4:

. .Todo se ha reducido a un didlogo directo

entre Jeslds y los fariseos, llevando éstos
la iniciativa. Lo que en Marcos y Iucas es

asecho, observacidén para ver qué hace Je-

. pis, en Mateo se convierte en pregunte

capciosa de los fariseos a8 Jesis, didlo-

<

go directo. .

¢ Mateo supgimé la orden de Jesds al
enfermo de colocarse éﬁ el centro, evitan-
do as{ colocar a un enfermo -paralitico
del_brazé— en el centro de la sinagoga, ®8i-
tuacidn de relieve gque resultaria demasia-
do chocante para los judfos destinatarios
de su evangelio, todo un simbole de la in-
capacidad-de lé sinagoga para curar 2 es-
te hombre. Una vez mds se muestra la noia

pro-jud{a del relato evangélico de Mateo.
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La confrontacién entre Jesds y los
fariseose se ha hecho mds directa, ocu-
pando el primer plano; el enfermo es

ocasidén de ella.

Endemoniado Gedareno.

-Omisién de H1:
Mateo suprime la escena en la que el en-
demoniado pide seguir a Jesids y, consecuen-
temente, la orden de Jesds a éste. Se tra-
ta de un pagano. Bl relato termina con la

peticidn de los gadarenos: parekalesan hopds

metah® apo tOn hOrifn sutdn. Estd de acuer-

do la supresién con la mentalidad pro-judia
de Mateo, a’la que hemos aludido: "no he
sido enviado sino a las ovejas perdidas de
la casa de Israel™ (Mt 15,24). El hecho de
que uno que es pagano quiera seguirlo, se
omite, aunque esta peticidn sea denegadaren

Magrcos y Lucas.

~Opisién de I1, como consecuencia de la omi-
gién anterior. El1 relato de Mateo termina
as{ en la funcién I2 (reaccidén de los ad-

versarios): pasa h§ polis extlthen eis

hupant@sin t8 Iisou kai idontes auton
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parekalesan hopds metab® apo t8n hb6-

ri8n autbn.., Egtamos, como hemos afir-

mado ya, ante paganos (ytierra de paga-
nos- tierra de demonios?). Al principio

del relato se decfa: hupsntBsan autd

duo daimonizomenoi ek t6n mnfmeidn erkho-—

menoi, shora es toda la ciuded la que "ex8l-

then eis hupant8sin t8 Idsou... Ninguno

de la2 ciudad, ni sigulera }od ex-endemo-
niadess le ruegm a Jesdis que permanezca o
que 1is admite con é1. E1 parelelismo nos
hace pensar gque los habitantes estaban
posefdos del miemo espfiritu que los en-
demoniados. Lg hora de 1la adhesién de

los paganos (pasa hg pdlis) ain no ha

-1llegado, s8i bien con la curacidn de’ los
endemoniadm ha sido anunciada la libe-
racidn que les aporta Jesds y la incor-
poracidén posible de éstos (15).

'

3a: Hija de Jairo

-Omisidn de H3.

El relato termina con la constatacidén y di-
vulgacidn de la fama de Jesds (funcién I).
No hay ni corden de dar de comer a la ni-

fia ni imposicién de silencio, gPor qué?
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La reanimacidén de la hija de Jairo pa-
rece haberse realizado sin ningin testigo
presencialy es 1ldégico, por tanto, que se
suprima esta funcidén. En Marcos esta or-
den anticipaba y anunciaba el primer re~
parto de panes (16) que tenia lugar casi
a continuacidén de este relato. En Mateo,
este relato (9,18-26) dista todavia mucho
del primer reparto de panee (14,13-21),

La funcidn H es sumamente rara en
Mateo: aparece en lb ¥ le’. En Marcos es

méds frecuente: 1lb.c.d.24d. 3a.

b) Adicién de funciones.

La adicidén de funciones en Mateo es muy rara.
La tendencia de éste es a abreviar mds que a afladir nue-

vas funciones.
7

Las adiciones son las siguientes: '
le’: H2 11
2e : Cl

' Veamos estos casos:

le’: Ciego (de Jericd) (9,27-31).

-Adicidén de H2,

Lo hace influenciado por Mc 1,40-45 (1b):
ésta es la respuesta que se ha dado (17).
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Sin embargo, esta opinién no me parece del
todo satisfactoria. gPor qué los relatos
paralelos no afiadieron tambien esta funcidn?
5i examinamos rmtentamente los demds re-
latos veremos que, en ellos, hay un ele-
mento constante que no se da en le’. Cuan-
do el (los) ciego(s) grita(n):"hijo de Da-
vid? en todos elloé'hay una notgfiel evan-
gelista diciendo que "la gente le(g) rega-
fiaba para que se callara(n)". La gente no
ve en Jesds al "Hijo de Dyvid” y, por eso,
tal vez le regafian., Lo reconocen solamen-
te como el "nazareno" (Mé.10,47; Le 18,35),
o simplemente lo denominan Jesds (Mt 20,230).
No hay, por tanto, peligro de que la gen-
‘te identifique a Jedds con el hijo de
David (idea que ellos ndtaceptan y con
la que Jesds, por lo demﬁg,no se ldentifi-
ca plenamente (Mc 12,35-37 y par.) (18).
Ahora bien, en nuestro relato, los
ciegos Be encuentran a solas-con Jesis, sin
mds testigos. Jesus nohcepta esta identi-
ficacidén plenamente y,por ello, les prohi-

be gue la divulguen.

-Af@icién de Il.

Mateo termina el relato didiendo: hoi de
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exelthontes diephfmisan suton en hol® {8 gt

ekeind. sA qué se debe este final? Tal vez

a su insercidén en el dltimo grupo de milagros
de loe cc. 8-9, Los tres relatos (cuatro, si
tenemos en cuenta que 9,18-26 incluye dos: la
hija de Jairo y la hemorroisa) tienen una

nota comin:
.Mt 9,18-26: kai exflthen h& phemt,..
9,27-31: hoi de exelthontes die-

phgmisan...
9,32-33: kali ethaumasa hoi okhloi...

hoi de pharisaiol elegon:
en 18 arkhonti t8n daimonifn
ekballei ta daimonia.

Egtos tres relatos tienen como una
aclamacidn final: la fama de Jesis se ex-—
tiende; la gente se admira y los fariseos

lo acusan de actuar con el poder de Belcebd,

De 1le herie de diez relatos de Mgteo,
los tres primeros (1b,3d,1a) no tienen esta
funcidn I; los tres siguientes (2e.d.a) pre-
sentan la reaccidn de la gente ante Jesis:

2e: duda o pregunta admirada: potapos
estin houtos...

2d: rechazo: kail idontes auton pare-

kalesan hopfs metab® apo t8n kho-
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ridn autdn. .

2a: de miedo y mlabanza: hoi okhloi epho-

'bbthtsan kai edoxasan ton Theon.

En el dltimo trfo se da un progreso claro
y definido:
3a: a nivel social: fama (9,26)
le’:a nivel de testigos: dos ciegos (9,27-31)
1f: a nivel de gente: oudepote ephan® hou-

tos en't8 Ieragl; pero a su vez hay un

rechazo definido de los fariseos: en t6 arkhon-

ti t6n daimonidn ekballei ta daimonia; es el

Juicio de gquien se clerra a la luz y a la

evidencia,

Vemos, en resumen, cémo hay un crescendo
en los efectos gue produce la accidn de
Jesds:

a) accién de Jesds con el enfermo, sin

consecuencias o efectos pidblicos;

b) eccién que provoca:-duda (anthrfpoi)
-rechazo (pasa h® polis!

los paganos)
-miedo y alabanza por

parte de los judfos.:
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¢) accidn que se traduce en fama: eigs ho-—

18n ten g2n ekeingn (Galilea), aunque

esta fama provoca reacciones tan dis-
tintas como la admiracidn de la gente
(judfos), o el rechazo de los jefes (fa-

riseos).

2e: Tempestad calmada,

—Adicidén de C1.
El tono de reproche de los discipulos

a Jesis en Marcos: ou melei soi hoti apollu-

metha (funcidén R3), desaparece en Mateo que
convierte esta funcién de Marcos en Cl, peti-
cidén explicita de salvacidn dirigida a Jesmis

por los discipulos: Kyrie, s8son, apollumetha.

Los discipulos en Mateo tratan a Jesds de

Kurios y no de didaskalos como en Marcos;

mds adelante Jesds les reprocha su "poca’

fe", y no su "falta de fe™ como en Marcos.
Con estos retogues, y los gque a continua- -

cidn enumeramos, Mateo ha cambiado de signo

el relato de Marcos: no se trata como alli

de un gesto particularista de los discipulos

que separan a Jesds de la gente ;; de las

otras barcas, en un intento de apartar al
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maestro de su ensefianza universalista- in-
tento frustrado que, como en el libro de
Jonds, los devuelve & la otra orifla, tie-
rra de paganos. Egtamoe mds bien ante un
relato que expresa las dificultades del se-
guimiento de la comunidad de Jesus hasta

predicar el evangelio a los paganos.

A esta conclusidn llegamos tras analizar’
los retoques que Mateo ha introducido en el
_texto de Marcos. Vedmoslo con detencidn,

funcidn a funcidn:

A: La iniciativa parte en ambos rela-
tos (Mt-Mc) de Jesis. Mateo omite el ges-
to de los discipulos: paralambanocusin auton
h3s 8n en %8 ploif, kai alla ploia 2n met’

autou (19). Jesus pasa a primer plano: em-

banti autd eis to ploion 8kolouth®san autd

hoi math8tai autou. Todoel relato queda asi

encuadrade en contexto de seguimiento de
Jesis, como sucede con otros relatos de
Mateo (lb,e.e’.2e.3d) (20).

B: En el mar se produce un "geismos

megas”. Marcos dice: lailaps megal? ane-

mou (21). Hay, ademds, un cambio en el tiem-
vo del verbo que habla del suefio de Jesus:
autos de ekatheuden (Mc: 8n katheudfn).
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En Mateo, Jesis se habt{a dormido antes de

comenzar la tempestad (22)}.

C: Es, en este momento, cuando los
(23)
discipulos lo levantan y le suplican: Kurie,

sbson, apollumetha (24)

E: oligopistoi, en lugar de la frase més

dura de Marcos: pds ouk ekhete pistin?. En

Mateo,‘Jesds habla a los discfpulos antes de
‘la tempestad; en Marcos, después, lo que ha-
ce en este evangelista mds duro ain el repro-

che.

Todo este relato estd inserto entre dichos
relativoé al seguimiento de Jests en el contex-—
to de Mateo:

.8,18-22:,un escridba. quiere seguir a Jesis
.un discipulo.

23-27: tempestad calmada: los dscipulos

]

siguen a Jesds hacia la otra ori-
llay misidn entre 16% pagenos, no
exenta de dificultades serias pa-
re ellos, pertenecientes al pueblo
judfo: tempestad.

28-34: dos endemonaidos que, como el mar
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con los discf{pulos, piensan
que Jesds ha venido a atormentarlos,

por lo qﬁe gritan: 8lthes hdde pro

kairou basanisai h@mas.

.9, 1- 8: paralftico
.9 9-13: vocacidn de Levi,

En el camino de los discfbuloa hacia la misidn

de los paganos, éiguiendo al maestro, encontrardh

unafuerte resistencia expresada, en primer lugar,

ﬁor el mar, 8 nivel simbdélico; mds tarde, por los-—
endemoniados y, finalmente,por el pueblo entero

de los gadarenos,

~ Seguir s Jesuds en esta misién requiere una .
fe plena; los discipulos estdn a mitad de cami-
no giigopistoiz. La tempestad {seismos megas),

la victoria de Jesds sobre el mar a modo de

exorcismo, anuncia y anticipa la victoria defini-
tiva de Jesds sobre la muerte (25) y la apertu;
ra del grupo de discipulos hacia los paganosjdos
de éstos, tras calmar la tempestad, son libe-
rados del demonio gque queda suﬁergido con los

_cerdos en las aguas (26).
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e et v —————

c) Varientes morfolégicas de una misma funcién.

Analizadas ya la adicidén u omisidn de fun-
ciones, pasamos 2 ver las variantes morfoldgicas de
cada una de las funciones comunes a Mateo y Marcos,
para establecer las constantes de cada funcidn en

Mateo on relacidn a Marcos.

Situacidn inicial.

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas con

relacidn a Mgrcos

la: -Es Jesds quien entra en la casa de Pe-
dro sélo (elth®n); en Marcos Jesds va acompafiado (exel-
thontes 81lthon).

¢

-Petrou en lugar de SimOnog. Mateo se
refiere siempre a este disci{pulo con el mmbre de Petros,

o con la expresidn Simdn ho legomenos Petros. Tal vez

para distinguirlo de Simén cananeo (Mt 10,4), de Simén
el pariente de Jesids (13,55), de Simén el leproso (Mt
26,6) o Simén Cirineo(27,32). Sélo dos excepciones:

Mt 16,17 (Simbn baridna)y 17,25 (Simdn); en estos dos

casos, en los versiculos gque preceden inmediatemente }
se alude a Simén Pedro o Pedro.

~-gupresidn de “ex t8s sunagbgts exel-

thontes por légica narrativa ya que Jesis no viene
de la sinagoga como en el caso de Marcos la., Este

relato estd precedido por la curacidén del siervo del
centurién, que sustituye,como vimos,al endemoniado’
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de la sinagoga de Mc (2¢).

1b: Mgteo comienza asf: katabantos. de autou

apo tou orous ekolouth®san aut8 okhloi polloi. De este

modo conecta con el sermén del monte (5,1-7,28), al
tiempo que sitda el encuentro de Jesds con el lepro-
80 impuro en lugar ajeno a la sinagoga, no siguien-

do as{ a Marcos.

le: Habla solamente de la salida de Jericd,
Marcos la entrada tambien. Obsérvese la

expresidn: 8koloutht@sen sutd okhlos polus,

le’: Este relato es una variante morfoldgica
de le, Las circunstancias de lugar estdn estereoti-
- padas al médximo: ekeithen'<én'1ugar'de 'ago‘Ierikhﬁ;
Obséérvese: tkolouth®san (autd) duo tuphloi; en 1¢©

tkolouthtsen autd okhlos polus.

1f: -alusién a Jesids: kai egertheis ho I&sous.

~-Obsédrvese: gkolouthel autd kai hoi ma-

thatai . autou (Mc okhlos polus)

2a: -este relato sigue a la curacién de los
endemoniados gadarenos: Jesids sube a le
barca y atraviesa el lago en direccidn & la orilla o-

pueste "eis t&n idian polin. En Mc, este relato sigue

a 1la curacién del leproso.
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—Suprime la alusidn a la actividad de
Jesis de ensefiar y no habla: de la gente que se agol-
pa a lapuerta de la casa. Sustituye Cafarnadn por

eis t8n idian polin ;, expresién tipica y exclusiva

de Mateo referida a Cafarnaun.

2b: Cambio de escena: metmbas ekeithen, 8lthen

eis t8n sunagdgtn autbn.

2d: —elthontos esutou (M 8lthon, plural).
—-Gadartndn (Mc Geéeras®nbn).

2et—--Jemis sube a la barca. Obsérvese 8kolouthé-

san autd hoi math2tai autou.

-Mgrcos describe el proceso: hora, orden de
Jesiig, despedida dela gente, alusién a otras barcas.
En Mateo es Jesis quien lleva la iniciativa: embanti

aut8 eis to ploion, tkolouth@san autd hoi math8iai autou;

en Marcos,la iniciativa es de los disci{pulos: kai aphen-

tes ton okhlon, paralambanousin auton...

3a: -Después de la discusidén sobre el ayuno
(Mt 9,14-17), y,seziin parece, en casa de Levi. Con la

frase tauta antou lalountos autois enlaza con el

contexto. En Mateo se trata de un arkhfn, y expresamen-
te se omite el hecho de que esté relaéionado con la

sinagoga. En su casa, se aloja la muerte.
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lb:~eig ta mer? Turou kai Sidbnos (Mc eis

ta horia Turou, saunque X B K y otros afiaden
"por asimilaecidn a Mateo™: kai Sidbdnos (27)

~Jesds quiere pasar desapercibido, segin

Marcos, Mgteo omite este dato.

4a: Para comprender los cambios de Magteo en
este relato nos ayudard ver la secuencia de aconteci-
mientos comparada con Marcos:
M Mc
13,53ss: Jesds en Nazaret 6,6b.7-17:misidn de los doce
14, 1-12:Myerte del Bautis-6,14-29: muerte del Bautista.
ta. '] | 6,30: vuelta de los dce.

14,13-21: primer reparto 6,31-44: primer reparto

de panes de panes.
12,22-33: camina sobre el 6,45-52: camina sobre el

mar. . . . mar . ..
14,34-36: Curaciones 6,53-56: Curaciones

-Mateo une el reparto de los panes con
1a muerte delBautista. Marcos,con la vuelta de los
doce que habfa enviado a misionar. La mzdn del des-
plazamiento para Mateo és el haber oido 1la noticia

de la muerte del Bputista (akousas de ho Igsous...),

razén de prudencia retirdndose un poco de la actividad
piblica. En Mgrcos es diversa: buscar un merecido
descanso a solas para elgrupo que ha vuelto de mi-

sionar.
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—-Obsérvese en v. 13: kai akousantes hoi
okhloi 8kolouthesan autd.

-Mateo omite:

.1a alusién a la vuelta de los discipulos
(por légica narrativa),

.2l desplazamiento de Jesds y los discipu-
los a un lugar solitario (vv.31-32 de Mc),

.el motivo de la compasién de Jesds: hoti

fsan h8s probata m® ekhonta poimena,

.la alusidén a la ensefianza de Jesis (Brxato
~ didaskein),
~Sustituye el motivo de la engefianza por las

curaciones: etherapeusen tous arrostous autdn...

4b: Es una variante morfoldgica del relato 4a:
-no hay alusién al tiempo ni a la gente,
~la narracidn comienza directamente con
la 1lamada de Jests a sus discipulos como en 4b de

Marcog.

Ac:-Omisién de eis Bethsaidan

-tous okhlous en lugar de ton okhlon

-Jesds va a orar al monte kat’idian.
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2. Constantes morfoldgicas de la funcidn Sjitua-
c¢ién Inicial.
La situacidn inicial de los relatos de

Mateo se limita casi exclusivamente & describir el
desplazamiento (procedencia o destino de Jesds y acom-

pafiantes).

Todas las circunstancias o personas no necesa-
rias para la sustancialidad de la narracidén se suprimen.
Hay una evidente reduccidn del caudal verbal de esta
funcién, comparada con Mgrcos, quedando as{i la situa-
cién inicial reducida, por lo comin, 2 su minima ex-

presidn.

El evangelista se refiere a Jess con verbos en
_singular, sin englobar, por lo comin, & los acompafian-
tes dentro de 1a misma accidn verbal. Es Jesds quien

lleva la iniciativa.

El desplazamiento de los acompafiantes se indica
con bastante frecuencia con el verbo tipico akolouthein

{lb,e.e’.2e.34d).

8

Mateo utiliza una férmula grematical estereoti-
pada en la situacidn inicial:

participio-sujeto (Jesds)/verbo en aoristo-sujeto (acom-
pafiantes)

katabantes de autou... akolouthesan auto okloi polloi(lb).

Un esquema similar en le.e’.2e. En otros casos se da es-
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ta férmula abrevinda:
part., sujeto (Jesds) mdverbio o indicacidén de lugar-aor:
cefr, la.2a.b.3a.b.c.4a.b,

El espacio donde se desarrolls la accién,
en especial la procedencia, se suele -indicar con el
adverbio ekeithen: le’.2b.3b.4a.

Mateo es parco en utilizar sintagmas temporales
o adverbios de tiempo. Parece no preocuparse demasiado
del tiempo de los relatos, adquiriendo éstos un mar-
co impreciso, abstracto, casi atemporal. El1l tiempo
tiene la funcidn de situar los acontecimientos en una
historia concretaj; cuando éste se difumina, los rela-

tos adquieren cardcter paradigmdtico.

Nunca se alude en esta funcidn a la actividad
de enseflar de Jesis, Mgteo distingue bien entre la
ensefianza de Jedds y los hechos. En Marcos, los he-

chos aparecen como una ensefianza en accidn (2a.c.4a).
L}

En resumidas cuentas, en la: situacién inicial
de los relatos de Mateo aparece un Jesds que lleva la :
iniciativa, siendo seguido de los discipulos o la gen- f
te. Todas las circunstancias o personas no necesarias
para la sustancialidad de la narracién desaparecen:

el tiempo y el espacio se difuminan presentdndose los
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relatos con cardcter paradiémético: no interesa tanto
lo que Jesds hizo en la historia y en el tiempo, cuan-
to 1o que puede hacer ahora con cada uno de los que

se le acerquen o le sigan.

® PP s s essssoavsss s

Adversidad

1.Elenco de las variantes morfoldgicas con re-—

lacidn a Marcos.

la: Jesds ve a la enferma directamente. En
Mec, la adversidad es presentada por el narrador, &
modo de paréntesis explicativo:
Mt: eiden t#n petheran
Mc: ht de penthera Simdnos katekeito... .

1b: kai idou lepros: férmula tipica mateana

para introducir al paciente.:

le: kai idou duo tuphloi (M¢ tuphlos). Su-
prime prosait@s. '

le’: duo_tuphloi, sin méds detalles

1f: aimorrousa (Mc ousa en rusei haimatos).

Omite tambien todas las circunstancias

agravantes de la enfermedad y sus consecuenclas que Mar-
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cos refiere en v.26. 341lo nlude a la duracidén de la

enfermedad: "dbdeka ett.

2a:-Omite: alromenm hupo téssardn.

-Afiade que el paralitico estaba epi klinds
beblamenon.(28)

2b: kai idou anthrbdpos.

2d:-duo daimonizomenoil (Mc anthrdpos en pneu—
mati akathart8).

~Resume toda la sintomatologi{a de la enfer-
medad en dos puntos: morada en las tumbas y peligrosi-
dad. Negacidén de la dimensidn social del individuo,

vive donde reposan los muertos.

2e: geismos megas egeneto (Mc lailaps megaié ane-

mou. Seismos amparece en Mateo:
24,7: discurso escatoldgico: seismoi kata

) topous.
27,54: muerte de Jesds: idontes ton seismon

28,2: resurreccidn: seismos egeneto megas.

.Conecta Mateo esta manifestacidn de Jesiis con el final
de los tiempos y con 1la resurreccidn, principalmente?.
Pensamon que si. Entre Mt 8,23-27 (2¢) y 28,1-10 (re-

lato de la resurreccidén hay bastantes puntos de contacto:
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Mt 8,23-27 (Tempestad)

v.24: kal idou seismos
megas egeneto

v.24: ekatheuden

v.26: reaccidn de los
discipulos:
deloi

tote egertheis

(8,28-34: es el rela-
to siguiente que tiene

lugar en tierra pagsana:
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Mt28,1-10 (Resurreccidn)

v.2 kai idou seismos
megas egeneto

... hds nekroi (7)

v.4 reaccién de los presen-—
tes: )
apo de tou fobou

v.7:8gertht

v.10: hupagete appaggeilate...
eis t8n Galilaian (de-
nominada "de los genti-

eis t8n khdran t0n Gera- les").

sggéndn...

—Mateo omite ‘en t® prumn® epi to proskepha-

—ekatheuden (Me &n katheudjn).

‘3a: 14 rifia arti eteleut#sen. Marcos presenta

la enfermedad en dos fases: gakhajba_pkhgizépgjhggeg.'Ma-

teo abrevia el proceso y el relato.

3b: he thugat®r mou kakds daimonizetai (estilo

directo). Marcos presenta la adversidad a modo de parén-

tesis explicativo: h8s eikhen fo thugatrion aut®s pneuma

akatharton.

3c: -seltniazetal (Mc¢ ekhonia pneuma alaslon).

-kak8s ekhel resume la sintomatolog{a del

v.18 de Mc.
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4a:-puprime eis tous kukld agrous.

-Brometa, sélo aqui en los evangelios (Mc

ti phagdsin)
-suprime: kai tines autth apo makrothen htkasin

4c:-resalta la distancia entre la barca y la

tierra: to de ploion 848 stadious pollous apo tes gés
apeikhen.

~La barca es agitada por las olas; en Mc: son
los discfpulos.

. —Omite en $0 elaunein: esfuerzo de remar de

los discfipulos.

2.- Constantes morfologf{cas de la. funcidén

Adversidad.

Mateo introduce, con frecuencia, al

paciente con la fédrmula kai idou...: lb.e.2a.b.e.3a.

’ Suele presentar la adversidad o la situacidén
del paciente medisnte participios:

.1la: bebl@mentn kai puressousan

le:kathémenol para t&n hodon -
2a: epi klints bebl®menon

2d: duo daimonizomenol

1f: gun® aimorrousa

4c: basanizomenon hupo t4n humatdn.

Reduce considerablemente el caudal verbal de

Marcos:
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/
-eliminando todas las circunstancias que
no son necesafiae para la sustancialidad
del relato:

.describe 1a enfermedad dando el menor

nimero de sfntomas: 1f.2b.d,

spresenta al paciente ya-muerto desde
el principio del relato: 3a (Mc sélo
en segunda instancia)

.suprime los portadores del paralitico (2e),
el didlogo con el padre del nifio (3c),el
dato de que algunos apo makrothen h8kasin
(4b), el nombre del ciego (le).

Dyplica en dos casos los paciente:

le: duo tughioi; tambien en su variante morfold-
gica le’. o

2d: duo daimonigomenoi. Este dato de la dupli-

cacién puede deberse a que, para los judfos, dos es

el nimero minimo de testigos paré aportar pruebas en

un juicio. Los pacientes son testigos fidedignos de 1le
accidn salvadora de Jesus. La duplicacién de los pacien—
tes entra dentro de la tendencia clara de Mateo a judai-
zar el relato, nota que aparece con una cierta insisten-

cia en los retoques que introduce en cada ocasidn.
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Mediacidn,

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas con

relacidén a Marcos,

1b: introduce la sidplica del paciente con

Kurie, formuldndola en estilo directo.

. le:-omite ho Nazar®nos. Nunca se le designa
B Jeslis con este t{tulo en Mateo. En dos casos (2,23 y
26,71) lo llama Nazoraios.

-Los ciegos invocan a Jesvs con Kurie.

le’: Omite 1a doble peticidn de los ciegos
Y el mandato de silencio de la gente, dejando sélo 1la
tercera siplica. Tgmbien omite }a denominacidn Kurie

con que se dirige a Jesis en le de Mateo.

1f: Omite skousasa ta peri tou I&sou.

2e: Bg el Unico de los relatos de este grupo

que tiene la funcidn €1 (29).

3a: -omite el nombre : : Khairos.
~Es es arkhdn y no eis t6n arkhisunagfgbn.
A quéd se debe este cambio?Segun el relato de Mateo, Je-

sis estd todavia, ml parecer, en casa de Mateo, publicano.

(Mt 9,9-17): "Mientras Jesuds hablaba de esto, se presentd
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un personaje que se puso a suplicarle..." Parece 14gico
que Mateo (al dirigir su evangelio a judios) no presen-
te 2 un jefe @e sinagoga en casa de un publicano... Tal

vez, por esto, haya sustituido érkhisunagbgos por ar—

khOn. Marcos y Lucas sitdyan esta escena a :la vuelta
de Jesds de la regidén de los gerasenos junto al lago
¥ no en casa de Levi.

~Mateo omite la frase: kai parekalei muton

polla. El personaje se limita a exponer el caso y a
suplicar a Jesis que le imponga las manos a su hija
para que viva,

-Omite hina s6th8.

3b: Esta funcidén tiene muchas variantes:

-1a frase es mds ordenada y el relato,
. curiosamente,mds extenso que en Marcos, dato abierta-.
mente contrario a la tendencia estilistica de Mateo.

-Omite euthus skousasa gun® peri autou.

-Lg mujer khananaia apo t8n khéridn ekei

ndn se dice quekkrazen legousa: eletson me, Kurie huios

Dguid... Mateo describe el proceso hasta hacerse oir de

Jestds: 1. ho de ouk apekrith® aut® logon: Jesus no res-

ponde. 2. Los disc{pulos intervienen para que le conce-
da lo que pide y deje de gritar tras ellos.

3. Jesds responde a los discipules: ouk apesta-
ltn ei mt eis ta probata ta epoldlota oikou Isratl .

4. La mujer repite por tercera vez suasiplica,

Yy al fin se realiza su deseo: h® de elthousa prosekunei
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aut® legousa: Kurie, bogthei moi (30) .

3c:-Mgteo suprimid la escena inicial en la que
discuten los fariseos con los discipulos, el saludo de
la gente (Puncidn A) e introduce directamente al me-
diador con su siplica, explicapdo el por qué de la mis-
ma: los disci{pulos no pudieron’ éurar a su hijo. ‘
A ~-La edplica estd introducida por Kurie (Mc
didaskale). '

~E1l hombre se acerca gonupetdn auton.

4a: cfr. B

4b: Cfr. B

RO

2.- Constantes morfoldgicas de la funcidn Media-

cidn.

~-Reduccidn del caudal verbal (estilizacién
del relato). Bs ésta una nota peculiar del estilo ma-
teano. Sé1lo un relato(3b) presenta 1a funcidn mds desa~

rrollada que en Marcos.

Los necesitados o mediadores se dirigen 2 Je-

sis bajo la invocacidn de Kurios (1lb.e.2e.3b.3c).

Tal vez lo yés significativo sea la ausencia de
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la funcidn C2 (mediacidén andnima) en Mateo. De los
tres relatos de Marcos con esta funcidn (la.c.d), Mateo
narra solamente el primero (la) e incluso, en este caso,

suprime la frase de Marcos: kai euthus legousin autd

peri aut@s. Egta tendencia a la eliminacién de inter-
mediarios y otras personas no necesarias para la sus-
tancialidad del relato la hemos observado ya en casi

todas las funciones. De modo similar suprime en 3a la

frase de Marcos: kal parekalei auton polla y en 1f: skou-

sasa ta peri tou Ifsou.En le’ omite la doble péticidn

de los ciegos.

Cémo nota caracteristica de los casos de media-
cién familiar(funcidn C3) observamos un esquema comin
de presentacidén del medimdor en los relatos gue tiene
esta funcidn (3a.b.c):

~desplazemiento hasta Jesis, previa presenta-
cién del mediador. o

-Sd¥plica por su hijo o hija.

La férmula deldesplazamiento es similar en los

tres casos: 3a: pros8ithdn prosekunei aut8 legdn...

3b: exelthoﬁea ekrazen legbn...

3c: pros8lthen autd... gonupetdn kai legbn...

Pevscoeveverveece
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Desplazamiento.

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacidn a Marcos.

1b: prosekunei, verbo técnico en Mateo (Mc
gonupetdn).

le: Jesls llama directamente a los ciegos,
no ordena que les hagan venir unos intermediarios como

en Marcos: kai stas ho I8sous eph8ngsen autous.

le’: los ciegos me mcercan a Jesds al lle-
gar a casa, dato no aparecido en Mgrcos ni en 1€ de

Mateo: elthounti de eis t8n oikian prosélithon autd hoi
tuphloi,

1f: omite la alusién a 1la gente: proselthou-
sa opisthen (Mc elthousa en +8: okhl8 opisthen).

2a: omite cémo transportan al enfermo

hasta donde se encuentra Jesds (31).

2b: omite la orden de Jesuds, dirigida al
paciente, de colocarse en el centro (32).

2d: Mateo toma como desplazamiento, en este

cago, la funcidn B: kai hupgntlsan autd duo daimonizome-

noi. Marcos describe el desplazamiento en dos etapas:

.el endemoniado sale al encuentro: kal exelthontos au-
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tou ek tou ploiou euthus hupgntdsen autb...

.ve a Jesls y se postra: kali iddn ton Igsoun apo

makrothen edramen kai prosekun®sen... (33).

2e: Afiade proselthontes.

3a:~tnico caso en que es Jesus sujeto del

verbo akolouthed y no objeto: kai egertheis ho Ifsous

8kolouthei aut® kai hol math8tai autou.En Marcos si-

gue a Jesis un okhlos polus.
-Omite, por consiguiente, al no hacer
alusidén a la gente que lo segufa, el hecho de que ésta

lo apretujaba (sunethlibon auton).

~En esta funcién es admirable el pro-
ceso reductivo de Mateo: Pedro, Santiago, Andrés, los
padres, no aparecen en escena.‘Jesﬁs parece estar sdlo
al entrar en casa.
3c: Jesds manda traer al enfermo. Omite el
referir la ejecucién de esta orden (Mc: kai ®negkan

auton pros auton)

4c: Opite "kal &thelen pgreltﬁein autous,
detalle teofdnico (34).

2.— Constantes morfoldgicas de la funcidn

Desplazamiento.

Egtilizacidén de la narracién mediante
la reduccidn del caudal verbal,
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La gente, los acompafiantes, portadores, las
personas que,en Marcos, ponen en contacto al enfermo
con Jesis suelen desaparecer en la medide de lo posible,
o pasan a un segundo término: le.f.2a.3a.c. Jemis llama
directamente al paciente, se encuentra con é1 o éste
sale & su encuentro.(En 3c, al tratarse de un nifio,

Jesids manda traerlo a su presencia).

E1 desplazamiento que conduce al encuentro del
paciente con Jesuds o se omite (la.e.2a.b.3b.c.4a.b) o
estd reducido a la minima expresién (1lb.e.f.2d.e.3a.c.
Ac). Da 1a<impresidn como Bi Mateo tuviera prisa en
poner en contacto al paciente y Jesids, sin detenerse:
por ello omite 1la funcidn cuando puede, o la reduce

a su minima expresidn.

Palabras.

1.- Elenco de lasvariantes morfoldgicas con

relacién a Marcos.

je: ilaman a Jesds Kurios (Mc rabbou-

ni): Kurie hina anoigdsin hoi ophthalmoi he&mfn. Son dos

ciegos, en Mc sdlo uno.

le’: pisteuete hoti dunamai touto poitsai?

legousin aut8: nai, Kurie. Pregunta original de Mateo

S
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en este relato.

1f: cfn G.

2e: Mt: oligopistoi; Mc: p8s ounk ekhete pis-

tin?. Mateo aminora el reproche de Jesds a los discipu-

los.

3a: omite la escena de los emisarios que
anuncian la muerte de la nifia; al principio habifa 4i-
cho ya que estaba muerta. Omite también las palabras

de Jesis al jefe de la sinagoga: m& phobou, monon pis-~

teue, y lag palabras de Jesds a la gente: ti thorubeis-
the kai klaiete?

3b:-Omite aphes praton khortasthtnai ta

tekna. °  -Sustituye paidi®n por Kuribn (38).

3c:-Afiade kai diestrammend, aludiendo a D%

32,5. ~Suprime el diéloéo de Jesis on el pa-
dre de la nifia, perdiendo as{ relive la funcidn del

mediador.

4a:-A la peticién de los discipulos, Jesis

. |responde: ou khreian ekhousin apelthein. Los disc{pu-

los responden: ouk ekhomen h8de ei m& pente artous (ilos

panes los tienen los disc{pulos?. En Me¢, los discipulos
van a ver cudntos panes tienen).

~Omite la pregunta qme los discipulos
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hacen en Marcos (v.37): apelthontes agorasdmen d&naridn

diskosidn artous kai ddsomen autois phagein?.

Omite tambien la disposicidn en grupos, la alusién al
prado verde., Es Jesiis mismo quien ordena a la gente re-
clinarse. Jesus lleva la iniciativa, s8in mds mediadores

entre 41 y la gente.

—-Afiade: pherete moi h8de autous.

4b: adelanta el tema de los peces que,en
Marcos, pasa a un segundo término: (hoi de eipan: hepta)
Kai oliga ikhthudia.

4c: Una adicidn importante: Sélo Mateo
refiere la escena de Pedro que va hacia Jesis sobre el
mar. La introduccidn de esta escena hace cambiar el
significado del relato que representa el proceso de
reconocimiento progresivo de Jesus por parte de los
discipulos, indicando los pasos qhe tienen que recorrer
en su camino hasta Jesids, hasta ser capaces, como €1,
de caminar por el mar sin hundirse:

.hoti phantasma estin -

.tharseite, egd eimi

.Kurie, ei su ei, keleuson me elthein pros se

epi ta hudata

.Kurie, sfison
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.0ligopiste, eis ti edistasas.

. alethos Theou hujios ei.

No es fdcil el camino que llegar a reconocer g
Jesds como hijo de Dios.
En Marcos el sentido del relato serd muy divefso
al presentar un final que lo conecta con el reparto de

panes: ou gar suntkan epi tois artois all’tn sutdn he

kardia pepbrd mens.

2.- Constantes morfoldgicas de la funcidén Palabras.

Reduccién del caudal verbal,

Suprime - la intervencién de personas interme-
diarias: 3a: los emisarios que anuncian la muerte de
la nifia. ‘ '
3c: no hay didlogo de Jesuds con el padre de la
0 pifie.
4a: la pregunta de les: ‘discipulos se omite., Es
Jesls miemo, y no loe discipulos, quien ordena a la gen-

te reclinarse.

Suprime detalles no necesarios para la sustan-

cialidad del relato: 4a: disposicién en grupos:éete..{(36).
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Confrontacidn.

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacidn a Marcos.

2a: v.2 afiade tharsei
v.3: resume el v.6b y7 de Marcos asi:

kal idou tines 18n grammatefn eipan en heautois: houtos

blasphemel. Marcos explica por qué blasfema Jesds se-

gin sus asdversarios: tis dunatai aphienai hamartias ei

m® eis ho Theos, explicacién innecesaria para los des-

tinatarios judioa del evangelio de Mateo.

v. 4: resume a Marcos: tas enthumtseis,

v.5: califica los pensamientos como

malos expresamente: enthumeisthe pondra. Suprime kai

aron ton krabaton sou.

2b: v.10: estilo directo; son los fariseos
quienes comienzan preguntando.

v.11l: Mateo formula la pregunta no en
abstraecto sino utilizando un caso concreto; las oposi-
ciones no son ya: permiéido—no permitido, hacer el bien-
hacer el mal., Si en la praxis se puede sacar una oveja
caida en una zanja, cudnto mds un hombre. La oposicidn
eg:animal-hombre. Lg praxis dice: animal, s{ -hombre,no.
Jesds demuestra: si animdl,s{- hombre, cudnto més, y
de ahf: "por lo tanto estd permitido hacer bien en sd-
bado". En la sinagoga, praxis farisdica, el sdbado se

vuelve contra el hombre; la ley en contra del bien del
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hombre no es vdlida.
Mgteo suprime el silencio de los adversarios al
que alude Marcos. Eg Jesds mismo quien responde a su

pregunta.

2d: omite todo el didlogo de Jesis con los
demonios (vv.8-10 de Mc). Son dos las intervenciones
de los demonijos:

.vV.29: ekraxan legontes: ti h®min kai soi huie tou

Theou, 2lthes hdde pro kairou basanisai heémas. Pro

‘kairou: para ellos, adn no ha llegado el tiempo (kairos)

de Jesds. Su kairos serd la Pascua: ho kairos mou eggus

estin: pros se poid to paskha meta t8n math2t8n mou (Mt
26,18), anticipacidn a nivel de comida del tiempo de

los frutos (ho kairos t8n karpdn Mt 21,34) cuando los
" vifiadores lo arrojen fuera de la vifia y lo maten.
A pesar de no haber llegado todavia el tiempo, ya sBe
anticipa aquf la victoria definitiva de Jesds contra
Satands. Los milagros de Jesis apuntan todos ellos =
la résurreccidn, de 1a que son anuncio y anticipo ve-
lado. ‘

+V.31: los demonios parekaloun auton legontes: ei

ekballeis h®mas, aposteilm h®mas eis ten agel®n t6n
khoirdn.

2e: Cfr. B
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2.- Constantes morfoldgicas de la funcién

Confrontacidén,

Dgdo el poco nmimero de relatos gue tienen:

esta funcidn es diffcil encontrar alguna constante.

La constante, comin a todas las funciones, apa-
recen tambien en esta funcidn: la reduccidn del caudal
verbal, estilizando la narracién:

2a: omite la explicacidn de por qué Jesds blas-
fema segin los fariseos.

2d: omite todo el didlogo de Jesis con los de-

monios,

Otro rasgo que llama la atencién es ver cémo,
a pesar de su concisidn, Mateo resalta el enfrentamien-
to de Jesls con los fariseos:

2a: los pensamientos de éstos son pontfra.

2b: los fariseos preguntan, iniciando el ata-

que; en Marcos sdlo observan.

ssrecose000s0

Reparacidn

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacidn a Marcos.

la: hepsato (Mc kratgsas)
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le: aflade splagkhnistheis h2psato t0n ommatdn

autjn.

le’: afiade hgpsato tdn ophthalmbn.

2a: omite: soi legl.

2b: omite v. 53 de Mc: kali periblepsamenos autous

met’orggs... dato que quita dramatismo a la escena en’

la sinagoga.

2d: omite v. 8 de Mc: elegen gar aut8: exelthe

to pneumé t0 skatharton ek tou anthrdpou.

2e: omite: 8iBpa, pephim8so.

3a: omite %talitha koum...to korasion, soi legB,

egeire.Los destinatarios judfos de su evangelio entien-
den sus palabras sin necesidad de traduccidn.

s

3b:8 gunBi, megal® sou h® pistis; genBthdtd soi

h8s theleis. Alusidn expresa a la fe de la mujer pagana,

3c: omite: to alalon kai kOphon pneuma... (v.
25 de Mc). ’

4a: segin Mateo, Jesds da sdlo los panes para

distribuirlos: labbn tous pénte artous kai tous duo ikh-

thuas..., eddken tois math®tais tous artous, hoi de matht-

tai tois okhlois. Marcos coloca al final tambien la en-
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trega de los peces: kai tous duo ikhthuas emerisen pa-

sin. En Mateo el tema de los peces ha pasado e segun-

do plano.

4b: Mateo: elaben tous hepta artous kai tous

duo ikhthuas: reparto simultdneoc. En Marcos reparte

primero lo panes, despues los peces,

2.~ Constantes morfolégicas de la funcidn
Reparacidn,

Reduccidén del caudal verbal.

Omisidén de palabras de Jesdis en casoe rela-
cionados con demonios, muerte o mar donde domina
la impureza: 2d.é:3a.cia

No traduce ni refiere las palabras de Jesis
en arameo que Marcos incorpora en su texto. No es

necesaric para sus lectores judfos.

Dos omisiones eignificativas: 1b.2b, relatos
de milagro obrados entre judfos. Sin en 1b leemos orgis-
theis es natural 1la omisién de Mateo: la ira de Jesis
va contra el sacerdote o 1z ley; en 2b,contra la sina-
goga. Son omisiones, teniendo en cuenta lom destina-

tarios judfos del evangelio, favorables a ellos.
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Demonstracidn,

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacién a Marcos.

la:-afiade 3gertht
-di8konei autd (singular en lugar de autois:

concentracidn cristoldgica).

1b: eutheds (Mc euthus); omite en t& hodb.
le': 8nebkhth8san autd hoi ophthalmoi (Mc:

kai euthus eneblepsen)

if: kai esBth® he gun® apo t&s h8ras ekeints.

Mateo ha obrado cambios importantes en
esta funcidn. Vesmos los pasos que da Marcos en compa-

racidén con Mgteo:

"Marcos =~ Mgteo

la mujer toca el manto la mujer toca el manto
de Jesis. Se indica el de Jesds. Se indica el
por qué, por gué.

Constatatacién de la cu-

racidn y demonstracidn de -

la misma, Jesiis pregunta
quién le ha tocado. Los
disc{pulos responden. Jesis

CHMME-ZROQ

sigue investigando. Lg mujer
se acerca a Jesis y confiesa.

Jeslds le habla Jesis le habla
Constatacidn de la curacidn
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Como vemos, en Marcos, la mujer se cura des-

pués de tocar el manto de Jesds sin que haya habido un

encuentro dislogado, personal con él. Matec suprime

todo lo0 que pueda dar la impresidén de un milagro "ro-

bado” a Jesis. Debido a ello suprime la constatacién A

hasta después de las palabras de Jesds a la mujer.

2az

2b:
alls,

2d:

epnigonto en t@

Omite aras ton krabaton.

La mano apekatestath® hugits hds hd

Optite: hos diskhilioi

Afiade: pasa (h® agelt)

Apethanon en tois hudasin, en lugar de

thalasss,

2e:
teoc se trata de
mou).

3a:

3b:

hiras ekeinds,

3c:

ge omite kai‘eKOQasen ho anemos. En Ma-

un seismos megas (Mc lailaps megal® ane-

resumexbkai 8gertht to korasion.
kei iath® h® thugat®r aut®s apo tés

indica solamente la salida del demonio.

Omite 1la alusidn gl dafio que causa al enfermo dejéndolo

como muerto y a la curaciédn por tacto, reduciendo asi

la curscidén a un exorcismo, y quitdndole al relato.
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este doble cardcter de éxorcismo-curacidn que tiene en
Marcos,

4a:-omisién de las sobras de pescado (Mc kai
apo t8n ikhtudifn); en el v.21 esthiontes se refiere n
pan y peces, come en todo el relato;(en Mc phagontes
tiene por complemento solamente tous artous).

—afiade khdris gunaikdn kai paididn; como

judfo, en la escena pdblica, cuentan sélo los hombres.

4b: gfinde:(ephagon)pantes.
(hepta spurides) plereis.

(tetrakiskhilioi) andres khdris gunai-

k8n kai paidibn.

4c: anabantBn autbn (se refiere m Jesis y Pedro)

‘2;--Cénétantes morfoldgicas de la funcidn

Demonstracidn,

.

Reduccidn del caudeal verbal,

Magteo expresa,cdomo dato peculiar,la instanta-
neidad de la curacidn con el adverbio eutheBs (Mc euthus);

otras veces con el sintagma apo t8s hdras ekeints.

Suele presentar sélo uno de los doe miembros que

la funcidn tiene en Mgrcos (37):
1b: kai euthe8s ekathariestg autou hg lepra
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le’: kai BneSkhth#san autdn hoi ophthalmoi.
s 1f: kal esjth® h® gun® apo tés hbras ekeints.

2e: kali egeneto gnllndhegald.

3a: kai tgerth? to korasion.

3b: kai iathd® h8 thugatdr autls apo t8s hdras

ekeinta.

De este modo expresa méds breve y concisamente
el resultado inmediato de la accidn de Jesis en el pa-

ciente.

se o sescoevevees

Orden

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacién a Marcos.

1b:—Supresién de embrimtsamenos autd euthus

exebalen suton. Se trata de un judfo. Si aceptamos como

8ituacidn inicial de Mc el sumario 1,39 la escena debe

ocurrir cuando Jesus predicaba en las sinagogas. E1
gesto de Jemis de "emp;jarle fuera avisdndole muy

en serio" deberfa sonar muy duro a los oidos de los
lectores de Mateo. Tal vez, por esto%ohaya suprimido.
Marcos, tan critico respecto a la sinagoga en su evan-
gelio y 8l tener éste destinatarios paganos, nos trans-
mite el duro gesto de Jesds.

. —Suprime peri tou katharismou..., a8lgo

évidentefﬁara judfos conocedores de los trdmites le-
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gales de purificacidn;

le’: influenciado por 1b de Marcos, con

toda posibilidad, Mateo afiade: kai enebrim8th® au-

tois ho Igésous legbn: horate m@deis ginbsketd. Su-—

prime no obstante el verbo ekballein. La escena ha teni-
do lugar al salir de la casa de Jairo (arkhdn). Tratdn-
dose de judfos, la divulgacién podia alimentar un me-
sianismo davidico con el gue Jesis no se identifica.

Los ciegos lo llaman"hijo de Dgvid™.

2d: Suprime la escena en la que el endemo-
niado pide seguir a Jesis y, consecuentemente, la or-
den, Se trata de unpagano. El hecho de gue un pagano
quiera seguirlo, se omite.

3a: Mateo que ha omitido 1la presencia de
le gente, de los que vienen a aviear gue ha muerto la
hija, de los acmpafiantes (discfpulos) a los que se les
nombra por ltima vez antes de la curacidn de la he-
morroisa, que no habla de Pedro ni de Santiago y
Juan... parece presentar un Jesus que se encuentra
con la nifia a solas, después de haber echado a to-
da la gente... Al eliminar tambien la presencia del
padre y de la madre de la nifia, debe, coﬁsiguientemente,
eliminar 1a orden que, en Marcos, va dirigida a padres

Y acompafiantes para que den de comer a la nifia y evi-
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tar 1a divulgacidn de lo sucedido.

2.- Constantes morfoldgicas de la funcidén

Orden.

Sdlamente dos relatos de Mateo tienen esta
funcidn.(1b.1le’) si bien hemos tratado de explicar por
qué no la tienen 24 y 3a., Como en todas las funciones,

notamos la reduccién evidente de caudal verbal.

En los8 relatds 1b.2d anotamos omisiones de

cardcter pro-judfo.

es o s ssosets sy

Reaccidn

1.Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacién a Marcos.

le’: Afiade holi de exelthontes dieph®misan auton

en holg t8 g¢ ekeinB. Marcos no -tiene esta funcién en

este relato. Aunque s{ una similar en 1b.

2a: sustituye:-existasthai por ephob®theésan,
~pantas por hoi okhloi.

Tiene una notapeculiar: edoxasan ton Theon

ton donta exousian toiaut®n tois anthr8pois. El poder.

se ha transmitido no sdlo al huios tou anthrdpou sino

tambien a los anthr8poi.

2b: omisidén de htrddiandn.
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24:-F1 anuncio de los pastores se res—

tringe a las ciudades. Mateo omite eis tous agrous

(tambien en 3d omite eis tous kukld agrous).

-pasa he polis exBlthen eis hupantésin

t8_I%sou, La expresidén es similar a la empleada al co-

mienzo del relato: huptntésan auto duo daimonizomenoi

{endemoniados y ciudad, solidarios en el rechazo de
Jesis:yciudad endemoniada?).

) -En Mateo 1la gente acude a ver a Jesus
para rogarle que se vaya. En Marcos ven a ver ti estin to

gegonos kai erkhontai pros ton I&soun kai theorousin ton

daimonizomenon kath8menon...

-Los de la ciudad parekal@san hopds meta-

b® apo tOn khoridn autdn. Antes los demonios en la

funcién E' parekaloun auton legontes: ei ekballeis he-

mas, aposteilon h&mas eis t8&n sgel&n tbn khoirfn (né-

' tese la asonancia: khoirohahofibn)

-Mateo omite el ruego del endemoniado

de seguir a Jemis.

2e:-ethaumasm en lugar de ephob®th2san.

~hoi anemoi en lugar de ho anemos.

3a: kal extlthen ni phtm% aut® eis hol8n
ttn gtn ekeintn (fdrmula tipica de Mateo, cfr. le’. Pht-

m8 8élo aquf y en Le 4,14).



-382-

3c: Lg explicacidn que da Jesds es distin-
ta de la de Marcos: dia tén oligopistian (Mc ei mé en

proseukhg). El1 dicho que trae a continuacidn Mpteo
sobre 1a fe no lo refiere Marcos. Lucas, en otro con-
texto (17,6).

4c: La conlusidn de Mgteo es muy distinta
de 1la de Mc. En Mateo: proskun@eis, en Mc: existamai.
Esta transoformecién estd motivdda por los cambios

obrados con anterioridad en el relato.

2.- Constantes morfoldgicas de la funcidén

Reconocimiento.

La originalidad en el terminar los relatos,
con pequefios retoques, es una constante en Mateo. Esto
hace que en 2a.d.3c haya miltiples cambios; en 4c el
relato cambia casi enteramente de significacidn. Pero!
los cambios en esta funcidn son consecuencia ldégica de
otros cambios introducidos con anterioridad en el resto
de las funciones. \

La reduccidn del caudal verbal es también
aqui constante, reduccidn que llegs a su mdxima expre-
8idén en 24. 7

esevecsace
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Hasta ahora hemos realizado una labor de rom-
pecabezas, por utilizar una imagen grdfica. Hemos trata-
do de comparar pieza por pieza cada uno de los elemen-
tos, funciones o relatos, con omisiones, adiciones,

o variantes morfoldgicas de Mateo comparado con Marcos.
Hemos tratado de detectar las constantes de todas las

variantes morfoldgicas de cada funcidn en Mateo.

Pero esto no bastar{a, Equivale a una selva
de datos que impiden ver el bosque del texto y su

peculiaridad en Mateo como distinto de Marcos.

Este trabajo arduo era necesario para poder
degcribir las peculiaridades de los relatos de milagro

de Mateo.

Presento a continuacidn el cuadro de los relatos
de milagro de Mateo, comparados con los de Marcos,
subrayando las variantes de todo‘tipo introducidas
por Mateo. Tras este cuadro, pasaré a sacar las

conclusiones del estudio realizado en Mgteo.



LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE MILAGRO

DE MATEC COMPARADO CON MARCOS

18hA

A B c D E E' F G B 1
ENCUENTRO
1a Suegra Simon Mt 8,14-15 A Bl — — F2 Gl
Mc 1,2931 A Bl 2] 2 Gl
“1b Leproso Mt 8,14 A Bl c D B 6 W —
Mc 1,39-45 A Bl Cl 1)} F3 61 1B 1
1c Sordomudo Mt
M 7,31-37 A B & )] B & KB 1
1d Ciego Bets. Mt
Mc 8,2226 A Bl @ 3 F2 G K
le Ciego Jer. Mt20,29-34 A Bl- €1 (Dl) El 2 6 —
Mt 9,27-31 A Bl C1 Dl El BB G ®W
M10,46-52 A BL Cl DL EL FI Gl
1f Hemorroisa Mt 9,19-22 A Bl (1) D E2 F2x Gl
Mc5,2434 A Bl (C1) D E2 F2x Gl
CONFRONTACION
2a Paralftioo Mt9, 1-8 A Bl _— E'L F1 GL n
M2, 1-12 A Bl Dl E'l F1 @1 11
2b Paralitico .
(brazo) Mt2, 914 A Bl — E'lTL F1 Gl 74
Mc3,1-6 A Bl D4 E'l F1 @1 12
M 1,218 A :7d E'2 Flx @& n
2d Endemuniado
{Gerasa) Mt 8,2834 A 24 Dl E'2 Flx & — L2
M 5,120 A ;24 Dl E'2 Flx & H I1.2
2e Tempestad Mt 8,23-27 A B C ()E3 E3 Flx &3 n
Mc 4,3541 A B - DI E3 E'3 Flx &3 il
2f Endemoniado '
(sordomaio) Mt 12,2223 A ;2] Dl (E3) (F) 1
. Mt 9,234 A R (E'2) (F) @ 1.2
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B C D E E F G 1
MEDIACION
3a Hija de Jairo Mt 9,23-26 Bl 3 ® F2_ 11
Mc 5,21-24
35-42 Bl 3 2 P F3 a1 11
3 Hija Sirof. Mt 15,21-28 B2 C3 El (Fix) G2
M 7,24-30, R 3 El (Flx) &2
3c Bpiléptico Mt 17,14-20 B2— C3 Dl E-3 (Flx) Go— 13
M 9,149 B2.1 C3 Dl El.3 Flx.262,1 13
33 Siervo del
centuridn Mt 8,513 BL 3 (2} E2 F1 @1
Mo
MANIFESTACION
4a Reparto de
panes Mt 14,13-21 B4 (3 El FA G4
M 6,04 B El FA &
45 Reparto de Mt 15,32-38 B4 El FA G4
panes M 8, 1-9 B4 El FA G4
Ac Camina schre Mt 14,24-33 B ® E4 fec]
B3 @ F4 . &3

el mar Mc 6,45—&
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CONCLUSIONES

Las modificaciones introducidas por Mateo con
relacidén a Marcos, la adicidn u omisidn de relatos o
funciones, o0 las mismas variantes morfoldgicas de una
misma funcién comin a ambos evangelistas, dan una con-

figuracidén propia a los relatos de milagro de Mateo (38).

Tratamos ahora de exponer ordenada pero escue-
tamente los resultados delandlisis efectuado, resulta-
dos que andan dispersos por los textos analizados

¥ que ahora reunimos a modo de conclusiones abiertas:

1. Mateo no ha introducido ningin grupo de re-

latos distinto de los ys presentados por Marcos.

2. Ha omitido tres relatos de Marcos (lc.d.2c),
sustituyendo éste dltimo (2c) por el relato del Sjer-
vo del Centuridén (3d), comin tambien a Lucas.

Ha duplicado el relato 1€ en dos versiones:
Mt 20,29-34 (le) y Mt 9,27-31 (ler).

Ha afiadido un relato al grupo 2: endemoniado
sordomudo (2f).

En resumen, Mapteo incorpora en el cuadro de re-

latos de Marcos dos més (2f,3d) y suprime tres (lc.d.2c).
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Doe relatos de Marcos son transmitidos por Mateo du-

plicados: le.2f.

3. La importancia capital de Mgteo no estd en
los cambios que origina en el cuadro general de re-
latos de Marcos sino mds bien en los pequefios retoques:
adicién u omisidn de funciones o variantes morfoldgi-
cas de una misma funcidn. Es ahi donde encontramos
su mayor aportacién. Egtos retoques van, fundamen-
talmente en cuatro direcciones:

:a) Reduccidn del caudal verbal de los rela-
tos hasta estilizarlos y reducirlos casi a su mds
minima expresién en comparacidén con Marcos, Con esto
consigue narrar lo que considera nuclear de cada
.relato, diminando circunstancias o personas secunda-

rias que no favorecen su concepcidén del milagro.

b) Retoques que tienen presentes siempre
a los destinatarios judios del relato evangélico, evi-
tando explicaciones imitiles o circunstancias provo-
cativas para la mentalidad judfa: es lo que hemos lla-

mado el cardcter pro-judfo de los relatos de Mateo.

¢) Reduccidn del relato & un encuentro

directo y personal de Jesuds con el paciente; para ello
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elimina, siempre que le es posible, todos los inter-
mediarios entre éste y aquél, procurando siempre el
contacto directo entre ambos. Cyando esto no es posi-

ble agiliza la narracién al médximo.

¢ d) Los relatos de milagro de Mateo estdn
colocados en contexto de seguimiento de Jemis, concep-
to que, en &1 , es prioritario. Las gentes, los dis-
cfpulos o los pacientes siguen a Jesds, antes, después
o durante el relato de milagro. En ningin caso, como es
frecuente en Mgrcos o Lucas, se realiza el milagro en
contexto dé ensefianza. Mateodistingue bien entre la en-
sefianza y los milagros y cada una de estas actividades

tiene su espacio estando bien definida.

Cada uno de estos puntos son igualmente verifi-
cables a nivel de evangelio de Mateo, no sélo en los
relatos de milagro analizados. Pero es en éstos don-
de aparecen con mayor nitidez, pddiendo liegar a
establece%?a partir de ellos,las lineas maestras de
la Cristologia mateana, tarea que desborda nuestro
propésito pero cuya base ofrece el estudio morfoldgi-

co realizado.

Como relato tipico en el que se cumplen todos

estos puntos mds o menos extensamente vamos a analizar
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Mt 5,21-43: la hije de Jairo y la hemorroisa (relato 3a-

1f). Lo haremos por partes:

1) La hija de Jairo (3a).

a) Reduccidn del caudal verbal.,

Mateo ha omitido solamente la funcidén H3
y cambiado F3 en F2, pero basta con una simple ojeada,
comprando la extensidén de este relato con 1la del mismo
en Marcos, para comprobar lo afirmado: seis versiculos
en Mateo frente a los 13 de Marcos, y estos seis versi-
culos abrevian en todo caso los de Marcos. Es ésta una
constante de los relatos de Mateo,con dos excepciones:
3b y 4c, en las que Mateo amplia por resaltar alguna

nota caracter{stica de sus relatos (39).

b) Rethues de carécteﬂpro—judio.

Mateo ha introducido algunos cambios
significativos a este respecto: se trata de un arkhin

¥ no como en Marcos de eis tthh arkhisunagdgdn. Jesis

estd todavia, al parecer, en casa de Mateo, publicano(Mt
9,9~17); parece 1légico q;e evite presentar a uno de los
jefes de 1la sinagoga en casa deun publicano. Tgl vez
por esto haya cambimdo la identificacidén del perso--
naje. (40)

En la funcién D se dice que Jesds "tkolou-
thei autd: es el vinico caso en todo el evangelio en el

que Jesds es sujeto de eate verbo y sigue a alguien,
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En los demds casos, siempre sé trata o de una invite-
cién de Jesds a alguno para que le siga, o de los dis-
cipulos, pacientes o gente que le siguen. Nd debemos
olvidar que se trata de un arkhfn: suna deferencia

del Cristo mateano para con éste pergonaje judio?. Mar-
cos y Lucas han sustituido esta expresidn por otra: kai

aptlthen met’autou kai 8kolouthei aut8 (referido a Je-

sis) okhlos polus (Mc); en de t8 hupagein auton (ILc)

Mateo omite las palabras de Jesis en arameo
¥ su traducciédn. Los destinatarios judios de su evan-
gelio conbcen de sobra la lengua del maestro, Aqui
ni siquiera las refiere traducidas limitdndose a decir

que ekratésen t8s kheiros autes kai 8gerth® to korasion.

c¢) Reduccidn del relato a un encuentro personal

de Jeslis con el paciente o mediadores.

Para conseguir esto: -

-ha suprimido en la funcidn A 1la alusi&n
a la muchedumbre de Mar¢osj; _

~la nifia ha ruerto en Mateo, mientras en
Marcos se preéﬁnta la enfermedad en dos etapas:

.eskhat®ds ekhel

.apethanens
-omite el ruego ineistente de Jairo a Jesus.
No se indica el nombre del arkhdn;

-Pedro,Santiago,Andrés y los padres no apa-
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recen en escena. Jesuis estd sdlo al entrar en casa;
-omite la escena de los emisarios que anuncian
la muerte de la nifia pues ya desde el principio habia
dicho que estaba muerta. En consecuencia, suprime tam-
bien las pelabras de Jesds al jefe de la sBinagoga de

Marcos: mé phobou, monm pisteue; omite tambien las pa-

labras de Jesis a lagente: ti thorubeisthe kai klaiete?

-al eliminar la presencia del padre y de la ma-
dre de la nifia, en el momento de la reanimacidn de su
hija, debe consiguientemente eliminar la orden que,
en Marcos, va dirigida a los padres y acompafiantes para
que le den de comer, lo mismo que la prohibicidn de la
divulgacidn del suceso.

Con todas estas omisiones y cambios, Mateo pre-
senta un Jesus que se encuentra directamente con la ni-

fia, gracias a la peticidén del arkh®n.

d) El relato se inserta en contexto de segui-

miento de Jesds.

Basta pare comprobarlo analizar el contexto de

los capftulos 8,18-9,13 en que se inserta (41).

2) La hemorrofsa (1f)

a) Reduccidn del caudal verbal

Eato es algo evidente, al igual que en 3a.
¥ 81 cabe podemos decir gque la reduccidén de palabras es

ain mds drdstica. Mateo he omitido los vv. 26.29-33 de
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Marcos: la alusidén 2 los médicos y el agravamiento pro-
gresivo de la mujer fisica y econdmicamente, asf{ como
toda la escena en que Jesiis aparece averiguando quién

le ha tocado.

b) Retoques de cardcter pro-judio.

~Mateo ha omitido la alusiédn de Marcos a
los médicos y el consiguiente gasto de fortuna de la
paciente 8in encontrar mejorfa. No dice bien del ambien—

te judfo esta anotacidn. Tzl vez, por esto, la suprima.

~-Evita en el relato todo lo que pueda sonar
a mdgico, que desprestigiarfa a Jesis tambien en ambien-
te judfo. Bl Aptiguo y Nuevo Testamento prohiben la ma-
gia (Ex 7,113 1s 47,9;Hech 8,9-11; 13,6-8; Ap 9,21; 18,
23). De ahi las innumerables transformaciones que ha
obrado a la hora de la curacidén de la mujer: ésta to-
ca a Jesds pero no se cura hasta, que ¢ste le habla:

tharsei, h® pistis sou sesfiken se. Kai esOth® he gund

apo_tets hdras ekein8s (42).

¢) Reduccidn del relato a un encuentro personal

de Jesds con el paciente o mediadores.

Para conseguir esto:
-Mateo se limita a indicar que se trata de

una mujer aimorrousa d8deka 8te&, suprimiendo todas las
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circunstancias agravantes de la enfermedad en Magrcos (43);
-se omite la alusidn de Marcos gque explica

que la mujer llegd hasta Jesds gkousasa ta peri tou I®sou;

-la mujer sigue a Jesds, sin aludirse al okhlos
como en Marcos;

-ha desaparecido toda la escena que va desde
el momento de sentirse curade hasta que confiesa ante

Jesis lo que ha hecho y éste declara: isthi hugiés apo

tés mastigos sou (Mc). En este paréntesis Mateo ha evi-

tado presentar a un Jesis que no sabe quién lo ha to-
cado 8i bien conoce que ha salido una dunamis de é1;

1la investigacidn con preguntas que hace Jesis a la
gente, la respuesta de los discipulos y la confesidn de
la mujer. Jesds se vuelve en Mgteo directamente a la
mujer que le ha tecado, 8in necesided de investigar.
Esta se cura por la palabra de:Jesds, en un encuentro
personal, Ha desaparecido todo lo que pudiera parecer

elemento mdgico del vestido.

d)El relato se inserta en contexto de segui-

miento de Jesds.

Al ester inserto este relato en 3a a modo de

sandwich narrativo, el contexto es el mismo (44).

Cer0sssseserera

Con estos datos damos por terminado nuestro

estudio morfoldgico de Mateo. Hemos querido simplemen-
te apuntar hacia las lineas maestras de la composicidn
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mateana del relato de milagro. Desarrollar ampliamente
¥ estructurar teoldgicamente estas conclusiones desbor-—
da el objeto de nuestro estudio en el que la morfolo-
gfa se presenta como plataforma para una ulterior in-
terpretacidn del relato de milagro a distintos niveles.
Es ésta una taerea a realizar, cuyas l{neas generales

nosotroas esbogzamos en el presente ensayo.

P e e roossavsersnooRre



NOTAS
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(2)

(3)
(4)

(5)
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Para lo que sigue, téngase presente el Cor-
pus de textos estructurados en disposicidn
paradigmdtica y sintagmdtica en volumen apar-
te, as{ como como el cuadro general de fun-
ciones y variantes morfoldgicas de los rela-
tos de milagro de Mateo comparado con Marcos,
presentado en una separata.

En los apartados 1 y 2 trataré de dar razén
de tales omisiones o adiciones en la medi-
da de lo posible.

Lucas omite también este relato de Marcos.

Apoluson aut®n puede significar ambas cosas.

Me inelino por el sentido de "atender, ) i
- conceder” (efr. Mt 18,27). 1a fra-

se de Jesids "me han enviado sélo para‘las

ovejas descarriadas de Israel™ hace enten-

derlo asi.

Bl sumario es un tanto extrafio para la tdéni-
ca de éstos en Mateo: "Jesis,subiendo a2l mon-
te, se sentd y allf acudié un gran gentfo,
llevédndole cojos, ciegos, lisiados... los
echaban & sus pies y los curaba™, Cuando Jesis
se sienta en el evangelio de Mateo —comenta
M. Boismard, Synopse des quatre évangiles

en frangais, Paris 1972, vol. II, nn.157-58,
1,2.3~ es siempre para ensefiar. Este sutor
estudia las dificultades de este texto matea-
no lNlegando a la siguiente conclusidén: ...los
elementos auténticamente mateanos (Mateo-in-
termediario) de este sumario provendrian de
hecho del desguace realizado por el Wltimo
redactor mateano de un sumario mds comple-

to cuyos elementos restantes se leen en Mt
4,25 y 12,15, como lo prueba la comparacidn

e iy



~397-

con el texto paralelo de Mg 3,7ss... El1
dltimo redactor mateano ha transferido aqui
una parte de este sumario amplidndolo consi-
derablemente (notas "lucanas"), con el ob-
jeto de crear una introduccidén para la segun-
da multiplicacidn de los panes que encontrd
en Mc intermediario..."

(6) Relato también omitido por Lucas.

(7) I. de la Potterie.(Exegesis Synopticorum.
Sectio panum in Evangelio Mareci (6,6-8,33),
Roma 1971-72, p.104b) presenta el parale-
lismo existente entre estos dos relatos con
este esquema:

Mc 8,22-26 . Mt 8,27-30
v.23 lo sacé de la v.27 salieron de las
aldea aldeas (e Cesa-

rea de Filipo);
poxr el camino

le aplicé las manos

(a) Y lé pregantd """ preguntd a sus dis-

¢Ves algo? ¢Quién dice la gente
o gue soy yo?

(b) v.24 Empezé a distin- ' 28 Ellos le contestaron:
tinguir y dijo:
Veo la gente, Juan Bautigta, aunque

' otros, Elfias

me parecen arboles y otros, que uno de
que andan los profetas

(a) v.25 De nuevo otra vez 29
le aplicé las manos Y €1 les preguntd...

Peseswnsosscosnevasse

a los ojos

CACICIEAF A WA P



(8)
(9)
(10)

(11)

(v) £1_hombre vid del Pedro tomé_la pala-
todo, bra y le_dijo:
estaba curado
¥ lo_divisaba todo I _eres el Mesfas
gon claridad. \
(a) v.26 Jesds lo mandd El les prohibié

a casa diciéndole:

terminantemente

Boismard, S

— — — ot — — e  am - — —

Este autor estudia también el paralelismo exis-
tente entre lc (Mc 7,31-37) y 1d (Mc 8,22-26),
sordomudo y ciego de Betsaida respectivamente.
Cfr., Sectio Panum, 104 a. Igualmente M. E.

opse, II, n? 162,31,

Relato cémin a Lucas (7,1-10).
Relato comin & Lucas (11,14)

Teambién es propie de Mateo la curacidn de los
dos ciegos (9,27-31, sigla le’) que no refiero
aqui por considerarla una variante morfoldgica
de Mt 20,29-34, siglas le). Véase en este sen-
tido M.E. Boismard, Synopse, n? 96,p.116. Tam-

bién es proplo de Mateo el relato referido en

17,24-27: Jesis manda pagar el impuesto del
templo, que no considero relato de milagro
por carecer de las funciones F y G. Se re-
fiere la orden de Jemis pero nads se dice de

-1a ejecucidn y la constatacidén de la misma.

Pero todavia sorprende méds el paralelismo de
este relato con el de la hija de la sirofeni-
cia (3b):

.paganos, ambos, ’

.8e trata de mediadores entre Jesis y el
paciente que insisten en obtener la cu-
racidn, y la obtienen por su fe manifes-
tada en la insistencia de su peticiones
(Mt 8,10-13 y 15,28). T
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(13)

(4

(15)

(16)

(17)
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.la conclusidn de ambos es similar:
-giervo delcenturidn:
kai iathg ho pais(autou)en t& hbdra
ekeing,

~hija sirofenicia:
kai iath® h® thugaid autts apo tés
hgras ekeints.
Algo de esto intuye P. Bonnard, Evangelio se-

gin S. Mateo, Madrid 1976, p.179.

Véase también la nota 30,

v

"En el ambiente en que crecié el cristisnismo,
ge relaciond el poder sobre los demonios, pri-
mariamente como patrimonio de Salomén, con

-~ la actividad taumatdrgica y exorcista de Jesis.

Es 1dgico, por asociacién, se relacionase tam-
bién Jesiis y Salomdn, como objetos de la pro-
mesa referente al hijo de David (2Sam 7,12ss)".
Cfr. B. Livestan, Jesus, hijo de David en los
Sindpticos, ST (1976) 132-34.

Véase 2a, p. 18l . Cfr. también J. Mateos, Los

‘"Doce” y otros seguidores de Jesds en el Evan-

gelio de Marcos, Madrid 1982, pp.263-67

Véase 3d, funcidn E:"0s aseguro que en ningin
israelita he encontrado tanta fe. Os digo que
vendrdn muchos de Oriente y Occidente a sen~
tarse a la mesa con Abrahdn, Igaac y Jacob en
el reino de Dios; en cambio a los ciudadanos
del reino los echarén fuera, a las tinieblas,
A111 serd el llanto y el apretar de dientes?

Cfr. 38,p.252 . i

En este sentido, M, E. Boismard, Synopse, n@
39, 11,1, p.lO4.
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(19)

(20)
(1)

(22)

(23)

(24)

(25)
(26)

(27)

(28)

(29)
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Cfr. E, LbSvestand, Jesds, hijo de David, pp.
132as.

Cfr, las circunstancias de este relato en
Marcos, p.219.

Cfr. p. 353.
Cfr. 2s, p. 356.

(Posible a2lusidn a la muerte de Jesus?. Véase
la ambivalencia:de katheudt: dormir-morir;

" katheudd= apothn®skd Mt 9,24,

Egeird es el verbo con gue se indica la resurrec-

~cidn de Jesds, momento a partir del cual llega

la salvacidén a todos.

El mar smenaza con hacer perecer a los dis-
c{pulos, como los fariseos intentardn hacer
perecer a Jesds: en ambos lugares ge utiliza
el verbo apollumi. Compdrese Mt 12,14 con es-
ta escena: sumboulion elabon kat’autou hopds

Beos son una misma categor{a de actantes ad-
versarios de Jesis. '

Cfr. note 23.,!

Accidn gue el demonio ejerce con el epilépti-
co: pollekis gar piptei eis to pur kai polla-
kis eis to hudbr, sin conseguir acabar con
é1, '

Cfr., B.M, Metzger, A Textual Commentary on
the New Testament, Sttutgart 1971, ad locum.

Cfr. le: beblémentn kai puressousan.

Cfr. 2é, P. 344.
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(31)
(32)
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Por lo demds este relato (3b) tiene un fuerte
paralelismo con 1® de Mateo: alli los ciegos
denominan también a Jesds Kurie, huios Dauid;
la sdplica es la misma: eleson hBmas. Los
ctégos tambien gritan: ekraxan legontes,los
discipulos quieren que Jesds conceda a la mu-
Jer lo que le pide hoti krazei opisthen hémfn;
a los ciegos, la multitud les increpaba para
que ge callaran: ho de okhlos epetim@sen au-
tois hina sidp@sbsin. La mujer, en vez de

callerse, postrada de rodillas ante Jesds,
repite su sdplica: Kyrie, boethei moi; los
ciegos también insisten ante las increpa-
ciones de la gente, gritando més fuerte,
hasta hacerse oir de Jesis.

En la escena de los ciegog la gente no
acepta la imagen que éstos tienen de Jgmds,
al llamarlo huie Dauid, por eso les mandan
callar; en la escena de la sirofenicia,
Mateo expresa su resistencia a que Jesis oi-
g8 a una mujer pagana que le llama huie Dguid,

¥y por eso, Jesds calla, En el caso de la
‘mujer cananea, tambien se puede explicar el

silencio de Jesiis por tratarse de una mu-
jer pagana. En ambos casos, la fe hace
superar el obstdculo de la gente o del
silencio de Jesis, y la curacidn se rea-
liza...

Véase significado de esta omisidn, 2a p. 335.

Obsérvese ademds el estilo directo del didlogo
en este relato: enfrentamiento abierto entre
Jesds y fariseos,: los fariseos preguntan:v.10;
Jesds rssponde preguntando: vv,11l,12,



(33)

(34)
(35)
(36)

(37)
(38)

(39)

(40)
(41)

(42)
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Cfr. M. E. Boismard, Synopse, p.201: teoria
sobre la existencia de doublets en este relato.

Cfr. p.
Véase 3b, p. 203,

En 4a, Mateo omite la pregunta de Jesis: posous
ekhete artous? "Se ha observado con frecuen-

cia que Mateo evita presentar a Jesds formulan-
do preguntas, sin duda, como aquf, porque el
Cristo mateano sabe todas las cosas (cfr. 8,
29; 16,9-10; 17,11.14.17, etc.)". Asi se
expresa P. Bonnard, Evangelio segmin S. Ma-

~ teo, p.332.

Cfr. funcidn G,p. 241

En un ulterior paso, que daremos sdélo al final
de este ensayo, resaltaré la nota sobresalien-
te de estos relatos en cada uno de los evan-
gelistas, el prisma bajo el cual enfocan
todos sus relatos ddndole una especial con-
figuracidn.

En 3b se resalta el cardcter judio del relatog
4c trata del seguimiento de Jesis.

Cf!’. 33, P 360.
Cfr. p. 346

El evangelio de Marcos, escrito en medio he-
lenistico,podria qerer simbolizar,tal vez,en
su relato el paso de esta mujer de la creen-
cia popular en el poder mégico del vestido de
Jeslds a una relacidén persgnal y confiada con
la peraona del maestro. Agi opina P, Bonnard,
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Evangelio segin S, Mateo, p.212.

(43) Véase 1f, p.173.

(44) Véase el contexto que precede a esterelato,
cc.B8,18-9,13, p. 346.

@00 ev s s s evee



ANALISIS FUNCIONAL
LUCAS



e -405-

C) ANALISIS FUNCIONAL DE LOS RELATOS DE MILAGRO
EN EL EVANGELIO DE LUCAS, CON RELACION A MARCOS

Realizado el andlisis funcional de los rela-
tos de Marcos y Mateo, paso a estudiar el tercer

evangelista.

Para lo que sigue, igual que al estudiar los
evangelistas anteriores, se debe tener presente el
Corpus de textos, as{ como la separata en la gue .o-
frecemos el Corpus de textos, siglas y cuadros de
funciones, en especial 1o referente al evangelista

Lucas.

Seguiré en la exposicidn los pasocs indicados

para el estudio de los relatos de Mateo (1).

e s 0000000090

l.- OMISION DE RELATOS COMPLETOS

Iucas omite los relatos 1lc,1d (2), 3b,4b,4c.

Estas omisiones de lLucas merecen un tratamiento

comin,

Inmediatamente después del primer reparto de pa-

nes (Lc 9,10b-17), el evangelista refiere la escena de
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la confesién de Pedro, suprimiendopor entero rlos
cap{tulos 6,45-8,26 de Marcos, supresién denominada

por loe autores como la "gran omisidén™ de Lucas.

Diversas son las opiniones que se han dado
para explicarla. H. Conzelmann(3) espiga las mds impor-

tantes hasta la fecha de la aparicidén de su obra:

"Para Lucas es esencial la estrecha vincula-
cién objetiva: reparto de panes.-confesién- transfi-
guracidn._pgdo ¢l esquema geogrédfico lucano, no hay
lugar para un viaje como el descrito por Marcos en
la primera etapa de la actividad de Jesds y tampoco
en la siguiente. Claro que Lucas conocié Fenicia
como territorio con comunidades cristianas, as{ nos
lo dicen los Hechos (y lo presupone Lc 6,17) pero,
segin é1, el propio Jesds no entra en esas tierras...
La obra de Lucas, en su evangelio, prevé un segundo
ciclo en el gue el mensaje de Jes\is se extiende de
Jerusalén y Judea a Samaria y los confines de la
tierra (Heh 1,8)..." ‘ '

Tpl vez sea ésta, a mi juicio, la verdadera
razdn de esta gran omisién de Lucas pues lc.d,3b.4d
son relatos gue tienen lugar en tierra de paganos
¥ 4c, en el mar cuando se dirigen hacia Betsaida,

zona fronteriza y, por tanto, mixta de judfos y paga-




~407-

nos.

En el 1ibro de los Hechos, el relato evangélico
se abre al mundo pagano; de ahi que; en el evangelio
de Lucas, se omiten cuatro de los cinco relatos que
Marcos sitda en pais pagano. Lucas sélo refiere 24
(endemoniado gadareno) del que ha conservado con
Marcos la orden expresa de Jesis al endemoniado: hu-
postrephe eis ton oikon sou kai ditgou hosa soi epoi®-
sen ho Theos, kai ap2lthen kath’hol®n t8n polin k8rus-

88n hosa epoitsen ho Itsous (Lc 8,39). Basta este rels-

to como expresién de la volunted explfcita de Jesis
del anuncio del mensaje en tierra pagana. La omi-

8i16n de 4c tal vez se deba a los fuertes puntos de
contacto gque existen entre éste y Lc 24,36-48 (apa-

ricidén de Jesds resucitado a los doce) (4).

2.- ADICION DE RELATOS COMPLETOS

Son muy numerosos los relatos que Lucas
refiere y Marcos no. Demuestra asi Lucas una gran pre-
dileccidn por lo "taumatdrgico" en su evangelio., Por
orden de aparicidn en su evangelio y con indicacidén
de los paralelos de Matéo. si los hublere, Lucas
refiere los siguientes relatos sin paralelo en

Marcos:
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Lc 5, 1-11: Pesca abundante (5)
f 7, 1-10: Siervo del centuridn, cfr. Mt 8,
' 5-13.
T,11-17: Joven de Nain
11,14-15: Epndemoniado mudo, cfr. Mt 9
32-33 y 12,22-23
13,10—17: Mujer encorvada
14, 1~ 6: Hidrépico
17,11-19: Diez leprosos
22,47-53: Oreja del siervo del sumo sacer-

dote (6).

Pasamos, a continuacidén, a estudiar uno por
uno todos estos relatos, tratando de dar explicacidn
de por qué Lucas los ha referido, tarea que no siem-
pre resultard fdcil y, 8 veces, serd casi pura con-
Jetura. Acto seguido haremos el andlisis funcional

de cada uno de ellos.

—4d: Pesca abundante (Lc 5,1-11)

1

1. El contexto del relato.

"En los cc. 4,31-6,19 Lucas sigue muy
de cerca a Me 1,21-3,19, con muy pocas variantes.
Un esquema del contenido de estos capftulos nos lo

muestra:
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4,3Y CURACION de un endemoniado
4,38 CURACION de la suegra de Simén

4,40 SUMARIO curaciones
endemoniados
JESUS SE RETIRA a un lugar
apartado
4,42 ‘ vuelve
5,1 Pesca abundante

(omitida por Mc)
VOCACION de

Simdn (Mc 1,
16).

5,12 CURACION de un leproso
5,15 SUMARIO acuden a oirle
y ser curados
JESUS SE RETIRA a un lugar
. apartado
o vuélve.
5,17 CURACION-CONTROVERSIA: Pap?litico
VOCACION dé
Levi

5,29 CONTROVERSIA: Jesds come con ::publicanos
5,33 CONTROVERSIA:Los discipulos no ayunan
6,1 CONTROVERSIA: Los discipulos comen espigas
6,6 CURACION-CONTROVERSIA: Hombre del brazo atrofiado
6,12 JESUS SE RETIRA a la montafia
6,13 . VOCACION de
6,17 SUMARIO acuden a oirle los doce
curaciones
endemoniados
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El armazén de estos capf{tulos se basa sobre cin-
co relatos de milagro. Los dos relatos de pardlisis
han sido invadidos por una controversia: (la primera
sobre el poder de perdonar los pecados que Jesis se
atribuye; la segunda, sobre el poder de Jesis sobre
el sébado)r Estas dos curaciones-controversias son
obertura y conclusidn, respectivamente, de una sede

de cinco controversias.

Por otra parte, una estructura ternaria se re-
pite por tres veces a lo largo de estos capftulos:

.tres sumarios

.por tres veces se retira Jesis

.la vocacién de los discipulos se realiza en

tres etapas.

En los sumarios se nos describe cémo la gente
acude a Jesls para oirle y ser curados de sus enferme-
dades. En el pimer y tercer sumario se habla de cu-
raciones y exorcismos; en el segundo y tercero se
pone de relieve, en primer lugar, que la gente acu-

dia a oirle,

A este movimiento de la gentehacia Jesids, corres-

ponde un movimiento de Jesds hacia la soledad, luga-

res apartados, desierto o montafia, Jesds se retira
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por tres veces de la actividad; dos de ellas a un
lugar apartado, la tercera & una montafia. El lugar
apartado o la montafia son el punto del gque parte

Yy se relanza de nuevo la actividad de Jesis. Son las
muchedumbres las que van a buscarle (Lc 4,42; 6,17)
sacdndolo de la contemplacidn para sumergirlo de nue-

vo en la tarea de evangelizacidn.

La vocacidén de Pedro es introducida por la

escena de la pesca abundante. Este acontecimien-

to es el Unico de tods la seccidn en que Lucas no
sigue a Marcos. En éste, la vocacidn de Pedro y

tres discipulos mds aparece al principio de la ac-
tividad de Jesus (M¢e 1,16-20); en este evangelio,
Jesdis va acompafiado siempre de sus discipulos gque sé-
lo lo abandonan dos veces: misién de los doce (6,7-
.12, momento en que aprovecha Marcos-para narrar la
muerte delBgutista) y en la pasién (Mc 14,50ss).
Marcos, al presenta el llamamiento de los cuatro pri-
meros discipulos en el capituld primero, no va movido
por intereses biogrdficos, ya que hubiera sido 1l16-
gico e improbable gque Pedro y los otros le hubieran
seguido sin conocer apenas nada de su actividad. Tal
vez,por esto, Lucas con su habitual deseo de narrar
‘con verosimilitud, presenta primero la jornada tipo
de la actividad de Jesis (Le 4,31-42) y, & conti-

nuacidén, éste llama a Simén y dos mds. Simén, en
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en este primer relato de vocacidn presentado por Lu-
cas, aparece en primer plano, mientras que Santiago
Y Juan son nombrados en segundo término. Por otra
parte, las ﬁalabras de Jesds:"no temas, en adelante
vas a ser pescador de hombres? van dirigidas sélo a
Simdn, mientras que el relato termina con unvplural
que incluye a los otros dos discipulos: “lo dejaron -

todo y lo siguieron”.

El relato de la vocacidn de Levi ilustra de mo-

do prédctico el amor y la predileccidén de Jesmis para con

los publicanos y sitda lan siguiente controversia (Le
5,29).

La vocacidn de los doce aparece inmediatamente

antes de lasbienaventuranzas, pues a ellos es a los
que Jeeds se dirige en primer. término. Lucas, no obs-
tante coloca un sumario entes del Sermdén de la lla-
nura y reune a la multitud ante\Jesds, As{ prepara

la escens.

Dentro de este contexto amplio comprendemos la
funcidn del relato de la pesca abundante: preparar
a nivel metaférico (metdfora= traslado, mudanza, cam-—
bio de sentido) la sustitucidn pesca de peces-pesca
de hombres.

Pero estudiemos con detencién lasfunciones del

mismo.



: f“' -413-

© 2. Andlisis funcional.

Egte relato tiene una morfologia
similar a 1la del reparto de panes de Marcos (4a)
Vamos a estudiar las funciones dei mismo comparadas
con las de 4a:
A: Situacidn inicial bastante desarrolladajpre-
sencia de la muchedumbre y discipulos, contexto de en-

sefianza.

B4-El: Se expone la adversidad en la fun-

cidén B: epista, di holgs nuktos kopiasantes ouden ela-

bomen. Pero esta funcidn B se asimila a la objeccidn
que los discipulos le ponen a Jests en 4a (funcién E):

apelthontes agorasBmen dtnaridn diakosidn artous kai

ddsomen autois phagein? La adversidad se puede cata-

logar como B4 (carenéia de algo, trabajo sin éxito).

C: Esta funcidn no existe en nuestro relato;
nadie pide nada a Jesus; en 4a la peticidn tenfa por
finelidad el que Jesus despidiera a la gente, no que

realizara el milagro.

D3: Jesus manda a Simén separarse de la gente:

epanagage eis to bathos. En 4a no existe esta funcidn.
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El: En 4a Jesds manda a los dsc{pulos: dote

autois humeis phagein, y éstos exponen la di-

ficultad de cumplir la orden: apelthonte¢s agorasBmen

dégnaridn diakosidn aftous, kai d3somen autois phagein?.

- Aqui manda Jeeds: khalasate ta diktua, & lo que Simén

respondet epistata, di'holds nuktoe kopiasantes ouden

elabomen.
Aqu{ Pedro no duda arrojar la red: epi de 10

rémati sou khalasd ta diktua; tambien en 4a los dis-

cipulos ejecutan las 6rdenes de Jesds que les manda

disponer a la gente en grupos.

Egta funcién E tiene valor tambien de F, pues es
la orden de Jesus de arrojar las redes y su ejecucidn
la que hace posible la abundante pesca. Esta orden
pertenece a la vida ordinaria del mundo de la pesca
(4c) como en 4a la bendicidn y fraccidén del pan es
un gesto que pertenece tambien a la vida ordinaria

en ambiente de comida familiar.!._ '
F4: cfr. E1

G: E1 resultado de la ejecucidn de la orden
en 4a es la sobreabundancie: sacieded y doce cestas
de sobras. Aqul es tan abundante la pesca que las
redés: se rompen y tienen que llamar a los compa-—

fieros de la otrabarca.
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I13: en 4a no se da esta funcidn (7) mientras
que zju{ hay una larga escena de reconocimiento (Lc 5,
8-10) 2 1la que sigue un relato de vocacién que cam-

bia de significado toda la narracidn (vv.10-11).(8)

Entre 4a y 44 hay, no obstante, una diferencia:
enda estd presente la multitud y los discipulos; en
5,1-11 solamente los discipulos con Jesiis; sdélo al

final aparecen los conpaileros de la otra barca.

La frase de la conclusidn del relato de Lucas

nos da la clave para su lectura: apo tou nun anthrgpous

es® zbHgron. Kai katagagontes ta ploia epi t&n g8n aphen
tes panta 3kolouth8san autd (cfr. M. 1,20).

Dada la similitud de este relato con 4a_nqsl
parece que debe catalogarse entre los del grupo 4,
tratdndose, por tanto, de un relato cuyo género es

afin a los de este grupo de Marcos (4a.b.c.).

.

Pertence, por tanto, a los relatos de Manifes-
tacidn. Jesis aparece ante logs discipulos como el
gque va a operar una metdfora (=cambio de sentido,
traslado) en su vida: de pescadores sin éxito antes de
estar Jesds con ellos, a pescadores de hombre:con Je-
sds. (9)

La metdfora o cambio de sentido es obligada
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tanto en este relato como en el reparto de panes. El
lector deberd efectuar este traslado: pan-pez- alimen
to habitual= ensefianza de Jesds parala gente; pesca
de peces=pesca de hombres, para la que Pedro y 1los

suyos han sido llamados.

En la escucha de la palabra, Jesis elige a sus
discfpulos que se separan de le gente y, en su barca,
con Jeslis llaman a tal cantidad de hombres que tienemn
que ampliar el nimero de los wlaboradores. La pesca
se convierte asi, a nivel metaférico, en "arreba-
tar hombres (=peces) a las fuerzas del mal (=mar);
una pesca sorprendente e inesperadamente abundante
debido al poder operativo de Jesis que ordena echar
las redes, precisamente en la hora menos apta, cuan-
do se supone ha pasado la noche,tiempohpropiado pa-
ra la pesca. Con Jesds, la pesca es abundante inclu—
s0 cuando las circunstancias son‘advefsas. Pedro,
en esta escena, siente, ante la manifestacidn de
Jesis que lo llama,su propia dimensidn humana de
hombre pecador, y solicita una separacidn de Jesis
ante el estilo y exigencias de 1la tarea. Pero Je~
sis confirma a Pedro ¥y a.sus compafieros en la voca-
cién a 1la pesca= misidn en medic del mundo (=mar).
Egta misidén exige un cembio de actividad: dejar las
barcas en tierré para seguir a Jesus en la nueva

tarea: pesca de hombres para el Treino.
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Para la comprensién del relato, el lector debe-
réd efectuar un traslado de sentido sustituyendo pesca
de peces-pesca de hombres; pescar-predicar (=echar la
red).

3d: Siexrvo del Centurién (ILc 7,1-10)

1. El1 contexto.

Es un relato comtin a Mateo y Lucas. Ya
hemos visto cdmo Mateo habia @wlocado este relato en
el lugar que ocupaba la curacién del endemoniado de

la sinagoga de Cafarnatn (10).

El contexto en Lucas es enteramente distinto.
Terminado el discurso de la llanura (cc.6,17-49) sigue
una seccidén (7,1-50) en cuyo centro se encuentra la

- embajada de los discipulos de Juan Bautista a Je-
sis (7,18-23): "Eres td el que/tenia que venir o
esperamog a otro?!..En aquel momento curd Jesis a
muchos de enfermedades, ataques y malos espiritus y
a muchos ciegos les devolvid 1la vista. Después con-
tesﬁﬁ a los enviados: Id a contarle a Juyan lo que
habéis visto y oido: los ciegos ven, los cojos andan,
los leprosos quedan limpios y los sordos oyen, los
muertos resucitan, a log pobres se les anuncia la
buena noticia. Y dichoso el gque no se escandalice

de mit.»
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La cita alude a Is 35,53 61,13 29,18ss. En nin-
guno de estos casos se citan los leprosos ni los muer-
tos, Su mencidn, por parte de Jesus, significa que el
cumplimiento sobrepuja con creces a todas las prome-

sas, esperanzas y expectaciones.

La estructura temdtica del capitulo siete seria
as{:
1’7,1—10: curacidn del siervo del centurién, a distan-
| cia por la palabra, enfermedad grave,.
i;7,11-17:Joven de Nain, muerto; reanimacién por tacto
Y palabra,
+»7,18-33: embajada del bautista (vv.18-20)
hechos (curaciones) de Jests (v.21)
palabras de Jesds (v.22)
Jesds habla a la gente sobre Juan (vv.24-28)
La gente y los fariseos ante el bautismo

de Juan (vv.29-30),

Jesls a la gente (en especial):

.acusan a Juan (v.33)

.acusan a Jestus (v.34)

Acusaciones que se vuelven contra ellos
(v.35).

47,36-50: Un fariseo y una pecedora: Jesis perdona a la

mujer.
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Méds en resumen, el esquema seria este:

-y Enfermedad grave (7,1-10), muerte
(731117 ) et eeevnnseeeaanananessenacuracidn
y -4Eres td el que tiene que venir?
JESUS

wyMujer pecadora...cceieseecececsvesese.perdén

Los paganos reciben la salud por la fe en la
palabray el reconocimiento de su impureza ("no soy
digno", Le 7,1-10). Tgmbién una viuda recupera su
hijo inico, al encontrarse con Jesus. Los discipulos
de Juan Bautista reconocen en Jesds al que tenia que
venir. Jesds reconoce en el Bautista al mensajero.
La generacidén presente rechaza a Juan y Jesus. Una
mujer recibe el perddn de sus'pecados, aunque un
-fariseo. al verlo con ella duda de. que. éste sea "pro-
feta®™.

Todo este apartado viene a presentar cémo Jesis
es el que tenia que venir en quien se cumplen con
creces las profecias (105 muertos resucitan: muerte

fisica-pecado).

El siervo del centuridn, & punto de morir; el hi-
jo de la viuda de Nain, muerto, ambos curados por Je-
sds aparecen como una concrecidn del afiadido propio
de Lucas & 1la cita de Isafas :"los muertos resucitan"j

el perddn otorgado a la pecadora escenifica la dltima
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frase:"a los pobres se les anuncia labuena noticia®,

a saber, el perddn otorgado por Dios en Jesis.

2. Andlisis funcional (11)

A: Jgsus entra en Cafarnain, terminado el

Digcursc de la llanura (Le 6,12-7,49).

Bl: Se resalta la gravedad de la enfermedad.

El siervo fmellen teleutan; Lucas afiade: doulos... hos

gn autd entimos.

C3: Bl centuridén ha ofdo hablar de Jesis (Ma-

teo omite este dato) y envia a unos prebuteroi t8n Iou-

daijn para suplicar que cure a su siervo. Lg siplica

es insistente: erdton auton hop8s elthdn diassst ton

doulon autou; hoi de paragenomenoi pros ton Ifsoun

parekalesan auton spoudaids, legontes hoti axios es-
tin h® parex® touto: aghpa gar to ethnos htmbn kai

t&n sunagdgln autos 8kodom®sen htmin.

D2: Jesds va con ellos hacia la casa del

centuridn.

C3: una segunda misiva. E1 centurién envia
unos amigos para rogar que no venga a su cagaj ni
siquiera é1 se considera digno de llegarse a Jesis

(gato éste exclusivo de Lucas). Reconoce el poder
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performativo de su palabra para con la enfermedad (12)
equivalente al que é1 tiene para con sus soldados, a

otro nivel.

E2: Jesis alaba 1la fe del centuridn, sin
parangdén en Israel. ILucas omite los vv.11-12 de Ma-
teo en esta funcidn, versiculos que tratan de cémo los
paganos se sentardn en el reino de los cielos con Abra-
hdn, Isaac y Jacob, pelabras que refiere, con ligeras

variantes en otro contexto: Lc 13,28-29,

' F:; omite esta funcidn tal vez por tratarse
de una curacidn a distancia y sobreentenderse que es

Jesus gquien la obra. Mateo la explicita.
Gl: Constatacidén de la curacidn (13)

El relato pertence 21 grupo 3: un mediador
entre Jesds y el paciente suplica insistentemente POT

su curacidn.

1g: Joven de Nain (Le 7,11-17).
1. Bl contexto, (14)

’ _ Como Elfas que "tenfa que venir" (1Re
17,178s8), Jesis también devuelve la vida al hijo dnico

de una viuda. Al terminar la gente aclama,segin Lec 7,16,
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e Jesls diciéndo: "Un gran profeta ha surgido entre nos-

otros y Dios ha visitado su pueblo®.

Este relato ea propio de Lucas, sin paralelos
sindpticos. Luces es el udnico evangelista que identifi-
ca a Jes'is con Elfas (15), Jesids es "el qﬁe tenf{a que
venir" y, por eso, se repiten en él1 los prodigios de
Elia=s, sélo que Jesis los realiza con mds maestria y
sefior{io:

.por propia iniciativa

.en ptiblico (sin separarse de la gente)

.sin el triple rito de echarse sobre el

muerto.

Un final comin, no obstante, para ambos rela-
tos: Jesds, como Elfams, entrega el nifio & su madre:

ed8ken auton t& metri autou (Luces y los LXX). E1

pueblo aclama a Jesuds en el relato de Lycas, y en 1Re
17,24 es la misma madre del nific la que confiesa: idou

eenbka hoti anthrdpos Theou ei su.

.

Colocado en este lugar del evangelio, el relato
da una respuesta enticipada de quién es Jesis, identi-

ficdndolo con "el que tenf{a que venir".

2. Andlisis funcional

A: situacidn inicial en 1la que se describe el

marco geogrdfico del relato : ciudad de Nain, al ecer-



-423-

cargse Jesis a la puerta. Le acompafian los discipulos

¥y la gente.

Bl:La adversidad se subraya con fuerza: se
trata de un muerto, hijb Ynico de una viuda. Un gen-
t{o considerable la acdmpafiaba, dato que prepara la

aclamacién final.

C: Nadie ruega a Jests nada. Este relato no
tiene esta funcidn. La situacidn se supone irremedia-
ble., Tgmpoco en lRe 17,17ss la madre ruega al profe-
ta la curacién, mds bien le considera culpable de la
muerte. Esta funcién, caracteristica de los relatos
del grupo 1 estd ausente aquf, Tal véz, por tratarse

de un muerto, situacién que sobrepasa toda esperanza.
YEQ;‘Pélébfaé de aliento de Jesis quien,
compadecido, dice & la mujer: m# klaie.

F3: Jesus toca el féretro y ordena: neaniske,

s0i legb, egertheti (16).

Gl: Constatacidn:"se sentd el muerto y comen-
zd a hablar y se lo entregd a su madre" (cfr. 1lRe 17,
23) .

Il: Aclamacidn tipica de los relatos de Lucas.
E1 hecho se divulga.
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El relato pertenece al grupo 1. Se trata de un
encuentro entre Jesus y el muerto. Tal vez el 1llanto
de la madre (Funcidn B) ocupa el lugar de la siplica
que es caracteristica a los relatos de este grupo. Ob-
sérvese que es el unico caso de relatos de este grupo
en que el paciente .ha .. muerto, situacidn irremedia-
ble que podria explicar el hecho de que nadie suplica-
ra por la reanimacidn del caddver, Sin embargo, un ca-
80 similar tenemos en 3a, y all{ se da una sdplica in-

sistente.

2f: Endemonigdo mudo (Lec 11,14-15)

1. E1 contexto.

Relato comin tembién a Mateo (12,22-23)
¥, como en éste, se refiere agquf para introducir y

dar pie a la controversia sobre el poder de Jesuds £17).

2. Andlisis funcional.

El relato estd sumamente estereotipado.
B2: Se trata de un demonio que deja mudo.
Se resalta la enfermedad: posesidn demonfaca que deja

al hombre incomunicado.

G2: salida del demonio (se supone que Je-

sis lo echd; en la funcidén B se ha dicho: kai &n ekballdn

daimonion). E1 mudo habla.
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I2: Admiracidn de la multitud.
Diversas reacciones ante el hecho:
.echa los demonios con el poder de
Balcebd

.le exigen una sefial del cielo.

El relato pertenece sl grupo 2, por itener las
caracteristicas de &ste grupo si bien haya que
sobreentender alguna funcidn:

.el paciente pasa a segundo plano, siendo Jesds
y el demonio quienes se enfrentan.

.Nadie suplica a Jesds la curacidn.

.Ia funcidn E’ bajo la variante E'2 debe sobre-

entenderse en B: kai 8n ekballdn daimonion.

.Asimismo debemoe suponer la fun cién F, cuyo mo-

do no Be indica, como implicita en G.

2g: Mujer encorvada:(Lc 13,10-17).

1. El contexto.

Se inserta en la seccidén del viaje, en
una subseccidn que va, segin los autores, de 12,54 a
13, 20. ‘ |
La seccidn se abre con la escena de los"signos '
de los tiempos" (Lc 12,54), girando toda ella en tor-
no a este tema. Eg una seccién polémica contra todos
aquellos que, viendo los signos, no saben interpretar-
los. Tal vez, la razdn por la gque Lucas haya insertado

este relato mquf, sea para hacer ver que los "gignoa"
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de la nueva era comienzan con la victoria de Jesds
sobre el demonio, librando a 1la mujer que "desde
hacfa dieciocho afios estaba enferma por ceusa de un

espiritu” (Le 13,11).

2. Andlisis funcional.

A: El relato se encuadra en el contexto de
la ensefianza de Jesds y en un dia y lugar en el gue
su actuacidn liberadora resulta conflictiva: sinagdga
¥ sdbado. Este apunte adelanta ya el tema de la con-

frontacidén que tendrd lugar 21 final.

B2: Descripcidn de la enfermedad, causada por

un pneuma (asfheneias) que le habfa llevado a estar

encorvada 18 afios. Si bien la enfermedad estd pro-
ducida por un demonio, no se trata de una pogesidn
diabdlica. Lycas no distingue demasiado entre cura-
ciones ¥y exorcismos (18), El1 Jesds de Lucas cura
(therapeub) endemoniados e increpa exorcisticamente =a
los vientos y a la fiehre. Para é1, todo es fruto de
un enemigo comin, Satén, que se manifiesfa de milti-
ples modos. E1 jefe de la sinagoga habla en términos
de curacidén (therapeud); las palabras de Jesds dan a
~mtender que se trata dela liberacidén de una enfermedad
con la que Sgtdn habfa tenido atada a la mujer. Jesis

la curard con la imposicién de manos, cosa que no
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sucede cuando se trata de posesidn diebdlica (19).

Dl: la iniciativa, como en los relatos
de confrontacidn, parte de Jesus que llama a la mujer.

Desplazamiento implicito.

F3: La liberacidén de lz enfermedad por la

palabra y el tacto: imposicién de manos.

Gl: Demostracidén. Antes encorvada, ahora

recta,.

11.2: La . mujer da gloria a Dios, Funcidén
t{pica de Lucas que se desdobla o pluraliza mis ade-

lante en aclamacidn de todo el pueblo: pas ho laos ekhai-

ren epi pasin tois endoxois tois genomenois hgp'autou,

Sus edversarios se averguenzan.

E’1l: la confrontacidn aparece al final, pero
a ella estd abocado todo el relato desde el principio,
al situarse éste en el‘espacio de 1la sinagoga y en dia
de sdbado: espacio y tiempo polémico. Se trata del
jefe de la sinagoga, quien, min duda, se portaria en
sdbado mejor con un animal, buey o asno, que con la

mujer. Tremenda ironia.

El relato pertenece al grupo 2: relato de

confrontacién. La enfermedad fisica estd producida
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por un pneums astheneias. Jesds la cura con la palabra
y el tacto, cosa no habitual tratdndose de un pneuma,
La confrontacién se da entre Jesls y el jefe de la
sinagogea, pero aparece desplazada al final del relato
¥y no antes de la curacién como suele suceder en los

relatos de estegrupo.

2h: Un hidrépico (Lc 14,1-6).

l.~ El contexto.

El relato ocups el ®mntro de la seccién
que va de 13,22 a 14, 35.
En esquema, la seccidn es asi:
.la puerte estrecha:13,22-30
.lamento sobre Jerusalén: 13,31-35
.curacién del hidrdépico y primeros puestos:
14,1-14
.pardbola del gran banquete: 14,15-23.
.condiciones para ser discipulo: 14,25-35.

Estudiando, a vuelo de pdjarc, los contenidos
de cada pericopa, obtenemos este resultado, viendo

cémo cada apartado se corresponde:
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a, Para salvarse hay que entrar por la puerta estrecha

No basta con ser primero, porque hay primeros que_

serdan udltimos,

b. Herodes busca matar a Jesis.
Jerusalén serd quien lo haga a su tiempo. La
ciudad rechaza, siendo fid a su historia, & guien

guiere reunirla bajo sus alas.

c. comida de Jesls en casa de un jefe de los fa-
riseos:
.cura a un hidrépico, en sdbado;
.invita a no ocupar los primeros puestos:

a todo el gque se eleva lo abajardn y al gue

se abaja lo elevardn.

b. Los invitados rechazan la invitacidn: se invita .

a los pobres, lisiados... "Ninguno de aquellos

invitados probard mi banquete™.

a. Seguir a Jesius suponelcargar con la cruz, medir las

propias fuerzas para la renuncia total.

El relato sigue muy de cerca a Le 6,6-11, hombre
del brazo atrofiado. All{ se daba un rechazo inicial
de Jesds pero decidido: "ellos se pusieron furiosos y

discutian qué podrian hacer con Jesus".(6,6).
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A pesar de las miltiples llamadas a la conversidn
que Jesis les ha dirigido, las cosas no han cambiado.
Jesls deja ahora sin respuesta a sus enemigos. La
respuesta de éstos serd la violencia: lo matardn

en Jerusalén...

2. Andlisis funcional,

A: Situacidn inicial., La escena se desarrolla

en cagsa de un jefe de los fariseos, en una comida.

E’1l: Ellos observan como en 6,7, Dato que

prepara la confrontacidn,
Bl: un hidrdpico

E’l: enfrentamiento de Jesds con los juristas

y fariseos. Siiencio de éstos.
F2: curacidn por tacto.

Gl: constatacién de la curacién
E'1l: Nuevo enfrentamiento a modo de prsgunte,

a la que sus enemigos no pueden replicar.

El relato es muy similar a Le 6,6-11. Pertenece
a2l grupo 2, si bien hay una notddiscordante: como en

2g,1a curacidn se realiza por tacto de Jesds al pa-
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ciente, cosa que no sucede en los relatos de este
grupos., Con excepcidén de esto, todos los indicios del
relato nos hacen pensar que se trata de una confron-
tacidn Jesds-fariseos y juristas. El enfermo pasa a
un segundo plano y se pone de relieve por dos veces
la confrontacidén: una, antes, y otra, después de la
curacidén. Sucede en sibado (también 2bc.g. tienen lu-

gar en este dia).

lh: Diez Leprosos (Lec 17,11-19)

_ El relatohiene ciertos puntos de contacto
con 1b de Marcos, s8i bien el wcabulario y estilo son

tipicamente. lucanos.

Toda la narracidén tiene como punto central los
vv.15-19: de los diez leprosos, sélo.vuelvg uno 2
dar gracias a Jesdis, y éste era pamaritano. gPor qué
ha introdﬁcido aqui{ Lucas este relato?. E] mensaje
de esta narracidn estd de acuerdo con la 1linea gene-
ral del evangelio: llamada 2l reino de marginados y
despreciados; entre es%a larga lista se encuentra
los samaritanos, También éstos, por la fe, llegan

a la salvacidn.

Con ocasidn de su camino hacia Jerusalén, Je-
sis pasa por Samaria, eslabdén intermedio entre Je-

rusalén y los confines del mundo en el libro de
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los Hechos; un leproso obtiene 1a curacién y vuelve

a Jesis para darle gracies, siendo, por la fe, un
encuentro salvifico de éste con aquél. Asi anuncia
Lucas la predicacidn del evangelio a los samaritanos,
tras haber presentado un rechazo inicial del mismo en

9,5288 por parte de éstos.

2. Andlisis funcional.

A:: Situacién inicial, Jesds va hacia Je-

rusalén, entre Samarfa y Galilea. En una aldea.

Bl: Djez leprosos, hombres, a distancia
se paran.
Dl: Los leprosos salen al encuentro

de Jesus,

Cl: Le suplican que se compadezca de ellos.
Se dirigen a é1 como epistatés, término peculiar de

Lucas para designar al maestro.

Fl: Orden de Jesds cuya ejecucidén va a
realizar la curacidén fisica. En una segunda etapa, sélo
uno slcanzard la salvacidn total, cuando Jesis lo des-

pida con las palabras: mnastas, poreou, he¢ pistis sou

seslken se.

G: Se constata la purificacidn
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I1: Agradecimiento de uno de los diegz,

samaritano.

El: Casi a modo de queja o reproche de

Jesds (E37?) dirigido a los nueve ausentes.

El relato pertence al grupo 1, con una nota de
polémica anti-judf{a y de rehabilitacidén samaritana.
Tambien los samaritanos tienen acceso a la curacién
y salvacidn total si ée acercan con fe a Jesds. Se tra-
ta de un encuentro directo entre Jesds y los leprosos,
en el que estd ausente todo tipo de contestacidén de 1la

accidn de Jesus.

2i: Oreja del siervo del Sumo Sacerdote
- (Le 22,47-53). .

1. E1 contexto.

Aunque Marcos y Mateo refieren esta esce-
na, sin embargo solamente en Lucas Jesds cura al herido.
En este gesto del Jesds de Lycas vemos claramente la
tendencia del evangelista a resaltar_el caricier tau-
matirgico de Jesds. Pienso, no obstante, que aquf no
se trata solamente de esto; hay un factor nuevo: el
hecho de que Jesus cure al herido es una correccidén a
la interpretacidn literal gue hicieron los discipulos
de 1o dicho por el maestro en 22,35ss, relato exclu-

sivo de Lucas: alla nun ho ekh®n ballantion arat8, ho-
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moids kai p8ran kai ho m& ekhdn pdlitsatd to himation

autou kai agorasat8 makharian... Estas palabras no

son un 81 a le violencia sino un anuncio de la perse-
cucidén que Be avecinaj; los tiempos sin conflictos que-
dan atrds... Por eso Jesds, a la oferta de armas por

parte de los discipulos, responde: hikanon estin...

No obstante los diséipulos siguen pensando en
emplear la fuerza. El mensaje de JesUs no ha sido acep-
tedo por los sumos sacerdotes y fariseos. Un discipu-
1o corta la oreja derecha al siervo del sumo secer-
dote. Cortdndole la oreja derecha, syviolencia se
vuelve simbdlicam: la sordera del circulo del sumo sa-
cerdote, cabeza del sistema religioso, ha llegado &
su colmo:"viendo no ven y oyendo no entienden"(Le 8,

10). Pero 1la accidn merece,una vez mds,el reproche

de Jesis: eate hebs toutou. Y la curacién viene a

confirmar el cemino deVevangelio: no por la fuerza
sino por el amor y ayuda a los enemigos se implanta
el reino. Jesds cura al herido (ain espera la tltima
oportunidad de conversign dé los que se han alinea-
do voluntariamente entre los que "oyendo, no entien-
den"”. El Jesids de Iycas utilize su poder taumatudrgico

hasta en la hora de 1la Pasién...

2. Andlisis funcional.

A: Una larga situacién inicial ambienta el
relato de curacidn: vv,47-49.
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Blx: Mutilacidn por agresidén. Uno de los
"peri auton" le corté la oreja derecha al criado del
sumo sacerdote. Es éste el vnico caso en los evangelios
gindpticos deun milagro de Jesuds para remediar la agre-

sién de alguien contra alguien.

E3: Jesus reprocha su actuacidn: eate hets

toutou.

F2: Curacidén por tacto

Glx: Se refiere la curacién pero no se mues—

tra con ninguna accidn.

E’l: Reproche a los gque habian venido a pren-
derlo: vv,52-51. ’

El‘rélétb ho sé deja'fécilﬁehté énéaéiﬁaf.‘Désde.
el punto de vista del paciente,se puede considerar una
curacidén; en este caso E seria Eé: reproche. Desde el
punto de vista de lo gue sucede en el contexto se
trata de un doble enfrentamiento: Jesus-y los gue
vienen a prenderlo; Jesis-discipulos. En este caso E
seria E’1,

De todos modos, hay algo que resultgincontesta-
ble: la confrontacidén entre Jesds y los discipulos

con los que vienen a prenderlo.

Analizado en su conjunto, me inclino a catalo-
garlo como perteneciente al grupo 2.
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3.- RELATOS COMUNES A LUCAS Y MARCOS.

a) Omisidn de funciones,

Lucas no omite en ningin caso funciones

de M arcos.

b) Adicién de funciones.

Las adiciones de Lucas son dos:
le: I1

2e: Cl

Vedmoslas:

le: Ciego de Jericd.

Afiade I1,

Todos los relatos de Lucas, comunes
a Mgrcos, tienen esta funcidn, con excepcién de 12 don-
de el sumario que sigue a continuacién podfa tomarse
como funcidn I de la Jornada de Cafarnavn (Mc 1,21-31)}.
Con esta adicidn se resglta el caracter taumatdrgico
del relato que tiene un doble efecto: -

.en el ciego que sigue a Jesds doxazon ton

Theonj

.en el pueblo que eddken ainon t5 Thed.

2e: Tempestad calmada.

Mds que de una adicidn de la funcién C1,
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debiéramos hablar de una transformacidn de E3 en
Cl. Los discipulos se dirigen a Jesis: epistata,

epistata, apollumetha. Lucas utiliza este térmi-

no propio para designar a Jesis (Mt Kurie, Mc didas-

kale)(20). E1 cambio del reproche de los discipuloes
a Jesds en sdplica expresa de éstos se explica porA
los retoques que Lycas ha introducido en este re-
lato en sus distintas funciones:

A: la iniciativa de subir a la barca y de
atraversar el lago es de Jesis. En Marcos, de los

discipulos que, en segunda instancia, paralambanousin

auton h8s tn en t8 ploid. Lycas no alude ni a la

hora (opsias genomen8s) ni a las otras barcas,

B: Jesis se duerme antes de comenzar la
tempestad. En Mgrcos, se echd a dormir tras el

inicio de la misma.

E: Jesids habla a los discipulos antes de

calmar la tempestad y no después.

~ Con estos retoques, Lucas ha hecho de
este relato un enfrentamiento directo de Jesus

con el mar.
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c¢) Variantes morfoldgicas de una misma funcidn.

Situacidn inicial.

1.~ Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacién a Marcos.

la: Suprime con Mateo:kai Andreou meta

Takdbou kai IBannou (por légica narrativa pues hasta

el capftulo 5,1-11 Jesds no llama a los primeros
discipulos (Pedro, Santiago y Juan). Este relato

Se encuentra en Lc 4, 38-39,

1b: El relato se gsitia a1 el tiempo y en
el espacio con una férmula habitual en Lucas: kai

egeneto en to leinai auton en mif ton poledn. Ex—

trafia 1la presencia del leproso en la ciudad.

le: Al acercarse a Jericd: egeneto de en

t0 eggizein auton eis Ierikhd (Mc ekporeuomencu autou

apo I8rikht).

2a: -kai egeneto en mia t8n hémerdn.

—Suprime: Kapharnaoum,
—Especifica desde el principio quiénes

son una parte de los oyentes asi como su procedencia:

kal 3san kathgmenoi pharisaioi kai nomodidaskaloi hoi

8san elgluthotes ek pas@s kOmds t2s Galilaias kai Ie-

rousalém,

-Ya desde el principio alude a la en-

.
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sefianza de Jesis: &n didask®dn (Mc elalei autois ton

logon). Tambien alude 21 poder de curar de Jesus:

kai dunamis Kuriou &n eis to iasthai auton, alusidén

que anticipa el final del relato.
~Omite el detalle de Marcos: histe mtke-
ti kh8rein m2de ta pros ten Thuran.

Con estas trangformaciones Lucas ha ade-
lantado los temas del relato y presentado los prota-
gonistas: ensefianza de Jesds y curacidén; fariseos y
letrados (éstos aparecen repentinamente en el relato
de Marcos v.2l, funcidén E’, sin que anteriormente

se hubiera aludido a su presencia).

2b:-Egeneto de en heter8 sabbatd: Lucas

adelanta aqui un dato gue Marcos presenta en la

funcidn E': ei tois sabbasin therapeusei...

—~Afiade el tema de la ensefianza: didas-

kein.

2ci-Jesds entra en Cafarnain y Lycas
aclara la geografia para los destinatarios de su

evangelio: polin t&s Gglilaias,

~Omite eis t&n sunagbgen. No compara

la ensefianza de Jesds con le de los fariseos, omi-

tiendo: kai ouk hOs hoi grammateis.

2d: La regién de los gerasenos h8tis estin
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antipera t8s Galilaias, aclara Lucas para los des-

tinatarios de su evangelio,

-exelthonti de autd epl ten gén: lugar

hacia el que van; (Mc: exelthontos autou ek tou

ploiou, lugar del que provienen).

":2e: —-Egeneto de en mia t0n h&merdn,
-els peran t8s limn2s. Limn® es tér-

mino técnico de Lucas para designar el mar de Gpli-
lea, propiamente hablando un lago (Mc thalassa).

-Omite: kai paralambanousin auton hés

®n en to ploiod kai slla ploia gn met’autou...
~Afiade: kal an®khthésan: la orden

de Jeods se ejecuta.

3a: Afiade 8san gar prosdoktntes auton. Je-

sds es observado.

3c: Egeneto de 8 ex®s h8meras katelthon-

t8n aut8n apo tou orous (cfr. Mc 9,9; Mt 17,9) suntn-

tésen aut8 okhlos polus (1a gente sale al encuentro).

En Mc: Jesis y los discipulos va adonde estdn los
disc{pulos y la gente. '

4a: Lucas omite Mc 6,30-31, debido a
que su relato no conecta con lavuelta de la mi-
8ién de los doce sino con las dudas de Herodes so-
bre Jesds (9,7-9); en el v.9 dice que Herodes
ezttei idein auton. Debido a esto, Jesds se retira.
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~paralabdn autous hupekhdrgsen kat’

idian eis polin kaloumengn B2thsaida.

—omite el hecho de guela gente le siga
a pile y 1llegue antes que ellos; el motivo de la
compasidn de Jesds tambien se omite.

~alude a la ensefianza de Jesus con

estas palabras: elalei autois peri tgs Basileias

tou Theou; introsduce el tema de las curaciones como
Mateo: kai tous khreisn ekhontas therapeias iato.

-h8 de htmera erxato klinein (cfr. Lec

24,29) en lugar de kai 8de hBras polles genomends.

2.- Constantes morfoldgicas de la
Situacién inicial,

Lucas indica en la situacién inicial
el tiempo y el espacio del relato, aludiendo con
frecucencia a la actividad de ensefiar de Jesis,

a gquien se refiere habitualmente con el pronombre

autos.

f
J ~-El espacio de la saccidn.
) Nota caracteristica de Lucas es preci-

sar, a veces, ddnde se encuentra un lugar determi-

nado, en orden a la identificacién por parte de
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los destinatarios de su evangelio; otras veces nos
concreta de qué espacio se trata: cindad, regién,

etc...:

2d: eis t&n kh8ran t8n Gerastndn hétis estin

Galilaias.

4a: eis polin kaloumengn Bethsaida (Mc eis

 ertmon topon).

' Indica la procedencia de los fariseos que

vienen 2 Jesde ek pasds kOmts tes Galilaliae kai

Toudaias kai Ifrousalém,

Se refiere al lago con propiedad utilizando

el término 1limn® y no thalassa como Marcos y Mateo. -

Como nota general podehos decir que Lucas
busca siempre situar loe relatos dentro de las coor-
denadas del espacio, aunque éste sea, a veces, un poco
genéricos

1b: en mia t8n poledn

1f: en de t8 hupagein auton

3a: en de t8 hupostrephein ton I&soun

-El tiempo de la accién.

La férmula tipica de Lucas para indicar el
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tiempo es: egeneto de en t6 ¢ infinitivo(lb.e.2h), su

abreviacidn: egeneto en t8 (lg.h.4d) o similares:

2a: kai egeneto en mia t8n hémerdn

2b: - egeneto de en hetery sabbathd
3c: egeneto de tg ex®s hémera
2¢c: en toié sabbasin

4a: H® de hBmera erxato klinein

-~El marco de la ensefianza

Lucas, como Marcos, suele presentar
algunos ;elatos de milagro en el marco de la en-
seflanza de Jesus:

2a: ensgefia Jesus, cuando le llevan al
paralitico. )

2b: estd ensefiando cuando cura al hombre
del brazo atrofiado

2c: en ld sinagoga ensefia y todos se admi-~
ran de su doctrina en exousia. Expulsa un demonio

4a: antes del reparto de los panes, Jesius

ensefia y cura.

Con todo lo dicho, Lucas tiende a presentar
el marco completo de la situacidn inicial: situando
los relatos en el espacio y el tiempo, aclarando la

ubicacién de nombre geogrificos o explicéndolos, colo-
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cando algunos de sughilagros dentro del marco gene-
ral de la actividad de enseilar de Jesds., Ya, desde
la situacidén inicial, se nota su afdn de narrar con

claridad y precisidn.

Adversidad

l.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacién a Marcos,

la: sunekhomeng puretd megall$.

1b: kai idou ansr plﬁrés lepras.

le: epaitdn (Mc prosaités).

1f: gun? ousa en rusei haimatos. En es-

ta funcidn suprime Lucas, al igual que Mateo la alu-
8idn a los médicos y al gasto de fortuna de la mu-
jer, resumiendo la idea de Marcos con esta frase: heétis

ouk iskhusen ap’oudenos therapeuthfnai.

2b: Lucas especifica que se trata de

la mano derecha: kai h® kheir autou h® dexia &n x8ra.

2c: ekhfn pneuma daimoniou akathartou

{(Mc anthrgpos en pneumati akathart8)

‘
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2d:—-an8r tis ek t&s poleds ekhdn dai-

monia (Mc anthrdOpos en pneumati skathartd).

~Resume la sintomatologfia de Marcos:

kai khrond hikan®d ouk enedusato himation, kai en oikia

ouk emenen all’en tois mn&masin (ausencia de vestido,

morada en los sepulcros: negacién de la dimensidn so-
cial delAndividuo). En el v. 29 Lycas da mds datos
sobre la sintomatologia del endemoniado, correspon-

dientes grosso modo a Marcos vv.4-5.

2e:-Jesus se duerme antes de la tempestad:

-pleontdn de aut8n aphupndsen

-kal kateb® lailaps anemou eis t8n

limntn (Mc lailaps megal® anemou).

-omite kai autos &n en t& prumnt

~ epi tc preskephalegion...

3a: thugat@®r monogents tn aut® hds etdn

dddeka. Se trata de une hija tinica. Lucas adelanta
al principio la edad de la muchacha (Marcos da es-
te dato al final), presentando de primeras a la mu-
chacha muerta: kai aut® apethn®sken (Mc eskhatds
ekhed).

3c:~huion mou hoti monogents estin., Hijo

dnico. -pneuma (M¢ pneuma alalon).
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~La sintomatologfa se describe de modo
similar pero con palabras distintas: Omite: trizei

tous odontas kai z€rainetail... kai pollakis kai eis

pur auton ebalen kal eis hudata hina apoles® auton.

4a: katalus8sin kai heurdsin episitismon

(Mc agorasdsin heautois ti phagbsin).

2.~ Constantes morfoldgicas de la funcidn

Adversidad.

LIucas tiene un estilo peculiar de des-
cribir esta funcidn. y,en concreto, la enfermedad:
verbos en participio (verbo skhein o compuesto -—sun-
frecuentemente): ‘

2c: anthr8pos ekhdn pneuma deimoniou akathar-

tou.

2d: an®r tis ek tds poleds ekhdn daimonia.

.

la: &n sunekhomen® puretd megall.

1f: gun® ousa en rusei haimatos.

le: tuphlos epaitdn.

Utiliza con frecuencia angr en lugar de anthrb-

pos: kai idou antr (andres): 1b.2a.2d.

Resalta la enfermedad o circunstancias agra-

vantes:
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la: puret® megald.

le: epaitdn

2d: daimonia, en lugar de anthrdpos en pneu-

mati akathartf. As{, desde el principio uniforma el

actante demonio que, en Marcos, se pluraliza en el
transcurso del relatc hasta entrar en los 2.000 cer-
dos.

3a.c: se trata de un hijo monogengs.

VLas correcciones que introduce Lucas son,
fundamentalmente, de tipo estilistico. Trata de na-
rrar con claridad y precisién, describiendo bien la
situacidén del paciente, aunque con menos‘pormenores
~que Mgrcos a gulen, frecuentemente, condensa, reunien-
do ya desde la situacidn inicial otros datos que apa-

recen en el trascurso de la narracidén de aquél.
Lucas presenta as{ un camino intermedio en-

tre la sobriedad estilfstica de Mateo y el mal de-

nominado: "pintoresgiiismo™ de Marcos (21).

e covecocssccve
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Mediacidn,

l.- Elenco de lasvariantes morfoldégicas

con relacién a Marcos.

la: &rjtesan auton peri autés (Mc euthus

legousin suto peri autets). El verbo erd8tmd, en sen-

tido de suplicar, es tipico de Lucas.

1b: edetth® autou (Mc parakalon suton).

le:—-explica cédmo el ciego se entera de

que Jesds estd pasando: gkousas de okhlou diaporeuo-

menou epunthaneto ti ei® touto. Apeggeilan de autd

hoti I8sous ho Naz8raios parerkhetai...

-Nezoraids (Mc Nazargnos)

—ebolsen (Mc‘erxato krazein)

-kai hoi proagontes (Mc polloi)

.

2e: didgeiran (Mc E’: egeirousin, uso
frecuente del presente, hisiirico).

3a:-kal idou... an®r

—arkhtn t8s sunagdgés (M¢ arkhisu-

nagdgdn) -parekalei auton eiselthein eis ton

oikon autou: como el relato termina entrando Jesis
en la casa, Lucas, desde el principio, introduce la

peticidn indicaendo el término del desplazamiento.
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3c:-kai idou an®r apo tou okhlou

—ebogésen legbn: didaskale, deomai sou

epiblepsaj epi ton huion mou hoti monogents moi estin

(Me didaskale,®negka ton huion mou pros se).

4a:-hoi dbdeka (Mc hoi mathdtai)

—~Suprime la alusidn al tiempo ' ‘kai

2d8 h8ra poll®, por haber dado ya este dato en la

situacidn inicial.

2.- Congtantes morfoldgicas de funcidén

Informacidn.

" -Obsérvese la expresidén tipica de

Lucas para presentar al mediador: kai idou antr.

La constante de Lucas a narrar con claridad
¥ precisidn es evidente tambien en esta funcidn:

la: &rbtdsan en lugar de legousin, verbo
éste menos especifico y preciso para suplicar al-
go. |

1b: explica cgmo el ciego se entera de que
pasa Jesis,

3a: la peticidn de Jairo es pamque vaya a
casa,

3c: se trata de un hijo tnico: monogents

4a: se dirige JesUs a los dBdeka (4érmino

mds concreto que mathétai de Marcos).
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Desplazamiento.

1.~ Elenco de lasvariantes morfoldgicas

con relacién a Marcos.

la: epistas epand autds, expresidén lu-

cana (7 en Lycas, 11 en Hch, 3 en el resto del N.T,)

1b: iddn de ton I®soun, pesdn epi prosb-
pon (Mc gonupetfn).

] le: Lucas refiere la orden de Jesis a
la gente peroc no su ejecucidn, omitiendo los vv.49b-
50 de Marcos, proceso que resume con la frase: eggi-

santos de autou.

1f: omite akousasa ta peri tou I&sou

(elthousa) en t6 okhl®.

2a:-apfiade: kal ezgtoun auton eiseneg-

kein kai theinai auton endpion autou,

-anabantes epi to d8ma dia tO0n kera-

mdn , (Mc spestegasan t2n steggn). Lucas se adapta

al ipo de construccidn de casa griego {techo de lo-
setas), Marcos, ambiente - palestino.
-k1inidi® (Mc ton krabaton).

—-el enfermo es colocado eis to meson

emprosthen tou Igsou.
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2b:~Jesdis manda situarse en el centro al

enfermo porque autos de gdei tous dimslogismous autbn.

Resalta asf{ 1o que va a suceder.
-Resalta el hecho de que el enfermo se
coloca en el centro:

Le: egeire kai stgthl eis to meson, kai anastas est@

Mec: egeire ——————ue—o els to meson

2d: anakraxas prosepesen autd (Mc apo makrothen

edramen kai prosekun2sen autdn)

2e: Cfr. C

3a:-en de t3 hupagein auton (férmula tipica

lucana).

. =Invierte 4. orden: Petron kai I8annén
kai Iakdbon (Mc Petron kai Iak8bon kai I8annen ton
adelphon Iak8bou),

-Resume la escena de Mc v.38 afiadiendo

kai ton patera tés paidos kai tén métera , a los

nombres ya citados...

3c: la orden se dirige al padre y no a

la gente: prosagage hdde ton huion sou (M¢ pherete)
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2.~ Cponstantes morfoldgicas de la funcidén

Desplazamiento.

Los cambios introducidos por Lucas son,
por lo general, mejoras de estilo en orden a la cla-
ridad y concisidn del texto:

2a: completa la escena

2b: explice el por qué de una accidén

3a: condensa,

En los restantes casos, estos cambios son férmu-

las caracteristicas de su estilo: 1la. 3a.

PO 00 s s s e saacssce

Palabras

1.~ Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacidén a Marcos.

le: Euyrie (Mc rabbouni)

2e: el reproche estd méds suavizado. Omi-

te: ti delol este houtds? . Jesds pregunta: pou he

.Eiatis humdn (Mc pds ouk ekhete pistin).

3a:-afiade kai sdOthtsetai

-condensa & Marcos

-explica por qué se refan de Jesus: ei-

dotes hoti apethanen.
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3¢: -afiade kai diestrammend®

—-suprime el didlogo con el padre
(vv.21-24 de Mc). Convierte con este y otros detalles

el relato en un exorcismo (22).

4a: agorasBmen) eis panta ton laon touton

~Indica anticipadamente el nimero

de los comensales: Bgan gar hdsei andres pentakisgkhi-

lioi, —grupos de cincuenta: klisias h8sei

ana pentdkonta (Mc kata ekaton kai kata.pentékonta).

" 2.- Constantes morfoldgicas de la funcién

Palabras.

Los cambios introducidos por Lucas
son debidos a su estilo. Variantes o retoques que
conducen a une mayor claridad y agilidad de estilo
¥y & una mayor precisidn:
3a: condensa o explica las motivaciones de
la gente.4a: indica el nimero de comensgales al prin-

cipilo.

oo e v o s e v nsranoas

Confrontacidn. .

1.- Elenco de lasvariantes morfoldégicas

con relacidén a Marcos.
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2a:-anthrjpe, aphedbntai (Mc teknon,

aphientai). ~Afiade: kai hoi pharisaiol a los

grammateis de Mc.
—~Abrevia creando un estilo mde dgil

y fluido.

2b:-especifica gquiénes son los sujetos

actores:(paretérounto de auton)hoi grammateis kai

hoi pharisaioi, dato que Marcos refiere al final
del relato (v.6).

~apolesaj en lugar de apokteinai.

2d:-los demonios piden no ser envia-

dos eis t8n abusson (Mc ex$ t8s khbras).

~hoti extlthen daimonia polla eis

auton (Mc hoti polloi esmen).’

—explicita la razdn por la que Je-

sis manda salir al demonio (v.29).

2.- Constantes morfoldgicas de la Funcién -

Confrontacidn .,

Los cambios obrados por Lucas en esta
funcién responden a la constante general de su esti-
lo: buscar claridad, concisidn y precisidn en la
exposicidn.

@ e s seveassesasrsee
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Reparacidn.

1.~ Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacidn a Marcos.

la: epetiméser t0 puretd (Mc Bgeiren aut2n

krat2sas t®s kheiros). Luycas ha convertido el relato

en exorcismo, con la supresidn del tacto de Jesmiis
a la enferma y la increpacidn de la fiebre (epitima8).
(23).

1b: omite splagkhnistheis.

le: anablepson. Este verbo aparecen tres
veces en el relato: vv.41.42.43; (Mc hupage).

1f:(htpsato)tou kraspedou(tou himation

- autou). Omite la explicacidn:’ elegen gar hoti. ean.

haps8mai kan t8n himatidn sutou, spthesomai. Para

Luycas, basta con tocar el borde.del manto: jalusidn tal
vez a Zac 8,237 La salvacidn proviene del judfo Je-

sus, con guien estd Dios.

2a:;ﬁgralelumen6‘(Mc paralutikd).
-klinidion (Mc krabaton; Mt klin@n)

2b: suprime met’orgeés sullupoumenos. ..

epi t8 pbrfsei tds kardias autdn.
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2e: to kliddni tou hudatos (Mc t® thalassd).

3a:-ephdntsen legbn (Mc legei autt).

-Omite las palabras de Jesus en arameo

3c: abrevia al méximo: epetim@sen de ho

I2sous tbd pneumati t8 akthartd, siguiendo a Matec.

Marcos presenta en dos momentos la curacidn: en pri-
mer lugar, expulsa Jesus eldemonio con la palabra,
despues toma al nifio de la mano y lo levanta. Lycas

ha reducido el relato a un puro exorcismo.

4a: normaliza, igualando panes y peces en

l1a misma accidn.

2.-Constantes morfoldgicas de la funcidén

Reparacidn. \

Lucas sigue sustancialmente a Mprcos con
sus retoques habituales de estilo:
.correccidn y:precisidn:

2ar paralelumend (Mc paralutik8).
2e: t3 kluddbni tou hudatos (Mc thalass®).

le: asnablepson en lugar de hupage.
3a: omisidén de palabras arameas de Jesis,

ininteligibles para los destinatarios
de su evangelio.

4d: normaliza la dificultad de los peces.
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~En dos casos suprime la alusidn a 1la
actitud airada de Jesds: 1b (si leemos orgistheis
en lugar de splagkhnistheis), 2b.

eoevecsvoocovrecse

Demostracidn,

1.- Elenco de las variantes morfoldgicas

con relacidn a Marcos,

la: parakhrgma de anastasa.

lb: omite: ekatharisthé,
le: parakhréma (Mc euthus).

1f:-kai parakhrgma est® h® rusis (tou

haimatos autts),

-Omite: Rai egnd t8 sdmati hoti iatai

apo t8s mastigos... A la pregunta de Jesds jquién me

ha tocado?, todos responden negativamente, pero es
Padro (y no los discipulos como en Mc) quien dice a

Jesds: epistata... Jesds insiste: h&psato mou tis, ¥y

da laexplicacidn de su insistencia: eg® gar egndn

dunamin exel®luthuian ap’emou (cfr. v. 30 de Mc).

-Omite la frase final de Marcos: kai

isthi hugigs apo t2sz mastigos sou. Lucas es mds co-

herente pues la hemorroisa estaba ya curada'
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desde el momento en que tdco el borde del manto

de Jesus.

2a: afiade parakhréma.

2c: el demonio arroja al hombre eis to

meson, y sale de €1 sin hacerle dafio.

2d: eis tén limn®n (Mc en t& thalasst).

3a: kai epistrepsen to pneuma autés

kai(anest®)parakhrma. Omite indicar aquf la edad

de la nifia, por haberlo hecho al principio del re-

lato. -
3c: afiade: kal apedfken auton t8 pa-

tri autou (dato exclusive de Lucas (24).;

4a: omite la indicacién de que las ces-
tas estdn llenas (M¢ pltrgmata). No indica aqui
el mimero de comensales por haberlo hecho con anterio-

ridad. Tgmpoco alude a la sobra de peces.

2.- Constantes morfoldgicas de la funcidn

Demonstracidén,

Correcciones de tipo estilistico, como

en las restantes funciones.

Indica con parakhrima la instantaneidad de
la curacidn (la.e.f.2a.3a) (Mc euthus, Mt euthefs), i

¢ evreacsosssocase
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Orden.

1.- Elenco de las variasntes morfoldgicas

con relacidn a Marcos,

1b: omite: kai embrimesamenos autd euthus

exebalen auton, como en la funcidén F de 1b y 2b.(25)

2b: Omite pros tous sous.

2d: hosa epoidsen soi ho Theos (M¢ ho Ku-.

rios)

2.~ Constantes morfoldgicas de la funcidn

Orden.

Dada la escasez de datos no podemos hablar

de constantes a esta funcidn.
I.’-.‘.-O\-.-‘.C

Reaccidn.

1l.- Elenco de las veriantes morfoldgicas

con relacidn a Marcos.

1b£ Lucas.: suprime la actitud del enfermo
después dela curacidn, Indica; no obstante,tres da-

tos: -digrkheto de-mallon ho logos peri autou:

divulgacién de su fama.

-sundrkhonto okhloi polloi skouein kai

therapeuesthai apo t6n astheneifn autdn: afluencia de

gente.
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~ afiade kal proseukhomenos: eg la acti-

vidad de Jesus en los lugares apartados a los que

se retira.

le: Lucas puntualiza que el ciego

segufa a Jesis doxazbn ton Theon kai pas ho laos

iddn eddken ainon t0 Thed: alabanga individusl

y @1 pueblo. Aclamacidén final, que resalta el

cardcter taumatdrgico del relato.

2a: El paralitico salid doxaz8n ton
Theon (alabanza individual), dato peculiar de
Lucas; tambien del pueblo (comin a Mc). La reaccién

final es propia de Lucas: kai epl8sth@san phobou

legontes hoti eidomen paradoxa s2meron. {(Mc hoti

Ibutds oudepote eidemen.

2b: Describe 1= reacci&n de letrados

y fariseos: autoi de epl®sthésan anoias...

2c: Sustituye didakh® kain® por logos.

Ariade a la exousia de Marcos:kai dunamei.

2d: El1 endemoniado, curado, estd para
tous podas tou Ifsou (actitud del disc{pulo). Hoi

idontes cuentan pbs esdth® ho daimonistheis (Mc
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pds egeneto t8 daimonizomend).

- ~Le piden a Jesis hapan to pl®thos

t88 perikhbrou t8n Geras@non apelthein ap’autédn
hoti phobd megald suneikhonto.

-E1 endemoniado, una vez liberado,
aptlthen kath’holén t8n polin k&russtn (Mc en t8

Dekapolei).

~Omite pantes ethaumazdn, resultado

de la predicacidn del ex-endemoniado.

’

2e: phobgthentes de ethaumasan (sinte-
sig deMt y Mc); to hudati en lugar de thalassa.

3a: kai exestésan hoil gonéis autés: se

refiere a los padres .(Mc no precisa el sujeto del

verbo).

3c: Lucas concluye: exepl@ssonto de

pentes epi t2 megaleiot&ti tou Theou. Aclamacidn

2.—- Constantes morfoldgicas de la-:funcidn

Reacci&n,

Los retoques de Lucas (lb.e.2a.d.3c)
van dirigidos a presentar la aclamacidén final y el
reconocimiento de Jesus por parte del individuo o

la gente, con frecuencia por parte de ambos,
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Como testigos de los relatos estédn, ade-

mds de los beneficiarios de la curacidn:

1b: okhloi polloi

les pas ho laos

2a:Rapantasg .
2d: hapan to pl&thos t8&s perikhdrou

3¢: pantes

Todos los relatos de Iucas, comunes a Marcos,
ron excepcidén de 12, tienen esta funcidn. Y tal vesz
12 no la tenga porque Lucas considera un inico rela-
to con tres episodios la jornada de Cafarnadn, sirvien-
do el dltimo de ellos de aclamacidén final (Lc 4,40-41),

Es, en esta funcidn, donde Lucas se muestra
mds original reaspecto a Marcos, hastael punto que
el estudio de ls misma nos da la clave de su visién
personal del relato de milagro y explica los retoques

efectuados con frecuencia en el texto (26)

e s vepeosrovsvacsve

Tras el estudio de las funciones Yy variantes
morfolégicas en ILycas, presento a continuaciédn el cua-
dro de los relatos de éste, comparados con los de ®
Marcos. Este cuamdro va seguido de otro en el que se
comparan los relatos comunes y exclusivos de Mateo :
Y Lucas. Para terminar sacaré las conclusiones del

anilisisg realizadoJ
, )
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE
LUCAS COMPARADO CON MARCOS

A B C D E E' F G H 1
ENCUENTRO
1a Suegra Simin 1lc 4,38-39 A BR? @ 124 ' Flx &%
Mc1,2031 A BL (174 F2 Gl
1b Leproso lc 5,12-16 A BL Q Dl F3 Gl B
Mc 1,39-45 A BL Cl 1} F3 al B n
1c Sordomudo Le
M 7,31-37 A Bl m F3 Gl r’ 1
1d Ciego Bets. Ic -
M 8,22-26 A BL 1] F2 Gl 124
le Ciego Jer. 1c18,3543 A Bl € Dl E 1l a n
: Mcl0,46-62 A BL Cl m El F1 Gl
If Hoarroisa Ic 8,4%>-48 A BL (C1) Dl E2 F2x @
Mc 5,24-34 A Bl (C1) D E2 F2x @l
1g Hoven de Nain Lec 7,11-17 A BL E2 F3 Gl n
Mo
1h Diez Leprosos 1c17,11-19 A BL Cl DL El F1 Gl 1
Mo
OONFRONTACION
2a Paralitico e 5,17-26 A Bl ! D1 E'l F1 -Gl Tl
M 2,1-12 A Bl 15)1 E'l F1 Gl 11
2 Paralftico 1c 6,6-11 A Bl 0] E'l F1 al 12
(btrazo) M3,1-6 A Bl D4 E'l F1 Gl 12
2c Endemmiado  Ic 4,31-37 A :2] E2 Flx & 1
Mc1,2128 A B2 E'2 FIx @& 1n



2d Endeseniiado
2e Tempestad
2f Endemoniado

sordomudo

2g Mujer encor-
vada

2h Hidrdpico

21 Oreja del
siervo del
Sumo sa-
cerdote.

MEDIACTION

3a Hija de
Jairo

3 Hija
Sirofenicia

3c Epiléptico

3d Siervo del
Centaridn

MANTFESTACION

Abh

4a Reparto panes Lc 9,10-17

4 Reparto panes Lo-

A B c D E E' F G H 1
1c 8,26-39 A i~ DNl E'2 Flx &2 H1 11.2
Mc 5,1-20 A B2 (13 E'2 Flx [ ¢ H1 11.2
Ic 8,2225 A B3 Cl Dl E3 E'3 Flx G3 Il
Mc 4,3541 A B3 DI E3 E'3 Flx [ec) I
1cll, 1415 A B2 (E*2)%) 2 11.2
Mo~
1e 13,10-17 A B D1 E’'1 F3 (24 n.2
Ic 14,1-6 A Bl E’'l F2 Glx
Ic 22,4753 A Blx E3 E'l F2 Glx
Ic 8,4-5%6 A Bl [e<] e g F3 Gl 3 1}
Mz 5,21-43 A Bl c3 e E2 F3 Gl H3 11
Lo~
M 7,24-30
Lc 9,37-43a A BP— 3 Dl E-3 Flx- G— I3
M 9,149 A B.1 C3 D EL3 Fb2 G.1. i
Ic7, 110 A Bl <] e e (F) Gl
Mo

A B4 cx? El FA 4
M 6,3044 A B4 c37 E1 ¥4 [e]

t

Mc 8,19



A B C D E E'F 1
4Ac Camina por Lo
€l mar Mc 6,45 52
44 Pesca
abundante 1c 5,1-11 A B4 D3 F4 I3

Mo——
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS COMUNES
DE MATEO Y LUCAS

A B C D E E' F G H 1
ENCUENTRO
COMFRONTACION
2f Endemoniado  MEI2,2223 A B2 D1 (E2F) @ 11
ciegoy/o Mt9,2234 A B2 ('9F) @ I1.2
mdo. 1cl1,1415 A B (E'2)F) @& 1.2
MEDIACION
3d Siervo del

Centurién Mt 8, 5-13 A Bl
le 7,1-10 A Bl

88
R
R

(F) Gl
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CONCLUSIONES

1. Los relatos de milagro se encuentran
diseminados a lo largo de todo el evangelio de Lu-
cas; el Yltimo de ellos tiene lugar ‘en el Huerto
(2i). En Marcos, por el tontrario, aparecen, prin-
cipalmente, en la primera parte de su evangelio
(1,1-8,27); sélo dos (le,3c) tienen lugar en la
segunda parte y ninguno se realiza después de

la entrada de Jesds en Jerusalén.

2. Luycas no ha introducido ningin nuevo
grupo de relatos de milagro, distinto de los

presentados por Marcos.

3. Hy omitido cinco relatos de Marcos:
lc.d.3b.4b.c., que tienen lugar en tierras paganas
(lc.d.3b.4b) o cuando Jesus s; dirige hacia ellas
(4c) (27).

4, Lo primero queé llama la atencidn del
lector en este evangelio es la gran cantidad‘de
relatos -ocho en total- que Lucas refiere y Marcos
no. De estos ocho, dos son comunes a Mateo y Lucas
(3a,2f) y los gifs restantes exclusivos de éste (1h,
1g,2g,2h.1,4d). Lycas se coloca as{ en cabeza res-
pecto al nimero de relatos de milagro referidos:

veinte, frente e los diecisiete de Marcos y
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dieciocho de Mateo.

De los ocho relatos que Lucas refiere y
Marcos no, dos son relatos de encuentro (ig.h),
cuatro de confrontacidn (2f.g.h.i), uno de media-
cidn (3d) y un relato ~ de manifesta-
cidn (4d).

5. Un repaso global al cuadro de relatos de
Lucas nos lleva a la siguiente conclusidén: el tercer
evangelista insiste fundamentalmente en los relatos
de confronfacién (nueve en total) frente a los seis
de Mateo y los cinco de Marcos, adquiriendo asi sus
relatos un matiz apologético y demostrativo, méds di~
fuminado en el conjunto de los restantes evangelis-

tas.

Lucés ha reducido, por otra parte, los re-
latos de manifestacidn a dos: reparto de panes (4a)
¥y pesca abundante (44), suprimiendo el segundo re-
parto de panes por situarse en tierra pagana y la
escena que presenta a Jesds caminado por el‘mar,
sustituyéndola por un relato de vocacidén: la pes-

ca abundante (44).

En los relatos de Lucas comunes a Mgrcos,
Luycas no omite, en ningdn caso funciones referidas

por Marcos; en dos casogafiade funciones: Il en 1©,
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Cl en 2e (29). Pero son abundantes los retoques
de estilo que introduce en orden a narrar cen

mds claridad, precisidn y orden,

La nota mds caracter{stica de Lycas se
encuentra en la dltima funcidn que configura toda
su concepcién del milagro como aclamacidn de Jesis

por parte del paciente,y ‘del pueblo (30).

Una especial atencidén merecen los relatos
de milagro exclusivos de Lucas, donde se muestra
la orginalidad y personalidad del:autor-con més

fuerza (31).

Si tuvieramos gue resumir en ﬁocas palabras
.las notas caracteristicas de Bus relatos de milagro,.
desde el punto de vista morfoldgico, podriamos
decir: .

.en cuanto al estilo: narrador con afdn
de claridad y 1dgica, amante del orden en el rela-

to.

.en cuanto a la geografi{a: sus relatos tienen
el marco del pais de Israel, con excepcldén de 2d gue

tiene lugar en pais pagano.

.en cuanto al género: llama la atencidén la
insistencia en los relatos de confrontacidén, que les

da un fuerte tono apologético y demostrativo, por
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polémico. Tono que se ve reforzado en la aclama-
cidn que sigue a casi todos los relatos de milagro

de su evangelio.

Un relato tipico de Lucas, que msume casi
todas las :conclusiones expuestas, es 2g (mujer
encorvada), si bien la confrontacidén entre Jesds
y el‘jefe de la sinagoga tienen lugar después
de la curacidn, y no antes como suele ser lo ha-
bitual (32).

s Peeevsrersrsonssrene
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(2)
(3)

(4)
(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

~472-

Cfr. p. 316ss.
Mateo omite tambieén estos relatos.(lc.d).

El centro del tiempo. La Teoclogia de Lucas,
Madrid 1974, pp.82-86.

No obstante 1la omisidn de toda esta seccidn,
hay algunos relatos de Lucas que tienen elemen-
tos comunes con los narrados por Marcos en los
cap{tulos indicados (6,45-8,26):

.Compédrese Mc 6,45-52 (Jesds camina por el

mar) con Lec 24,36-48 (Aparicidn de Je-

gis resucitado a los doce). Cfr, M.E.

Boismard, Synopse. des quatre évangiles

en francais, Paris 1972, p.365.

Me 7,1-13 (sirofenicia) y Le 7,1-10 (31ervo
del centuridn)

Cfr. M. E. Boismard, Synopse, n2 152, pp.255ss.

Le 5,1-2 tiene su paralelo en Mt 4,18 y Mc 1,
16,

Mt 26,51-54 y Le 14,47-49 refieren este
relato a modo de agresidn, sin curacién por
‘parte de Jesus.

En el paralelo .de Jn 6,14 aparece esta funcién:
"la gente al ver la sefial que habia realizado
decia: Este 8l que es el Profeta que tenia que
venir al mundo".

Algo similar sucede en 4c de Mateo: Jesis ca-
mina por el mar, Pedro le pide ir a él caminan-
do por el agua.

Asi lo ha entendido Jacques Geninasca, Pescar-
predicar (relato y metdfora Lec 5,1-11) en
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Grupo de Entrevernes, Signos_x;parébolas,
Madrid 1979, pp.153-78.

(10) Cfr. p. 323

(11) Ya hemos analizado las diferencias entre
Mateo y Le, en p. 326.

(12) Cfr. nota 74, p.305

{(13) Aunque Lucas haya estructurado su obra en

dos étapas claramente definidas geogrdfica-
mente hablendo (Evangelio: Iasrael; Hechos: has-
ta los confines de la tierra), sin embargo

ya aparece aquf,como en 2d, que Jesis trae

la salvacidn también a los paganos que se acer-
can a é1 con fe. La fe es la via de acceso

a Jests.

(14) Cfr. Le 7,11-17, p. 417

(15) Cfr. J. Navone, Themes of St. Luke, Roma
1970, 136ss.

(16) Adelanta asi el tema de 7,22: nekroi egeiron-
tai, pidkhoi euaggelizontai.

(17)  cfr. Mt 12,22-23, p. 328

(18) Véase el caso contrario:-12 :Suegra de Simén-
en el que Jesis increpa a la fiebre como si
se tratara de un demonio.

(19) El significado del nimero dekadkto no se ha
descifrado en este relato. Un poco antes de
esta escena (Lc 13,4) se alude a esta misma
cifra aunque bajo la forme deka kai okt0,




(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)
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refiriéndose al nimero de personas que murie-
ron aplastadas por la torre de Sjloé., A raiz de
aquel suceso, Jesds pregunta: gpensais que eran
mis culpables que los demds habitantes de Je-
rusalén? Os digo que no, y si no os convertis
todos igualmente pereceréis... 5Se aludird
con esta cifra y en este contexto a 1a no cul-
pabilidad de la mujer gque llevaba 18 afios
atada por el demonio?. Dieciocho, en todo
caso, es casl dos series completas de 10

afios. Jess libera a la mujer al final, cuan-
do, tal vez,las esperanzas estaban perdidas.

Los t{itulos corresponden a tres concepciones
distintas del relato de milagro:
.encuentro con el Sefiori (Mt: kurios)

~.encuentro con el Maestro (Mc: didaskalos)

. encuentro con el taumaturgo (Lc: epistatts;
etimoldgicamente quien "estd sobre® con po-
der). .

Mds que de pintoresguismo se trata de simbolismo

en estado embrionario. Quien no detecte el
alcance simbdlico de estos detalles "pintores-

-cos" de Marcos, diffcilmente podrdn captar

el sentido profundo de los relatos, pues es
ésta la que le da perenne actualidad a los
mismos.

Cfr. funcién I, 3c.

La jornada de Cafarnaiin estd presentada en Lucas
como una triple victoria contra Satands, triple
repeticidn de epitimad: Lc 4,35; 4,39; 4,41.

Ccfr. Le 7,15 y 1Re 17,23.

Lycas omite estos datos que pueden ir en detri-
mento de la imagen de un Jesds, que se deja
llevar de la ira.



(26)
(27)
(28)

(29)
(30)

(31)
(32)

-475~

Lo veremos al final de este ensayo.
Cfr. p. 405ss

El relato.2i, como ya hemos dicho, estd re-
ferido también en el evangelio de Mateo y
Marcos, pero éstos no lo refieren como relato
de milagro sino mds bien como accidente o
agresidén en el Huerto. Estos dos evangelistas
omiten la funcidn P (reparacidn). Las ragones
de la insercidén de nuevos relatos las hemos
expuesto en las pp. 407ss “

Cfr. 2e, p.436

A esta funcidnlnos referiremos al final de
este ensayo,

Cir. p. 407.
-Cfr. endlisis funcional de éste relato en

pp. 426-28

Serevessevrsessssve
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'

CONCLUSION PINAL, A MODO DE OBERTURA.

Con la propuesta de clasificacidn de los
relatos de milagro en los Evangelios Sindpticos que
vamos a presentar, el objetivo de este ensayo estd

parallegar a su término.

Pero esta conclusidén final, a modo de ober-
tura, no cierra el estudio iniciado ni lo agota. Al
comenzar este ensayo (1) hablabamos de la forma como
fondo o plataforma para la interpretacidén. A esta in-
terpre?acidn de cada uno de los relatos hemos ido
apuntando, a8 pinceladas sueltas, a lo largo de todo
el ensayo. Queda ahora por hacer una labor de sinte-
sis; recogiendo -si bien de modo esquemdtico- los

frutos espigados por las pdginas del mismo.

Por otra parte, no quiero terminar sin apun-
tar a las perspectivas que el presente ensayo puede
abrir, a mi juicio, en orden a lainterpretacidn de
los relatos de milagro en céda uno de los evangelis—
tas y en los sinépticbs, en general. Estas notas
que siguen desean ser obertura de otras ﬁproximacio—
nes al estudio de los relatos de milagro a partir
de la morfologia. -

Desarrollar esta conclusidn final amplia-

mente equivaldria a realizar otro trabajo tan extenso
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como éste aunque, eso s{, mucho m 4s gratificante,
menos Arduo. Pero no és ese nuestro objetivo por
ahora. Sencillamente queremos esbozar, a grandes
rasgos, }a aportacidn que creemos haber hecho sobre
los estudios ya realizados con anterioridad {mirada
hacia atrds), y la plataforma que se ofrece con
eate estudio en orden a la interpretacién de los re-

latos de milagro {(mirada hacia adelante).

1. Mirada hacia atrds (2).

En los estudios realizados sobre el te-
ma por los diversos autores hasta mediados de nues-
tro siglo se nota la ausencia de un estudio morfo-
légico exhaustivo de los relatos, previo a su cla-
sificacién en grupos. Lgs qlasificaciones presen—
;adas se han realizado, por lo general, por criterios
ajenos a los mismos textos o fijdndose sélo en algu-
nos de los aspectos del milagro, sin tenerse en cuen-
ta la interrelacidn de todos sus elementos integran-
tes: funciones, manifestaciones diversas de una mis-
ma funcidn con sus variantes morfoldgicas peculiares

o motivos.

' En realidad, hasta Sto. Tomds no se comienzan
a realizar clasificaciones sistemdticas de los relatos
de milagro. En su estudio, éste partia de una falsa

definicidn del milagro: “equivale a lleno de admi-~
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racién, es decir, lo que tiene una causa oculta en
absoluto para todos. Esta causa es Dios. Por consi-
guiente, se llaman milagros aguellas cosas que son
hechas por Dios fuera del orden de las causas cono-
cidas por nosotros (3). Esta definicién, influen-
ciada por la filosofia aristotélica, concibe el mi-
lagro en términos de causa y efecto e introduce en
los relatos de milagro conceptos ajenos a la menta-
lidadeﬁue se orginaron, forzando su interpretacidén
en un sentido distinto del originario., En su cla-
sificacién -milagrogBobre las sustancias espiritua-
les, sobre los cuerpos celestes, sobre los hombres
¥ sobre las criaturas irracionales- se agrupan "hechos
del género méds diverso bajo el concepto de lo prodi-
gioso o maravilloso™(4), interesando casi exclusiva-
mente como criterio de clasificacidén la transfor-
" macidn ‘que obra el milagro en personas, seres ce-
lestes o naturaleza. Su gran preocupacidn de base
es "la confrontacidén de los relatos (texto) con la
historia (hechos extratextuales)wpara probar su
posibilidad y su valor apologético, preocupacidén
1icita (?) de ir precedida de un estudio de la for-
ma misma de los textos, libre de prejuicios filgsé—
ficos o historicistas.(s)_

Dando un paso adelante, en el primer cuarto

de nuestro siglo, R. Bultmann (6) no se interesa tan-
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to en la confrontacidn de los relatos con la histo-~

ria como Sto. Tomds, ni siquiera asume su definicién

de milagro. le preocupa,sobre todo, la génesis hist
rica de éstos -no el suceso en sf sino el suceso en

cuanto referido- para determinar su Sitz im Leben,

las circunstancias socio-religiosas en que se ori-

ginan o emplean,

Por camines muy diversos a Sto. Tomds, R.
mann llega a una clasifiecacidn muy similar a la de
aquél, no siempre clara y consecuente con sus pro-
pios péstulados en lo que respecta a cada relato
en concreto (7). La Escuela de la Historia de las

formas, de la que es uno de los méds cualificados re

é—

Bult-

presentantes, tiene por objetivo prioritario,mds que
i

el estudio de la forma, el andlisis histdrico de

los diversos géneros (8), lo que nos hace pensar que

su preocupacidn sea prioritariamente histérica
mis que morfoldgica.’Thconveniente similar tiene
la clasificacién de M. Dibelius quien, igualmente,
utiliza comé criterio para su clasificacidén argu-
mentosde contenido temdtico mds que de tipo for-
mal, entendiendo la forma en su sentido amplio de
"estilo y contenido™ como pretexto par# abordar el

texto desde una perspectiva genética (9).

H.J. Held y G. Theissen son dos autores

cuya aportacién hemos estudiamdo en la primera par-
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te de este ensayo. Representan una nueva aproximecién

al estudio de los relatos de milagro (10).

H.J. Held los aborda desde el punto de vista
de la forma pero la ambigiledad de eate concepto nos
hace pensar que identifica la forma con el género
denominado milagro, con todos los elementos constitu-
yentes. Su acercamiento al milagro va mds en la 1li-
nea de la Escuela de la Historia de las formas a la

que hace bastantes correcciones, por cierto (11).

El estudio, sin lugar a dudas, mds completo
realizado desde el punto de vista morfolégico -inspi-
rado como el nuestro en las intuiciones de V. Propp-
lo encontramos en G. Theiseen cuyo métedo y con-
tenido hemos resumido y enjﬁiciado en 1o gque toca
a nuestro tema (12). Este autor llega & una clasi- -
ficacién de los relatos de milagro en la qas agrupa
exorcismos, terapias, epifanfes, milagros de salva-
mento, donacién o legitimacidn. Llama la atencidn en
la obra deé G, Theissen la gran cantidad de textos
de relatos de milagro que baraja su corpus,pero
sorprende también que -metodolégicamente hablando-
puedan situarse a un mismo nivel de estudio los re-~
latos de milagro de los evangelios sindpticos, jun-
to & los de Juan, e} libro de los Hechos o la lite-
ratura helenf{stica, Si bien en todos ellos tiene

lugar algo sorprendente, maravilloso o preodigioso,
sin embargo, no todos ellos entran facilmente den-



-481-

tro de la definicidén de lo estrictamente milagroso(13).

Resumiendo: mirando hacia atrds tenemos
que decir que, hasta ahora, no se ha realizado ningu-
na clasificacién de los relatos de milagro desde el
punto de vista morfolégico 2 partir de sus funcio-
nes, previa identificacién de cada una de ellas en
todos y cada uno de los relatos del corpus. Este pro-
cedimiento es nuclear -creemos- para poder realizar
una clasificacidn_por criterios que no sea exteriores
o ajenos al texto mismo. Y este es el trabajo que
acabamos de realizar, intentado poner de relive la
importancia capital del estudio de la forma de los
relatos, como paso previo y base para cualquier otro

tipo de acercamiento a su estudio.

2. Mireda hacias adelante.

A partir de este momento, trataremos
de resumir y condensar las pistas que ofrece el
ensayoc morfolégico realizado en orden a una nueva
aproximacién a los rélatos de milagro en los evan-

gelios sinépticos.

Punto de partida del final de nuestro en-
sayo‘seré el cuadro de todos los relatos de milagro
de los evangelios sindpticos, cada uno con su férmu-
la correspondiente, asi como la lista de funciones y

variantes funcionales gue aparecen en éstos:



LOS RELATOS DE MILAGRO DE l'l.OS EVANGELIOS SINOPTICOS
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ENCUENTRO

1a Suegra Simn Mc 1,29-31
Mt 8,14-15
Ic 4,38-30
1b Leproso Mc 1,39-45
Mt 8, 1- 4
e 5,12-16
1¢ Sordomudo Mc 7,31-37
14 Ciego de M 8,226

Betsaida
le Ciego de Mcl0,46-52
Jeriod Mt20,29-34
Lc18,35-43
le’ Mt 9,27-31
1f Hemorroisa Mc 5,24-34
Mt 9,192
ILc '8,42-48

lg Joven de Nafn Lc 7,11-17

1h Diez leprosos 1el7,11-19

OONFRONTACTON
2a Paralitico Me 2,1-12
Mt 9,1- 8
1c 5,17-26
2b Paralfitico Mc 3, 1-6
brazo Mt 12,9-14
lc 6, 6-11
2¢ Erdemoniado  Mc 1,21-28

lc 4,31-37
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2d Endemoniado

2e Tempestad

2 Endemmniado
sordo(mudo)

2g Myjer

2h Hidrédpico

21 Oreja del
siervo del
Suno sacer-
dote

MEDIACION

3a Hija de

Jairo

3b Hija
sirofenicia

3c Epiléptico

3d Siervo del
centaridn

Mc 5, 1-0

Mt 8,28-32
Lc 8,26-39

Mc 4,3541
Mt 8,23-27
lc 8,22-25

Mt12,22-23
Mt 9,32-34
icll,14-15
1c13,10-17
Icla, 1- 6

1c22,47-53

Mc 5,2143
Mt 9,18-26
Lc B,40-56

Mc 7,24-30
Mt15,21-28

Mc 9,14-29
Mt17,14-20
Lc 9,37-43a

Mt 8, 513
ic 7, 1-10
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MANTFETACION
4a Primer reparto Mc 6,30-44
de panes Mt14,13-21

Lc 9,10-17

4b Segudo re- Mc 8, 1-10
parto de pa- Mtl5,3-38

4c Camina por Mc 6,45-52
el mar Mtl14,24-33

4d Pesca e 5, 1-11
abundante
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LAS FUNCIONES ¥ SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE
M1LAGRO DE LOS EVANGEL1OS SINOPTICOS

A SITUACION INICIAL

B ADVERSIDAD

Bl Enfermedad fisca de diversa indole, muerte

Blx Mutilacién por agresién

B2 Posesién (espiritu impuro) o enfermedad causada por el demonio
B3 Tempestad en el mar

B4 Carencia de alimentos, pesca sin éxito

c MEDIACION

Ccl Stplica del paciente

c2 Mediacién anénima

c3 Mediacidn familiar .-

D DESPLAZAMIENTO

D1 Del paciente a Jesis

D2 De Jesis gl paciente

D3 De ambos a un lugar comin

D4 Del paciente a un lugar destacado.

E PALABRAS

El Diilogo Jesls-paciente o enviados

E2 Exhortacién (admiracién) de Jesiis

E3 Reproche de Jesis a alguien, o viceversa.

E4 Auto-identificacion de Jesis

E’ CONFRONTACION

E’1 Jesiis—-letrados (sumos sacerdotes, juristas...)
E’'2 JesGs -espiritu impuro

E'3 Jesiis-mar o viento

F REPARACION

F1 Curacién -por la palabra

Flx " -por la palabra dirigida a espiritus impuros o mar
F2 " -por tacto de JesiGs al paciente

F2x " —por tacto del paciente a Jesas

F3 . " —-por palabra y tacto

Fa Superacién de la adversidad {carencia o tempestad) por palabra

o gesto
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DEMOSTRACION

Desaparece la enfermedad de diversa fndole, se recupera la
vida.

Curacién de la lesidn producida por agresidn

Liberacién del espiritu inmundo

Liberacion de un peligro de mar

La multitud es alimentada, la pesca es abundante

ORDEN

Mandato

Prohibicién

Mandato y prohibicién

REACCION

Aclamacidén, miedo, admiracibn, incomprensién,agradecimients
Reaccién de los adversarios

Didlogo discipulos-Jesis

srssessavserssas e
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El andlisis funcional realizado nos ha dado
como resultado esta nueva clasificacién de los rela-
tos de milagro de los Evangelios Sindpticos. Relatos
hasta ahora clesificados como pertenecientes al mis-
mo grupo, resultan pertenecerj grupos diversos y
viceversa. Llegamos a descubrir as{ que lo impor-
tante en el relato de milagro no es tanto el hecho
referido que puede ser de diversa especie (curacidn,
exorcismo, milagro de naturaleza...) cuanto la
interrelacién entre los distintos actantes del re-
lato, gracias a la que o en cuyo ambiente se opera

el milagro.

De acuerdo con la clase de relaciédn enta-
blada entre éstos, podemos llegar a describir los
elementos fundamentales del relato de milagro en
los evangelios sindpticos y consiguientemente,

a dar con su quintaesencia:

a) El milagro como encuentro personal entre

Jesds y el paciente: MATEO.

El milagro, en primer lugar, se produce

en el tramscurso de un encuentro personal entre Je-

sis y el paciente. El primer grupo de relatos -relatos

de ENCUENTRO- resalta este maspecto: "Jesds y el pa-

clente se encuentran directamente o graciae{«{:”
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a unos intermediarios, obteniendo éste la curacién por
la palabra y/o el tacto de Jemis. Esté.y el paclente
ocupan el primer planoc de la sccidn, siendo la gente,
acompafiantes o intermediarios, personajes secundarios
y de menor relieve. En este encuentro nadie contes-

ta 1la accidn de Jesds (14).

El eaquema actancid de este grupo podria des-

cribirse aaf: Jesds vs paciente (otros). Todo estd

dirigido a que Jesds y el paciente lleguen a encon-
trarse. Los demds actantes del relato o son imper-
sonales o de ser personales sirven a esta finalidad
siendo como elteldn de fondo de la accién. Cuando
se alude a ellos, apénas tienen relieve alguno. Ved-
moslo en cada uno de los relatos de este grupo:

la (Mc-Lc) alguien habla a Jesids de la en-
ferma; curada ésta les servia... No se nos dice nada.
sobre 1la identidad de éstos que le ruegan a Jesis

por ella. Mateo ha omitido toda alusidn a ellos.

1b: el relato tiene lugar entre Jesus y

el leproso, sin més testigos oculares.

1c: le llevan a Jesus un sordomudo. Nada se

nos dice de la identided de los portadores.

1d: le llevan un ciego pero sucede como en

el relato anterior.
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le: Aqui la gente tiene un papel méds defi-
nido que en los restantes relatos del grupo, al tra-
tar de impedir que el ciego grite. Pero,en realidad,
lo dnico que hace la gente es retrasar ese encuentro

personal que se hace méds esperado, al ser retardado.

le’: en esta variante de 12, Mateo ha omi-

tido la alusidn a la gente y su actitud.

1f: el didlogo de Jesis con la gente tiene
por finalidad preparar el encuentro personal entre
éste yila mujer curade. Mateo ha omitido este did-
logo. Lucas sustituye a los disc{pulos por Pedro,

a quien pregunta Jesuds directamente.

lg: Jesiis se encuentra con el féretro y
habla s la madre. El relato es exclusivo de Lucas
para gquien muchos de: sus relatos terminan con una
aclamacién o alabanza a Dios ﬁor parte de los pre-
sentes, realizdndose en presencia del mayor nidmero
de gente posible., Junto con 1f son los . dos inicos
casos de relatos de este grupo en los que se alu-
de a una persona concreta y determinada que ea@é
presente y no sea el enfermo. Aqui se explica por

tratdrse de un paciente que habia muerto (15).

1h: el encuentro es directo entre Jesis

¥ los leprosos.



-490-

En todos estos casos, como vemos, se da un
encuentro directo Jesvs-paciente, en presencia de la
gente o no-~ tras el cudl éste supera la adversidad,
gracias a la intervencidén de Jesis. Los demds per-
sonajes o actantes del relato son secundarios, teldn
de fondo o auxiliares del enfermo para llegar a Je-
sig., Este encuentro beneficia al paciente liberdndolo
de su enfermedad de tipo fisico —en varios casos, la
muerte- y de modo instanténeé, por lo comin. Nadie

pone resistencia a la accidén de Jesis.

En los relatos de este primer grupo podemos

hablar de una concentracidn cristoldgica: todo gira

en torno a éste Jesds a quien se dirige el paciente

para obtener la liberacidén de su adversidad.

Si bien todas las caracteristicas de este |
grupo de relatos se dan en los tres evangelistas,
hay uno de ellos que ha resaltado ese cardcter de en-
cuentro personal Jesds-paciente de modo especial, no
ya 8d6lo en los relatos de Encuentro, sino en todos
los relatos de milagro de su evangelio: es el evan-
gelista Mateo, gquien concibe el milagro como un
encuentro personal dialogado entre Jesds y el pa-
cienté.

Es lo que hemos tenido ocasidén de comprobar
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al estudiar las variantes morfoldgicas de los relatos

de Mateo. A 1las conclusiones del estudio de las va-

riantes de cada funcidn, as{ como a las conclusiones del

estudio de Mgteo me remito para probar lo afirmado
(16).

b) El milagro como confrontacién entre dos

Perc el milagro no es sdlo un encuentro
entre Jesis y el paciente en el transcurso del cual
aquél libera a éste de la adversidad, de modo ins-
tantdneo. Bs, en todo caso, una confrontacidn entre
lo que podemos llamar dos poderes antagénicos. En to-
dos los relatos de milagro se da esta confrontacién,

al menos bajo la ‘forma Jesus-Adversidad.

Pero es en el segundo grupo de relatos

donde esta confrontacidén se hace méds patente. Por

asi decirlo, el mal se encarna palpablemente en los
enemigos mfs temibles.y declarados de Jesius: fariseos,
juristas, demonios y mar, distintos delypaciente. Son
estos actantes adversarios una misma categoria dé
actante que mse enfrenta a Jesuds con ocasién de una
adversidad que padece un grupo o un individuvo. To-

dos ellos pertenecen & la esfera de Satdn.

A este segundo grupo. pertenecen, como
dato curioso resultante del andlisis funcional,
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tres clases de milagros catalogados tradicionalmen-

te como pertenecientes a grupos diversos:

2a.b.: son curaciones en las clasificaciones
usuales; milagros de legitimacidn,

gsegun G, Theissen.

2¢.d.f: son exorcismos.

2e: milagro de naturaleza,

2g.h.i: son relatos exclusivos de Lucas, de
los que:

2g es una enfermedad causada por wn

pneuma astheneias; de legiti-
macién segin G. Theissen.

2h: un caso de hidropesia; de¢legi-

timacidn segin Theissen; cura-
cidn segin las clasificaciones

usuales.

2i: es la escena de la agresidn er
| Huerto al siervo del Sumo Sa-

cerdote,

Poco importa, concluimos de ello, el tipo
de adversidad que Jesis supere en cada caso. El re-
lato tiene como centro unae fuerte confrontacidn en-

tre Jesis y sus mdversarios con ocasién del mila-
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€ro o en el transcurso del mismo.

El esquema actancial de los relatos de

este grupo puede describirse asf:

Jesds va Adversarios (paciente)

En esta confrontacidén, el adversario de
Jestds es descalificado y la superacidén de la ad-
versidad aparece -aunque no siempre expresamente-
como prueba de la veracidad de la accidn o preten-

8idn de Jeslis frente a ellos.

El milagro,en todos estos casos, adquiere

un cardcter polémico y apologético donde los adver-
- sarios de la accidn de Jesds quedan reducidos,
8l bien volverdn al atagque hasta acabar con 61,
Los milagros de este grupo tienen as{ un fuerte
tono probatorio y apologético por conflictivo y
polémico. )

En este grupd de relatos Jesuds vence la ’
adversidad a pesar de las resistencias u oposicidn
por parte de sus adversarios y lo hace de modo con-

tundente: con la sola palabra habitualmente (17).

De los tres evangelistas ha sido Lucas

quien ha conservado mds este patrén de milagro, no
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861lo en los relatos de este grupc -siendo el que
tiene mds relatos: nueve frente a los seis de Mateo
y los cinco de Marcos- , sino en los otros relatos
de milagro de su evangelio, Para ello ha hecho
unas transformaciones en dos funciones principalmente:
B (Adversidad) e I (Reaccidn).

-En la funcién B, ILuycas trata de describir la
adversidad en términos precisos e incluso resalta
en bastantes casos circunstancias agravantes de la
mismas

la: puretd megald

1b: pleres lepras

le: tuphlos... epaitdn

lg: monogenés huios t& me2tri aunton

lh: son diez leprosos. Es éste un relato afin
"8 1b donde se habla de uno sélo.

2d: antr ekhdn daimonia (Mc anthrdpos en pneuma-

e

ti akathart8)

2g: gung pneuma ekhousa asfieneiss, eté& dekaoktd

2i: to ous autou to dexiog

3a: thugatfr monogents

3b: epi'ton huion mou hoti monogene




3d: Ekatontarkhou de tinos doulos kak8n
ekhfn &mellen teleutan

4c: di holts t&s nuktos kopiasantes ouden

——— e

elabomen

Lucas cuida minuciosamente la descripcidén
de 1a enfermedad en términos precisos e indica algunas
circunstancias que la hacen pés grave y dolorosa para
el paciente o familiares. As{ la aclamacidn (funcién I)
serd mayor quedando demostrado piblicamente el poder

de Jesds con su referente divino.

Y es precisamente en esta funcién I en la
que Lucas ha operado mds retoques mostrando a un
Jesds reconocido por todos. La gente o los pacientes
al ver o experimentar su actuacidén se interrogan, se
quedan fuera de s, se llenan de miedo, se admiran,
le dan gracias o alaban a Dios ¥y le dan glorie. Su
fama se extiende por toda la regidn. Toda esta ola
de admiracidn y reconocimiento tiene su terminal en
Dios por lo que ha realizado Jes\s. Sus enemigos
ante la incontestabilidad de su accién se llenan de
furiea y no teniendo mAs remedio que reconocer su

poder, le niegan su procedencia divina.

Veamos cémo aparecen estos motivos en la

funcidén I:
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-Se divulga el hecho. Cunde la fama:

1b: digrkheto de mallon ho logos peri autou
lg: kai exglthen ho logos lbutos en holf t&

Ioudaia peri autou kai pas8 t8 perikhdr8

2c: exeporeueto 8khos peri autou eis panta

topon t8s perikhdrou

2d: an®r aph’hou exel®luthei ta daimonia...
ap8lthen kath’hol®n taén polin k8russdn

hosa epoigsen sut8 ho Iésous.

-Dgn gloria y alabanza a Dios:

le: (ho tuphlos) 8kolouthei aut® doxazon ton
Theon kai pas ho laos iddn eddken ainon
t0 Thed ‘

lg: kai edoxazon ton Theon legontes hoti pro-

phetes megas 8gerthe enhBmin, kai hoti

epeskepsato ho Theos ton laon autou

lh: eis de ex autfn, 1d0n hoti iath®, hupes-

trepsen mete phSn&s megalds doxazon ton

Theon... oukh leur8thgsan hupostrepsantes

dounai doxan t8 Thed ei m® ho allogents

houtos.

2a: (ho parélelumenos) apglthen eis ton oikon

autou doxazdn ton Theon

- Acuden las muchedumbres:

1b: kai sun?rkhonto okhloi polloi skouein kai

therapeuesthal apo t3n astheneidn
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—~Ante el hecho, se reaccione con:

.miedo:

2a: kai epltsthtsan phobou legontes hoti

l1g: elaben de phobos pantas

.estupor:

2¢t kai egeneto thambos epi pantas

.sobrecogimiento:

2a: kai ekstasis elaben hapantas

.admiracidn:

2d: phobethentes de ethaumasan legontes...
2f: kai ethaumasan hoi okhloi

.alegria
2g: kai pas ho okhlos ekhsiren epl pasin

tois rendoxois tois ginomenois hup’autou

.acdién de gracias

1h: kai epesen epi prosSpon para tous podas

autou eukharist®n aut8. kai autos &n

Samaritts



-498-

La reaccidén de los presentes ante el

milagro es la propia de quien se encuentra con

lo numinoso y sobrecogedor, de quien se introduce
en el area de lo divino sintiéndose invadido por
ello. Los milagros, para Lucas, no son ya tanto

un encuentro personal entre Jesds y el paciente
—-que también- cuanto un encuentro pdblico, en pre-
sencia de testigos que dan fe de la actuacidn ge
Jesds y tratan de indagar en su procedencia divi-

na: gson los sgmeim kai t3rata de Dios, expresidn

que no utiliza el evangelista en su evangelio, pero
que aparece nueve veces en el libro de los Hechos.
A través de estos "gignos y prodigios™ Dios estd
en accidén en medio de su pueblo (laos). Son signos
claros de la presencia de Dios en Jesis, presencisa
reconocida por paciente y testigos, pero contes-

" tada y cuestionada por los adversarios.’

En Lycas, el milagro comienza a ser apo-
logético y conduce a la alabanza y gloria de
Dios. Es éasta la nota mds caracter{stica de los
relatos y la que leé da una configuracidén uni-
forme. De los veinte relatos de milagro gue tiene
su evangelio, catorce terminan con la funcidén I
en glguna de sus variantes morfoldgicas, lo que
mueétra el vivo interés que tiene este evangelis-

ta en resaltar este cardcter piblico del milagro.
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¢) Milagro y mediacidn. MARCOS.

Si1 el milagro es un encuentro entre Je-
sis y el paciente, hemos de decir que este encuen-
tro, de hecho, es pomible en muchos casos graciaes a
que alguien -un medisdor- hace de puente entre am-

bos.

Los relatos del tercer grupo son prueba
clarisima de ello., Previoc a la superacidn de la
adversidad, Jesus se encuentra con un mediador que
le suplica por el paciente, al tiempo que le informa
de la adversidad que sufre. Graciass a la siplica
insistente de éste, manifestacién de su fe en Je-
sds, el paciente obtiene la curacién. El mediador
es el padre, la madre o alguien muy relacionado
con el paciente. Egte, en el momento de la mediacidn
no estd presente y en el relato ocupa el segundo pla-

no de la accidn (18).

En este tercer grupo encontramos también,
como en el segundo, relatos gue se han catalogado

como pertenecientes a grupos distintos:

3a: reanimacién de un caddver (resurreccidn)
3b.c: exorcismos

. 3d: enfermedad grave no especificada (curacidn).
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El esquema actancial de estos relatos puede

describiree asi:

Jesvds vs Mediador (paciente).

El encuentro entre Jesis y el mediador
aparece.tan en primer plano que la curacidén se res-
liza como consecuencia de la fe de éste y su sipli-
ca insistente; poco importa que se trata de la muerte,
posesidn diabdlica o cualquier otra enfermedad; tem-
poco el que este mediador sea pagano o judio; ni que
Jeslis se encuentre fuera o dentro del pais de Israel.
La fe anula todas las barreras, inclufda 1la resis-
tencia de Jesis a extender fuera de los limites del
pals su accidn, por razones de limitacién histérico-

geogrdfica de su tarea evangelizadora.

EnAeétésArélétﬁs. ée‘péné de.rélieienlé éoii;
daridad del mediador con el paciente, solidaridad mo-
tivada por los estrechos lazos familiares que unen
a ambos (padre/madre // hijo/hija), o por lazos
sociales (seﬁor/ﬁiervo). El mediador, en cierto mo-
do, padece la adversidad como si fuera propia, El
padre del nifio epiléptico (3c) suplica as{ a Jesis
(funcidén E): all’ei ti dun® botthéson htmin splakhg-

nistheis eph’h8mas. Son todos, en cierto modo, pa-

cientes con el paciente.
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Si bien todos los relatos de este grupo tie-
nen estas caracteristicas, ha sido Marcos quien ha
insistido més -no sdlo en los relatos de este grupo
8ino en los restantes relatos de milagro de su evan-
gelio— en le importancia capital de la mediacidn éomo
via de acceso a este encuentro libersdor con Jesds,
Solemente ha excluido esta funcidén en los relatos
del grupo 2, donde por parte del paciente o adver-
sarios presentes hay una fuerte resistencia a la
accidén de Jesis, estando fueras de lugar una sipli-

ca en este sentido.

Veamos cémo Marcos ha configurado sus re-

latos de milagro en esta linea:

"De los ocho relatos que tienen esta fun-
cidén, en seis los pacientes llegan a encontrarse
con Jeste a través de otros que hacen de interme-
diarios o mediadores entre Jesis y ellos. Los tres
casos en que es el mismo enfermo o paciente gquien
se acerca a Jesds directamente y le expone la ad-
versidad en la que anda sumergido antes de ser
curado son casos en los que éste no puede llegar a
Jesis por medio de otros porque 1la ley se lo im-
pide (la: leproso; if: hemorroisa; ambos impuros)
o pofque la gente se lo obetaculiza (1®:ciego de

Jericé)" (19).

En esta misma linea, es Marcos quien
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manifiesta mds vivo interés en aludir en sus relatos
a la presencia de personas acompafiantes de Jesds,
portadores del enfermo o mediadores entre ambos:

la: se dirigen eis oikian SimBnos kai An-

2l ‘primero. En Lucas, quienes suplican a Jesuds por la
suegra son indeterminados; en Mc se supone gue son

Santiago y Juan. Mateo ha suprimido esta funcidn).

le: pherousin aut® kOphon kai moigilalon
(funcién B) kai parskalousin suton hina epith® aut8

t8n kheira. El relato es exclusivo de Marcos.

1d: pherousin aut® tuphlon (funcién B) kai

parakalousin auton hina autou haps8tai. El relato

es también exclusivo de Marcos.

" let el ciego se desplaza porque Jesds ha

mandado que lo llamen: kai stas ho Itsous eipen:phd-

n8sate auton. kai phbnousin ton tuphlon legontes au-

t0: tharsei, egeire, phénei se. Es la gente quien pasa

la orden al ciego y lo anima a ir hacia Jesids. En Ma-
te Jesds llama directamente al ciego; Lucas omite las

palabras de la gente al ciego.

1f: es Marcos el Unico que resalta que la

mujer se acercd a Jesds mkousasa ta par’autts. Al-

guien le ha hablado del maestro.
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2a: Sélo Marcos hace notar que son cuatro

los portadores del paralitico: kai erkhontai pherontes

pros auton paralutikon siromenon hupo tessardn.

3a: Marcos alude a la embajada de parte del
jefe de la sinagoga comunicando la muerte de la nifiaj
apunta que Jesuds permite que le acompafien solamente Pe-
dro, Santiago y Juan (Lc sigue a Marcosj; Mt omite este
dato). A1 final mandexrd que le dende comer a la nifia

(dato exclusive de Marcos).

4a: son los discipulos (en los tres evangelios)
mediadores entre Jesis y la gente a la hora de re-

partir panes y peces.

4b: como en 4a.

Como vemos, todos estos personajes interme-
dios entre Jesds y la gente, por lo comin andnimos,
tienen un papel constante en los relatos de milagro de
Mgrcos cuya funcidn es, principalmente, acortar las
distancias entre Jesds y el paciente, haciendo posi-

ble el encuentro y consiguiente liberacidn de éste.

En los relatos de Marcos, Jesis pide colabo-
racidn a los presentes, los enfermos son llevados &
Jesds por otros, alguien suplica a Jesds por el pa-
ciente... Es la mediacidn, tal vez, la constante

de los relatos de Marcos, la que le da su configu-
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guracidén peculiar. Marcos tiene interés en mostrar
cémo a Jesds se llega por medio de otros que hacen
de puente, indirectamente por lo comin. Si el mi-
lagro es posible, lo es gracias a todos estos co-
laboradores que tienden, de modo anénimo general-

mente, un puente entre Jesis y el paciente (20).

d) Milagro y metdfora. La otra lectura de

los relatos de milagro de los evangelios

sindpticos.

El estudio del cuarto grupo de relatos
—consiﬁerados habitualmente como milagros de natura-
leza- ha resultado sorprendente. Se trata de un gru-
po de relatos., dificilmente homologable a los tres
grupos restantes y cuyo género -casi nos atrevemos
a decirlo- difiere sustancialmente del género de
milagro, El1 andlisis minucioso del contenido de
sus funciones nos ha llevado & afirmar su peculia-
rided (21). "

Para captar su profunda significacidn,
el lector debe efectuar una metdfora, un traslado
o0 cambio de sentido, al gque el texto o contexto in-
vitan, si bien de modo larvado. Segin FP. de Herrera
(22),;"1a metdfora se produce cuando traspasamos en
virtud de una palabra, de su propio y verdadero signi-

ficado a otro no propio pero cercano, por la semejan-
za que tiene con é1", Aplicada esta definicidn al
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campo del relato, no de la retdrica, podriamos ha-
blar de relatos-metdfora que serian aquellos en los
que alguna realidad se utiliza para significar otra
8in hacer una comparacidén explfcita entre ambas. E1
oyente o lector encontrard en el contexto vital o
textual la clave que le permitird efectuar el tras-
lado de sentido pretendido pero no manifestado ex-

presamente.

A eBta lectura metaférica apuntan muchos de
los indicios estudiados a lo largo de este ensayo,
e incluso algunos relatos completos. Recordemos
algunos ejemplos sacedos de los relatos de milagro
de Marcos:

la: el resultado de la accidn de Jesds para
con la suegra de Simén -kal egdrthg- as{ como 1la
actividad del maestro en Cafarnain y alrededores
{Mec 1,21-38),a nivel metaférico estd apuntando al
primer dia de la semana, el dfa de la resurreccién
(Mc 16,1-8). El lector encuentra en esta jornada
un léxico que le hace mirar hacia la jornada defini-

tiva, narrada en lm dltima pdgina del evangelio (23).

. 1d: La curacidn se efectda en dos etapas,
tras una doble intervencidn de Jesds. La dificultad
que &iene el ciego en ver, trasladado el sentido es
la misma que tienen los discfpulos hasta llegar a

reconocer en Jesis al Mesfas en Mc B8,27-33, relato



-506-

que sigue a la curacidén del ciego (24).

le: Jericé, el camino, el manto del ciego
invitan a una interpretacidén metaférica del relato,
saliéndose de lo meramente anecdético o pintoresco,

.La ciuded de Jericd es la primera escala
de los conquistadores en tiempos de Josué hacia la
tierra prometida, tras el éxodo y el paso por el de-
sierto. Jesis va hacia Jerusalén donde va s tener
lugar su éxodo. En el camino cura a un ciego, velado
anun cio de la venidadel final de los tiempos, de
la Dlegada a la tierra prometida, con su Mesfas al

frente: "los ciegos ven, los sordos oyen..."

.El ciego estd sentado s lavera del cami-

no: para t8n hodon. Expresidn gque se aplica al.lugar

‘en que cae una parte de la semilla de la pardbola del -
sembrador. Pero el c¢iego, curado, no se queda allf
sino que le sigue por el camino gue va hacia Jeru-
salén, hacia la muerte y la resurreccidn., De ciego

se hace seguidor, digcipulo del maestro. Para ello

ha tenido que tirar previamente el manto, con su

simbolismo (25).

.El camino serd el término técnico con que
se referird al cristianismo el autor del libro de

los Hechos (19,23).
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2a: el relato entero se convierte en
paradigma de Israel que débe abrirse (casa cuyo techo
se quita) para dejar paso a la humenidad pecadora
que viene a los pies de Jesus (paralitico 1llevado

por cuatro hombres) (26).

2b: ;Cémo no pensar en el culto cismdtico
de la sinagoga al leer este relato a la lug de
1Re 13,4-67 (27)

2e: 4Cémo se puede comprender este relato
81 no Be tiene presente el contexto inmediato y el
contexto amplio con sus miltiples referencias al
libro de Jonds?. El lector se verd obligado a iden-
tificar latempestad -a nivel metafdrico- con el exclu-
sivismo de los discipulos que se llevan a Jesis con
€1, separdndolo de las otras barcas. Es éste el ver-
dedero mal que puede Ievar al traste la misidn de
los discipulos. Lp barca llegard, gracias a Jesis,
a la otra orilla —~tierra de paganos- gracias a Je-
sds que calma- la tempestad, increpando al viento
¥y hdciendo enmudecer al mar, sustitutos a nivel de
relato del espiritu exclusivista de los discipulos.
La terminal de la migsidn estd en los paganos, como
en e} 1ibro de Jonds (28).
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3a: la hemorroisa —enfermedad incurable-
Y la hija de Jairo que muere a la edad de doce aflos,
2 nivel metafdrico son imagen de Igrael incapacitado

para curar y engendrar vida (29).

Basten estos ejemplos para ver cémo esa
otra lectura de los textos es connatural a ellos,
y vamds alld de la habitual lectura historicista
sobre la que no nos pronunciamos pero que, en modo

alguno, agota su sentido,

Expresiones como diskonein, lalein orthds,

akoloufhein en t® hodd, egeirein, blepein ttlaugos,

peripatein, a nivel metafdrico, estdn indicando
claramente el proceso de acercamiento y seguimien-
to de Jgsis del discipulo. Lo que, & nivel biold-

- glco,. sucede al. pacienteque se encuentra con Je-
sus, sucede con el hombre que pasa de la incredu-
lidad a la adhesidén al maestro nazareno por la fe:
comienza por oir (la palabra)‘para geguir {(a Jesmis)
por el camino(gque va hacia la muerte-resurreccién)
anunciando (el mensaje) y sirviendo (a .los demds).
Todo este proceso termina-en "levantarse"(de la

muerte),(30). Los milagros son un anticipo velado.

Si bien este caracter metafdrico se haye
disperso entre todos los relatos del evangelio en

detalles que, muchas veces, se han considerado
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pintorescos o fuertemente arraigados en la historia,
hay un grupo de relatos -el grupo 4- en los que és-
te ocupa el primer plano, halldndose en su mismo tex-
to la base para ese tipo de lectura: en ellos, 1ls
metdfora se hace realidad, como si de algo real

se tratase. S6lo un lector atento percibe, recogien-
do los datos diseminados en el texto o contexto in-
mediato, su cardcter metafdrico. En los relatos de
este grupo "el milagro no reﬁresentaré entonces,
dentro del discurso evangélico, el hacer tépico

de Jesds sino que seria el significante de un me-

saje cuya significacidn se sitda en otra partev(3l).

Dicho de otro modo, en el cuarto grupo de
relatos, que hemos llamado de"Manifestacién™ es ne-
cesario que el lector efectie, en primera instancia,
un traslado de sentido para su justa comprensidn;
el relato se pospone a la metdfora. Las circunstan-
cias extrafias que acompafian a estos relatos (32)
son la plataforma o clave que sirve de base para

introducirnos €n este.quehacer interpretativo:

Se convierten as{ los relatos de milagro
e este grupo en una llamada fuerte de atencidn
ﬁara btra lectura de los relatos de milagro en la
que el quehacer de Jesis no se reduzca Bolamente
a un hecho con un referente pasado sino que se

convierta en una poeibilidad real que puede actuali-
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zarse siempre que el paciente, en cualquier clase
de adversidad y de cualquier época, se acerque por la

fe a Jesus, buscando la liberacidn.

As{ entendidos, los milagros son paradigma
de la accidén de Jesds para con el hombre; describen
no tanto lo que hizo Jesus cuanto lo que puede hacer
en todo el que, sumergido en la Adverseidad, se en~r

cuentre con é1, por la fe.

sesoevsPrevsovsrse
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Cfr. p. 7

Véase estudio de las diversas clasificaciones
en pp.5lss.

cfr. p. 56

Cfr. p. 59

En el Beno de los mismoe evangelios, los mi-
lagros no prueban nada: confirman en la fe a
quien la tiene o no se cierra a ella, y endu-
recen el corazdn de quien no estd abierto a
Jesis,

Cfr. pp.70ss

Cfr. pp.T78ss,

A la han definido G, Flor-L. Alonso Schbkel

en Dijccionario etimoldgico de la ciencia biblica ,
Madrid 1979.

- Cfr. pp.6%ss .

Cfr. pp. 80ss
Cfr. pp.82-83
¢fr. pp.B84ss.

Véase la exposicidn y eritica de su cbra en
pp.84ss. _

Véanse las caracterf{sticas de estos relatos en

‘PP 267-68.

Cfr. mndlisis funcional, pp.422-24.

. Cfr. pp.348-82. 390.



(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)
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Con la sola palabra, a excepcidn de tres relatos
de Lucas:

2g: palabra y tacto; 2h.i: por tacto; ya hemos
snotado ¢émo los relatos propios de este evange-
lista tienen un caracter peculiar que no se de-
ja fdcilmente encasillar. Cfr. pp.407ss.

Véanse las caracteristicas de estos relatos en
pp. 270-T2.

Cfr. p. 190

No sélo los colaboradores, también el milagro mis-

mo debe quedar en el anonimato, siendo los milagros

de Marcos los que terminan con mds frecuencia
en 1la consigna de silencio, consigna que tiene
lugar siempre antes de la Confesidén de Pedro
¥y consiguiente anuncio de la muerte y resu-
rreccidn de Jesus.

Cfr. pp.272ss; 4a, pp.A408ss,

Citado por L. Carreter, Metdfora en Dicéionario
de términos filoldgicos, Madrid 1977.

Véase lo dicho = este respecto en pp.125-28, nota
64; y, en general, lo dicho sobre el tiempo de
la actividad taumatiirgica de Jesuis en pp.159-61.

Cfr. nota 80, p.307. Véase tambien I. de la Potte-
rie, Section Panum, p.l104b en que presenta en
columnas paralelas Mc 8, 22-26 y Mc 8,27-30.

Cfr. nota 46, p.302: simbolismo del vestido.

Ccfr. 2a, p.181. ,



(27)'

(28)
(29)
(30)
(31)

(32)

Ccfr.

Cfr.

Cfr.

cfr,
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2b, pp.237-38.
pp.219-22; tambien nota 91, pp.308-10.
3a, pp.308-10,

pp.246-47.

Jacques Geninasca, Pescar-predicar, Relato
metdfora. Lc 5,1-11 en Grupo Entrevermes,

Signos y pardbolas, Madrid 1979, p.179.

Cfr.

pp.284-88.
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PRESENTACION

Para facilitar la lectura y orientar en todo momento
a8l lector, ofrecemos el texto griego de todos los
relatos de milagro estudiados,

en una doble disposicidn:

~PARADIGMATICA:

.8¢ presenta el texto de cada una de las
funciones en todos los relatos de milagro

del Corpus,

. A pie de pdgina aparece siempre la indi-
cacidn de la funcidén en cuestidn, seguida
de 1la sigla correspondiente; debajo de
ésta, lass siglas de los relatos cuyas
funciones se presentan en ia pdgina.

De este modo:
SITUACION INICIAL -A-
la-g
Se trata, en este caso, de la funcidén de-
nominada SITUACION INICIAL, designada con

la letra A, y de los relatos contenidos
entre las letras a-g, smbas inclusive,

del grupo 1 (la-g)



~-IIl-

~SINTAGMATICA:

.8e presenta el texto de cada uno
de los relatos de milagro del Corpus,

estructurado en funciones.

.A pie de pdgina pe indica el relato
de qué se trata y la sigla con que
se le designa.

De este modo:

SUEGRA DE SIMON
la

En este caso, con el nimero se in-
dica el grupo al que pertenece el
relato; la letra 1o indica. Al en-
contrar la sigla 1la nos referimos
a un relato que pertenece al grupo
1l, y en concreto a la curacién de
la SUEGRA DE SIMON, relato al que

nos referimos con la letra a.

Notat: Pgra el presente Corpus de Textos hemos
utilizedo 1la Synopsis Quattuor Bvange-
liorum de K. Aland (Stuttgart 1969%),

conservando, siempre que ha sido posible,
la misma disposicidn en columnas paralelsas

que all{ presenta.



CORPUS DE TEXTOS

DISPOSICION PARADIGMATICA
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Tedhoyppoey | xo} xaré-
whacev rols T Eprovs xat EBibov
Tois padqrafs™ va
'xapanddov M airofs, rai
robs S0 Ixdbas tpdpioey ndav.

ol tpayov Fndvies xal Ixop-
rdodnoay,

“xal fpav
2}k g | $4 4 &

®xapiv 8t vobs
wévre Gprous wai 1ois Soo Ixdi-
o, dvaPAégas ds 1dv odpavdy
T edAdymoev Tairoirs Pxal xard-
xhacev®, wat t8idov
tais padnrais
"mapadeive 1 Sxdw'.

g Tdayov xal ixoprdadnaay
ndvres-

xai Rpdn ré neprootioav’edrois

L4 L
wAnpopara kot dxd rovT ixdowy,
*“yal foav of daybvres Crois
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Agopdry: xédwor T Swdexa.

PRIMER REPARTO DE PANES
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Mt 15,32-38

32°0 Bk ‘Inoois npoonaleodpe-
vo$ 1obs padnras Cadrob dnevT:

omdayyvilopm &éni vdv
Bxhov¥, 5n°'fn Rudpa Tpeis T mpoapévovaiv pot xol olix
Exovow o "§dywar- xaj dnodGam adrods viotus
0d déhw, O yRrare Bvdidory bv 1R bdp

Pxai Myovow airg of padyrai™

nodev T qpiv v "Epnpiq Spror vocodror Have xop-
1daar Sxdov TodoiTov; Y gaj Adya avrois 8 Ingods: né-
aous Sprous Exere; ol 8 "eimav- &mrd, xal SMya Ixdobia.
Sxai ‘xapayyeras 1§ Sxiw® dvaneoeiv éni vy yiiv

¥ Daflev roirs dwri Iprovs kai vois IxHias “xal edxaps-
onioas Exhagey xal "t5idou rois pednrais”,
oi §t padnral ‘rois Sxhos’.

Trai tpayov xdvres xal xoprdedncar. xaif1d nepiosebov
r@v khaopdtey fpav, tara onvpibas slijpes. ¥ ol 5t dad(-
ovres foav T rerpamioxiMor € &vlpes xwpls “yvvaikdy xal
xadiuv®.

Mc 8,1-9

VEv {xeivars Trais fpépars ‘waliv wodhod® Bxhov Bvros

xai pij IxSviwvT 1i $dywory, npooxalesdpe-
vos 1oirs padnras”  Aéye alroiss Tomhayxviopar tnisbv
3xhov*, 8n HBn “fpdpar Tpeis® Trpoapévouaiv ol kai obx
Exovay 1 $dywarv: Txal ‘v dmokdow abrobs viotos
els olxov airriy, IxAvdcovrar tv 1 88 ‘xaf nives® adridv
Cdnd paxpddev "elaiv.

4 xai dnexpidnoavCait of padyral

atred T °8n wodev ‘rovtons Suviioeral s S8 xoprdom
Jpray ix’tpydas; $'xgl flpdra’ abrois T - $o-
aovs "Exere Sprovs; of 5t elnav: brrd.

Sxal "wopayyélde 1@ SxAw dvaveseiv Eni 1S yis-

xal
AaBiav rois brri dprovs T ebxapr-
orioas ikage eai é8ibov’rois padhyrais avrod* va xapa-
nddaw, xai xapédysav 1 Sxhy. Txal dIxov Ixdibia -
ya- xai ‘ebhoyidas adrd® “ehmey xai radra wopandévar.

*xal tdayov*  xal !ioptdcbqunv, xal fpav "meproces-
para "Wacydrwy, dwtd owupibas.
Yiaav 8 T Opg rerpamiaxiion.

SEGUNDé REPARTO DE PANES
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~-LXXVII-

Me 6,45-52

BKal

Tebdis T fvdyxaoev 1obs padnras avrod
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JESUS CAMINA POR EL MAR
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JESUS CAMINA POR EL MAR
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Lc 5,1-11

1CEyévero 3¢ &v 1@ *1hv Sylov
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GORPUS DE RELATOS

SIGLAS

CUADROS DE FUNCIONES






PRESENTAMOS

en esta separata todos los datos
que pueden facilitar al lector

la comprensidén del presente ensayo.

Debido al gran nimero de textos
que hemos tenido que analizar,
nos hemos visto forzados a caminar

ayudados de siglas.

Rogamos al lector disculpe
las dificultades gue un trabajo mor-

foiégico de esta clase pueda ocasionarle.



CORPUS DE RELATOS

con_indicacién de la sigla con la que nos referimos a ellos.

SIGLA TITULO MARCOS MATEO LUCAS
la Suegra de Simén 1,29-31 B8,14-15 4,38-39
1b Leproso 1,39-45 8, 1- 4 5,12-16
lc Sordomudo 7.,31-37
1d Ciego de Betsaida 8,22-26
le Ciego de jericd 10,46-52 20,29-34 18,35-43
le' - 9,27-31 = e
1f Hemorroisa 5,24-34 9,19-22 8,42b-48
1g Joven de Nain ————— ————— 7,11~17
1h Diez leprosos = ====00mme—mee e 17,11-19
2a Paralitico 2,1-12 9, 1- 8 5,17-26
2b Hombre brazo atrofiado 3,1- 6 12, 9-14 6, 6-11
2c Endemoniado Sinagoga 1,21-28 = 4,31-37
2d Endemoniado de Gerasa 5, 1-20 8,28-34 8,26-39
2e Tempestad en el mar 4,35-41 8,23-27 8,22-25
2f Demonio Sordo(mudo) = = o——cmemee 12,22-23 11,14
S e 9.32-34 ——————
2g Mujer encorvada = ==0 zo———mmee e 13,10-17
2h Hidrdpico = e e 17,11-19
2i Oreja de Malco 0 ce—meee e 22,47-53
3a Hija de Jairo 5,21-24 9,18-19 8,40-42a
35-43 ' 23-26 49,56
3b Hija de la Sirofenicia 7,24-30 15,21-28 e
‘3¢’ Nifio epiléptico - - - - . 9,14-29 . . 17,14-21 . 9,37-43a
3ad Funcionario de Cafarnain  —————- 8, 5-13 7, 1-10
4a Primer reparto de ,panes
Yy peces 6,30-44 14,13-21 9,10b-17
4b Segundo reparto de panes
y peces 8,1- 10 15,32-39 ~——m
4c Jeslis camina por el mar 6,45-52 14,22-23

a4 Pesca abundante @ = ===z ———cmmee e 5, 1-11

CORPUS



1.- RELATOS

la
1b
1lc
id
le
1f
lg

2a
2b
2c
2d
2e
2f
2g
2h
2i

3a
3b
3c
3d
4a
4b
4c
aad

Suegra de Simdn
Leproso
Sordomudo

Ciego de Betsaida
Ciego de Jericd
Hemorroisa

Joven de Nain

Paralftico

Hombre brazo atrofiado
Endemoniado Sinagoga
Endemoniado Gerasa
Tempestad en el mar
Demonio sordo(mudo)
Mujer encorvada
Hidrépico

Oreja del siervo

del! Sumo Sacerdote

Hija de Jairo

Hija de la Sirofenicia
Nifio epiléptico
Funcionario de Cafarnaidn
Primer reparto de panes
Sepundo reparto de panes
JesGs camina por el mar
Pesca abundante

2. FUNCIONES

Situacidn inicial
Adversidad
Mediacidn
Desplazamiento

Palabras

Confrontacién
Reparacién
Demostracidn

Orden

WD Q ™momomg O W o>

Reaccidn

SIGLAS
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LAS FUNCIONES Y SUS D1VERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE
MILAGRO DE LOS EVANGELIOS SINOPTICOS

A SITUACION INICIAL

B ADVERSIDAD

Bl Enfermedad fisca de diversa indole, muerte

Blx Mutilacién por agresidn

B2 Posesidén (espiritu impuro) o enfermedad causada por el demonio

B3 Tempestad en el mar

B4 Carencia de alimentos, pesca sin éxito

Cc MEDIACION

(o ] SGplica del paciente

Cc2 Mediacion andnima

c3 Mediacidén familiar

D DESPLAZAMIENTO

D1 Del paciente a Jesus

D2 De Jesis al paciente

D3 De ambos a un lugar comin

D4 Del paciente a un lugar destacado.

E PALABRAS

El Didlogo Jesis-paciente o enviados

E2 Exhortacién (admiracién) de Jesis

E3 Reproche de JesGs a alguien, o viceversa.

E4 Auto-identificacién de Jesis

E’ .CONFRONTACION A L .

E'1l JesUs-letrados (sumos sacerdotes, juristas...)

E'2 Jesis -espiritu impuro

E'3  Jesiis-mar o viento

F REPARACION

F1 Curacidn -por la palabra

Flx " -por la palabra dirigida a espiritus impuros o mar

F2 " -por tacto de Jesuis al paciente

F2x " -por tacto del paciente a Jesis

F3 " -por palabra y tacto

Fa Superacidén de la adversidad {carencia o tempestad) por palabra
o gesto

FUNCIONES



Glx
G2
G3
Ga

H1
H2
H3

Il
I2
I3

g)

DEMOSTRACION

Desaparece la enfermedad de diversa indole, se recupera la
vida.

Curacidn de la lesidn producida por agresidn

Liberacidén del espiritu inmundo

Liberacidén de un peligro de mar

La multitud es alimentada, la pesca es abundante

ORDEN

Mandato

Prohibicién

Mandato y prohibicidn

REACCION

Aclamacién, miedo, admiracién, incomprensién,agradecimiento
Reaccidn de los adversarios

Diidlogo discipulos-Jesis
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE MILAGRQ
DEL EVANGELIO DE MARCOS

A B c D E E’ F G H I

ENCUENTRO
la Suvegra Simon Mc  1,39-31 A Bl @ F2 Gl
1b Leproso 1,931 A Bl C1 D F3 Gl H3 11
1c Sordomudo 7,31-37 A BlL ¢ D3 F3 G H Il
14 Ciepo Betsaida 8,226 A Bl < D3 F2 G H
le Ciego Jeriocd 10,4652 A Bl C1 D El F1 Gl
1f Hemorroisa 5,24-34 A Bl (C1) D1 E2 F2x Gl
CONFRONTACION
2a Paralitico 2, 1-12 A Bl Dl E'L F1 @1 1
25 Paralitico

brazo 3,1-6 A Bl D4 E'lT Fl1 61 2
2¢ Erdemoniado 1,21-28 A B2 E’2 Flx & 11
2d Endemn.Geresa 5 120 A B2 DL E'2 Flx G H 11.2
2e Tempestad 4,3541 A B3 D1 E3 E3 Flx &3 1
MEDIACION ‘
3a Hija Jairo 52143 A BL G R E |3 G HW 11
3b Hija Sirofenicia 7,24-30 A B 3 El Flx) G2
3c Epiléptico 9,1429 A BR.1 ¢ Dn E1.3 Flx.2 G2.1 13
MANIFESTACION
4a Reparto de panes 6,30-44 B4 37 Fl FA G4
4b Reparto de panes 8, 1- 9 B4 El Fa G4
4c Coamina sobre el

mer 6,45-52 A B3 e EA G3

A: Situacion Inicial; B:Adversidad; C:Mediacién; D: Desplazamiento; E:Palabras;E’:Confrintacién
F: Reparacidn; G:Demcstracidn; H: Orden; I:Reaccidn

MARCOS
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE MILAGRO
DE_MATEQ COMPARADO CON MARCOS

A B C h] E E'

-y
[»]
T
-

ENCUENTRO
1a Suegra Simon Mt 8,14-15 A Bl — @ — F2 Gl
M 1,29-31 A BL D2 F2 Gl
1b Leproso Mt 8,1-4 A Bl Cl Dl B & 1B —
Mc 1,3045 A BL Cl D1 F3 61 W 11
lc Sordonudo Mt
M 7,31-37 A BL @ D3 F3 61 KW I
1d Ciego Bets. Mt
M 8,22-26 A Bl 2 D3 F2 61 W
le Ciego Jer. Mt20,29-34 A Bt CI (Dl) El 2 6 —
Mt 9,27-31 A BL Cl Dl El F3 Gl H
Mcl0,46-52 A Bl Cl Dl ElL F1 Gl
If Hemorroisa Mt 9,192 A Bl (1) D E2 F2x Gl
M 5,2434 A BL (C1) DI E2 F2x Gl
CONFRONTACION
2a Paralitico Mt9, 1-8 A Bl — E'l F1 Gl 1
M2, 1-12 A Bl Dl E'l F1 Gl 11
2b Paralitico
(brazo) Mt12, 914 A Bl —_ E'l FI Gl 12
M3, 1-6 A Bl D4 E'l F1 @1 12
2c¢ Endenoniado Mt
Mc1,21-28 A B2 E'2 Flx @ 1
2d Endemoniado
(Gerasa) Mt 8,2834 A B2 i E'2 Flx & — -2
Mc5,1-20 A B2 DL E'2 Flx & H I1.2
Ze Tempestad Mt 8,23-27 A B cCl (D) B3 E'3 Flx 3 11
M 84,3541 A B — Pl E3 E'3 Flx G3 1l
2f Endemoniado
{sordomdo) Mt 12,22-23 A 224 D (E'3) (F) & 11
Mt 9,32-34 A B2 (E'2) (F) @& 11.2

MATED



MEDIACION

3a Hija de Jairo Mt 8,23-26

3b Hija Sirof.

3 Epiléptico

3d Siervo del
centuridn

MANIFESTACION

4a Reparto de
panes

4b Reparto de

4c Camina sobre
el mar

B C D E E F c H 1
Bl C3 ® F2_ 11
Mc 5,21-24 -
3Ba2 Bl 3 P E2 B a 3 n
Mt 15,21-28 B 3 El (Flx)
Mc 7,240 R El (Flx) @
Mt 17,24-20 B— 3 DL £-3 (F1x) co— 13
M 9,14-29 B.1 €3 Dl EL3 Flx.232.1 13
Mth 8,5-13 BI 3 (D2) E2 F1 a1
Mt 14,13-21 BA 3 El F4 ¢
Mc 6,30-44 M El FA @A
Mt 15,30-38 B4 El FA ¢a
M 8, 1-9 B4 El FA 4
Mt 14,24-33 B3 w®e E4 le<]
Me 6,45-52 B3 m® E4 le<]
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE

LUCAS COMPARADQ CON MARCOS

A B [ D E E’ F G H I
ENCUENTRO
la Suegra Simin Lc 4,38-39 A BR? @ e " Flx G?
Mc 1,20-31 A Bl 24 D2 F2 Gl
1b Leproso Lc 5,12-16 A Bl C1 D1 F3 Gl H3 Il
Mc 1,345 A Bl c1 D1 F3 Gl H3 11
1c Sordomudo Lc
Mc 7,31-37 A Bl [o24 3 F3 Gl H2 11
1d Ciego Bets. ILc—
M 8,22-26 A Bl (o4 3 F2 Gl w
le Ciego Jer. 1c18,35-43 A Bl Cl Dl El F1 Gl n
Mcl0,46-52 A Bl Cl Dl El F1 Gl
1If Hemorroisa 1c 8,420-48 A Bl (Cl) 1) R, 04 Fox Gl
Mc 5,24-34 A Bl (C1) Dl E2 F2x Gl
ig doven de Nain Ic 7,11-17 A Bl E2 F3 Gl 11
M
1h Diez Leprosos Lcl7,11-19 A Bl /Cl Dl El Fl Gl 1
Mc-
CONFRONTACTON
2a Paralitico Lc 5,17-26 A Bl D1 E'l F1 Gl 11
M 2,1-12 A BL Dl E'l1 F1 Gl 1
2 Paralitico lc 6,6-11 A Bl D4 E'l F1 Gl 12
(brazo) Mc 3,1- 6 A Bl D4 E'lL F1 Gl »
2c Endemoniado  Ic 4,31-37 A 324 E'2 Flx (=4 11
Mc 1,21-28 A B2 E'2 Flx (e 11

LUCAS
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A B [ D E E' F G H 1
2d Endamoniado  1c 8,26-39 A B2 D1 E’2 Fix G2 H 1.2
Gerasa. M 5,1-20 A B2 D1 E'2 Flx [e~4 H1 I1.2
2e Tevpestad Lc 8,22-25 A B3 C1 Dl E3 E’3 Flx G 11
M 4,35-41 A B3 Dl E3 E’3 Flx G3 Il
2f Endecniado  1c11,14-15 A r (E’2)F) e 11.2
sordomado Mc-
2g Myjer ecor- Ic 13,10-17 A B2 Dl E'l F3 G 11.2
vada
2h Hidrdpico Ic 14,1-6 A Bl E'l F2 Glx
2i Oreja del Le 22,47-53 A Blx E3 E'l F2 Glx
siervo del
Sumo sa—
cerdote.
MEDTACTON
3a Hija de ic 8,40-5 A Bl c3 e k2 F3 Gl H3 I1
Jairo M 5,21-43 A Bl Cc3 e E2 F3 Gl H3 11
3b Hija
Sirofenicia lo
M 7,24-30
3¢ Epiléptico Lc 9,37-43a A B— C3 Dl E-3 Fhx- G2— 13
Mc 9,1429 A BR.1 3 Dl  E1.3 Fie .1 I3
3d Siervo del
Centurién e 7, 1-10 A Bl c3 ©e E2 (F) Gl
Mo
MANTFESTACION
4a Reparto panes Ic 9,10-17 A B4 c3? El FA Ga
M 6,044 A BA | C3? Ga

El Fa

4b Reparto panes Lo
Mc 8,1-9



A B [of D E E' F G H I
4Ac Camira por Lo
el mar Mc 6,45-52
Ad Pesca
abundante Le 5,1-11 A BA D3 F4 A 13

Mc
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS COMUNES
DE MATEO Y LUCAS

A B c D E E' F G H 1

ENCUENTRO
OONFRONTACION
2f Endemmiado  Mt12,22-23 A B D1 (E*2F) & 1

ciego y/o Mt 9,32-34 A B (E'9F) ® n.2

mudo. Lell,14-15 A B2 (E°2)F) @2 I1.2
MEDIACION
3d Siervo del

Centurién Mt 8, 513 A Bl <3 (k) E F1 Gl

lc 7,1-10 A BL 3 e B (F) Gl

MATEC Y LuCAsS
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LAS FUNCIONES Y SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES EN LOS RELATOS DE MILAGRO DE
1.0S EVANGEL10S SINOPTICOS
A B C D E E’ F G H 1
ENCUENTRO
la Suegra Simon Mc 1,20-31 A BL @ 1 F2 Gl
Mt 8,14-15 A BL () 2
Ic 4,38-39 A R 2 m Flx G2
1b Leproso Mc 1,345 A BL C D 3 Gl H3 1n
Mt 8, 1-4 A BL ¢l bl F3 a1 H3
e $,12-16 A BL C D 2 al 13 n
1c Sordamuxdo M 7,31-37 A Bl ¢ 8 3 0 32, 11
1d Ciego de Mc8,22 A Bl 2 I3 2 Gl e
Betsaida
le Ciego de %10,4652 A BL C1 DL El Fl Gl
Jerich Mt20,29-34 A BL ¢l (p1) El F2 al
1cl18,35-43 A BL CI DI El F1 Gl 11
le’ Mt 9,27-31 A BL Cl DI El F3 Gl W 1
If Hemorroisa  Mc 5,24-34 A Bl (Cl1) DL E2 Fox Gl
Mt 9,1922 A BL (C1) Dl E2 F2x Gl
Ic 8,42-48 A Bl (Cl1) DI E2 F2x Gl
1g Joven de Naifn Lc 7,11-17 A Bl B2 F3 Gl 1
1h Diez Leproscs Lcl7,11-19 A BL € D E Fl @l 1
CONFRONTACION
2a Paralitico Mc 2,1-12 A Bl DL E'L F1 Gl 11
Mt 9,1-8 A Bl E'L F1 Gl 11
Ic 5,17-26 A Bl D1 E'L F1 Gl 11
2 Paral{tico Mc 3, 1-6 A Bl DA E'1 F1 al »
brazo Mt 12,914 A BL E'1 F1I Gl 12
lc 6, 6-11 A Bl 14" E'1 F1 a1 12
Zc Endemoniado  Mc 1,21-28 A B E'2 Flx @ 1
Lc 4,31-37 A B2 E'2 Flx & I

SINOPTICOS



24 Endemoniado

2e Tempestad

21" Endemoniado
sordo(mudo)

2g Mujer

2h Hidrdpico
21 Oreja del
siervo del
Sumo sacer-
dote
MEDIACION
3a Hija de

Jairo

* 3b Hija
sirofenicia

3 Epiléptico

3d Siervo del
centuridn

Mc 5, 1-20

Mt 8,28-32
Lc 8,26-39

Mc 4,35-41
Mt 8,23-27
Ic 8,2-25
Mt12,22-23
Mt 9,32-34
Lcl1,14-15
Lc13,10-17
Lcig, 1- 6

Lc22,47-53

T Me 5,2143

Mt 39,1826
Lc 8,40-56

Me 7,24-30
Mt15,21-28

Mc 9,14-20
Mtl17,14-20
Lc 9,37-43a

Mt 8, 5-13
ic 7, 1-10
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Blx

=
888
BRR

B c3

B2 foc

B2.1 3 Dl
B < n
B2 loc D1
BL C3 ()
BL C3

gRyg

KRR

El
El

El.3

E2

E' F G
E'2 Flx &
E'2 FIx @
E'2 Flx @
E'3 Fix G3
E’'3 Flx G3
E'3 Flx G3
(E'2) (F} &
(E'2) (F) G2
(E’2) (F) G2
E'l F3 @
E'l F2 Gl
E'l F2 Glx
F3 Gl
F2 Gl
F3 a1
(FIx) &
(Flx) &
Flx.2 G2.1
Flx @
Flx G2
F1 Gl
(F) Gl

H1

H3

11.2

I—2
1.2

11
11
I1

I1.2
.2

I1.2

11
Il
11



MANTFETACION

4a Primer reparto Mc 6,30-44
de panes Mtl14,13-21

Lc 9,10-17

4b Segndo re- Mc 8, 1-10

parto de pa- Mtl5,32-38
nes

4c Camina por Mc 6,45-52

el mar Mtl4,24-33
4d Pesca ic 5, 1-11
abundante
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