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INTRODUCCION

f.a cuestién del consentimiento paterno pard

coniraer matrimonic los hijos de familia constituye un
aspecta de las lepislaciones al que quizd en la actualidad

st le concede escasa relevancia, pero en el gue podemos

ver reflejadas  lIas distintas concepciones sobre Ia

afganizacion de la familia que han tenido lugar a lo
largo de la historial,

En los extremos de ese amplio abanico de

posibles disedos de la institwcidn familiar, epcontramos,

Ve, . DE CASTRO Y BRAVQ, El Matrimenia de los hijes,

en "Anvade de Datecho Civil”, Tomo VI, fascioulo 1. tnero-marzo
1054, Madrd 1954, pigs. 3339,
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por una parte, la llamada concepcidn pagana, sostenida
en ¢l mayor poder social de los jefes de familia con uma
potestad omnimoda sebre los hijos y, por otro lado, Ia
cristiana que, junto al mandato del respeto a los padres?,
sefiala también a éstos deberes y obligaciones para con
los hijos, de modo que su potestad queda basada vy

limitada por la finalidad de proteccidn.

Por tales motives, podemos adelantar que uno de
los prandes problemas existentes en el estudio del
consentimiento paterno  para  contraer matrimonio  c¢s,
sin duda alguna, la dificultad de conciliar los justos
derechos, propios de la autoridad de los padres, con las
no menos legftimas exigencias del derecho de libertad
de los hijos; pucs, a la hora de inclinar la balanza en
uno u otro sentido, conviene reflexionar, precisamente,
en et hecho de que la concepcién de la familia en las
distintas épocas histéricas pesd con fuerza para legislar,

de una u otra forma, la materia que estudiamos,

2 Sefaln Mocales y Alonso, que el respelo y honra que
los hijos deben a sus padres, es precisamente c¢f fundamento cn cl
que se apoyan las leyes relalivas al consentimicnto paterno. cfr. L
P, MORALES Y ALONSO, Institclones de Derecho Candnico, Madrid
1895, tomao 11, pdg. 33.
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Ademas, los autores han  discrepado,
mostrindose algunos partidarios  de  limitar,
relativamente, la autoridad de los padres en cuanto al
matrimonio de sus hijos, micntras otros han ofrecido
razones de comveniemcia para mantener esa  potestad

paterpa, esgrimiendo, ambos, argumentos mids O MENOS

canvincentes,

A lo largo de este trabajo, estudiaremos una
parte de la historia de la codificacién civil espafola, en
relacién con el copsentimiento paterno para contraer
matrimanio los hijos de familia, y la posible quiebra del
principic de libertad inherente a la persona, que

pudicta soponer la exigencia de aguel rtequisito.

Abordamos, ademds, otros temas relacionados
con esta cuestién medular, pues son muchos los aspeclos
referentes a la doctrina del consentimiento paterno y a
su  regulacién, y ayudard a ofrecer una mejor
perspectiva.  Asi, analizaremos, la necesidad vy
conveniencia de este requisito legaly su duracidn y las
diferencias segdn tas  personas que lo rtequieren; las

persenas ilamadas 4 aplicarlo y los limites de edad

diferentes que han de fijarse scgin quiénes hayan de

prestarlo; la circunstancia de dar o no razda de la
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negativa y el recurso admisible contra el disenso, asi
come su procedimiento y cardcter; la divergencia que
hay en él, segin que el disenso sea del padre o de otra
persona; la auwtoridad que ha de conocer de ese recurso,
la naturaleza deb impedimento que supone la falta de
licencia paterna para el matrimonio; los efectos que
puede producir; la diferentes sanciones impuestas a los
contraventores de cstos preceptos fegales; la nulidad del
matrimonio por falta de licencia paterna; los hijos a los
que sc¢ extiende la prescripcidn relativa a la licencia

paterna,

Todos estas cuestiones y alpunas mds, componen
el  contenido de las legislaciones sobre el
consentimiento paterno, y serd importante examinarlas,
una i una, para ajustarlas lo mids posible a los principios
de la razén y de la equidad. Siguiendo este criterio, nos
ha parecido necesario, recordar, a lo largo del trabajo,
algunos conceptos bdsicos referentes a fa institucién
matrimonial, por lo que afectan y dan luz al estudio de

las licencias paternas.

La figura del consentimiento paterno  para
contraer matrimenio ha ido variando a través de los

siglos. Puede observarse que han side, generalmente,
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. . X
las legislaciones civiles, tas que en determinadas ¢pocas
han regulado de wmodo unilateral la  materia del

consentimiento  paterso  para el matrimonio,

; a3
inclinindose en favor de la autoridad paternda”, ©

3 i 2 ] ' '4
influyendo, ademas, en la legistacién candmica®.

En el antiguo Derecho romane, ¢l pater familias

decidla sobre el matrimonio de sus hijos e hijas mientras

se¢ enconlraran bajo la patria potestad, facultad que
mantenia mieniras viviera, salvo caso de emancipacion
de los hijos. El derecho cldsico insistio en la necesidad

del acuerdo entre ltos futuros esposos, pero el papel

definitorioc  del consentimiento paterno  continuaba

afirmado. En Occidente, tras las invasiones bérbaras ¥

debido a la aportacidn de las costumbres germdnicas, se

incrementéd la intervencién de las familias, sobre todo,

para los casos de matrimonios de hijas; el matrimonio
era considerado mds comeo una unién de familias que
come uma respuesta al deseo de los esposos. Conviene
recordar, de todas formas, que en el antiguo Derecho

getmdnico, era mids leve la potestad paterna, referente

Y el 3 M. MANS PUIGARNAU, Dereche  Mairimonial
Candnico, Barcelona 1954, pdgs, 144.145,

4 cfr. F. BONET RAMON, Compendio de Dereche Civil
(Tomo 1V, Derecho de Familia), Madrid 1960, pdg. 89.
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al matrimonio, de los que estaban sometidos a su

mundiums,

I.a lglesia sc acomodd durante algin tlempo a la
legislacién romana en lo relative al consentimiento
paterno, criterio que subsistié  hasta el sigle XII,
momento a partir del cual prevalecié la doctrina de Ia
sola necesidad del consentimiente de los contrayentes,
sin considerar el de los padres como requisite esencial;
esta doctrina fue inspirando, poco a poco, la legislacidn
de occidente. En ef Concilio de Trento se debatid el tema
en 15636 y, como consccuencia, el rey Eorique II no
llegé @ ratificar una orden suya en la que declaraba
nulos los matrimonios faltos de la licencia paterna, y los

pend, tan sdlo, con desheredacién.

5 ¢fr. J. M. MANS PUIGARNAU, Derecho Matrimonial
Candnico, ob. cil., pdg. 145

6 Tlos prelados [francescs, muchos de los cuales
pertenecian a la nobleza, defendfan ¢l punto de vista del rey, segin.
¢l cual cl consenlimicnto paterno era nccesario para la validez del
matrimonio. Una orden de Enrique 11 de 1556, lo cxigla para los
hijos menores de treinta atos y para las hijas menores de
vointicinco. El Concilio, tras varios mese do debates, mediante ci
Decreto Fametsi (de noviembre de 1563) se ncgd a cxigir ¢l
consentimicnto paterno  para fa validez del matrimonio, aunqug
recordaba que la Iglesia siempre ha desaprobado los casamientof
realizados sin esta licencia,



28

También en los Paises Bajos, una Orden de
Carlos V de 4 de ociubre de 1540, prescribfa la exigencia
del previo consentimiento paterno para el matrimonio
de los hijos menores de veinticinco afios y de las hijas
menores de veinte. En el siglo XVIII, como veremos, se
requerfa, de hecho, el consentimiento de los padres; el
Edicto de José II, de 1784, para los Pafses Bajos austriacos,

en su artfeulo 3, exigfa ain la licencia paterna para

contraer los menores  de veinticinco anos,.

Posteriormente y hasta la actualidad se ha ide

produciendo un progresivo acercamiento a la disciplina
canénica’,

Sim embargo, la Revolucién francesa, aun

proclamando  1a  libertad de modo  enfdtico,

paraddjicamente, quebré ese principio con la exigencia
del consentimiento paterno para ¢l matrimonio de los

hijos, que cristalizé en el Cédigo de Napoleén.

premulgaron  en  [Espafa las

Pragmiticas de Carbos 1i( y Carlos IV, influidas por las

filosofias protestantes de [a [lustracion vy,

Anteriormente, se

despuds, se

—_——

T oefr ), GAUDEMET, La aportacién de

thos occidentales en
ponenciz para ¢ V Congreso Intermacion
det Esiade, Pamplona 1990, pigs. 811,

la doctrina
materia de matrimonio,
al de Derecho Eclesidstico
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redactaron los proyectos de Cédigo Civil de 1821 y 1836,
que recogieron todas las antcriores mfluencias lesivas

de la libertad de los hijos para contrier.

De ahi, que en este trabajo nos hayamos
centrado, en buena medida, en el tratamiento otorgado a
la licencia paterna en csos proyectos de Cddigo Civil
espafiol. La principal razén de esta especial atencidn
radica en el decisivo influjo que los mismos ejercicron
respecto  al  binomio consentimiento paterno-libertad
para contraer -que forma parte del objeto de este
trabajo-, tanto en el proyecto, més conocido, de 1851,
como en el Cédigo Civil de 1889, asi como en la Ley del
Disenso Paterno de 1862, que, en lincas generales siguid,
como advierte De Castro$, al Proyecte de 1851 vy, en

algunos puntos, a las Pragmdticas de 1776 y 1803,

De modo que, para el objeto de este trabajo,
estudiaremos con detalle el problema de las licencias
paternas en los proyectos de 1821 y 1836, en los que,
posteriormente, encontraron  su inspiracién  los

sucesivos textos legales. En oste sentido, conviene

8 ¢fr. F. DE CASTRO Y BRAVO, El Mairimonio de los hijos,
ob. eit., pdgs. 50-51.
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subrayar que el proyecto de 1851 se limitaba a copiar en
numerosos pasajes al proyecto del Trienio Liberal, y
que, ademds, el propio Garcfa Goyena reconoce
expresamente  que el proyecto de 1821 era un
antecedente del que se redactd treinta afos mas tarde,
tante en la regulacidn dal matrimonio, como en la
concepcidn del mismo proyecto. Y De Castro recuerdi
queé un rasgo caracteristico del Proyecto de Cddigo civil
de 1851, son precisamente, “las ideas del Proyecto de
1821 respecto al matrimonio. Por Io demds, ambos
proycctos (el de 1821 y 1836) apenas han sido estudiados,
en especial en lo que concierne al objeto de este trabajo.

Tan sélo la doetrina juridica hace episddicas ¢

incompletas referencias a ellosi®, pero sin analizarlos

monogrificamente.

9 ¢ir. F. DE CASTRO Y BRAVO, Derecho Civil de Espana,
temo 1, Madzid 1949, pdgs. 190, 211,

0 ¢fr. M. ALBALADEJO

GARCIA, Derecho Civil, Madrid
1989, t1omo 1:

Iniroducgién y pare general, volumen primero:
Introduccin y Derecho de 1a persona, plg. 49; I CASTAN TOBENAS,
Derecho Civil Espadal Comin Yy Foral, Madrid 194
F. DE CASTRO Y BRAYOQ, Derecho Civil de Espadia, ob. civ, tomo I,
pdgs. 187-188; F, DE CASTRO Y BRAVOQ, Compendio de Derecha Civil.
introduccidn y Derecho de la persona, Madrid 1970, pdgs. 42-43; F.
SANCHEZ RO} echo Civil Espasiol, Madrid 1899,
toma 1, pdg. 528; F. PUIG PENA, Compendio de Derecho Civil Espaiol,
Barcelona 1966, 1omo 1, pig. 16; L. DIEZ PICAZO y A. GULLON, Sisrema
de Derecko  Civil, Madrid 1986, vol. I, pig. 58: F. DE DIEGO,
Instituciones de Derecho Civil, Madrid 1959, tomo 1, pdg. 67, L A,
ESCUDERD, Curso de Historia det Derecho, Madrid 1985, pdg. 922; ).
M. PEREZ FREMDES, y MUROZ DE ARRACO, Historia del Derecho
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Del estudio de esos dos textos se deduce que ¢l
principio de libertad, desde ¢l punto de vista del
consentimiento paterno  para  contraer matrimonio  los
hijos de familia, resultaba claramente quebrado, Y esa
quichra suponfa, ademds, ‘un enfrentamiento con la
doctrina de la Iglesiall, por la exigencia que swpone la
necesidad de 1a licencia paterna para poder contraer
matrimonie. No es aventurado pensar que esa
autorizacién atentsba contra los valores implfcitos del
matrimonio en el dmbito de la persona singular y de su

actitud individual.

Por lo demds, unas observaciones todavia para
justificar el que -junto a los Proyectos aludidos-
analicemos, también, aquellos otros textos legales
anteriores que influyeron en su génesis. Me refiero a
las pragmdlicas de Carlos 111 y Carlos IV, asi como al
Cédigo de Napoledn, que tanto influirfa cn Espafia y en

toda Europa.

Espaiol, Madrid 1973, pég. 672; 1. PUIG BRUTAU, introduccidn al
Dereche Civil, Barcelona 1980, pdgs. 92-93.

1Y ¢fr. M, LOPEZ ALARCON y R, NAVARRO VALLS, Curso
de Derecho Matrimoniol Candnico y Concordado, Madrid 1984, pig.
23,
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Hemos querido estediar, en primer lugar, la
Pragmdtica Sancién de Carlos III, promulgada en 1776,
claro antecedente en la materia, pues da origen a una

nueva época en Espada, que rompe con los esquemas

juridicos anteriores de legislacidn matrimonial, en los
que resaltaba la primacia del Derecho candnico, segdn
el cual, ciertamente los hijos tenfan obligacién moral de
solicitar el consejo de sus padres y era rccomendable
que accedieran a sus deseos pero no estaban obligados @
seguit las drdenes o conmsejos paternos!Z. Los padres
carccfan de poder sobre ¢l matrimonio de sus hijos por
entender que as{ lo prescribin el Derecho natural, y los
hijos, aun en ¢l caso de estar bajo la patria potestad,
sisndo "sui ducis”, podian clegir su estado!d, casarse
vilidamente sin el consentimicnte de sus padres aunque

existiera la obligacidn moral de solicitarto.

La relacidn de la Pragmitica con el Derecho

candnicn pretendfa ser tespefuocsa, mds que nada en la

forma, pero sus disposiciones afectaban profundamente
1 la legislacién candnica., pues transformaba el

' cfr. F, DE CASTRO Y BRAVO, £ Mawrimonio de los hijos,
ch. cil., pigs. 42-43.

Y3 oty tbidem, pip. 43,
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mandato candénico que requiere de  honesiale el
consentimiento y consejo de los padres para contract
matrimonio en unos requisitos de los que no se podrfa
prescindir. Se consideraba, asf, preponderante  -sobre
otros aspectos- el posible honor e interés de la familial4;
se hacia depender el matrimonio candnico, en dltime

término, de fa decisién de una autoridad temporai!s,

Por su parte, el estudio de la Pragmidtica de
Carlos IV promulgada en 1803, era absolutamente
necesario, pues mantenfa similar espirita a l[a de 1776.
Sin embargo, contenia algunas modificaciones

fundamentalmente en dos lineas:

a) Establecfa una distincién entre varones Y
mujercs con respecto 4 la edad hasta la que estaban

obligados a obtencr la licencia paterna pard CAasarse.

14 ¥n cuanto a los propésitos que perscgula la
Pragmitica de Carlos III, conviene distinguir los verdaderos de los
aparenies. El legislador ascguraba que su propésito cra, chtre
otros, restablecer ¢l respoto debido a los padres y mayores. Pero, en
cambio, también se ha dicho que tavo por objeto el cxcluir {por
matrimonio no consentido) de la sucesitn de la Corona al Infanic
don Luis y a su descendencia. cfr. B TEIERO ROBLEDO, Arenas de San
Pedro, Andalucta de Gredes, Madrid, Burgos 1975, pdg. 102,

15 ¢fr. F. DE CASTRO Y BRAVO, El Matrimonio de los hijos,
ob. cit., pdg. 45.
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b) Por otra parte, las personas lamadas 2

otorgar su licencia no estaban obligadas a razonar la

posible mnegativa.

La referencia, en el tercer capitulo, al Codigo de
Napoleén (1804) sobre su regulacién del consentimiento

paietne para el matrimonio, era obligada. Na pucde

olvidarse la notable influencia que ejercid sobre los

juristas espaiioles del siglo XiX y su incidencia en fas

tareas de codificacién de otros pafses en los que los

planteamientos ideoldgicos y Iécnicos del Code, dejaron
su huella, Concretamente, incidié de manera clara en el

Proyecto de Cddigo Civil Espadial de 1821 en cuanto a la

concepeidén del  consentimiento  paterno para

conlraer!s,

En 1o que podria denominarse segunda parte de
esle (rabajo -y estudiados sus antecedentes- se entra de

lleno en ¢l andlisis de los Proyectos de Cddigo Civil de

1821 y (836, Al primero dedicamos el capitule [V.

Aungue influido por el Cddige francés, sobre todo en lo

referente 3 la regulacidn del matrimonio, su rtedactor

o ofr. L. CRESPO DE MIGUEL, £! Matrimonio del proyecio
de Cédigo Civil Espaiiol de 1821, en "Excerpla e disserationibus in
iure ¢anonico”, junio 1988, Pamplona 1988, pdg. 371,
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principal, Garelly, supo conservar ¢! fondo tradicional
de nuestra derecho histéricel?. Parece que este proyccto
se inspird en las doctrinas del jurista francés Pothier y
en el Sfnodo jansenista de Pistoya, as{ como en Francisco
Antonio de Elizondo y en algunos planteamientos, como
hemos dicho, del Cédigo napolednico!8. Conceptus el
matrimonio como un contrato civil previo y separado
del sacramento. Exigfa que el consentimiento de los
contrayentes debia ser: "libre", “"ilustrado” y “selemne”.
Y para que fuera ilustrado, se necesitaba la aprobacidn
paternal?, Pretendin vigorizar la patria potestad en
perjuicio la [ibertad para contragt. Tal fuerza tenfa en
el proyecto de 1821 la necesidad de obtener la licencia
paterna, que, si faltaba, se hacia nulo el matrimonio,
ademis de preseribir sanciones para los transgresores y

los cémplices2?,

17 ofr. M. PESET REIG, Andlisis y Concordancias dei
Proyecto de Cédige Civil de I§21, en "Anuario de Derecho Civil®,
cnerg-marzo 1975, Madrid 1975, pdg. 36.

18 ¢fr. .. CRESPO DE MIGUEL, La “Cuestidn matrimonial”
en la elaboracidn del Cédige. Un Homenaje a Alonso Martiner, cn
“Cemenario del Cédige Civil", Madrid 1989, pdg. 187.

19 ¢fr. art. 286 del proyecto de 1821,

20 ofr, art, 303, pdrrafo 2° del proyecto de 1821,
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En fin, la altima parte del trabajo la hemos

dedicado al andlisis de la licencia paterna en el Proyecio

de 1836. Aunque los redactores de este proyecte Se

inspiraron en el de 1821, se presenta mds moderado que
el del Trienio Liberal en Yo que concierne a ia relacidn

con el Derecho Canénico al legislar  sobre el

matrimonio. Exigia la licencia o consejo paterno pard

conlracr, pero a diferencia del Proyecto de 1821, la falta

de alguno de los requisites previos -"diligencias

previas”-, como el de la aprobacidn paterna, 1 acf

nulo ¢l marrimonio canépigo. aunque, lo despojaba de

efectos civiles hasta que no se supliera cse requisito?!.

Por lo demds, y como podtd apreciarse, hemaos
aplicado a tos distintos capltwlos un sistema cronaldgico,
por parecer el de mayor senciliez, utilizando un método

de caricter exegético en el andlisis de los distintos textos

legales que forman el cadamazo del (rabajo, y que

constilayen la materia principal en cuante a las fuentes

vilizadas. Sin embargo, a esta metodologia exegética,

Suptiponemas  continuas referencias  criticas a  los

textos  estudiados. Es  evidenmte que anaitzar  una

institucion  juridica no consiste sélo en precisar  sus

L clr. ans. 220 y 221 del proyecto de 1836,



37

origenes, seguir sus vicisitudes y cxponer su mecanismo
actual, sino indapar en sus  bases ideoldgicas,
poniéndolas en contraste con el sentido juridico y los

planteamientes  fundamentales,

No nos ha parecido innecesario bosquejar -a
modo de introduccién de cada capflulo, el ambiente
idcolégico y polftico de las distintas ctapas histdricas de
Espafia en las que se redactaron cada uno de los textos
analizados. También incluimos breves notas biogrificas
de los protagonistas mids relevantes, que sirven para
descubrir mejor la impronta ideoldgica y cultural que

les sirvid de condicionante.

Es de justicia agradecer al dircctor de este
trabajo -Prof. Panizo y Romo de Arce- sus observaciones
al mismo. lgualmente, el Prof. Navarro Valls siguid
desde ¢! principio muy de cerca su redaccion,
sugiriendo plantecamicntos, debatiendo con el autor sus

conclusiones y orientando su desarrollo.
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CAPITULO PRIMERO:
LA PRAGMATICA DE CARLOS 11

. MARCO HISTORICO: FACTORES

R nl 23l

Antes de tratar las cuesliones especificas de
este primer capitulo acerca de Ia Pragmdtica de Carlos
11, quizd convenyi enmarcarlo histéricamente, como
haremos también cn posteriores cap{lalos, 'y ofrecer
un breve resumen de la situacidn de la época, para
mostrar una sintesis de los principales factores que

influyeron en la institucién matrimonial, procurando
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cefiirnos fundamentalmente a los dos que nos han

parecido mis relevantes: el regalismo y la llustracidn.

Despuds, coma intreduccién al capitulo en el
que tratamos del Proyecto de Cédigo Civil Espafiol de

1821, hablaremos de nuevo, con brevedad, acerca de

las corrientes cuya resonancia se proyectd en el

proceso secularizador del matrimonio en Espafa.

Aunque tales factores ideolégicos despliegan su

idmbito de influencia, tanto a la época de lis

Pragmiticas de Carlos Il y de Carlos IV, como ua los
proyectos de Cédigo Civil de los afos 1821 y 1836,
preferimos abordar ese tema al tratar el proyecto del

Trienio Liberal, entre otras razones, porque entre los

pasos hacia a3 secularizacidn del matrimoenio ocupa

wn lugar relevantc el Sinodo de Pistoya, como

veremos, y este concilic tieme su Jocalizacidn

crorolégica con  posterioridad 2

la  Pragmdtica de
Carlos M. Ademds, nos interesa centrar el trabajo en

los proyeclos de Cédigo Civil Espafiol de [821 y 1836,
por ser los menes estudiados en olfos autores, tanio en

la esfera del consentimiento paterno, como en los
restanies aspectos,
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A. EL_REGALISMO

Como es bien sabido, [a reforma protestante
significé un paso hacin la secularizacién del
matrimonio, A esto se sumé el Regalismo en diversas
naciones en las que la mayorfa de la poblacidn

comtinuaba siendo catdlical.

Con la introduccién de las ideas regalistas?, se
pretendid hacer una (Srmula de compromise entre las
ensefianzas de la Iglesia que considera el matrimonio
entre cristianos como sacramento, con las ideas
protestantes, segdn las cuales, se trata de un contrato
natural y polftico. En cuanto a la parte que el
matrimonio tiene de sacramento quedarfa  bajo la
jurisdiccion eclesidstica, mientras gue en su vertiente
de contrato natural, deberfa ser regulado por cl poder

civil integramente3,

' A wodo cste se unié ¢l ambiente doctrinal de la
Nustracién que desembocd en la Revolucidn francesa. cfr. M. LOPEZ
ALARCON, R. NAVARRG VALLS, Curse de Serecho Matrimonial
Canédnico y Concordado, ob, cit., pigs. 24-25.

2 yid, A, BE LA HERA, E{ Regalismo Borbénico en su
proyeccidn indiana, Madrid 1963,

3 ¢fr, M. LOPEZ ALARCON; R. NAVARRQ-VALLS, en Curse
de Derecho Matrimonial Candnico y Concordade, ob. cit., pdg. 25, M.
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Recordamos, por otra parte que la doctrina de

la Igiesia, sostiene, a diferencia de las  teorlds

regalistas, que donde no hay sacramento, rampoce
hay contrato*,

GERPE GERPE, La potestad del Estado en el mairimonio de crissianos,
¥ la nmocidn centrdto-sacvamento, Salamanca 1970, pdg. 69.

4 vid. N. ALONSO PERUIO, El Matrimonio caréffCD‘){czl
matrimonto  civil desde ¢l pupsio de vista 1eoldgico, canonlico,
pallico y secial, Madrd 18322, pdgs. $4-55; A, BERNARDEZ CANTOS\
Curse de Derecho Mawimenial Candnico, Madrid 1971, pig. 42, V.
DEL GIUDICE, Nociones de Dereche Canénico (Traduccién y notas de
Pedro Lombardia), Pamplona 1933, pdg. 164; C. CONDE-PUMPIDO
FERREIRG, El conflicto del doble matrimenio civil y religiose en el

sistemn matrimonial espafel, conlcrencia pronunciada el ld:’n 17 de
actubre de 1985, en "Anales de la Academis Matritense del
Totarizdo”, wmo XAV, Madrid 1983, pig. 273,

Esie no disminuye ¢ reconocimicnia, por parte de la
legistacién eclesidstica,

de los efectos "meramente civilcsl" del
maitimtnio, que quedan fuerza de la compeiencia de la iglesia, tal

Lemo expresaba eb canon WG del Coder Turis Canenici de 1917
"Haplizatorum  mattimonium regiter iwre non solum  divino, sed
eliam canonico salva competentia cividis petestatis  circa mere
civiler elusdems matrimonii effectus”, cfr. Codex turis Canonici,
Romaz 1917 {TYPIS POLYGLOTTIS VATICANIS), canan 1014,

En & mismo senlido se expresa ¢l Cédigo de Derccho
Candsico vigents. clr. Cédige de Derecho Canbnico, Edicion
anotada, Pamplona 1983, canon 1059,
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l;. A .l A 8l
SU_INFLUE i I
MATRIMONIAL

En la ideologia de los ilustrados, imperaba el
dominio de la razdén en las diversas facetas de la vida;
en el orden social y ccondmico, la literatura, la
politica, Ila cencepeidn del Estado y del Derecho -que
nos afecta mds directamente-, la industrializacién, a
moral, la religién, etc. La influencia cjercida por el
maovimiento tlustrade en el Derecho, era ldgico que se
manifestara  en  la  legislacidn, tambidn en la

referente a [a instifucidn magrimonials.

La unién de las tesis protestantes y las ideas
vegalistas, fue estabilizando, poce a poco, Ia idea del
matrimonio como contrato civil, que cristalizé de
modo definitivo con la liustracién y la Revolucidn
francesa. Se propugnaba, por tante, que rtegular esta

materia serfa competencia exclusiva del EstadoS. En ia

5 cfr, Historia General de Espoda y América, lomo X-1,
Madrid, 1983, pdg. 3.

6 ¢fr. M. LOPEZ ALARCON, R, NAVARRO VALLS, Curso de
Derecho Matrimonial Candrice y Cencordado, ob, cit,, pdg. 25, V.
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Caonstitecién  francesa de (791 se consagré el

principio de que "la ley sélo considera el matrimonio

como contrato  civil"?, Y, a la postre, el Code de

Napoledn, confirmd la institucidn del matrimonio

civil, de donde se propagd hacia los demds paises
tradicionalmente cristianos®,

REINA, Culpabilidad comyugal y separacidn, divercio o aulidad,
Barcelona 1984, plgs, 17-20,

Recuerda en esle sentido [bn Pres, que la fecha clave,
en Francia, en la

que se puede decir que comienza el proccso
secularizador de la institucién matrimonial, es ¢l afio de 579, con
1a promulgacién ds la ordenanza de Blois. Cila como referencia un
texto de Glasson, que iranseribimos, en el que comenta dicha
ordenanza; “Depuis Uordennance de Blois qui imposa la célébration
4 Viglise, par le curt de la paroisse de I'un des deux dpoux, devant
quatre témoins, lacte religicux devint cn méme temps up acle
civil. Les cur€s eurent le pouvair de refuser la célébration des
mariages pour lesguels 31 exisiait des cmpéchemenies  canoniques,
saul le drait, pour les pastics, de porier Uaffaire devant Vofficial et
cn appel devant le méiropolitain, ou, en cas d'abus devant le
parlement. Mais d'un awire <816, les curés, en  célébrant les
mariages, n'éraien-ils pas considérds comme des delégataires du
powsdin civill.". cfr. B, GLASSON, Le mariage civil et le divorce
dars Uaariquitd et dans lgs principales [ldgistations modernes de
I'Europe, Deuritme édition, Paris 1880, pdgs. 237-238, Citade por [ C.
IBAN PEREZ, Sistemas matrimoniales, en “lus Canonicum®,
Pamplosa 1979, vol. XVII, n, 34, julio-diciembre 1977, pig. 219.

El siguienic pase en ol proceso secularizador, serfa la
Revplucifn

y. después, mis adelante, el proceso codificadar. cfr.
AN C IBAN. Sistemas mairimoniales, cn "lus Canonicum™,

Pamplona 1979, vol. XVH, n. 34, julio-diciembre 1977, pégs. 219-221.
Toerm, Constisucién francesa de Yiol, am, 7.
8 cfr,

R, NAVARRO-VALLS y oteos, Derecho Eclesidsiico
del Estado Egpafiol, Pamplona 1983, pag. 407,
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Las ideas de la Revolugién Francesa pasaron
a Espana. El segundo medio siglo de Ja Ilustracidn
corresponde al reinado de Carlos HI. En su  gobierno
se conocid el despotismo ilustrado, como conducta de
gobierno. S¢ trataba de racionalizar la administracidn

del Hstado.

Durante fa época del reinado de Carlos IIT, el
regalismo  adquirié  una  significacidn  especial. El
monarca regresé de Ndpoles bien instruido en las
ensenanzas regalistas, gracias al ministro Marqués de
Tanucci, y se propuso fortalecer el poder real. Se
puede afirmar que la politica del rey consideraba el

tema religioso como un problema de Estado¥,

9 ¢fr. F. MARTI GILABERT, La [glesia ¢n Espaia durante
la Revolucidn francesa, ob. cit, pigs. 38-39,
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1. LA PRAGMATICA DE CARLQS

LK

A. CONSIDERACIONES  GENERALES Y

J J 1

La Pragmdtica Sancién de Carloes I1I de 23 de
marzo de 177610 marcé un hito impertante por lo que
respecta a la quiebra del principio de libertad de los
hijes de familia para contraer matrimonio c¢on la
persona cont quién se sintieran movidos a unirse por
voluntad propia; y esto, por la novedad y reforma que

1al dispesicidén introdujo con respecto al derecho

anierigr,

En cuanto a las novedades mds importantes
inreducidas por la Pragmdtica, podemos sefialar que,
asi como el derecho anterior hacfa mencidn tan sdlo
de las hijas en cuanto a la necesidad de la licencia
palerna para contraer, esta disposicion de Carlos [

exigia también a los hijos ese requisito para casarse.

0 cfr. Novisima Recopilacidn, Ley IX, Tilo I, Libro X.
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Aunque, en efeccto, esta Pragmitica marcd
una nueva elapa, de todas formas, conviene hacer
notar que tanto en el Derecho romang, como en
nuestro Derccho tradicional: PFuero Juzpo!!, Fueros
Municipales, Fuero Reall?, Las Partidas!?, se
encontraban  algunas disposiciones relativas al tema
que estudiamos, cn [las que se prescribfan, para fas
hijas de familia, penas de desheredacién, pérdida de
bicnes o multas, para les casos en que no hubieran
intervenido en su matrimonio, el padre, la madre,
hermanos, tfos y otros parientes!#, Resumiremos a ;
continuacién los principales criterios que inspiraron
estas legislaciones en relacién con el tema de nuestro

estadio,

I efr. FUBRO JUZGO, cotejado con los més antiguos y
preciosos Cédices, publicado por Ja Real Academis Egpajiola, Madrid
1815, pdg. 46.

12 ¢fr, FUERO REAL, del Rey Alfonso X El $abio, Copiado de
un cddice de El Escorial, y cotcjado con varios cddices. Publicado
por [a Real Academia de la ffisioria, Madrid 1836, Libre [II, Tilwlo I,
Ley V, (pdg. 65).

13 ¢fr. SIETE PARTIDAS, Comprendidas y anotadas por
Jos¢ Muro Martinez, Partida [V, Thulo 111, (pdgs. 18-19).

14 ¢fr. F. DE CASTRO Y BRAVO, Ef Marrimonio de los hijos,
ob. cit., pig. 42,
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1. EL |

No podemos dejar de hacer, también,
ceferencia agui al Derecho tomano, que ha sido 1
base de la legislacién de casi todos los pueblos de
occidente, También en sus disposiciones encontramos

: 15 .
alusién al tema que (ratamos. La patria potestad

origen bdsico de los fundamentos legales del

: . c and-
consentimiento paterno en la legislacién rom

i ho
estaba  especialmente robustecida en el Derec

romano y posefa prerrogativas que eran inherentes a

la  autoridad soberana. Consccuentemente, ¢l

imi id el
consentimiento  paterno para la celebracién d

matrimonio de los hijes de familia era considerado

como requisito  indispensable para la firmeza Y

validez, de modo que si faltaba, el casamiento era
declarado nulol®,

Y5 wid. F. BERMNARD, Etude hirjorique et critigue sur le
consensement des asesndonis ow marlage, Paris 1889, pégs. 12-16.

16 Subre Vas comsecuencias de los maurimonios de 108
hijos e Roms sin baber oblenidoe el conscnatimiento  paterno, ver
A VANTROYS, Etude historlque ¢ juridique sur le consentement des

parends au mariage de lewrs enfams, en Droit Romain, Dreit Ancica
<t Droit Civil, Parls 1389, pags. 7293,
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Quizd cen esta declaracidn de nulidad se
encuentra un fundamento para afirmar que la
legislacién romana en esle punto, no tenfa por objeto,
precisamente el favorecer al hijo, porque si fuera asi,
no declararia siempre la nulidad, sino sélo en los
casos en que, ademds de faltar a la autorizacién
paterna, se siguieran consecuencias perniciosas de
ese matrimonio, para el prepio hijo. Parece claro, por
tanto, que la legislacién romana no atendié sino a los

derechos del padre.

En Roma, el aicance del derecho de los padres
de familia, "suponia un dominio corporal y espiritual
ilimitado ¢ incontrolade”!?; tenian derecho sobre la
vida y la muerte de sus hijos, y hasta les estaba
permitido venderlas; eran considerados como abjetos
obligados a todas las consecuencias del dominio
absoluto. El jefe de la familia lo era todo; los demds
individuos que u ella pertenecian no eran mis que
cosas sometidas a su dominio. Por razén de este
imperio absoluto del padre sobre los hijos en el

Derecho romano, hasta parece natural -es légico que

17 cfr. F. DE CASTRO Y BRAVO, El matrimanio de los hijos,
ob. cit., pig. 38.
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quién puede lo mds, peeda también lo menos- que

pudieran intervenir en su matrimonio impidiéndolo

si lo consideraban conveniente, que se precisara
slempre el consentimiento del paterfamilias para
casarse!®, pero esto, a Vantroys no le parece mds que
una simple consecuencia de la organizacién
arbitratia de la familia romanal?. Y, en consecuencia,
en la mano del padre quedaba cl poder de casar a los
hijos, e incluso elegir su consorte, y hasta ostentaba
la posibilidad de disolver ¢l matrimonio ya contraido

sin contar con el parecer del hijo20,

La figura del consentimiento paterno, por

tanto, en Roma, no era mis que una atribucidén -una

d¢ tantas- de la patria potestad, de la autoridad

patecnal, en la que se encontraba el fundamento de

todos los poderes de jefe de familia sobre los hijos. La

ley romana, al conceder el derecho de dar la licencia
—_—

2 o A vanTRO
conlentement des parents

YS. Emde historigue et Juridique sur fe
Romain, Droit Ancien &

eu mariage de leurs enfants, en Droir
Dreiy Civil, Paris 1889, pdg. 20.

19 “Cente condition de consen
pez de  droji naturel...Sa

sus du paterfamilias n'est
l'organisation arbitraire de fa
35,

nécessilé  est une conséquence  de
famille romaine”, cfr. {bidem, pig.

W B opE CASTRO Y BRAVO, £l matrimonio de los hijos,
cb. cit, pig. 38,
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paterna  para el matrimonio, atendfa a la persona
ligada al contrayente por los vinculos del poder, que
ella misma fortalecia, y no a la que lo estaba por los de

la  naturaleza

El conseatimiento para el matrimonio ca
Roma?l lo otorgaba ¢l padre civil, no el natural, pues
no se¢ reconocian los vinculos de la sangre sino los de
la ley, per la particular concepcién de la familia®?
que se tenfa, en la que no se partin del matrimonio
como elemento principal, La familia romana no se
extendfa tan s6lo a las personas unidas por los lazos de
la sangre, sino que mds bien privaba el parentesco
"civit". Y asf, la mujer, que fuera madre natural de los
hijos de la familia, tenia, con respecto a su marido la
consideracién de hija, y, por tanto, de hermana con
respecto a los hijos, pues habfa pasado a estar bajo fa
potestad del marido en cuanto salid de la de su famiiia
natural. Los hijos, eran considerados tales mientras
cstaban bajo el poder paterno, pero una vez disuelto

esle vinculo, no eran mds que extrafos; y, del mismo

21 yid, F. BERNARD, Etude historique et crivique sur k
consentement des dscendants aw mariage, ob. cit., plgs. 18-46.

22 vid. ¥. BERNARD, Etude historique et critigne sur Ie
conscnlement des ascendants ad mariage, ob. cit, pigs. 10-18§,
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modo, los extrafios y los esclavos podian formar parte
de la familia si entraban bajo la potestad del padre. Tal
era la fuerza del parentesco civil, hasta que el
emperador Justiniano concedié a los vinculos de 1a
sangre la importancia que les correspondia. En el
mismo sentido, explica Vantroys: "ta femme, épouse
pour le mari, mére pour les enfants, n'y est pas de

lear famille. Les enfants cux-mémes, leurs

descendants, peuvent y &tre dtrangers. En  sens

inverse, des personnes étrangdrs par le sang peuvent
en faire partie,,."?3,

Con el Derecho romano nuevo, bastaba que el
consentimiento  paterno  fuera tdcito, y hasta en
determinadas ocasiones, se presumia. St se desconocia
la existencia o paradero del padre o cafa en poder de
enemigos, los hijos podian casarse con persona que
pudicran suponer que su padre aceptarfa. Si el padre
negaba su licencia injustamente, existia la posibilidad

de gque fuera instado a elle por los procdncules ¥

presidentes de las provincias. La posibilidad de este

recurso  suponfa una limitacién importante de la

13 cit. A VANTROYS, Erude historique et Juridique sur le
Consentement deg

o parenis au moriage de lewrs enfamis, ob, civ, pég.
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pairia  potestad, aunque el principio quedaba
subsistente, y la patria potestad continuaba siendo la

base de la doctrina del consentimiento paterno.

2. EL_Derecho  espaiiol _antizuo

En ¢l 4dmbito de la historia del derecho de
nuestro pais, conviene hacer mencidn, en primer
lugar, del Fuero Juzgo, que constituyd la unidad de
derecho cntre los godos. Existfan en ese texto diversas
disposiciones acerca del consentimiento paterno para
los matrimonios de las hijas?4 de familia, no
permitiendo que si estaban casadas con la licencia de
su padre, casaran con otro; acerca de los que debfan
suplir el consentimiento del padre a su muerte: la

madre?5, los hermanos de cierta edad, los tfos u otros

24 Aungque sc hablaba del consentimiento paterno para
los matrimonios de [as fijas de familia, sin mencionar a los hifos,
despuds, regulaba la suplencia del consentimiento paterno  (anto
respecto de as hijas como de los hijos, ¥ lo mismo, en las
disposiciones relafivas a las penas y sanciones,

25 La madre suplfa al padre cn el otorgamiento de la
ficencia para el matrimonio de fos hijos y fas hijas, sélo micniras
clla no s¢ casara en segundas nupcias, En 1al caso, el derecho de
consentit al mamrimonio pasaba 3 los hermanos, lo mismo que si la
madre mariese. Es dsta una panticulacidad del Fucro Juzgo que no
ha side copiada por las legislaciones posteriores.
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parientes! sobre el derecho a la herencia, segdn la

hija de familia hubiera contraido matrimonio conira

¢l disenso juste o injusto de sus hermanos;

desheredaciones o multas?® por casamiento sin la

licencia de los padres, etc,

Observamos que, ademds de al padre, se
acudfa a solicitar el  consentimiento pard el
matrimonio a otras pc;-:c‘énas, por defecto de aquél, E
Fuere Juzge diferfa del Derecho romano en que éste
ilimo no imponfa acudir a ninguna persona distinta

del padre para obtener la licencia, salvo si se (rataba

del casamienio de hijas menores de veinticinco aflos.

Ademds, el Fuero Juzgo no contemplaba el
recurso contra ¢l disenso?? mientras que sf lo hacia el
Derecho romane para los cases de injusta desacuerdo

del padre con el matwimonio proyectado. En esta picza

de nuestro Derecho (radicional no se habla de la

pasible negativa de las otras personas que, a falia del

e e

. M et F. de CASTRO Y BRAVQ, £l marrimonio de los hijos.
ob, i, pdg. 41,

27 Tin séo hablaba e Fuero Muzgo del pasible discose de
log herma

JCFMANGS con respecto al marimonio de la hermana y, ademds,
consignaba  efectos  dististos, como hemos

‘ . .. ! advertido, scgin el
disenss “fratermo™ fuera justo o injusto.



35

padre, ticnen f[a facultad de consentir o no al
matrimonio; ni, tampoco, decfa nada acerca de una
edad que pusiera término a la necesidad de la
aprobacién paterna. Al igual que en Roma, se preveia
Iz nulidad para los matrimonios de las hijas realizados
sin el consentimiento paterno. Se echa en falta el
procedimiento a seguir en caso de que los hermanos
de edad cumplida no dieran su aprobacién para el
casamiento de la hermana, tanto si se consideraba
justo como injusto; con respecto a eslo, s¢ expresaba
que [a hermana podia acudir a otros parientes, pero,
en cambio, no quedaba claro en qué casos habia de

acudirse a esos otros parientes,

En cuanto al Fuero Real, hemos de consignar
primeramente que la mayor parte de sus disposiciones
fueron tomadas del TFuero Juzgo y del derecho foral
Este cddigo nacional exigfa indirectamente, para el
matrimonio de las hijas, el consentimicnio del padre y
de la madre?8, y en este sedtido, se lefla que Msi la

cagsare sin consentimiento de su padre ¢ de su madre,

no parta con sus hermanos en la buena del padre, ni

28 El hecho de temer que solicitar la licencia para el
matrimonio al padre y a la madre cumulativamenle, es una novedad
de esta ley con respecto & las disposiciones antcrigres.

Jol i Yo
l A W ESHTR T o
e ;

T
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de la madre: fueras ende si el padre o la madre Ia
perdonaren. E i al ypo la perdonare, y el oiro no,
siendo ambos  vivos, haya su parte en la buena de
aquel que la perdonare; 6 si el uno fuere vivo, y el

s vivo la
olre no, ¢ al tiempo que casdre, aquel que e

- dos"29.
perdonare, parta en los bienes de ambos 4

. . odo
Dijimaos que  exigfa la licencia paterna de m

fi de un
indirecto; y, en efecto, aunque no lo sefialaba

iene 1
modo expreso, como se observa en el texto, vi

; ; cién a
hacerio necesario al castigar con la deshereda

. \ . : i aber
las  hijas que contrajeran  matrimonio sin h

ebservada este requisito,

El Fuero Real marcaba una cierta edad -

i i i er
Ueinta afios- dentro de g que era nccesario obten

el consentimienta paterno,

quedando liberados las
Contrayenles de gsta exigencia en el

momento de
sobrepasarlado.

En este mismo sentido, tampoco las

Mujeres vindas, necesitaban el permiso paterno para

) ¥ efr FUERQ REAL, cit., Libro 111, Thulo 1, Ley V. (pdg.
3).

3 eqy. {bfdem, Libg 1y, Thulo 1, Ley v,
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contrper matrimonio, independientemente de la edad

que tuvieran3!,

También tenfan lugar los hermanos de Ia
interesada en lo que se refiere a oforgar su
consentimiento para el matrimonio, Daba una serie de
disposiciones con matices distintos a las establecidas
en el Fuero Juzgo32. Y marcaba las causas por las que
el matrimonio celebrado contra la voluntad de los
hermanos justificarfa la desheredacién, completando
asi mejor lo que el Cédigo de los visigodos mno

cansiguid.

Al igual que el Fuero Juzgo, tampoco el Fuero
Real, contemplaba la posibilidad de recurso contra el

disenso,

También en las Partidas, se contemplaba la
desheredacién para las hijas que se casaran contra la

voluntad de su padre3d. Ademds, owra ley de ests mismo

3V ofr, rhidem, Libro If, Trwdo 1, Ley IV,
32 ¢fr. fbidem, Libro T, Thule 1, Ley 1L
33 98i aquel, con quien el padre quicre casar alguna

deMas, fuese atal, que comviniese, é que seria assaz bien casada con
é1; magller que la non puede apremiar que cumpla lo que avia
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i ij se casara,
cuerpa, castigaba a Ia hija que no

. s
oponiéndose 2 la voluntad de su padre; de toda

i isi tido de
formas, se exigfan ciertos requisites, en el sen

i erna
que la faita de cumplimiento de la voluntad pat

i i fundara
revelara efectivamente un agravio y no se

i TuStifi de
en razén alguna que pudiera justificar ese modo
actuacidn,

e s ni la
Las Partidas, fijaron en veinticinco afos

edad en que las hijas quedaban libres para contraer

. s s Sill
matrimonio sin el Previc consentimiento paterno,

ién.
incurrir por este hecho en la pena de desheredaci

Este cédige, no regulaba nada acerca de las

Personas que hubijerag de prestar sy consentimiento

en defecto del padre. Y 1o mismo que las anteriores

legistaciones citadas, también guardaba silencio en

cuanto al posible recurso por la denegacién del

permiso de sy Padre para el matrimonio.

Prometido, puédelq desheredar:

Porque non agradesce 4 sy padre ¢l
bien quel fizg: 4 fézel

% pesar, non e obedesclendo, E esto se
entiende, s despuds desip se Casase

ella con otrg contra voluntad de
su padre”. cofr, cfr, SIETE PARTIDAS, Com

prendidas y anotadas por
Joré Murg Manirez, Panida IV, Thulg I, Ley 10,
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Ni el Fuero Juzgo, ni ¢l Fuero Real, ni las
Partidas, ocxplicaban las razones, los fundamentos en
que apoyaban las disposiciones sobre la necesidad del

consentimiento paterno,
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B ESTUDIO DE LA PRAGMATICA DE. 1776

ng]! .I

de los

La Pragmitica de Carlos 111, trataba
i in Qquec

diversos aspectos en la 6rbita de la licenci
i res ©

debian  otorgar os padres, parientes, (ulo

i casarse, ¥
curadores a los hijos menores que descaran
sobre el

consejo que debfa anteceder @ 105‘
matrimonios de todos, incluso siemdo mayores, asi
como de los motivos qus llevaron al Rey a estab%ccr
una serie de preceplos sobre las personas de qullcnes‘
s¢ debia solicitar y abtener el consentimiento, Slljemﬁl'
obligados a csis previo requisito, sanciones por e
incumplimiento  de) mismo, recurses contra el
irracional disenso, ey, También regulaba, de modo

' lB Cone i 1 i [\‘.1([05
! 1 ' EIniEnle a L‘Clﬁ m
m : . l g vor an lOS
n e ESPCCial Cua'llflcaC!On, como &rd

ini dos
de Tnfantes ¥ Grandes, Consejeros, Ministros topados,
Militares, o(c,

la
La Pragmitica era novedosa on cuanto a

undamentacion g, la docirina del consentimiento
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paternoe que regulaba. Parccia fundamentarse en ¢l
derecho divino y en el natural, asf como en el interés
publico, la paz dec las familias y el bien del menor,
aunque, como estudiarcmos mds adelante, la
verdadera finalidad de esta disposicién iba orientada

por otros derroteros.

Hasta la segunda mitad del sigle XVII, ya
bien avanzada, momento en que se promulgd Ia
Pragmditica Sancidn de Carles III, se mantenfa vigente
la situacién jurfdica anterior, segin la cual, en todo lo
referente  al matrimonio se otorgaba competencia
primaria y preferente al Derecho candnico, pues se
trataba de wun sacramento. En consecnencia, para los
hijos existia la obligacién moral de solicitar el consejo
de sus padres cuando proyeclasen  cosiraer
matrimaonio, y en caso de no hacerlo -se estaba ante
una cuestion moral- pedian llegar a cometer incluso
pecado  mortal.  Ademds, se consideraba  muy
recomendable que los hijos atendieran a los desecos e

intercses de sus padres; perc en cambio, no quedaban



62

"obligades a seguir las érdenes o consejos paternos en
esta materia"34,

Sin embargo, ese comsejo paterno no afectaba
i in
al derecho personal. Por tanto, la falta de [a licencit
L de

paterna para el matrimonio -y con mayor razdén la

. i a
otres parientes- no debia afeciar, en consecuencia,

ia validez del matrimonio; no es el caso de un

impedimento  dirimente.

La justificacién de los criterios sedalados,

estaba en que los padres carecen de poder sobre el
matrimonio de sus hijos, por ser el hijo una persona
libre. Et menor, aun on el supuesio de encontrarse
odavia bajo ia patria potestad es sui imris en todo 1o
que Tespecta a la eleccidn de su estado, Y esto es asf,
forgue se irata de uma exigencia del respeto  la

persona’d y 3 su dignidad. Bs [a libertad un derecho

furdamental inherenie a loda persona humana por el

hecho de  serlo, Y es, ademds, innato, inviolable e

impreseriptible, Y o5q libertad late en los diversos

i E de CAYIR imeni if
o o iy, STROY BRAVO, £l matrimenia de los hijos,

35 el tnidem, pig. 4.



63

imbitos del ser humano: pensamiento, ideologia,

creencias, etc3s,

Tedricamente, los hijos podrfan casarse sin el
conserntimiento de sus padres, aunque existiera
obligacién moral de solicitarlo. Y ese matrimonioc era
perfectamente  vdlido segin el ordenamiento

candnico.

Por los misimos motivos que no se entendfa
que hubiese invalidez del matrimonio como efecto de
la ausencia del consentimiento paterno, tampoco se
consideraban conformes al Derecho candnico las
penas de desheredacién, por considerarse
contradictaorias  con  esplritu  del ordenamiento
eclesidstico. La legislacién de la lIglesia no sdlo
condena lo que suprime la libertad en la celebracion
del matrimonio, sine también todo aquello que pueda
disminuirla. Por otra parte, el matrimonio de un hijo
no tenfa por qué considerarse como una injuria
hecha a fos padres, "y hasta en el supuesto (que se

niega) de que 1a Thubiera, ha de considerarse

36 ¢fr. P, J. VILADRICH, y otros, Dereche Eclesidstico del
Estado Espafiol, (2* ed.), Pamplona 1983, pég. 203.
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preferible permiticla que consentir un ataque a

fibertad matrimonial™3?,

Relomando de neevo el hile, sefialdbamos que

con la Pragmdtica de Carlos III die comienzo und

mueva época que rompié cop los esquemas jurfdicos

antedichos en ceanto a la legislacién sobre ¢l

matrimonie con respecto a la licencia paterna para

contraer. Entramos a examinar ese texto legal, su

finalidad, comenido y consecuencias.

de. Carlos 1§

Abundantemente se ha hablade acerca de los
propésitos que perseguia esta ley, pues parecia existir

una clara contradiceién entre las intenciones gue en

ella misma se declaraban y lo que se ha considerado

en mullitud de ocasiones coma su verdadera finalidad,

aunque quizd algo oculta en el texio legal.

———————
———— e

3 ¢hr. F. de CASTRO

Y N v
ob. it gz, 43, BRAYO, E! mairimonio de los hijos.
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En efecto, en cuanto a los propdsitos, podemos
distinguir los verdaderos y los apargntes. Por um
parte, se ha afirmado  que, como verdadera finalidad
“tuvo por objete el excluir (por matrimonio no
consentido) de la sucesidn de la Corona al Infante don

Luis?® y a su descendencia"3?,

38 D. Luis Anmtonio Jaime de Borbsn, fue hijo de Felipe V .
que dejé Versalles parn tomar posesién del trono de Espafia- y de su
scgunda csposa, Isabel de Farnesio. Nacié en Madnd ¢l 25 de julio de
1727. Por polftica materna, fue nombrado a los ocho aifios
administrador perpcive cn lo temporal de la dideesis de Toledo, y
creado Cardenal, A los dicz afios recibid tas drdencs menores, y se le
concedid la adminiswracidn de la dideesis en lo cspiritual con Ia
asisicncia para ayudarfe en este cargo como coadniinistrador a un
canénigo doctoral. A los 14 aflos foe nombrado, 1ambién, Cardenal
infante administrador de lo temporal de Sevilla, A los veinlisiete
renuncié a los dos arzobispados y al cardenalato. E!l Papa aceptd su
dimisidn en el afo 1754, Vivid acompalfiandoe a su madre, duranie
treee afios, mientras fue rey de Espafia su hermanastro Fernando
VL. En agosio dc 1759, ¢l Infante Don Luis pasé a Madrid con su
madre, Rcina Gobernadora, hasta que legd Carlos 111, procedente
de Nipoles, cfr. E. TEIERO ROBLEDO, Arenas de San PedroAndalucia
de Gredos. Madrid, Burgos 1975, psg. 101; L. CRESPO DE MIGUEL, E!
Matrimonio del Cddige Civil Espafol de 1821, ob, cit., pdg. 367

3% Parece que la Pragmilica Sancidn de Carlos [I[ tuvo
camo objeto excluiv de {a sucesidén de la Corona al hermano de
Carlos I, el Infante don Luis y a su descendencia. Asf lo reconocen
Garefa Goyens, y, mds tarde, el historiador Cox, que ha publicado
una seric de Cartas del Tonfanie -sobre su matrimenio-, dirigidas al
conifesar del Rey de fechas inmedigtamente americres vy
posteriores a la Pragmitica, y otra carta del Rey un mes después de
la Pragmdiica, cn la que aplica a su hcrmanc los pdrrafos 11 y 12 de
aquclla disposicidn, en los que se trata de fa Real aprobacidn que
habfan de obtener los Infantcs y Grandes cuwande  descaran
comuragr matrimonio y de las sanciones que se imponfan por el
incumplimiento de 1al precepto. cfr. L. CRESPO DE MIGUEL, Ei
Matrimonto del Cddige Civil Espaiol de 1821, ob, cit., pig, 367,

vid. A, GARCIA-GALLO, El origen y la evolucidn del
Derecho. Manual de Historia del Derecho Espaiol, Tomo I, Madrid,
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iva
Parece que Carlos III no tomé excesi
i 1 pasar
Preocupacidn por casar a su hermano Luis. A p
: sus
los afios, el Infante, marginado y expuesto a

er que
debilidades amorosas, enfermé agotado, al tener q

i intima
confesar al rey, sy hermano, su  vida | !

desarieglada, forzado a un celibato que éI no deseaba.

La explicacién de la conducta de Carlos 1I1,
con respecta a estos hechos, puede encontrarse en la
Ley Salica de 1713, promulgada por Felipe V, en la que
exigla a los herederos de la corona haber nacido en

Espafia. Como los hijos de Carlos III eran naturales de

‘s { te
Nipoles, la sucesign legitima correspondfa al Infan

i 0

Don Luis 0 a sus descendientes varones en el supuest

; ilatando

de que se casara, Por este motivo, el rey fue dilatan
s s al
el momento el mattimonio de su hermana, que, a

final, resolvig, condiciondndolo a las

prescripciones
exigidas por 1a Pragmatica de 1776, que estudiaremos.

————

1975, plg. 107; W. COX, Ey
Bourban, Tomg V1,
interesante, can
JANTAREN,

Pagne sous les rois de la maison de

al que sfadis Andrés Muriel un apéndice muy
las cartas. Parlg

1827, pags, 15, 27 y ss; N.

Ley de digensg paterno, respecto a los matrimonios de
for merares g edad, comentadg Y explicada, Madrid, 1866, [Jiig§- 13 a
15 F. GARCIA GOVYENA, Concordancias, moiivos y comentarios del
Cadigo ¢ivit Expase), Madrid, 1857, reimpresidn de la edicién,
Zaragoaa, 1974, pig. 32
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El Infante suplicaba el rey que le permiticra
casarse para, asi, salir de una situacién que amargaba
su conciencia. El Padre Eleta -coufesor del rey- que
actud comeo intermediario entre Carlos I y el
Infante, fue recibiendo una serie de cartas de Don
Luis para su hermano el rey, en las que traslucfa la
situacidn en que s¢ encontruba y su ardiente deseo de
casarse. ‘Tanto ¢l rey como el P. Eleta guardaron
silencio ante tales solicitudes, lo que hacfa crecer la

angustia del Infante

Por fin, Carlos 1II parecid escuchar las
siplicas de su hermano y pensd casarlo con su propia
hija Marfa Josefa, pues asf, -a pesar de la estrecha
consanguinidad- podria resolver a su favor I[a
sucesién de la corena. La Infanta y Don Luis
quedaron, en principieo, conformes; pero el rey lo
pensd de nuevo y no se celebrd ese matrimonio. El
Infante urgié contraer “matrimonio de conciencia”4?,
y, por fin, Carlos IIl, accedié, pero condicionande a su

hermano a somelerse a la Pragmitica, que, segin

40 Recordamos que sc llama asl al matrimonio candnico
celebrado sin proclamas, cn sccrcto ¥y con las condiciones debidas.
cfr, J. POSTIUS y SALA, El Cddigo Candnico aplicade a Espaha, en
forma de [Instituciones, Madrid 1926; revisado por el Dr, Felipe
Clemente de Dicgo, pdg. 799
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opinién de Tejero Robledo, era humillante y ofendi

la dignidad vy los derechos del Infante?l,

En cambio, a pesar de estas consideraciones,
el legislador de la Pragmilica, aseguraba que le movia
como finico propdsito el evitar los mawimonios entre
personas notablemente designalest? y, ademds, el de
canseguir restablecer el respeto debido a los padres vy
mayores que estén en st lugar, a fin de que en punto
de tanta importancia los hijos de familia obren con su
precisa direccién y consentimiento, Se explicaba dquwe

esta obligacién de respeto a los padres se debia "por la

gravedad de laz eleccién de estado con persond

conveniente, cuyo discernimiento no puede fiarse 1

los hijos de familia y menores sin que intervenga la

deliberaciéon  y  consemtimiento  paterno,  pard

teflexionar las cossecuencias y atajar con tiempo las

resullas turbativas y perjudiciales al piblico y a las
familias"43,

81 ¢fe, E. TEIERO ROBLEDQ, Arenas de San Pedro. ob. cil..
pigs. 101-103.

U, Libro X

*1 ¢fr. Novfsima Recopilacién, Nimero 1, Ley IX, Thulo

A3 et foidem, Nimero 2, Ley IX, Tiwlo I, Libro X.
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El propio Rey exponfa claramente que  su
intencién y voluntad en la disposicién de esta
Pragmdtica era la de conservar a los padres de familia
la debida y arreglada awtoridad, gue les corresponde
en  la interveacidn y consentimiento de  los

matrimonios de sus hijos4,

El que se ha mencionado como posible
verdadero objeto de la  Pragmdtica se ponfa de
manifiesto de forma especial, cuando se afirmaba que
"estd obligacién comprenderd desde las mids  alias
clases del Estado, sin excepeidn alguna, hasta las mds
comuncs del pucblo"43; y de manera mids cspeeifica,
en la regulacién de modo particular de todo lo relutivo
al  consentimiento regio -ademds de la licencia
paterna-, que debian obtener los Infantes vy

Crandes?s,

Puede apreciarse que en  aparicncia, la
Pragmdtica se proponfa sélo reforzar ¢l mandato

candénico, que, de honestate, requerfa el

44 ofr, Ihidem, Ndmero 7, Ley IX, Titulo 11, Libro X.
43 ¢fr. fhidem, Nomern 2, Ley 1X, Tilo 1, Libro X.

46 cfr, {bidem, Nimeros 11 y 12, Ley IX, Thulo 11, Libro X.
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consentimiento y consejo de los padres; pero, on el
fondo, cambiaba el espfritu de la institucién. A tenor
del texto de esla ley, se colige que el consentimiento 0
consejo paterno  “son requisitos con trascendencia
juridica plena, de los que sélo sc podrd prescindir

impunemente en caso de probado ejercicie abusivo™

el hecho de no tenerlos en cuenta, se consideraba

como una “injuria® al Estado, mis que a los parientes,

¥ se penaba con sanciones gravisimas,

Se consideraba preponderante el honor ¢

interés de la familia, “evitar el abuso de los

matrimonios desiguales". Bn definitiva, segun

advierte De Castro, v como se estudiard mds adelante,

s¢ hacfa depender el matrimonio canénico, en time

tmino, de la decisién de una autoridad temporal.

“Ello, no obstante, lo habilidoso de la redaccién y la

vilvula de seguridad del recurso, evitan se adviertan
¢slas  novedades y no choquen abierta ¥y

violentamente con la doctrina tradicional en Ja

materia” 47,

——— e

47
. si, pog, l::Sf.r. F. &¢ CASTRO Y BRAVO, E! Matrimonio de los hijos,
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La Pragmitica quise dejar bien claro, gue no
se pretendfa ir en contra de las prescripeiones del
Derecho Candnico; y aseguraba que se habfa mandado
"gxaminar esta materia -las disposiciones de aquella
ley- en una Jumta de Ministroz, dejande ilesa la
autoridad eclesidstica y disposiciones candnicas en
cuanto al Sacramento de! Matrimonio para su  valor,
subsistencia y efectos espirituaies"; lo tdnico que se
pretendfa -afirmaba el mooarca- era  proponer ‘el
remmedio mds conveniente, justo, y conforme"a su
autoridad Real “en orden al contrato civil, y cfectos
temporales"; para todo lo cual se remitié al Consejo
pleno para que dictaminase y diese su parecerti, A
pesar de cstas afirmaciones, la Pragmdtica entréd en
las competencias reservadas a la Iglesia, interliriendo
en el campo de vigencia del Derecho candnico??,
Segin observa J. M. Cuenca, en los dias de Carlos IIJ,
existfa una defensa robusta y a ultrapza de la

extensién del poder de la Corona al dmbite clerical®®,

48 ¢fr, Novisima Recopllacidn, Namero 1, Ley 1X, Thule
i, libro X.

4% ofr, A, GARCIA-GALLO, £l grigen y la evelucidn del
Derecha, ob. cit., pdg. 107,

30 cfr, J, M, CUENCA, Estudios sobre la Iglesia Espaiola
del XIX, Madrid 1973, pig. 19,
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3. ELconsentimiento  paterne

para _contraer matrimonio _en . 1a
Prasmiti e Carles [IL Exégesis del
fexfo egal

a) La__ exigencia _del requisito

Todos los hijos menores de veinticinco afios
necesitaban, seglin exigfa la Pragmética, “pedir vy
obtener el comsejo y comsentimiento” paterno para
contract  matrimonioS!, No hacfa distincién alguna
entre los varones y las mujeres en lo que se referfa al

i{mite de cdad para obtener la licencia paterna.

Utilizé la Pragmdtica de Carlos III el sisiema
de equiparar Ja edad hasta la que era preciso obtener
el previo consentimiento paterno para el matrimonio,

con ¢l tiempo de menor edad civil para todos los demis

Y efr, Novisima Recopitacin, N Tk
W tibto X, 4 pilacign, Nimero 1, Ley 1X, ulo
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efectos. Ambas estaban fijadas en [os veinticinco

afios,

Interesa resaltar aquf, una novedad ofrecida
por la Pragmdtica, con respecto al derecho anterior
(Fuero Juzgo, Fuero Real, etc.). As{ como esas antiguas
disposiciones hacian mencién tan sélo de las hijas en
cuanto a la necesidad de Ia licencia paterna para
contraer, esta ley de Carlos IIl comprendia también a

los hijos.

También es una importante innovacién la de
consignar el principio de [a necesidad del
consentimiento paterno para la  celebracién del
matrimonio, como preceplo expreso ¥y terminante,
pues, como vimos, en la legislacién anterior a la
Pragmdtica de Carlos {II, estaba tan sdlo iadicado por
medios indirectos, come era el hecho de guedar

establecidas diversas penas para los contraventoresi2,

52 38lo se exceptia el Fuero Juzge, que al tratar de las
bodas de las hijas, Jo csiablecié de wn modo claro.
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Decfa con precisién esta ley33 que a los hijos
e hijas de familia menores de veinticinco aios, se les
exigfa la obtencién del consejo y consentimiento
paterno para poder contraer matrimonio. Hacemos
notar que a los que no habfan cumplido esa edad se l‘cs
exiglan ambas cosas: la aprobacién y el conscjo,
mientras que, como se verd mis adelante, quiénes
habian sobrepasado ya esa edad, solamente
necesitaban  ser instruidos con el consejo de sus
familiares, Acerca de esia cuestién, cabe decir que

. ; — itar el
Quizd era innccesario el afiadido de necesita

de
Consejo paterno en el caso de los menores

: el
veinticinco afios puesto que se¢ les exigfa obtener

- [ dia
consentimiento vy, ldgicamente, ahi po

. , . ‘g : los
considerarse incluido, también, el consejo, ya que

. u
Patientes, tulores o curadores expresarfan con S

. . iy : o
licencia o desaprobacién el consejo favorable

NEEAUYO para ege matrimonio,

Novedosa es tambidn Ia claridad absoluta de la
disposicién  dej Carlos 111

———

-inexistente de este modo

' 53 Guisg precisar puntualmente o) fey en el primer
Tumerg 2t W Pragmiticy gy deseo de que esta wviera fuerza de ley.
 ".he tenida g bien expedic esta mi carta, y pragmética-

1]

v qu& quiero teaga ¢l mismo

saacidn - vigor, que si
fuese promulyada ep Cortey,.."
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nitido y terminante ni en el Derecho romano, ni en el
derecho  espafiol aatigue- en  cuanto a la
determinacién de la edad hasta la que los hijos de
familia tenfan la  necesidad de obtener el
consentimiento paterno. Bl establecimiento de los
veinticinco afios por la Pragmética, como barrera de
la obligacién de obtener la licencia paterna es de una

claridad que no dejaba lugar a dudas,

Dejaba claro, por otra parte, la Pragmdtica,
que en el caso de los menores, no bastaba con solicitar
es¢ consentimiento paterno, sino que era preceptiva,
ademds, su obtencién para poder contracr

matrimonio.

No s¢ encontraba en el texto legal ninguna
excepeidn a esta regla de la necesidad de la licenciz
para contraer del tipo de las existentes. En este
aspecto se diferenciaba la disposicidon de Carlos III de
los proyectos de Cédigo Civil Espafiol de [82]1 y de 1836,
como podremos ver en su momento. Adelantamos
ahora, que el primero de éstos exceptuaba de esta
exigencia a los jovenes que a pesar de ser menores ya

hubieran estado casados anteriorments  por otrp
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54 F los
i i exceptuaba a
matrimonia34; y en el segundo, se

emancipados y a las viudasSs,

—

4 ey,

art, 286, pérrafo 2° del Proyecio de Cédigo Civil
Espatol de 1871,

5 ef. ans. 115 jn_fige y 149, 4% del Proyecto de Cddigo
Civil Espaflol de 183,
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La Pragmdtica indicaba, las personas de
quiénes debfa obtenerse la licencia para el
matrimonio o solicitar su consejo. Los menores
interesados en casarse, debfan ‘“pedir y obtener el
consejo y consentimiento de su padre, y en su defecto
de la madre, y a falta de ambos, de los abuelos por
ambas lineas respectivamente, y no teniéndelos, de
los dos parientes mds cercanos que se hallen en fa
mayor edad, y no scan interesados o aspirantes al tal
matrimonio, y no habiéndolos capaces de darle, de los

tutores o curadores”ss,

Resefiamos que en cuanto a las personas que
podfan ejercer la atribucién de otorgar ecf
consentimiento para el matrimonio, la Pragmdtica

que nos ocupa ahora, introdujo una alleracién en el

56 cfr, Novisima Recopiiacidn, Ndmero [, Ley IX, Tfule
L, libro X,
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orden de los llamamientos, con respecto al derecho
anterior. E! Derecho romano tan sélo mencionaba al
jefe de familia y no citaba posibles sustitutos de éste;
el Fuero Juzgo y e! Fuero Real proponfan acudir a la
madre y a los hermanos y, después, a otros parientes;
¥y las Partidas segufan en este punto lo dispueste por el
Derecho romano, La Pragmdtica, cambid, en cualquier

Cas0 estos Grdenes, pues a falta del padre y de I[a

madre, mandaba acudir a los abuelos,

i 5
anteponiéndolos, por tanto, a los hermanos de lo

interesados en contracr matrimonio, Ademds, para

que actuaran  los hermanos de los contrayentes,

deblan cumplir 1a condicién de encontrarse entre "los

des parientes mds cercanos que se hallen en la mayor

edad, y no sean interesados o aspirantes al tal

matrimonio”, pues asf |g establecfa textualmente, para

poder ejercer esta atribucisn despuds de los abuclos.

Todas estas personas constitufan la totalidad
de los sujetos lfamados g
paterno,

dar el consentimiento

Pere no debfan actyar conjuntamente, sino

qQue se establecia yp orden para solicitarles esa

aprobacién ¢ consejo,
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En primer lugar, era llamado el padre del
menor interesado. No se hacia ninguna salvedad a
esta primera llamada, en el sentido de que pudiera
enceontrarse  incapacitado el padre del posible
contrayente para otorgar s consentimiento, per
ejemplo, por algdn tipo de amencia. A tenor del texto
legal, cabe pensar que bastaba con que viviera en ese

moimeito,

En  segundo término, debfa otorgar su
aprobacidn 4 madre, Solamente s¢ recurria a ella si
faliaba el padre, y, por tante, no se le pedirfa a ella
aungue el padre sufriera cualquier tipo de
incapacidad, En este punto se distingue fa Pragmdtica
de Carlos 1II de las posteriores legislaciones sobre el
tema (excepto la Pragmitica de Carlos 1V), pues ya
consideraban la posibilidad de acudir a [a madre no
sélo cuando faltaba ¢l padre, sino, también, cuando

aquél sc hallaba incapacitado o ausente.

Ademds, no requeria el consentimiento del
padre y la madre conjuntamente, como sucedfa, por
ejemplo, en los proyectos posteriores de Cédigo Civil,
por cjemplo los de 1821 y 1836, El caso presente parece

tener mayor congruencia, pues on los dos proyectos
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mencionades, come veremes més adelante, después de
pedir et comsentimiente conjunta del padre y de la
madre, acababan concedieado prevalencia al volo del
vardn para los casos en que se produjera discrepancia
de pareceres sobre la conveniencia del matrimonio de
las hijos, por lo que, a fin de cuentas, se terminaba
observande, en primer lugar, el parecer del padre, ¥
sélo se tenfa en cuenta el de la madre, para los Casos
de mno existir el padre o hallarse incapacitado ©
ausenie. De tal modo, era lo mismo que exigir, en
primer lugar tan sla el consentimniento del padre Y.

- jera
para los casos en que este faltara o no pudier

otargarlo, solicitarla a la madre.

En el caso de que faltasen cl padre y la madre,

pasaba ¢l oo a los abuelos, Se expresaba la

Pragmiatica solicitande el consentimiento de "los

abuclos por ambas lineas respectivamenteS7, La frase

puede parecer algo confusa. Parece claro que  s¢

itataba de pedic y obtener la licencia de los abuelos Y.
e

‘ 3T gy punle 2 jos marimonios de los hijos e hijus de
amalia tmematey do veinticinco afios, mando que estos deban, para
:flw.hrl; £l conttatn 4y esponsales, pedic y obicner ¢l consejo ¥
funsentimisznig de sy pade, y en su defeclo de [a madre, y a falia de

“mFrD!- de las abueloeg por ambas lineas réxpeclivamenic... c¢fr.
Ihidem,
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también, que podfan ser los de ambas lfneas; pero no

lo es tanto la expresién ‘respegtivamente",

Rizando la interpretacidon de este texto,
cabria entender, o bien que debfa pedirse csa
aprobacién en primer lugar a los abuelos palernos y,
posteriormente, a los maternos, o bien, que se debfa
solicitar primero a los abuelos varones -quizd,
también, comenzando por el paterno- y después a las
abuelas. Bn dltimo extremo, cabfa pensar que hubiera
de saolicitarse esa licencia a todos los abuelos vives
conjuntamente; pero parece diffcil considerar esta
posibilidad porque en el texto de la Pragmdtica no se
regulaba nada acerca de posibles discrepancias de
pareceres sobre la oportunidad de ese matrimonio y
sobre la solucidn de posibles empates en cuanto a los
votos afirmativos y negatives entre los diversos
parientes llamados a opinar y, como es natural, esto
parece necesario para los casos en que deben

coincidir los pareceres de varias personas.

Las anteriores consideraciones pueden llevar
a pensar que durante la vigencia de la Pragmdtica de
Carlos III, esta solicitud de licencia o consejo se haria,

a uno solo de los abuelos. Siempre quizd siguiendo el
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D[de 1 6513b CCldO Segllj se hul)iﬁ.la reglar le[]ld(l() la
I [ g
le} era 5010 a una I)E a ()d [IC q“ﬁ
' p soni. Estﬂ Sﬁr[ﬂ Cl m o)

i i empates
no se produjeran conflictos de pareceres ni p
de mingin tipo,

. los
Para el caso de carecer de abuelos,

' ; : dos
interesados habian de solicitar la licencia a los

e edad,.
parientes mds cercanos que fusran mayores d

El lexto legal no concretaba lfmites ni en la lnes

a
recta de parentesco ni en la linea colateral. Asi,

tenor de la letra de la ley, podia llegarse a cualquier

ici el
pariente, por lejano que fuera, para solicitar

. Canos
permiso para casarse. Pero siempre, los mds ceres
de entre los vivientes,

Para el caso que contemplamos, del

. : ica
consentimiento de dos parientes, la Pragmdtics

establecia dos condiciones que debfan cumplir para
poder cjercer ese gometido:

a) Ser mayores de edad.

by No ser ninguno de ellos interesados o
aspirantes g} matrimonio en cuestidn.
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En cuanto & la segunda coadicidn, cabe
pensar en una cierta dificultad en la interpretacién
de la palabra ‘“interesados”, pues interesados lo
estarfan, en cierta medida, siempre esos parientes de
quienes se solicita [la aprobacidn, Cabria incluso
pensar que pudiera referirse mds bien a que se
tuvieran intereses “particulares” en ese casamiento
que, de alguna manera, pudieran mover a ese
pariente a condicionar su licencia o desaprobacién en

orden a esos intereses.

Parece claro, en cambio, que si se tataba de
un pariente que aspiraba a ese mismo matrimonio no
podfa llamdrsele a otorgar el consentimiento. En
cuanto a ese familiar “aspirante” al tal matrimonio,
parece que no ofrece duda que debfa tratarse en todos

los casos del otro contrayeunte.

En dltime término, cran Hamados a otorgar

su consentimiento los tutores o curadores?8. Sélo se [es

58 W¥emos conveniente recoger aquf, al final de 1oda la
lista de las personas llamadas a otorgar Su consentimienmo para cl
matrimionio de los menores, la parte correspondiente del texto de la
Pragmética. Se lefa: "Para la arreglada observancia de las leyes del
Reino, desde las del Fuero Juzgo que hablan en punto a los
matrimonics de los hijos e hijas de familia menores de veinticinco
aflos, mande, que estos deban, para ceclebrar el contrato de
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habfa de pedir a éstos en caso de no existic ninguno de
los anteriores. Con respecto a esto iltimo, se hace una
excepcidn al hablar de los dos paricntes més ccrcanos'
que hemos mencionado anteriormente; todos los
familiares llamados antes que éstos -padres y abuelos-
» debfan no existir para que se pudiera pasar a los
siguientes de entre los citados por el texto legal, ":‘
cambio, en el caso de los "dos parientes m4s cercanos’,
la ley matizaba con pulcritud que "no habiéndolos
capaces”, se habfa de solicitar la licencia a los tutores

i ener en
0 curadores, S¢ observaba que se quiso t

14 iciones
cuenta, con esa redaccién, las dos cond

i ados o
necesarias -mayorfa de edad y no ser interes

; ; i ropia
aspirantes al tal matrimenio-, ademds de la prop

i " i " udieran
existencisg, para que esos “dos parientes” p

efecto

emilit su parecer con respecto al enlace. En '

P . i en
podian existir parientes de los intercsados

; ia por
coutraet, peto no ser capaces para dar su licencia p

no cumplic los requisitos necesarios.

€IPODsales, pedit y gbtener cl
padre, y en sy defecry de 1a ma
PO arabas lineas respectivam

consejo y comsemtimicnto de  su
dre, y a falla de ambos, de los abuelos
thte, y ne (eniéndolos, de los dos
parieates mis cercangs 0 en la mayor edad, y no scan
interesadas o npirantes al g

matrimonio, y no habiéndolos
tspaces de dude, de los twioeey o curadores, cfr. fhidem.
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¢} La_aprobacidn del Jyez Real

Inmediatamente después de rtegular sobre las
personas que debfan dar su licencia -familiares y
tutores o curadores- expresaba la Pragmdtica la
manera en que debfa cjecutarse tal prestacién de
consentimiento en el caso de algunos de ellos, Debia
hacerse con la aprobacidn del Juez Real e
interviniendo su autoridad, cuvando los que actuaran
para dar la licencia al matrimonio, fueran los

"parientes”, "uteres" o "curaderes"S?,

Aunque al decir “parientes”, podrian
incluirse también ahf los padres y los abuelos, parece
claro que la Pragmdtica sélo requerfa la aprobacién
del Juez Real, ademds de en los casos de log tutores y
curadores, cuando intervenfan los llamados “dos
parientes mds cercanos”, pues aunque a los padres y

abuelos también se les podrin, con razdn aplicar cse

59 Después de haber establecido toda la seric de sujetos do
quiénes sc debfa obicner la licencia, se expresaba la Pragmiltica
diciendo que todo e¢llo debfa cjecutarse “"con aprobacide del Juez
Real, ¢ interviniende su auwtoridad, si no fuese interesado; vy
siéndole, se devolverd esta autoridad al Corregidor o Alcatde mayor
Realengo miés cercano™ cfr. Novisima Recopilacién, Ndmera | ig
fing, Ley IX, Titufo Ii, Libro X,
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ificat] : ' : ugar
calificativo, eran mencionados apartc en lug

especifico,

Parece, asi, que lz Pragmitica quise ponel
. (&3
algunas corlapisas cuando llegaba el caso de qu

. i . <. fa
quiénes tuvieran que ejercer la atribucién de dar

; i la
licencia fueran estas personas mds alejadas de I

relacidn paterno-filial,

Pasa el ejercicio de tales funciones cstablecia
fa ley la condicién de no ser éste parte intercsada cn
es¢ matrimonio, No se mencionaba aqui la posibilidad
de que el propio Juez Real fuera aspirante a c5e

marimonio, como se hacia en el caso de tener que

olorgar el consentimiento “los dos parientes mis

cercanos”, pere  puede considerarse como  una

posibilidad que podfa englobarse en cse "

ser parte
interesada”.

Si sutedia que e Juez Real “fuese interesado”

de alguna manera en ese matrimonio, le sustitufa en

ese ejercicio de autoridad el Corregidor o bien el

Alcalde mayor Reatengo mis cercano.
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Con esta intervencion de la autoridad del
Estado, sc puede decir que, en realidad, se necesitaba
obtener dos aprobaciones de  terceros pdra poder
unirse en matrimonio: la de los parientes, (utores @
curadores y la de les representanles del Estado para el
caso. Podia entenderse, también, como un simple
rdmite de procedimiente en orden 2 dar cierta
solemnidad y oficialidad -valor legal- a es¢
consentimiento que habfan otorgado los familiaress?;
pero, a juzgar por el texto de la ley, no se trataba sélo
de una simple cjecucién de algo ya decidido, sino que
s¢ hablaba expresamente de "aprobacidn del Juez
Real".

Cabe pensar, en consecuencia, que se trataba
de un mecanismo legal que permitiera al Estado cierio
intervencionismo en  todos los mairimouios. Y
precisamente esto, refuerza quizd aquélla que dijimos
que se habia considerido por algunos como  la
verdadera finalidad de la Pragmidtica de Carlos I, la

de excluir de la sucesién de la Corona al Infante don

60 para abreviar, cuando se menciona el consentimiento
patcrne o de los familiares, eic.. se entiende que sc incluye,
lambién, ¢l que sc solicita a los tutores o curadores si les lega el
turmo, por no cxistir los paricnics llamados por la ley para olorgar
el consentimiento.
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Luis y a su descendencia, pues exigiendo esta

intervencién estatal, de algdn modo podfa justificarse,

también, la intervencién del monarca en  los

matrimonios de Infantes y GrandesS!, que exigin en fa

propia Pragmitica,

d) Personas a  las  que  obligaba el
precento de obt ] Ii .

contraer matrimon;

Después de cstudiar los sujetos de quidnes ha

de abtenerse la licencia para el casamiento de los

menores v del orden establecido entre ellos, se

explicitaba, (ambién, qué personas tenian la

obligacién de oblener el previo  consentimiento

PUeIRO  pata unitse en  matrimonio.

Ya se dijo que debian obtenerlo todas los hijos
¢ hijas de familia wenores de veimicineo afos6?, pero

th texio legal adadia, para que no quedaran dudas, que

L U

bY cfr, Novisima R Mo ,
1, Libo X, M3 Recopilacién, Nimero 11, Ley IX, Tiilo

2 R
5 it thidem, Nimero 1, Ley 1X, Titlo I, Libro X.
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esta obligacién comprendia "desde las mds altas clases
del estado, sin excepcién alguna, hasta las mis
comunes del pueblo”63, Ademds, regulaba despuds, de
modo especial, algunos casos particulares: los
matrimonios de Infantes y Grandes®, los de las
familias llamadas a la sucesion de las Grandezas y las
de tos Tiwlosts, los casamientos de Consejeros ¥

Ministros togados®s, y los de los Militarest7,

Mias adelante examinaremos cada uno de estos
supuestos. Baste adelantar ahora, que estas
disposiciones obligaban también a "las mis  altas
clases del Fstado"$8, poniendo de manificsto la que iba

a ser "verdadera finalidad” de la Pragmdtica.

63 ¢fe, thidem, Nomero 2, Ley I1X, Tiulo 1, Libro X,
64 ofr. {bidem, Ndmero 11, Ley 1X, Tilo II, Libro X,
65 ofr. thidem, Niumero 13, Ley IX, Tlwlo 1, Libro X,
66 ¢fr, Ibidem, Nimero 14, Ley 1X, Thulo 11, Libmo X,
&7 cfr. ibidem, Numero 15, Ley IX, Thulo 11, Libro X

68 "Esta obligacién comprenderd desde las mds  altas
clases del Estado, sin excepcién alguna, hasia las mds comuncs del
pueblo, porque cen  todas  sin difcrencias ticme lugar la
indispensable 'y natural obligacién del respeto a los padres, ¥y
mayores que esién en su lugar, por Derccho natural y divino, y por
la gravedad de la cleccidn de estado con persona conyeniente..”
cfr. Novisima Recopilacidn, Ndmero 2, Ley X, Tiwlo 11, Libro X.
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o Sanc L i I

] . _Cl
la___obligacidn _de pedir _y __obtener

: .

imi i el
La Pragmitica no se limitaba a consignar

imi ara
precepto  necesario del consentimiento paterno  Ppé

1 i sino
la celebracién del maurimonio de tos menores,

i i i i ciones.
que  parantizaba su ejecucidén con ciertas san

Los nimeros 3, 4 y 5 de la Pragmdtica regulaban las

i i in
consecuencias de [os matrimonios celebrados s

i isi imi aterno.
cumplic  log itquisitos del consentimiento p

, . itnes
Establecia 12 ley una serie de sanciones para quié
hubieran  contravenido

eslos  preceptos  gque,  e€h
algunos  casos,

afectaban, t1ambién, a sUs

i i a privacién  de
descendientes, llegando incluso a Ja privacién
efectos clvilegh?,

Las

figuientes:

sanciones  establecidas  eran las

e e

&5 clr Ibi:iem. Nimera 3, [_cy 1¥, Titula 1, Libre X.
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a) Las personas que pudieran considerarse

incursas en esta falta, quedaban inhdbiles.

b) También, quedaban privados de todos los
efectos clviles, entre los que se contaban, el derecho a
pedir dote o legitima, el dereche "de suceder como
hercderos forzosos y necesarios en los bienes libres
que pudieran corresponderles  por herencia de  sus
padres o abuelos, a cuyo respeto ¥ obediencia

faltaron” en contra de lo dispucsto por la ley.

Parecin entenderse, a tenor de este texto de la
Pragmdtica, que se trataba de la desheredacidn de los
bienes que podrian  legarles provenientes de  las
personas congretas, "a cuyo respeto vy obediencia
faltaron”. Por tanto, eslarin esto en ruzdn de a guiénes
debfan haber solicitado el consentimicnto  pars
casarse, segin el orden previsto por la ley. De 1l
modo, cabe pensar que si estaban obligados a solicitar
la licencia a sus padres y no lo hicieron, quedariun
privados de la herencia provenicnte de éstos, pero si
pedrian  heredar, en cambio, de olros parientes a  log

que no correspondiera intervenir en el otorgamicnto

de la licencia para casarse.
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itica  se
En el nimero tercero de Ia Pragmi

emejante
declaraba expresamente que 5 J

ideraba una
contravencién de lo preceptuado se consid

mera |(l co i & [
i H ausa usta
i et li't n IOS parlcn[es. ¥ &ra una cs « J

. ibia ue no
desheredacién. Ep consecuencia, se prescribia g

; i stamento
pudieran pedir en juicio, ni alegar que el test

i inoficioso, Y
de sus padres o ascendientes era nulo o ino

: i arbitrio y
estos familiares, podfan disponer a su libre

A como
voluntad de fos bienes en cuestion, queddndoles

i arios a
unica oblgacién la de dar los alimentos neces:

; 70
e505  descendientes contraveniores?’o,
: esién
) Ademds, se les privaba del goce y suc
i erechos
e "os vinculos, patronatos y demds d

T vieran
PEIDElUOS de 12 familia que poseyeran o f{u

sus
derecho 3 Suceder. Y, lanto g ellos, como a

i ¢ los
dcscendlemas, se leg postergaba en ¢l orden d

i i e 1
Hamamientos, de 1y modo que pasaban directament

ocupar el dfimg lugar entre

los posibles sucesores; se
pisaba g

ta persona siguiente en grado de parentesco

-5t no estaba incursa en la misma contravencion- vy

asf sucesivamente

hasta agotar las lfneas de tos

e,

0 ¢ft thidem, ¥omer 3. Ley IX, Thulo 11, Librg X.
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descendientes del fundador o personas en cuya cabeza

se instituyeron los vinculos o mayorazgos’!.

En cuanto a este postergamiento, podfa darse
el caso de que el contraventor de los precepuos, fuera
el dltimo de los descendientes, Ln este supuesto la
sucesién pasaba a las Ifneas transversales, siguiendo
¢l orden propio de los llamamientos, y quién
transgredi6é la ley en este punto y sus descendientes,
también pasaban al ocupar el ddltimo lugar en coanto
a la sucesién, para lo cual habfan de acabuarse antes

por completo las Ifneas transversales’?.

En todos cstos supuestos, s¢ mantenfa intacio
¢l derecho que tenian de  recibir  los  alimentoes
precisos, sin en el cuso de ygne hubicran  quedado

desheredados de todos los demids bienes.

Se percibe que las  pepas de desheredacidn
gque la Pragmdtica de  Carlos 1L imponia por Ia
inobservancia de la  exigencin  de solicitar el

consentimiento  paterne  para ¢l omutrimonio,

TV ¢fr, fbidem, Namero 4, Ley [X, Thute i, Libro X.

T2 cfy, Ibidem, Nimera 5, Ley IX, Thulo 11, Litvo X,
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pretendian llegar hasta sus ltimas consecuencias, en
orden a comseguir que esos transgresores 0o
pudieran disfrutar de los biencs que por sucesicn les
hubieran correspondido en caso de haber sido oiro sw
camportamiento. Con ese fin, se les pone en el dltimo

lugar de entre los posibles sucesores.

Interesa hacer notar ain mds Ja dureza con

la que estas sanciones se aplicabam, no sélo a quiénes

Hegaran a celebrar matrimonie sin haber obtenido

antes el comsentimiente o consejo  paterne, sino

lambién a sus hijos y descendientes que provinieran
de tal mauimonie?3,

Pucde considerarse la desheredacién como

Un3pena muy grave, y convieme examinar si guarda

PIOporeidn y analogia con la infraccién que trata de
epnimir. Podemos afirmar que existe analogia, pues

hocomo pensaba el legisiador de la Pragmética, 1a

inf o R
TaCCIOn se consideraba grave, era natural imponer

un “ & . i

4 bena tambitn grave. Pero, en cambio, existen
mds ¢ : .
s dudas acerca de 13 proporcion con la falta que se
eiende  Castipar
pletende  castigar: ¢ padre que deshereda, lo fjue

e

R i .
<fr ibidem. Nimer 3. Ley IX. Tiwto 11, Libro X,
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pretende es castigar la ingratitud demostrads por ¢l
hijo, y esta dltima puede ser reparada  por el
arrepentimiente, mientras  que la  desheredacion
priva al hijo para siempre del benelicia de la

transmision de la fortuna de su padre??.

4. La solicitud del congejo

a) Obligacién de _pedirlo

A quiénes desearan confraer matrimonio
hubieran sobrepasado ya la edad de veinticinco afios,
no se les cargaba con la obligacién de obtener anics
¢l consentimicnto paterno, pues consideraba la
Pragmdtica que, a partit de esa cdad, los casamientos
no admiten ya dilacién; y apelaba para refrendar esti

afirmacién lo que estabu prevenido en otras leyes.

T4 ¢fr. E. AYLLON Y ALTOLAGUIRRE, Examen histérico,
critico, filosdfico de la doctring del consentimicnto paterno para la
celebracién del matrimonio, ob cit., pdgs. 116-117.
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Pero, aunque no se exigicra la licencia
5, siendo

paterna, se preceptuaba  para todos, aun s
intici fi igacia "pedir

mayores de veinticinco afos, la obligacién de "

: stado  de
el COWMSTTO  paterno para colocarse en esta

matrimonio"7s,

H 16 anan
Todas las personas, sin excepcién, estaba

. - : traer
obligadas a  solicitar €5¢ consejo para contr:

. . un
matrimonio, Pero, en cambio, como se (rataba de

. ; , ici or
simpla asesoramiento, no quedaban coadicionados p

el juicio que Emitieran sus familiares sobre tal unid

. . . oy 1 el
matrimonial, Cumplian 1o preceptuado en la ley con

solo hecho de pedir el consejo; después, poscfan

libertad para seguirle o no.

Puede entenderse qee esta exigencia de la

solicitug de CONSEJO -nueva en nuestro derecho, y que

en 1803 fue abrogada por

fQue  debian

la Pragmitica de Carlos V-,

cumplir tambidn tos hijos mayores de
veinticineo ahos, pretendia robustecer la  patria
patestadis,

—————

) 5 oen, Novisimg Recopilacién, Nimere 6, Ley IX, Tiwie
iL Lty %

% fye &5 tambitn ¢l parccer de Ayllén, clr. E AYLLON Y
M,TQLAGUIRRE. Eramen hist ; *ilos :

brico, crfifco, filaséfico de la dectrina
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El deber de solicitar el consejo paterno era de
menor trascendencia cn orden & la celebracién de los
matrimonios, ya que los interesados no tenian por qud
seguirlo. Pero, de todas formas, también en cuanto a
esta  prescripeién  existfa una  serie de sanciones
cuando los confrayentes omiticran fa solicitud del

consejo.

Las penas que sc imponian cran las mismas
que estaban establecidas para los casos en que no se
obtuve el previo comsentimiento  paterno ¢n  los
supuestos en que se prescribfa como necesurio, “asi
en cuanto A los bienes libres como en los

vinculados"?7,

del consentimiento patcrno para la celebracion del matrimonio, ob.
cit., pg. 21,

T ¢fr. Novisima Recopilacidn, Nimere 6 in_fine, Ley 1X,
Fiulo 11, Libro X,
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5. Supuestos  particulares

a) Real _aprobacién _para el matrimenio
de Infentesy Grandes

I. Obligacién de obtemer ese permiso
del Rey

ftica
Como hemos adelantade, ta Pragmdtic

establecla la obligacién de que habfan de obtener el

F— 2 del
consentimiento  paterno las mds altas clases

Estado™, Exigia, que cuando se tratara del matrimonio
de Infamtes y Grandes, se¢ diera cucnta de tales

proyecles al propio Rey y, esas personas necesitaban

obtencr su aprebacion anies de casarse’?.

e o

el thidem, Nimero 2, Ley IX, Titulo I, Libre X.

9 ok, Ibidem, Nimero 11, Ley 1X, Titwle 11, Libro X. Decia
enmalments 1 ley,

"Mando as{ mismo, que sc¢ comserve en los
Infantes y Grandes la castumbre

: y obligacién de darme cucmta, y 2
s Reyes mig sucesores, de los conlratos matrimoniales, que
WD oelebrar

: ellos o sus hijos ¢ inmedialos succsores, para
shbiermr mi Regy aprobacisn®,
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También se exigia esta misma obligacién a los
hijes e inmediatos sucesores de los Infantes y

Grandes.

Si, como hemos expresado, la "oculta
finatidad" de la Pragmdtica parece vislumbrarse en el
mimero segundo de dicha ley, cabe pensar que, al
particularizar las obligaciones de los Infantes vy
Grandes viene a la memoria la persona del Infante

don Luis, con especial claridad80,

Si cualquier ciudadano necesitaba, ademds
del consentimiento paterno, la aprobacién del Juez
Real, en el caso presente era el propio Rey quién
debfa imtervenir. Parece obvio, a la luz de este
precepto, que ¢l monarca tenfa  especial interés en
conocer estos matrimonios, que necesitaban, como los

de los otros ciudadanos, el consentimicnto paterno

80 En opinién de Tejero Roblede, el rey Carlos Il “"pensd
una solucidn despdtica y por razones de Estado, trabajada por
consejeros poco  escrupulosos”, vy asf, ‘el Infante podrfa casarse
pero condicionado a uma Pragmidtica humillante que ofendfa s
dignidad y sus dercchos”, y sefiala como especialmente alinado, a
este respecto, el nimerc 11 de la Pragmdtica, que "recordaba la
obligacién que pesaba sobre Jos Infantes y Grandes de Espada de
solicitar licencia regia pura sus bodas™. efr. E. TEJERO ROBLEDO,
Arenas de San Pedro, ob. cit. , pig. 103,
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precedente a la aprobacién real, como se aclaraba en

el mismo apartade de la Pragmiticadl,

II. Sanciones por incumplimiento de

este  preceptlo

Establecia la Pragmdtica una seric de
sanciones82 para los Infantes y (randes o sucesores
que se unieran en matrimonio sin haber obtenido

previamente ¢l permise Real. Eran las siguientes:

a) Inhabilitacién para gozar de los Titulos,

honores, y bienes que dimanaran de la Corona.

b) Se prohibia a la Cdmara que les

despachara a fos Grandes la cédula de sucesién si no

B cfr. Novisima Recopilacién, Nimero 11 [n fine, Ley [X,
Titulo LI, Libro X,

81 - s (lo que no e¢s crefhle) omilicse alguno el
cumplimiento de csta necesaria obligacion, casdndose sin Real
permiso, asi los contraventares como su descendepcia por esie
mero hecho gueden inhdbifes para gozar los Titulos, honores, ¥
bicnes dimanados dc la Corona; y la Cdmara no les despache a los
Grandes la cédela de sucesidn, sin que hagan constar al tiempo de
pedirla, en caso de estar casados los nucvos poscedares, haber
celebrado sus malfimonios, precedide ¢l consentimiento paterng, ¥

€ Regio sucesivamenic”, cfr. Novisima Recopilacién, Nimero 11,
Ley 1X, Thulo I, Libro X,



101

constaba que los nuevos poseedores se habfan casado
mediando el previo consentimiento paterno Y,

sucesivamente, el Regio.

Légicamente, esta exigencia s6lo afectaba a
los casos de nuecvos posc’cdorcs de Grandezas, en el
supuesto de que estuvieran casados, pues también

podian optar a tal titulo en el estado de solterfa,

Aclaraba la ley que estas sanciones no debfan
aplicarse tan sélo a las personas que transgredieran

tales mandatos, sino, también, a sus descendientes.

111, Matrimonios de Infantes y

Grandes "com persona desigual”

Se contemplaba en la Pragmitica de Carlos
Il un caso patticular, que puede dar algo de luz
acerca de los motivos det legislador para la exigencia
del consentimiento paterne en  general, y
especialmente en este tipo de matrimonios, la

obtencién, ademds, de la licencia previa del Rey.
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Si ya el ndmero 1 de la Pragmdtica
recordaba la silyacidn del Infante Don Luis, al
establecer la obligacién que pesaba sobre todos los
Infantes y Grandes de obtener el consentimiento

. . inid Tejero
paterno para sug mairimonios; en opinién de Tej

Robledo, el nimero 12 “era implacable, duro 'y

derecho a Don Lujsts,

Se hablaba de supuestos en los que se dicran

. . : a
tan  graves circunstancias que pudiera Iegar

. . ‘e n
estimarse  conveniente g celebracién de u

matrimonia  de Infantes o Grandes aungue

. " igual"84
pretendieran contraerlo con "persona desigual”84,

————

8 i B TEIERQ ROBLEDO, Arenas de San Pedro, ob. cit.,
pig, 103,

"..como puede acaecer alghn raro caso de tan graves
circunstanciay, Um0 permitan  que deje  de contracrse <l
maliimonig, wNque sea con persona desigual, cuando esto succda
e 105 que esifn Obligados a pedir mi Real permiso, ha de gquedar
i Real Persona, ¢ 3 Jog Reyes mis sucesores el poderlo
fonceder:  peo también en  espe €as0  quedard subsisteate e

inv‘ariablc 0 dispuesta ¢n ©SIa pragmitica en cuanto a los efeclos
diviles, v en gy virud |a mujer,

! © <l marido, que cause la nolable
desigualdag, quedard privady g los  Tfivlos, honores, Y
Prerregativas, que [ conceden lag leyes de  estos reinos, ni
fucedeedn o3 dcscendiemcs de  esle malrimonio cn las (ales
dignidades, hoanres, vineylos © bicnes dimznados de ta Corona, los

St debardn eeqes e lag Personas, a quiénes op su  defecla
respanda a escesid: g podrén tampoco  estos descendicntes de
dichos Mattimonips desigualesy usar de |og apellidos, y armas de la
2313 c!:‘ CUSE sucesisn Qucdan privados; PEro fomardn precisamente
el apellida,” y oy armas del padre o madre que haya capsado la
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Se recordaban en  este nidmero de lu
Pragmdtica las prescripciones sobre ¢l Real permiso
que se requerfa en tales supuestos de la nobleza;, se
subrayaba de nuevo que estaban obligados a solicitar
ia ticencia del Rey y que se trataba de asunto

reservado exclusivamente a la persona del monarea.

Pero, como hemos apuntado, so consideraba
la posibilidad de llegar a conceder esa aprobacidn, si
se trataba de un caso verdaderamente excepcional en
graves circunstancias que no permiticran que dejara
de contraerse el matrimonio a pesar de la desigualdad
del otro contrayente. A la vista del texto legal, la
redaccién de este ntimere 12 daba a entender que lo
habitual serfa denegar los permisos solicitados al Rey
para contraer matrimonio por parte de los Infantes ¥
Grandes, a pesar de quc el nidmero anterior de la
Pragmdtica (ndmero 11} regulaba la necesidad de esta

licencia y las sanciones para el caso de no solicitarla,

Si el Rey llegaba a conceder su permiso para

que uno de estos nobles se uniera en matrimonio “"con

notable desigualdad,..”. cfr. Novisima Recopilacién, Nimero 12, Ley
[X, Tftulo II, Libro X.
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. ' ine n tal

persona desigual”, podian casarse, pero incluso en fi
. : i lo

caso  quedaba subsistente e invariable todo

. . - las
dispuesto en la propia Pragmdtica en cuanto a

. . . id feran
privaciones que se imponian a quiénes hubiera

, . , . eal
contrafdo matrimonio  sin  contar con fa Res

aprobacidn, que acabamos de refacionar mds arribz

De tal modo, en cuanto a los efectos civiles:

a) La mujer o el marido que causara lIa

notable desigualdad quedaba "privado de los Titlos,

e i las
Monores y prerrogativas”, que le concedieran

leyes de los reinas,

b} Los descendicntes de ese matrimonio, no

podian  sweeder "en  ales dignidades, honores,

vinculos o bicnes dimanados de la Corona". Se

prescribfa que tales efectos debfan recaer
persenas,

"en las

3 quidnes en su defecto” correspondiera la
sBCesidn,

) Tampeco padrian los descendientes de
aquel mairimonio,

“wsar de los apeilidos, y armas de [a
casa o

® Uyl sucesion quedan privados; pero tomarin
precisamente ) apeliido, y las

armas del padre o
madre que haya causado

fa notable desigualdad”.
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Se permitfa a esos descendicntes, cn cambio,
que pudicran "suceder cn los bienes libres ¥
alimentos™ que debieran corresponderles, 'y tales
derechos debfan especificarse con claridad en el

permiso y partida de casamiento8s,

Parece vislumbrarse cudl era la mente del
legislador en cuanto al causante de la desigualdad: se
daba a entender que siempre habfa de ser el cényuge
de inferior categorfa social; cuando parece obvio que
ambos la causaban en la misma medida, pues tanta
desigualdad existirfa del cényuge menos noble con
respecto a su posible consorle comu al revés, Yemos
en esto un apeyo mds, aunque de menor peso que
otros, para esclarecer que el “verdadero objeto” de la
Pragmdtica, era excluir de la sucesion de la Covona al
hermano de Carlos I1I, ¢t Infante don Luis, y a su

descendenciaB86,

X

85 cfr, fhidem, Nimero 12 in fine, Ley 1X, Tiwlo 11 Libro

86 ofr. E. TEJERQ ROBLEDO, Arenas de San Pedro, ob. cit.,

pdg. 102,
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3¢ contemplaba, también, como supuesio
particular el posible matrimonio de otras persopas
llamadas a la sucesidn de las Grandezas®?, aunque
fuera en grados distantes y lo mismo con respecio @
las familias "de los Titulos". También se prescribfa en
tales casos que habfan de solicitar el Real permiso,
ademds del consent{miento paterno, al igunl que
¢vando se trataba de Infantes y Grandes. Unicamente,
e matizaba el procedimiento en que tales personas
habian de hacerlo: debian pedit esa Real aprobacidn
"en la Cémata, al modo que se piden las cartas de
suessién  en  los  Tiilos, procediéndose

- i iden
informativamente, y con la preferencia que p
12les  recursosd,

37

tfr,
i, Lik X,

Novisima Recopilacign, Némero 13, Ley IX, Thulo

» W lbidem, Nimero 13, Ley X, Tiwle II, Libro X.
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L Matri . | C Co :
Mipl [

Tanto a los Consejeros como a los Ministros
togados de todos los Tribunales del reino, se les exigia
solicitar la licencia para casarse al Presidente o
Gobernador del Consejo del Rey#?. Recordaba
expresamente, ademds, ese mimero de la Pragmaitica,
que esta licencia habfa de afadirse a la que, como
todos los ciudadanos, debfan obtener de sus familiares,

tutores o curadores.

Aclaraba el texto legal, para estos casos, que
las personas obligadas a pedir este permiso, eran tan
sélo  aquéllas que (quisieran contraer matrimonio

estando ya provistos en sus plazas.

Al legislar en el ndmero catorce de la
Pragmadtica, sobre estos cases particulares, se
aprovechaba la ocasién para subrayar, una vez mis,
la finalidad de estos permisos requeridos: convenia

mucho “conservar el decoro de sus familias"”,

B9 efr, Ibidem, Nimero 14, Ley IX, Tiwlo 11, Libro X.
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En estos supuestos de matrimonios de
Consejeros y Ministros togados, la ley prescribia que
se cumpliera "lo dispuesto de pedir la licemcia al
Presidente o Gobernador” del Consejo del Rey. No se
exigfa, segin la letra de 1a ley, la obtencidn de esc

permise, sine tan sélo su solicitud,

El texto legal no hacfa referencia a Ias
posibles sanciones para los casos de inobservancia de
€stos preceptos, de los mawimonio de Consejeros ¥

Ministros logados de los Tribunales. Aunque no St

mencionara, cabe suponer, aungue sin  pruecha

tontundente, gque tendiian ancjas las mismas penas

que los demds tasos en cuanto a los bienes libres ¥
“inculados, pues en tedos los demds supueslos
también ap log que se trataban de modo particular- ast
8¢ imponfap,

1 Matsiomen

Py i
3 12 celebracion de los matrimonios de los
Militarey J ”
. la Pragmiticg mandaba que se observaran

s Hedisr {0
s Dedenaniag

HE R

©0 cuamo a los permisos 0
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licencias y demds circunstancias que debian preceder

al casamiento?9,

Recordaba que, junte a los permisos
requeridos para  tales  casos particulares, los
interesados necesitaban también, como siempre "el
consentimiento y consejo de sus padres y mayores en

sus respectivos casos"?l,

Por la inobservancia de [as anteriores
prescripciones en los matrimonios de los militares, se
imponfan “las mismas penas que A los demds, cn

cuanto a los bienes libres y vinculados™®?,

¢)_Otros supuesios de matrimonios

particulares

Ademds de todos los que acabamos de estudiar,

con posterioridad a la Pragmdtica, el propio rey Carlos

90 ¢cfy, thidem, Nimero 15, Ley 1X, Thulo 11, Libro X.
91 cfr, Ibidem,

92 ofr. Ibidem, Nimera 15 jn fine, Ley IX, Tfwlo 11, Libro
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i i nas (ue
I, quiso legislar sobre matrimonios de personas (¢
medio de
dependian de alguna forma de la Corona por

dos Reales drdencs y una Cédula de! Consejo.

al
I. Matrimonios de ajumnos del Re
Colegio de Ocafia?3

Sf.'- plec saba i .0 e
i. b permlSD expl‘cso de] propl y
pﬂ[ﬂ ue P co i i 5 11U nos
q udield]] ntrae matrimonio 10. Ll
2 l:'cal CD cgio de O :iS ue
l I gl Caﬂa, 451 ¢como de lOS deln q

H "
eswvieran bajo la "Real inmediata proteccidn”.

isi 1
Sc sancionaba la falta de este reguisito, co

i i rvaba
penas no determinadas que el propio rey se rese

irecta o
p2ra  imponer "a todos los que directa

indirectamente |uvieran parte en ello”.

T e ——

93
Se tralaby de
Ilnab; come
Ccafa no pued

efr. Novisima Recopilacién, Ley X[, Tlulo I, Libto X.
unz Real orden g

¢ fecha 23 de octubre de 1783.. que
encabezamicnto: "Los alumnos del Real .Colqgf‘o de
Mnosin leencia de 8. M, ligarse para matrimonia”,
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11. Matrimonios de atumnos de

Colegios, Universidades ¥ Sceminarios?4

Con otra Real orden, quiso el rey hacer
extensiva la anterior disposicién a los Colegios de
mujeres, que estuvieran bajo su Real proteccidn, ¥,
ambién, a los individuos de uno y otro sexo (ue
estuvieran en Universidades, Seminarios o Casas de

ensefianza, crigidos con autoridad pliblica.

El motivo gque se daba para esta disposicién
era evitar "la pérdida de un gran mimero de jdvenes
de ambos sexos, que llevados de la sensualidad, y sin la
debida reflexidn cortan su carrera al mejor tiempo, Y
se inutilizan en perjuicio de! Estado y de sus propias
familias, con desconsuelo de sus padres, parientes ©

tutores”.

No se hablaba de Talumnos”, sino de

"individuos”, pero, por remitir esta Real orden a la

94 ofr, Ibidem, Ley X1, Tfwlo 11, Libro X. También cra
una Real orden, de fecha 31 de agosio de 1784; ¢l cncabezamicnio
cra; "La anterior disposicién se extiendz a los individuos de
Colegios, Universidades, y Seminarios de ambos sexos”.
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sl
: nos del Re:
anterior disposicién acerca de los alumno

e asimilar.
Colegio de Ocafia, entendemos que se puede @

Para estos casos, se prescribfa, ademis d;:.l

i de
consentimiento paserno exigido en ia Pragméulczi N
23 de marzo de 1776, que dieran, tambiém, su hcuvc‘;;‘
los Arzobispos, Ministros del Consejo del Rey, .scgsc
los casos, que lo hacian por delegacidn real. El rey deo
reservaba personalmente la licencia para los caszs sS4
tos Colegios militares, Seminarios de Nobles y de

como de
inmediata proteccidn, tanto de varones

mujerests,

e, e

"3 i thidem, Ley XU, Thulo 11, Libro X, Se “mfa {rj:?
e Cédaty day Consejo de fochg 28 de octubre de 1784,
et 2amiong 4o

St "Log individuos de Colegios, Seminarios, et
Tps cataer gy ¢ sus Superiores”,

ponsales sin licencia &



6. Recurso  "contra__el irracional
disenso"se

a) Motives de "la _existencia de__esta

figura

Existia en la Pragmética una vilvula de
seguridad a la que podian acudir los contrayentes que
se sintieran perjudicados por no obtener el
consentimiento de sus parientes para conlrier

matrimonio.

Asepuraba el monarca que esia antoridad que
correspondia a los padres en la intervencién de los
matrimonios de sus hijos, debia “dirigirse y ordenarse
a procurar el mayor bien y utilidad de los mismos
hijos de sus familias y del Estado”. Y, en consecuencia,
parecia justo prever el abuso y exceso en que puedan
incurrir los padres y parientes” contra la libertad ¥

arbitrio que poseen los hijos en la eleccién de su

96 cfr, Ibidem, nimeros 7. 8 y 9, Ley XII, Titulo i, Libro
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de
estado y vocacidn vy, concretamente, para  caso
H h on  que
matrimonio, en ia eleccién de Ja persona © Y
; ligara m
desean casarse. De modo, que no se les obligs

i a conlra
Precisara a casarse con persona determinada ¢
su voluntad??,

ioncs,
La experiencia mostraba que, en ocasiol

i fines
se  introducfan en los padres y parientes,

initi i ses
personales y egofstas, en definitiva, intere

privados, a la hora de dar la autorizacidn parz el
matrimonia de los hijos, desvidndose as{ de los altos
fines del sacramento del Matrimonio. Y, de 1al mode,
pretendian, a veces, impedir que los hijos se casaramn,

i i tad
queriéndolos desiinar a otro estado comtra su volunt

s . o . io
¥ woeaclém, pudiendo, asi, resistirse @ un matrimon

jwsio  y hanesto, que desearan contraer sus  hijos,

—

’T Se wuaba, decia tn Pragmética, de “precaver el abuse
¥ CateIn en quz pueden

incurrir los padres vy pariemv:.l cn ﬂgruvil(ll
Y PUiticio del amittio vy liberiad gue tienen los hijos, para :
eleeciin del eslado 3 que su vecacidn los Ylama, y cn caso de ser e
de matrimonie, para que no se les obligue, ni precise a casarge con
persand dutermingda contra sy voluntad: pues ha maﬂifcs'“dc’. la
SxXperiencia quz muchas veees los padres y paricntes, por fines
particulates ¢ injereses privados, inteman impedir que los hijos s
Catem v 103 destinan a i estado contra su voluntad y vocacidn o
SEresisiEn 1 comsemip tn el matrimonio jusio ¥y honesto, gque
Sriecan comraer $u3 hijos, queridndoles casar violentamente <¢on

DEISOAA 4 que tienen epugnancia, atendiendo regularmente mds a
132 convenienciayg temporales, que a

o 3 los altos fines, para que fue
;nihh\‘n?J B Sim Sacramentp  gel matrimonio”. cfr, Novisima
Recopitacidn, Nimerg 7. Ley X, Thulo 1, Libro X
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queriéndolas casar violentamente con persona a I
que no amasen, prestando  mds atencidn "a las
conveniencias temporales, que a los altos  fines para

que fuec instituido el santo  Sacramento  del

Matrimonio"%8,

Por cstos motivos, mandaba ¢l Rey que los
padres y paricnles, (utores y curadores, debfan
prestar su consentimiento a los matrimonios de  los
hijos siempre que 1o existieran causas  justas oy
vacionales para denegarlo, Y, asf, decfa [n Pragmdtics,
no se debian prohibir los matrimenios "justos vy
honestos”, pues de tal préctica, podian resultar
*gravisimos perjuicios temporales vy espirituales ... &
la Repiblica civil y cristiana”; y lo mismo, en ecaso de
celebrarse ecsos casamientos “sin la debida libertad y

reciproco afecto de los contrayentes”??.

Bl recurse centra el disenso o introdujo Ia
Pragmdtica de Carlos I por vez primera cn nuesiro

derecho  patrio, aunque existin, en  cambio, en el

98 cfr, tbidem, Numero 7, Ley IX, Titlo II, Libre X,

9% cr. Ibidem, Nimera 8, Ley I1X, Fhulo 11, Libro X,



Ila

i or  lal
Tomano, como advertimos, Vemos convenienie, 1

tidn.
molive, extendernos un poco sobre esta cues

En i sider: 1astn
" primcr lugar, interesa  considerar h
que  punio [)Il(:(lf_‘,]l admitirse rtecursos, fi dados en Ia
n i 341 i , n
ativi s padres
razén y en la jllSliCic’l, contra la negativi de lo 1

ii enitido, hay
para el matrimonio de sus hijos. En tal sentid

i rocedente, por
autores!00 que uo o estiman p

i g en  una
eniender que tienen origen €808 recursos

i i i or ftin

negativa de los padres al matrimonio y tienen p
tui ue la

que ¢l poder social constituido supla o revoq

i asamiento.
decisidn paterna desaprobatoria del casamien

i icis ni
De  wal manera, ao ven justicia

a en el
tanveniencia de que ese poder se entrometa

. sisn de o
dmbito de upa familia a revocar la decisidn

i i ij arse de
padre sobre el matrimonio de sus hijos, por trata

; T i oddo,
HMoacto de la autoridad doméstica que, de algin o

i intimi ial, el

¢s independiente, en sy intimidad, del poder socia
i i ili en

cual  sdlo podrfa intervenir en la esfera familiar

i ié de
tos casos en que la aytoridad paterna, excediéndose

i i : HE|
limite de sys naturales derechos, ofendiera a la mora

o B AYLLO
€Hlicn, Silossfico de la doct

N Y ALTOLAGUIRRE, Examen histérico,
ttlehracign g

ring del consentimiento paterno para la
(2 matrimonio, oh, cit,,
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o a la fey. Y, ademis, porque scrfa mds propio de ese
poder social reforzar la autoridad de tos padres con
respecto a la familia y no debilitarla o, incluso,

despreciarla.

Ademids, en dltimo extremo, la familia no
trata de impedir el matrimonio, sino que interviens
tan sélo en cuante al momento de su  celebracidn,

retarddndolo quizd.

En cambie, sostienen otros que ¢l poder social
es proteclor de los derechos e intereses de codos los
componentes de la sociedad, y, por tanto, es el lamado
a rteprimir ¢ moderar los excesos de intrusion de los
padres cuando impiden a los hijos un matrimonio que

pudiera ser conveniente,

b) Causas que _podian fundamentar el
gisenso paterne vara el atrimonpio de  los
i

Al tratar la Pragmdtica, sobre las causas en
que los padres, parientes, tutores o curadores, podian
apoyar su disconformidad al matrimonio, las

establecfa de un modo genérico; afirmando que, debfa
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tratarse de causas justas y vacionales para poder
negar la licencia a ese matrimonic, aunyus daba
algunos tjemplos, no suficientemente
pormenorizados, de las que se consideraban causis

racionaies ¥ justas, Entre ellas citaba:

a) Que ef matrimonio ofendiera gravemente
el honer de la familia,

b} Que con él se perjudicase al Estado.

Como se ve, estas causas en que podia
fupdamentarse ta  denegacion de la leencia para

casarse, contemplaban los intereses humanos (que la

ley querfa proteger.

Aungue expresaba el texto lepal las posibles

causas, y existia la posibilidad de recurrir por parie de

los interesados, comtra e} jrracional disenso de los

padres, parientes, iutores o curadores, la Pragmitica
no dispopia que los familiares tuvieran obligacidn de
TaZenar su negativa al casamiento proyectado por 1o
hijos. Aunque estos familiares, al menos en su fuero

Interno, tuvieran presente que debian
se denegacidn  en

fundamentar

alguna de las causas que se
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consideraban suficientes; porque deberfan dar cuenta
de ellos si se interponfa alguno de los recursos

previstos'®l por ne considerar justificada la negativa,

Existian para estos supuestos, dos tipos de

recursos distintos:

1} Recurso sumario ante la Jyugticia _ Readl
Qrdinaria, que habfa de resolverse en el término de

ocho dias.

II) Recurso de alzada ante el Consejo
Chancitlerfa, o Audiencia del territorio respectivo,

que tenia un perfodo de treinta dias para su

resobucidn.

W01 ¢fy, Novlsima Recopifacidn, Nimere 9, Ley IX, Titulo
1, Libro X.
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Una vez conocida la declaracidn que st
hiciese después de éste dltimo, no cabia ya recurso
alguno, pues se exigia finalizar todo cste trimite con
un solo aute, tanto si éste confirmaba la decisién del
tribunal inferior, como si la revecaba. Con esid
exigencia se pretendfa -aseguraba la  Pragmdtica-
evitar las dilaciones en la celebracién de los

matrimoniaos racionales y justos!0Z,

Tante en une como en el otro supuesto, estiba

preceptuado que debia admitirse libremente el

Tecurso.

) Trdmite del vecurso!®3

Los procesos que hemos mencionado debian
celebrarse siempre a puerta cerrada, lo que no era
obstdeulo para que se oyera a las partes interesadas,

tanto si se hacla por escrito come si se tomaban esas

declaraciones  verbatmente. Ademds, toda la

< 192 ¢fr. bidem. Nimero 9 [n_fine, Ley IX, Tiwlo 1, Libro

193 ofr. ibidem, Nimero 10, Ley X, Thula 11, Libro X.
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documentacidn correspondiente debfa custodiarse en
"archivo secreto y separade”, con el fin de que nadie
pudiera registrarlo 1l reconocerlo, ni darse nunca
una segunda certificacidn del auto sin la orden v

mandato cxpresas del Coascjo.

En cuanto a comunicacién de las decisiones
del tribunal, se preceptuaba que solamente podia
darse “certificacion del auto favorable o adverso; pero
ro de las objeciones y excepciones que propusieret
las partes”. Lsta precaucién tenfa por finalidad evitac
difamaciones de personas o de familins. Se trataba de

un procese puramente extrajudicial e informativol04,

Hasta tal exiremo se concedia importancia a
este  cardcter reservado de los procedimientos de
recurso por irracional disenso Qque se prescribian
sanciones para los Jueces y Escribanos, si cometfan la
falta de dar o mandar dar "copia simple o centificada
de los procesos, que se formaren sobre suplir el

irracional disenso de los padres, deudos o tutores"105,

104 cfr, fhidem.

105 ¢y, 1bidem.
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Es natural que se exigiera la  mdxima
discrecidn en esta materia, por tratarse de asuntos
domésticos que sequieren gran respeto a la intimidad
de cada familia, pues en numecrosas ocasiones, por
tener que exponer los motivos del disenso, supondefa
arrancar a los padres una confesién muchas veccs
compromeledora det honor y la paz de la familia, por
tener  que hacer revelaciones de otros aspectos
distintos del conmsentimicnto matrimanial porque le

: ] {a, en
afectan quizd de modo tangencial, Se trasar

S drin de
ocasiones, de un Juicio en el que se pon

fo iad: ; milia

manifiesto la condicion desgraciada de una fa
sus N diera

como obsticulo para que uno de sus miembros pu
i g arfan,

aspitar 2 casarse con alguien de la otra, se revel

también, las debilidades, defectos, vicios y delitos, etc.

A los Jueces y Escribanos que actuaran de tal
modo,  se les declaraba  "incursos  en perpetua
privacién de aficia”. De ¢sll manera, se olorgaba una
mayar fuerza A \as garantias procesales que hemos

mencionada anleriormente.
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Como interesa hablar aqui accrca de la
relacion de la Pragmiérica de 1776 con el Derecho
candnico en lo que se reficre a [a regulacién de la
licencia paterna para el matrimonio,
aprovecharemos, ademds, este apartado, por tratarse
del primer capitulo, para exponer brevemente la
doctrina eclesidstica sobre el tema. De todas formas,
cuando lo requiera el contenido, irdn apareciendo

otras pinceladas a lo large del trabajo.

Al hablar de la finalidad de la Pragmdtica ya
se explicé su pretensidn de ser respetuosa con el
Derecho de [a Iglesia e incluso reforzadora de éste;
por {anto, nos remitimos a aquél apartado. Mas, como
recordamos, tan sdlo se (rataba de wuhos deseos
“aparentes”, pues, de hecho, cambiaba de modo total el
fondo de los preceplos candnicos. Estos, sélo
reclamaban [a necesidad de que los hijos de familia

solicitaran el consejo de sus padres antes de conlraer
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matrimoniol®®, pera como muestra de respeto hacia
ellos y sin existir la obligacién de seguir después ese
consejo, pues para el Derecho de la Iglesia, sc

consideraba de mayor importancia el valor de la

106 En ¢ Concilio de Trento se hizo rcfcrcnciu.a esle
tema, afirmando que no se pucde dudar de que los matrimonios
clandestinos, si se efcctuaron con libre cnnscmimicqln de los
cantraycntes, fueron legales y verdaderos matrimonios. Y  sc
condenaba a gquidaes lo negaran, asf como a quiénes falsamenle
ascguraran que debfan ser irritos los matrimonios contrafdos por
los hijos de familia sin consentimicnto de sus padres y que  Estos
podfan hacerlos ratos o irritog, Y cslo, no obstanie, la iglesia '-d(.‘.Cf'.l-
en lodos los tiempas, 1os ha detestado y prohibido. En definitiva, Ia
lglesia aconseja ta consulta a los padres para casarse, pero la falla
de esa licencia no invalida los matrimonios,

Con cnorme sentido comin, advertian en el Caoncilio
lridentine que no sirven de nada ese lipo de prohibiciones, pues
podian derivarse males peores de matrimonios clandestinos que,

por ta desobediencia de les hombres, siempre s¢  continuarfan
realizando.

Transeribimos a comtinuacién parte del lexto del Concilio
de Trento en ¢l que se cxpregaba  esta  cucstidn;  "Tametsi
dubitandum non  est, ctandestina  matcimonia, libero
ceatrahentium consensu  facta, rala, el vera esse  matrimonia,
quamdiu Ecclesia ea irrita non fecit; et proinde jure damnandi sint
illi, wo eos sancia Synodus anathemate damnat qui ¢t vera, ac rata
€3sc acganti quique falso affirmant, Matrimonin, a filiis familias
sinc consensu parentum  contracla irriia esse, cl pazenles ca  rala,
vel irrita facere posse:  nihilominus sancta Dei  Ecclesia  cx
Justissimis causis illa semper deteslata est, atque prohibuit, Verum
cum - sancta Synodus  animadverlai, prohibitiones illas, propter
hominum inobedicatiam, jam  non pradesse; ¢t gravia peccata
perpendat, quae ex eisdem clandestings canjugiis ortum habent...".
efr. Sacrosanio  Ecumdnico Concilio de  Tremto, traducido al
casicllana por 1. Léper de Ayala, Con cl texto lalino carregido segin
la edicién auléniica de Roma publicada en 1564, Madrid 1785, del

Deereto de 1elorma sobre el matrimonio (Capitsle [ de la Sesién
XXIV del Concilia), pdgs. 400-401,

vid. F. BOULANGER, Drair civil de la Famille, 1, Paris 1990,
pip. 144,
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libertad que los hijos han de poscer para la eleccidn
de su estado y vocacién que el posible agravie gue en
aigdn determinade momento pudicra hacerse a fos
padres por no haber seguido su consejo. Esta doctrina
se  fundamenta c¢n  lo que pedrfamos lamar
“concepcidn cristiana de la familia", que recuerda el
mandato de la Ley de Dios de honrar padre y madre, vy,
también, que los padres tiemen ciertos deberes y
obligaciones con respecto a los hijos, y no sélo éstos
para con sus progenitores; y los padres encuentran
basada y limitada su potestad por su finalidad de gufa
y proteccidn, Declara, ademds, esta concepcidn, que
los hijos no son propiedad de los padres, que tienen
una personalidad propia y digna de respeto y, por
tanto, que el matrimonio se ha de contraer con plena
libertad'®?, En efecto, la Iglesin Caldlica instd, desde
sus primeros tiempos a que los fieles no celebraran
matrimonios sin la  obtencién del consentimiento
paterno; pero, en cambio, nunca adoptd, ni siguiera
en ¢l Derecho antiguo, Ia dureza y rigor de las [leyes

romanas!o8,

107 ¢fy. F. DE CASTRO Y BRAVO, El mairimonio de los
hijos, ob, cit., pdg. 39,

L8 cfy, 1. M. MANS PUIGARNAU, Dereche Matrimonial
Candnico, ab, cit,, pdg. 145
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Aunque no se puede probar indubitadamente
que la Iglesia nunca hubicra tenido en su fuero, como
invdlidos, los matrimonios por existencia de disenso
paterno, es claro, en cambio, que desde el siglo XII109,
prevalecié  la  doctrina  de  exigir tan  sélo el
consentimiento legitimamente prestado de los propios
conirayenles, y en cambio, no se consideraba el
consentimiento  de los padres como un requisito
esencial, pues ¢s tan sélo el de los esposos, aquéllos de
cuya unién se (rata, el que produce ¢l matrimonio, La
licencia de los padres, segin esta doctrina, se
recabarfa con ¢l fin de contraer el matrimonio con
mayor decencia y dignidad!'9, En el Concilio de Trento
s acepto explicitamente esta doctrinalll, y se rechazd
una peticidn del rey de Francia de incluir la falta del

consentimiento  paterno  enmtre  fos impedimentaos

199 Pucde afirmarse que en cllo influyé 1a cscuela
tcolégica parisiense, con Pedro Lombardo.

P30 Sobre 1a docwrina de 1a Tglesia acerca del
consentimiento  paterna para ¢l matrimonio de tos hijos, ver A,
YANTROYS, Eude historigue et jurldique sur le consentement des
parenis aw marfage de leurs enfants, ob. cit.,, pdgs. 131-188.

1 vid. F. BERNARD, En
consentement des ascendanls qu ma
VANTROYS, Etude histori
parents aqu marlage de leurs

de historique el critique sur le
riage, b, cit., paigs. 93-105; A.
que et juridigue sur le consentement des
enfants, ob, cit, pigs. 209-226;



127

dirimentes. En ¢l Concilio se quiso salvaguardar 1a
libertad 12 de los hijos de familia para la eleccién de
su cstade y veocacién y, en consecuenciz, para

contraer matrimoniot!3,

De todas formas, habremos de movernos
procurando conjugar las exipencias propias de Ia
libertad humana y la necesidad que las leyes tienen,
en  muchas  ocasiones, de sacrificar Ja  libertad
individdual en algin caso determinado, con el fin de

proteger bicnes mayores, como serian, la familia o la

112 Recordamos aquf que el fundamento del derccho a la
libertad  de aceidn es la naturaleza racional del hombre y su
dignidad como persona. Pero convienc hacer conslar no sélo ¢l
fundamento de este derecho, sino también su finalidad o razén de
scr tal  derccho no se limita a garantizar al hombre fa plena
tfibertad pars obrar bien, para escoger enire las muchas acciones
lenas que se ofrecen; cste ¢s un punio claro, Se trata, ademdés, de
asegurar a lodos de¢ manecra efectiva una auténtica fibertad de obrar
bicn, To cuad sin Ja precavcién de permitir que muchas veces se
obre {ncorrectamente, quedarla cierlamente comprometida, y asf,
seria altamenie probable que, incluso fas acciones buenas s
vieran muchas veees entorpecidas. Y esto, cn ¢l caso de que
siclupre  Se tralara de consejeros de recifsimo criterio, cosa que no
sicmpre succde, como es 1dgico, entre los padres o Jos parientes de
los hijos de familin que desean contracr matrimonio. cfr, GUY DE
BROGLIE, Ef derecho natural a la libertad religiosa, Versidn
espadofa  del Dr, Nicolds Ldper Mariinez, Barcelona 1965, pdgs. 37-
a4,

13 efr, 1. M. MANS PUIGARNAU, Dereche Matrimonial
Cangnico, ob, cil., pigs. 145-146.
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misma sociedad, Esta es, precisamente, una dificultad

que deben tener en cuenta las legislaciones!!,

Uno de fos grandes problemas existentes en
nuestro fema de estudio es, sin duda alguna, la
dificultad de conciliar los justos derechos propios de
la autoridad de tos padres, con las no menos legitimas

exigencias del derccho de libertad de los hijos.

Lx doctrina eclesidstica no tiene como vilidas
las normas de las legislaciones civiles que truncan la
libertad personal de los interesados cn contraer
matrimonio, por exigencia del consentimiento
palerno, Y asi, un matrimonio celebrado per menores
de edad, en contra del querer de sus padres, ©
ignorindolo éstos, se ha de tener como vélido, incluse
aunque el disenso paterno fuera razonable y
esiuviera fundado en causas graves; aunque no obsta

que se requiera la licencia palerna para la henestidad

del casamienta!!s,

4 el A VANTROYS, Ende historique er juridique sur

J'e' rompsenieingnl des parents ai mariage de lenrs enfants, ob. cit.,
pig. 9,

113 cfr. ). M. MANS PUIGARNAU, Derecho Martrimonial
Candnico, ob. cit., pigs. 145-146.
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La  Pragmidtica, en cambio, impuso 1a
necesidad de  obtener el consentimiento y consejo de
tos padres, parientes, tutores o curadores, como una
obligacién de [a que nadic podia cximirse y, ademds,
como hemos visto, penaba su falta con importantes

sanciones.

La Pragmdtica, en su relacién con la doctrina
canénica, daba normas concretas sobre la relacién
con las leyes de la Iglesia y con los Ordinarios
cclesidsticos. Tomaba esto el rey como un deber,
ampardndose -decia- en el "uso de la proteccion que la
potestad  Real debe dispensar al mds exacto
cumplimiento de las reglas candnmicas, al respeto de
los hijos de familias, a sus padres y mayores, y i

conveniente orden y tranquilidad del Estado”!!6,

Hasta tal punto se arrogd la  Pragmitica
compelencias de la Iglesia, que pidid su observancia a
los Ordinarios y otros eclesidsticos de forma que

pusieran  "en cumplimiento de la enciclica de

116 ¢fr, Novisima Recopilacién, Nimero 18, Ley IX, Tiwlo
M, Libmy X.
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Benedicto X1V, el mayor cuidado y vigilancia en la
admisidn de esponsales y demandas a que no preceda
cste consentimicnto” paterno, "o de los que deban
darle gradualmente, aunque vengan firmados o©
escritos los tales contratos de csponsales de los que
intentan solemnizarlos sin ci referido asecnso de los
padres o de los que estin en su lugar”!'?. De este mado,
fos Ordinaries, ayudarfan a ‘“evitar las referidas
contravenciones y penas en que incurrirdn los hijos
de familias, y no darles causa ni motivo para que
falten a la obediencia debida a los padres, ni padezcan
las trisles consecuencias que resubtan de tales
matrimonios” 118, Bien puede servir esto, comeo botén
de muestra com respecto a la observacién mds general
que hace Garcfa-Gallo, al afirmar que ¢l absolutismo
de los reyes en el siglo XVIIN les llevé a intervenir no

s6lo en los asuntos temporales de su gobierno, sino

también en el terreno espiritualil?,

U7 ¢lr, {bidem, Némero 16, Ley 1%, Titulo 11, Libro X.

V18 ofr, fbidem.

119 ¢fr. A. GARCIA-GALLD, Ei srigen y la evolueidn del
Derecho, cb, cit, pig. 107



13t

Insistié el rey con una Real Cédula que lleva
la misma fecha de [a Pragmitica, 23 de marzo de 1776,
En clia invocaba la auwtoridad del Papa Benedicte X1V,
que en su enciclica de 17 de noviembre de 1741,
encargaba examinar "la cualidad, grado, condicidn y
estado” de las  personas que solicitaran contraer
matrimonio. Decfa que era "muy propio del ministerio
pastoral de los Prelados, y demds Jueces eclesidsticos
evitar seriamente toda ocasién y motivo de que los
hijos falten a !a debida obediencia de sus padres, de
que resulian tantas ofensas a Dios, y funests
consecuencias al thonor vy tranquilidad de ias
familias". Por estos motivos, pedia a los eclesidsticos
que dieran las normas oportunas para el
cumplimiento de todo le establecido en Ia

Pragmétical29,

Justificaba esto, porque entendfa que
pretendia fortalecer con estos preceptos, el Derecho
de la lglesia, ¢ incluso lo que debfa ser una conducta

plenamente moral ante Dios. Y, asf, afirmaba el rey

120 ofr, Novisima Recopilacién, Ley X, Tilo il, Libro X.
Con csta ley, publicada por Real cédula de 23 de marzo de 1774, se
encargaba a las Prelados el cumplimiento de lo dispueste en la
Pragmiética,
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Carlas T1II, que su pretensién era “contener las

ofensas a Dios, et desorden y pasiones violentas de los
javenes" 121,

Por esto, apelaba al celo de los Ordinarios
eclesidsticos en la observancia de los Cédnones y en el
seguimiento de! espiritu de la Iglesia que -segin decfa
el rey- "siempre detesté y prohibié los matrimonios
celebrados sin  noticia o con pesitiva y justa

tepugnancia, o racional disenso de los padres”!22,

Con idénticos fines, la Pragmdtica ordenaba,
a los Ordinarios eclesidsticos, asi como a 5uUS
Provisores y Vicarios que se observara tode lo relativo
4 las proclamas, como se dispuso en el Concilio de
Trentol?2, Pere en este punto exisifa mayor claridad
en cuanto a Jos auténticos fines de la Pragmitica al

hacer estos mandales, porque advertia, que lo

12} ¢fr. Novisima Recopilacidn, Nimero 16, Ley 1X, Titulo
[I, Libro X,

122 ofr, tbidem.

423 ¢, Novisima Recopilacién, Nemeto 17, Ley [X, Titulo
I, Libro X.
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mandaba "piara atajar estos matrimonios desiguales, y

evitar los perjuicios del Estado y familias"124,

Después de estos mandatos, finalizaba con un
ruepo a los Arzobispos, Metropolitanos, Obispos y
demds Prelados, para que instaran a los eclesiisticos
que dependieran de cada uno de ellos, a que
conocieran bien todo lo dispuesto en la Pragmitica,

as{ como a su observancia y cumplimientol2s,

Observa De Castro, que el nuevo sistema de la
Pragmitica "no debié resultar en la prictica del todo
satisfactorio, dado ¢! mimero de posteriores
disposiciones complementarias y modificativas"126, y
cita lo que ¢l mismo legislador expresa al reselver un
caso particular:  "He reflexionado la dureza vy
repugnancia que trae cansigo el que por 2

inconsideracién o comravencidn, tal vez inadvertida,

124 cfy, thidem.

125 of¢, Novisima Recopilacién, Nimero 18, Ley IX, Tfuio
11, Libro X.

126 ¢fr. F. DE CASTRO Y BRAVO, E! mairimonio de los
hijos, ob., cit., pg. 45.
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de una determinada persona, se casligue a toda una

generacién futura que pueda derivarse de ella"!27,

Sin embargo, por otra parte, existen algunas
pruebas que permiten afirmar que tuvo buena
aceptacién. En efecto, parece que los eclesidsticos
acogieron bien las normas dictadas en la Pragmdlica
y las pusiecron cn prictica. Una prueba de esto, es el
méiodo que el Arcipreste de Ager (Catalufia) impuso

en su territorio, ¥ que merecid la aprobacién real por

una Cédula del Consejo del Rey!28,

El citado método, ensefiaba y hacia que se
practicara el principio de que los hijos de familia
cometerfan  falta en  caso de intentar contraer
matrimonio sin el consejo y bendicidn de sus padres.
Explif:aba que, como  consecuencia de esto, se

encontrarfan en pecade mortal, por lo que no se les

127 Resolviendo un caso particular de un matrimonio
contraido en 1780, sin coosentimicnio ni noticia de los padres.

Citado por F. DE CASTRO Y BRAVQ en El matrimonio de los hijos, ob.
cil., pag. 45.

128 ¢fr. Nevisima Rccopilacion, Ley X1V, Titulo I, Libra
X. Sc uataba de una Real Cédula de 17 de junio de 1784, cuye
cncabezamiento decia: “En wdas Yas didcesis se practique el método

del Arcipreste de Ager cm cuanto a matrimonios de los hijos de
familia.
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podria admitir a la participacién de los santos
Sacramentos!2®  Manifestd el Arcipreste que esta
doctrina se¢ ensefiaba pidblicamente a los fieles. Se
apoyaba, para hacer estas declaraciones, en el

catecismo de San Plo V.

Hasta tal punto se observaba este sistema en
su territorio de Ager que se suspendia todo ulterior
procedimiento hasta no estar completas todas las
diligencias correspondientes al consentimiento
paterno, Y, ademds, se presentaba al Consejo "para
que viese si habfa alguna cosa que afadir para la
perfecta observancia de la ley Real, de cuyo interés
por ¢l bien temporal y espiritual" decfa estar

persuadido.

Como es npatural, tan fina observancia de
estas disposiciones fue bien vista por el rey, y le
parecia ésta la forma “que mds se acercaba al cabal y

exacto cumplimiento de lo prevenido en la Real

129 pecfa textualmente: “Faltan los hijos de familia, que
sin el consejo y bendicidn de sus padres tratan de contracr
matrimonio y que estando en pecado mortal no se les pucde admitir
a {a participacidn de los santos Sacramentos y par cllo se les debe
dilatar hasta haber practicado esta  diligencia”. cfr. Novisima
Recopilacién, Ley XIV, Titulo I, Libro X,
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Pragmdtica”. Y exhorté a los demds eclesidsticos a que
en  sus respectivos erritorios se practicara vy

observara el mismo método que en el Arciprestazgo de
Ager,

En cualquier caso, independientemente de
todas estas cuestiones acerca del nivel de aceptacién
de la  Pragmdtica de Carlos TIII com las
correspondientes  disposiciones legales posteriores, es
obligado recordar que supuso um hito de importancia

en cuanto a la legislacién sobre el consentimiento

paterno en Espafa,



CAPITULO SEGUNDO:

LA PRAGMATICA DE
CARLOS IV



138

CAPITULO SEGUNDO:

LBREVES CONSIDERACIONES

Hay opiniones diversas acerca de si el sistema

ofrecide por la Pragmdtica de Carlos [IT era o no

v

plenamente satisfactorio. Como ya vimos, por una parte
fue bien recibida y puesta en prictica sin resistencia

per parte de los eclesidsticos y wna clara muestra, fue el

wétodo seguido por el Arcipreste de Ager, cuyo ejemplo
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se¢ animd a seguir a otros. Ademis, posefa cierta l4gica el
hecho de ser bien recibida, pues "al imponer como
necesario el consentimiento paterno o el de los otros
familiares, para celebrar e! contrato de esponsales de
los  hijos menores, venia a solucionar un problema
secular: el de ‘“impedir ¢ suprimir los esponsales

clandestinos”!?,

Pero, por otra parte, se puede afirmar con De
Castro, que el nuevo sistema de la Pragmdtica de Carlos
HI "no debié resultar en Ia prdctica del rtodo
satisfactorio, dado el numero de posteriores
disposiciones complementarias y modificativas"2, En
efecto, despuds de la Pragmdtica de Carlos III, se
sucedieron diversas Reales Ordenes y Cédulas del
Consejo que madificaban aquélla en algunos puntos ¢

afiadfan otros que no se habfan previsto en su momento.

Voefr, J, M. ROSSINYOL ESTRUCH, La docirina de los
esponsales en ¢l Derecho Candnico y Civil, pro manuscriplo, lesis
defendida en la Facullad de Derecho Canénico, Pamplona 1977, pdgs.
105-106.

2 Fuecron al menos (rece disposiciones para la Penfnsula
y varias m4&s para las Indias. Todas cstas disposiciones 1ambién
ponen de manifiesto su aplicacidn. cfr. F. de CASTRO Y BRAVQ, E{
matrimonie de los  hijos, ob. cit, pdg 45 Algunas de las
dispasiciones f{ueron incluidas en la Novisima Recopilacin,
publicada en 1805.
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En el lugar correspondiente ya hemos hablade
de algunas de ellas, pero existen otras varias que Rno
hemos meacionado, como la Cédula del Consejo de [ de
febrero de 1785 acerca del cumplimiento de la Cédula
anterior sobre el método del Arcipreste de Ager, por los
Tribunales y Justicias, y modo de ejecutar los depdsitos
voluntarios de las hijas de familia3; otra de 23 de octubre
de 1785, que concedfa al Juez eclesidstico, la facultad de
decretar los depdsitos judiciales de las hijas de familia
para explorar su libertad, cuando dependia del recurso
sobre esponsalest; y una tercera de 18 de septiembre de
1788, que llevaba como encabezamiento:
"Consentimiento que deben pedir los hijos de familia
para sus ecsponsales y matrimonios"$; etc,

Todo ello abogaba por la insatisfaccion del
sistema de 1a Peagmdtica de Carlos i, o, al menos, puede
conducir a pensar que aquélla no fue del todo completa

Y exucla en cuanto a los fines que perseguia,

——————

3 elt, Novisima Recopilacién, Ley XV, Tiwlo II, Libro X.

* ctr. Ibidem, Ley XVI, Tiwlo 11, Libro X.

5 efr. ibidem, Ley XVII, Thulo I, Libro X.
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CARLOS IV

A. MODIFICACIONES CON RESPECTO AL
SISTEMA LEGAL ANTERIOQR

£l 28 de abril de 1803, Carlos 1V6, publicd su
Pragmdtica, que levaba como titulo: "Nuevas reglas
para la celebracién de matrimonios; y formalidades de
los esponsales para su validacién"?. Ese encabezamiento
habla por si mismo: se trataba  de renovar las
disposiciones anteriores sobre la licencia paterna. La
regulacion de  las diversas cuestiones relativas al
conseatimiento paterno de los hijos de familia para
contraer matrimionio, era menos prolija que en la

Pragmitica de Carlos I1L,

6 Con la muerte de Carlos 1IN, ascendid al trono su hijo
Carlos LV, en ¢l afio 1783. Dejo enscguida las riendas del gobiemo
en su esposa Marfa Luisa, y muy prento se confié ai‘ 1a'lcnto de
Gadoy, Duranic su rcinado  se legisté en materias eclesidsticas, con
tendencia a  fimitar la jurisdiccién de la Iglesia al lerreno
espititual, cfr. F. MARTI GILABERT, La tglesia en Espaha duranie la
Revolucisn francesa. ob, cit., pags. 120-121.

7 cfr. Novisima Recopilacidn, Ley XVII, Titule 1, Libro
X
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Quiso el Rey que todos los matrimonios que no
esluvieran contrafdos antes de la publicacién de su
Pragmdtica, se ajustaran a las normas que en ella se
daban, "sin glosas, interpretaciones ni comentarios” de

ningin tipo, y no a cualquier otra ley o pragmdtica
anterior8,

31 la Pragmitica de Carlos III marcé una nueva
época en cuanto al tema del consentimiento paterna
para contraer matrimonio, cabe afirmar que la
disposicién de Carlos 1V, supuso, también, si no un hito,
sf un cambio significativo del sistema legal anterior con
respecto a la licencia paterna para casarse. Se puede
decir que introdujo modificaciones en un doble sentido,
pues en laugar de la edad dnica de veinticinco aifios
establecida come frontera para la necesidad de obtener
¢l previo permise paterno, de la Pragmdtica de Carlos
1L, la que ahera esiwdiamos, disponfa una pluralidad de

edades, que dependia de dos variables:

a) del sexo de la persona que prelendicra
casarse, y

8 cfr. Ibidem, Ley XVIII in_fime—Fiulo 11, Libro X.
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b) de quién fuera la persona que debfa prestar

su consentimiento para cada matrimonio.

Con respecto a esta cuestidn del sistema de
pluralidad de edades, tanto desde el pumto de vista de las
personas de los que estdn sujetos a la necesidad de
solicitar el consentimiento de sus padres, como con
relacidn a quiénes han de prestario, parece este el
lugar adecuvado para seialar gue las legislaciones han
ofrecido, sobre el particular, diversos sistemas?, con
notables divergencias entre unos y otros. Estodiaremos
aqui, por tanto, brevemente, cada uno de elos,
procurando hacer también un juicie crftico, resaltando
sus ventajas y sus inconvenigntes, Ldgicamente no se
trata de algo especifico de este capftulo, pero después
servird para ir encuadrando cada una de Ias

legislacionss que cstudiaremos en uno u otro sistema.

De las diversas posibilidades dentro de cada una
de las dos variantes que acabamos de mostrar, pueden

surgir diferentes modos de flegislar em esta materia.

9 vid, B, AYLLON Y ALTOLAGUIRRE, Examen histérico,
crltice, filosdfico de la doctring del consentimiento paterns para la
celebracién del matrimonio, ob. cit, pigs. 48.63.
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5i se considera en relacién a los interesados en
contraer matrimonio, sujetos a la exigencia de solicitar

la licencia paterna, caben varios sisternas.

Se puede mencionar en primer lugar, el que
podriamos llamar de duracidn ilimitada, segin cl cual,
no se fija edad ninguna y, por tanto, los que deban
solicitar el consentimiento paterno para casarse, 0o
podrian librarse de este requisito al término de ningin
tiempo, pues la necesidad de obtener esa licencia
subsiste toda la vida, Un ejemplo claro de este sistema
fue el Derecho romano, basade en la patria potestad, y
fue seguido en Espafia por el Fuero Juzgo, y, también,

por algunas legislaciones extranjeras que no

mencionaremaos.

No parece aceptable este sistema, porque ticue
per objeto, casi de modo exclusivo, ¢l bien del padre
hallindose sicmpre amparade por la ley, sin tener en
cuenta los intereses del hijo, a quién se deja impedido de
moverse con la minima libertad a la que tiene derecho,
aunque s¢  considere que sdélo pueda comenzar a
cjercerla a determinada edad. Ademds, de este modo, se

desviarfa el verdadere y legftimo origen de la teoria
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legal del consentimiento paterno, pucs en caso de tener
que sostenerla y defenderla, habrfa de poner su
fundamento en la inexperiencia y debilidad de razén
que son inherentes a la juventud, y que ldgicamente,

acabarfan al llegar a una edad determinada.

Puede proponerse un segundo  sistema,
consistente en igvalar la edad necesaria para excluir Ia
obligacién de solicitar el consentimiento paterno, al
llegar a ia mayorfa de edad establecida por las leyes

para todos ios efectos civiles.

Es ecvidente la gran diferencia que existe con
respecte al primer sisiema propuesto, pues, en éste, ke
libertad del interesade en contraer matrimonio queda
limitada 1an séle durante la menor edad y deja la
esperanza de obrar por si mismo algin dia, micentras
que con el sistema que hemos lamado de duracidn
ilimitada, esa disminucidn de la libertad duraria toda la

vida.

Indudablemente, parece mds aceptable esta
segunda técnica, pues concilia los derechos de padres ¢

hijos, colocando la patria potestad en un lugar mis
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adecuado a su naturateza. Ademds, de este modo existe
ana armonia entie las  diversas disposiciones legales
que poscen un mismo apoyo, al igualar la teeria del
consentimiento paterno a la de la capacidad para los
actos de la vida civil, ambas basadas en la necesidad de
proteger hasta determinada edad a las personas i

quiénes garantizan,

Otros sistemas sugieren para la licencid
paterna una edad difercnte de la establecida en las
disposiciones legales para Jos demds efectos civiles.
Dentro de esta posibilidad pueden, a su vez, orientarse
las legislaciones hacia dos vertientes distintas: la una
cossistitfa en no considerar suficiente la mayorfa de
edad civil para otorgar la libertad para casarse a los
hijos de familia -caso del Fuero Real, que la establecid

en treinta afios para el matrimonio de las hijas de

familia-; y lz otra, que no estimarfa necesario llegar
hasta esa mayorfa de edad para darse en matrimonio,
fijando comeo Iimite para 1a obligacién de solicitar el
consentimiento paterno uwna edad mas baja que aquélia.
Este iltimo es el caso de la Pragmdtica de 1803, que
estamos estudiando en este capitulo,



147

Aungue ambas posibilidades tienen su
fundamento, no se acaba de ver Ia razén para hacer
diferir la edad de la licencia paterna con la mayor edad
civil, pues haciéndolas coincidir, se consigue, al menos,

simpiificacion y armonfa legislativa,

Interesa considerar, también, dentro de esta
combinatoria, la posibilidad que existe de sefpiar edad
diferente  para liberarse de solicitar el coasentimiento
paterno, segin se trate de varones o de mujeres, sistema
seguido por la Pragmdtica de Carlos IV, que estamos
estudiando; o bien, igualar a ambos en cuanto a la edad
requerida, como hizo Carlos III en la suya. Y, ademds,
existe la posibilidad, no ya de sedaiar edades distintas,
sino de fijarlas tan sélo para las mujeres y no para los
varones, como fue el caso del Fuero Real y de las

Partidas.

Al hacer un andlisis critico de estas
posibilidades, no se ve razdn fundamentada para fijar
edad en cuwanto al consentimiento paterno a las
personas de un sexo y no a las del otro, pues supone una
desigualdad, En efecto, si los motivos de la existencia de

la figura de la licencia paterna estin,



148

fundamentalmente, orientados a la proteccidn de los
cottrayentes por no considerdrscles preparados antes
de cumplir la edad establecida, lo mismo habria de

aplicarse tanto en el caso de los varones como en el de

las mujeres.

Mis l6gica y justificada parece la posibilidad de
marcar -edades diferentes segin ¢l sexo de que se trale
en lugar de f[ijarles el mismo Ilfmite, pues cxiste una
diferencia relativa en el desarrollo humano de ambas
sexos que se distinguen tanto en su desarrollo ffsico
como mental, avemajando en este sentido la mujer al
vardn, por lo que no extrafia que al legislar se marque a

ellas un Ifmite algo inferior que a los varones para

poder contraer matrimonio sin tener que acudir a

obtener la licencia paterna.

Si el punto de mira lo ponemos en las personas
que han de prestar el consentimiento para el

matrimonio de lYos menores, también se pueden

distinguir varios sistemas a seguir en las lepislaciones.

En primer lugar existe la posibilidad de que la

duracién sea ilimitada para el padre, pero limitada para
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las demds personas a las que se acude 2 solicitar la
licencia en caso de no acudir, por el motivo que sea, al
padre, Es este el sistema que adoptd el Derecho romano,
y parece claro que se fundamentaba en el derecho de la

patria potestad absoluta.

Otra posibilidad es que la autoridad paterna
para conceder licencia al matrimonio, ienga duracién
ilimitada en todos los casos, sin distinguir entre el padre
propiamente y las demds personas llamadas a conceder
esa aprobacidn. Se siguid en ol Fuero Juzgo. Parece que
esta técmica no ticne en cuenta la condicidn de las
personas interesadas en contraer matrimonio, sino tan
sélo se ocupa de las que decben otorgar el

consentimiento.

Otra férmula consistiria en limitar siempre la
edad hasta la que los hijos de familia necesitan el
consentimiento paterno, En este supuesto  se podria
actuar de dos modos: fijar la misma edad en el caso de
todas las personas que han de ejercer el derecho de
otorgar licencia -asi lo hicieren el Fuero Real y la
Pragmética de Carlos III-, o bien variar la edad,

dependiendo de las personas 2 las que sea necesario
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acudir para obtener la aprobacién, como hizo la
Pragmitica que estudiamos ahora. Este sistema posce
mayor equidad y justicia que los dos anteriores, en
cuanto considera no sélo los derechos de quiénes
prestan el  consentimiento, sino también la

conveniencia de quidnes han de recibirlo.

B. QRDEN ENTRE LAS PERSONAS DE

EARA EL MATRIMONIO

Continuamos con el estudio de la Pragmitica de
Carlos IV, y corresponde ahora analizar lo concerniente
al orden que establecia entre las personas llamadas a

otorgar la aprobacién para el casamiento. El texto legal

disponia que el menor interesado en contracr

matrimonio, debia acudir, en primer lugar, a su padre,

para obtener de éste su licencia para casarse. Sdlo

necesitaban este permiso los hijos varones que fueran

menores  de  veinticinco afies y las  hijas que no

hubieran cumplido adn los veintitrés.
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Al igual que sucedfa en la Pragmdtica de 1776,
no se admitfa ninguna excepcidén a esta primera regla,
de modo que si vivia el padre del interesado, debfa ser él
quién otorgara el consentimiento. La ley no
contemplaba las posibles amencias, incapacidades, etc,,

que pudiera padecer el padre.

La madre ocupaba el segundo lugar entre los
otorgantes de Ia licencia para contraer. Sélo se acudirfa
a ella "en defecto” del padre, y no por causa de posibles
enfermedades que incapacitaran a éste de algdn modo.
81 se solicitaba la licencia materna, la obligacién de la
previa obtencidn del consentimicnto terminaba uwn  afio
antes para los intcresados -de ambos sexos- en contraer
matrimonio; de esta forma, los varones podian adquirir
"libertad de casarse a su arbitrio” a los veinticuatro

afios, y las mujeres a los veintidds,

Al igual que sucedia con fa anterior
Pragmdtica, se contemplaba la peticién de licencia al
padre o a la madre por separado, y no de ambos
conjuntamente. Podemos llegar, por tanto, a las mismas
conclusiones que en la disposicién de Carlos III, en lo

que se refiere a la congruencia que esle sistema tiene
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ton respecto a los proyectos de Cédigo Civil de 1821 y
1836, que, como veremos al estudiarlos en los préximos
capitulos, pedfan conjuntamente el parecer de padre y
madre, pero, en cambie, acababa siendo un
prescripcién indtil por sus irreales posibilidades de

aplicacién a los supuestos concretos.

En efecto, cabe sostener que parcce existir
mayor comngruencia en este sistema de las pragmdticas
que en el preconizado por los proyectos Cédigo Civil de
1821 y 1836, pues, desde el primer momento, en la

Pragmitica de Carlos [V -como en la anterior- se pedia

el consenlimiento exclusivamente del padre ¥,

posteriormente, si esto no era posible, el de la madre,
también de manera wnica,

En cambio ep

los mencionados proyectos de
Codigo Civil,

como veremos méds adelante, aungue estaba

Prescrita la exigencia de solicitar el
para el

consentimiento
matrimonio compwrwrTmETTE Wl padre y a la

madte, de hecho, se convertia en una prescripcién

putamente teérica, pues, a cawsa de la prevalencia que

¢ olorgaba al parecer del varén, acababa bastando que

éste diera su voto favorable o desaprobaterio para el
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matrimenio. En la prictica, sélo se pediria el parecer de
la madre, si el padre, por ¢l molive que fuera, no podia

otorgario.

S5i faltaban el padre y la madre, existfa la
obligacidén de solicitar y obiener [a licencia del abuelo
paterno, que ocupaba el tercer lugar en la precedencia

de los llamados a otorgar consentimiento,

Y en caso de no existir el abuelo de la linea
paterna, habfa de solicitarse la aprobacién al abuelo

materna,

Con estos dos Ultimos supuestos, finalizaba la
obligacién de solicitar la licencia para los hijos de
familia a los  veintitrds y  veinthin  afios
respectivamente, segin  se tratase de varones o de

mujeres.

Es interesante anotar que sélo se preveia acudir

a los abuclos varones!'®, bien paternos, bien maternos,

10 Aunque se trale de una suliliza, quizd es interesante
advertic que en este punto (a Pragmdlica de Carlos iV gozaba de
mayor claridad que su snlecedente de 1776, pues esta illima, al
expresar que scgufan en ¢l orden “los abuelos por ambas Ifneas
respectivamente™ podfa dejar alguna duda acerca de si en ese
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pera no se acudfa a las abuelas, por natural que pudiera
parecer, teniende en cuenta que la madre de los
interesados segufa al padre en el orden de los
otorgantes, Después de los abuelos varomes, que ponfan

. . S er
fin a los pariemies otorgantes de licencia para contrast,

segufan los inmtores, eic,

En lo que se refiere al turno de los abuclos
paternos y maternos para prestar el consentimienta,
parece interesante hacer algunas observacioncs‘
comparativas con Tespecto a la Pragmdtica de 1776. La

disposicién de Carlos IV era mis clara en este punto,

pues autorizaba en primer lugar al abuelo patemo,

ddndole preferencia, y, s6lo si faltaba éste, se recurriria

al materno, por lo que no ofrecia ninguna duda a la

hora de ejercer cada persona su derecho.

En cambio, la ley promulgada por Carlos 1H
decia que a falta del padre v de la madre, habiu de

obtenerse el consentimiento "de los abuelos por ambas

ifneas  respactivamente"!!; vy,

como vimos, lo mds

adecuado parecia concluir que se pidiera Ia licencia sélo

masculing "abuelos”, padlan o no incluirse, también, las abuclas.
efr. Nov{sima Recopilacién, Némera 1, Ley 1X, Thulo II, Libro X.

W efr. fhidem.
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a unc de csos parientes, por lo que, en definitiva, se
actuarfa igual que con la Pragmdtica de 1803; pero, en
cambio, la redaccién no posefa la claridad de ésta dltima

y dejaba cierta sombra de duda.

Con este cuarto escaldn se ponfa fin al orden de
los parientes o familiares en cuanto al olorgamicnto de
licencia para contraer; inmediatamente despuéds, se
acudia ya a los tutores o al Juez del domicilio. Existia una
clara diferencia en tal punto con respecto a la anterior
Pragmitica, pues en aquélla, después de acudir a los
padres y abuelos -tanto paternos como maternos-, se
acudia a los dos parientes mids cercanos mayores de
edad, lo que permitfa, ahondar en la bisqueda de
parientes con este fin, No concretaba pada en cuanto a
lineas rectas o© colaterales ni, tampoco, en cuanto al
grado de parentesco necesario para estar legitimados

para prestar su consentimiento!Z,

En quinto lugar sucedfan [os tutores “en fa
autoridad de resistir los matrimonios de los menores”,
para los casos en gue no existiera ningune de [os

parientes que hemos ido mencionando anteriormente,

12 ¢fr. fbidem.
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Y en sexto y ultimo término, si faltaban todos
los familiares y los tutores, se deberia acudir al Juez del

domicilio para que autorizase el matrimonio.

En los supuestos contemplados en quinto y Sexto
lugar, finalizaba la obligacién de obtener el previo
consentimiento tres afios antes que en el primer caso:
las mujeres podfan contraer libremente a log veinie

afios, y log varones una vez cumplidos los veintidos.

Es imeresante destacar la importante reforma
que supone la Pragmdtica de Carlos IV en cuanto a que
los hijos o hijas de familia, a partir de los veinticinco ¥
veintiteés afios respectivamente -o bien las otras edades

establecidas para tos casos de que la licencia na s€

solicite al padre-, podfan casarse a su libre arbitrio.

Recardamos que la Pragmatica de Carlos III, para los

mayores de veinticinco afles, aunque no exigia el

conscatimients  paterno, §i obligaba a solicitar el

conseje, en cambio, con la nueva de Carlos IV, una vez

superada la edad tstablecida, no era necesario ni jo umo,
m lo otro.
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£. MENQORES QBLIGADOS POR EI, PRECEFTO
DE_LA PREYIA QOBTENCION DE LA LICENCIA

4 4

1. Consideraci

La Pragmitica de Carlos 1V extendfa su mandato
a todos los menores de las edades que mencionaba,
seglin los casos, en funcién de las personas a quiénes en
cada supuesto sc debfa acudir a obtener la licencia

paterna.

Ademds, subrayaba expresamente que la
disposicién obligaba a todos los menares, sin importar a

qué ‘“clase del Estado” pertenecieran!3,

Mis adelante, la propia Pragmdtica, daba
normas particulares para algunos supuestos de
matrimonios que necesitaban permiso del rey. De todas

formas, no llegaba, en cste aspecto, 2 la regulacién

13 cfr. Novisima Recopilacidn, Ley XVIIT in_princigio,
Thulo 15, Libro X.
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especial y de modo concrete, de los diversos casos
particulares, como sucedfa en la dispesicién de Carlos
I en los matrimonios de Infantes y Grandes,
Consejeros, Ministros togados, Militares, ectcl!4. La
Pragmdtica de 1803, mencionaba, sin mids, a los
"Infantes y demds personas Reales”, como sujetos que

necesitaban la licencia ragia,

14
fr. .
it Ibidem, Nimeros 1y 4 13, Ley IX, Tiulo 11, Libro X.
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2. Algunoes _ supuestos particulares

Hemos querido incluir este apartado de
supuestos particulares, aunque no se regulaban
propiamente en la Pragmdtica de 1803, porque nos
parcce (ue revisten interés en cuanto al tema de este

trabajo,

Se promulgaron varias Circulares del Consejo
Real, un afo después de la Pragmdtica, que abordaban el
tema de las "licencias necesarias para conferir el

matrimonio a los Caballeros de las Ordenes"!13.

Cuande un Caballero de wuna Orden militar
deseaba contraer matrimonio, debia antes acreditar por
escrito que habfa obtenido la correspondiente licencia
del Conscjo de las Ordenes. Este tenfa poder para
conceder esas licencias, pero siempre después de haber
inspeccionado acerca de la "limpieza de sangre”, de la

mujer con la que imtentara casarse!S,

15 ¢fr. Ibidem, Ley XIX, Thulo U1, Libro X. Sc trataba &
unas Circulares del Consejo Real de 9 de encro y 14 de abril de 1804,

16 ¢fr, Novisima Recopilacién, Ley XIX, Thulo II, Libro X.
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D. LA SOLICITUD DE CONSEIQ

No se contemplaba en esta pragmitica la figura
de 1a solicitud de consejo, como sucedfa en la de Carlos
i y en el Cédigo de Napoledn. Se entiende, pues, que
por esta disposicién de 1803 quedaba derogada esta
exigencia de Carlos III. Ea esta ley de Carlos IV, si los
interesados en  contraer matrimonio habfan
sobrepasado las edades hasta las que se precisaba cootar
con la licencia paterna, podfan casarse sin mds
trimites. Decfa textualmente la Pragmdtica: "los hijos
que hayan cumplido veinticinco afios y las hijas que
nayan cumplido veintitrés, podrdn casarse a su arbitrio
sin necesidad  de pedir ni obtener consejo ni

tonsentimieato de su padre”.!?

e

W ;
olt, tbidem, Ley XV, Thwle 1N, Libro X,
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1. Consid . l

De {a redaccidn de la ley, se deduce que existfan
matrimonios que unecesitaban consentimiento paterno ¥
licencia real, Al final del texto legal existfa wuna
mencidn expresa de quidnes eran e©sas personas que
necesitaban ¢l permiso real para casarse: "los Infantes

y demis personas Reales",

Dejaba la ley gran amplitud para [a decisién
real en cuanto al matrimonio de tales personas, pues los
Infantes y las otras Personas Reales, nunca podian
casarse sin [a licencia del Rey o de sus sucesores, y se
expresaba, ademds, que esa licencia "se les concederd o
negardi en los casos que ocurran, con las leyes y

condiciones que coavengan a las circunstancias"!$.

18 efr, thidem, Ley XYIN in_fing, Tfwlo I, Libra X.
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Ademds de la posibilidad de solicitar la licencia
al rey para el matrimenio, en algunos suopuestos s¢
delegaba esa facuitad en la Cdmara, en el Gobernador
del Consejo, o en sus respectivos Jefes. Pero, en esencia,
se trataba de la misma preceptuacién, y posefa la misma

fuerza legal que el real permiso propiamente dicho,

obtenide del propio rey en persona.

2. Licencia Real | nores

de_cdad

Los menores que pretendfan contraer

matrimonio, tenfan que acreditar haber obtenido el

consentimiento paterno, y, wna vez en poder de tal

aprobacién, deblan solicitar y obiener la licencia al

rey, o a las personas u organismos en los que €I hubiera

delegado esa facultad, Debian obtener, por tanto, la

licencia real después de disponer de la aprobacidn

paterna,

Se contemplaba uwna exigencia que llama la

atencidn de manera particular: se pedia a los

interesades  que  acreditaran  haber obtenido,
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previamente, la licencia paterna -o de los abuelos o
tutores, en su caso-, v, ademds, debfan hacer mencidn
expresa de las causas en que se apoyaron quiénes

otorgaron la licencia para aprobar aquel matrimonio.

La Pragmdtica no exigfa a las personas que
debfan aprobar los matrimonios de los menores que
dieran las razones de su negativa, y en esto se separaba
de su antecedente de 1776; podfan oponerse a una unidn
y nadie podria pedirles las motivaciones que tuvieron
en cuenta para optar por tal decisién. En cambio, ahora,
si la opinién habfa sido favorable al casamiento, s{
debfan expresar fas razones que les condujeron a dar tal

aprobacidn,

Es verdad que este comportamiento se exigia
exclusivamente para los supuestos que precisaban la
llamada licencia real, pero tal precepto podria lievar a
pensar que en el espfritu de lp Pragmdtica de Carlos 1V
se¢ facilitaba mds bien la desaprobacién -para la que no
se pedfa que se justificara- de los matrimonios de los

hijos de familia, que por la licencia para el casamiente.
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Existe ain otra cuestién que descamos abordar
en lo concerniente al real permiso. Al pedir la
acreditacién previa de haber obtenido el permiso
paterno  para, después, conseguir la licencia del rey -o
sus delegados-, decia textualmente la ley que habian de
obtener ésta “después de la de sus padres, abuelos o

tutores" 12,

Cabe plantearse, con respecto a cste punto, si
todas las personas gque necesitaban la licencia real para
su matrimonio estaban obligadas a contar siempre con
el comsentimiento paterno, pues, el texto literal de la
iey, podria Mevar a pensar gue se precisaba cste
requisito  séio para aguellas personas que, segin el
orden establecido, necesitaban la aprobacién de sus
padres, abuelos o Llutores; mientras que los menores
cuyo  matrimonio  hubiera de aprobarlo el Juez del
domicilio -que ¢ra el iiltimo escalén-, por falta de las
personas llamadas antes que él, sdlo precisarian la
aprobacién real sin mds, sin aecesidad de previas

acreditaciones,

19 ¢f¢, thidem, Ley XV, Titwla 11, Libro X.
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De todas formas, se puede suponer
hipotéticamente que 4l mencionar aqui la ley a los
"padres, abuclos o tutores”, quisiera referirse a todas las
personas autorizadas para prestar su consentimiento en

los matrimonios de los menores2?, incluyendo al Juez.

3. Licencia Real para los mMAayores
de edad

En los supuestos que necesitaban la aprobacidn
del rey o de sus delegados, tal precepto no obligaba
solamente a los menores de edad, sino que se exigfa,

tambi¢n, para los mayores.

Aunque, en el caso de los mayores, no les
obligaba fa ley a obtener la previa licencia paterna, ya
que sélo se rtequerfa esta pard los menores, segdn el
orden de edades y personas que debfan autorizar, que s¢

mencionaban al comicnzo de la disposicién de Carlos IV.

20 cfr. thidem.
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Pern, en cambio, se les exigfa hacer expresa

mencién de la persona con quién pretendian casarse?!.

21 ofr, thidem.
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F. ACERCA DE LA _OBLIGACION DE

Sefiala De Castro que uno de los puntos que
diferencia la Pragmdtica de Carlos IV con respecto a ia
de 1776, es precisamente que los padres, parienies o
tutores no cstaban obligados a razonar su negativa o
desaprobacién al matrimonio de los menores en I

Prugmdtica que estudiamos en este capltulo.

Ciertamente, la Pragmdtica de 1803, seiialaba
expresamente esta cuestién al sefialar que el padre "no
estard obligado a dar la razén, ni a explicar la causa de
su resistencia o disenso". Y, después de haber recorrido
toda la lista de las personas autorizadas para otorgar su
consentimiento, adadia al final que quiénes habfan de
otorgar ¢l consentimiento, podfan hacerlo "todos sin
obligacién de explicar la causa"?2, Deja claro que se
extiende no sélo al padre del contrayente interesado,
sino a todas aquéllas personas llamadas por la ley para

dar o no su aprobacidn; aunque, comeo ¢§ ldgico,

22 ofr, thidem,
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solamente ejercerfan esa facultad quiénes de hecho

ejercieron tal autoridad.

Carlos 1V en su Pragmitica se¢ preocupd de
hacer constar de manera expresa que no era necesario
razonar la negativa de los padres, parientes, tutores, elc.
Aunque tal mencidn ofrecfa una diferencia con
respecto 4l texto de Carlos Iil, no parece que fuera tan

nitida e indiscutible como pudiera parecer a primera

vista.

En el texto de 1776, efeciivamente, se prevefa
"el abuso y exceso" en que podfan incurrir los padres y
parientes, en agravio y perjuicio del arbitrio y libertad
de los hijos para casarse segin su voluntad con
cualquier persona, por lo que establecia un recurso
contra el “irracional disenso"?3. Ademds, se expresaban,
de modo general, las posibles causas que podian
considerar las personas auterizadas para denegar su
Heencin al matrimonio de los menores. Pero en ningdn

momento decia expresamente que hubieran de razonar

su negaliva,

13 efr, Novisima Recopilacién, Nimero 9, Ley LX, Thulo
i1, Libro X.
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Por ello, parcce idgico pensar que, en su fuero
interno, debfan tomar ecsa decisién apoydndose en
alpuna de las posibles causas?® que la ley consideraba
como justificantes de la desaprobacidén, pues, en
cualquier caso, era probable que tuvieran que
esgrimirlas y justificarse en ellas en el supuesto de que
los contrayentes hicieran uso, como era su derecho, del

recurso contra ¢l irracional disenso.

Ya se ha subrayado en el apartsdo anterior algo
que parecia latente en el espiritu de la Pragmdtica de
Carlos IV y es una cierta tendencia hacia la mds fécil
justificacidn de las negativas de los padres, parientes o
tutores, en cuanto a los matrimonic de los hijos, que de
las aprobaciones a esos casamicntos, Puede deducirse tal
argumentacidn de la exigencia que hacia la ley en
estudio al regular ¢l permise real que requerfan
determinados matrimonios; allf se subrayaba que antes
de obtener la licencia del rey, habian de acreditar estar
en poscsién de la paterna y, ademds, razonada con las

causas que llevaron a dar opinién afirmativa.

4 ofe, thidem, Nimero & jo_fing. Ley IX, Tiulo II, Libro
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La Pragmdtica de Carlos IV prevein algunos
recursos para cuando los interesados consideraban que
no existfan razones para la desaprobacién que hubieran

sufrido con respecte a su proyectado matrimonio.

1. Tipos__de _recursos

a) Recurso antc el Rey

Si se trataba de un matrimonio de los que
requerian ¢l Real permiso, los intercsados  podian
presentar cl recurso, ante el Rey, la Cdmara, el
Gobernador del Consejo y Jefes respectivos que tuvieran

ta obligacidn dc resolverlos,
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by Otres  recursos

En los demds supuestos, es decir, los
matrimonios correspondientes a todas "las demds clases
del Estado”, si los interesados no estaban conformes con
la  decisién desaprobatoria, debfan recurrir ante los
Presidentes de Chancillerias y Audiencias, o al Regente

de fas Asturias,

2. Trimite de los recursos

Tanto uno como en ¢l otro tipo de recurso,
llevaban consigo la obligacidn de elaborar fos informes,
que les pareciese conveniente a [4s instancias ante las
que se presentaban  los  recursos?’ cou el fin de
conceder o denegar el  permiso o habilitacién

correspondiente  para poder celebrar el matrimonio?26,

25 Sc relerfa, como  ya sabemos, a la Cdmara, cl
Gobernador del Conscjo o los Jefes respectivos,

26 ¢lr, Novisima Recopilacién, Ley XVII, Titslo 1, Libro
X
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No exisifa la oblipacién, por parte de los padres,
de explicar las causas que les llevaron a dar su
desaprobacién al matrimonio de los hijos. Ciertamente
esta novedad cambiaba las condiciones del recurso por
"irracional disense” establecido por Carlos [l cn la

pragmdtica anterior.

Esta modificacidn, tenfa ventajas 1)
inconvenientes; pues de un lado, introdujo cierta
mejora cn el sentido de que al no exigir la expresién de
las causas por las que los padres sc oponfan ol
matrimonio, se evitaban revelaciones comprometcdoras
para la intimidad familiar, pero, de otra parte, ofrecia el
inconveniente de quitarle al recurso garantfas  de
acierto, pues se debfa juzgar un poco a ciegas, sin base

determinada.

Han sostenido algunos autores, como Garefa

Govena??, la inutilidad de Ja figura de los recursos

27 Defendiendo ¢l aniculo de! Proyccto de Cddigo Civil
Espafiol de 1851, en el que sc decia que no se admitirfa recurso
aiguno contra cf disenso, se expresaba Garefa Qoyena diciendo:
"Nuestzo art{culo corla ¢slos recursos cscandalosos, cvita mejor que
ta pragmitica de (803 difamaciencs de personas o [amilias que cn
tiliimp caso se idenlificaban, porque era muy raro ¢l caso en que sc
declaraba por racional el disenso, y de este modo una nifia de 13
afios con un seduclor hdbil, se burlaba de la Ley y de la naturalcza”
clr. F. CARCIA GOYENA, Concordancias, Motivos y Comentariosdel
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contra el disenso de los padres al matrimonio de los
hijos, tanto los de uno como los de otro tipo, es decir,
reprucban  tanto aquellos en fos que era necesario
expresar las causas que les llevaron a denegar su
licencia -el previsto en la Pragmdtica de Carlos IIL-,
como los del tipo del que acabamos de estudiar, regulado
en la de 1803, en que no se exigfa dar las razones de la

negativa,

Y esto, por tratarse de una figura que
compramet{a los interescs familiares y porque ademis
no parecfa resolver adecuadamente el conflicto de
intereses creado entre padres e hijos por causa del
matrimenio deseade por déstos y desaprobado por los
padres, porque sc trata de cuestiones de familia en las
que quizd uno deberfa intervenir el poder social vy,
porque, ademds, muchas veces, el fallo del recurso s¢

emitfa sin un conocimiento a fondo de la causa.

Cédigo civil espaiiol, relmpresidn de la cdicion de Madrid dc 1852,
Zaragoza 1974, pég. 35
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La iltima parte de la Pragmdtica de Carlos [V

trataba acerca de las penas que habian de imponerse
por los mateimonios celebrados contra las disposiciones
relativas a la licencia paterna y real. Ademds, establec(a
la nmo admision a trdmite de cualesquiera demandas
acerca de csponsales, si no habfan sido celebrados con
los requisitos necesarios y hechos constar en escritura

piblica2®,

Establece esta Pragmitica de Carlos [V unas
sanciones que difieren netamente de las que fijé la de

Carlos 111,

23 Conienfa la Pragmdtica un mandato del monarca que
decia  lextualmenle: "Los  Vicarios eclesidsticos que  dutorizarcn
matrimonia, para ¢l que no cstuvicren habilitados los contrayentes
segin los requisitos que wvan expresades serdn  expatriados y
ocupadas tedas sus temporalidades, y cn la misma pena de
cxpattiacidn y en 1z de cenfiscacién de bienes incurrirdn los
contrayentes. En ningdn  Tribunal eclesidstico ni secular de mis
dominios se admitirdn demandas de esponsales, si no cs que scan
celebrados por personas habllitadas para contraer por sf mismas
segiin los cxpresados requisitos, y prometidos por escritura publica;
¥ en cste caso se procederd em cllas, no como asuntos criminales o
mizlos, sino como puramente civiles”.
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1. r[\- . l .

Establecfa la disposicién del Rey Carlos IV las

siguientes  sanciones??:

a) Expatriacidn, tanto para los Vicarios

eclesidsticos, como para los propios contrayentes,

b) Confiscacidn de los bienes temporales. Esto
para el casoe de que quidnes contravinieran la ley
hubieran sido los propios contrayentes. Para aplicar a
los Vicarios eclesidsticos que hubieran autorizado un
matrimonio no conforme a la ley, existfa la pena de
ocupacidn; decfa textualmente la ley, que serian

“ocupadas todas sus temporalidades”,

19 cfr. Novisima Recopilacidn, Ley XVII, Thulo II, Libro
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2. Personas. afectadas por. .. £stas
LEILRd

Los destinatarios de las sanciones previstas por
la ley por incumplimiento de lo establecido acerca del
consentimiento paterno, eran, por una parte, “los
Vicarios eclesidsticos que autorizaren matrimonio, para
el que no esluvieren habilitados los contrayentes segiin
los requisitos” expresados en lz Pragmdltica. Pero,
ademds, también eran penados los propios contrayentes

por iguales causas.

Esta imposicidén de sanciones a los eclesidsticos,
es una manifestacién de la politica regalista de la época,
pues se les consideraba como funcionarios del Estado.
Esto hace suponer que las disposiciones de Carlos 1V
pudiercn  encontrar  alguna resistencia para  su
aplicacién por parte de los eclesidsticos ortedoxos; de
igual modo que cabe pensar que también Ia Pragmdlica
de 1776 topd con ciertos obsticulos3?. En este sentido,

Ferreres, afirma que “varios Prelados reclamaron™ en

30 ¢fr, L. CRESPO DE MIGUEL, £ Matrimonio del proyecto
de Cddigo Civil Espafiol de 1821, ob. cit,, 1988,
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contra de la Pragmdtica de Carlos 1V, por parecerles que
supania una intrusién  del Poder civit en asuntos
colesidsticos. La razén fundamental de esa declaracién
parece que fue la  disposicién de los Tribunales
cclesidsticos de no admitiv demandas de espomsales, si no

iban en escritura pdblicadl,”

Iin  este apartado de las  sanciones por
incumplimicnto de los requisitos, puede observarse que
la Pragmdtica de Carlos IV sc diferenciaba claramente
de la de 177G, al cambiar las penas de desheredacién
establecidas por Carlos [11 para los contraventores y sus
descendientes, por las de cexpatrincién y confiscacidn u
ocupacidn de bienes. Fue ésta una de las principales
diferencias de la Pragmdtica de 1803 con respecto a la

anterior3?,

3 efr. L. CRESPO DE MIGUEL e Bl Marimanio def
proyecto de Cddige Civil spaiol de 1821, ob. cit, pég. 371, | D,
FERRERES, Los csponsales y el matrimonio, Madrd, 1911, pdgs, 35-
36, 1. B. FERRERES, Derechs  sacramenial, Barcelona 1932, pdg. 225
Thesawrus Resol,, S C. Conc., val, 150, pdg. 248,

3 efr L. CRESPO DE MIGUEL, £ Matrimenio del proyecto
de Cddigo Civil Espanol de 1821, ab. cit, pig. 310,
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CAPITULO TERCERO:
£l COPIGO DE NAPOLEON

Obviamente, el Cddigo napolednico no forma
parte estrictamente  del objetc de este trabajo. Sip
embargo nos parece obligada una referencia aquf,
precisamente por la influencia que ejercié en Espaia,
tambiédn en el tema del consentimiento y consgjo

paterno para el matrimoenio!,

! clr. F. de CASTRQ Y BRAVYO, £ matrimonio de los hijo
ob, cit., pdg. 46.
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Conviene recordar gque gran  parte de los
preceptos de la Constitucién de 1812 y de los Proyectos
de Cédige Civil Espafiol, tanle oficiales como privados,
del siglo XIX poscen enorme semcjanza con los textos
constitucionales franceses y, particularmente, con el

Cédigo de Napoledn?,

El Code, incidié de manera clara en el proyecto
de Cédige Civil Espafiot de 1821, en cuanto a la
concepcion del consentimiento paterno  para  contraer

matrimonia3.

Los planteamientos idcoldgicos y téenicos del
Cédigo napolednico, cstuvieron presentes de algiin
modo en nuestro proyecto de 18214, pero, ademis, por
otra parle, como es sabido, también dejaron su huella en
otras codificaciones extranjeras, pues “fuec implantado

en lerritories alemanes (Rhin, Hesse, Palatinado), en

2 ¢fr. R. ALVAREZ VIGARAY, Proyectos del Codigo Civil
en la primera mirad del siglo XIX, en "Anales de Ia Real Academia de
Jurisprudencia y Legislacién®; del nimero  especial dedicado  al
centenario det Cddigo Civil Espafiol, Curso 1987-88, pag. 127

3 ¢fr. L. CRESPO DE MIGUEL, E! Matrimonie del proyecto
de Cédige Civil Espaial de 182], ob. cit.,, pag. 371.

4 ¢, Ibidem, pag. 391,
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Palses Bajos, Luxemburgo ¢ Italia y pervive en Bélgica”;
ademds, ‘"ejercié influencia en las codificaciones
portuguesa, ecspafiola, rumana ¢ iberoamericana,
incluso Luisiana y Quebec y japonesa”, y “era comuin la
crecncia de que sus principios fundamentales serfan
vdlidos para cualquier pals y poco menos que
inmutables, de acuerde con la doctring jusnaturalista"s,
Esto debfa suponer la no injerencia de los poderes
piblicos y la concesién de poder al sujeto de Derecho,

para su ejercicio sin limitaciones normativas.

Uno de los principios que parecia dimanar del
espiritu del Cédigo de Napoleén era que el pader piblice
no debia inmiscuirse en el ejercicio de los derechos
innatos, de los derechos del individuo, cuyo desarrollo
corresponde a la esfera de la autonomfa privada -

auwtonomfa de la voluntad-5.

En materin matrimenial, el Cédigo de Napoledn,

partié del principio del matrimenio civil obligatorio, lo

5 cfr. J. F. LASSO OQAITE, Crdnica de ia Codificacién, ob.
cit., tomo 1V, vol. I, pég. 54.

6 ofr. thidem, tomo 1V, vol. 1, pag. 55.
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que suponia consagrar la secularizacion de las leyes en

materia de matrimonio?.

Por estas razomes, dedicamos una refercncia al
estudio del Coee, aungue, como es natural, no haremos
ana exégesis detallada del mismo, por centrarse este
trabajo en el estudio de textos legales espaiioles. Por otra
parte, convienc resaltar que en cuanto i la materia
prapia del requisito del consentimignto paterno  para
contraer matrimonio, el Cédigo de Napoleén marcd,
como recuerda Bernard uwna nueve era cn el derecho

francéss,

T ofr. V. REINA, Lecciones de Derecho matrimonial,
Barcelona 1983, pdg. 61.

§ "Lz premulgation du Code civil de 1804 marque
l'avénemenl de notre droit  actuel, En ce qui  touche e
consentement de la famitle au mariage, une dtre nouvelle
commence. L'évolution historique cst terminée Les différentes
Iégistations qui 5'Glaient succédées ou juxlaposfes sur notre sal, son
abrogées définitivement. Ainsi  disparmssent les lois romaines, les
coutymes, les ordonnances royales ¢t le dreit révolutionnaire. Ces
idgistations apparlicnoent désormais 2 Ihistoire du droit.  Produit
de la fusion de ccs divers éléments, un droit nouveau se fait jour,
qui réglemente en lermes précis ev comcis, l'intervention famifiaic
dans ¢ mariage”, cfr. F. BERNARD, Etude historique et critfque sur
le consenlemeni des ascendenis au marfage, ob cit, pdg. 155,
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I LA ELABORACION DEYL CODE

En cuanto a la materia que estudiamos, afirma
De Castro que los redactores del Cddigo francés,
consideraron demasiado avanzada la Ley de 20 de
septiembre  de 1792, que declaraba nulos los
matrimonios de los hijos meneores de veintidin afios
casados sin el consentimiento paterno. Esta ley se
limitaba a restringir ¢l requisito del consentimiento de
la familia, pues lo exigfa bajo la pena de nulidad
solamente con respecte de los menores de veintitin afios
y a no considerar necesarias las notificaciones

respetuosas de los mayores de edad?.

En consecuencia, "adoptaron un sistema en el
fondo mds retrégrado que el propio del antiguo
régimen”. Y asf, "encubriéndolo en las galas retdricas
de la época, sc traté de revivir el culto romano al padre

como ‘'primer magistrado de su familia’; los padres

9 ¢fr. F. DB CASTRO Y BRAVO, El Matrimonio de los hijos,
ob, cit., pdg. 48.
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entran en el reparto de la autoridad con los legistadores,

en un pafs en el que los legisladores son los padres”10,

Quizd convenga afiadir unas lineas acerca de
las iniciativas codificadoras en Francia. Se puede
afirmar que la codificacién francesa da comienzo en la
Asamblea Constituyente que tuvo lugar en cl afo 1790,
en la que se tomd el acuerdo de elaborar un c6digo que
unificara las leyes comunes a todo el Reino. En el afo
1800, se creé una Comisién codificadora para elaborar el
Code napoleénico. La integraban prestigiosos juristas,
como Tronchet, Bigot de Préameneu, Portalis ¥

Malleville.

Ademds, conviene recordar que tuve mucho
pesa en la elaboracion del Cddigo, la intervencidén muy
directa y personal del propio Napoledn que tenfa un
gran interés en la buena realizacién de esta obra, a la

que concedia singular importanciatl.

10 Ast se expresa DE CASTRO, citando a Gillet ¥ a

Bou{llcvillc. cfr. F. de CASTRO Y BRAVQ, E! matrimonio de los hijos.
ob. cil., pégs. 48 y 49,

11 "Ma vraie gloire n'est pas d'avolr gagné 40 balailles,
Waterloo effacerd tant des victoires. Ce que rien effacerd, ci qui
vivia ciernellment, c'est mon Code civil'. (Palabras pronunciadas
par Napoledn en Santa Elena). cfr. A. ALVAREZ JOVEN, Lecclones de
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La comisidn trabajé con celeridad y en e! corto
espacidé de tiempo de cuatro meses consignié elaborar
treintad  y seis proyectos que, posteriormente, fueron
refundidos en wno sole y iltimo, aprobado con fecha 21
de mayo de 1804, Primeramente tomdé el nombre de
Cddigo civil de los franceses, pero, después, en 1807,

paséd a llamarse Cédigo de Napoleén!Z2,

Derecho  Civif, Coria 1982, Servicio de Publicaciones de la
Universidad de Extremadura, pdg. 45,

12 par fin, ya en 1870, tomé nuevamente ¢l nombre de
Chdigo civil francés, cfr, A. ALVAREZ JOVEN. Lecciones de Derecho
Civil, ob. cil., pdg. 45,
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r >
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; POLE
Al J H
A. LA EXIGENCIA DE ESTE REOUISITO

Era clara la exigencia del Cédigo francés en
cuanto 2 la necesidad del consentimiento paterno para
el matrimonio de les hijos de familia, que consagré

como un impedimento dirimente!3.

Los hijos varones menores de veinticinco aiios
y las hijas que no hubieran cumplido adn los veintiuno,
debian obiener esta licencia para poder casarse!*. Se
mostraba tajante el Code en este aspecto, pues subrayaba

que sin este previo requisito, no se podin contraer

13 Can respecio al estudio del Cédigo de Napoledn en
cuamo a las disposicienes acerea del conscniimicnto paterno  para
el matrimonio de les hijos de familia, ver A. YANTROYS, Einde
historique et Juridique sur le consentement des parents an mariage
de leurs enfants, ob. cit, pégs. 309-3152,

Y Aniculo 148 del Cédigo de Napoledn: "El hijo que no
haya cumplido 1a edad de veinticinea aflos, y la hija que no haya
cumplido la de veintiin alos, no puede contracr matrimonio sin cl
canseatimiento de su padre y de sy madre; y en caso de disentir
€stos cnire sl basta el consentimicnto del padre".
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matrimonio!3. Mostraba asf el Cédigo francéds, la

preocupacién  por restaurar la autoridad paterna y por

proteper el honor de las familias!®,

En cuanto a los motives que guiaron a los
legisladores para establecer la regulacién del
consentimiento paterno para el matrimonio de los hijos
se expresan en un texto de Demolombe, que transcribe
Vantroys: "La loi soumet les futurs époux & Uobligation
de demander le consentement ou le conseil de certaines
personnes... Il le fallait, d'abord et avant tout, pour les
futurs époux eux-mémes, qu'il importe d'éclairer et de
défendre contre les séductions, contre les dégarements
des passions, -pour leur famille, trés intéressée 2 ce
qu'un mariage ficheux ne lui crée pas des rapports
d'alliance et de parenté tout d fait mal assortis; -pour la
société eclle-méme, enfin, trés intéressée au maintien de
la discipline domestique et du bon ordre des familles, et
qui doit, dés lors ne préter son concours 3 la célébration
d'un  mariage que lorsque les enfants ont accompli

envers leurs pére et mére, ou  Autres ascendants, ces

15 ¢fr, art. 148 del Code.

16 cofr. J. GAUDEMET, La aportacién de la dociring
canénica a los derechos occidentales en madteria de mateimonio, ob.
cit., pdg. 11
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devoirs de déférence, deni ils ne pourraient pas sans
ingratitude et sans impiété, s'affranchir dans une telle

occasion"17,

No contemplaba ninguna posibilidad de
excepcidn a esta regla de las edades minimas, ni por
emancipacién, ni por matrimonio anterior, etc. Tan sodlo
podian liberarse del requisito de la previa obtencidn de
la licencia paterna quiénes hubieran superado las
edades previstas en la ley, segin se tratara de varones o

de mujeres, respectivamente,

Los primeros a quiénes debia solicitarse fa
licencia para contraer eran los propios padres de los
interesados. Habia de pedirse al padre y a la madre!® -

que son los protectores naturales de los  hijos-

17 ¢fr. A, VANTROYS, Etude historigue ct juridigue sur le

consecntement des parents au mariage de leurs enfanis, ob, cit., pip.
309.

8 ofr. art. 148 del Code.
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cumulativamente, salvo que, légicamente, alguno
hubiera fallecido, lo cual serfa necesario probar; ¥y
dejaba el Code una puerta abierta para el supuesto de
que se cncontrara imposibilitado de manifestar su
voluntad; em tales casos, bastaba con la licencia del
padre sdélo o, en su caso, con la de la madre

tinicamentel?,

De tal modo el progenitor que sobreviviera
ejercerfa  privativamente el derecho de prestar su
licencia, poseyendo él solo la libertad de otorgarla o
denegarla, Las mismas reglas debian aplicarse para el
¢aso ¢en que no habiendo muerto, se encontrara
imposibilitado para consentir, pues ambos supuestos
eran asimilados por el Cddigo francés, en lo que al

consentimiento paterno para el matrimonio se refiere.

En caso de producirse discrepancia de
pareceres entre ¢l padre y la madre, establecia ¢l Code

que bastaba con cl consentimiento del padre?®, con lo

Y9 A, 149; "Si lun des pdres ct méres cst mort, ou dans
I'impossibilité  de manifester 3 valanté, lc consentement de d'autrc
suffit”.

20 ¢fr. an, 148 jn_fine
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que podemos observar la clara preeminencia otorgada

al sufragic del varén,

Tras esta aseveracién, pucede plantearse 5
existia cierta incongruencia entre esta disposicidn  final
del articulo 148, y su comienzo, al exigir que el
consentimiento habia de solicitarse al padre y & la
madre. §i no incongruente, <uantoe menos parece
innecesario que se pidiera el parecer cumulativo, pues
casi se puede afirmar que la segunda disposicidn
anularfa la primera, Pero, en cambio, también puede
decirse que el hecho de pedir la licencia para el
matrimaonio a ambos progenitores conjuntamenic tiene
una significacién prdctica, pues, al menos, pretendia
indicar que la madre habfa de ser consultada
necesariamente, con las consecuencias procesales vy

penales que de su falta podian derivarse?!.

En scgundo lugar eran llamados para otorgar
s consentimiento, los abuelos que, segin expresaba el

Code, bacian las veces de los padres pura el caso de que

21 F, BERNARD, Etude kistorique et critiqgue sur le
consentement des ascendants au mariage, ob, cit, pigs. 165-168.
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no existieran ninguno de los dos o estuviesen

imposibilitados para desempefiar semejante encargo?2,

Tanto en el caso de los padres -ya se indicd-
como en cl de los abuelos, para el supuesto de que
faltara wno de los dos, ‘porque hubiera muerto o
estuviera imposibilitado, el otro sole podia otorgar Ia

licencia23,

Por la redaccién del articulo 150, se eatiende
que debia pedirse la licencia a lodos log abuelog

existentes de ambas lineas, pues no se hace entre ellos

ningén tipo de prelacién ni orden de llamadas?? para
cumplir con la  obligacién de pedirles su
consentimiento. Cuestidn distinta serfa, después, todo lo
referente a las posibles discordancias de pareceres y la
orientacion de las decisiones a tomar en los supuestos de

empates, a lo que nos referiremos enseguida.

22 ¢fr, ari. 150, pirmafo 1°
23 ¢ir, art. 149,

24 pe todas lormas, sobre esic pormenor, cxisten otras
interpretaciones de diversos  autores; vid, F. BERNARD, Etude
historique et critique sur le consentement des ascendants an
mariage. ob cit, pigs. 179-180.
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Después de haber pedido la licencia a todes los
abuelos, podia suceder que se produjera contraposicidn
de opiniones entre ellos. Para tales supuestos, si la
discordancia era emtre los abuclos de la misma linea,
bastaba con tomar en consideracidn el -parecer del
abuelo; si el desacuerdo se producfa entre los abuelos de
las dos Ifneas, esta disparidad de opiniones ~bastaba para

dar por aprobado ese matrimonio?s,

Segufa ¢l Code la regla general” de otorgar
mayor fuerza a la opinién de los varones que.a Ja de las
mujeres entre las personas llamadas a . otorgar  su
consentimiento al matimonio de los hijos de familia. Se
mucstra  esto, tanto en el caso que acabamos de
mencionar, en los supuestos de pareceres contrarios
enire  abuelos, como, también, cuando se trataba de los
padres, pues, también si entre ellos habia discordia,

bastaba el consentimiento del padre.

Sin embargo, conviene advertir que ol Cédigo
de Napoledn no parcce del todo claro en lo . referente a
esta prevalencia del voto de los varones, pues no decia

que debiera hacerse lo que hubieran decidido ef padre o

15 ¢ an. 150, pérrafos 1° jn_fing y 2¢
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el abuelo, sino que empleaba la férmula de que en caso
de disentir, "basta el consentimiento del padre® o “basta
el consentimiento del abuelo"26. De tal mode, podia dar
fugar a pensar que csta decisidn de los desacuerdos por
la vfa de ejecutar el parecer del vardén, podia ser sdlo
para ¢l supuesto de voto afirmativo y no para las

desaprobaciones de los matrimonios.

Para el caso de que faltaran todos los anteriores
-padres y abuclos-, se debfa solicitar el visto bueno para
el matrimonio, al consejo de familia. ¥ to mismo debfa
hacerse aun en el caso de que existiesen padres o
abuelos, si éstos se encontraran imposibilitados27. Esta
solicitud al consejo de familia de la licencia para el
matrimonio, estaba prevista para los cases de hijos
lepitimos, pues cxistfa una regulacidn propia, para
cuande se tratuba de hijos naturales, a los que se les
nombraba un tutor ad hoc, que reemplazaba al conscjo

de familia?8,

26 ¢fr, ans. 148 in_fng y 150, parralo 1° in_fing.

27 A, 160: "$1l o'y a ni pdre ni mére, ni aieuls ni
afeules. ou s'ils sc trouvent touts dans ['impassibilité de manifester
leur volomté, les fils ou filles mincurs de 21 ans ne peuvent
contracter mariage sans le consentement du conseil de famille”.

28 ¢fr. art. 159, in_fing.
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Si se llegaba hasta el censejo de familia, en el
caso de Jos hijos varones, se rebajaba la edad de
veinticinco a veipthin afos -equipariodola u la edad de
las hijas- para que solicitaran el consentimicnte. Segin
esto, los varones entre los veintiuno y veinticinco afos
que no fuvieran padres ni  abuelos podfan  casarse
fibremente sin necesidad de obtener consentimiento del

consejo de familia.

Observamos que al legislador le parecid
conveniente rebajar la edad necesaria para casirse en
¢slos supuestos, quizd porque se pensé que el consejo de
familia no  ofrecfa las  mismas garantfas  de
imparcialidad que los ascendientes??; y establecer la

igualdad de condicién entre ambos sexos.

29 ¢fr. F. BERNARP. Etude hiscorique et criique sur fe
conscalement des ascendants qu mariage, ob. cil., pdg. 181,
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IV. e T D f

Ademds del "consentimiento”, los hijos debian
solicitar "consejo" para casarse, aunque Jlos interesados
tuvieran mds de veinticinco o veintiin afios, segin se
tratara de hijos o de hijss respectivamente; y debian
solicitar tal "consejo" a sus padres o, cn caso de muerte o
imposibilidad, a los abuclos3?, Regulaba el Code de
manera minuciosa lo relative a esta peticién de conscjo

en los articulos 151 a 155,

8. FORMAM

La solicitud debfa ser respetuosa y formald?, vy

habfa que notificarla a quien correspondiera por medio

30 ¢fr. an. 131,

1l yid. F. BERNARD, Etude historique e1 critique sur le
consentement des ascendanmis au mariage, ob. cit., pégs. 214.220.

3 cfr, art. 151
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de dos escribanos ¢ bien por un escribano y dos

testigosid,

Ausentes los familiares a quiénes sc  debia
notificar !a peticidn se podfa celebrar el matrimonio
previa presentacién de la sentencia declaratoria de esa
ausencia o, en su defecto, la que ordenara la indagacidn
de su paradero o, en dflime extremo, si no hubiera
ninguna de las dos, bastaba con presentar "acta de
notoriedad despachada por el juez de paz del lugar en
que ¢f ascendiente tenfa su dltimo demicilio conocido”
gue contuviera declaracién de cuatro  sestigos
nombrados de oficio®, que afirmaban la ausencia de log

citades parieates.

Deciamos que la repulacién de 1a solicitud de
consejo era minuciesa. Desde los veinticinco hasta los
treinta afios en los varones y desde los veintiuno hasta
les veinticinco en las mujeres, si no se [es otorgd cl
consentimiento Iras la primera peticién  respetuosa, se

debfa renovar ésta cada mes olras dos veces. ¥ un mes

13 efr. an. 134,

M efe. an 155
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después de la tercera solicitud podian contraer

matrimonio aunque no hubieran obienido respuestads,

Sepin expresabs el Code, en el artfculo 153,
después de haber cumplide treinta afies sdlo
necesitaban hacer una peticién respetuosa y formal de
consejo; pues pasado un mes podfan contraer

matrimonio?s,

El Cédigo hablaba, en esta prescripcién, de los
mayores de (reinta afios sin distinguir entre varones y
mujeres, Si nos cefiimos a la letra, en el caso de ellas
debe entenderse también, que tenian derecho a una
dnica peticién de consejo pasados los treinta afios. De
esta forma quedaria una laguna para el caso de las
mujeres comprendidas  entre  los veinticinco y los

treinta  aiios.

35 Artfculo 152: "Desde la mayor cdad establecida por el
artfeulo 148 hasta la de teinta afos cumplidos cn los varoncs, ¥y la
de veinticinco en la hembras, si cn vista de la peticidn respetuosa
prescrita  por ¢l artfculo precedente no  se  hubiese dado ¢l
consentimicnto para ¢l matrimonio, se renovard ba misma  peticidn
owas dos veces de mes en mes; y un mes despuds de la lercera
peticidn  podrd procederse A la celebracién del matrimonia”.

36 Artfculo 153: "Cumplida la edad de treima afos podrd
el imercsado, si no obtuviese ¢l consentimicate a la primera
pelicign respetuosa, proceder pasado un mes a la celebracidn  del
matrimonio”.
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Pero, poniendo este articulo 153 en relacién
con el anterior -el 152- nos inclinamos a pensar, mds
bien, que la edad de treinta afios que mencionaba para
que bastase pedir consejo tan sdlo una vez, debe
entenderse referida sélo a los varones, Parece ldpico,
para una Dbuena interpretacidn  del espiritu de este
artfculo, concluir que las mujeres mayores de
veinticince afos podrian hacer ya uso de esta regia, de
poder celebrar ¢l matrimenio pasado un mes después de

la primera peticidn respetuosa de la licencia,
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V. SANCIONES

En cuanto a las sanciones por no selicitar el
consentimiento paterno para el matrimonio o el
oportuno comsejo, pueden distinguirse en el Cédigo

francés tres tipos:

a) Civil: la posible anulacién del matrimonio
que se hubiera contrafdo sin cumplir el requisito del
consentimiente paterno. Nos ocuparemos de ella, aparte,

mds adelante.

b)Penal.

El Code imponia una serie de sanciones
penales3? a los funcionarios que procedieran a la
celebracién de matrimonios sin cumplir los requisitos
del consentimiento paterno previo o, en su casg, de la

peticién de consejols,

17 vid. F. BERNARD, Ewude historigue et critique sur le
consenicment des ascendants au mariage, ob. cit., pdgs. 205-206.

38 ¢fr, ans, 156 a 160,
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Era mds grave la pena, para los oficiales del
estado civil que violaran la norma de la licencia
paterna necesarin  para los  varones mencres de
veinticineo  y mujeres menortes de veintiuvnoe, Se  les
imponfa una maulta no superior a 300 francos3? vy,
ademds, una pena privativa de libertad no inferior a

seis mesestd,

Para que se pusiera en marcha ¢l mecanismo
sancionador, era necesario que lo solicitaran “las partes
interesadas o el procurador imperial del tribunal de
primera instancia del pueblo en que se haya celebrado

el matrimonio”®?,

Si la norma violada era la de la peticién de
consejo de los artfculos 151 a 155 la pena establecida
para el oficial del estado civil era menor, en cuanto a la
privacidn de libertad -no inferior a un mes-; aungue la

multa era de la misma cuantfa que cn el caso anteriort?,

3 clr. an. 192,
40 ¢fr. art, 156
N oofr, fhidem.

42 cfr an, 157,
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c) Preventiva: es lo que podriamos llamar

derecho de oposicidn,

En efecto, en el Capftulo TII del Titulo
correspondiente al matrimonio, 5¢ encuentran una
serie de preceptos relativos ‘a las persenas que pueden
poner impedimentos al matrimonio, y al modo de llevar

a cabo su acluacidén segin los casost?,

VI LOS HIJOS NATURALES

El Code hacfa mencién particular de los hijos
naturales en lo referente al consentimiento paterno. A
los hijos naturales reconocidos se les aplicaban las
mismasg disposiciones que hemos estudiado
anteriormente®4, contenidas en los artfculos 148 y 149
del Codigo. Pero, a diferencia de los hijos legfiimos, los
naturales no teafan necesidad de solicitar el
consentimiento de otros ascendientes, en los casos en
que hubieran muerto sus padres; el motivo parece
cvidente, pues hablande en sentide legal, este tipo de

hijos no tienen ascendientes.

43 cofr. arts. 172-179,

44 cfr, an. (58,
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Los hijos naturales no reconocidos podian
contraet matrimonio  libremente a partir de los
veintidn afos. Para casarse antes de esta cdad
necesitaban  "el consentimiento de un tutor que sc le
nombrard45 para el caso"®. Como  ¢xpresamos
anteriormente, este tutor nombrado ad hoc para los
hijos naturales, era la figura equiparada al consejo de

familia para los hijos legitimos?*7.

Se asimilaban a estos, los que después de bhaber
sido reconocidos hubieran perdido @ sus padres ¥
aquéllos cuyos padres 1o pudieran manifestar  su

voluntad.

45 Sobre of nombramicnto de este tutor, vid. F. BERNARTY,
Etude historigue et critique sur le consentement des ascendants ai
mdariage, ob, cit., pig. 185

46 ofr. an. 159,

47 En la Exposicién de Motives, explicaba  Bigot-
Fréamencu. que se pensd que cl twior ad hoc, teniendo séle ¢l
cncarge de ctorgat la licencia o denegacién de permiso para el
matrimonic, quizd tendria mayor sentide de su responsabilidad, que

un consejo dc familia, que estarfa compuesto, ¢n realidad, por
amigos indilerentes,



203

En ecste caso, ¢l Code asimilaba a varones y
mujercs en cuanto a la edad de los veintiin afios, pues

no hacia distincién para uno y otro caso,
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VII. NULIDAD DEL MATRIMONLO
POR FALTA DE CONSENTIMIENTO PATERNQ

Ya mencionamos este aspecto al hablar de  las
sanciones. Es ésta la que podrfamos considerar
propiamente sancién civil, Cuando se habfa celebrado el
matrimonice sin la licencia prevista por la ley, se podia
solicitar su anulacién?d, Solo pedfan solicitarla las
personas que estaban llamadas a dar su consentimiento
o los propios contrayenies; en el caso de los esposos, el

que necesitaba  autorizacién para casarse era quién

podfa solicitar la nulidad4?,

Pero prescribfa el derecho de impugnacién del

matrimonjio en determinados ¢asos:

a) Cuando los familiares llamados & dar su

consentimiento, expresa o ldcitamente aprebaban el

matrimonio; o si transcurr{n un afio sin reclamar desde

que tuvieron noticia del matrimonio.

43 vid. F. BERNARD, Emde historigue et ceitique sur le
consentement des ascendants au mariage, Paris 1889, pdgs. 193-2035,

49 efr. an. 182,
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b) En el caso de los esposos, cuando dejaron
pasar un afo después de alcanzar “la cdad competente

para consentir por si” mismos30,

Mis adelante -al anializar el Proyecto de Cédigo
Civil Espafiol de 1821- nos referiremos a los puntos de
coineidencia y divergencia del Code sobre la legislacion

espafiola, en materia de consentimiento paterno.

50 ofr, art, 183, F. de CASTRO Y BRAVO, El matrimonio dts
{os hijos, ob cil, pég. 49.



CAPITULO CUARTO:

EL PROYECTO DE
CODIGO CIVIL
ESPANOL DE 1821
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CAPITULO CUARTO:
EL PROYECTO DE_CODIGO CIVIL

4

i

. MARCO HISTORICO Y FACTORES
QUE INFLUYERON EN LA REDACCION DEI

D o B

Antes de adentrarnos en el estudie del-
consentimienio paterno, para contraer matrimonio los
hijos de familia en la regulacién del proyecto de Codigo
Civil del Trienio Liberal, procuraremos situar este
intento de texto legislativo dentro de la época histdrica

en que le correspondié existir.
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Nos referiremeos aqui brevemente al itinerario
secularizador que fue sufriendo el matrimonio hasta
plasmarse de modo patente en Espafia en la ley de 18 de
junio de 1870. El principal motive por el que hablamos
sucintamente de este itinerario secularizador de la
institueién  matrimonial es el de estar Intimamente
ligade al tema objeto de nuestro trabajo acerca de la

licencia paterna para ¢l matrimonio de los hijos.

En efecto, a medida que nos adentremos en el
andlisis de los diversos fextos legales comprobaremos
cémo ha sido tradicionalmente el poder estatal el gue ba
ido introduciendo, de una forma o de ofra, la exigencia
del consentimiento paterno para la celebracién  del
matrimonio de los hijos, mientras que la legislacidn

eclesidstica ha defendido e) #mbito de la libertad de las

personas.

Se puede pensar que la necesidad de esa

auterizacidén paterna exigida por algunas legislaciones
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civiles, atentaba contra los valores implicitos en el
matrimonio e¢n el dmbito de la persona singular y de su
actitud individual: en definitiva, contra la misma
libertad de contraer, que es principio del matrimonio
candnico. Se observa, por tanto, que puede suponer una
quicbra del principie de ‘libertad personal, siempre

defendido por la Iglesial.

Al hecho de la reforma protestante, se sumd,
como vimos, el Regalismo y las ideas de la [lustracidn y
de la Revolucién francesa que significaron el
progresivo afianzamiento de las corrientes ideologicas
secularizadoras del matrimonio, considerdndolo como
s contrato civil, por lo que su regulacién

corresponderfa cxclusivamente al Estado.

1 Conviene recordar, a esle respecto,  que la aparicidn
del  matrimonio civil planted, como seflala  Navarro  Valls,
cuestiones juridicas de diversa significacidn, pero quizéd la mis
imporante sea la de conseguir delimitar la vigencia que
corresponde al malrimonio religioso dentro  del ordenamiento  de
cada Estado. ¢fr. R. NAVARRO VALLS, £l Matrimonio, cn "Derecho
Eclesidstico del Estado Espafiol”, Pamplona 1983, pég. 407,
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B. EL_SINODO JANSENISTA DE PISTOYA

Las doctrinas jansenistas, recibieron un fuerte
impulso con el Sinodo de Pistoya, convocado el 31 de
julio de 1786, por ¢! obispe toscano Escipién Ricci?, en el
que se dio un pase importante hacia la intromisién del
poder civil en lo que hasta entonces pertenecia a la
jurisdiccién de fa Iglesia en materia matrimonial. Este
Sinodo, cuyas conclusiones fueron bien acogidas en
Espafia, distingufa el contrato del sncramento® en
materia matrimonial, que era el argumento clave en las

doctrinas jansenistas?,

2 El obispo de Pistoya, Escipién Ricci, habfa abrazado
desde muy jowven los principios  del janscnismo. Tenfa como
programa, la lucha comtra 1a  "Babilonia espiritual®  par 1la
comunién de los santos y la independencia de los pefncipes. cfr. F.
MARTI GILABERT, La fglesia en Espaka durante la Revolucidn

francesa, ob. cit., pdgs. 103-104.

3 ¢fr, E. DENZINGER, EI Magisierio de la fglesia,
Bazcelena 1963, nn. 1158-1560,

4 ofr. V. REINA, Culpabilidad conyugal y separacidn,
divercio o nulidad, Barcelona 1984, pdg. 16

Ademds, se intemd fundamentar dogmdticamente la
pretensién de justificar que la promesa esponsalicia previa al
malfimonio ¢ra un aclo puramenic civil y, en consecuencia,
regulada  por las leyes civiles. Ademds, sc manienfa que
originariamente solamenie ¢l poder civil leafa la compelencia
pasa cstablecer impedimentos sobre cl contrate civil ¥, también,
dispensarlos; y se ascguraba gque eran estas unas facullades que los
Principes cedicron a la iglesia, cir. L. CRESPO DE MIGUEL, E!
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A esle respecto, parece conveniente citar a
Francisco Antonio de Elizondo’ en su obra "Prdctica
Universal Forense de los Tribunalfes de Espafia y de la
Indias", publicada en Madrid en 1786 y que se dedicéd
precisamente a D, José Moitino, conde de Floridablanca.
En este trabajo defiende Llizondo [a competencia del
poder cjvil en cvanto a los impedimentos

matrimonijalest-

Tambidn algunos autores cxtranjeros tuvieron
una influencia importante por ser defensores de estas

mismas ideas: Van Bspen, Febronio, Berardi. De entre

Matrimonio del proyecie de Cédige Civil Esparol de 1321, ob. cit,
pdp. 336.

5 FRANCISCO ANTONIO DE ELIZONDO. Fue abogado en
Madrid, fiscal de Millones, publicé una Prdctica universal forense
de lox eribunales superiores de Espafia y de las Indias, El autor, con
buen estilo de humanista, se presenta como continuador de Paz y
Villadicgo. Expone cn forma préctica los juicios cjecutive,
ordinario, criminal y eclesidstico. En sucesivos fomos, dedicados a
Flosidablanca, que lc habfa pombrado fiscal de Ja Chancillerfa de
Granada (1785), fue cxponicndo otras cuestiones, como los recursos
extraordinarios, o bien tratando con sentido [filoséfico fas
institucioncs penales y haciéndose eco de las reformas ilusiradas
en diversos paises de Europa, o la condicidn de naobleza de las
personas, incluida en clla ahora la de las arcs y oficios; ofreciendo
el tado una visidn exacta y optimista de la sociedad regida por
Carlos 1. Fue miembro del Consgjo de Su Majestad. cfr. R. GIBERT,
Clencla furfdica Espafiola, Granada 1983., pdg. 28.

6 ¢ofr. §. CARRION OLMOS, Historia y faturo del
matrimenio civil en Espaia, Madrid 1977, pdg. 59.
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estos, posee especial relevancia Van Espen?, cuyas obras
se utilizaron come libros de texto en las universidades
espafiolas a to largo del s. XVIIE.  Ademds, su

pensamicnto influyd a LElizondo.

Sostiene éste dltimoe que el poder civil puede
establecer impedimentos tomado el matrimonio como
contrato; en cambio, permanece la autoridad exclusiva
de 1a Iglesin en cuanto sacramento®s La competencia

apareceriz, cntonces, compartida por ambas potestades.

Por otra parte, segdn sefiala Cuenca Toribio,
circutaban entre el clero de Espaiia, corrientes

janseunistas que crecian cada vez mds!® Asi lo sedala,

! ZEGER-BERNARD VAN ESPEN. Fue un brillante
jurisconsulic y cananista, y hombre de extraordinaria erudicidn,
Ejercid una destacada influencia  sobre sus conlemporinecos,
particularmente sobre Micolds de Honothein {conocido por el
sobrenombre de Febronius), que fue alumno suyo. Su obra, "fus
ecclesigasticnm  wniversum”, publicada en Lovaina en 1700, alcanzé
gran celebridad y fue reeditada frecucntemente.

cfr. S. CARRION OLMOS, Historia y futuro del matrimonio
civil en Espaiia, ob. cit, pig. 2\,

B cfr. Ibidem, pidg. 59.

9 cfr. cfr. F. A. DE ELIZONDO, Prdetica Universal Ferense,
T. VII, pig. 48; 8. CARRION QLMOS, Historia ¥ futuro del matrimonio
civil en Espara, aob, cit, pdg. 60.

10 ¢fr, M. CUENCA TORIBIO, fglesia ¥ Estade en la Espaia
Contempordnea (1785-1014), ¢cn "lus Canonicum” X, 1970, pig. 406,
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también, ¢l jesuita Vicente Bolgeni en su obra
“L'episcopatoe, ossia della potestd de gobernar la

Chiesa"ll,

El papa Pio VI, por la Bula Auctorem fidei, de 28
de agosto de 1794, condend ‘las doctrinas de Pistoya. En
ella se reprobaban las diversas afirmaciones de aquel
sinodo referentes a esponsales y matrimonio: potestad
para la celebracién, impedimentos, etc!2. Seis afios
después, esta Bula consiguié en Espafia en placet
regium, concedido por Carlos IV. En la Real Orden!3 por
la que se concedié ese placet, se¢ prohibfa sostencr
piblica o secretamente las proposiciones del Sfnodo de

Pistoya.

11 efr, L. SIERRA NAVA, La reaccidn del episcopado
espaiol ante los decretos de matrimonios del Ministro Urquifo de
1799 a 1813, Bilbao 1964, pdg. 54.

12 ¢fr. E. DENZINGER, El Magisterio de la glesia, ob, cit.,
an., 1558-1560.

13 Se (rata de una Real Orden de 10 de diciembre de 1800,
dada por Carlos 1V en San Lorenzo, e inscria en circular del
Conscjo de 9 de enero de 1801, Ei eiicabezamicnto hablaba de la
“prohibicién de sostener las proposicioncs condenadas en ¢l
Stnodo de Pistoya. cfr. Movisima Recopilacién, Ley XXII, Tfle 1,
Libro L.
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C. POTHIER

Ademds de Jas ideas regalistas, como  ya
advertimos, tuvieron gran influencia las ideas que Ia
flustracién y la Revolucién Francesa aportaron sobre el
tema. Consideraban el matrimonio como un contrito
civilt y afirmaban, en consccuencia, que su regulacidn
competfa de modo exclusivo al Estado. Un exponente
destacado entre los civilistas que alimentaron estag

ideas es Pothierid,

(4 ROBERT JOSEPH POTHIER. Jurista francés nacido cn
Orledns en 1699 Edugado en ¢ seno de una familia de moagisirados,
acaba muy joven sus cstudios jurfdicos y accede al puesto de
Consejera def Presidial d2 Orledns (iribunai que cn ciertas materiag
juzgaba en dnica instancia). Desde 1749 fue profesor de Derecho
francds en dicha ciudad, consagrando toda su vida a la prdciica, el
estudic ¥ ta cnseflanza del [erecho. Sa inquictud jurfdica abarcaba
tante ¢l Derecho romano como ¢l candnico y el consuetudinario,
Tenla gran preocupacidén por inserlar el derccho dentro de unos
esquemas raclonalistas, Yo que le levd a publicar wnas Pandectae
lustinianee in novum ordinem digestae (Pandectas de Justiniano
dispuesias en un nucyo orden; 1748-52), con las que trataba de
corregiy la irracional disposicién de Ips pasajes del Digesto. Esia
tendencia  uniformadera y racionalista, trasladada al Derecha
francds, supuso, ca consecuencia, ef intento  de  superar  [as
antfiesis entre el Derecho escrito y cl capsuctudinatio del Sur v
Narie de Francia, e igualmente de conscguir unos principios
fundamentates que foeran comunes al diversa y mditiple material
juridico Trancés. Cen esta fimalidad surge de su pluma una copiosa
produccién de monograffas que encabeza cl célebre Traité des
obligations  (Tratade de Obligaciones 1716-64), seguido por otros
tratados  sobre comunidad, derecho de  habitacidn, dominio,
propiedad, poscsign, prescripcion y, en  especial, sobre contratos.
De esita forma Pothier dejd sentadas Jas bases para la waificacion
legislativa del Derecho civil [rancés, influyendo decisivamente
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Explica este jurista que “siendo el matrimonio
un contrato, pertenccerd lo mismo que los demds
contratos al orden politico, y por consiguiente deberd
estar sujeio a las leyes del poder temporal”!3, de modo
que debian ser nulos todos’ los matrimonios celebrados
contraviniendo las legislaciones civiles, lo mismo que
ocurre con los demds contratos: Nullwm contractum,

nullum conventum, lege contrahere prohibentel.

Hemos querido mencionar expresamente las

ideas de Pothier porque, ademds de constituir un hito

con sus obras en ¢l Cédigo de Napoieén. Publicd "Du contrar de
marfage” {(Tratado del Contrato de Matrimonioy en 1768 en Orledns.
CIr. Gran Enciclopedia Rialp, Madrid 1984 (Ed. Rialp}, 1omo XIX, pég.
6.

15 Afiade que ese poder temporal ha sido "establecido por
Dios para arceglar todo lo concernicnie al gobiemo y buen orden
de la socicdad; y como ¢l matrimonio es el comralo que m4s
intercsa a ese buen orden, por lo misme deberd estar mds sujelo al
poder temparal”. cfr, R. J. POTHIER, Tratado del contrate de
matrimoento, (raducido al espafiol con notas de Derecho patrio, bajo
la direccidn de D. Mariano MNogueras y D, Francisco Carles,
Barcelona 1846, pdg. 11,

V6 cfr. R. J. POTHIER, Tratade del contrato de matrimonfo,
ob, cit., pig. 12.

Se adhicre Pothier a la tesis de que ¢f conlrato civil del
matrimonio es la materia del Sacramento. A lo lnrgo de toda Ja obra
citada gira una y otri vez en lorno 1 csta idca central, que vicne a
ser como el cafiamazo del iratado. Recalca de un modo y otre la
potestad del Estado en csta materia, Det mismo modo argumenta
acerca de los csponsales. ¢fr. R, I. POTHIER, Tratado del contrate de

matrimonio, ob, cit., pig. 28,
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importante en el estudio general de la secularizacidn
del matrimonio, aborda este aulor, de  manera
particular, en su obra el tema de nuestro trabajo. En
efecto, podemos apreciar a través de sus escritos cédmo el
poder temporal ha violado tradicionalmente  esta
libertad fundamental de los hijos de familia para
contraer matrimonio, oblipande en muchas acasiones a
recibir el previo consenlimiento palerno, sin el cual

podia llegar a ser nulo el casamiento!?.

Las ideas de Pothier, influyeron en ¢t Cédigo de
Napoledn de 1804 y de éste pasaron, coma veremos, i

nuestro Proyeclo de Cddigo Civil de 1821.

Aunque hemos destacado al jurista francés
Pothier en todo lo referente a las ideas secularizadoras
dei matrimonio, conviene advertir que también
existieron espafioles seguidores del fendmeno

revolucionario francés, de los que mencionaremos a

o ‘7 Canviene aclarar, aunque  resulta  vbvio, que el
civilista francés o enlendia que s¢ tratara de una violacidn de
derechos: (an sélo recordaba que ol poder rtemporal habla
d:sfrula_t_jn stempre del derecho de declarar nulo ¢l matrimonio de
les  hijos de familla si se habfa contrafde sin el previo

consc_nlimi_cnlo paterne. cfr. R, I. POTHIER, Tratado del conirato de
matrimonio, ob. cil, pig. 12.
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alguncs, como Diego Lazcano!®; y algunos afios después,
también ¢l obispe de Salamanca, Antonio Tavira, se
declaraba partidario de la competencia exclusiva del
Estado en orden al establecimiento de impedimentos
matrimonialest?. Otro autor proclive a estas ideas fue

Juan Antonio Llorente20, que subrayd, de nuevo, en su

18 g| sacerdote de Lasane, Dicgo Lazcano, sc vio obligade
a huir a Bayona, per temor a las posibles represalias. El capelldn de
las Brigadas de Lasarte pidid al Ministro Jovellanos que le
permitiera  volver de su forzoso exilio, Jovellanos quiso antes
consultar al obispo de Salamanca, Antonio Tavira, quién, en el
dictamen  que realizé para el caso, pusoe de manifiesto  su
pensamiento, que se ha cxpresade.

19 ¢fr. . CARRION OLMOS, Histeria y fuaturo del
matrimonio civil en Espafa, ob. cit,, pig. 62.

20 JUAN ANTONIO LLORENTE. Fue un sacerdote nacido en
Rincén de Soito (Logrofo) en 1736, De familia de curiales, muy
vinculada al palacio episcopal de Calahorra, Estudid Derecho
romane y canénico cn la Universidad de Zaragoza. En 1776 obtuvo
¢l grado de Bachiller en Derecho en la Universidad de Madrid, ¥
posterionmente ¢l Doctorade en la de Valencia. Fue abogado del
Consejo Supremo de Castilla, El obispo de Calahorra le nombré
vicario gencral de la didcesis en 1784.En ese mismo afio, por los
datos que €l mismo nos ha transmitido, ya estaba influido de ideas
scelarias contra la Iglesia de Roma en general ¥, en particular,
conira los Papas, aunque esto no impidid que, en 1789, se le
nombrase Secerctario  peucral de  la Inquisicién. Por sus
concomitancias y amistosas relaciones con los promotores de la
Revolucién francesa (ue destituido do su Cargo y desterrado a3 un
convento de la Riojn. Tras emigrar a Francia, acompadé a Madrid a
José Donaparte. Durante los afios de 1a dominacién francesa,
aproveché para haccr acopic dc datos en orden a la elaboracidn de
se obra "Historia de la fnguisicién”, publicada cn Parfs cn 1817 ¥,
posteriormenie, en 1822, en Madrid. Murié Juan Antonio Llorente
en Madrid, en cl afla 1823. cfr, Diccionario de Historia Eclesidstica
de Espafia, dirigido por ALDEA VAQUERQ, MARIN MARTINEZ, VIVES
GATELL, Consejo Superior de Investigaciones Cient(ficas, Madrid
1972, tomo i, pdgs. 1373-1374
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abra?l, el principio de competencia civit en fo relativo a

los impedimentos matrimoniales.

Después de los varios intentos, se puede decir
gque con el trivnfo del levantamiento del comandante
Riego??, que mandaba tropas expedicionarias para
Ultramar, en Las Cabezas de San Juan (Albacete), ¢l
primero de enero de 1820, comienza ¢l Triento
Constitecional?3, en el que fue obligado el Rey Fernando
VIl a jurar la Constitucién de 1812 y convocar Corles

unicamerales, cuya labor concluyé en 1823,

Este perfodo de la historia de Espafia ticne, en
opinién de Comellas, una "claridad de formas, un sentido

categdrico de las ideas y, en fa lucha por ellas, unos

o i efr. I A, LLORENTE, Discursos sobre una Constmcion
religiosa considerada como parte civil nacional, Paris 1814,

32 coronel Antenio Quiroga fue el comandanic en jefe
nombrade para dirigir  la empresa de !a revolucidn de 1820, Sin
cn‘1bargo toda la fama sucle atribuirse al comandante Rafacl del
Riege, porque enscguida tomd la "bawia" del golpe revolucionario,

B Inmediatamente después del polpe, Riego proctamd la

Constitucién en Lis Cabczas de San Juan, Actuéd asf a pesar de que
tenfa drdenes de no hacerlo,
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rasgos definitorios, en suma, mucho més claros y mejor
dibujados que otras épocas de nuestra historia

contempordnea”?4,

Durante el Trienio liberal se tomaron una serie
de medidas de cardcter anticlerical?3, aunque
pretendian ser de tipo social?6. Ante esa situacién no
faltaron constantes protestas de Ia Jerarqufa
eclesifistica espaiiola, contra la politica seguida por las
Cortes y por el Gobierno, expresando el temor ante
posibles aprobaciones de otras leyes en las que,
injustamente, se produjeran injerencias del poder civil

en materias eclesidsticas??.

M ¢ofr J. L, COMELLAS GARCIA-LLERA, El Trienio Liberal,
¢t Mistoria de General de Espada y América, tomo XII, Madrid 1981,
pégs. 398-399.

2% cfr. P. A, PERLADO, La libertad religiosa en las
Constituyentes del 69, Pamplona 1970, pag. 30.

26 Supresidn de la Compaiifa de Jests, ¢l 15 de agosto de
1820, del Sanmto Oficic y del Fuero cclesidstico, supresién de las
drdenes monacales © incantacidn de sus  poscsiones, resiricciones
de la jurisdiccidn espiritual de Obispos y Pdrrocos, etc. Y sc
fundamemaron estas medidas cn la doctrina jansenista defensora
de la proteccién que el Monarca debfa prestar a ta [glesia nacional.
cfr. L. CRESPO DE MIGUEL, El Matrimonic del Proyecto de Cddigo
Civil Espafel de 1821, ob. cil., pig. 146.347. cfr. P, A. PERLADO, La
libertad religiosa en las Conslituyenies del 69, ob. cit., pdg. 30.

27 ofr. L. CRESPO DE MIGUEL, E! Matrimonio del Proyecio
de Cédigo Civil Espafiol de 1821, ob. cit., phg. 348; vid. COLECCION
ECLESTASTICA ESPANOLA, comprensiva de los Breves de S, S., Notas
del R. Nuncio, representaciones dec los 5. §. Obispos de las Cones,
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En este periodo de la historia se encuadra el

proyecto de Cédigo Civil que ahora estudiamos.

1. ELABORACION DEL PROYECTO DE
CODIGO CIVIL DE 1821

Ya el 5 de febrero de 1811 se hizo en las Cortes
de Cidiz una propuesta del diputado cataldn Espiga y
Gadea para que se llevara a cabo una cedificacién que
reuniera los textos legales de las ramas mds importantes

del derecha espafiol?3,

Como sedala Garefa-Gallo, ya anteriormente, en
el siglo XVIU, se habfan propucsto algunas bases para la
formacién de un cédigo espaiiol por Gonzalo Rioja. De

jgual modo, Alvarez de Lama insistié en la necesidad de

Pastotales, FEdictos, con otros documentos relativos a  las
innovaciones  hechas  por los  coostitucionales en  materias
celcsidsticas desde ¢l 7 de marzo de 1820, Madrid 1823, catorce
tomos.

28 cfr. M. ALBALADEIO GARCIA, Derecha Civil, ob. cit.
tomo I: Introduccidn y parte  general, volumen primero:
Introduccién y Derecha de la persona, pig, 49 J. CASTAN TOBENAS,
Derecho Civil Espafiol Comin y Foral, ob. cit., 1omo I, pdg, 59; F. DE
CASTRO Y BRAVO, Derecho Civil de Espadia, 1omo |, Madrid 1949, pig.
186; 1. F. LASSO GAITE, Crdnica de la Codificacion Espafiola , ob. cit.,
pdgs. 58-60,
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formar un nuevo Cédigo para las Indias espafiolas. Y lo
mismo, Juan Francisco de Castro y el Marqués de la
Ensenada. Pero nada de esto prosperd; la tarea de
codificacién civil, se planted programdticamente en las

Cortes de Cddiz29,

En el artfculo 25830 de la Constitucidén de Cddiz
de 1812, se establecia una necesidad codificadora de
mode que fuesen "unos mismos’ para teda la Monarquia,
los Cédigos Civil, Criminal y de Comerciod!. Como es
i6gico, no es que faltase legislacién, pero es que "no se
tralaba de dar a la nacidén leyes nuevas, sino de ordenar,

declarar y mejorar las ya establecidas™?,

2% ofr. A. GARCIA-GALLO Y DE DIEGO, Las fueates legales
vigentes a comienzos del sigle XIX, en "Anales de la Real Academia
de Jurisprudencia y Legislacién”, ndmero 19, curso 1987-88,
Madrid 198R, pdgs. 33-34.

310 “F] cédigo civil y criminal, y el de comercio serdn
unos mismos para toda la  mooarquia, sin  perjuicio de  las
variaciones, que  por particulares circunstancias podrdn hacer las
Cortes™. (artfculo 258,  Constitucién Espafiola de Cddiz, 1812,
Imprenia Real de Cddiz, 1812),

M cfr. §. CARRION OLMOS, Historia y futwre del
mutrimonio civil en Espada,, ob. cit, pig 63,

32 ofr. R. GIBERT, La codificacidn civil en Espada,
Florencia 1977, pdg. 910; R, ALVAREZ VIGCARAY, Proyecios del
Cédigo Civil ¢n la primera mitad dei sigle XIX, ob, cin, pig. 127.
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Para la claboracién de esos cddigos se nombrd
ya en 1813 una Comisién que, tal como sefala Sdnchez
Romdn, estaba compuesta por los hombres mas
distinguidos de aquel momente, y en 1814 nombré otra
con igual finalidad, pero la rcaccién absolutista de

aquel mismo afio acabé con el intento codificador’3.

Vemos convenicnte hacer un inciso, para
hacer nolar que, cn la sesién del 2 de abril de 1812 de las
Cortes Constituyentes de Cédiz, se disculié ya sobre el
tema del consentimicnto paterno para el matrimonio de

los hijos de familia; fue el diputado Garcia Herreros? #

33 ¢fr, F. SANCHEZ ROMAN, Estudios de Dereche Civil,
Madrid 1899, 1omo I, pdgs. 527-528; 1. F. LASSO GAITE, Crdnica de la
Codificacién Espdaiosla, ob. cit,, tomo IV, vol. I, pdgs.58-59.

3 MANUEL GARCIA HERREROS (1766-1836). Naci§ en San
Romdn de Cameres, obispado de Calzhorra, provincia de Soria, cn
1766, Fue Procurador General del Reino, Después, legd a ser
Ministro -Magistrado- del Consejo Supremo de Espafa ¢ Indias,
vocal de la Comisidn codificadora, Précer de! Reino en ¢l Estamento
de Procuradercs de 1834 y Ministro del Consejo de Estado, Scccidn
de Gracia y Justicia, ¢n ©1 mismo afio.

Diputado per Soria, tuve una inlervencidon muy
destacada en las Cortes Generales de 1810 al 1814, de Jas que fuc uno
de sus Secretazios, formando parte de varias comisiones y con
numerosas intervenciones en la discusién de §a  Constitucién de

C4diz y supresidn de sefiorfos, Fue nombrade senador vitalicio cn
1834,

. . Se habla doclorado en ambos Derechos cn la
Universidad de Aleald de Henares, donde pencnecié al gremio y
clzustro de profescres,
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quién diserté acerca de este asunto, aunque su
intervencién no dio lugar & ninguna disposicidn

legisiativa3s.

El 9 de julio de 1820 tvo lugar la solemne
apertura de las Cortes, En la sesién del 16 de julio, el
diputado Damidn La Santa, recordéd la necesidad de
nombrar una Comisién especial que continuase los

trabajos de las antiguas Comisiones de 181436, Por fin, el

Su primera ctopa ministerial acabd en prisién al regreso
de Fernando VII, condenado a ocho afos de presidio en Alhucemas.
La segunda s¢ inicia con la yuelta al constitucionalismo ¥y
persenifica la continuidad liberal, en cl llamado Gobicrno de los
presidiarios. En la tercera etapa, bajo la presidencia dc Topete, se
acentiin la persecucidn religiosa como concesién al radicalismo
liberal, expulsande a los Jesuilas y ocupando sus bienes el 4 de julio
de 1835, A los pocos dias, el 25, sc suprimicron todos los monasierios
y cOnvEnios con menos de doce religiosos, ¢xcepto los Escolapios ¥
Misioneros de Asia. cfr. I, F. LASSO GAITE, El Ministerio de Justicia.
Su imagen histérica {1714-1981), Madrid 1984, pdgs. 52-53.

35 cfr. L. TIERNG GALVAN, Actas de las Cortes de Cddiz
{Antologla), Madrid 1964, 1, pdgs. 293 y ss.; R, ALVAREZ VIGARAY
en Proyecios del Cédigo Civil en la primera mitad del sigle X1X, ob.
cit., pdg. 144,

36 pp la sesién nocluma del 30 de marzo de 1814, sc
habfa nombrado una Comisién para la redaccién de un Cédigo Civil
que estaba compugsia por sicle diputados: Utgés, Espiga, Sombicla,
Ruijz-D4&vila, Marina, Tamaro ¥ Lardizdbal. Pero enseguida todo
queds paralizado por supresign de las Cortes ¥ nulidad de tedos sus
actos por lo dispucsto en ¢l Real Decreto de 4 de mayo de 1814, dado
per Fernando VI[ ¢n Valencia. (Datos 1omados del Diario dé
Sesiones del Congreso nimero 38, correspondiente al 11 de agosto
de 1820, pag. 468). cir. 1. T LASSO GAITE, Crénica de la Codificacidn,
ob. cit., tomo IV, vol. I, pég. 59
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22 de agosto se designd una Comisidn Especial3? para la

elaboracién dei Cédigo Civil3s,

La Comisién estaba compuesta?? por Nicolds

Marfa Garelly??, que fue el redactor principal del

3 La Comisién sombrada no hizo uso de la autorizacidn,
propuesta por Giraldo para nombrar otros Vocales de fuera <del
Congreso.

38 cfr. J. F. LASSO GAITE, Crénica de la Codificacidn
Espafiola ¢ Cedificacidn Civil, tomo 1V, vol. 1, pig. 63, Madrid, 1979.

39 Ofrecercmos algunas notas de la biograffs de  varios
de los componentes de la Comisién nombrada pari la claboracidn
del Proyecio de 1821, porque nos parcce (ue pueden ayudar a
entendes mejor su bagaje cullural ¢ ideoldgico.

40 NICOLAS MARIA GARELLY BATTIFORA. Segin scifala
Pesct Reig, fue of micmbro mds influyente en la claboracidn del
proyecto de Cédigo de 1821, Mombre de fmpetu liberal. Nacid ¢n
1777, estudid en las Escuclas Pfas y cn la Universidad de Valencia,
con grandes doles para el eswdio y la docencia. A los quince afjos
obluva ¢! grado de Bachiller cn Filoseffa. Cualro afos después, ¢l de
Bachiller en Leyes, y en 1797 fue Doctor en Derecho. Seguidamente
se recibid de Abogado en la Universidad de Valencia, con brillantes
ejercicios, En 1802 es Bachilier y Doclor en Cinancs.

Inicid la docencia en 1798, Wevd durante lres ados 1a
cdledra de Leyes y Cdnones yue gand por oposicidn cn 1802, y al
afio sigeiente obiuve la nueva Cdiedra de Derecho Civil. En 1804
eran conocidos sus méritos cn la Corte puesto que fue reciamado
como auxiliar de Reguera Valdelomar en la preparacidn de la
Novisima Recopilacién; por esta intervencién le  criticd
Villanueva, y Carcily se disculpd con un largo cxcurso.

Volvié a Valencia en 1806 y gand la cdiedra perpetua de
Leyes gue cjercid hasta 1822, en que dimitié por ser incomgpatible
" con ¢l cargo de Secretario de Gracia y Justicia. En 1813-14 regentd
- también en aquella Universidad !a enscdanza de !a Constitucidn de
- Cédiz. Fue nombrade ¢! 29 de marzo de 1820 hombre bucno para las
" clecciones generales convocadas cnlonces, en las  que salid
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Diputado propictario, al igual que en otras lepi i
. lelario, cgislaluras posteriores.
Fue Senador vitalicio en 1845, £ b

' Desemped en propiedad el cargo de Secretario de Gracia
y Justicia desde febrero de 1822 y el 13 de ociubre, el de Secretario
imerino  de Estado. De nueve merecid aquella Secretar(a en el
Gobicrmo de su gran amigo Martinez de la Rosa, ¢l 27 de encro de
1834, quc desempedd hasta el 15 de febrero del ano siguiente, y la
de Gobemacidn, interinamente, desde que Francisco Javier Burgos
dimitid del cargo. hasta el nombramicnio de Allamira como
Ministro de la Gobemacidn,

Fue el autor de la "Exposicidn de la Universidad Literaria
de  Valencia dando las gracias al Soberano Congreso por haber
abolide la Inguisicién®, Cadiz 1813, felicitacién gque Je acarreé
posteriores  dificultades. En 1820 intervino cn f[a reforma del clero,
tas sociedades patrifticas, en ¢l asunto del asesinato del cura
Vinuesa, cic.

Garelly tenfa fama de ser un hombre hibil en su
profesidn, versado ¢n  los negocios publicos, desinteresado,
religioso y severo en sus costumbres. Garcfa Goyena le califica de
vardn respetable "por notoria piedad e ilustracidn" y "personas lan
sabias y piadosas como los sedores Garelly, San Miguel, ctc”

Segin Lasso Gaite, fue un Ministro cficaz. Colabord desde
ta fusticia cn las reformas de U834: supresidn defimitiva de los
Conscjos de Castilla y de Ordenes, en la creacidn definitiva del
Teibunal Supremo, cn la demarcacién de Audiencias y Juzgados,
creando  las  Audiencias de Burgos y  Albacete y clevando a
Audiencia Territorial la Sala de Alcaides de Casa y Corie de Madrid;
asf como co la instalacién de comisiones especiales para la
redaccion de los Cogidos civil, penal y de procedimicntos, y para la
reforma del Cédigo de comercio. Presidid la Comisién de las Cories
que redactd cl proyecto de Cédige civil de 182) y se destacd en Jas
discusiones de ¥a Ley de Seilorios,

Figuré en la propuesta para Presidente  del Tribunal
Supremo de 1838, y clegido Presidente del Afto Tribunal el 15 de
dicicmbre de 1843, cargo que descrapeAd hasla sy fallecimiento cl
13 de febrero de 1850, Le fucron concedidzs la Gran Cruz de Carlos
111 y oftras condecoraciones. Leyd los discursos de aperiura de los
tribunales de los afos 1844, 45 y 47,

cfr. 1. F. LASSO GAITE, El Minisierlo de Ju.m'c{a. su
imagen hisidrica, ob. cit., pigs. 58-60: J. F. LASSO GAITE, Crdnica de
la Codificacidn, ob. cit, T, IV, Yol. I, pdgs. 65 y 66.
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proyecto que ahora estudiamos, y al que, por tanto, se
seele arribuir en mayor medida el protagonismo en la
realizacidn de este trabajo codificador. Junto con
Garelly, integraban la Comisidn, otros juristas: Antonio
Cano-Mannel y Ramirez de Arellanot!l, Antonio de In
Cuesta y Torre, Pedro de Silves, Juan Nepomuceno
Ferndndez San  Miguel, Martin  Hinojosat?y Felipe

Benicio Navarrod3,

4L ANTONIO CANO-MANUEL Y RAMIREZ DE ARELLANO,
Nacits en Chinchilla (Albacete) en 17068, Ejerciéd la abogacia en
Madrid, siendo nombrade Alcalde de Casa y Corte (Juez de lo penal)
y Fiscal del Censcjo Real y Cidmara de Castilfa, Aprobada [
Conspitucidn de Cidiz Ta Regencia le nombré Secrelnrio de Grocia y
Justicia. Desempeid inlerinamente 1a Secretarfa de Esiado en 1813,
A dfa wvuclia de Femmando VI[ fue condenade a cuatro afdos de
destierro fuera de Ja Cone, y ya en el Trienio Liberal fue nombrado
Presidestie del  recién restablecido  Tribunal Supremo  do Justicia.
Fue Dipwtado a Corfes en los dos perfodos constitucionales y senador
cn ¢l Estamento de Préceres en 1834,

Destaca Fermfn Caballero  su cardcter  calindo  como
parlamentario. Tuvo muy escasa  participacidn en  las discusiones
del Cédigo penal de 1822 que tuvieron lugar en ¢l Cengreso de
Diputados. Fallecid en 1836, cuando cstaba propuesio para Ministro
de la Gobernocidn, Fue hermane menor de Vicenle Cano-Manuel,
que se cacargd de la Cartera de Cruein y Justicia del 41001821 a1
28001822, ¢fr. 1. I\ LASSG GAILTIE, Ef Miniseerio e Justicia. Su
imagen histérica, ob cit., pdgs. 50, 51 y 57,

42 PEDRO DE SILVES ocupd diversos cargos en [a carrera
judicial y fiscal; JUAN N FERNANDEZ SAN MIGUEL Tve Magisirado
det ‘Tribunal Supremo, y  Presidente de ta Comisién especial de
Procedimienty de (834, MARTIN HINGIOSA fue Catedrdlico de [a
Universidad de  Salamanca. ¢fr. LASSO GAITE, Crdnica de la
Codiffeacidn, ob, cil., pigs. 65 y 66,

43 FELIPE DENICID NAVARRO. Valenciano, abogede y
Diputade en Yas Cortes del Trienio Liberal, Minisiro de Gracia y
Tusticia del 5.WIILAB22 o 210101823, en ¢l Gobicrno de Evaristo San
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Trabajaron deprisa, y en la sesidn de las Cortes
del 19 de junio de 1821 Garelly leyé el "Discurso
preliminar”, que compendiaba los propdsitos y el
esquema del proyecto.En la siguiente legislatura de las
Cortes, Ferndndez San Miguel fue leyendo el texto
articulado del proyecto en varias sesiones, a partir del
15 de octubre de 182144, Destaca Tomds y Valiente la
laboriosidad de la Comisién Codificadora, y de mancra
especial el coraje de Garelly, por acometer una empresa

de tamafia importanciats,

Migucl, que sc caracterizd por su lendencia cxtremista. De vou
flena y vibrante, de ademancs sucltos y expresivos, tiene un
carfcter enérgico y decidido. A pesar de estas cualidades, fue sélo
un orador mediano, al que apoyaron las omnimodas sociedades
secrelas a las que estaba afliado,

Sufrié la proscripcién  dispuesta  por Fermando VII
contra los constitucionalistas que hubicsen sido  dipulados o
ministros, en ¢l lamose Decreto dada en Jerez ¢l 2 de ecwubre de
1823, quc les prohibla estar en un radio de cinco leguas, durante su
vigje de rcgreso a Madrid o residir en la Corte, ni en quince leguas
a la redonda. cfr. 1. F. LASSO GAITE, El Ministerio de Justicia. Su
imagen histdrica, ob. cil., pdgs. 60-61.

44 ofr. M. PESET REIG, Andlisis y concordancias, ob, cit.,
pdgs. 37 a 41; R. GIBERT, La Codificacién Civil en Espapa (1752-

1889); ob. ci., pdg. 916.

45 ¢fr. ¥, TOMAS Y VALIENTE, Aspectos gencrales del
proceso de codificacidn en Espada, cn *Anales de la Recal Academia
de Jurisprudencia y Legislacidn”, Del nimcro especial dedicado al
centenario del Cddigo Civil Espafiol, curso 1987-88, pég. 46.
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Constituye este proyecto de 1821, "la primera
huella de nuestra codificacidn  civil"™6, Se trata, segin
afirma Peset Reig, de una obra muy doctrinal, con gran
atencidn a8 las definiciones y a la sistemdtica, ul

encadenamiento légico de los preceptoss?,

El Cédigo francés de Napoledn influyé en este
proyecto, aunque Garelly sSupo conservar, en buena
parte, el fonde f(radicional de nuestro derecho
histéricotd; y al mismo tiempo, -expresa Peget Reig-,
“late en los redactores un  espiritu juridico nueve,
propio de una época nueva  que se  estremece  con
disgusto ante fas sofuciences antiguas, aun cuando

estuviecsen matizadas y suavizadas por fa  prdctica”?,

48 cfr, M. PESET REIG, Andlisis y Concordancius, ub. cit.,
pdg. 31

AT ofr. thidem, pdg. 32,
A8 efr, Thidem, pig. 36,

Por otea parte, sc decfa cn la exposicidn de molivos que
la Cumisién s¢ complacfa “on wibutar a nuestras anligeas (eyes el
hamenaje de su gratitud, pues que en csta pane respiran por o
general tanta sabidurfa como  justicia”, cfr. J. F. LASSO GAITE,
Crdnica de ft Codificacién, ob. cit., woma 1V, vol. II, pdg. 19

49 ¢fr, M, PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ob. cit.
pig. 36
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Remarca Puig Pefla, por su parte, que se inspird

tambidén en las ideas revolucionarias de la £pocall,

Aunque cabe una critica a los autores del
Proyecto de 1821, por una cierta pereza y falta de
decisién para dar al contenido de nuestro Derecho
histérico una forma original actualizada, les resulta
aplicable la disculpa de la dificultad que esa tarea
entrafiaba3!. En opinién de Alvares Vigaray, el
Proyecto de 1821, es cl mds original de todos los que
llegaron a realizarse, pero, en cuanto a Su sistemdtica,

le parcce un arreglo de la del Cédigo francéss2,

Quiso ddrsele al proyecto de 1821 un contenido
muy amplio en cuanto a la cantidad de materias que

pretendia  recoger. Segin opinidn de Peset Reig, en

50 ¢fr. F. PUIG PENA, Compendio de Dereche Civil
Espafol, Barcelona 1966, lomo I, pdg. 16.

51 Aunque cs claro que los redactores del proyecto de
1821 se inspiraron en el Cédigo de Napoledn, también ¢s verdad gue
cl plan de Napoledn no hacfa mds que modernizar cl plan trazado
por Gayo, gque, por oira parie, ya s¢ habfa utilizado por juristas
espafioles con anierioridad al Cédigo francés. cfr. R. ALVAREZ
VIGARAY, Proyectos del Cidigo Civil en la primera mitad del siglo
XiX, ob. cit,, pdgs. 127-128.

52 ¢fr. R. ALVAREZ VIGARAY, El sistema del derecho
civil en la lireratura juridica del siglo XIX espaiiol, cn "Revista
General de Legislacion y Jurisprudencia”, Némecro 3, afo 1986,
Madrid 1986, pdg. 324.
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cuanto a las razones que motivaron a los autores a darle
esta amplitud, se puecde hablar de una confluencia de
“ires sectores o influencias, que logran Ia indudable

desvincidn respecto de! Code des frangais” .

Existen, por una parte -scgun sefala-, reflejos
de ta Novisima Recopilacién o de las Partidas, teniendo
en cuenla que ¢sos viejos cuerpos legales tendfan a
reguiar totalidades, sin parcelar por cédigos especificos.
Por otra parte, se deberfa considerar el cjemplo de los
cédigos ilustrados de Prusia y Austria. Y, por iltimo, no
debe olvidarse la posible influencia de las obras de
Bentham, que estaban muy difundidas por aquel
entonces en Espafia y que abogaban, también por la

idea de un "cédigo amplfsimo™33.

En lo referente al matrimenio, fa influencia del
Code [ue, si cabe, mds estricta y, en particular, con
respecto  al tema del “"consentimiento ilustrado”. Se

establecia ¢l matrimonio civil obligatorio que debfa

53 ¢fr. M. PESET REIG, Aadlisis y Concordancias, ob. clt.,
pigs. 32-33
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preceder al matrimonio candnico para que este dltimo

no fuera nulod4,

De todas formas, ¢l proyecto de 1821 rompe
moldes; pretende “conciliar las ideas liberales utdpicas
y hasta positivistas del progresismo, con la doctrina
catélica y la antigna concepcidén espafiola de la unidad
de! Derecho35, Segin opinién de Peset Reig, "supo
seguir el Cédigo francés, adaptindolo a nuestras
convicciones religiosas, pero  procurando [a
intervencién del Estado en el mismo, tal como rteclaman
tas ideas liberales. Usa elementos tradicionales
canénicos, pero también alcanza una rraduccién

jurfdica -una cristianizacién maoderada- del Code"56,

El despego hacia la Iglesia que manifestd el
Trienio liberal, se manifesté en la legislacién sobre el

matrimonio del proyecto de 1821, a pesar de que,

54 ¢fr. arts, 279 a 307 del Proyecto de Cddigo Civil, texto
publicado junto al Discurse Prcliminar, en et T. IV, Vol I de la
obra citada de J. F. LASSO GAITE, Crénica de la Codificacidn.

55 ¢fr, F. DE CASTRO ¥ BRAVO, Derecho Civil de Espaia,
ob. ¢it., Tomo 1, pdgs, 187 y 188,

36 cfy, M, PESET REIG, Ardlisis y Concordancias, ob. cit,,
pég. 76.
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paraddjicamente, tanto emn el Discurso preliminari?
pronunciado por Garelly3®, come en el texio articulado
se profesaba la  proteccién  a  la Iglesia3® y el
recanocimiento  del matrimonio candnice. Pero,
despuds, aunque se hacfa esa declaracion ca defensa de
In doctrina canénica sobre el matrimonio, al legislar
sobre ¢l tema, existin una clara contradiccién con lo
declarado, pues al regular los diversos aspectos relativos
al matrimonio, se observa cierta disociacidn entre

contrato y sacramento.

Se observan estas contradicciones, también, en
los aspectos que, de modo particular, afectan a nucestro

estudio, pues en el Discurso preliminar se realizaba una

57 ¢ afirmaba gquc " la sociedad conyugal es cl conlralo
mis noble; ¢s cl eslabén mas fuerte del vinculo que redne a los
hombres cnire si; es ba base de la civilizacion del linaje humano.
Samtificada como Sacramento segin los principios de nuestra
creencia, ha recibida una mayor solidez y fuerza moral, sin
menoscabo alguno de la que le da su primitva naturaleza de
contrate”, ¢fr. 1. F. LASSO GAITE, Crdnica de la Codificacidn, ob, cit,
tomo 1V, vol. Bl pig. 19. Se afad(a, ademds, que "ta Comisin sentd
siempre por basec fundamemial, que 'la legislacién y la moral
reconocen un mismo ceatro, cir. J. F. LASSO GAITE, Crénica de la
Codificacldn, ob. cit, temo 1V, vol. I, pig. 2.

58 En cuanto a cste Discurso preliminar, sciala Tomas y
Valienie que desconcierta 4] lector, porque pone  de relicve
"propésites lan ambiciosos como desoricniados”, junie con acicrios
evidentes. cfr. F. TOMAS Y VALIENTE, Aspectos generales del
procese de codificacidn en Espuiia, ab. cit., Ppég. 46,

59 ¢fr. att. 306, pirrafo 19 in_fine.
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apologia del respeto debido entre padres e hijos
reciprocamente, llegando a hacer una dura critica del
ilimitado poderfo de la perpétua patria potestad de los
romanos. Se declaraba que “la tiranfa siempre es
tiranfa, y jamds se practicé en parte alguna sin dejar en
pos de s{ una huella funestisima"60. Y, en cambio, como
sabemos, en el texto legal se articulaba lodo lo relative
al consentimiento "ilustrado” con particular dureza en
cuanto a la necesidad del consentimiento paterno para

contraer malrimonio los hijos de familia.

El discurso preliminar recordaba, también, el
estrecho vinculo de la sangre que une a padres e hijos y
las utdpicas tentativas de suprimirlo. Se decfa que el
proyecto tendia a limitar la patria potestad a lo justo,
extendiendo su ejercicio a las madres, como sc
practicaba felizmente cn  algunas provincias, y trataba

de acentwar mds ¢l respeto filialsl.

"Sobre la buse de la regulacién candnica de

nuestras leyes, introduce el proyecto la intervencidn

60 cfr. J. F. LASSO GAITE, Crdnica de la Cedificacidn, ab.
¢it., lomo IV, vol Ii, pdg. 20.

61 ofr. thidem, tome 1V, vol I, pig. 88,



234

del Estado en consonancia con las corrientes liberales, ¥
construye con originalidad la parte doctrinal primera,
ofreciéndose la concordancia con el modelo  francés,
principalmente  en el “consentimiento ilustrado”

licencia y consejo- que necesitan los contrayentest?2.

Sefiala Alvarez Vigaray que los autores de este
Proyecto del Trienio Liberal tenfan una "orientacidn
marcadamente  positivista®. Y  fundamenta esta
afirmacién en algunas de las declaraciones que
aparecfan en el Discurso preliminar  gue Garelly
pronuncié ante las Cortes, como eran, por ejemplo, la
idea de que el Derecho constitucional debfa ser la rafz
comin de todos los demds y la organizacidn de Ia
sociedad; con la ley nacerfan y morirfan los derechos vy
obligaciones de los ciudadanos$3, de tal modo que la
accién mds exccrable quedaria impune, st la ley no la
hubiera erigido antes en delito, y, lo mismo sucederia

con todos los derechos y obligacioness?,

62 ¢y, tbidem, toma 1V, vol, I, pig. 85.

63 "No existen derechos ni obligaciones sino  por
disposicién de Ja ley" afirma ALVAREZ YIGARAY, hablando del
csplrity del Proyecto de 1821, clr. R, ALVAREZ VIGARAY, Proyectos
del Cédigo Civil en la primera mitad del siglo XIX, ob. cit., pdg. 133.

64 cfr, Ipidem, phgs. 138-139.
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Pero destaca, scguidamente, el mencionado
autor, en contra del espiritu del Proyecto de 1821, que
"mo es cierto el que no existan mds derechos vy
obligaciones que los expresamente establecidos por las
leyes", pues "la buena fe, la moral, los usos y costumbres

son otras tantas fuentes de los mismos”63,

Como  es légico, este positivismo, tendria
multiples consecuenciag, pues se plantearfa el problema
de qué deberia hacer el juzgador cvando no encontrase
ley aptlicable. Anie tal cuestién cabe una solucién
eminentemente positiva, consisteate en afirmar que si
tan sélo existen los derechos y obligaciones que la ley
sefiala, si falta dsta, 1o solucidn podrfa ser no

reconocerios,

Sin embargo, la solucién no pucde ser tan
simple, pues no es factible hacerlo asi en los casos en
que el asunto de que se trate s{ hubicra sido regulado
pero, en cambio, no se hubiera perfilado alguno de sus

aspectost®. Pero es que, ademds, existen deberes que son

65 ¢y, Ibidem, pig. 139,

66 cfr. bidem.
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gvidentes por derecho natural sin gque sca necesario un

pronunciamiento expreso del legislador al respecto.

Mas, por otra parte, conviene recordar que se
intemtaban plasmar en la codificacién los principios
liberales que consistfan, fundamentalmente, en el
respoto a la propiedad individual, por un lado, con lo
que suponia de quitar trabas y limitaciones opuestas 2
las facultades de los propietarios, resiablecimiento de la
liberiad de cirenlacién de bienes, elc.; y, por otro lado,
el respeto a las libertades civiles, como eran la libertad

de eleccién de domicilio, la libertad _de  confraer

natrimenig, 1a de testar, etc8?,

En definitiva, se puede concluir, como advicrte
Crespo de Miguel, que la introduccién en el Proyecto de
Cédigo Civii de 1821 de "un matrimonie civil celebrado
ante el alcalde, previo al matrimonio candnico
celebrado in facie ecclesiae", proviene de la suma de
diversos factores: de una parte, la politica progresista y
liberal del Triemio, y de otra, las doctrinas regalistas

sobre ol matrimonio, que recibieron un fuerte impulso

67 cfr. R, ALVAREZ VIGARAY, Proyectos del Cédigo Civil
et la primern mitad del siple XIX, ob. cit. pdg. 129.
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por el Sinodo de Pistoya y por la Revolucién francesa, y,
por dltimo, Ia influencia del matrimonio civil del Cédigo

de Napoleén®8,

Deseamos aclarar, también, al final de esta
introduccién, que hemos encontrado muy pocos estudios
y referencias bibliogrificas acerca del Proyecto de
Cédigo civil de [821. Varios civilistas ¢ historiadores del
Dereche dan unas cortas referencias a este proycecto
legislativo en umas pocas lineas69. De todas formas, los
estudios que se refieren al tema, hemos procurado
conocerlos y aparecerdn citados a lo largo de este

trabajo.

68 ofr. L. CRESPO DE MIGUEL, El Matrimonio del Proyecto
de Cédigo Civil Espadol de 1821, ob. cit., pég. 350.

69 cfr. M. ALBALADEIO GARCIA, Derecho Civil, ob. cit.,
tomo 11 Introduccién y parte general, volumen primero:
Intraduccién y Derecho de la persona, pég, 49; J. CASTAN TOBENAS,
Derecho Civil Espafiol Comifn y Foral, ob. cit. tomo I, pig. 59.; F. DE
CASTRO Y BRAVOQ, Derecho Civil de Espaia, Madrid 1955, tomo [,
pigs. 187-188; F. SANCHEZ ROMAN, Estudios de Derecho Civil
Espaiiol, Madrid 1899, tomo I, pdg. 528, F. PUIG PENA, Compendio de
Derecho Civil Espaiiol, Barcelona 1966, toma 1, pdg. 16, L. DIE
PICAZO Y A. GULLON, Sistema de Derecho Civil, Madrid 1986, vol, It
pig. 58; F. DE DIEGO, Institiuciones de Derecho Civil, Madrid 195%
tome 1, pig. 67; J. A. ESCUDERO, Curso de Historia del Derechd
Madrid 1985, pig. 922; J. M. PEREZ PRENDES, y MURNOZ DE ARRAC
Historia del Derecho Espafiol, Madrid 1973, pig. 672.
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L EL _MATRIMONIO EN _EL
PROYECTO DE 1821

A Peset Reig, le parece que en la regulacién del
matrimonio of proyecto de 1821 se mostré  “certero Y
creador”, pucs adaptd el Cddigo de Napoledn a nuoestras
convicciones religiosas v, al mismo tiempo, se procurd
la intervencidn estatal en esta institucién, como era
propic de las ideas liberales. Por una parte, usé
elementos tradicionales candmicos, pero, por oira,
alcanzé “una traduccidn juridica -una cristianizacidn
moderada- del Code des frangais”. El Trienio manifestd
un gran despego hacia Ia Igiesia, lo que trajo como
consecuencia Ja intervencién del gobierno liberal en lo

refercate  al  matrimonia?0.

70 ofr. M. PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ob. cit.
pig. 76.
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Por otra parte, De Castro afirma que un rasgo
caracteristico el Proyecto de Cddigo civil de 185171, son
precisamente, "las ideas del Proyecto de 1821 respecto al

matrimonio”?2.

En cuante al malrimonio del proyecto que
estudiamos ahora, se puede afirmar gque es el
matrimonio mds progresista de entre los proyectos de
Cddigo civil espafol anteriores al de 1889, del que,
ademds, cabe sostener que en algunos puntos fue

antecedente?3,

Estos datos resaltan la importancia de Ia

institucién matrimonial en e! proyecto de 1821,

Ya en el Libro primero del proyecto titulado "de
los derechos y de las obligaciones de los espaioles en
gencral® se tocaban aspectos concernientes  al

matrimonio, en su Titulo V, que hablaba “de la

71 Como es sabido, ¢l Proyecto de Cédigo civil de 1851
constituye un importante hito cn lo que s refiere a la historia de
la codificacion civil cspafiola.

72 ofr, F. DE CASTRO Y BRAVO, Derecho civil de Espadia,
ob. cit,, tomo 1, , pdgs. 190, 211,

?3 ¢fr, L. CRESPO DE MIGUEL, &l matrimonio del proyecto
de Cddlge Civil Espaiel de 1821, ob. cit., pdg, 334,
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autenticidad legal del mnacimiento, matrimonio vy
muerte"?4,  Se comentaban en esa parte del proyecto
algunos preceptos sobre la prueba del matrimonio y el

Registro  ¢ivil.

El Libro segundo del proyecto trataba “de los
derechos y de las obligaciones segin la diferente
condicién doméstica de las personas”, y, dentro de éste,
¢l Titule primero, "de la condicién de marido y mujer”.
Es aqui donde el proyecto entra méds en lo sustantivo de

la institucién matrimonial?s,

EL Capimloe primero de este Titulo primero del
Libro segundo, llevaba como tftulo "det Matrimonio®” ¥

se define €ste como "el convenio entre varén y hembri
celebrado segiin las leyes, por el que se obligan a la

recfproca cohabitacién perpétua y a la comunidn de sus

74 Conviene hacer notar que ci Tiwle V del Libra
primera, sc acogla al modelo francds. cfr. M, PESET REIG, Andlisis y
Concordancins, ob. cit, pig. 67.

15 e expresaba cn ¢l discurso preliminar que "la
socicdad conyugal, cs 1a base dc la clvilizacién, santificada como
sacramento, scgin los principios de nuestrd creencia, ha recibido
una mayar solidez y fuerza moral, sin menoscaboe alguno de la que
le da su primitiva naraleza de contrato”,
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intercses™76, Poseen las palabras de esta definicidn,
segin considera Peset Reig, “ecos romanos vy

candnicos™?7,

Puede observarse que tal definicidn no inclufa
referencia alguna a uno de los fines del matrimonio,
cual es la procreacion y educacién de la prole, En este
punto se diferencia del proyecto de 1836, come veremos
en su momento, pues en la definicion de matrimonio
que ¢ste dard en su articulo 14578, ya se tendrd en

cuenta cste fin,

El primero de los articulos del capftulo del
matrimonio, nos dird que la condicidn de marido vy
mujer para los efectos civiles resulta del matrimonio??,

como retacién causa-efecto.

70 ¢fr. an, 278 del Proyecto de Cédigo Civil Espadol de
1821,

1T ¢fr. M. PESET REIG, Andlisis y Concorduncias, ob. cit.,
pdg. 76.

T8 EI artfculo 145 det proyecto de 1836 definird el
matrimonie como "la unién legltima de hombre y mujer, con
intencién  de  prestarse mutuo  auxilio, de procrear y educar la
prole”.

79 ¢fr, an. 277 del Proyecio de 1821,
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B. REQUISITOS PARA CONTRALR
MATRIMON]IO

Se establecfan en el proyecto de 1820 tres
requisitos8® para que el matrimonio se entendiera

contral{do legalmenie;

19 Capacidad _de las personasd!.

Y como requisitos o condiciones que hacfan a

una persona capazd?, sc establecian las siguientes:

a) En cuanto a la edad, los varones debfan tencr

al menos dieciséis afios y catorce las mujeresd3.

30 efr. an, 279,

81 Afirma PESET REIG, que esle pritmer requisita -la
capacidad de las persenas-, de entre los mencionados en ¢l articuio
279 para conirier matrimonio lcgalmente, tenfa un claro ¢
indudable origen candnice, y que apenas pucde encontrarse nada
similar en los cddigos medemos, y, en todo caso, st cn alguno de
clles pueden encontrarse ciertas analogfas, podria ecaplicarse por
su origen comin en Trento y la disciplina canénica. ¢fr. M. PESET
REIG, Andlisis y Concordancias, ob. cit, pig. 76,

82 cofr. art. 280.

83 cir. an. 60,
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b) No estar castrados o© inhabilitados de

cualquier otro modo para procrear.

¢) No estar ligados con profesién  religiosa,

orden sacre o con otro matrimonio.

d) Que no existiera parentesco 0 cuasi
pareniesco cntre fos contrayentes en grado prohibido
segin la disciplina de la Iglesia de Espafia en es¢

momento,

Se observa en cuanto a estas causas de
incapacidad para contraer cierto  seguimiento de las
doctrinas de Van Espen y Elizondo, pues s legisld
cumulativamente junto con la Iglesia en este lema, no
bastando a los legisiadores los impedimentos candnicos

nacidos de la incapacidad matural®4,

20 Consentimiento_ de log interesadgs. expresado

formalmente _conferme a_Jla_ley.

84 cfr. L. CRESPO DE MIGUEL, El Matrimonia del Proyecto
de Cédigo Civil Espaiol de 1821, ob. clt, pég. 360,
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El consentimiento debia tener las

caracter{sticas33 de ser:

a) Libre, cs decir, que no hubiera intervenido
en su prestacidn, miedo grave, coaccién moral
extrinseca o error sustancial sobre la identidad de la

personabb,

b llustrado: per el consentimiento paterno,

que examinaremos con detenimiento.

¢) Solemne; compareciendo ante el Alcalde del
domicilio de la mujer, contando, ademds, con la
presencia  de un Escribano y dos testigos varones
mayores de veinticinco afios, que supieran leer ¥

escribird?,

3° (Celebracidn _ solemne ante ¢l pdrroco ¥

testigosss.

85 ¢fr. an. 281,
86 cfr. arts, 282 y 283,
87 ¢fr, ant. 304,

B8 ¢fr. ans. 138 a 138 y 306,
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Es este el tercero de los requisitos exigidos para
que el matrimonio se entendiera contraido legalmente.
Se distingue de la condicién de solemmnidad que habfa de
tener ¢l consentimiento prestade por los contrayentes,
que acabamos de mencionar, para la que se preceptuaba
la comparecencia ante el Alcalded?, Ahora, se irataba de
cumplir unas formalidades segin la  solemnidad
prescrita por el ritwal de la Iglesia, y se hacfa ante la

presencia del Pirroco??,

Se puede observar cémo el articulo 279, al
expresar los requisitos "para que el matrimonio se
entienda contrafdo legalmente”, ponfa muy en primer
lugar lo que se refierc al cardeter de contrato civil del
matrimonio, para lo que era necesario, por parte de los
interesados, contar con la capacidad jurfdica?l precisa
(requisite primero} -de acuerdo con la legislacién civil-
, para expresar el mutuo consentimiento®?  (requisito
segundo), que, ademds, deberia manifestarse de acuerdo

con las exigencias del Cédigo. Y solamente en scgundo

89 ¢fr, art. 304,
90 ¢fr. art. 306.
9 cfr. an. 279, 12

93 ¢fr. art. 279, 2°
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término, se hacfa referencia a la legislacién candnica,
al pedir que se cclebrase solemnemente ante parroco y

testigos®? (tercer requisito)®d,

Después de haber establecido las condiciones
dal consentimiento, €l proyecto desarrollaba la manera
en que se habfa de cumplir con csos tres requisitos;
estos arifculos de desarrollo eran, por tanto, explicativos

de los que se preceptuaba en el articulo 279.

En cuanto a este desarrollo hacemos notar que
era el requisito del consentimicnto el que se regulaba
con mayer profusién. Y dentro de las cualidades que
debia tener éste -libre, ilustrado y solemne- se articula
de modo cspecialmente pormenorizado y extenso todo lo
que se refiere al gonsentimignto ilustrado: necesidad,
concesidn, familiates de quiénes se reclamaba  su
licencia, modo de proceder en casos de discrepancias,
recurso ante el Jefe politico, etc?3, Es éste, ademds, el

tema que nos afecta de modo mds directo.

¥3 ofr, an. 279, 3%

%4 cfr, L. CRESPO DE MIGUEL, El Matrimonic del Proyecto
de Cddigo Clvil Espaiiol de 1821, ob, cit., pdg. 360,

95 cfr, 1. F. LASSO GAITE, Crdnica de la Codificacién
fEspadola, ob. cit, lomo IV, Volumen [, pig, B6.
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El hecho de regular tan minuciosamente todos
los aspectos que estin alrededor de la necesidad de la
licencia paterna para contraer, prueba que los
redactores del proyecto de 1821 otorgaban wuna
considerable importancia a ‘este seguimicnto previo de
los padres parientes o tutores de los candidatos al

matrimonio.

1. Significacién v exigencia del
.

Ya hemos adelantado, que este es el punto

central en cuanto a lo que nos interesa en este trabajo.

El artfculo 281 de este proyecto establecia los
requisitos del consentimiento matrimonial. Decfa asf: "El
consentimiento de los que desean contraer mattimonio

ha de ser libre, ilustrade y solemne".
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Comgo vimos, para que el consentimiento se
considerase ilustrado necesitaba la licencia paterna. En
concreto, lo que pedfa era la aprobacién de los padres,
abuelos, parientes o tutores, por el orden y ecn los
términos que establecin el texto articufado?%, cuya

exégesis haremos 2 continuacidn.

Para legislar sobre el tema del consentimiento
y el consejo palerno para contraer matrimonio, el
proyecto de 1821, se inspird tanto en las leyes espaiiolas
anteriores -las Pragmiticas de Carlos TiF vy Carlos 1V,
que trataban monogrilicamente de ese asunto-, <€omo
en ¢l Cédipo de Napoledn. Parece que se tomaron, de
cada uno de esos textos legales, ideas para regular los
diversos aspectos particulares de la licencia paterna.
Asi, de la Prapmitica de Carlos 111, la obligacidn de
contar con el consentimiento de los parientes @ del
tutor, bajo penas y, también, la posibilidad de recurso

contra el irracional disenso; de la Pragmdtica de Carlos

96 cfr. ams. 286 y ss. Decla texlualmente el artfculo 286:
"Para que sca ilustrado el consenlimiento en el marimenio que
intentan concrace los hijos de familia y los que 1o han cumplido
todavla veinticinco aios de edad, la ley exige la aprobacién de los
padres, abuclos, parientes o lulores per el orden y cn los términos
que cxplican Jos artfculos siguicntes. Los menores de dicha edad
que han contraido ya olro matrimonio son considerados para cste
efeclo come mayores”,
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Iv, 1a idea de la pluralidad de edades segin las personas
llamadas a otorgar su licencia, y también la
inneccesariedad de explicar la negativa; y del Cdédigo
francés, en cuanto a la nulidad del! matrimonio

celebrado sin ¢l previo consentimiento paterno??,

Tan s6lo aiiadiremos, antes, que segin De
Castro, que ha ecstudiado esta materia, los preceptos
sobre la licencia paterna para contraer matrimonio son
un detalie de la legislacién -quizd hoy de una
importancia secundatia- "en cuyo planteamiento y
respuesta se reflejan lag distintas concepciones sobre Ia
organizacién de la familia” a lo largo de la historia;
todas €8as concepciones s¢  pueden  agrupar
fundamentalmente en dos: la pagana, que se basa en el
instinto, y la cristinny, fundada en el Derecho natural, y

que se enfrenta con innumerables prejuicios sociales®8.

Con la exigencia del consentimiento “ilustrado”
se pretendia vigorizar la patria potestad, en perjuicio de

un  principie  fundamental del ordenamiento candnico,

97 ¢fr. L, CRESPO DE MIGUEL, £i Matrimonio del Proyecio
de Cddige Civil Espadel de 1821, ob, cit, pdg. 375,

%8 ¢fr. 7. DE CASTRO Y BRAVOQ, EI Matrimonio de los hijos,
ob. ci.., pig. 38.
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como es el de la libertad de ias personas para contraer
matrimonio. Se puede afirmar, por tanto, come seifiala
Crespo de Miguel, que eoxistia en el espiritu del proyecto

de 1821 una sobrestimacién de la patria potestad®?,

En este sentido conviene anotar que, segln
advierte Sancho Rebullida, "la patria potestad no es un
derecho subjetivo, sino una "potestad" que, el Derecho
positive, al dictado inmediato del natural, awribuye con
caricter indisponible a Jos padres en cuanto Srganos
para el desempefio de una funcidén: el cuidado y la
capacitacidn del hifo". Pero, sepdn afade, no tuvo
siempre este sentido  altruisia, polarizdndose en el
intetés de los hijos, sino que se abserva en su evolucidn
histérica, que parte de unas bases muy alejudas de este

resultado!0€,

Como ya se indicd al wratar de la Pragmitica de
Carles 1II, es wn tema que aparece yi en nuestro
Derecho  tradicional, y despuds en las pragmdticas de

1776 y 18D3. Posiericrmente, segin afirma De Casiro, se

99 cfr. L. CRESPO DE MIGUEL, La "Cuestidn matrimonial”
en la claboracidn del Cddigo. ob. cit., pig. 187,

10¢ cofr, J. L. LACRUZ BERDEJO - F, de A. SANCHO
REBULLIRA, Derecha de Familia, Barcelona 1978, Vol 11, pig. 159,
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fue degradando el significado del consentimiento
paterno, hasta ser convertido en “pretexto para  una

intervencién administrativa mds"101,

Seglin hace notar Peset Reig, estas licencias de
la familia para contraer matrimonio, eran usuales para
la cohesidn familiar en cl antiguo régimen -anterior al
proyecto en estudio-, Se podfan spreciar tanto en los
c6digos ilustrados, como en la legislacién espafiola del
siglo X VI, que tenia lu pretensién de apuntalar a la
familia. Por supuesto, también se recogia en el Cddigo de
Napoleén y en sus descendientes. Y con ello se tendia a
evitar los matrimonios poco convenientes para  1as
clases altas o burguesas, que lo consideraban apropiado
“para su politica y usos de enlaces matrimoniales

convenientes™ 102,

Conviene aclarar que el comienze del articulo

286, podia prestarse a alguna pequefia confusién, Decfa:

101 Como refiere Do Castro, ¢l Decreto de Cortes de 14 de
abril de 1813 confirié al jefe politico de cada provincia la facultad
de conceder o negar la licencia para casarse a los hijos de familia.
cir. F. DE CASTRO Y BRAVO, El Matrimonio de lo hijos, ob. cit.. pig.
46.

102 ¢fr. M., PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ob. cit,
pdg. 17,
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para que sea ilustrado el consentimiento en el
matrimonio que intentan contracr los hijos de familia y
los que no bhan cumplido todavia veinticinco afios de
edad, la ley exige {a aprobacidn de los padres...". Podia
parccer que se rataba de dos posibilidades distintas y no
necesariamente concurrentes, de modo que cabfa
pensar  que exigia este requisito para considerar

ilustrado el consentimiento:

a) de todos los hijos de familia, pues no

distingufa entre cllos segin cdades, condiciones, ete.

b) de todas las personas que ne llegaran a los
veinticinco afos, independientemente de que fueran o

no considerados hijos de familia.

Son las particulas " y los" del articulo 286 las
gue podian dar luwgar a esta duda entre esas dos
posibilidades, que por lo demds, queda suficientemente
aclarada en el devenir de los artfculos siguientes al
adentrarse  en ol estudio del  requisito  del
consentimiento paterno, Légicamente se pedin para fos
hijos de familia que no hubieran cumplido los
veinticinco afios, de manera que debfan coneurrir

ambas circunstancias.
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Todos los hijos menores de veinticinco aflos
tenfan !n obligacién de obtener el consentimiento
paterno para contraer matrimoniol03, En el proyecte no
se hucin distincién alguna entre varones y mujeres a
los efectos de necesitar esta aprobacidn; para ambos
casos precisaba la edad de veinticinco afios como

liberadora de este requisito.

Aunque se cxpresabn la obligacién de obtener
el consentimiento paterno para el matrimonio, esla
facultad la posefan los parientes o futores para aprobar
o no el casamiento en cuestién, no se referfa ni

afectaba, por tanto a la capacidad de los propios

103 ¢fr, arts, 286 y 287. Anfculo 286: "Para que sea
ilustrado el consentimiento en ¢l matrimonio quc intentan
contrace los hijos de familia y los que no han cumplido todavia
veinicinco afios de edad, 1a ley exige la aprobacidn de los padres,
abuelos, parientes o tutores por cl orden y en los 1érminos que
cxplican los artfculos siguicntes,

Los menores de dicha edad que han contraido ya otro
matrimonio son considerados para este cfeclo come mayores™

Articule 287: "Los hijos menores de veimicinco afos aun
emancipados deben pedir y obteper la licencia y aprobacién de sus
padres para contracr matrimonio,

En caso de discordia cnire los padres prevaiece cl voio
del padre. Muerto éste natural o civilmente, o imposibilitado de
cualquicr mancra para dar su aprobacidn, !a concede o nicga la
madre sola”,
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interesados para contraer matrimonio, pues ésta  se
posce desde que se tiene la edad minima nibiit04, Se
puede afirmar que tampoco se trataba de un derivado de
la patria potestad, pues también se exigfa Ia licencia
paterna a los hijos emancipados®5, Se desprende,
ademds, esta conclusidn con claridad de la redaccidn del
Proyecto, pues, obviamente, no sc¢ menciona la
necesidad del consentimiento paterno entre las causas

de incapacidad para contraer matrimoniol 06,

Se aclaraba, ademds, que no bastaba con
solicitar la licencia paterna -como ocurria  con el

"consejo" que todos, jdvenes y mayores debian solicitar

104 Como seiiala Alvarez Vigaray, es csle un aspecto de
cardcter dogmitico. cfr. R, ALVAREZ VIGARAY, Proyecios defl
Cédigo Civll en la primera mitad del sigle XIX, ob. cit, pig. 144,
Concluye Alvarcz Vigaray que se rataba méds bien de un derecho
familiar, como podia ser el de alimentos o cl de respeto. cfr. Ibidem,
pag. 45,

L5 crr. art. 287,

106 ¢fr. an. 280. EL artficulo 280 determinaba que "no son
capaces de contracr matrimenio: 19 los menores de edad que
determina ¢l anfcolo 60 de este Cédigo: 2° los castrados o de otro
modao inhabilitades perpéluamente para  procrear; 3% las personas
ligadas con profesidn religiosa, con orden sacro, o con olro
matrimonio; 4° los unidos entre sf por vinculo de parente§co 0
cuasi parcntesco cn grado prohibido para casarse segin la actual
disciplina dc l1a lIglesia de Espafa, sin perjuicio de las que sc
dispusicre en lo sucesive”.
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para casarse-, sino que se precisaba, también

obtenerlal®?,

S6lo se reconocia una excepcién a esta regla,
para los jovenes que, aun siendo menores de esa edad de
veinticinco afios ya hubieran estado anteriorments
casados, por otro matrimonio. Si se daban tales
circunstancias, se les asimilaba a los que ya habfan
sobrepasado la edad previstal®®, y, en consecuencia, ne
necesitaban obtener la aprobacién paterna para
contraer. Recordamos que la edad minima establecida
por cl proyecto para poder casarse cra la de dieciséis
afios para los varones y catorce para ¢l caso de las
mujeres!0%; por tanto, seria a partir de estas edades,
respectivamente, y hasta la de veinticinco, el intervalo
en que podrfan prescindir de la licencia paterna si
hubo un matrimonio anterior. Ldgicamente, para esa

primera unién debié mediar el consentimiento paterno.

107 ofr. art. 287, donde s¢ dice: "...deben pedic y obtene
la licencia...”.

108 cofr, an. 286, 2% pirrafo.

109 ofr ans, 60 y 280, 12
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Esta era la dnica excepcién a la regla de la
necesidad de la licencia paterna. En cambio, en el
supuesto de que los hijos estuvieran emancipados no se
producia  variacién alguna en cuanto a exigirles este
requisito, también ellos necesitaban esa licencia si
tenfan menos de veinticinco afios; daba lo mismo estar

emancipado que ne, y asi lo aclaraba explicitamente el

texto del proyectot!d,

Esta es la regla general en cuanto a la mayorfa
de edad que necesitan los candidatos al matrimonio para
peder celebrarlo sin necesidad de obtener previamente
el consentimiento paterno. Pero contemplaba también
el proyecto la posibilidad de poder casarse sin el
consentimicnto paterno una vez superados los veinte
afos, si el contrayente en cuestién carecia de todos los
parientes a los que convoca la ley para que otorguen su
consentimiento, Estudiaremos mds en detalle este punto
al tratar de los tutores cuando son ellos los que deben

dar su consentimiento en lugar de los familiares.

b0 cfr. an. 287: "Los hijos menores de veinticinco ados,
dun estando emancipados, deben pedir y obtener la licencia...”
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2. Orden establecido nor el

provecto _ep cpanto a las__personas. que
dehen _otorgar _su consentimiento. _para el

. . »s

El proyecto de 1821 establecfa un orden con
respecto a los parientes -y, en dltimo extremo, los
tutores- de quiénes se debfla obtener la licencia para el
matrimonio. Eran llamados, en primer lugar, los
padres!!!, En principio, debfan dar esa licencia ambos -
¢l padre y Ia madre- a la vez. Aunque permitfa, en
determinadas circunstancias, que pudiera hacerlo la
madre sola, cuando el padre hubiera muerto o estuviera

imposibilitado para el ejercicio de esa facultad!iZ,

En segundo término, s¢ reclamaba a los abuelos
para el case de que los contrayentes “no tuvieren
padres o si estos se hallaren incapacitados o ausentes
sin  que conste su paradero"!13. En tal caso, los

interesados debfan pedir y obtener el consentimiento de

11U ¢fr. ant., 287, pdrrafo 1%

192 ¢fr, art. 287, pémafo 2% Aclara cl 1exio legal que esia
sustitucién puede hacerse tanto si se trata de mucric naiwral como
civil.

113 ¢fy, an. 288,
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todos los abuelos existentes. El texto legal declaraba que
habfan de solicitarlo a "los abuclos paternos y maternos,

si los hubiere de una y otra Ifnea, o de los que existieren

de cualquiera de ellas"l14,

Daba la ley en tercer lugar esta responsabilidad
a los hermanos!'!’ mayores de veinticinco afios, para el
caso  de que faltaran tanto los padres como los
abuelos!!s, En tal supuesto se debfa solicitar la
aprobacidén a todos los hermanos mayores de esa edad,
lante  varenes come mujeres. Para tomar la decisién
sobre ese matrimonic en uno u otro sentido, se aplicaba
un criterio de mayorias, pero si se produjera discordia
quedando dividida la opinién en partes iguales, se podia

considerar que se otorgaba ¢l visto bueno a ese

malrimonio.

Segufan en el orden de prevalencia, los tios

hermanos del padre y los de la madee siempre que

104 ofr. an, 288 in_medio.

. 115 Es obvio que s wataba de los hermanos de los
proplos  contrayentes,

U6 efr, an, 289,
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tengan mds de veinticinco afios!!?. Tal como los
mencionaba la ley, debian actuar en el otorgamiento de
la licencia todas esas personas, sin distincién de sexo, y
se debia seguir, como en el caso anterior, el criterio de

la mayoria para tomar la decisién!l8,

$i no fue posible obtener el consentimiento de
las personas anteriores, se debia acudir a los tfos
hermanos de los abuelos paternos y maternost!?, que
eran los que ocupaban el siguiente lugar en ¢l orden
establecido. Se actuaba de la misma manera que cuando
se trataba de los tfos hermanos del padre y de la

madre!20,

Por falta de todos los familiares y paricotes
citados, la ley lilamaba a los tutores, cuando los

contrayentes eran menores de veinte afios!2l,

U7 ¢fr, an, 290, pérrafo 12
V1B cfr, an. 291,
119 ¢fy, art. 290, pérralo 2°

"

120 *_bajo las mismas coalidades...”, decfa cl texto del
correspondiente  artfculo.

121 ¢fr, an. 293, pérrafo 1%
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También se debfa acudir al tutor en los casos en
que adn existiendo alguno de los hermanos, tios o
abuelos, no residicran dentro de la provincia, pues,
para la solicitud de licencia bastaba acudir a los que de
entre esos familiares ecstuvieran “presentes”, incluso
aunque fucra uano solo'??, Si todos ecstuvieran ausecntes,
entonces habfan de acudir al tutor, con ¢l consiguiente
cambio de la consideracién de la menor edad a veinte
afios. Por consiguiente la ausencia de la provincia de los
hermanos mayores, tios hermanos de los padres y tios
hermanos de los abuelos, equivalia a su inexistencia,

para estos efectos.

Puede observarse que cuando se llegaba a los
tutores, par falla de los parientes que podrian otorgar
su  consentimiento, se reduclfa cinco afies la edad
minima para contraer libremente sin necesidad dc
ticencia: de veinticinco afios a veinte. El proyecto lo
decfn expresamente manifestando que si los interesados
tenfan mfs de veinle aflos y no existfa ninguno de los
parientes llamados por la ley a otorgar licencia, podfan

contraer  matrimonio sin  necesidad de obtener

122 ¢fr, ant, 292,
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aprobacién de ninguna personal?d. Y (ampoco se les
imponia la obligacién de conseguirla i, aun existiendo
alguno de estos familiares, no residfa ninguno de eilos

en el distrito de la provincial24,

123 ¢fr. an, 295, pimralo 12

124 ofr. art. 295, pdrrafo 2%
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3, Alumnos_de establecimientos

hﬂﬂ g“ggngiaIZS

Se contemplaba en el proyecto de 1821 un case
particular equiparable, en cuanto al consentimiento
necesario para casarse, al que se ha de obtener de los
tuteres con las condiciones prescritas. Se refiere tal
supuesto  a  los alumnes de colegios u  otros
establecimientos piblicos de educacidn, instruccidn o
beneficencia erigidos por Ia autoridad pubernamental.
S§i  algune de cstos alumnos deseaba contraer
matrimonio, precisaba la  aprobacién del jefe del

establecimiento en el que se encontraba formdndosc.

A estos efeclos, el jefe de estas instituciones que
debfa dar su consentimiento quedaba equiparado al
tutor, pues asi lo sefialaba expresamente en texto legal.
En consecuencia, entendemos que se consideraban
incluidos dentro de esta regla los menores de veinte

afios que estuvieran en esos establecimientos pdblices,

125 efr. an. 204,
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al igual que cuando se¢ llegaba a necesitar la licencia de

los tutorest?s,

Ademds, como es l6gico, es de suponer que Ia
licencia de los jefes de los colegios o asimilados a estos
efectos, sélo habria que ir & obtenerla en caso de faltar
todos los familiares a quicnes la ley preveia acudir en
primer  término o, como ya se advirtid, que estén

ausentes de la provincia.

D. LA SOLICITUD DE CONSFEIO

1. Exigencia del requisite

Al determinar las condiciones para que el
consentimiente fuera "ilustrade"!??, prescribfa, el
proyccto que estudiamos, |a necesidad de la aprobacion
de los familiares o tutores para ¢l matrimonio que

descan contruer quiénes atn no  habfan cumplido los

126 cfr. art. 293.

127 ¢fr, art. 286,
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veinticinco afios; y en el artfculo siguiente (art. 287)

subrayaba esta exigencia de la ley!28,

Obviamente, no pesaba esta exigencia legal
sobre los mayores de tal edad ni, tampoco, necesitabin
obtener semejante aprobacidén  quienes  habian
sobrepasado los veinte afios y no tenfan familiares @

quiénes solicitar la licencia para su casamiento,

Pero sin embargo, prescribia otra exigencia
que afectaba a todas las persomas, de cualquier edad,
sexo, clase o condicidn, Todos debfan solicitar el consejo
de sus familiares para coniraer matrimoniol??, como

expondremos a4 continuacidn.

Tan sdlo estaban obligadas a pedir este consejo

las personas que tenian padres o abuelos, paternos o

128 Se lefa en ¢l artfculo 2870 "Los hijos meoores de
veinlicinco  afios  aun cmancipados deben pedir y obtener la
licencia y aprobacidn de sus padres para contracs matrimonio.

En caso de discordia cnire los padres prevalece el volo
del padre. Mueno {st¢ natural o civifmente, o imposibilitado de

cualquier manera para dar su aprobacién, la concede o nicga la
madre sala”.

129 ¢fr. an. 302, pérrafo 19 en el que se lefa: “Toda
persona de cualquier edad, sexo, clase o condicidn gque tuvicre
padres o abuclos, patemos o maternos, debe pedir cl conscjo de
clles por su orden para contraer matrimonio”,
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maternos, por lo que, en en caso de faltar, pedfan
casarse con toda libertad sin condicionantes de ningidn

tipo referentes a terceras personas,

Para solicitar el consejo, se reducfa el conjunto
de personas -familiares o futores- que debian emitirlo,
respecto a las personas que debfan aprobar el
matrimonio de los menores. Por cjemple, no se lamaba
a los hermanos mayores, ni a los tfos, hermanos de los
padres, ni a los tfos hermanos de los abuelos, ni a los

tutores,

Como se trataba de un simple consejo, no pesaba
sobre los posibles contrayentes la  obligacién de
seguirlo. Por eso, en el caso de que la contestacién fuera
negativa, se podiza contracr el matrimonio, siguiendo las

formalidades que veremos a continuacién,

Como vemos, sc trata de una figura distinta del
consentimiento paterno -necesarioc para la validez del
matrimonio-, y que se manifestaba, en los efectos muy
diversos que podfan seguirse si no se solicité en uno o
en oilro caso si no se habia dado cumplimiento al trdmite
establecido. Con la ohligacién de solicitar el consejo, los

redactores  pretendieron  imponer la manifestacién  tan
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s6lo del respeto debido a los padres y mayores; sc trataba

de un simple acto de sumisién.

Conviene afiadir que la figura de la solicitud de
consejo existfa ya en la Pragmdtica de Carlos I, pero
en cuanto a disposiciones codificadas, el Proyecto de
1821 sc inspiré en el Cdédigo de Napoleéni3?, como lo
reconocen algunos autores'3!, De todas formas, se debe

hacer notar que la regulacién de la solicitud de consejo

130 cfr, ans. 151 y 152 del Cédigo de Napoledn.

Arfculo 151 de! Code: "Los hijos de familia que hayan
llegado a la mayor edad ecstablecida co el artfeulo 148, estdn
obligados antes de contraer matrimonio a pedir por medio de una
pelicion respetuosa y formal, ¢l consejo de su padre y de su madre,
o el de sus abuclos y abuclas cuando aquéllos hayan mucrto 0 esién
impesibilitados de manifestar su voluntad".

Artfculo 152 del Code: "Desde la mayor cdad esiablecida
por ¢t arfculo 148, hasta la de 30 ados cumplides cn los varones, ¥
la de 25 cumplidos en las hembras, si en vista de la peticién
respelunsa presceita por el arsfculo precedente no sc hubiese dado
¢l consenmimicato para ¢l matrimonio, s¢ renovard la misma
pelicidn otras dos veces de mes en mes; y un Ries después de la

tercera  pelicién  podrd  procederse  a  la celebracidn del
malrimonio”,

131 En COLIN y CAPITANT se lee textualmente: "el Cédigo
de Napoledn restablece ¢l uso de los requerimientos respetuosos. El
kijo mayor, cualquiera que fuera su cdad, debe consultar a sus
padrcs, ¥y en defecto de €stos, a sus ascendicntes, y si wno de cllos
tehusa consenlir su matrimonio, liene que pedirle su conseje por
un acto respeluoso y formal {arls. 151 y (52 antiguos)", cfr. COLIN y
CAPITANT, Curso elemental de Derecho civil, trad. es,, 3 cdicidn,
Madrid, 1952, tomo i, pdg. 318; cfr. R. ALVAREZ VIGARAY, Proyectos
del Cédigo Civil en la ptimera mitad del siglo XIX, ob. cit., pdg. 145,
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en el proyecto que estudiamos ahora aparecfa mds

recortada que en el Code.

La figura del consejo paterno, eraz lo que
podemos llamar un acto reverencial, que bien podia
cumplir gl cometido de ser una justa compensacion de la
libertad que adquieren los hijos a cierta edad para
contraer matrimonio sin precisar el consentimiento de
sus  padres. Y asf, algunos autores como Garcia
Goyenal3d? defienden la preseacia de la figura del
consejo paterno en las legisfaciones, pues si los hijos, a
cierta edad, adquieren la libertad para casarse, lo que
supone una limitacién de la autoridad paterna, los actos
reverenciales de las hijos, adquirida esa libertad, deben
ser una limitacidon de esa en obsequio de sus padres, a

los que deben gratitud; y, ademds, es muy conveniente

132 Hablanda Garcfa Goyena de la Pragmdlica de Carlos
I, en la que se ordenaba que aun los mayorcs de veinticinco ados,
debfan solicitar ¢l consejo de sus padres, dice: "Parecfa conforme a
nuestro articulo 143 (del Proyecto de Cédigo Civil Espafiol de 1851,
en ¢l que se disponls que los hijos, cualquiera que fuera su cstade,
edad, y condicién, debfan honrar y respelar a sus padres)
restablecer esta muestza de respeto; pero jqué buen hijo no fa dard
cuando alimente la menor esperanza de obtenerla? 8§ no lo es @ o oo
alimenta csperanza, sdélo se conseguitd en aquellos momentos de
cxacerbacidn del padre, y de pasién del hijo, cnsanchar y enconar
la herida a fuerza de poner el dedo en clla”, cfr. F. GARCIA GOYENA,
Concordancias, motives y comentarios del Cddigo civil espaiiol, ob.

cit., plg. 33.
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para los proyectos de matrimonio de los hijos, llevar la

aprobacién espontinea de sus padres.

2. Formalidades a _seguir _en la

licitud _del .

E! modo en que los interesados debfan cumplic
con este trdmite consistia en pedir su consejo a los
padres o abuelos, paternos o maternos, "por su
orden”!33, Estas dltimas palabras, mencionadas en el
primer parrafo del articule 302, manifestaban que se
habfa de acudir, en primer fugar, a los padres y, sélo en
segundo término, a los abuetos. Habrian de seguirse los
mismos procedimientos, en cuanto al orden de las
personas que deben ilustrar con su consejo, que para la

obtencién de la licencia paterna.

133 ¢fr. an. 302, donde s5e Jefa: "Toda persona de
cualquier edad, sexo, clase o condicidn que 1uvierc padres o
abuclos, paternos o maemos, debe pedir ¢l conscjo de ellos por su
orden para contraer malrimonio.

Si los padres o abuelos no dicsen su aprobacién, o no
contestasen c¢n el (érmino perentorio de treinta  dfas, reiterardn
aquéllos su solicitud. La scgunda densgacién o cl silencio, pasados
ocho dias, les deja en plema libertad de comtraer”.
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Una vez solicitado el consejo, habian de esperar
la respuesta. En caso de contestacién afirmativa, podfan
proceder a celebrar el matrimonio sin demora. Pero si
los padres o abuelos, en su caso, no contestaran en el
término de treinta dfas o dieran su opinién desfavorable
a ese matrimonio, los conirayentes debfan reiterar la
solicitud. Ante esta segunda peticion, también cabfa
denegacién o silencio, pero se acortaba el término para
el caso de &ste ultimo; si se oponfan al matrimonio o
pasaban ocho dfas sin dar respuesta, los interesados
quedaban en plena libertad para contraert34, Se
observa en esto la influencia del Cdédigo de Napoledn,
que establecfa un sistema similar en la regulacién de la

solicitud de consejo,

Las ltimas palabras del segundo pirrafo  del
articulo 302 del proyecto, mostraban sutilmente -4

sensu_ conirario- la falta de libertad que existfa para

contraer matrimonio, pues expresaban claramente
wodos los pasos legales previos que habfan de darse hasta

conseguir esa "plena libertad de contraer" 433,

134 cfr, art, 302, pérrafo 29

135 ¢ofr, art, 303, pérafo 29 in_[ing,
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En el proyecto de 1821 no se otorgaba siempre
el mismo valor a la opinién que sobre ese matrimonio
viera cada una de las personas de las que se pedia su

aquiescencia.

En este punto se pone de manifiesto una
cuestion acerca de la igualdad, que Peset Reig considera
como un mérito del principal redactor del proyecto,
Garelly. Segin afirma, una cosa seria la declaracidn
legal de iguwaldad y otra bien distinta, el conseguir una
auténtica igualacién de las personas. Se¢ trata de (ue
todos sean considerados iguales, pero las diferencias
entre marido y mujer, entre mayores y menores -quizd
la mds natural-, elc,, se mantengan vivas y firmes. De
tal modo, la mente liberal, sabria "poner en su lugar a

las mujeres, a los crindes y a las clases inferiores, por
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razén del sexo, Ila edad y el poder que confiere la

riqueza 138,

I. Supupestos en._ _que _se daba
distinto _valor al voto de cada persona

Para varios de los casos que hemos ido
considerando, daba preferencia el proyecto a los
varones sobre las mujeres de entre las personas que
deben dar su  bicencia para el matrimonio. En esto queda
resumida la  distinta valoracién de los pareceres. Se

mencionaban  dos supuesios:

a) Desacuerdo entre el padre vy la madrg

_del menor intercsado

pPara ¢! "caso de discordia entre los padres,

prevalece el voto del padre” y la madre actuard  sola,

136 cfr. M. PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ab. tit.,
pdg. T5.
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tnicamente si el padre  ha muerto o0 estd

impesibilitado!37,

Con respecio a esta posible discordia de
pareceres entre el padre y la madre, cabe pensar que,
&n principio, parece innecesario pedir cl
consentimiento de los padres -de ambos conjuntamente-
138, pues, a fin de cuentas, decidird la cuestion tan sdlo
el voto del padre. S6lo habria de tenmerse en cuenta el
parecer de la madre -el suyo singularmente- et el caso
de que al padre se le considere muerto natural o

civilmente, o imposibilitado para diar su aprobacidn.

Y asf, podemos concluir que lo establecido en
estos dos preceptos, equivale a exigir en primer lugar
tan sélo la aprobacién del padre y, en segundo lugar,
s6lo la de la madre; posteriormente ya habria que pasar

a los demds parientes citados mds arriba en el orden que

dijimos.

137 cfr. art. 287, pdmafo 27

I38 Esto, s¢ puede suscribir tanto en lo que se reficre al
anfculo 286, como al 287.
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b) Di [ idad inig I
abuelos

Igualmente prevalece la voluntad del vardn
"en caso de discordia entre el abuelo y la abuela de cada

linea"139,

Cuando se producfa discordia de pareceres
entre  abuelos de distintas I{ncas, se debfa dar la
aprobacidn a4l matrimonio de los menares, cualquiera

que fucse el nmimero de abuclos en discnsol40.

Cabrfa afirmar que la redaccién del proyecto
en este  punto permitfa cierta casuistica quizd
innccesaria, En ¢! caso del disenso entre el padre y la
madre, come vimos, podfa reducirse a la necesidad del
voto del vardén, pues prevalecia este, ¥,

subsidiariamente, se tendria en cuenta el de la mujer.

Al acudir a los abueles, cabia que se produjeran
una serie de supuestos que el proyecto de  Cédigo

resuelve de manera sencilla; y después de considerarlos

139 ¢fr. an. 288, in_medio.

140 ¢fr, arct. 288, in_fing.
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todos, se podia concluir que bastaba con el parccer
favorable dc uno solo de los abuelos varones para dar
por aprebado el matrimonio. Esto era asl por prevalecer
el voto del varén dentro de la misma lfnea; y asf, lo mis
negalivo que podia suceder era que los abuelos de Ia
otra lfnea optaran por la negativa, pero también en este
caso -discordancia entre las dos lineas de abuelos-,

habin “aprobacién en favor del matrimonio”141,

2. Supuestos de valoracion
gquivalente _de los parcceres

Los das casos contemplados en el apartado
anterior eran los tnicos em que existia prevalencia del
vole del varén sobre el de la mujer. En los demis
supuestos:  hermanos y tios hermanos de padres vy
abuelos, asf como entre abuelos de distintas lineas
(paterna y materna), no prevalecia fa opinion de flos
varones, sino que se sometia la decisién al criterio de la
mayorfa, y en caso de empate se estaba por la

aprobacién en favor del matrimonio!42,

141 cfr, an. 288.

142 cfr. ams. 288, 280 y 291,
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Asi lo expone el proyecto cvando subraya que si
son muchos los parlentes de un mismoe grado que
concurren @ interponer su aprobacién para el
matrimonio de los menores de veinticinco afios, se debfa
observar la regla apuntada ‘en el artfculo 289 para el
caso de que les correspondiera a los hermanos mayores
dar la licencial43: esa regla era la de estar por la
decisién de la mayorfa, y se entenderfa otorgada la

aprobacién si existfa igualdad en la discordial44,

Con respecto a esto iltimo, para los casos en que
la aprobacién corresponda darla a los hermanos o a los
tfos hermanos de los padres o de los abuclos, conviene
tener en cuenta, ademds, que la licencia para casarse
correspondfa  darla a  los miembros que residieran
dentro de la provincia -"conceden la aprobacién los
presentes”  dice-, incluso aunque fuera uno solol43. Y
para ¢l supuesto de que todos estuvieran ausentes s
pasaba ya a pedir Ia licencia al tutor, como estudidibamaos

mds atrds.

143 cfr, art. 291,
144 ¢y, an. 289.

145 ¢ofr, art. 292.
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1. Motivos de la existencia del
[eCUTLS50

Las personas que habfan de dar su aprobacidn
para el matrimonio no tenfan obligacién de razonar su
negaiival46, No tenfan que hacerlo los padres o
parienles previstos legalmente, si se trataba de menores
de veinticinco ailos, ni, tampoco, los tutores -o los jefes
de establecimientos piblicos de ensefianza, asimilados =

etlos-, cuando eran menores de veinte afios  sin
familiares.

Pero aunque no fuera necesario qgue explicaran
las razomes por las que se oponian al matrimonio, no
quedaba todo al libre arbitrio de los familiares o tutores,

pues  los  intergsados poedian  recurrir contra Ia

V46 cfr, an, 296,
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denegacién si se consideraban agraviados por no haber

obtenido el consentimiento paternol#?,

Parece claro que la inspiracién de esta
posibilidad de recurso ante el Jefe politico, proveafa de
las Pragméticas de Carlos III y de Carlos V148, En
cambio, ¢l Cédigo de Napoleén no ofrecia esta opeién de
recurrir contra el irracional disenso, mientras que s{ lo
hicieron otros inspirados en el Cede!4?, como el de Dos
Sicilias (art. 165), el de Vaud (art. 66), y el Prusiano (art.
68150,

El recurso debfa hacerse ante el Jefe politico de

fa provincials!, Este, tenfa obligacién de:

147 fr, art. 297: “Las personas menores de veinticinco y
veinte aiios que necesitan para contracr matrimonio la aprobacién
respectivamente de los padres, abuelos, paricntes o del tutor, si se
consideran agraviados por no haberla oblenido, pueden recurrir
al Jefe poiftico de la provincia para que éste supla la aprobacidn
con conocimiento de causa”.

148 ¢fr, Novfsima Recopilacién, Nimeros 8 y 9, Ley IX ¥
Ley XVIII, Tiwlo 11, Libre X,

149 .f M. PESET REIG, Andlisis y Concerdancias, ob. cit.,
pig. 78.

150 ¢fr, F. VERLANGA HUERTA Y ! MUNIZ MIRANDA,
Concordancias enire el Codigo Clvil francés, y los cddigos civiles
extranjeros, Madrid, 1847 (2* edicidn), pégs. 10, 12

131 ¢ir, an. 297,
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a) Ofr a los interesados, haciéndolos

comparecer en Sy presencia.

Entendemos que al hablar de fos "interesados”
se referfz el texto legal, tanto a los conirayentes como &
las personas que se¢ negaron a otorgar su licencia. De
esia manera debfa enterarse el Jefe politico de las
razones manifestadas por ambas partes en favor o en

contra del conflictive matrimenio.

b} El Jefe politico debfa recabar prucbas
documentales o testificales, como apoyo del testimonio
de los interesados, Y a estos efectos, debfa admitir tanto

los documentos como log testigos que se presentaran.

¢) Ademds, debia procurar la reconciliacidn de
los dnimos cntre los interesados en la causa, para
conseguir una avenencia racional de unos con otros

antes de dictar una resolucién sobre el caso!52,

132 efr, an. 298,
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El Jefe politico, después de cumplir estos
extremos, con su resclucién podfa suplir la licencia que

no dieron las personas lamadas por la ley!s3,

2. Funds : la_decisién _del
lof {iti

El Jefe politico no podia determinar
arbitrariamente la aprobacién o descuerdo con respecto
al matrimonio en litigio; debia estudiar cada caso sobre
unas bases bien determinadas por el texto legal en el

articule 301 del proyectol!34,

En la redaccién de esas bases se observa que
estaban construidas de un modo negativo, pues parecfa

mds bien una lista de razones por las que la autoridad

153 efr, an. 297 in fing.

154 Decia asl e artfenlo 301: "Eb Jefe polltico dard su
determinacién sobre las bases siguientes: La depravacién de
costumbres de uno de los que intentan ¢l matrimenio; la muy
natable diferencia de cdad cmre elios; la muy nolable desigualdad
de sus fortunas, que no e¢sté comtrabalanccada con  esperanzas
fundadas en ¢l emplen o prendas personales del pobre; la falla de
medios acluales, ¥ que no se ven de prdximo para sostencr las
cargas del matrimonio, u otras razones iguales, son causa racional
para la dcsaprobacidn del matrimonio, si no se presentarcn
inconvenientes muy graves de no proceder a €1,
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podia denegar la licencia para el matrimonio, cuando Ia
realidad pretendia ser distinta: lo gque se esperaba del
Jefe politico era una resolucidn, la cual podia ser lo

mismo a_{avor que ¢n_contra del casamiento.

Las bases de apoyo para dar la resolucién cran
las siguientes circunstancias que debfan ser

consideradas:

a) La existencia en alguno de los contrayentes
de costumbres depravadas. Se trataba, por tanto, de

estudiar su conducta y ver si se encuadraba en este

supuesto,

b) Que hubiera uma diferencia de edad muy

notable entre los que intentaban contraer matrimonio.

c} Que se diess una gran desigualdad entre las
fortunas de ambos. Para este caso se dejaba una puerta
de esperanza abierta al cényuge pobre: si éste poscia
prendas personales o posibilidades fundadas de cmpleo

futuro, podian considerarse, también, igualadas las

fortunas.
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d} La carencia de medios actuales para sosiener
[as cargas del matrimonio, junto con Ia falta de

esperanza de su obtencidn en ¢l futuro,

e) Al final se afiadia una frase en la que, a modo
de cajén de sastre, podia iucluirse cualquier otro
motive, mds o menos legai, de mayor o menor peso, Se

decia que son  vdlidas esas causas "y _olras _Trazongs

{guales" para decidir la desaprobacién del matrimonio,

Con esta expresién, cabrfa pensar en una cierta
arbitrariedad por parte del Jefe politico que debia suplic
la licencia para contraer o desaprobar definitivamente
el matrimonio, pues en la hipdtesis de no poder
encuadrar el caso concreto presentado ante su autoridad
en ninguna de las cuatro causas de desaprobacién
determinadas, casi siempre le cabrla considerar algunas

"otras razones iguales” a esas en las que apoyarse.

Dijimes anteriormente que las personas
autorizadas por la ley pava dar la aprobacidn de estos
matrimonios no estaban obligadas a explicar la razén de
sy pegativa, pero si los menores inferesados cn
contraer matrimonio, imferponfan recurso ante el Jefe

politice, éste debfa examinar, como ya se vio, a todos fos
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interesados -tanto los contrayentes, como [os familiares
o el tuter en desacuerdo con ese matrimonio- 'y

enterarse de las razones manifestadas por ung y otra

parle a favor o en contra del enlace. Naturalmente, los
familiares remisos a dar su consentimiento quedaban
as{ obligados a razonar su negativa; por lo que, aunque
no se les exigié en el principio, se les pedird ahora, pues
casi siempre los futuros contrayentes podrian
considerarse "agraviados"!35 y recurrir, con lo que ya
se obligaba a los parientes o al tutor a dar explicaciones

sobre su desacuerdo,

Después de estudiar la posibilidad del recurso
contra la desaprobacién familiar o del tutor y, en
concreto, los fundamentos que puede considerar el Jefe
politico para refrendar ia desautorizacién paterna para
el casamienlo, cabe pensar que serfan probablemente
esas mismas razones o algunas de ellas las que tuvieron

presentes los familiares para no conceder su licencia,

Ademis, si no fuera de este modo serfa muy
dificil que salicra adelante su opinién denegatoria

despuds de pasar el trimite del recurso interpuesto por

135 ¢fr. an. 297.
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los menores interesados en contraer, pues las causas
que el Jefe politico podia considerar como fundamento
para dar la razén a los familiares o, en su caso, al tutor,
estaban  bien determinadas en el articulo 301 del
Proyecto, como vimos. Por tanto, secrfa muy necesario
que los familiares, al ser interrogados manifestaran
como razones que les llevaron a na autorizar el
matrimonio, algunas de aquellas en las que a la
autoridad que habfa de resolver definitivamente le
estuviera permitido apoyarse -segin la ley- para darles

la razén.

Hemos visto, por tanto, la muy probable
similitud entre los fundamentos para denegar la
licencia que debe considerar el Jefe politico como
aotoridad que resolverd el recurso Y aquellas razones
en las que se apoyaron los familiares o tutores pard
desaprobar el matrimonio. A pesar de esto quizd sed
conveniente salir al paso de algunos pequefios matices

diferenciadores, que pasamos & exponer.

Cabe pensar -aunque con fiesgo de hacer juicio
de intenciones- que los parientes que desaprobaran el
matrimonio de un menor, lo harfan pensando, sobre

todo en el bien de la parte que corresponde a su familia,
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como parece natural. Y esto, al considerar cualquiera de
las razones que pueden servirles para no dar su
licencia: asf, (ratdndose de la depravacién  de
costumbres, se tenderia a considerar esta conducla
viciosa en la persona que contraeria con su hijo o
pariente; y la misma regla podria seguirse si se trataba
de la desigualdad de los bienes de fortuna o de la falta de

medios para sostener las cargas del matrimonio, elc.

En cambio, cuando la decisién llegaba a la
autoridad por haber acudido a la posibilidad del recurso,
mo era exactamente del mismo modo. En efecto, el lexto
legal explicaba las bases sobre las que el Jefe politico

decidirfa, se observa un trato igual con ambos

contrayentes.,

Tomando como ejemplo la primera de las bases,
observamos que sc habla de la depravacién de
costumbres de uno-de tes—aue— —— —FI

comienzo del artfculo 301 decia que “"el Jefe politico dard

su determinacién  sobre las  bases siguientes: la

depravacion de costumbres de uno de los que intentan

¢l matrimonio", Pucs bien, a juzgar por la letra de este

lexto, parece claro lo que se pedia al Jefe politico que

habfa de juzgar: no habia de inclinar Ia balanza sélo en
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el sentido que habfan pretendido los parientes
desaprobadores, sine que podria caer de cualquier lado.
Por supuesto, podrfa considerar la inexistencia de
motivo alguno para desautorizar y permitir, por tanto,

gque se celebrase ese matrimonio.

Pero, ademds, si juzgaba que existfa realmente
depravacién de costumbres, no necesariamente habfa
de ser en la conducta del contrayente que los familiares
o tutores habfan denunciado, sino que podia recaer,
igualmente, en el otro. Asi se deduce de la redaccién del
texto legal, pues habla de malas costumbres de ung de

los que desean contraer, sin especificar mds.

Lo mismo cabria afirmar con respecto a las
otras causas en que podfa fundamentar el Jefe politico

su decisién.

3. Tramite del _expediente del

LECULS0

Vimos cémo el recurso se presentaba ante el

Jefe politico, y éste debia resolverlo,
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Pero si se daba el supuesto de que los padres,
abuelos o parientes, o el tutor, a quiénes correspondia
dar su aprobacién, se hailaban en otro pueblo distinte
de aquél en que tenfa su residencia el Jefe politico, éste
podia comisionar al Alcalde del pueblo donde tuvieran

aquéllos su domicilio o, al menos, alguno de ellos!56,

En este caso, todo el expediente instructivo se
debia actuar ante el Alcalde. Y habfa de proceder del
misnio mado que, en circunstancias normales, hubiera
heche el Jefe politico. Por tanto, exigiria la
comparecencia personal de los interesados y debfa
examinar, también, las razones aducidas en uno y «otro

sentido, asi como los apoyos documentales y testificales,
ete,

Una vez verificado todo lo prescrito, el Alcalde
debia remitir el expediente al Jefe polftico, afadiendo la

informacién que juzgase oportuna Yy su parecer sobre el
caso,

I56 cfr, an, 299,



287

4. Término para la_ tramitacién. del

Tanto si se resuelve el recurso por el Jefe
politico, como si interviene en su tramitacidn el Alcalde
que correspondiera, todo el expediente debia concluirse

en el término _de treinta dias. Sin existir posibilidad

alguna de prérroga.

Finalizado ct expediente, el Jefe politico debia
emitir su declaracién sobre la denegacidn de licencia
que recibicron los menores por sus familiares o tutores.

Podia declararla:

a) Racional.

Con esta determinacién refrendaba la negativa
que dicron los parientes a ese matrimonio y, por tanto,

no podrian contraer,

b) Irracional.

157 cfr, art. 300.
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Si daba esta declaracion es que no habia
considerado  satisfactorias las razones que dievon los
familiares para oponerse al matrimonio, quizd por no

ser acordes con las bases de determinacién establecidas

por la leyiss,

Su conclusién, en consecuencia, serfa que
habia de aprobarse la celebracidn de ese matrimonio de
menotes. En este caso, el Jefe politico suplia la
aprebacidn necesaria para el casamiento'3?. No cabia

apelacién posible contra esta declaracién  de

aprobacidn.

En la posibilidad de recurso ante el Jefe
polftico, el proyecto de 1821 se apartaba del Code'6®, que
no contaba con esta figura. Si admitieron este recurso,

en cambio, olros cuerpos legales descendientes del Code,

158 ¢fr, an, 301,

V3% ¢y, an, 297 in_fing y 300 n_fing.

160 ¢fr. J. F. LASSO GAITE, Crdnica de la Codificacion
Espaiela, ob. cit, 1omo 1V, Valumen I, pdg. 86; M. PESET REIG,
Andlisis y Concordancias, ob. cil,, pag. 18,
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como el Cédigo de Dos Sicilias!é!, el de Vaud!62 y el

Prusianol6?,

Ciertamente, la espina dorsal del proyecto en

cuanto a la meteria objeto de este trabajo, es tode lo
teferente  al consentimiento “ilustrado", pues era
propiamente para cumplir esa condicién necesaria para
lo que se exigfa el consentimiento paterno para los
menores, y en casi todos los demds casos el mero
consejo. Pero, no obstante, hemos querido incluir un
apartado acerca de las implicaciones que tenia la
requerida  "solemnidad” del consentimiento con

respecto a la influencia que pudieran ejercer fos

P6t cfr, art. 165 del Cédigo de Dos Sicilins; cfr. F.
YERLANGA HUERTA-J, MUNIZ MIRANDA, Concerdancias entre el
Codige Civil francés y los cddigos civiles extranjeros, ob. cit, pip.
12.

162 ¢fr. art. 66, pdrrafo 2° del Cédige de Vaud; cfr. F
VERLANGA HUERTA-J, MUNIZ MIRANDA, Concordancias entre el
Cddige Civil francds y fos cddigos civiles extranjeros, ob. cit., pégs.
10,

163 cfr. ari. 68 del Cédigo Prusiano; cfr, F, VERLANGA
HUERTA-]. MUNIZ MIRANDA, Concordancias entre el Cddigo Civil
Jrancés y los cddigos civiles extranjeros, ob. cit., pigs. 12.
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parientes o tutores e¢n los matrimonios de los hijos de

familia.

El proyecto pedfa unos requisitos para que el
consentimiente que prestaban los contrayentes pudiera

considerarse solemncl64; eran los siguientes!65:

#) Los contrayentes que aspiraban a celebrar
matrimonio debfan comparecer a expresar su voluntad

y determinacidn ante el Alcalde del domicilic de la

mujer.

b) En ese acto debjan estar presentes un
Escribano y dos testigos varones mayores de veinticineo

afios, que supieran leer y eseribir.

164 cfr. an, 281. El anfculo 281 exigia la solemnidad:
decfa: “el comsentimiente de los que desean contraer matrimonio
ba de ser libre, ilustrado y salemne”.

165 ofr an. 304, En cste articulo sc cstablecfan las
condicianes para considerar que exisifa  solemnidad en  cl
consentimiento; decia textualmente: "para que ¢l convenio de
celebrar matrimonio sea solemne, las personas que aspiran a cllo
deben comparceer a expresar su volunlad y delerminacién ante ¢l
Alcalde del domicilio de |a mujer, estando presentes un Escribano y
dos testigos varenes mayores de veinticinco afios, que sepan leer y
escribit;  acreditardn en ¢l mismo acto documentalmenie que
tiencn la edad prescrita por 1a ley y que han obtenide o pedide
respeclivamente la aprobacidn o el consejo de sus mayores en Ja
manera  que  dispone la ley en esie capftulo; u obtendrén la

aprobacién  en el acto mismo, i compareciesen tlambién las
personas que deben darla”,
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c) En el mismo acto, los interesados debfun
acreditar documentalmente que tenfan la edad prescrita
por la ley para poder contraer matrimonio, que era la
de dicciséis aflos para los varones y catorce para las

mujeres!66,

d) También debian acreditar documentalmente
en ese acto solemne, que se encontraban en posesién de
la licencia paterna para casarse o, en su caso, i
correspondiente consejo de sus mayores, segdn la

manera dispuesta por la ley,

D¢ todas formas, el proyecto contemplaba [a
posibilidad de que los interesados acudicran ante el
Alcalde del domicilic de la mujer sin poder acreditar
todavia que habfan obtenido la licencia paterna o
solicitado el consejo., En estos casos, la licencia y ¢l
cousejo podfan conseguirse en el transcurso del acto.
Para ello, las personas que debian otorgar su
consentimiento o de quiénes se habfa de solicitar el

conseju debfan comparecer al acto. La aprobacién al

166 Las edades se oslablecfan en el arifcuto 60 del
proyecto.
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matrimonio que allf mismo otorgasen a los menores,
completaba lo prescrito para la  “solemnidad” del

consentimiento!s?,

Si los contrayenles no aportaran la
acreditacion de la licencia paterna, y no estuvieran
presentes en el acto ante el Alcalde correspondiente los
familiares o tutores que podfan otorgarla o, aun
encontrdndose allf, denegaran su permiso, se
censideraba inexistente el matrimonio. 8i  esto
sucediera, se entiende que cabia a los interesados la
posibilidad de recurrir ante el Jefe politico de la
Provincial®® para que éste supliera, en su caso, Ia
aprobacién para ¢l matrimonio que no otorgaron los

familiares o tutores a quienes correspondia,

Como podemos ver, todo lo referente a la
licencia paterna  para contraer matrimonio afectaba,

también, de mode directo a lo gue ¢l consentimiento

187 ofr, an, 304 in _fine.

168
¢lr. an. 297, que decfa: "Es nulo el matrimonio que de

se i i
cc!lcbrarc Sin haber precedido i consentimicnla solemne
pore fa ley en el anfculp 304,

hechn
Gue dis

Loz contravent

) ores quedan j
eI punta delermina el q sujelos a las penas que en

Cédigo penal”,
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matrimonial necesitaba para cumplir la condicién de
"solemnidad”, y, adem#s, parece que ocupaba un
privilegiado lugar entre las acreditaciones que se
debfan hacer por parte de los interesados en el
momento del acto solemne ante el Alcalde, Escribano y
testigos!6?, En ese acto, junlo a un requisito, como el de
la edad, que era clemental para casarse, se establecia
otro y tnico, cual era el demostrar que se habfa
obtenido la aprobacién paterna previal70, Esto da idea
de la importancia que se concedfa en el proyecto al tema

de la licencia paterna para contraer.

Se observa, por tanto, también en esto, la
importante relevancia concedida por los redactores del
proyecto de 1821 a la intervencidn de los parientes en el

matrimonio de los hijos de familia.

Todas las solemnidades de las que hemos

hablado: la  comparecencia, manifestacién y

169 ¢fr, an. 304,

170 8¢ lefa en la segunda mitad del anfculo 304 que los
interesados  debfan acreditar "en el mismo aclo documemalmente
que tienen la edad prescrita por la ley y que han obtenido o pedido
respectivamente la aprobacién o cl consejo de sus mayores en la
manera que dispone la ley (..); u oblendrdn la aprobacién en ci
acto mismo, si compareciesen también las personas que deben
darla”,
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justificacién, habfan de hacerse constar en un
instrumento piblico por medio de acta formal. En &l
debian  firmar el Alcalde, los comparecientes y los
testigos y, por fin, el Escribano debfa refrendar todos

esos testimoniosl?!,

Se contemplaba la posibilidad de que Jos
comparecientes -todos o algunos- no supieran o no
pudieran escribir; en esos casos no se oblipaba a
hacerlo, pero s se pedfa que se hiciera constar esa
circunstancial?2, Egte posible evento sélo  se
consideraba con respecto a los comparecientes, y no
cabfa que sucediera en el caso de los testigos ni, menos,
del Escribano, pues la misma ley exigia, como condicidn

ACcesaria para ejercer como tales, la de saber leer y

escribie, ademds de otragi?,

Del instrumento pdblico, se debfa dar copia
sicalica a los interesados, que poedian presentarse con

clia al Pdraco y ante ¢ s¢ hacfa la celebracién del

———

Y efr. an, 10,

172 o, an. 305 jn_fine.

cfr. an. 304 in_megio,
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matrimonio candnicol?d, A su vez, esta celebracidn
candnica, se debia realizar de acuerdo con las
solemnidades prescritas en el ritwal del la Iglesia
Catélica Apostélica Romana, que segin declaraba el
proyecto, se afirmaba que estaba protegida por la ley

civill?s,

A propdsito hemos querido subrayar [a palabra
"podfan”, pues ciertamente sorprende que se empleara
en el pdrrafo primero del articulo 306, Con tal
redaccién, se dejaba completa libertad a quiénes ya
habfan contraidoe el convenio civil, para acudir o no
ante el pdrroco para la celebracién del matrimonio
canénico. Parece que choca ese "podrdn”!76, por doble
maotivo: de una parte, con el espiritu que decfa tener el
proyecto de 1821 de ser protector de la Iglesia Catélica; y
de otra, no concuerda con lo que se decia en ¢l artfculo
279, del mismo proyecto, que al mencionar los requisitos

para que el matrimonio se entendiera contraido

174 ¢fs, ant. 306, pdrrale 19,
195 ¢fe. ant, 306, pdrrafo 1% in finc.

176 ¢fr. L. CRESPO DE MIGUEL, E! Matrimonio del
Proyecto de Cédigo Civil Espaiol de 1821, ob. ciL, pdg. 380,
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legalmente, exigfa, en tercer lugar, "su celebracién

solemne ante el pdrroco y testigos"177,

Se prescribfa, también, que el Pdrroco debia
custodiar el acta civil de ese contrate matrimonial, y se
exigia «que éste llevara un registro con todas estas acias
que habfa de protocolar en el llamado "libro corricnte
de matrimonios”, de modo que después sirviera para

hacer futuras comprobaciones!78,

El propio proyecto declaraba que la ley
sefislaba  a los pdrrocos como personas publicas
encargadas de autorizar la autenticidad de los actos de

nicimiento, matrimenio y muerte!?9,

Después de haber realizado el estudio de esie

tercer requisito de la solemnidad, conviene hacer noiar,

U7 efr. an, 279, 30

178 ¢ir. ant. 306, pdrrafo 2°

7% ofn, ans, 136 y 137, que transcribimos:

Artfculo 136: "Para [a extensidn del instrumento de todo

aclo de  nacimicnto, matrimonio y muerte, deben intervenir la

persona publica que sefiafa Ya ley, y dos lestigos varones, de cdad de
veinte afios cumplidos”,

. Acicolo 137: "La ey sefiala a los pérrocos como personas
piblicas encargadas de autorizar la autenticidad de dichos actos”.
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como seiiala Peset Reig, que los redactores del Proyecto
de Cédigo Civil de 1821, introdujeron un "prematrimonio
laico”!80, que, de algin modo, era una imitacién del

derecho  francés!8l,

180 Agf llaman algunos awtores, comp cl propie Pesct
Reig, a cste matrimonio civil. cir. M. PESET REIG, Andlisis
Concordancias, ob. cil.. pig. 7%

181 cfr, fbidem.
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H, NULIDAD MATRIMONIAL
1, Consideraciones _generales

Recordamos que el proyecto sefinlaba las tres
caracteristicas que habia de tener el consentimiento de
los que deseaban contraer matrimonio: habfa de ser

“libre”, "ilustrado” y “solemne"182,

Y de acuerdo con ellas, se mencionaban en el
proyecto de 1821, correlativamente, tres tipos de causas
de  nulidad matrimonial: nulidad por falta de
censentimiento  libre, nulidad por faira de
consenatimiento  jlustrado y nulidad por falta de

consentimiento  solemne!83.

Al estudiar 1a nulidad matrimonial en ese texio

legal de 1821, 1o haremos, como es l6gico, en los aspectos

{ . . )
e afectan al tema de nuestro Irabajor la intervencidn

de i i i

los padres o parientes en ¢l matrimonioc de los hijos,
con | Fgui i i

la consiguiente posible quicbra de la libertad de
———

Y2 e, am 231

138
3elr, ans, 281, 284, 303, 304 y 307,
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éstos para contraer. Se trata de ver las conexiones de la
nulidad matrimonial con la figura del consentimiento
paterno y, mds en concreto, con las personas que

debian otorgar esa licencia.

Para esto hemos de considerar {a nulidad desde
los puntios de vista del consentimiento "libre", del
consentimiento "ilustrado” y del "solemne", pues desde
todos ellos encontraremnos luz para examinar la cuestién

de la nulidad en su relacidn con la licencia paterna.

2. Nujidad por  irrepularidades _en

Para que pudiera considerarse libre el
consentimiente de los contrayentes, se requerfa que no
hubieran intervenidoe en su otorgamiento, ni miedo
grave o coaccidén moral extripseca, ni, tampoceo, error
sustancial gque recayera sobre la identidad de la

personald4,

VB4 ofr ans, 282 y 283,

Anfeulo 282: "No es libre ¢! consentimicnto cuando para
darfo ha intervenido miedo grave o coaccidn moral extrinseca. No
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a) Pogibles cansas. _de nulidad por falta
de_ consentimiento  libre

Si se consideraba que el consentimiento 1o
habfa side libre, podia solicitarse la declaracién de
nutidad del mawrimonic celebrado, teniendo ep cuenla

lo que acabamos de exponer, por dos motivos:

a) Por haber otorgado el consentimiento c¢on

miedo grave o coaccién moral extrinseca.

Para tales casos, habrfa que considerar que la
gravedad del micdo, deberd ser la resultante de la
imporiancia de los males conminados y de la influencia

que las amenazas ejerzan sobre el 4nimo de ia persomna
que lo padece!$s,

se entiende 13l )2 persuasidn, ni las promesas o amenazas relalivas
3 intereses, ni el moderado castige paternal”,

Affcule 283: "El error sustancial se opone a la libentad.
Es crror sustancial el que recae sobre lz identidad de la persona”.

185 ¢fc. A. BERNARDEZ CANTON, Curso de Derecho
Mayimonial Candnico, Madrid 1971, pdg. 213.



3o

En cuanto al miedo, interesa recordar, que
intervicnen dos clementos correlativos: por una parte,
la coaccién que ejerce ¢l sujeto activo o el peligro
mismo de que se trate, al que podemos llamar eclemento
objetivo; y, por otra parte, la perturbacién o conmocidn
anfmica que se produce en el sujeto pasivo como efecto
de lo anterior, que serfa el elemento subjetivo. Ninguno
de los dos se podré evaluar zisladamente del otro, sine
que ambos deben ser aquilatados conjuntamente, pues,
si no, fdcilmente se incurrirfa en una visién parcial y

pnilateral en un asunte de tal importancial8s,

b) Por haber existido crror sustancial sobre la
identidad de la persona con la que se contrajo el
matrimonio. Este el el que puede llamarse "error fact”,
distinguiéndose dei “error iuris", denominacién
utilizada para designar al que trata acerca del propio

instituto matrimoniafld7,

186 ofr, 1. M. MANS PUIGARNAU, E! Consentimiento
Matrimonial. Defectos y vicios del mismo come cansas de nnlidad de
las nupcias, Barcelona 1956, pdgs. 177-178,

187 ¢fr, A, BERNARDEZ CANTON, Curso de Derechol
Matrimonial Candalco, ob. cit., pigs. 198, 202,
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b) Persopas .qgue podian  jnstar ta aceién
de _nulidad

Este es el punto en que nos interesa centrarnos
mds con respecto al tema de la nulidad, por tener
relacién patente con las mismas personas llamadas por
la ley a otorgar su consentimiento o ilustrar con su
consejo al mawrimonic de los menores, a saber, los

padres o pariente y los tutores,

De la lecura atenta del articulo 283188 podemos
colegir que las personas legitimadas para entablar la

nulidad del matrimonio por vicios en la libertad del

consentimiento  son:
8} Leos propios cényuges

Aunque era |égico que fuera asf, no se dice con

teda claridad en ¢l articulo 285 del proyecto. En éste se

Y88 Decha asi ol articulo 285 del proyccio de 821 “Los
padres y abuelos, los paricnics dentro del cuarto grado y los tulares
son  parle Ecgitima pars reclamar pos sf o coadyuvando al
interesade  dentre del érming legal la nulidad de! matrimonio

contrafdo par los mensres de veinticineo afios con miedo grave O
com érror  sustancial”,
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explica que uno de los modos que los parientes o tutores
tienen de pedir la oulidad es “coadyuvando al
interesado”. De esto podemos deducir que los
interesados, es decir, los propios cdnyuges, quedaban
legitimados para solicitar ta nulidad de su propio

matrimonio.

II) Los familiares y los tutores

A) Consideraciongs gengrales

Antes de entrar a fondo en el cstudio de este
punto, vemos conveniente hacer una observacién de
interés, y es la de precisar que las disposiciones acerca
del matrimonic contrafdo con error sobre la persona 0
con miedo grave, diferfan de las establecidas en el
ordenamiente candnico, pues en  éste iltimo  se
consideraban como impedimentos de interés particuiar
de los propios cényuges, de meodo que solamente éstos
podian, en consecuencia, instar la accién de nulidad del

matrimonio candnico por estos motivos.

Otra diferencia de esos preceptos civiles con el
ordenamicnio canénico era que en éste 1o existfan

plazos de tiempo para solicitar la nulidad del
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matrimonio si se habia celebrado con miedo o error'3?,
No obstante, algunos autores como Peset Reig, piensan
que, también en esos preceplos, hay “conexiones con el
derecho canénico y romanc”, de los que -dice- "sin

duda, existen influencias"!90,

Es de interés afadir aqufl que en este tema ¢l
proyecto de 1821 se diferenciaba del Code, pues en dste
dltimo solamente se permitia instar la accién de nulidad
del matrimonio contraido sin libre consentimiento a los

propios cényuges!®!.

Pero es que, ademds, no deja de ser sintomitica
' . . e
la redaccién del articulo 285, pues menciona muy en

primer lugar, v de mado expreso, a los pariemtes Yy

189 ofr. 1. P. MORALES ¥ ALONSQ, [astituclones de
Derecho Candnice, ob. cit., omo 11, pag. 267.

190 ¢fr. M. PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ob. cit.,
pig. 7T

11 cfr, an, 180 del Cédigo de Napolcdn.

Decia asl ef articuto 180 ded Code: "Cor}!ra ¢l matrimonio
comraido sin ¢l libre consentimiento de ambos conyuges o de ulno
de ellos. no pucde ponerse demanda de nulidad sino por los

CORyuges mismos o por ¢l gque de cllos no tuvo libertad en su
copsentimienio,

Cuando ha habido ¢
la demanda de¢ nulidad del
padecid ¢l crror”,

fior en la persona, no puede poucrse
matrimonio, sine por el cényuge quc
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tutores como posibles iniciadores de la accién de
nulidad, mientras que los propios intercsados, los
cédnyuges, parecen ocupar un segundo plano, aunque,
légicamente, se enticnde que también cllos podian

solicitarlo como hemos escrito mds arriba,

A juzgar por el estudio realizado sobre la
licencia paterna, dentro de la exigencia de que el
consentimiento habfa de ser ‘“ilustrado”, habria que
inclinarse por considerar que al referirse aqui a estos
familiares y tutores legitimados para ejercer la accién
de nulidad, se querfa dar esta legitimacién,
precisamente a las personas que de hecho actuaron en
el otorgamiento de la licencia para conlraer de entre
todos los que aparcciun citados en el texto del artfculo

285 del proyecto!?2,

Mas lo que acabamos de alirmar no es
deduccién clara de la literalidad del texto del artfcule,
Siguiendo al pie de la letra lo que allf se exponia,

habriamos de concluir que tenfan derecho a solicitar la

192 En el anfoulp 285 se lefa; "Los padres y abuclos, los
parientes dentro del cuano grado y los iulores son parie legllima
para reclamar par sf o coadyuvando al interesado dentro  del
término tegal 'a nulidad del matrimonio contrafdo por los menores
de veinticinco afios con miedo grave o con error sustancial”,
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nulidad del matrimonio, los padres, los abuelos, los
hermanos mayores de veinticinco afes, los tios
hermanos de los padres, los tfos hermanos de los abuelos
y los tuteres, De tal modo, en principio, se puede decir
que podr{a  hacerlo cualquiera de  ellos,
independientemente de que hubicra participado o no en

la concesidn de la licencia para coatraer.

De todas formas, cabe pensar que no deja de ser
sintorndtico el hecho de que al dar el proyecto la lista de
los capacitados para entablar la accién de nulidad por
vicios en la libertad del consentimiento!?3, se refiera
exactamenle a las mismas personas!?4 que la propia ley
l[tamaba para que prestasen su consentimiento pard
contraer  matrimonio los menores!®3, Es
fundamentalmente este hecho el que induce a pensar
que s¢ quiso dar esa facubtad de solicitar fa nulidad del
matrimonio exactamente a las mismas persomas que

actuaron de manera efectiva en ¢l otorgamiento dc la

193 cfr, an. 285.

194 En esta ocasidn lo redactaron de modo distinto, pues
se habla ahera de "los parientes denwro del cuane grado®, con fugar
de mencionar a Jos hermanos de los interesados, a los tlos
hermanos de les padres y a los tos hermanos de los abuelos. Pera,
légicamente, se trata de esas mismas personas.

195 ¢fr, ans, 287 a 290 y 293,



307

licencia para contraer. Si 1o, ateniéndose a la letra
estrictamente, y rizando la interpretacién, podrian
darse supuestos en que los padres, por ejemplo
hubieran dado su previa licencia para el matrimonio Yy,
después, los hermanos de alguno de los contrayenles,
solicitaran la nulidad basdndose en los motivos que

atentaban contra el consentimiento “libre",

Queda remarcada, con esto, la relevancia que
para ¢l proyecto en estudio tenfa el tema de la licencia
paterna. Lo que se refiere a la solicitud de nulidad del
matrimonic parece tener estrecha relacién  con el
consentimiento paterno previo, pues, de hecho, se quiso
poner en juego al misme conjunto de personis

actuanties en uno y Olro <aso.

Con c¢lo, deciamos, parece que sc subraya la
importancia que poseia el consentimiento paterno para
el matrimonio en la mente de los redactores del
proyecta de 1821, Pero en el caso de la solicitud de
nulidad, no se puede thablar de licencia paterna  en
sentido propio, pues esta (dltima tiene el cardcter de
requisito previo a la celebracién  del matrimonio,
mientras que no es asi cuando hablamos de 1a figura de

la nulidad.
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El hecho de que los familiares y (utores
pudicran conseguir que s¢ declarase nulo el
matrimonic de los menores ya celebrado, existiendo,
ademds, la posibilidad de entablar estas acciones sin
contar con los propios cdnyuges, puede interpretarse
como una muestra mds de la quiebra del principio de
libertad. Ademds, de alguna manera, podria
considerarse de mayor gravedad, en este sentido de
atentado contra la libertad, que el hecho de neceesitar el

consentimiento paterno para casarse.

B) Condiciones vpara entablar la  accidn  dg

nu_ljga_d_,_j_p_s_mripnmc ¥ _intares

Para que los familiares o tutores pudieran
soticitar la declaracién de nulidad del matrimonio de los
menores por falta de consentimiento “libre*, debfan

concurrir las siguientes condiciones:

1) Tealpese—do—wn—matrimomio—comrrtto—com

niiedo_grave, o error suerapcial sobre—}

persona

P | PR I | <l !
L% 7 500 L8 LY ) AL ¥ 8 K4
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Tanto el miedo grave como el error sustancial
sobre la persona, eran las dos causas que suprimfan la
libertad del consentimiento de los interesados!?96, Era
natural, por tanto, que s¢ hubiera de apoyar la solicitud

de nulidad en alguno de esos dos fundamentos.

2) Solicitar 1a nulidad, dentre de! iérmino lepal

Para cumplir debidamente este requisite, los
familiares o tutores debian pedir fa nulidad antes de que
hubieran transcurrido dos meses desde que cesd el
miedo o desde que se conocid el error, pues si después de
ese plazo, se entendla que legalmente quedaba

subsanado el defectol!?7,

Podfa succder, también, que no hubieran
transcurrido esos dos meses, pero que, en cambio, el
cdayuge que sufrié la violencia o el engaiio continuara
cohabitando libremente con la otra parte después de

haber cesado el miedo o haber conocido el error. Tal

196 crr, an. 282,

197 cfr. an. 284, pérrafo 29



310

supuesto ecra asimilado al hecho de haber transcurrido

los dos meses previstos!98,

Pero en este segunde caso, no se detallaba
cudnto (iempo debfa cohabitar libremente el conyuge
violentado o engafiado; el texto legal sélo decia que pard
cumplir este se debfa cohabitar dgspuds que cesd el
miedo o el error. Esa redaccidn permitfa que bastara tan

sélo con un dia de cohabitacién libre o, incluso, unas

horas.

re el m i6_el error

Pl

cgsd el miedo

Para solicitar la nulidad por cualquiera de estas
dos cawsas que vician la libertad del consentimiento de
los interesados, parece que los familiares o tutores
necesitarian conocer e¢l momento en que cesé el miedo ©
el error que suftfa uno de los contrayentes para,
después, a panit de ese dato, pudieran hacer la

correspondicnte  solicitud dentro del término

establecido por la ley.

198 ofr an. 284, pdrrafo 37,
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Se podria sostener gque este conocimiento
entrafiarfa cierta dificultad, pues se (trataba, segin
expresaba el texto legall99 de que el cédnyuge violentado
o engafiade dejase, en un determinado momento, de
estar sujeto a miedo o inmerso en el error sobre la
identidad de la persona de su consorte; era a partic de
gse instante cuando comenzaban a transcurrir los dos
meses previstos para hacer la demanda de nulidad. $i el
solicitante era umo de los contrayentes no parece que se
encontrara especial dificultad, pues, l4gicamente, &l
conocerfa el momento en que se liberd del miedo o del
engafio y podrfa hacer la peticién de nulidad de su

matrimonio dentro del término establecido.

Lo mismo cabria decir si los promotores de la
nulidad matrimonial eran los familiares o tutores pero
en aquella modalidad, permitida por el proyecto, que
consisifa en hacerlo "coadyuvando al interesado”, pues,
aunque los parientes no supieran acerca del momenta
en que cesé el miedo o el error, si lo conocian los
interesados, por lo que, en definitiva, nos encontramos

ante un caso similar, en este sentido, al anterior,

199 cfr, thidem.
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En cambio si quiénes reclamaban la nulidad
etan  los  familiares o tutores "por i mismos,
diffcilmente podrfan conocer el instante en que [inalizo

el error, salve que quién dej6 de sufritlo se lo

comunicase.

Como por este sistema, los espesos podriun
flegar a ver declarade nulo su matrimonio, quizd cn
contra de su propia voluntad, y sin llegar a tener
noticia de eflo, cabrfa pensar que les quedaba siempre
la posibilidad de no dar a conocer a ninguno de los
posibles promotores de la nulidad el hecho de haber sido

desvelado el ermror o cesado el miedo.

Personas que debian conocer que se tratd de un

mattimonio _celebrado con intervencién de miedo 0

Decia el texto del proyecto que la  parte

damnificada debfa alegar la npulidad del matrimonio
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dentro de dos meses de haber cesado el miedo o conocido

el error2oo,

Lo mis correcto parece que serfa entender que
la parte damnificada es el cdnyuge que se casé siendo
victima de la violencia o del engaifio. En tal caso, serfan
vilidas todas las observaciones que hicimos en el
apartade anterior acerca del momento en que aquéllos
cesaron y de coémo lo llegaron a conocer las personas

legitimadas para solicitar la nulidad,

Pero si descamos matizar todos los detalles del
texto legal, cabrfa pensar que el cédmputo de los dos
meses desde que cesé el error o el miedo se haria de
modo distinto dependiendo de Ia persona que

premoviera la peticién de la nulidad de ese matrimonio.

Pe tal manera, en el caso de que descaran
hacerla los familiares o tutores "por s{" mismos, quizd se
deberfa comenzar a confar esos dos meses desde que
ellos tuvieron conocimiento del cese de la violencia o el
engafio, aunque €l cényuge que durante un tiempo lo

sufrié conociera ese dato con anterioridad. Podria

200 cfr, an. 284, pirafo 2°
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considerarse, asf, que "la parte damnificada” de que
hablaba el Proyecto, pudiera serlo no solamente el
cényuge cuya libertad se atropells, sino, también, esos

parientes o witores a quiénes se permitfa entablar

accién de nulidad.
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La dlime de las condiciones exigidas para que
los familiares o tuteres pudieran entablar la accién de
nulidad, era que debfa tratarse del matrimonio de

menores de veinticinco afios,

E!l texto del proyecto no ofrecia duda con
respecto al momento en que no debfan haber
sobrepasado la edad de veinticinco afios, pues se referfa
al "matrimonio contrafdo por los menotes" de esa edad,
Se fratarfa, por tante, de! momenlo en que se contrajo el
matrimonio y no al de la solicitud de nulidad?0l, Por
tanto, podfa haber sido ampliamente sobrepasada esa

edad por los cényuges en el momenic en que los

200 ¢fr, an, 285. El arifculo 285 hablaba de reclamar la
nulidad “de! matrimonio ¢ontrafdg por fos menares de veinticinco
afps...”, y no ofrecfa duda a cste respecto. En cambio, aunque o
cstudiaremos en su momento, adelantamos que el precepio parejo
del proyecto de 1834 expresaba la posibilidad de pedir la nulidad de
"aguel matrimenio en gque hublere iptervenide miedo grave o
error  sustancinl : jnticinco _ af " por la
que daba lugar a dudar acerca de si csa edad esiaba rcferida al
momento en que s¢ contrajo ¢l matrimonio o si, ademds, no debfa
haberse sobrepasado tampoco en el momenio en que [os familiares
o curadores desecaban instar la nulidad.
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familiares o tuleres se decidieran a solicitar la nulidad

por alguna de las causas previstas,

Si no se daba esta tercera condicidn se cerraba
la puerta a los parientes y tutores para instar la nulidad,
como podia suceder al tratarse de cényuges mayores que
se hubieran casado bajo miedo o error de uno de ellos.
En cambio sf podian pedir ia declaracién de matrimonio

nulo los propios interesados.

Es estc un punto qije diferenciaba esta tercera
condicién de las dos anteriores, pues las dos primeras se
precisaban tanto si la nulidad la reclamaban los
parientes o tutores como si lo hacfan los propios

interesados, mientras que €sta no era cortapisa para los

conyuges.

4) Prnh'n- lac ni:—n

M 1
AR TR T VO St [y Ty

solicitud _de

Se necesitaba, ademds, una prueba suficiente
que  constatara el hecho de haberse producido
cualquiera de las circunstancias en que podia basarse la

ausencia de plena libertad en el consentimiento de los
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contrayentes, a saber: el miedo pgrave o el error
sustancial sobre la persona. Ademds, sc¢ exigla que se

probara de modo completo202,

No se cuestionaba sobre quién debfa recaer la
carga de esta prueba, pues el texto legal tan sélo
preceptuaba que habfa de "probarse completamente
cualquiera de estas circunstancias”. Légicamente, cabe
pensar que el intercsado en conseguir la declaracién de
nulidad en cada caso se encargarfa de certificar el

miedo o el error.

C) Modos para solicitar 1a nulidad, los famijliares

o_Lylores

El propio articulo 283 del proyecto, establecia
dos mancras en que podian solicitar la nulidad del

matrimonic los parientes y tutores:

1) Refrendando la peticién_ de nulidad que

hicieran los _propios cdnyuges

202 ¢fr, adt, 284, pdmafo 1¥ jn_fing.



318

Ese precepto decia (extualmente: “coadyuvando
al interesado”. No se trataba en este caso mds que de un
apeyo a una solicitud de nulidad ya efectuada. No sc

trataba, por tanto, de una iniciativa de esos paricnles.

1) A instancia_dg log parientes o tutores

En este caso contemplaba ese artfculo203, que
las personas citadas por la ley -"padres y abuelos, los
parientes dentro del cuarto grado y los tutores™- podian

teclamar la nulidad "por s{" mismos.

En ! swpuesto mo necesitaban colaborar con
nadie para hacer la solicitud: ¥, por tanto, parece que
tampoce era necesaric ni  siquiera que los propios
interesados flegacan a conocer que se habfa planteado
fa posible declaracién de nulidad de su propio
matrimonio, que podian llegar a ver hecho nulo sin

haber tenido ninguna noticia anterior.

203 EY aniculo 285,
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Al ofrecer la ley esta posibilidad, se otorgaba
una gran autonomia a estos familiares para disponer a
su voluntad sobre el matrimonio de los menores, ahora
ya casados, Cabe pensar, a la luz de estos argumentos,
que esta posibilidad ofrecida por el proyecto de 1821
suponfa una clara quicbra del principio de libertad, con

respecto a los cényuges.

Adem4s, en tal supuesto la quiebra de la
liberfad podrfa ser particularmente grave en cuanlo
que ya no supone la necesidad de obtener una licencia
paterna para Ccasarse, sino gqone una vez unidos en
matrimonio, para el cual, ademds, obtuvieron el previo
consentimiento paterno, pueda aquél declararse nule,
afiadiéndose que podria esto suceder sin intervencidn
de los interesados, y siendo promovido por las mismas
personas que quizd otorgaron su aprobacién para ese

casamiento.
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Como vimos, para que el consentimiento de los
contrayentes pudiera considerarse ‘“ilustrado”, la ley
exigfa la aprobacidn de los padres, abuelos, parientes o

tutores, de los menores, en determinados casos2®d,

Asimismo, para todas las personas sin
excepcidn  que desearan contraer matrimonio, se
preceptuaba la solicitud de consejo sobre la oportunidad

de ese casamientg205,

Por lo que se refiere a la segundan de lags
caracteristicas que habfa de tener el consentimiento -la
de ser "ilustrado"-, también se podfa incurric en nulidad

del matrimonio por irregularidades en este sentido.

Consideraremos las consecuencias que, con
respecto a la posible nulidad del matrimonio, podian

tener tante la  falta de obtencidn del previo

204 cfr. an, 286,

205 ¢fr, an, 302,
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consentimiento paterne, como el no haber solicitado el

consejo conforme estaba establecido.

2) La_ falta de licencia palerna

Era nulo el matrimonio celebrado por menores
de veinticinco afios si se llevd a cabo sin haber obtenido
previamente ¢l consentimiento de las personas que
debfan darlo, si tampoco se suplié esa falta de licencia
mediante la aprobacién del Jefe politico206, que podia

hacerse mediante el recurso previsto establecido?07,

[gualmente declaraba Ia  nufidad para los
matrimonios contrafdos por menores de veinte aflos que

no hubieran recibido antes la aprobacidén de su tutor,

206 Asf se establecfa en ¢l arifoulo 303 del proyecte, que
decia textualmente: "La falta de aprobacidn para ¢l matrimonio de
los mencres de veinlicinco o veinte afios, que deben dar los padres,
abueles, parientes o el lwor, no suplida por cl Jefe polfiico, induce
nulidad del matrimonio; pero no se causa nulidad por no haberse
pedido ¢t conscjo de los ascendientes respecto de las mayores de
veinlicinco afios o considerados como tales. En uno y otro caso cf
Cédigo penal determina las penas de los (ransgresores y de los
complices”.

207 ofy, ans, 296 a 301,
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También en estos casos podin el Jefe polftico de la

provincia, si as{ s¢ le solicitaba208, suplir la licencia.

En resumen, si faltaba 1a licencia paterna
prescrita para los matrimonios de los menores de
veinticinco o veinte afios, segin los casos, ese

matrimanio era nulo.

De entre los multiples efectos -nuiidad del
matrimonio, desheredacidn, penas correccionales- que,
a través de la historia legislativa se han asignado a la
falta del consentimiento paterno para el matrimonio de
los hijos o, en su caso, a la solicitud del correspondiente
consejo, considerado como un aclo reverencial, la
nulidad del matrimonio ostenta un lugar destacado, por
deshacer ¢l vinculo contrafdo, independientemente de

que su realizacidn hubiera sido conveniente o no.

Dejande  al margen, en esta ocasién,
consideraciones acerca del cardcter sacramental del
matrimonio, segin lo que e! consentimiento de los dos
esposos forma el objeto del mismo y por tanto la unién

¢s  indisoluble, conviene lhacerse cargo de Ia

08 cir. an. 297,
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importancia que encierra en s{ mismo este efecto de
hacer nufo un matrimonie por haberse celebrade sin el

consentimiento paterno.

En efecto, cabe pensar que la ley al declarar Ia
nulidad pretende asegurar la intervencidn de los padres
en el matrimonio, dando la garantfa de gue si no se
obtuvo su aprobacién previa, se haga nulo ese enlace
después de haberse contraido; viene a ser asf, la nulidad,
una garantfa del mal que se temfa, pero debe observarse
que, junto a ello, nace, con la nulidad otro mal mids
seguro que el anterior, pues aquél sélo era posibie o
previsible, presumible, no realizado?9?, De ese modo,
aunque la validez del vinculo no siempre alejarfa el mal
presumible, al menos, parsce claro que evitarfa los

males mds ciertos que traerfa consigo la nulidad.

Ademds, conviene tener en cuenta que el
derecho que a los padres se concede de solicitar la
nulidad del matrimonio contrafde sin sv  venia, puede
considerarse como un medio de venganza por la injuria

recibida de sus hijos, y eslo no es congruente con el fin

209 ofr, E. AYLLON Y ALTOLAGUIRRE, Examen hisidrico,
critica, filosdfico de la dociring del consentimilenta paterng para la
celebracidn del matrimonio, ob, cit., pég. 110,
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que  debem tener las leyes reguladoras del
consentimiento paterne, de proteccién de los hijos, de

considerar, en primer lugar sus intereses.

Por tamto, quizd convendria revisar esas
disposiciones teniendo en cuenta que puede admitirse la
eficacia de una ley de este tipo cuando el mal que trata
de remediar ¢s mayor que el que pudiera preducir. Por
lanto, parece que conviene mds que los derechos de los
padres tengan cficacia anies de! matrimonio, pere no
después, que peedan, en todo caso, oponerse e impedir

que el enlace llegue a celebrarse, pero no disolver el ya

cantrafdo.

Con la nulidad por la causa que ahora se
estudia, se pretende reponer las cosas al estado en que
se hallaban antes de contraer ese matrimonio no

consentido por los padres, pero parece que eso no s

ficilmente posible,

No entramos en las distintas consecuencias que,
pot demds, traeria esa nulidad para el vardn y parz la
mujer, produciendo sitvaciones mds desventajosas para

ésta en cuanto a un future scgundo matrimonic, una vez
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anulado el primero, y adquirida la libertad para

contraer deo nuevo.

solicitade el “conseio'  _bpaterno

Como ya sabemos, segin establecia el proyecto
de 1821, casi todas las personas de cualquier edad, sexo,
clase o condicidn, para contracr matrimaonio,

necesitaban:

a) bien el consentimiento paterno -5i eran

menores de las edades prescritas-,

b) bien ¢l consejo de los familiares; esto se
precisaba aun en el caso de que fueran mayores. De este
dltima exigencia de pedir consejo, (an sélo  se
exceptuaba a los hijos de familia que no tuvieran padres

ni abueles paternos ni  maternocs.

A diferencia de la faita de licencia paterna, que
hacfa nulo el matrimonio celebrado sin ella, la faita de

la solicitud del consejo, no declaraba nulo el
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matrimonio, aunque existian, en cambio, olrag

sanciones que veremos méds adelante.

Con respecto a la validez del matrimonio, no se
contempla en el texto de este proyecto, el caso de que sf
se haya solicitado ¢l consejo de los ascendientes pero,
una vez escuchado, no se haya sepuido despuéds. Es decir,
que aun habiendo recibido un consejo negativo, los
interesados, haciendo caso omiso, hubieran contrafda
matrimonio. Cabe pensar que se deberfan equiparar

cslos posibles casos a fa falia de peticidn del consejo.

Pero esto, como es légico, sdlo sucederia
suponiende que no se  hubieran atenido al
procedimiento  previsto2t0 en cuanto a la solicitud, pues,
como recordaremos, siempre que hubieran actuado
conforme a la ley en lo que se refiere a los términos y
silencios, pasados ocho dias después de la segunda
denegacidn o silencio, podian contraer matrimonio

incluso en contra de la voluntad de los parientes, y €n

210 cfr. an. 302, parrafo 29, donde se lefa: "Si los padres 0
abuclos no dlcscn.su aprobacidn, o no contestasen en ¢l término
perentorio de treinta  dfas, reiterardn aquéllos su  solicitud. La

scgunda' dencgacién o el silencio, pasados ocho dfas, les deja en
pleaa liberiad de contraer”,
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tal caso no habria asimilacién posible al hecho de no

haber solicitado el consejo.

) Sanciones penales por falta de

copsentimiento paterne. o de. solicitud de

fonsejo

La falta de licencia paterna para contrder,
podia traer ancja la nulidad del matrimonio. En cambio,
no se producfa esa nulidad por el hecho de no haber
solicitado ¢l consejo. Pues bien, independientemente de
esa posible nulidad que podrfa considerarse como el
mdximo castigo por ne thaber cumplide con los
requisitos establecidos, el proyecto preseribfa una serie
de sanciones penales que se aplicaban tanto al uno

como al otro casolll,

Estas penas cran las que estableciera el Cédigo
penal para los correspondientes tipos delictivos de estos

supucstos.

211 ¢fr. art, 303 in_fine.
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En cuanto a los diversos tipos de sanciones por
inobservancia de los preceptos del consentimiento
paterno para el matrimonio, quizd las mds adecuadas
sean las penas correccionales, por guardar mayor
analogia y proporcién con respecto a la infraccitn
cometida por los hijos que no obtuvieron la licencia
paterna antes del matrimenio. En efecto, puede
afirmarse que existe analogfa, pues consistiendo
algunas veces en privaciones de libertad, vienen &
reprimir lo que podriamos Ilamar el exceso de uso de
libertad que se tomaron los hijos al casarse sin la
aprobacidn paterna previa. Y también es relativamente
fdcil obtener proporcidén, pues las penas pueden
imponerse seglin una escala gradual dependiendo de

cada casolll,

" Vemos pues, que el proyecto ataba cabos en
cuanto a la influencia que pretendia que los paricntes
ejercieran sobres los matrimonios de los hijos de

familia. En efecto, sélo los matrimonios celebrados sin la

212 gefiala, ademds, Ayllén que, en Su parecer, deberfan
considerarse como delitos privados y, por tanto, también las
represiones deberfan lener ese cardcter privado y no tomar Ia
inictativa el poder social. cfr. E, AYLLON Y ALTOLAGUIRRE, Examen
histdrica, critico, filosdfico de la doctrina del consentimiento
paterno para la celebracidn del marrimonie, ob. cit. , pigs. 119-121
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previa licencia paterna eran condicionados con la
nulidad, y no sucedia con aquellos ‘en los que
simplemente no se solicité el censejo; pera en cambio,
para unos y ofros se prescribfan penas, con lo que se
ejercia cierta fuerza coercitiva tlambién sobre los hijos
de familia mayores que no precisaban licencia para

contraer sino tan sélo pedir el consejo.

Las penas que se mandaban imponer afectaban

a los transgresores de estos preceptos y a los cémplices,

4. Nulidad matrimonial por
irregularidades en el consentimiento

!ISQIEIDUE"

Segin se dijo anteriormente, para que el
consentimicnto de los contrayenles se pudiera calificar
de solemne, era necesario que compargcieran ante el
Alcalde del domicilio de Ia mujer para expresar su
voluntad y determinacién ante un Escribano y dos
testigos varones mayores de veinticinco afos, Que

supicran leer y escribir?13.

213 ofr. art. 304,
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En el mismo articulo (art. 304), se expresa que
en ese 4acto que da la solemnidad requerida al
conscntimientoe  matrimonial, los interesados debfan

acreditar:

a) Que tenfan la edad prescrita por la ley, que
era la de dieciséis afios para los varones y catorce pira

las mujeresi!,

by Que hablan obtenido la aprobacidén paterna o
solicitado el cerrespondiente consejo, segin la manera

prevista por el mismo proyecto de Cédigo Civil,

En cuanlo a esta segunda acreditacién, que es la
que ahora nos interesa, se prevefs, la posibilidad de que
a la hora de comparecer al expresado acto solemne
estuvieran los interesados adn desprovistos de dicha
documentacidn  acreditativa de la  obtencidn de la
licencia paterna o de la solicitud del consejo, Para tal
supuesto ofrecia la opcidn de obtener el consemtimiento
de sus  mayores durante ese mismo acto; pero  era

necesario, como es légico, para poder actuar de tal

24 cfr, an. 60.
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manera que gstuvicran presentes también alli las

personis A& quiénes correspondfa dar esa licencia o

conssjo,
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a) Nulidad por ne presentar
certificacién de haber  obtenido I licencia
paterna

Nos centraremos en la segunda de las
acreditaciones que acabamos de mencionar. El hecho de
no acreditar la posesidén del permiso paterno  para
contraer impedfa la “solemnidad" requerida por la ley
como caracteristica del consentimiento?!5, Y si el
consentimiento no era “solemnc", ese matrimonio era
declarado nulo2!6, Se puede concluir, por tanto, que Ia
falta de la acreditacién de haber obtenido la licencia

paterna inducfa nulidad de ese matrimaonio.

Ademds, si no se estaba en poder de esa
acreditacién en ¢l momento del acto solemne ante el
Alcalde del domicilic de la mujer, podia suplirse con la
probacién que podian dar las personas llamadas por la

ley para hacerlo, si estaban presentes en aquel acto. Por

5 ¢fr, an. 281, que transcribimos: "El consentimicnto
de los guec descan contracr matrimonie ha de ser libre, ilustrade y

. 216 ¢fr, art. 307, pdrrafo 19, que decla asf: "Es nulo el
matrimonio que de hecho se celebrare sin haber precedido el
consentimicnto solemne que disponc la ley..".
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tanto, sélo serfa declarada Ia nulidad de ese matrimonio
si no se cousegufa ninguna de las dos cosas: ni la
acreditacién previa al acto, ni [a licencia paterna en ¢f

propic acto.

Se muestra en todo esto la inmisién del poder
civil en 1a esfera dcl Derecho Canédnico en {o relativo al
matrimonio. El proyecto de 1821, habfa llegado a tomar
soluciones intermedias, quizd caulivado por el laicismo
que bafiaba el Code. De lodas formas, no se atrevié el
Proyecto en  estudio a liegar a todas sug

consecuencias??’,

Un ejemplo claro de lo que acaba de sefialarse,
es que en el supuesto de no celebrarse el prematrimonio
laice ante el Alcalde, del que hablamos en su momento,
el matritnonio no tenfa validez ninguna. Era claro, a la
vista de esto, que los liberales tenfan el deseo de alejarse
de la Iglesia y del Derecho Candnico?!®, Se marcaba la
distancia con la [glesia, pero sin alcanzar la separacidn

como en Fratcia; y el Bstado se inmiscufa con unas

217 ¢rr, M, PESET REIG, Andlisis y concerdancias, ob. cit,,
pég. 79.

218 ofr. fbidem.
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regulaciones minuciosas y con los controles propios de

los liberales?!d,

1 H "

A diferencia de las penas que se prescribian
para los casos de posibles faltas en el consentimiento
"ilustrado”, que se aplicaban tanto para los
transgresores como a los cémplices, en el apartade
presente, por defectos en el llamado consentimiento
"solemne”, s6lo  se aplicaban penas a  los
contraventores2?9 de estos preceptos, Se entiende que
los complices quedarfan librados en este case porque 10

aparecen citados en el texto legal.

Para la aplicacién de las penas con que  sc
debfan castigar tales faltas, el proyecto remitia, como ¢n

el caso anterior de violacién del consentimiento

219 ¢fr. M. PESET REIG, Aadlisis y Cencordancius, ob. cil.,
pig. 100.

220 ¢fr, an. 307, pirralo 20,
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“ilustrado”, a lo que determinara para cada supuesto el

Cédigo penal2?t,

¢) Tribunales competentes en ol
gonocimiento  de {as causas de nulidad por
defecto dc las solemnidades

Para ¢l conccimicnto de las causas de nulidad
motivadas por posibles irregularidades en la solemnidad
exigida en la prestacidn del consentimiento, eran

competentes los Tribunales civiles22?,

Para poner punto final al estudio del proyecto
de 1821, queremos reflejar que se aprecia una gran
influencia del Cédigo francés en cuanto al tema del
consentimiento paterno para contracr2?3, Pero se
aparta de él en la posibilidad que nuestro proyecto

ofrecfa al menor agraviado por la dencgacidn de la

22Y ¢fr, thident.
221 ¢fr. an, 308,

223 gedala PESET, refiriéndose a la licencia paterna en
el proyecto de 1821, que “la licencia o aprobacién para contract
matrimonio sc¢ reguia cuidadosamente, siguiendo de cerca al cddigo
francés”, cfr. M. PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ob, cit., pig.
78.
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licencia paterna de recurrir ante el Jefe politico para
que supliera esa aprobacién, si lo consideraba

procedentells,

Otra diferencin con el Cédigo francés era la
normativa sobre ¢l mero consejo que en el texto francés

se regula de modo mds minucioso que en el nuestro??s.

En ¢l Cade ¢l matrimonio era anulable si faltaba
el consentimiento paterno, pero sdélo  podian
impugnarlo los propios esposos y las personas llamadas
a otorgar su licencia. Y, ademds, perdian esta facultad si
después aprobaban el matrimonio o dejaban pasar un
afio sin reclamar desde que tuvieron noticia. También
perdian esta facultad los propios esposos si dejaban
pasar un afic desde que cumplfan ls edad para contraer

sin necesidad de licencia226,

Se puede decir que, en lo relativo al

consentimiento paterno, el proyecto de 1821 siguié mis

224 cfr . F. LASSO GAITE, Crénica de la Codificacisn
Espaiela, ob, ci, pig. 86

225 ofr, M. PESET REIG, Andlisis y Concordancias, ob. cit.,
pdg. 78.

226 ¢fr, Cddigo de Napoledn, ants. 148 y s, 182 y 183,
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la legislacién recogida en las Pragmdticas de Carlos I

y Carlos IV que fos preceptos del Cédigo de Napole6n??7,

Las disposiciones sobre la licencia paterna para
contraer matrimonio chocaban claramente con la
doctrina candénica al respecto, pues el ordenamiento
juridico de la Iglesia condenaba todo lo que pudiera
quitar o disminuir considerablemente la libertad para

casarse?28,

227 ¢ofr. L. CRESPO DE MIGUEL, El Mawrimonlo del
proyecio de Cddigo Civil Espanol de 1821, ob. cil., pig. 391,

228 oy, F. do CASTRO Y BRAVO, El Matrimonle de los
hijos, ob. cil, pig. 43.
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CAPITULO QUINTO:
EL PROYECTQ _DE_CODIGO CIVIL

i I

I SITUACION HISTORICA, EL
ESTADO_Y LA POLITICA RELIGIOSA

Procuraremos trazar unas pinceladas, del
marco histérico donde se encuadré el proyecto de Cddigo
Civil de 1836, Interesa sefialar que, a pesar de
distanciarse tan pocos afos del intento anterior de
cadificaci6én, existieron claras diferencias ¢ cuanto a

la situacién espadola de una y otra época.
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Con lIa muerte de Fernando VII el 29 de
sepliembre de 1833, su esposa Maria Cristina de Borhén,
asumié el poder como reina gobernadoral., Cea
Bernuidez, como presidente del Conseje de Ministros, el 4
de octubre de ese afo presenté a la firma de la reina
gobernadora el programa de gobierno de la Regencia,
con dos partes fundamentales, En la primera se hacia
una defensa de la religion y de la Menarquia; y en Ia
segunda, se prometfan reformas econdmicas ¥

administrativas?,

Fue mal recibido este manifiesto de Cea
Bermidez por los de tendencia liberal que apoyaban a
Isabel 11, porque dejaba ver en ese programa de
gobierno un neoabsclutismo, y como fa oposicién iba

siendo cada vez mds amplia3, Maria Cristina se vio

1 Habia dispuesio ci monarca en su testamenio uc lueea
ella 1a gobernadora duranic la menor edad de su hija, [sabel 1N, que
seria ta hcredera del trono. Dispuso asimismo Femande VI que sc
instituyera un Consejo de Gobicrno para asesorarla en los asuntos
mis praves de polflica y administracién,

2 ¢fr. Historia General de Espaia y América, tomo X1V,
Madrid 1983, pég, 357,

3 Estaba formada por ¢l Conscjo de Gobicrno, algunos
jefes mililares como los generales Llauder y Quesada, otros
personajes como Ferndndez de Cdrdoba y Miraflores, cmigrados
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que sufrié agravios ininterrumpidos, tocando las

mismas bases de su organizacién y constituciéns,

Pero la situwacién de la politica religiosa durante
esta Ddéecada fue variando de manera sensible, a medida
que se sucedieron los gobiernos®. En encro de 1834
Martinez de la Rosa (1787-1862) asumid la jefatura del
Gobierno, EL gabinete que formd Martinez de la Rosa
estaba compuesto por antiguos afrancesados, comeo
Francisco Javier de Burgos? y el jurisconsulio

valenciano Garelly, ministro de Gracia y Justicia y, que,

YY., dirigida por R, Garcfa Villoslada, Madrid 1979, tomo V, pdgs, 122
y ss.

5 ¢fr. Dicclonarte de Hisioria Eclesidstica de Espaio,
Dirigido por ALDEA YAQUERQ, MARIN MARTINEZ y VIVES GATELL,
1I. Conscjo Superior de [ovesiigaciones Clentificas, Madrid 1972,
pdg. 582,

6 c¢fr. V, CARCEL ORTI, El Liberalismo en ¢l poder, en
Historia de la lglesia en Espafia, AA, VV. dirigida por R. Garclia
Villoslada, Madsid 1979, tomo V, pdg. 122,

T FRANCISCO JAVIER DE BURGOS (1778-1848). Estudié en
Granada. Asistid en 1798 a los circulos ilustrados de Madrid. Fue
corregidor bajo ¢l dominio francds. En Frapcia estudio Literatura y
adminisiracién. En Paris frmé cn 1826 1In Exposicién {al rey) sobre
los males que aguejaban a Espada y medidas que debfa adoprar ¢l
gobicrno; aquéi catendid cn (830 un decreto autdgrafo para creas
cl Ministerio de fomento, que tuve cfecto en 1832 y desde el cual
Burgos cmprendid la gran obra de la reforma administrative:
dessaca entre sus documentos la Imsiruccitn de los Subdelegados.
cfr. R, GIBERT, Ciencia Jurfdica Espaiela, ob, cit., pdg. 39,
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como es sabido, fue el principal redactor del Proyecto de

Cédigo Civil de 18218,

El conde de Toreno®, que sucedié a Martinez de
la Rosa formd Gobierno, con algunos personajes
exaltados como Mendizdbal, Alvarez Guerra y Gareia
Herreros y otros mis mederados, como el marqués de las
Amarillas y Atave. Durante su mandsto se tomaren

fambién serias medidas anticlericales!?,

8 Garelly, a [inales de enero de 1834, dirigié una circular
a2 fos obispos y superiores religiosos para que tomasen medidas
endrgicas con ¢l fin de que "ni en el pilpite ni en el confesonario
se exiravie fa opinidn de los ficles, ni se enerve ¢l sagrada preceplo
de la obedicncia y cordial sumisién al legftimo gobiema de §. M.,
que  tan  encarccidamentie recomiendan las  leyes divinas ¥y
bumanas", Preiendié asf, frenar el influjo dc extcnsos seclores del
clero a favor de la causa de D. Carlos en comra de lsabel 1L cfr, V.
CARCEL ORTI, Polfttica eclesial de los gobiernos liberales espafisles
(1830G-f840), Pamplona 1975, pig. 224; V. CARCEL ORTI, £!
Liberalismo en el poder, ob, cil., tomo ¥, pdgs. 130-131,

% JOSE MARIA QUEIPO DE LLANO, conde de Toreno (1736-
1843}, Asturiano, rusoniano, promoior de la Juma Provincial dek
Principado y su embajador ante (inglaterra, Ministro de Hacienda
en 1834, autor de un enorme emprésiito y un famoso coniralo con
Raothschild, refirié los acontecimicnios de su época primerg en la
Noticia de los sucesos ocurridos en el gobierno de Espafia desde 1808
hasta 1814 (Parfs 1820} y luege cn su clisica Historfa  del
levantamienta, guerra y revelucion de Espada (Maded 18335-1837),
en la que otorga ta dehida atencidn a los  acontecimicatas
iegisiativos. cfr. R. GIBERT, Clencfa Jurldica Espafdola, ob. ¢it,, pag.
37,

10 vid, V. CARCEL ORTI, El Liberalismo en el poder, ob.
cit., tomo V¥, pdgs. [34-135,
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Al conde de Toreno le sucedié Mendizdbal. Es
conocida su famosa "Desamortizacién” que decreté el 19
de febrero de 1836!'!. A Mendizdbal le sucedié [stiriz,
m4s moderado y, a éste, Calatraval?, el 14 de agosto de
1836, que tenfa fama de violento y revolucionario. Fue
este dltimo un pgobierno de gran aclividad legislativa
anticlerical, aunque poce original, pues se limits a

sacar consecuencias de las disposiciones precedentes!d,

1 wid., €. SECO SERRANO, Mariine: de (a Rosu; el
equilibrio en la crisis, en F. MARTINEZ DE LA ROSA, Obras, Madrid
1962, 1 p. LXXXI,

12 10SE MARIA CALATRAVA PEINADQ, Nacis en Mérida
(Badajoz) cl 26 de febrero de 1781, Estudié leyes en Sevilla. Fue wn
polftica representativo  def  ardeor fiberal de Ia primera  €poca.
Diputado por Extremadura en las Cortes de Cédiz. En las de 1820-1822
destacd en los debates polfticos y por su partieipacién en fas farcay
de la distusidn del Cddigo penal de 1822, Fue nombrado Secretario
de Gobermacidn el 20 de abril de 1823, El 1 de octubre de (823 safig
desterrado a Portugal, [nglaterra y Francia, hasta la muenc de
Fernando V.  Intervino asesorando a [os  sargenios que
preparaban el motfn de La Granja el 12 de agosto de 1836, lo que ¢
valid la presidencia del Gobicrno que se constituyd, Esta etapa de su
gestion polilica se caracteriza por su radicalismo, pues dispuso el
sccuesird de Tos bienes de los que se habfan expatriado desde el
pronunciamicnlo del Reai Sitio y la degamertizacidn incontralada,
que (anta dafo produjo cn el Tesoro ar(slice nacional y en el
patrimonio comin de los pucblos. Fue presidente de las Cortes ¢n
t83% y semador por Afbaceie, FHuesca y Baleares. Se le nombrd
magistrado del Tribunal Supremo, y presidié €sie desde 1840 hasta
i843. cfr. 1. F. LASSQO GAITE, E! Ministerio de Justicie. Su imagen
histdrica, ob. cit., pags. 61-63.

13 ¢fr. V. CARCEL ORTI, £l Liberalismo en el poder, ob,
cit., lomo V, pdgs, 143, (44,
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En medio de este ambiente, se redacté el

Proyecto de Cédigo Civil de 1836,

I LA ELABORACION DEL PROYECTO

En 1829, siendo Tadeo Calomarde!4 Ministro de
Gracia y Justicia, encargé en 1829 a Pedro Sainz de

Andinol5 gque reunicse en el Ministerio, “lodos los

14 FRANCISCO TADEG CALOMARDE ARRIA (1773-1842).
Nacié en Villel (Teruet} el 10 de febrero de 1773, Hijo de labradores
humildes. Por sus buenas dotes, y con gran sacrificio, estudio en
Zaragoza Filosoffa y Leyes hacia (796, Ingresé en la Secrclarfa de
Gracia y Justicia de Indias, por recomendacidn del médico de Godoy,
don Juan Beltrdn. Se trasladd, durante la puerra, con el gobicmo a
Cédiz y fue nombrado Oficial Mayor de la Secretarfa de Justicia, Fue,
después, Subsecrctario de  Gobernacién para Ultramar, Estuvo
desterrade en Pampiona durante el trienio y volvié a Madrid en
1823, Fue Ministro al aflo siguiente, caracterizado como jefe realista
y amigo de los liberales, permaneciendo casi diez ados en el poder.
A su inicialiva se claboré por Sainz de Andine el Cédigo de Comercio
de 1829, y el 24 de julio de 1830 la Ley de Epjuiciamiento mercantil,
Sobre  vinculaciones sc promulgeron diversas disposiciones por
Cédulas de 13 de febrero, 11 de marzo y 10 de agosto de 1§24,
Citarcmos fambién el Decreto de 4 de julio de 1825 regulador de la
propiedad mincra y el de 27 de marzo de 1826 que favorece y
prolege fos invemos. Por decrelo de 31 de diciembre de (829 sc
establecié ¢l impuesto sobre hipotecas y ventas, precedente del
impuesto  de  derechos reales o (ransmisiones. Por diversas
circunsiancias, fue desterrado a la Ciudadela de Menorea ¢! | de
octubre de (832, y en noviembre siguiente huyéd desde Olva a
Francia, donde murié e¢n el olvido, ayudando con sus bienes 3
numerosos refugiados polfiices. ofr. ). F. LASS0 GAITE, El Ministeric
de Justicia. Su imagen histdrica, ob. cit., pégs. 63-65.

15 PEDRO SAINZ DE ANDINO (1786-1863). Graduado en
ambos dercchos por [a universidad de Sevilla, donde diq alguncos
cursas de derecho real y economfa politica, fracasd en su intenio de
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antecedentes y trabajos preparatorios sobre que se ha
de arreglar y formar ¢l nuevo Cédigo Civil general del
Reino..., para que cen las adiciones y mejoras que su
ilustracién le sugiera, proponga a Su Majestad las bases
y el plan que deberd servir de fundamento al expresado
Cédigo Civil"i6, Pero, aunque la laboriosidad de Sainz de
Andino fue productiva redactando olros cuerpos legales,
como el Cédigo de Comercio, en esle encarpa pard el

Cédigo civil no tuvo apenas éxito.

El 9 de mayo de 1833 se encargé a Manuel Maria

Cambronerol?, que, por su experiencia en el ejercicio

obtener cdtedra. Fue hombre del antguo régimen, iniciador de la
reforma legal del siglo XIX. Hubo de emigrar, por haber accp_mdo
un cargo del rey intruso, pero volvié a Espatia en 1816. Su amistad
con el miristro Ldpez Ballesteros ¢ permilié colaborar cn lla
redaccidn de proyectos lcgales, como un Cddigo de Comercio,
promulgade en 1829 por cl rey, tal como él lo habla cSCrite,
También redactd ta Ley de ta Bolsa de 1831, Su exposicidn al ey, en
1829, sobre la situacién polftica del reino y los medios para su
reestructuracién, es un documento notable. Escribid Efementos  de
elocuencin  foremse, que fuc libro de texto en las facuttades de

Derecho. clr. R. GIBERT, Cicncia Jurfdica Espadela, ob, cit., pégs. 39-
39,

16 Consta la transcripcién de csta Real Orden de 30 de
mayo de 1829, en ¢l impreso de servicios méritos de Pedro Sainz de
Andine que obra en su cxpedicnte personal en el Archive general
del Ministerio, legajo 5.470. cfr, J. F. LASSO GAITE, Crdaica de la
Codificacidn espafola, ob. cit., toma 1V, Vol. |, pig. 97.

1T MANUEL MARIA CAMBRONERO (1765-1834). Nacié cn
Orihucla (Murcia) en §765. A los veinle afios cra doctor cn ambos
Dercchos. Litigé en Valencia y en Madrid para recobrar el
patrimonio vincular de sus mayores, Cuando Napoledn, pertenecid
al grupe de afrancesados, ocupande cl cargo de Ministro de José 1.
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profesional era considerado come el primer
jurisconsulto y  Ministro honerario del Consejo de
Hacienda, gque redactara un proyecto de Cédigo Civil.
Partia -segin sefiala Gibert- de la carencia de una
ciencia Jurfdica espadola, que seiialara los Ifmites de las
autoridades doctrinales. Tenfa como meta, Hegar a
refundir los Cédigos existentes, para lo que consideraba
necesario el estudio de la  antigua jurisprudencia

nacionalld; y acometié cste proyecto, segiin explica

Perienecidé a su Conscjo Superior de Sanidad. Brillante Leirado ante
los Tribunales supcriores, fue Fiscal y Auditor de¢ guerra, miembra
de varias Academias y Presidente en 1830 de la Jurisprudencia de
Santa Bérbara, de Madrid. Fue nombrado Oidor de la Chancillerfa de
Valadolid y Minisiro bonorario del Consejo de Hacienda; Vocal de la
Comisidn legislativa del Cédigo de Comercio y Secretario del Consejo
de  Castitla, con cuyos cargos cstaba muy versado cn la
administracidn de justicia, Publicd en 1820 un manual titutade: "La
institucidn de los mayordzges examinada histérica y
filosdficamenmie, con un proyecto de Ley para sy reforma”. Mis
tarde, por encargo del rey, redacté una Consulia sobre la sucesidn a
la Corona, Como afirma Qibert, Cambronero habia registrade ia
falta de una ciencia jurfdica espadola o, como él decfa, de una
"tdpica legal" que sefialara lfmiles exactos enre las autoridades;
cchaba de menos una ohra equivalenie a la de Heinccio (1681-1741)
para cl derecho alemdn o a la de Blackstone (1723-1780) para ¢l
inglés. Se propuso realizar una sfitesis superior & [as habiluafes
concordancias de derccho romano y real, de Picharde (1600),
Martfnez Galindo (1715), Torres y Velasca (1735), Asso y Manuel
(775), Maymd (1777), Danvila {1779), Sala (1780) y Conines {1736),
pero no lo consiguid, Fallecid en Madrid ¢l § de enero de 1834. cfr, L.
F, LASSO GAITE, Crdnica de la Codificacidn espaiala, ob, cit., tomo
IV, vol. I, pig. 9% R, GIBERT, Clencia Jurldica Espadota, ob. cil.,
pdgs. 34-35,

18 ofr, R. GIBERT, La codificacién civil en Espaia (1752-
1889). ob. cit,, Vol. II, pég. 920.
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Bonet Ramén, bajo un criterio ecléctico de transaccidn

entre las legislaciones de Castilla y forales!?,

El 27 de mayo de 1832, siendo adin ministro
Calomarde, se habfa expedido un Decrete para que
Cambronero diera comienzo a estos trabajos, pero
alguna dificultad debié dejar sin sancién tal Decreto y
se puede presumir que Calomarde no pudo confirmar
oficialmente el encargo a Cambronero. Se harfa mds
tarde -el 9 de mayo de 1833-, siendo ya Ministro Juan

Gualberto Gonzdlez.

Muy pocos meses después, fallecié Cambronero
el 5 de enero de 1834, por la que apenas pudo avanzar
en el trabajo de cedificacién, "Utilizé en su tarea los
trabajos de las Cortes, pero sin reproducirlos

literalmente, y distribuyendo  de otro  modo las

materiag" i,

X 19 ¢fr. F. BONET RAMON, La Ley de Bases del Cédigo Civil,
en “Anales de la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacion”,

mirr‘lcrq 19, del ndimero especial dedicada al Centenario del Cédigo
Civil Espafiol, Madrid 1988, pig. 323,

1
0 c¢fr. I M. ANTEQUERA, La codificacién moderna en

Equr?a. !_\!adrid 1886, pdg. 48; cfr, . F. LASSO GAITE, Crénica de la
Codificacién  espaiiola, omo 1V, vol. I, pig. 99,
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Por otra parte, conviene recordar que los
tiempos de transicién politica cn que Cambronero
realizé sus trabajos ecran poco faverables para tomar
una postura decidida en cuestiones fundamentales,

como cra el caso del matrimonio?l,

Siendo Nicolds Maria Garelly Ministro de Gracia
y Justicia, en el Gobierno formado por Martinez de la
Rosa el 14 de enero de 1834, el 29 de ese mismo mes,
encargé la claboracién del Cddigo civil a José Ayuso

Navarro?2, del Consejo Real -y antes catedritico-,

21 En opinién de Asrrazola; Mo cran favorables los
tiempos a su cometido: estaba entonces fa macién cn una época de
transicién: no podfan, por lo tante, adoptarse con libertad y
resalucidn  algunas bases que debfan reconocer como  punto de
partida las Leyes fundamentales del Estade en 1833, ademds, el
Gobiemo abseluto estaba ya herido de muene y todas las personas
previsoras vefan préximo el dfa en que le sustituyera el Cobierno
representativa. La oscilacidn del cstade polftico del pals debla
influir en la obra de Cambronero. Sin cmbargo, en su trabajo
aproveché con gran utilidad las tareas de 1a Comisidn de las Cortes,
sin ser un copiador servil, y supo abrir otro camino para [a
distribucidn de las materias”, cfr. J, F. LASSO GAITE, Crdnica de la
Codificacién espafola, ob, cit., tomo 1V, vol. 1, pig. 99.

22 JOSE AYUSO NAVARRO, Fue Fiscal del la Audiencia de
Vafencia en 1817 y luego Gidor de la de Granada, Desemgeild
lambién la clicdra dc prima de leyes en la Universidad de
Salamanca, y en 1841 sc le nombra Ministro del Consejo Real, que
desempefiaba al recibir el 29 de encro de 1834 el encargo de formar
un nuevo Cddige Civil, tibrdndele de asistir a las vistag del Conscf'c.
cfr. J. F. LASSD OAITE, Crénica de la Codificacidn espaitola, ob. cit,
lomo LV, vol, I, pdg. 108.
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BEugenieo de Tapia?3, Qidor honorario de la Audicncia de
Valladolid y académice de nimera de la Real Acadeatia
Espafiola, y, como auxiliar, & Ramén Cobro de la Torre,
Abogado del Colegio de Madrid, Este iltimo fue relevado
después por Joaquin Francisco Pacheco, luego por José
Maria Claros y, despuds, por Tomds Marfa Vizmanos*d ¢l

§ de octubre de 1835, Enscguida comenzaron @ reunirse

23 BUGENIO DE TAPIA (1776-1860). Nacis en Avila.
Tedlogo y jurista. Era Magistrade honorario de la  Audiencia
Territorial de Valladolid, académico de nimero de la Real Academia
Espafiola y Abogada del Colegio de 1a Corte. Publicd: Manual de
prdctica  forenze, Barcclona 1825; Manual redrico-prdctica de los
Juicioy de inventario 'y particidn de hereacias, Madrid 1836, 520
pdginas; Historla de la civilizacidn cspasiola desde la invasidn de los
drabes hasia la dpoca presente, Madrid 1840, 4 tomos. Para eslc
proyecto recibié una asignacién como sueldo anual de 30.000
reates, También cscribi6, Efementos de Jjurisprudencia mercantil
(recditados hasta cinco veces hasta  1869), y un Prontuario de
testamenios. Fue confirmado en la direccién de la Gaceta de BMadrid
¢n 1814 y nombrado Director de la Imprenta Naciomal cm 1820,
Diputado a Cortes en 1821. Estuvo procesado por la Inguisicidn, Fue
scadémico de la Espafiola en 1814, redaclor del plan de esiudios de
1821, emigrado. Fue dirccior de 'a Biblioweca Nacional desde 1843 &
1847. clr. 1. F. LASSO GAITE, Créunica de la Codificacion espahala, ob.

cit., tomo 1V, vol. 1, pag. 108, R. GIBERT, Ciencia Juridica Espaiela,
ob. cit., pigs. 33-34,

. 3 TOMAS MARIA VIZMANOS. Fue nombrado auxiliar de la
Comision con el sueldo anual de 15.000 reales, ¢l 6 de ociubre de
1835, Letrado del Calegio de 1a Corte y Promotor Fiscal de los
luzgadas de Madrid. Osientd la representacion de Santander comm
Diputado a Cortes. Segin  oficio del Presidente Ayuso, 'pucdo
asegurar que ha trabajude -sc reficte a4 Vizmanos- com 1es6n ¥
esmero en esia Comisién, habiendo contribuido mucho al méiodo y
més pronta conclusidn de esie encarge’ (leg. 1 de Cddigo Civil, camp.

k, f0_|§. 2‘? Y 25, 84, 85 y 97). cfr. ]. F. LASSO GAITE, Crénica de Ia
Codificacidn espadiola, oh. cit,, tomo IV, val. 1, pdg. 108.
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los nombrados, haciéndose cargo de los trabajos de

Cambronera?s,

En septiembre de 1835, Ayuso habfa informado
al ministro de que quedaba peadiente de concluir el
libro V y la exposicién de motives. Ei 9 de febrero de
1836, se estaba revisando el trabajo ya concluido,
Después de diversos avatares, se puso punto final al
prayecto de Cdéddigo Civil, que se firmé por Ayuso, Tapia y
Vizmanos, el dfa 15 de septiembre de 1836. Ocupaba en
¢sos momentos la Presidencia del Gobierno José Marfa
Calatrava, y Landero era el Ministro de Gracia y Justicia.
Por Real Orden de 16 de noviembre de 1836, se paso el
proyecto de Cédigo Civil a las Cortes Constituyentes, que
agradecieron tan importante trabajo, pero, coma la
Cdmara estaba ocupada principalmente en redactar la
nueva Constitucién, no lepgé a estudiar el proyecto de

Cédige Civills,

25 ¢fr, 1. F. LASSO GAITE, Crénlca de la Codificacidn
espanoba, ob, cit., tomo {V, vol. I, pdgs. 107-108.

26 cfr, P, GOMEZ DE LA SERNA, Estado de la codificacidn al
terminar el reinade de fsabel If, Rev. Gral, ob. cit, tomo 3%, pig.
291; 1. F. LASSO GAITE, Crénica de la Codificacién espaiola, ob. cit.,
tomo 1V, vol. [, pdg. 108.109.
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Por su parte, Alvarez Vigaray sefiala como una
causa importante del fracaso de este proyeclo la
diferencia entre el ticmpo en que se¢ formé y aquet otro
en que se presentaba, razén por la que quizd no
satisfacia a la opinién publica??; y, en cambio, segun
continia diciendo, no parece que la causa pudicra
encontrarse en la oposicién foral, pues este autor
centra las razones inmediatas cn la falta de decision del
Gobierno y de las Cortes, por haber quedado anticuado ¢l

proyecto y no concordar con algunos aspectos de fa

Constitucién?8,

El Ministro de Gracia y Justicia, Landero, dijo
en la memoria que leyé a las Cortes el 26 de octubre de
1837, que, aunque los redactores del Proyecto merecian
toda confianza, sin embargo, se realizé en
circunstancias muy distintas a las presentes de aquel
momento, y que debia estar en completa armonia con
los principios de la Constitucidn, recién estrenada en el

anterior mes de junio, Por estos maolivos, encargd a las

7 cfr, P. GOMEZ DE LA SERNA, Estado de la codificacidn al
terminar el reinado de Isabel 1, Rev, Gral, ob. cit., tomo 39, pdgs.
284 y ss. clr. R, ALYAREZ VIGARAY, Proyecios del Cédigo Civil en la
primera mitad del siglo X1X, ob, ci., pdg. 148,

38 clr. thidem, phg. 150,
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Cortes examinar ¢l Proyecto. Por el vaivén de los
sucesas  politicos, se nombraron una tras otra diferentes
Comisiones encargadas de revisarlo y, al final, no legd

a aprobarse??,

Antes de entrar en los pormenores de este texto
legal, conviene advertir que los redactores del proyecto
de 1836 también intemtaron hacer conciliar los
principios liberales sobre el  matrimonic y los
principios del sistema matrimonial entonces vigente,
Por atri parte, no se encuentran reacciones de itingin
tipo por parte de la Jerarquia eclesidstica con respecto a

este proyectol?,

29 ¢ofr, I. F. LASSO GAITE, Crénica de la Codificacidn
espdiota, ob. cit., tomo IV, vol. [, pdgs. 110-113

30 ofr, L, CRESPO DE MIGUEL, La "Cuesiidn matrimorial”
en la elaboracion del Cédigo: ob. cil., pig. 192,
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1. LOS ESPONSALES EN L1
bl T A 3

A. CONSIDERACIONES GENERALES

Para ¢l estudio de este proyecto, distinguiremos
netamente entre los esponsales, o promesa de futuro
matrimonio y el matrimonio, pues se regulaban en este

texto de 1836 como partes bien diferenciadas.

Al comenzar el examen detallado de este texto
legal, lo primero que salta a la vista es que entra a fondo
en la regulacidn de los esponsales; figura hoy en
desuse, y que consiste, como es sabido, en la promesa de
futuro matrimonio, hecha y aceptada recfprocamente
entre varén y mujerd!, Dedica 37 articulos (del 103 al
144) a este tema, con un estudio meticuloseo de la
institucion32. En esto se diferencia claramente del

proyecio de 1821 que, influido por el Cede, no tocaba el

3 cfe. ML ALBALADEIO, Manual de Derecho de Familia y
Sucesiones, Barcelona 1974, p4g, 33,

32 ¢fr. 1. F. LASSO GAITE. Crdnica de la Codificacién
espadela, ab. cit., lomo IV, vol. 1, pig. 118,
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tema. De tal manera, puede afirmarse que es
precisamente  este uno de los rasgos que mdés

caracterizan a este proyecto legisiativo de 183633,

Estudiaremos primeramente los esponsales, por
ser, en el orden del tiempo, anteriores al matrimonio

propiamente dicho.

Definfa los esponsales como "una promesa
reciproca y sclemne de futuro matrimonio”4, y venian
regulados en el Titulo V del libro primero, que trataba
"De los Derechos correspondientes a las Personas. Quizd
no deberia ser este el lugar para la definicién de esta
figura, pues el artfenlo 108, con el que da comienzo el
Capftuio primero del Tilo V, titulado "De los requisitos
necesarios para contraer espensales”, por no incluir la

definicién entre los requisitosds,

33 ¢ir. L. CRESPO DB MIGUEL, La "Cuestién matrimonial”
en la elaboracidn del Cédign, ob. cit., pags. 190-151.

34 ¢fr. art. 108. Por ciertn, hemos de afladir que, a
fuestra juicio no debe ser este el lugar exacto para la definicidn de
esta figura, pues el anfculo 108 es ¢l que da comienzo al Caplivle
primero  del Tiwule V, titulado "De los requisitos necesarios para
contraer csponsales”,

35 rLos csponsales deberdin hacerse  consiar  per
escritura  piblica, cspecificAndose en clla que concurren las
circunstancias expresadas en el artfcule 109, Al otorgamicnio de
esta escrilura es indispensable que asistan las paries intercsadas y
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Quedaban regulados en siele artfculos (del 108
al 114), y entre cllos ocupaba un lugar importante la

licencia paterna.

Bn los primeros artfeculos, 109 y 113, se
enumeraban les requisitos necesarios para  los
esponsales y los siguientes los desarrollaban. Se exigfan

como requisitos:

los padres, abuclos, hermanos o curadores, o de lo contrario que sc
hatlen representados por apoderado cspecial” (are. 113) Y el
arifculo siguiente (art, 114), aclara que “sin la escritura publica
que previene el artfculo anterior no pedrd admitirse demanda i
excepcidn alguna de espomsales, aun por via de impedimento cn los
Tribunales civiles, ni en los cclesidsticos”. Debemos recordar, 2
propésita de esto Gltimo, que tiene un charo antecedente en la
Pragmdtica de Carlos [V en la que se decfa: "en ningdn Tribunal
cclesidstico ni secular de mis dominios sc admitirdin demandas de
csponsales, si no es que sean celebrados por personas habilitadas
para contracr par s{ mismas segin los expresados requisitos (que
sélo los hijos varones mayores de veinticinco afios, y 1as  hijas
mayores de veintileés podfan casarse a su arbitrio sin necesidad de
pedir ni obtener conscjo ni consentimicnio paterno); y promelidos
por cscritura piblica; y en cste caso se precederd en ellas, no como
asuntos criminales o mixtos sino come puramente civiles”. clr.
Novisima Recopilacién, Ley XVIUI, Tiwlo 11, Libro X.
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1% Edad minima3s de dieciséis afios cumplidos

para los varones y catorce para las mujeres3?,

2% "Que no haya entre los contrayentes

impedimento legal para contraer matrimoniod8,

3 “Libre consentimiento de parte de los

contrayentes"3?,

Para la existencia del consentimiento era
necesario que no existiern “error sobre la identidad de

la persona" con la que se deseaba contraer, y que el

36 §n la Exposicién dc Motives del proyeclo se dan las
razones que han movido a establecer esta cdad minima. S¢ hace una
critica de nucstras antiguas leyes que autorizaban a  contraer
matrimonio desde los catorce afios para los varones y doce para las
muferes, por coincidir cstas edades con la pubertad; pero arguyen
los redacteres que "aun suppnicnde que a esta edad se hallen aplas
las personas para procrear, jqué discernimiento puede haber en
tan liernos afios para hacer una cleccldn aceriada; qué juicio para
gobernar una familia; qué prudencia para (olerar  sus muiuos
defectos; qué seso y conocimicnlo para dirfgic fa educacidn de los
hijos? Atendicndo a estas razones la Comisidn ka fijado en este
proyecto 13 época de la  puberad, o para hablar mis
filos6ficamente, el fin de la cdad pupilar, a los dieciséis afios en los
varones y catorce ¢n las hembras, cfr. Exposicién de Monivos del
Proyecto de Cédigo Civil de [836, en Crdalca de fa Codificacidn
espaiola, oh. cit, pdg. 92.

37 ofr, am. 109, 19, del Proyecto de Cédigo Civil Espafiol de
1836.

3% efr. ant. 109, 28

32 ¢fr. art, 109, 3%
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consentimiento fuera libre, para lo cual no podria
otorgarse 'con fuerza o miedo grave, o coaccidn moral”

equivalente a ese miedo gravedo.

Ls paradéjica la defensa de la libertad en el
presente punte -bien explicitada, por cierto, en los
articulos 110 y 112- si la comparamos con el atentado a
este principio que, hacfa seguidamente, al pedir la
licencia paterna de los padres o superiores, establecida

en el cuarto requisito,

En cupanto al mode de expresar el
consentimiento habia de ser de palabra. Pero si, por
algin  motivo, no fuera posible, servia también por
eserito e, incluso, en dltimo extremo, €i no hay otea

manera, era vilido por sefiast!,

A0¢lr, ans, 110 y 112 def Proyecto de 1836.

Anfeele 11D: "Falta ¢l consemiimicato asf respecle de los
contrayentes como de los demds que deben prestarlo, si mediase
crrer sobre [a identidad de la persona con quidn se contrac”.

Arifeulo 1120 "No hay libertad en el consenlimicnto

cuando inlerviniere fuerza, o miedo grave, o coaccién moral Que
equivalga a éste”,

4t efr. art, 111,
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4 La licencia o consejo, segin los casos, de "los
padres, abuelos, hermanos mayores de veinticinco afios

o curadorest?,
5% Solemnidad43,

Para el cumplimiento de este iltimo requisito
era necesarioc hacer el otorgamiento de los esponsales
mediante escritura pablica. Habfa de hacerse constar en
ella que se cumplian los requisitos mencionados en ¢l
articulo 109, que son los cuatro primeros que hemos
rciacironado. Ademds, pedfa que estuvieran presentes, al
otorgar la escritura, las personas llamadas por la ley
para dar su licencia a los esponsales de menores y, como

es logico, también los propios interesadost4.

Era esa escritura un requisito formal necesario
para  la  validez de los ecsponsales y parn el
reconocimiento de sus efectos civiles, pues sin ella “no

podrd admitirse demanda i excepcién alguna de

42 cfr. ant, 109, 4%
43 ofr. an. 108,

44 orf, ant, 113,
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esponsales, aun por via de impedimento en los

Tribunales civiles, ni en los eclesidsticos”#3,

Parece claro que este precepto (el articulo 114)
-aungue no se decia- procede de alguna manera de la

Pragmdtica de Carlos V96,

De esta manera, existia una interferencia clara
en la jurisdiceidn candnica, pues los Tribunales
eclesidsticos podian  intervenir emn causas sobre
esponsales sélo cuando hubieran sido otorgados por
escritura  pldbliea y  las  causas  trataran  de los
impedimentos nacidos de esponsales: del dirimente de
pdblica honestidad, o del impedimento impediente de
esponsalesi?. Y csto, segin afirma Crespo de Migus), no
es mis que otra prueba de la inspiracidn de este
proyecto de Codigo en las doctrinas de Pothier y del

Sinodo de Pistoyat$,

45 cfr. art. 114,

46 ofr. Novisima Recopilacién, Ley XVII, Thulo 1, Libro
X

47 cfe, L. CRESPQ DE MIGUEL, La "Cuestidn matrimonial”
en la elaboracidn del Cédigo, ob. cit,, pdg. 19],

4 ¢fr, L. CRESPO DE MIGUEL, La "Cuestidn matrimonial"
en {a elabaracidn del Cddige, ob. cit, pdg. 191,
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Conviene recordar que también en el Derecho
canfdnico se exigian determinados requisitos para la
celebracion de los esponsales: los mayores de siete afios
¥y menores de catorce necesitaban el consentimiento de
sus padres o, al menos, que no estuvieran en
desacuerdo. Al llegar a ia pubertad?® quedaban en
libertad de separarse o de ratificarse. Y llegados a esa
edad puberal podfan contraerlos con el consentimiento
paterno. Pero si se celebraban sin este requisito eran

vilidos, aunque no Ifcitos??,

49 La cdad de la puberiad era catorce afios para los
varancs y dace para las mujeres.

30 ¢fr. D. CAVALLARIO, [astituclones de Derecha
Candnico, en las que se trata de la antigua y Nueva Discipling de fa
iglesia y de las coausas de sus mutaciones, traducidas 2] castellano
por Juan Tejada y Ramiro, Madrid 1846, tome [V, pdg. 120,
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C. ANALISIS DEL._REQUISITO DE LA
LICENCIA _PATERNA PARA_ CONTRALR
LSPONSALES

1. La_ exigencia del  requisito

Como hemos visto, en el nimero cuarto del
artfculo 109, se establecia la exigencia del requisito,
expresando como una de las condiciones para contract
esponsales validamente fa de "que los padres, abuelos,
hermanos mayores de veinticinco afiles © curadores
presten su consentimiente cuando los contrayentes
fueren de aquellos que segin el capitulo siguicnte
tienen obligacién de obtenerla, o bien gque se les haya
pedido el consejo segin lo dispuesto en el articulo
123"51. Después de establecer este requisito del

consentimiento  paternos?, el Capfuulo Il del Titulo V,

50 ¢fr, an. 109, 49,

3 Aunque hablemos habitualmente de consentimiento
palerno o licencia palerna para contracr matrimonio o csponsales,
ha de entenderse que se exticnde, también, a las otras personas que

la ley liama en lugar de les padres: abuelos, hermanos, tios,
cyradares, cic.
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desarrolla ampliamente los pormenores pricticos sobre

el modo de llevarlo a cabe,

Antes de entrar en ¢l estudio pormenorizado del
consentimiento paterno para los esponsales, conviene
advertir que en las disposiciones del proyecto de 1836
relativas a estc tema se observa una clara inspiracién
en los preceptos del proyecto de 1821 sobre la licencia
paterna  -"consentimiento  ilustrado"- para el
matrimopin; podria incluso decirse, que estaban casi
textualmente copiadas. Se apartaba del proyscto

anterior, no obstante en algunos puntos.

Los hijos de familia menores de veinticinco

afios33 pecesitan el consentimiento paterno, o© de

3} Veinticinco afios es 1o que ha cstabiecido ei proyecto
como mayorfa de edad a todos los efecios, Y ademds no se hace
distincidn cntre varones y mujeres. Nos parece conveniente
transcribir aquf el texto integra del artfculo 18 en ¢l que se
esiablecen las  distintas edades corrcspondientes 2 las  diversas
épocas de fa vida humana: “Las ¢potas de [a vida humana se
clasifican por la ley del modo sigeiente: la infancia dura desde el
nacimicnto hasta fos sicte afos; comtinda {a edad pupilar hasia los
dicciséis para los varones y catorce para las hembras; siguiendo la
menor odad hasta los veiaticinco afles cumplidos, asf para los
varones como para [as hembras, en que empicza la mayorfa® (ar.
18y,

Las razones que se aducfan para haber fijado (a mayorfa
de edad a los veinticinco afios estaban expresadas en la Exposicién
de Motivos: "La mayorfa dc edad se ha fijado en veinticinco afos
para uno y olro sexoc. Acaso parecerd esto demasiade a los que
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quicnes, en su defecto, deban otorgarlo, para contraer
esponsales. No distingue el texto entre varones y

mujeres en cuanto a esta edad y los trata por igual,

Parece que los redactores del proyecto se daban
cuenta de haber fijado <l momento de adguirit la
mayoria de c¢dad bastante clevado, sobre todo en
comparacion con otras naciones cultas de Europa, que
en €508 mismos mamentos tenian establecida ta salida de
la. menor edad en los weintiin afios. Pero a renglén
seguido explicaban las poderosas razones que les

movieron a2 hacerlo de tal modo:

4) la primera, por no variar sin necesidad lo ya
preceptuado por la legislacién vigente er ese momenio]
les parecia a los redactores que esta era una razén de
wtilidad, pues no haciendo falta una reforma mejor

parecia dejar subsistente lo antiguo,

tienen slgdn conccimicnio de la legislacidn de las naciones mids
culias de Eucopa, en fos cuades a fos veintivn afos se sale de la
menot cdad. No obstanie, 1a Comisién ha tenido motivos poderosos
para no allerar en esta parte nucstra legislacidn  vigente. Lo
primero por fa rtazdn pgeneral de que no habiendo conocida
necesidad, o por lo menos wiilidad para hacer una reforma, debe
dejarse subsisiente le antigue. En segundo lugar, porgue en cslc
mismo Cédigo se cstablecen dos medios de salir de fa patria potestad
y de hacerse independiente a los dicciocho afios, c¢sie es, ©
casdndosc, o siendo emancipade”. cfr. Exposicién de Molivos, en
Crdnica de la Codificacidn cspaiola, ob, cit., pdg. 93.
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b) ia sepunda, porque, seguin afirmaban,
existian en el propio cddigo otros medios para salirse de
la patria potestad y adguirir la independencia, a saber:

casarse o emanciparsed4,

Pero en el supuesto de tener que casarse -por
ser este el tema de nuestro (rabajo- no dejamos de estar
dentro de un circufo vicioso, pues si el hijo de familia al
contract matrimonie buscaba independizarse saliendo
de 1a patria potestad, encontrarin un serio obstdculo al
negesitar el consentimiento paterne para unirse a su
cansorte. A fin de cuentas seguirfa estando a merced de
sus padres, parientes o curadores su “libertad”, aunque,
como veremos més adelante, podfa ejercer acciones

judiciales contra ¢l irracional disenso de sus familiares,
2.8 ion
Hacia el Proyecto dos excepciones i esta regla

afirmando que no necesitan esta licencia aunque no

hayan cumplido los veinticinco afios:

34 ofr. Ihidem.
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- los hijos emancipados, y
- las viudasis.

En cuanto a esta dltima excepcidn parece
discriminatoria para con [os varomes , pues ni a pesar
de que hubieran estado anteriormente casados sc los
libern de la necesidad del permiso paterno para los
esponsales. En el proyecto anterior, el de 1821, ro s¢
hacfa esta distincién para el caso del matrimonio,
watando por igual a los hijos y a las hijas de familia si
ya habfan estado anteriormente casados, pues 00
necesitaba ninguno de ellos permiso para las segundas

nupcias.

Observamos en  este  punto unn  nayor
flexibilidad de este proyecto con respecto al de 1821,
pues el que ahora estudiamos exceptuaba a [los hijos

emancipados de la  obligacién de obtener ¢l

33 efr. art, 115, en ¢l cual se ¢xpresabu que "pars
contracr cspansales los hijos de familia de ambos sexas, menores de
veinticineo afios, deben pedir y obtener licencia de sus padres, y
en su defecto de los demds ascendienics, hermanos o curadartes, por
el orden y en la forma que se deglara en los andculos siguientes. De
csia  obligacién estdn exceptuados los hijos emancipados y 1las
viudas, aunque no tuvieren dicha edad:,
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consentimiento  paterno, tanto  para  contraer
matrimonio como para los esponsalesSS, mieniras que el
de 1821 los hacfa permanecer subordinados a sus
parientes a los efectos del matrimonio, aunque

hubieran obtenido la emancipacién,

3. hlecid ¢ las

personas que debian dar 5.1

Lo

En el orden de preferencia establecido por la
ley entre las personas ilamadas a dar su consentimiento
ocupan el primer lugar los padres. Habfa que pedir su
licencia y obtenerla antes de reaiizar el compromiso,

Debian darlo ambos progenitores, el padre y la madred7.

Podfa dar su consentimiento fa madre sola en el
caso de que haya mucrto el padre “natural o civilmente"

o esté imposibilitado para darlo’8,

36 ¢fr, ants, 115 in_fing y 149, 4%
57 cfe, act. 116

38 ofr, Ihidem.
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En segundo lugar se habifa de acudir a lasg
abuelos paternos y maternos, para el caso de que no
existieran los padres o fueran incapaces mentales o
ausentes sin que conste su paradero’?. Habrd de pedirse
a todos los abuelos que hubiera paternos y maternos; si
no hubiera abuclos de las dos Ifneas, se pedirfa a los

existentes de cualquiera de ellasf9,

Si faltaban [as abuelos, se debfa acudir a “los
demds ascendientesSl, Y se entiende referirse a los
ascendientes en linea recta -bisabuelos, tatarabuclos,
etc.- y no colateral -hermanos de los abuelos-, porque
parece que concuerda con que no Sson llamados los tfos

hermanos del padre y de la madre.

A nuestro  juicio hay cierta incongruencii

entre los articulos 116 y 117, pues dice este dllimo que "a
fajta del padre o de la madre, ya sex por muerte,
incapacidad mental, o ausencia sin constar su paradero,
deberd pedirse ¢l consentimiento a [os abuelos paternos

y maternos”. A su vez, como ya expusimos, el artfculo

39 ¢fr an. 117
60 cfr. thidem.

61 cfr, ibidem.
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116 explicaba que si faltaba el padre o estaba
incapacitado, recaeria esa responsabilidad en la madre;
s6lo en ¢! caso de que faltaran ambos deberia pasarse al

siguiente escaldn: los abuelos,

La incongruencia mencionada parece estar en
la particula "o" del articulo 117, pues al decir "a falta del
padre o de la madre, admite la posibilidad de que
faltando el padre, se pase ya directamente a los abuelos,
ceando el articelo 116 da ese lugar a la madre.
Concluimos, por tanto, que el 117 se hublera debido
redactar cambiando la partfcula "ao" por "y", y de ese
modo no existirfa incongruencia, pues se descenderfa a

ios abuclos cuando faltase ei padre y [a madres?,

En caso de faltar todos los anteriores

necesitaban el  consentimiento de los hermanos

62 Anfeulo 116: "En caso de que los comtrayentes lzngan
padre  y madre deberd pedirse y oblencrse de ambos el
conseatimicaia, prevaleciendo ¢l vora del padre si discardase del de
fa madre; muerto aqudl, natural o civilmenie o imposibilitado de
cualquier anera parda presftar su conseniimiento, lo hard la madre
soia”.

Articulo 117; “A falta del padte o de fa madre, ya sea por
muerte, incapacidad mental, o ausencia sin constar su paradero,
deberd  pedirse el consentimiento a los abuelos paternos y
matcrnos, si los hubicse de una y otra ifnea, o a los que ecxisticren
de cualquicra de cllas, observéndose ci mismo orden respecto  los
demés ascendicnies”.
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mayores de veinticineo afios®3, Para este caso, establecfa
el proyecto que se habfa de hacer lo que dijera la
mayorfa, pero en caso de discordia, se entendfa

concedida la autorizacidn para contraert?,

Era llamado en cwarto término, el curador que
tuviera el interesado; y si no tuviera, se prevefa
nombrarle wno judicialmente a estos efectosts. El
articulo 120, que Yama a olorgar consentimiento a los
curadores, dice que cstos hardn las veces de f{os
hermanos mayores a falta de estos, pero nos parece
claro que no es que ocuparan estrictamente ¢! lugar de
estos hermanos, sine que se consideraban sustitutos de
todos los anteriores familiares llamados a otorgar su

licencia, pues si se¢ llegd a recurric & los hermanos que

63 En la Exposicién de Molivos del proyecte se explica la
raz6n por la queg s¢ Yama a los hermanos mayores de veinticinco
afios o prestar su consentimiento: “Se ha dado a los hermanos
mayores de  veinticinco ados ¢l [ugar debido para  prestar su
conscntimientn, colocdndolos después de los padres y los abuelos y
antes que los utores; porque un hermano debe tener mds Interés
en evitar un enlace perjudicial a su familia que una persona
extrafia a clla; por copsiguicnie no habla razfn para excluir al
primero, tomo lo cstaba por la dltima pragmitica, de un derecho
que le corresponde por los vinculos de! parcntesco y por razones de
analogla”, cfr, Exposicién de Motives, en Crénlca de la Codificacisn
espafiola, ob. cit., pig, 94.

4 ofr, an. 119,

65 cfr, art. 120
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superaran los veinticinco afios es porque no existfan

tampoco ni padres ni abuelos,

Un punto que diferencizba el presente
proyectec del de 182t es que no se¢ llamaba a prestar
consentimiento en ningdn caso a los tfos hermanos del
padre ni de la madre como vimos que se hacfa en el texto
de quince pfios rntes, en el que se recurrla a esios
despuds de  los hermanos mayores de los propios

interesados.

Existin una excepeién en el orden de prelacidn
de las personas que debian otorgar su licencia, cuando
los interesados fueran hijos naturales reconocidos per
el padre, porque pasaban directamente de los padres a
los curadores para el caso de que no existan ni padre
madre o sean ingapaces®, De modo gque no sera
necesario en estas ocasiones pedirlo ni a los abuelos ni a
les hermanos mayores. Ldégicamente, o5 de suponer,
avnque ne lo deciz el texto legal que existia tratamiento
separade para cada uno de los posibles conirayentes,
pudiendo ser uno de ellos hijo natural ¥ no el otro; sélo

al que lo fuese, le era aplicable csta excepcidn.

66 cfr, am. 122.
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Hablaba de los hijos naturales "reconocidos por
el padre”, pero no mencionaba a los que no tuvieran
este reconocimiento. Serfa posible afirmar, que estos
precisaban el consentimiento de la madre, como el
primer escaldn entre las personas llamadas a otorgar
esta licencia. Para continuar el orden entre las demis
personas Ilamadas a otorgar licencia, fiabrfa que

proceder como en los casos ordinarios.

Conviene comentar algo acerca del articalo 122,
que decfa; "Los hijos naturales reconocidos por el padre
deberin pedir el consentimiento paterno y materno
para contraer matrimenio, y en falta de padres el de sus
curadores”. Se encontraba dentro del Titule V, tilado
"De los esponsales”, y en cambio se lefa en &b la
expresién "para comtraer matrimonio”, lo cual llama la
atencién. No es fdcil saber cudl fue la mente del
legislador, pero si eso era asf, como se dice, para el caso
de} matrimonio, pensamos que también lo serfa si se
tratara de esponsales. En cualguier caso, parece que el
articulo no estaba en el jugar adecuado, o bien, podfa
haberse redactado hablando de consentimiento paterno

para contraer esponsales,
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Aunque sec hace esta cxcepcién para el caso de
los hijos naturales reconocidos por el padre, no se
trataba de modo particular en absoluto a los hijos
adoptives, pues se les asimilaba en todo caso a los
legitimos$7 y se les aplicaban todas las disposiciones

expuestas anteriormente para  estos,

4. Solucién de los desacuerdos

Después de ecstablecer el orden de las personas
flamadas a dar su consentimiento, se ocupaba la ley de
cémo se habrfa de actuar en los casos de discordia
cuando se habia de obtener la licencia no de una sino de
varias personas, En general puede decirse que se daba
preferencia al voto de {os varones, como ya ocurr{a con
el proyecto de 1821. De tal modo, si opinaban de manera
distinta el padre y la madre, prevaleceria ¢l volo del
padre vy si sucedfa entre abuelo y abuela de una migma

linea, se estaba por la opinién del abueloS8,

67 ofr. art. 121,

68 ¢fr, arts. 116 in medig y 117 in_pringipio.
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A tener de esta prevalencia de la opinidn de los
varones sobre la de las mujeres, hemos de hacer notar
que no parece necesario preceptuar, como se hacfa en
el articulo 116, que hubiera de pedirse y obtener la
licencia del padre y de la madre conjuntamente ya que,
en todo caso, si después hubiera discerdia, se obrarfa
conforme con la opinién del padre y sélo se llevarfa a
cabo el parecer de la madre en caso de no existir o estar
imposibilitado el padre. Por tante, este preceplo
equivaldria a decir que se requerfa tan sdlo el
consentimiento del padre y, si no fuera posible por las

razones ya lan conocidas, el de la madre.

“En caso de discordia entre el abuelo y abugla
de uma misma linea, se daba prevalencia al voto del
varén, y si discordasen entre s{ los abuelos de las dos
lineas, cualquiera que fuera el nimero de ellos en cada

una, la ley declara la que hay aprobacién en favar del

matrimonio”69,

A partir de estos principios sobre la

contabilizacién de votos de los abuelos, se podian

69 ¢fr, art, 118, Vuelve a hablarse en el articulo 118 de
matrimenio en lugar de csponsales; lo misma que ocurre, como ya
comentamos en su lugar con el anfculo 122.
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pl‘OdllCil’ multitud de  combinaciones con [os pareceres
favorables y desfavorables de cada uno de los abuelos y
abucias para concluir autorizando o no los esponsales
del nieto en cuestibn. Pero se podfan resumir diciendo
que bastaba con que wuno de lés abuelos varones votara
afirmativamente  para que se pudieran celebrar esos
esponsales, pues su opinién prevalecerfa sobre la de su
esposa, si es que existfa, y, después, tanto si el resultado
de la votacién de tos abuelos de la otra ifnea fuecra
favorable como si no, la ley prevefa que el ¢émputo total
fuern un "s{", ya que en el peor de los casos -el de que
discordasen los pareceres de los abuelos de ambas

Ifneas~ "la ley declara que hay aprobacidn"?0

Cuando s¢ legaba a pedir la aprobacién de los
herimanos mayores  de  veinticinco afios, regfa un
criterio de mayorias y, sdemds, no se daba preferencia
alguna a los varones sobre las mujeres como sucedia en
los casos anteriores. En caso de producirse empale, que,
como es ldgico, solamente podria darse si el ndmero de
hermanos del interesado mayores de esa edad era par,

"se entiende concedida la aprobacién"7!.

70 cir, art. 118 in_finc.

T efr. am 119.
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D. LA_SOLICITUD DE CONSEIO

S6le los hijos menores de veinticinco ados
tenian obligacidn de solicitar y obtener la licencia
paterna para contraer esponsales, con las excepcianes
que vimos en su lugar sobre los emancipados y las
viudas, Perp, en cambio, absolutamente todos los hijos de
familia, sunque fueran mayores de esa ecdad, debian

pedir consejo antes de comprometerse en esponsales??,

Es algo bien distinto la obligacidn de obtener la
licencia paterna de la simple solicitud del consejo para
contracr, pues en este iltimo caso se wata de un "mero
acto de respeto”, que, no impedia los esponsales aungue
la contestacidn a esa solicitud fucra una negativa’3. El
comsejo se pedfa y, después, se podian actuar con toda

libertad en el mismo sentido del consejo recibido o en

conira de &l.

7T cfr. an. 123,

73 ¢fr. an. 124,
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Al jgual que cn el caso de fos menores de

veinticinco afips, para quiencs era necesaric el previo

consentimiento paterno, existfa también en cuanto a la
solicitud del consejo un orden de las personas a quiénes
debin pedirse. Fra cxactamente ¢l mismo Qque para
obtener la licencia paterna 'y que ya hemos explicado

anteriormente de manera exhaustiva.

E. EXCEPCIONES. A LA NECESIDAD. DEIL

'
f 4 4

El proyectoe establecia algunas excepciones a [a
necesidad de obtener el consentimiento paterno o, en su

caso, solicitar el consejo.

No tenfan ninguna de estas obligaciones
quiénes habian sido abandonados por sus padres,

ascendientes o hermanos?4.

El artfcule 126 concretaba qué se entendfa por

abandono, definiéndolo como "el descuide absolute en la

74 ¢fr. an. 125,
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educacién de fos hijos, descendientes o hermanos y el
negarles los alimentos necesarios, teniendo medios con
que atender a esta obligacién'. Este modo de redactar
podia prestarse & ciertas ambigiiedades cen la

interpretacion.

Como contrapartida a la excepcidn anterior, se
aiadfa un nuevo grupo de personas a las que se les
podrian aplicar algunas de las rcglas sobre la peticidn
de consentimiento o consejo, Nos referimos a los
jévenes desvalidos o abandonados que hubieran sido
recogidos o recibido educacién y alimentos por parte de
otras personas. Los que se ocuparon de prestarles estas
atenciones eran asimilados a los hermanos y curadores,
en ecuanto a emilir su juicio sobre los esponsales que
desearan contraet los jévenes que habfan tomado bajo

su proteccion?s,

Se asimilaban a los hermanos y curadores. Por
tanto, parece que antes deberian solicitar ¢l permise o

consejo, como siempre, de sus padees, abuelos o

75 o ar 127, que sc expresaba asi: "Los que hubicsen
recogido en su casa personas desvalidas o abandonadas, y lag que
hubieren dado cducacién y alimentos tendrdn el mismo dereche
que los hermanos y curadores, con relacidn al consentimicnlo o
consejo que debe proceder al otorgamiento de los esponsales”.
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ascendicntes y, sélo en el caso de que no exislieran

estos, entrarfan en juego las personas protectoras,

Decia el artfculo 127 que esas personas que
hablan prestado la acogida o ayuda, “tendrin el mismo
derecho que los hermanogs y curadores, con relacidn ai
consentimiento o consecjo que debe proceder al
otorgamiento de los esponsales”, Lo consideraba como
un  “derecho” que podfan arrogarse, Yy, aundue
realmente de modo estricto, podemos decir que lo era,
nos parece que habria de pesar mids el cardcter de

"obligacién” que tenfa para los jdvenes interesados en
) q P

contraer los csponsales,
Este supuesto se podria dar de dos modos:

a) En el caso de los que rtecogieran en su casa a

personas desvaiidas o abandonadas,

b} Cuando s¢ ha proporcionado a los jévenes en

cuestisn educacién y alimentos.

No es necesario que se den ambos supuestos

conjuatamente, sino tan sélo uno de eilos.
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I EL DISENSO PATERNQ

1. Necesidad de fundamentacién

Los padres, parientes o curadores deberin
fundamentar su desacuerdo con los esponsales, en
algunos casos y segin las reglas que la ley determinaba
en la Seccién segunda de! Capituio scgundo del Titulo V.
Con respecto a las causas en las que podia apoyarse el
disenso, no coincidfan exactamente con lo que se
preceptuaba en el texto de 182, con respecto al

matrimonio aunque caminan muy parejas,

Los varones mayores de veinte afios y las
mujeres mayores de dieciocho podifan exigir, de sus
respectives parientes o curadores, que dieran las
razones en las que fundaban su negativa a los
esponsales’8, Curiosamente, segin manifestaba la ley
haciendo wunes distinges que, a nuestro juicio, no son

mds que una casuistica poco Gtil ademis de una

16 ofr, an. 129,
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desigualdad entre hombres y mujeres, sélo se puede
exigir que razonen su negativa a los padres y a los
ascendientes varones??. Por tanto, estas personas no
tendrian que tomar la iniciativa en explicar las causas
que molivaran su desacuerdo. Los jévenes menores de
las edades mencionadas anteriormente en uingin caso

podrian  exigir esta fundamentacidn.

En cambio, los hermanos y curadores, si es que
les ilegaba el turno, tenfan siempre obligacién de
motivar su desacuerdo’® sin que nadie tuviera que
pedirselo. Habfan de hacerlo  siempre asf,

independientemente de la edad de los contrayentes.

Después de todas estas disquisiciones, queda una
laguna cn la que no entrd ¢l texto legal. No sabemos qué
ocurriria con los ascendientes de la linea femenina en
cuanio a si tenfan o no que motivar su disenso, pues s¢

dice que podrd exigirse a los padres o los demds
ascendientes vargnes”. Por tanto, a tenor de la letra del
articulo 129, hemos de colegir que & las mujercs no

podrfa exigfrscles que dieran explicaciones de su

1T cfr, fbidem.

78 cfr, Ibiden,



382

disconformidad. Aunque es también posible que
estuviera en la mente del legislador asimilarlus al caso
de los hermanos y curadores, los cuales estaban
"obligados en todo caso @ manifestar las causas en que
fundaren su disenso”, nos inclinameos hacia la primera

interpretacion de este vacfo legal.

Y de este modo, no cabe duda de que en algunos
supuestos se  podrian  producir situaciones pintorescas:
par ejemplo, en el caso de que no existieran los padres,
se pasaria a pedir da licencia a los abuelos; pues bicn,
supongamaos que no hubiera varones entre ellos, que
s6lo existieran abuclas, parece que e&n semejante  caso,
&stas  podrian  dar  abiertamente  su  negativa  a  los
esponsales ¥y no cabrfa pedirles explicacién alguna por
parte de [os interesados, ni pedrinn, por tanto, cstos
recurrir  judicialmente contra el irracional disenso,
posibilidad que si les quedaba abierta si se tratara de

abucfos  wvarones.

Parece darse wna conmradiceién en el espirity
de la fey, pues, como ya se explicd en su lugar, sc

reconoce una clary opcién preferencial por los varones
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en casi todos los niveles??, mientras que en el artfeulo
120 in_fing se rompe para dar mayor autoridad a las
mujeres en cuanto que no necesitan nuncé explicar los
motivos de su opinién. En caso de no tener padres,
parece (ue les es mds favorable a los jévenes que
desean contraer, tener abuelos varones, pues a estos al
menos podrfan  exigirles molivaciones si se negaban 2

su deseado enlace,

79 “prevalecicnda ¢l votd del padre si discordase del de 12
madre” (cfr. art, 116); Lo mismo se dice en el artfculo 118 para cl
caso de los abuclos: "prevalecerd el voto del vardn™.
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2. Andlisis de Jas causas en  que
podia fundarse el disepso

Pasaremos ahora a cxaminar cada una de las
causas o motivos en que puede fundamentarse el
desacuerdo de las personas que estin llamadas a dar su
consentimiento para celebrar los esponsales de los hijos

de familia, El articulo 1288¢ enumera las siguientes:

30 Dice ast ¢ aniculo 128: “Las cavsas cn gue los padres,
parienies o curaderes pueden fundar su discuso u oposicidon @ que
s¢ olerguen Jos esponsales, son las siguienles;

17 La felia absoluta de medios para sostencr las cargas del
matrimenioc, sin esperanza de obtenerlos.

2% La canducia vinmoral o pdblica viciosa de la persona
com quiest se intentare contracr cspousales.

3% Haber recibido los padres, ascendientes o hermanos
alguna grave injuria de paric de (a persona con quien se trate de
coniraer csponsales,

4% El padecer una cnlcrmedad contagiosa o habitual T
persona con quien sc quicre cantracr espansales.

5% El eslar procesado por algin delito quc cause infamia,
hiasia que se acabe el juicio por sentencia  definitivie, y la
imposicién  de penas infamatorias”.
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a) C o d T 5 [
fol . ;

La faita de medios habfa de ser absoiuta vy,
ademds, decia la ley, no habfa de existir tampoco la

esperanza de poder obtenerlos en el futuro.

Aunque no se especifica cudl de los dos
contrayentes era el que habfa de carecer de medios para
coasiderar este primer supuestoc como causa justificante
del disenso paterno, parece que debfa ser vilida en
cualquiera de los dos casos, porque afectarfa a las
dificultades en el future matrimonic la carencia de
bienes tanto por parte de uno como del otro de los

jévenes contrayentes.

De todas formas, a nuesiro juicio, para estimar
la existencia de falta de medios, los responsables de
otorgar la licencia quizd deberfan considerarlo de
manera conjunta, es decir sumando los bienes de ambos’
contrayentes, aunque sélo posean potestad sobre uno de
ellos, aquél a quién deben autorizar para los esponsales.

Es natural que asf sea, ya que podria darse el caso de que
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no teniendo suficientes medios uno de los contrayentes,
si los tenga el atro y, en case de [futuro matrimonio,

podr{an afrontar las cargas que éste les imponga.

Por otra parte, al hacer la exégesis de esl
primera causa de disenso, observamos que se basa cn la
hipétesis de que los esponsales desembogquen en

posterior matrimenio.

Pensamos que huelga decir que cuando en el
nimero primero del articulo 128 sc hablaba de falta de
medios para afrontar las cargas del matrimonio, s
querin referir 2 medios econdmicos, los cuales, aungue
no se poseyeran, podfa existir la esperanza de tenerlos
en el [uturo, porque existieran expectativas de

consegoir un trabajo remunerado, etc.

Parece que en muchos casos existirfan serias
dificultades para considerar csta primera causa como el
fundamento para no acceder a los esponsales, pues se
pedia que la falta de medios o la esperanza de llegar 2
tencrlos fuese "absoluta®, y esto dltimo dificilmente
puede darse ya que aigunos medies, aunque sean

gscasfsimos casi siempre pueden conseguirse o, al
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menos, siempre existird esa esperanza de que habla la

ley, aun admitiendo que fuera muy remota.

by Conducta  tnmopa]

Otra de las causas para basar la denegacién del
consentimiente era  “la conducta inmoral o publica
viciosa de la persona con quien Se intentare contraer
esponsales”8y, Bl texto legal distingufa entre conducta
inmoral y conducta publica viciosa; y asf, cuando se
tratara de¢ inmoralidades no se necesitarfa que fueran
piblicas, mientras que se requeria la publicidad para el

caso de los vicios.

No contenpla el caso de presentar esos mismos
vicios o inmoralidades 1{a parte contrayente que
pertencce a la propia familia y a quien debe autorizarse
pard los esponsales; pero quizd en orden a censolidar un
buen matrimonio futwro, lo mismo afectaria si se diera
en uno u otro contrayenie. Parece que se ha querido
entender esta posible causa de disenso como establecida

para no macular la buena fama de la familia del

Bl crr, an. 128, 20
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contrayente "virtuose" y no con la recta intencién de
salvaguardar la estabilidad y solidez de la nueva célula
familiar que surgiria con el matrimonio de los dos
jévenes, que entendemos deberfa ser lo primordial 2

ECNer en  cuenta,

¢} lnjurias de_la otra parfe counfravente

a4 las__persopas. .que habign de otorgar. . id
L .

En cuanto al concepto de imjuria, nos parcce
buena la definicién que se da en nuestro Cédigo Penal
vigenie: "toda expresidn proferida o accién ejecutada en

deshonra, descrédito a menosprecio de otra persona”f2.

Los injuriades, en orden a la aplicacion de esta
causa de disenso, podian ser los padres, los ascendientes
0 fos hermanos de aquel que esperaba de ellos su
aprabacién, No queda clare si la injuria, que habfa de

ser grave, debfa recaer exactamente sobre la persona o

82 cfr, ant, 457 del Cédigo Penal espafol. Publicado por
Decretn 3096/1973 de 14 de sepiembre (JUSTICIA). Texto refundido
conforme a la Ley 44/1971, de 15 de noviembre. Con las

modificaciones inlroducidas por la Ley Orgdnica 8/1973, de 25 de
junio.
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personas que otorgardn su licencia en ese caso concreto
o basta que dicho delito se dé contra cualquiera de los
citados en el apartado 37 in_ principip del artfculo 12883,
fndependientemente de a quién correspondiera, segin
el orden de precedencin que ya conocemos, aprobar esos

esponsales.

Asf, podrfa darse ¢l supuesto de que viviendo los
padres y correspondiéndoles a cllos ejercer el derecko
de aprobar ¢ desaprobar la unién de se hijo, se hubiera
producido alguna injuria grave, como se requeria para
el caso, contra alguno o algunos de los abuelos, que no
debfan intervenir para nada, pues exisien los padres, en
el otorgamiento de licencia, En semejante caso, cabe
interpretar el contenido del articwlo 128, 3% de dos

modos84:

a) Ateniéndose a la letra, se puede concluir que
el hipotético supuesto se toema como  causa  para

fundamentar ¢l disenso, pues han recibido laos

83 Los padres, ascendientes a hermanas.

44 a tercera de las causas que cf articule 128
mencionaba para fundamentar en clla el disenso de ios padres,
patienies o curadores, cra “haber recibide los padres, ascendicntes
o hermanos alguna grave injuria de parte de la persons con quidn
se trate de contraer esponsales”. cft, art, 128, 3°
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“ascendientes” (vid, articulo 128, 3°) una injuria grave;
y, aunque en Gltimo término son los padres quienes
decidirdn sobre esos esponsales, podrin  apoyarse en

ellos para denegar su aprobacidn.

b) Pero quizé puede entenderse que el
injuriade o injuriades habfan de ser los mismos que
tendrian que aprobar o desaprobar y no otros por muy
familiares que fuesen, pues al citarse como posibles
receptores de las injurias a “los padres, ascendientes ©
hermanos”, cabe sospechar que gquiso, a propdsito,
poner el mismo orden establecido en el artfculo 115
entre las personas {lamadas por ley a prestar su
consentimieato a los espensales de fos menores. Asl, en
el caso contempiado, si viven los padres y no estin
incapacitados, habrian de ser ellos los injuriados, y no
los abuelos u otros familiares, para que puedan estimar

esta tercera causa de disenso.

Las mismas consideraciones pueden hacerse  si
las injurias fueran dirigidas contra los hermanos del
contrayente. Probablemente se referin 1 los hermanos

mayores de veinlicinco ados, los posibles llamados a
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prestar su consertimiento, De todas formas, ¢l texto no

lo especifica asf y habla tan sélo de "hermanaos”.

No mencionaba a los curadores entre los
posibles injuriados, y, en cambio, son los que ocupan el
cuarto turno entre los que deben dar licencia para los
esponsales. Nos alrevemos a deducir de esta ausencia,
que ¢l motive idltimo de esta posible causa para el
disenso es5 la honra familiar apraviada, Epcontramos as{
un motive mds para  inclinarnes hacia la  primera

solucién (a)) del caso reseiiado mds arriba,

d) Euf Lad _ babitual

No se hablaba del tipo de afeccion ni, tampoco,
de su gravedad. Tan sélo se precisa que ha de ser
"contagiosa o ‘Thabiteal”. Auwnque bay enfermedades
leves gue diencn un  algo riesgo de conlagio, parece
légico gue se entienda gque se referfan a enfermedades
graves, Bien es verdad, gue algunas enfermedades muy
leves, que padecen muchisimos seres humanos poseen,

sin embargo, un alto riesgo de contagio.



392

En cuanto a las enfermedades habituales,
aunque no es muy preciso el término utilizado
enfermedad “habitual"85-, es de suponer que se referia
a las afecciones crdnicas, es decir, las que
presumiblemente se padecerin toda la vida por alguna
persona o, al menos, durante largo tiempo, y que,

ademads, tuvierun cierta entidad.

En consecuencia, aunque no lo precise asf ¢l
texto legal, nos inclinamos a estimar que habfa de
tratarse de una enfermedad contagiosa o crénica, ¥
arave, pues no parece que exista razdn suficiente para
apoyar la denegacidn de la licencia en algln pequeiio

mal de ordinaria administracién,

Yemos también en esta cuarta causa un fin
primordial de velar por el bien de la propia familia y no

por la olra parte contrayente.

85 Decimes que puede ser poco preciso ¢l lérniino de
enfermedad  “habitual”, pues cabe enlender con ello, lanto la
posibilidad de padeccr alguna afeccidn crénica, como parcce légicn
intcrpretar, o bien que sec wratara de algin padeccimicme de los que
suclen ser "habituales”™ en las personas. A su vez, (anto en uno
cormo en cl otro caso, podrian ser graves o leves.
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Podemos entender que para gque el delito se
pueda considerar de los infamantes, debe causar

menosprecio o descrédita cen el procesado.

Cesaba la posibilidad de coosiderar esta causa de
justificacién del discnso, cuando finalizaba el juicio por
tal delito, con la consiguicnle sentencia ¢ imposicidn de

penas,

No s¢ mencionaba si el procesado habfa de ser
el propio familiar o el otro contrayente. A nuestro
parecer, cabe aplicarse esta causa tanto para el propio
hijo, descendiente o hermano, comio para la otra parte
de los esponsales; ¢ incluso, nos parece que con més

motivo en este dltimo caso.
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Una innovacién del proyecto de 1836 era que
los varones mayores de veinte afios y las mujeres
mayores ¢ dieciocho, podfan exigir, & las personas que
debian dar la licencia, las razones que les movian a
disentir. Y si se trataba de los hermanos y curadores,

debian expresarlo siempre, aunque no se les pidierads,

Si a los interesados se les hubiera denegado la
licencia, tenian derecho a exigir que fundamentaran la
causa o causas del disenso, manifestadas por escrito ante
el juez del domicilio?. Como es ldgico, esto sélo tendrd
lugar en los casos en que el disenso deba motivarse33. El

modo de proceder era mediante expediente reservado,

En el caso de fundamentar la denegacidn de

licencia por parte de los familiares o curadores en

86 ¢fr. ans. 129 y 130,
BT cfr, art. 131

8% ¢fr, ans. 129 y 130.
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causas gue no fueran de las ¢ipneod9 contempladas
anteriormente, el Juez debe otorgar su consentimiento

para que sc celebren csos esponsales, y suple asi el Jo

las personas que debfan prestarlo®0,

En caso de no ser conformes los fundamentos de

la desaprobacién familiar, a tenor del articulo 132, el
*

juez no tenfa otra  alternativa que otorgar e|

consentimiento.  El no podia sefialar otras posibles

causas que hicieran  f{actible la dencgacién. Si las
famititres on su escrito no esgrimieron causas de las
mencionadas en el artfculo 128, no podfan rectificar

después de eswudiado y resuelto el expediente por el Juez,

Otras  diferencias en este tema con respeclo  al
proyecto  anierior de 182t, eran que el recurso  se
presentaba  ante et Juez del domicilio cn lugar de
recurric al Jefe politico. En cuanto a las causas en que
podfa fundamentarse ¢l disenso, se ampliaban  Jas
propuestas por el proyecto de 1821, y, en cambio, no se

inciufan ni fa de existir muy notable diferencia de edad

89 ofr. art. 128,

90 ofr. art. 132.
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entre los contrayentcs ni la de estar en muy notable

diferencia de fortunas®?,

m O TON
0 |

i

LOS ESPONSALES

Traia el proyecto de 1836 una novedad en este
punto  con respecto a la normativa candnica®? -por el
contrato de esponsales se contrafa la obligacidn mera,
sin repercusiones estrictamente juridicas, de contracr
matrinmonio-93 entonces vigente sobre los esponsales,
eca que de la promesa esponsalicia no nacia la
obligacién de contraer matrimonio y se daban las

razones en la Exposicién de Motivos?4,

91 cfr. art. 128 del Proyecio de 1836 y arl, 301 del
proyecto de 1821,

92 ¢fr, 1. DEVOTI, Institutionum canonicorum, 1V, Matqiti

1833, pdg. 445, ], P, MORALES Y ALONSO, [astituciones de Derecho
Cansrice, ob, cit, 1omo I, pig. 10,

93 ¢fr. 1. M. ROSSINYOL ESTRUCH, La doetrina de los
esponsales en el Derecho Candnico y Civil, ob. cit,, pig. 293,

94 efr. Exposicién de Motivos, en Crénica de la
Codificacidn espaiola, ob. cit., pdg. 94.
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S5i el contrate de esponsales se celebraba de
acuerde con los requisitos establecidos, producfa los
correspondientes  efectos y  se pedfa exigir su
cumplimiento, aunque con algunas excepciones que

menciona el texto legal®s.

Si una de las dos partes se negara a4 cumplir la
obligacidn contraida, perdfa todas las dddivas o regalos
que hubiere hecho o prometido a la otra; ademds, tenfa
que devolver los que hubiere recibide de ella ¥,
también, resarcir por los perjuicios gque su retractacidn

hubiere causado?®,

Pues bhien, en cuanto al resarcimiente de
perjuicios del gue hemeos hablado, tomaban parte
importante las personas que fusron Hamadas a prestar
su consentimiento: padres, parientes o curadores. Si
estos se hubieran opuesto al matrimonio, posterior a los
esponsales, estaban obligados a resarcicr de  fos

perjuicies expresades mds arriba%?,

95 cfr, an. 133,
96 cfr, art. 134,

97 cfr. an. 136,
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Y es ldégico que asi fuera, pues en caso de
oposicién al matrimonio, eran ellos los que rompian la
posibilidad de cumplir la obligacién esponsalicia. No
obstante, advertia el articulo 134, que habia de ser sin
causa razonable; y aunque se referia estrictamente &
una de las partes del contrato de esponsales -aquella que
s¢ negaba a cumplir-, pensamos que también es
aplicable para ¢l caso de que hubieran sido los padres,

parientes o curadores los causantes de tal ruptura con

su negativa,

No entraremos mds que sucintamente en el
examen de los efectos de los esponsales porgue, salve las
consideraciones que acabames de hacer, el resto del

Capiwlo tercero sale del tema de nuestro estudio.
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H. RELACION DE LA LICENCIA PATERNA

DE_1.OS ESPONSALES

1. Las_gausas de disolucion

Antes de comenzar este epfgrafe hemos de
hacer notar que el proyecto trata por igual la disolucidn
y la anulacién cuando sabemos bien que no son lo
mismo. Declarar 1a nulidad de un contrato equivale a
declarar que nunca llegé 2 existir, mientras que por
disolucién podemos entender que después de nacido el
negocio jurfdico de que se trate, ha dejado de tener

vigor por las causas que hayan sido del caso.

En el Capitulo cuarte: “De las caonsas por que
pucden disoiverse o anularse los esponsales”,
encontramos algunos artfeulos gque hacen mencion  al

tema de la licencia paterna,
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Los articulos 142 y 143 establecian las causas
por las que puede verificarse la disolucién o nulidad de

los esponsales. Son las siguientes:

I*  Muerte natural o civil de alguno de los

confrayentes.

2* El consentimiento mutuo de quicnes

conirajeron la obligacidn.

3* La falta de cualquiera de los requisitos

necesaries para contraer los esponsales.

Como ya estudiames en su lugar, los requisitos
son los establecidos en el amiculo 109, Consideraremos
de modo especial el cuarto de ellos: la necesidad del

consentimiento paterno para contraer.

4* Haberse producide una “notable deformidad”

con posterioridad a los esponsales9s.

98 En ¢l aniculo 142, 4%, sc lefa: "por notable deformidad
acaecida  después de otorgados los esponsales”. Aungue no
especilicaba miés, es de suponer que se referfa ef legislador @

deformidades fisicas en la persona de alguno de les  fuluros
cantrayestes,
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5% La cxistencia de "error grave respecto a la
calidad de la persona o a sus bienes de fortuma”, si se
produjo por friaude de uno de los contrayentes o de las
persenas llamadas a otorgar su licencia para la
celebracidn de los esponsales de loy menores: padres,

parientes o curadores.

6% Cambio de religion de alguno de fos

contrayentes,

7* 81 se imposibilité de modo natural el
cumplimiento de Ias condiciones impuestas al contraer

los esponsales.

8" Haber pasado dos aflos desde el otorgamiento
de la escritura de esponsales, sin  haber realizado
ninguna gestién conducente a la  celebracién del
matrimonio; o bien sdlo un afio si la obligacién fuera
condicional, que se contard desde el din en que se

prodnjo la condicion®d,

9% Haber surgido, después del otorgamiento de

la escritura piblica de los esponsales, alguna de las

9% ofr. an. 142 14 5 8,
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causas sirven de fundamento al disenso paterno!00,

Recordamos aqui esquemdticamente cudles eran:

a) La carencia de medios, sin ecsperanza de
obtenerlos para el sostenimicnte de las cargas del

matrimonio.

b) El comportamiento inmoral o piblicamente

vicioso,

¢) Injurias graves a los familiares de la otra

parte contrayente.
d) Enfermedad contagiosa o habitual.

e} El procesamicnto por delito que cause

infamia.

En consecuencia, se¢  puede concluir, que
realmente eran causas de nulidad de los esponsales todas

las enumeradas por el artfculo 142 y, ademds, todas las

del articulo 128101,

W00 ¢fr, art. 143.

100 ofr, art. 144,
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Una vez cxpuestas las cawsas de disolucién de
esponsales que enumeraba el proyecto de 1836, nos
detendremos a estudiar de manera particular lo

referente a la licencia paterna.

Antes de proseguir, vemos interesante hacer
notar una divergencia importante entre el proyecto de
1836 y el Derecho canénico en lo que se refiere a la
regulacién  legal de los esponsales. Para el
ordenamicento de la Iglesia, la falta del consentimiento
paterno era una simple causa de ilicitud de los
esponsales, mientras que el proyecto en estudio los

considerabs nulos si faltaba esa licencia paternal®?,

102 Ademds de esta diferencia, que nos parcce la
principal, ¢! proyecio dec 1836 también elevd, con respecio al
ordestamiento candnico, la cdad minima para contragr esponsales
desde sicle afos a dicciséis, para el hombre y caworce para 1a mujer.
cfr. L. CRESPO DE MIGUEL, La "Cuestidn matrimonial” en la
elaboracidn del Cddigo; ob. cit, pag. 191
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En la tercera de las causas del articulo 142 se
dice que podrd anularse o disolverse el contrato de
esponsales por la falta de cualquiera de los requisitos
necesarios para  contraerlos!03, entre los que estdn el
consentimiento o el consejo que los padres, abuclos,
hermanos mayeres de veinticinco afios o curadores

debfan prestar a los contrayentes!04,

Por tanto, si falta la solicitud y obtencién de la
licencia paterna en ¢l caso de aquelios jévenes que la

necesitan!ts, se podria disolver ese contrato.

Pero en la redaccién de esa causa tercera del
articulo 142 no se hacian distinciones: se hablaba, sin
mds, de la falta de "cualquiera de los requisitos”. En
consecuencia, también deberia ser nulo el contrato

cuande hubiera faltado fa peticiéon de consejo, que, como

103 Artfculo 142, 3% “La disolucién o nulidad de los
esponsales puede verificarse:.. 3' por haber fallado cualguicra de
los requisitos neccesarios para contracr esponsales”,

104 ofr an. 109, 42,

105 Recordemos agui las persomas que necesitan la
licencia paterna para conlraer cspensales. Tiemen necesidad de ella
los hijos de familia menores de veinticinco afos tanto varonces
como mujeres, Tan sélo, como sabemos, se hacen dos cxcepeiones a
este preceplo: los hijos emancipados y las viudas {en este dllimo
casa, como es patente, la excepcién solamente afecta a las mujeres).
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recordamos, afectaba a todas las personas. Aunque no
era obligatoriec seguir el consejo recibido, si era
preceptiva  solicitarla. Es evidente, a tenor del artfcslo
109, 4% que la solicitud del consejo cra necesaria en

cuanto requisito para confraer esponsalesids,

Concluiremos, por tanto, que 65 esta una
primera causa de nulidad o disolucién de los esponsales,
Pero no podemos seguir adelante sin preguntarnos
previamente, cémo seria posible realizar wn contrato -
en este caso el de espounsales- faltando precisamente
alguno de los requisitos que la propin ley exigfa para su
celebracién, pues para que pudiera darse semejante
caso tendria que haberse pasado por alte fa ausencia del
consentimiento o del consejo  paterno. De todas formas,
al menos en hipdtesis puede darse como posible tal
supuesto, pero ne sin culpa de las persomas
responsables de revisar que estdn en orden lodos los

trémites para el contrato,

106 Eunire los requisitos pedidos por ef articufo 1G9 para
contracr vélidamente csponsales, s¢ exigfa “que los padres, abuclos,
hermanos mayores de  veinlicinco aflos o curadores presien  su
consentimicnto cuando los contrayentes fueren de  aquellos que
segun el capliulo siguiente ticnen obligacién de obtenerlo, ¢ bien

gue se les heva pcdido el congejo,.”. cfr. an. 109, 49,
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Es ain mds chocante la nulidad por esta causd
en cuante que ademds de los cuatro requisitos que
menciona ¢l artfculo 109, se¢ preceptia que los
esponsales se hardn "constar por escritura piblica”107?,
y oprecisamente en dicha escritura se habfa de
especificar que concurrfan todes los requisitos  del
anffculo 109, Por consiguiente, si en ella habia de
manifestarse constancia de estos, puede cuestionarse
cémo es posible que se otorgara la escritura si se echd

en falta el comsentimiento paterno.

Interesa observar que se exigfa la escritura
piblica como requisite para la validez de los esponsales,
y para conocer de las causas sobre efectos civiles
derivados de esta promesa esponsalicia. Sin €53
escritura no se podia admitir demanda ni excepcién

sobre esponsales, ni en ltos Tribunales civiles ni en los

eclesidsticos.

De esta manera, se interferia en la jurisdiccidn
canénica, al prescribir que los Tribunales de fa Iglesia
sélo podian conocer de las causas de esponsales, cuando

éstos se hubiesen olorgado en escritura piablica, ¥ las

W07 ¢fr, am. 113,
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causas (ratasen de los impedimentos nacidos de
esponsales: del dirimente de piiblica honestidad o del
impediente de esponsalesiO8,

"

Pero mds ain, "al otorgamiento de esta
escritura ¢s indispensable que asistan las partes
interesadas y los padres, abueclos, lhermanos o
curadores"!??  Parece, de este modo, rocaimente diffcil
que se pasara por alto precisamente el requisito de fa
licencia paterna, por doble motive: en primer lagar,
como hemos aclarado, porque deber(a echarse en faita,
come uno mis, en el momento de Ia escritura; pero,
ademds, en segundo lugar, porque habfan de asistir a
ésta precisamente las personas llamadas por la ley

prestar su aprobacién o a dar su consejo y se hace ¢
jocoso  pensar que S¢ eacontraran presentes en  esla
solemnidad y se olvidasen de la carencia precisamente
de este cuarto requisito del articulo 109, tratindesc de

un consentimiento o cousejo que se pide de ellos

mismos.

108 oy L. CRESPO DE MIGUEL, La "Cuestidn matrimonial®
en la elaboracisn del Cédigo: ob. cit., pig. 19).

Y08 ¢fy, art. 113 in_fine.
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Adn en el peor de los casos, si en ese mismo
momento advirtieran 1a falta, estarian a tiempe de
poner en orden todos los trdmites dando su licencia a
€508 esponsales o animando a los contrayentes a que
soliciten ¢l consejo oportuno. Si dan la licencia, como
hemas apuntade, puede celebrarse ya el contrato al
estar completos los requisites, incluide el de la
solemnidad que se cumple con la escritura; si deciden
en ese momento no dar licencia, sencillamente no podrd

celebrarse por faltar un requisito.

Como puede colegirse de todo lo anterior, lo que
parece dificil es que pudieran tlegar a contraerse los
esponsales y que posteriermente se incurriera ew
nulidad o disolucién, al menos por la falta del requisito
del consentimiento o consejo paterna, pues deberin
cacrse en la cuenta antes de la celebracién para

remediarlo, o bien no llevarla a cabo.
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La quinta causa enumerada por el artfculo 142
que podia provocar la disolucién o nulidad del contrato
de esponsales era el "error grave respecto a Ja calidad
de la persona o a sus bienes de fortuna, cuando a aquél
hubiere dado lupar el fraude de uno de {os esposos o de
sus padres, parientes o curadores que hubieren

intervenide en el otorgamiento de la escritura",

En el estudio de esta cavsa de nulidad fijaremos
nuestro interés de modo particular en el caso en que se
produjo el error por el fraude de los padres parientes o
curadores de los contrayentes, pues son aquélios los

llamados a prestar su consentimiento.

En esta quinta causa no queda clare si estamos
ante  una de las condiciones integranics del
consentimiento tanto de los propios coatrayentes como
de las demds persenas lamadas a darlo, pues en el
artfeulo 110 se dice que “falta el consemtimiente asi

respecto de los contrayentes como de los demis que
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deben prestarlo, si mediase error sobre la identidad de

la persona con quien se contrae”,

Ademds de entenderse que faltaba el
congentimiento por el citado error en la identidad de la
persona, también se consideraba otorgado sin libertad
por concurrencia de fuerza, miedo grave o c¢oaccién

moral equivalente a este iltime!19,

Podemas entender que tante la falta de
consentimiente mencionada en el artfculo 110 como Ia
ausencia de libertad para otorgarlo (articulo 112)
pueden equipararse, pues, a fin de cuentas, si no existié
libertad, también podemos concluir que ng hubo
verdadero consentimiento. Se puede afirmar, en
consccuencia que todas [as causas citadas: ¢l error scbre
la identidad de la persona, la fucrza, ¢l miedo grave y la
coaccidon moral equivatente a éste, pueden equipararse
como mativadoras de fa falta de libertad en el
consentimiento palerno por parte de quién estaba

Uamado por la ley a concederla,

10 ¢fr, an. 112,
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La causa de nulidad gue estudiamos ahora
ampliaba el campo del objeto del error, pues no sdlo
admitfa que pudiera darse en cuanto a la identidad de [a
persona c¢on quien se contrae, como se pedfa en el
articule 110 para entender que falta el consentimiento,
sino, que también, podfa versar sobre {os "bienes de

fortuna de esa persona”.

Se especificaba en la redacecidn del texta de la
causa quinta del artfculo 142, que el crror habfa de ser
debide al "fraude de uno de los esposos o de sus padres,
parientes o curadores”. Al hablar de estos ultimos es
obvio que se trata de las mismas personas a las que la

ley pide su consentimiento para contraer.

Parece légico entender que el citado error
podia disolver o anular los esponsales contraidos, en
cuanto que supone una cvidente deficiencia para
otorgar el consentimiento!!l, y no el error sin més por

sf solo considerado,

A nuestro juicio, conviene distinguir entre los

promotores del fraude que traec consigo el error y las

1Y wid, ant. 110.
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victimas del mismo. Tanto en un lado como en el otro
entraban en juego ambos contrayentes y los parientes o
curadores de los dos llamados a apoyar con su licencia.
Los caasantes del fraude que conduce al error podian
ser uno de los esposos o esas otras personas
mencionadas. Naturalmente, si se trataba de inducir a
error sobre la identidad de la persona de un
contrayente, tendria que ser &ste mismo quién buscase
las argucias para conseguir engafiar al otro acerca de
su identidad personal o de sus bienes; y casi siempre
seria haciéndole crecer que posefa méis de lo que

verdaderamente tuviera.

Pero se admitia también, que fueran inductores
al error los parientes o curadores. Entendemos cpn este
caso que se lraaria de los que debfan dar su aprobacidn
al comrayente a quiem se trataba de adornar con bicnes

personales o de fortuna inexistentes.

En este conjunto de cuatro partes implicadas:
-~ los dos contrayentes mas los familiares o curadores de
ambos, son posibles diversas combinaciones en cuanlo
al estudio de esta causa de nulidad. Para facilitar,

ejemplificaremos dando nombres a los contrayentes: les
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Namaremos Juan y Maria, Pueden darse los siguientes

casos:

a) Juan induce a error a Marfa acerca de su
identidad o de los bienes que él posce, con el fin de gue

ésta consienta en la unién.

b) Los parientes o curadores de Juan, de
quiénes necesita licencia para contraer, engafian a

Maria sobre las cualidades o posesiones de Juam,

¢) Juan pretende engafiar a las personas que

han de conceder su licencia a Marfa,

d} Los familiares de Juan engafian a tos de

Maria.

Todos los casos, naturalmente, pueden
componerse al revés, siendo Marfa o sus familiares los
causantes del [raude que induce a error a Juan o a sus
familiares. Y estos son los casos, a nuesitro pargeer, que
en sentide estricto, podfa acoger la causa de disolucién

que nos ocupa, que, por otra parte, son todos los posibles
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resultados de combinar cuatro elementos mencionados

anteriormente.

En cuanto a la parte causante del fraude que
conduce al crror, parece clara la expesicidn que so
hacfa en el arifculo 142, 5% pues no dejaba lugar a dudas
de que los defraudadores podian ser fanto uno de los
conlrayentes como los familiares que se citan. Cabe
preguntarse de todas formas por qué coincidfan de modo
tan exacto los familiares!!? posibles defraudadores -
padres, parientes o curadores- con Jas personas
llamadas por Ya ley para otorgar su licencia a los hijos
menores, mencionados en el articulo 109, 4%, pues no se
pedia que fueran esos familiares, que al fin y al cabo,
eran los que habian de aprobar o desaprobar, los

conducidos al errar, sino que fueran los causantes.

Independientemente de quién fuese el causanic
del error -contrayentes o familiares- darfa lugar a la
nulidad del contrato, porque solamente pedia cso el texto

del articulo. Pero existe en realidad otra argumentacion

112 En  ocasiones, para abreviar, hablamos de
“familiarcs” para referimos al conjunta de personas a quiencs la
ley pide su licencia para los esponsales de los menores: padres.
pasientes (ascendientes o hermanos) o curadores.
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para invalidar los esponsales, por la vfa de vicio en el
consentimiento, pues tanto si  es engafiado wun
contrayette como si lo son sus familiares que han de
aprobar tambign, podemos afirmar que falté el
consentimiento, a tenor dei artfculo 110, Mas no
podriamos incluir en esta segunda via el caso de nulidad
par provocacién de error sobre los “"bienes de forfuna”,
pues en el citado arfculo 110 sélo se contemplaba el
“error sobre la identidad de la persena con quién se

contrae”.

La que hemos citado como novena causa de
disolucién o nulidad de los esponsales aparecia regulada
en el articule 143. Se hacfa posible la disolucién por
cualquiera de los motivos que podfan fundamentar el

disenso paterno!!’,

113 Dice asl ¢l anfculo 143t “Pucden también disolverse
los csponsales por cualguiera de las causas gue sirven de
fundamenio al disense, segin se cxpresa en cb arfeelo 128, con tal
que hubieren acaecido después de alorgada la  esecritura  de
esponsales”,
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La diferencia esencial de estas causas cuando
sirven de fundamento al disenso paterno, tal como se
contempla en el artfculo 128 y consideradas aqui como
posibles provecadoras de la disolucién, esuriba en que
en el caso presente han de haber “"acaccide después de
otorgada la escritura de esponsales”’'4, En ninguna olra
cosa se distinguen. Vemos, por tante, innecesario hacer
un estudio exhaustivo de cada una de estas cinco causas
porque ya se realizé en su lugar correspondiente al

tratar de los fundamentos del disenso paterno.

5. Personas gue  podian pedir la

- [

A la hora de tomar la iniciativa para anular un
contrato de esponsales celebrado, ¢l proyecto otorgaba
esa facultad a las mismas personas que habfan entrado
en  juego para la prestacién  del consentimicnto, es
decir, los contrayentes, como es natural, y, ademds, sus

padres, ascendientes, hermanos o curadores!!S,

Yerr an. 143 in(ine.

VS ofr, am. 144,
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Con respecto a los esponsales regulados en este
proyecto, hemos de hacer notar una particularidad
importante y es que de la promesa esponsalicia no nacfa
la obligacién de contraer matrimonio. Las razones de
esta novedad esteban explicadas en [a exposicidn de
motivos, donde se observaba que "los esponsales
contratados  podridn  disolverse por el mutuo
consentimiento de los otorgantes”, aunque, come ya se
ha explicado mds arriba, si uno de cllos se negara sin
causa razonable a cumplir la obligacidn esponsalicia
debfa resarcir de los perjuicios causades y perderfz las
diddivas y regalos, Se pretendia, en general, evitar
promesas ligeras de matrimonio y dar especial
importancia al contrato esponsalicio; y 2 este fin se

dirigen las soiemnidades y precanciones exigidag!®6,

Manifestaban, ademds, los redactores del
proyecto que les parecia "absurda la facultad que daban
nuestras  aptiguas leyes a los menores que habian

cumplido siete afios para contracr esponsales”, pues

116 Dice el texto que asf “se evitardn esas ligeras
promesas de matrimonio tan fecundas en disensiones, lan poco
favorables a las buenas costumbres, y que ¢l contraic ¢spoasalicio
recibird asf toda la imporauncia y dignidad gue debid siempre (eper
por su sagrado objeto”,
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consideraban sorprendente gue pudiera darse tan poca
importancia a un contrato de tan graves consecuencias
y que se fiara su otorgamiento a la incxperiencia de la
primera edad, sin contar con la autoridad doméstica que

puede maderar los posibles extravios de las pasioncs

desordenadas!l?,

Pero existfa, -afirmaban los redactores del
Froyecto- en cuanto a que los esponsales no obligaran a
futuro  matrimonio, “otra cuestién delicadisima, del
mayor influjo en las costumbres, y cuya resolucidn
poco acertada ha producide en todos tiempos centenares
de matrimonios forzados, desunién en vez de estrechez,
odio, rencillas y ldgrimas en lugar de amor conyugal y
felicidad doméstica, ;Cudl serd la pena de! que abusando
de su futura esposa se negare despuds a celebrar con
ella el matrimonio? Obligarle a casarse después de
perdido ¢! afecto, el prestigio con que antes miraba a su
futura consorte, serin lo mismo que tratar de curar un
mal con otro mds grave, ;Qué unién, qué moralidad, qué
sentimientos afectwosos de familia podrén esperarse de

un hombre que va a las aras tan forzado como al

V17 ¢fr. Exposicion de Motivas, en Crénica de la
Codificacién espaiiola, ob. cit., pig, 94,
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suplicio? Y st para la validez de los contratos el requisita
mds esencial es e! consentimiento de los otorgantes,
jeémo  podrd suplirse la falta de voluntad en el mis
sagrado y mds importante de todos los comtratos? ;Y esta
falta de volunlad en quién recae? En el otorgamle mis
fuerte por su sexo y que procurari vengar [a violencia
que se le hizo en la infeliz, condenada a una opresidn

eterna.

Hay mds: suprimido e¢i derecho de obligar al
hombre a casarse contra su  voluntad en el caso
indicado, las jovenes sabrdn dar mayor preeio a sy
hanestidad; no confiarin como hasta agui en un enlace
que  cubra  su  debilidad; no se  hardn  trdficos
escandalosos del pudor y ganardn mucho las bucnas

costumbres" 118,

Como colofén, queremos hacer notar la claridad
con que el presente proyecto seguia casi al pie de la
letra, en cuanto a los requisitos para la celebracidn de
esponsales Jos que el de 1821 ecstablecia para el
matrimenio. No obstante existen algunas pequefias

diferencias que ya hemos ido sefialando,

W8 oir. tbident,
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V. EL__MATRIMONIO EN _E L
EROYFCTO DE 1836

A. ASPECTOS GENERALES

Inmediatamente después de [a institucién de los
esponsales el proyecto pasaba a regular el matrimonio
en el Tiwlo VI, dentro del Libro I, a lo gue dedicaba 75
articulos distribuidos en siete capitutos. Aungue era el
Titnlo VI el que trataba “Del matrimonio” propiamente
dicho, la regulacidn de este se cxiendia, también, a ©Iros
Titales del Libre 1 en e! Titwlo VII, se regulaba el
divorcio, en cuante separacién de lecho y habitacién;
en el VI, sc trataba del segundo matrimonio y sobre
los bienes que han de rescrvarse para los hijos frute de
las primeras nupcias; y, por fin, hay un salto hasta el
Titulo XVI que trataba sobre el Registro del estado civil

de las personas, y en el cual se dedicaba un espacio a las

partidas de casamiento,
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Al tratar el proyecto de 1836 las cuestiones
relativas al matrimonio  lo  hacfa  también
cumulativamente sobre temas regulados por &l
ordenamiento candnico, como son la capacidad de los

conirayentes, los impedimentos, ate!l9,

Al comienzo del Titulo VI "Del malrimonio”, se
daban unas disposiciones generales sobre ol mismo. En
cuatro articulos, se definfa esta institucidn, se explicaba
la necesidad del consentimiento de los contrayentes y de
la licencia paterna para contraer, y se scfialaban sus

propiedades de unidad c¢ indisolubilidad!?0,

Se definfa el wmatrimonieo como "la unidn
legitima de hombre y mujer, con inlencién de prestarse

mutuo auxilio, de procrear y educar la prole"'!2l,

Pero no emtraremos ahora en el examen
detaliado de fa definicién y propiedades del matrimonio,

sing que atenderemos directamente al tema de nuestro

119 ¢ofr. L. CRESPO DE MIGUEL, La "Cuestidn matrimonial®
en la elaboracidn del Cddigo; ob, cit, pig. 1901

120 cfr, arts. 145 a 148,

V2 efr, ar, 145
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estudio: el consentimiento paterno, del que se trata en el
articulo 146, que decfa asf: "para contraer matrimonio
es indispensable el mutuo y libre consentimiento de los
contrayentes y también el de los padres o curadores, cn

los términos expresados en el capitule segundo del titule

anterior”.

Como es natral, se exigia el consentimiento de
los que iban a contraer matrimonio, pero, <omo
manifiesta el texto del articulo 146, se ponfa este al
mismo nivel que la licencia paterna gque habian de
otorgar sus familiares o curadores. Y esto dltimo si

resultaba una novedad.

En cuante a la necesidad del consentimiento
paterno para ¢l matrimonio, el texto legal se remitia de
modo absoluto a las disposiciones del misme proyecto
que ordenaban ¢l contrato de esponsales. Decia el
articuio 146 que en este aspecto se harfa todo “en los
términos expresados en el capitulo segundo del titulo

anterior”!122, Por tante, nosotros también remitiremos 2

132 El uftulo anterior el el Tfle V, que trata "De los
esponsales”.
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lo que ya se explicd sobre este tema al tratar los

esponsales, en todos los aspectos.

Tenfan necesidad de la licencia paterna para
contraer  matrimonio todos los jévenes mengres de
veinticinco afios'?3. Asf se deduce del texto del prayecto
cuando trataba de los impedimentos en el Capfulo

primero!?%, pues consideraba como unm impedimento

123 En cuanto a 3 edad minima requerids por el
proyeclo para casarse, so establecfa en 18 ados para los varones y
15 para Jas mujeres. (cfr. arl. 149, 3%). En c¢sto se diferencia del
proycclo de 1821, segin el cuval se necesitaban 16 y 14 ades
respeclivamente, perg en cambio ceineidla con la cdad que fijaba )
Cddigo de Napoledn en su anicelo 144, La edad minima fjada para
contracr malrimonio es distinta de Ja requerida para los esponsales;
estd oMima (cfr. arl. 109, 12 ded proyecto de 1836) coincidfa con Ja
que pedfa el proyecto de 1821 para ¢l malrimonio.

En la Exposicién de Molivos se daban las razones de la
cdad fijada para el matrimonio: alirmaban gue aunque parecls
égice autorizar a comtracr matrimonie a )i misma edad requerida
para los esponsates, ne se considerd convenienle, pues Tla
Caomisidn, descosa de clmentar bien la unién conyugal y de evitar
esos cnlaces prematures de que suclen resultar las més funesias
congecucncias, ha tenide por més convenienle [fijar Ja edad de
dicciocho afas cn log vargnes y de quince en las hembras para
contraer matrimonto (...). Hay a mds de lo dicho oira razdn .lcgal
para retardar el matrimonic de los varones hasia los_ 'dir_caochn
afos, y e5 que ao pudiendc amtes de csia edad adminisirar sus
bienes, scrfa potable inconsccuenciz {facultarles para coniraer
empedo mds grave de fa vida y hacerles cabez§ de familia, na
teniendo capacidad para manejar sus inlercses ¥ dispones de cllos’
cft. Exposicién de Mativos, en Crdmica de lz Codifiracién espaela,
ob, cit,, pigs. 92-93,

124 gn o anfculo 149, 4% se dice que tienen impedimenta
para contra¢ct matrimonio “los que no csinndg cmancapac_iOS. ;;
siendo menores de veimticinco afes, no hubicren obteride &
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para casarse cl hecho de no Thaber recibido el
consentimiento paterno en el caso de ser menor de csa

edad.

Como cn los esponsales, no s¢ hacfa distincion
entre varones y mujeres en cuanto a la edad cn que
podian casarse sin la  previa obtencién del
consentimicnto de sus familiares. Al igual que para los
esponsales, s¢ exceptuaban de esta regla los
emancipados aunque [ueran menores de csa edad; pero,
en cambio, las viudas no estaban exentas de esle
requisito, mientras que si lo estaban, de la aprobacién

paterna de sus esponsales!2s,

B. DILIGENCIAS QUE HABIAN DF

PRECTE MAD 0 i

Dedicaba el proyecto un capitulo cntero -¢l
segundo- a regular sobre las diligencias previas a Ia

celebracién de tan importanie contrato, en el que se

_consenlimiente de las personas a quienes deben pedirlo, segin lo
ekpuesto en ¢l Capfiule Fl del Titulo anterior",

125 ¢fr, ant, 115 ip fne.
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trataba de las formalidades requeridas antes de (al

compromiso.

Esta seric de disposiciones sobre las “diligencias
previas a ka celebracién del matrimenio” constituyen
una caracterfstica particular, uno de los rasgos
fisonémicos propios del proyecto de 1836, que se pueds
asimilar al Namado prematrimanio civil del proyecto de

1821126,

Ya hablamos cuando estudiamos los esponsales
acerca de li importancia de este tipe de requisitos de
forma -"solemnidad" le liamamos en aquel momento- ¥

alli nos remitimos ahora.

De todas formas, en la Exposicidn de Motivos del
preseate  proyecto se cexpresaban  cumplidamente las
razones que llevaron & sus redactores a incluir el
capitulo de las llamadas diligencias previas. Vefan “la
necesidad de dar a la celebracidn del matrimonio toda la
solemnidad civil con que debe otorgarse un contrato d@

esta naturaleza” y, por cso, impusieren & los otorgantes

126 cfr, L. CRESPO DE MIGUEL, La "Cuestién matrimonial
en la elaboracidn del Cddigo; ob. cit., pég. 191,
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"la obligacién de acudir previamente al Juez para
acreditar que tiemen las calidades y requisitos
prevenidos por la ley para enlazarse vdalidamente", Y
después, una vez “cerciorado el Juez de estas
circunstancias por el cxpediente formado al intento,
mandard que se libre a los otergantes la debida
certificacién, la cual ha de expedirse por el sceretario
de Ayumamiento a donde el Fuez remitird el mismo
cxpediente para que all{ quede archivado"!'Z7. Después
debian presentarse, con la cettificacién mencionada al
Prelado, provisor o Vicario cclesidstico competente para
decretar, en su presencia, las diligencias para la
celebracién canénica del matrimonio. Y una vez
terminada esta, ef cura de la parrogquia en la que

hubiese tenido lugar, debia enviar una copia biteral vy

127 ¢fr. Exposicién de Matives, en Crénica de lfa
Cadificacién eipajola, ob. cit, pégs. 94 y 95. Sc decia textualmente:
"Penetrada Ja Comisién de la necesidad de dar a ba celebracidn del
matrimonic loda la solemnidad civil con que debe otorgarse un
contrato de esta naturaleza, ha impuesio a los  otorgantcs Ia
obligacién de acudir previamente al Juexz para acreditar que ticnen
las calidades y requisitos prevenidos por la ley para enlazarse
vilidamente, Cerciorado ¢l Juez de estas circunstancias por ¢l
cxpediente formade  al intente, mandard que se  libre a los
otorganies la debida cenificacién, la cual ha de cxpedirse por el
secretario de Ayuntamiento a donde cl Juez remitird ¢l mismo
cxpediente para que alff quede archivado,

Cen la capresada certificacidn se  presentardn los
interesados al Prelado, provisor o Vicario cclesidstico compelenle, a
fin de que en su vista proceda a decretar las  diligencias
matrimoniales conforme prescriben los  cdnones”.
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certificada ai secretario del Ayuntamiento, para unirla

al expediente preparatoriol?s,

A la luz de estas cxplicaciones que dan [os
redactores de! proyecte, vemos con claridad la idea que
tenfan acerca del matrimonio, como um contraio que
posee, ademds, el “cardcter augusto de Sacramento”.
Indudablemente, pedemos  asecgurar que  cran
conscientes de la transcendencia civil del matrimonio
canénico. Les parecfa que ambas autoridades, la
eclesigstica y la civil, habfan de intervenir en su
celebracidn, “cooperando cada una de su parte a que
esta uni6n se haga con todos los requisitos establecidos
por los sagrados cdnones y las leyes civiles"!'29. De todas
formas, no llegan a tener la concepcidn regalista de la

separacidén contrato-sacramento,

En esta relacién matrimonio  civil-matrimonio

candnico, se puede liegar a afinmar que si se celebraba

128 ¢y, Exposicién de Motives, en Crérica de la
Codificacidn espaiola, cb. cit,, pig 95.

122 Continda dicicndo ol texto de [a Exposicién de Motivos
de esta mapera se hace constar de un moda autémtice y solemne
haberse verificade asf; "por cuyos medios se 1endrd en  cwalquier
tiempo una prucba clara y scgura del otorgamicnto, aun cuando
por algdn accidente se e¢xtraviasen los libros parroquiales. cfr
Ibidem.
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este dltimo sin haber observado las diligencias civiles
previas, de las que hemos hablado, era vilido, aunque
no se le reconocfan efectos civiles!30, Y los hijos eran
considerados dnicamente como naturales
reconocidos!3l, Por lo que se muestra que el matrimonio

candnico quedaba sin apenas contenido!32,

Ademds, el proyecto prescribfa sanciones pari
los eclesifisticos que autorizasen matrimonios de¢

personas no habifitadag!33,

130 ¢fr, arl. 159, en el que sc decta: "Si en Ja celebracidin
del matrimonio no se hubiere cbservado fo dispucsto por las Jeyes
de e¢ste Cddigo, no producicd efecto alguno civil™.

13 ofr, an. 220, 20,

132 ¢fr. L. CRESPQ DE MIGUEL, La "Cuestién mairimoniei”
en la elaboracién del Cédigos ab. cit., pdg. 192.

133 El anfculo 160 prescribin que csos cclesidsticos
quedaban sujetos a las penas designadas cn el Cddigo Penal.
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C. DILIGENCIAS PREVIAS A 1A

{ D M -

PATERNA

Dedicaba el proyeclb diez articulos (de! 151 al
160) a este particular, gue formaban el Capfiulo 1J

completo,

El primero de ellos, el articulo (51 preceptuaba
para quién deseara contraer matrimonio que debfa
acudir a la jurisdiccion civil del domicilio de la mujer

con la que aspiraba a casarse y acreditar tres cosas:

a) Edad suficiente que, como ya dijimes en su
momento, eran dieciocho afies cumplides para el caso de

log varoues y quince en el de las mujeres,

b} La obteacién del consentimiento paterno o,
en su caso, la solicitud del consejo oportuno, o el

iestimonio del auto judicial que supla.

¢) La inexistencia de impedimentos para fa

celebracidn del matrimonio entre ellos; o bien
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justificacién de haber obtenido la dispensa de los

mismos, si procede.

Como siempre, centraremos la atencién en lo
concerniente a la licencia paterna, el scgundo de los

requisitos que se piden en el artfculo 151.

Pero antes, queremos hacer mnotar un detalle,
en cuanto a la redaccién del encabezamiecnto de este
artfculo. Dice gue "el que intente contraer matrimonio
deberd acudir a la jurisdiccién civil del domicilio de la
mujer con quién aspire a casarse”134, Da la impresion de
estar cscrita pensando tan sdlo en los varones, pues S¢
hablaba “de la mujer con quien aspire a casarse”; pero.
légicamente, se entiende que si se trata del cényuge
femenino acudiria a constatar todos esos requisitos a I

jurisdiccién civil de su propio domicilio.

A juzgar por la letra del texto, es cl varén quien
habia de cargar con todo io referente a la ejecucidén de
esos trdmiles necesarios tanto en el caso de las
acreditaciones suyas como las de su consorte; era él

quien debia informarse y apoderarse de la

133 ¢fr, art. 151 jo_princinlo,
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documentacidn necesaria al efecto -también Ja
correspondiente a su futura esposa- para hacer constar
en la jurisdiccidn civil del domicilio de la mujer gue sec
cumplian todos los requisitos. Queda {a duda de si es
necesario que acudieran ambos a realizar estos trimites
o bastaba con [a sola presencia del vardn, aportando la
documentacién de los dos. Nos inclinamos, en principio,

por esta segunda opcidn.

Y cutramos, aliora, en cl examen de la segunda
de las acreditaciones que habfan de aportar los
comtrayentes antes de la celebracién del matrimonio.
Decia el nimero 2° del artfculo 151 gue se debfa hacer
constar "que han obicnido el consentimiente o pedide ¢l
consejo de las personas a quicnes debe pedirse, segin lo
prevenido en los artfculos 116, 117, 119 y 120, o bien
presentardn  testimonio  del auto judicial que haya

suplide el consentimiento")33,

En primer lugar iateresa hacer notar que
entre los tres puntos mencionados que deben hacer
constar los coatrayentes, segin el articnlo 151, se

concedfa particular importancia a fos dos primeros:

133 ofr, an. 151, 29
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certificar la edad suficiente y el consentimiento o
consejo paterno, En efecto, en ¢l n. 3 de este artfculo se
pedia acreditar "que no existen entre ellos ninguna de
las causas que impiden la celebracién del matrimonio, o
justificardn haber obtenido dispensa de fas que fucren

susceptibles de ella”,

Pues bien, en el articulo 149, como ya vimoes, se
mencionan los dieciséis impedimentos que establece el
presente proyecto para contraer matrimonio; enlre
ellos se encuentran -en el tercero y cuarto lugar
respectivamente- los de edad y falta de licencia paternd;
y en ese tercer apartado del articulo 131 se quiere hacer
referencia, légicamente a los catorce impedimentos
restantes. 81 hubieran deseado los redactores dar igual
importancia a todos clles en cuanto a la acreditacion
que se exigia como diligencia previa, el articulo 151 se
podria haber redactado tan sélo con su tercer apartado,
pues, a fin de cuentas, este inclufa fos dos anteriores.
Pero mo; parece, como hemos dicho, que quisieron dar
mayor relevancia a la edad y al consentimiento paterng,

y por eso los separaron de modo claro del resto.
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Es esta una manifestacion mids de la especial
importancia que concedieron log  redactores  del
proyecto de (836 al tema de nuestro trabajo en sus

diversos aspeclos.

Ademds, podemos apreciar aguf la influencia
gjercida por el proyecto de 1821, amtes estudiado, pues
los dos primeros requisitos mencionados por el artfculo
151 del proyecto del 36: la edad y la licencia paterna,
coinciden de modo patente con los establecidos por el
texto de 1821 en su artfculo 304, segin el cual debfan
acreditar que lenian {a edad prescrita por {a ley y que
habfan obtenido o pedido respectivamente [a

aprobacién o el consejo de sus mayares.

Pero no sélo en este detalle se comprueba la
influencia del proyecto anterior, sino también en los
trdmites legales prescritos en uno y en otro, como

veremos seguidamente,

Como ya explicaban brevemente los redactores
en la Exposicién de Motives, una vez que se hubiers
acudido al Juez del domicilio de la mujer acreditando los

tres requisitos sabidos (recordamos que eran los de: a)
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edad suficiente, b) haber obtenido el consentimiento
paterno o, ¢n su caso, haber solicitado el consejo, y ¢)
no tener impedimento alguno  para  contraer
matrimonio) 136, el Juez debia instruir el expediente y
declarar, si era el caso, que los interesados habfan
cumplide los requisitos necesarios; después, se mandaba
archivar en el correspondiente Ayuntamiento y el
Secretario de!l mismo habfa de librar a los ceontrayenles
una cerlificacién!??, en la que se debfan expresar todas
las circunslancias aportadas por las partes ¥ relacionar

los instrumentos presentados al efectol38,

Con esa certificacién, los contrayentes debfan
presentarse  al Prelado, Provisor o Vicario eclesidstico
compelente, y en su presencia  se decretaban las
diligencias matrimoniales segiin la prescripcion de los

cdnonest3d,

Conviene sefialar aqui, la diferencia existente

con el proyecto de 1821, cn el que se expresaba que los

136 ¢fr, ar. 151
137 efr. ar. 152
138 ¢fp, an, 153,

139 ¢fr, an, 154,
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interesados, con el correspondiente documento en sy
poder “podrtdn, presentarse al pdrroco”!48 para la
celebracién del  matrimoaio, de acuerdo con las
prescripciones de la lglesia C. A. R., a la que se
declaraba protegida por la ley; no se [e daba, por tanto,
seglin la letra de la ley, un cardcter de obligatoriedad.
En cambio, cn el proyecio de 1836, s¢ hablaba de modo
imperative: decfa que con ja certificacidn prevista, “se
presentardn los interesados al Prelade, Provisor, o
Vicario eclesidstico competente, a fin de que en su visia
proceda a decretar las diligenciag matrimoniaies

conforme preseriben los cénanes"!4,

Y, por fin, cuando ya se ha ceiebrado el
matrimonio, el Cura de la Parroquia en la que tuve
lugar, debifa enviar una copia literal y certificada al
Secretario del Ayuntamiento de ese misme pueblo. Este
!a adjuntard al expediente preparatorio que, ta! como
dijimos mds arriba, debfa tener archivadol4? segin

mandd ei Juez en su momentol+3d,

V40 efr. art. 306 det Proyecio de 1821,
141 ofr art, 154 del Proyecin de 1836,
142 ofr. an. 155

143 cty, an. 152,
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Come dijimos, se transparenta, en cuanto a la
realizacién de estos trimites legales, un cierto
paralelisma con el proyecto de 1821, pues se desarrolia
lo que este prescribfa en los artfcalos 304, 305 y 306, Las

')

Wnicas diferencias existentes son las siguienies:

a) Se acudia ante ¢ Alcalde ¢n lugar de al Juez,
pero  también  habia de ser ¢l correspondiente  al

domicilio de la mujer.

b) No era necesario remitirle al archivo del
Ayuntamiento, como en ¢l proyecto del 36, pues ya se

estaba ante el Alcalde,

¢) No era necesario en el de 1821 que el
Pdrroco, después de la celebracidn candnica remitiern
copia para adjuntar sl expediemte  archivado por ol

Adcalde; y, una iltima sutileza,

d} En el articilo 154 del presente proyecto se
preceptuaba que los interesados habian de  presentarse
-Yseo presemtardn”, son  las  palabray  textuales- ame el

Prelado, Provisor ¢ Vicario cclesidstico una  vez que
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tienen en su mano la certificacién del Secretario del
Ayuntamiento. Vemos que utilizaban un modo
imperativo los legisladores del 36: los interesados deghen
presentarse ante la autoridad eclesidistica, sin ddrseles
otra opcidn: En cambio, en ¢l precepto equivalente del
21 -el articulo 306 de ese proyecto- se hablaba en forma
discrecional, y sélo se decfa que “"podrdn presentarse sl
Pirraco” con esa certificacién en sm poder, pero se deja

libertad de hacerlo o no,

Se muestra en todo Io anterior la concatenacién
exisiente entre el contrato civil vy el matrimonio
canénico y c6émo fos redactores del proyecto eran
conscientes de la transcendencia de este dltimo. Y para
resaltarlo de modo mds paiente se pedian que para la
legitimidad del watrimonio ten{a que haberse heche cn
faz de la lglesia, en conformidad con las disposiciones
del Concilio de Trento; de modo que solamente el asf
celebrado tendria  validez y podria  producir  efectos
civiles!44, 8é6lo ¢l matrimonio celebrudo candnicameiite
"es vidlido y capaz de producir todos sus efectos

civiles"143, Se confirmaba, asf, la declaracidn del

Y44 ofr, art, 158

145 efr, art. 158 iy fine.
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reconocimiento del matrimonio canénico por parte de
la ey civil. Y a lg vez, se preceptda la necesidad de
ajustarse en las celebraciones de los matrimonios a la
legisfacidn civil -a "las leyes de este Cédigo”, se decia-,
pues de lo contrario, tampoco se producirin  efectos

civileslds,

Pero podemos afiadir algo mds; a tenor de la
dltima  diferencia  que hemos mencionado -en ¢l
apartado d)- entre ambos proyectos (el de (821 y el de
1836), se puede concluir que en lo que respecta al tema
de las rclaciones entre malrimonio civil y matrimonio

canénico, el texto del 21 era mds radical.

Aunque superficialmente parezca  deducirse lo
contrario por la libertad que deja para presentarse o no
ante el Pirroco con la centificacidn del Ayuntamiento,
en el fondo esto no es mids que una muestra de la
escasisima importanciz que concedian al matrimonic
candnico. Bs patente la radicalidad del proyecto de 1821

en esle tema, pues para esle, la cefebracion candnica, s§

148 cre, an. 139,
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no se hacfa en la forma civil convenientemente

establecida, ante el Alealde, se declaraba nulal4?,

Se trata de dos concepciones distintas dei
matrimonio las que se siguen en ambos proyectos de
Cédigo Civil. Segin lo que acabamos de expresar, el
proyecto de 1821 era mds radical, y para él, si se celebrd
matrimonio  candnico sin haber estado precedido del
llamado "consentimiento solemne"” ante el
correspondiente  Alcalde, era declarado nulo, y ademds,
los transgresores de estas disposiciones debfan ser

sancionados segin lo establecido en el Cédigo penall4s,

En cambio, en el proyecto gque estudiamos ahora
-el de 1836-, si se celebraba un matrimonio siguiendo
las disposiciones del ordenamiento eclegidstico, cra
vdlido como tal matrimonio candnico aunque no se
hubicra seguido lo preceptuado por la legislacidn civil

en Ja materia, rccopida en ef propio proyecto de cddigo;

147 "Es pulo el matrimonio que de hecho se celebrare sin
haber precedido ¢f consentimiento solemne que dispone la ley en
et artfculo 304,

Los contraventores gquedan sujelos a las penas gue cn
este punlo determina el Cddigo penal” (Art. 307 del proyecto de
1821).

148 ofr, ar. 307 del prayecto de {820,



440

la nica deficiencia de un casamiento asl celebrado, era
que no produciria ningdén efecto civitmente!4?,
También en este caso, los cclesidsticos que hubieran
autorizade matrimonios  sin la  correspondiente
certificacidn!S0, quedaban sujetos a sancioncs del

Cédigo penallst,

D. REGISTRO DEL MATRIMONIO

Una vez practicadas la diligencias previas de
las que se ha hablado, y celebrado, posteriormente, el
matrimonic v hecha la verificacidn del mismo, exigia ¢l
proyecto una serie de (rdmites a los que dedicaba el
Titulo XVI, tituludo "de los padrones o asientos

concernienies al estado civil de las personas"!52) con el

149 cfp, art. 159 del proyecto de 1836,
150 e, art, 153 deb proyecio de 1836,
150 efr, art. 16 del proyecto de (836,

152 En la Exposicién de Motivos sc da la razén de la
presencia de este Thulo XVI en ¢l prayecto y de su novedad en la
legisiacidn espafiola. Se¢ cxpresaban as{ los redactores: “esta es una
cosa enlcramenic nueva cn Espaifa, que ya por falia de prictica y
ya también por el aumento de trabajo que acarrea a las Sccrelarias
de Ayunlamiento, serd mal recibida por éstas y cxperimentard  al
principio  grandes  obsidculos; pero es  hecesario vencerlos  con
lesdn siose ha de coger ef sazonado fruto que han de producic cstos
establecimientos.
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que conclufa el Libro primero del proyecto de 1836,
Queremos refecirmos  aquf, de modo particular  al
Capitulo Il de este Tillo XVI, que tituia "de las parntidas

de casamiento”.

Una vez practicadas las diligencias previas y
celebrado el matrimonio, conforme a las disposiciones
del derecho de la Iplesial¥3, pues asf se exigfa para su
legitimidad, el Pdrroco debfa extender en el acto o en las
veinticuatro horas inmediatas, “la correspondiente

partida cn el libro de casados de la parroquia"!s4,

La cstadfstica cstd muy otrasada en Espafa por falta de
semejantes dates, y sin una bucna  estadfstica pocos progresos
podrin hacerse en la administracion civil y en el areglo de las
contribuciones {...)

Ademds {...) e5 de la mayor importancia asegurar los
medios de prucha en cuanto al estade civil de las personas, y esto
jamds llegard o lograrse cumplidamente sin los asientos piblices
donde conste ¢l cstado civil que cada uno ocupa en fa sociedad™.

Declan, ademds, gue se deseaba “dar estabilidad a estos
asicnios o padrones confidndolos & unas corporacioncs perpetuas
populares” intcresadas en ef bien general y "no dejarlo al arbivrio
de un secrelario tal vez indelenie o poco isstruide, que pudicra
contentlars¢ con unos meros apunies", cfr. Exposicion de Motivos,
en Crénica de la Cedificacidn espafieta, ob. cit., pig. 97.

I53 ¢fr, art, 158, que expresaba; "I’ara que €l matrimoaio
sea Jeglimo es necesario que se haya hecho en faz de Ja lglesia,
conforme a lo dispuesto en el Concilio de Trento. Séla el malrimonio
celebrado cn esta fonna cs vilide y capaz de producir wdos sus
efectos civiles™.

154 cfr, art. 586,
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En esa partida se debfa expresar que habia sido
presentada por los esposos la certificacién, que el
Secretario  del  Ayuntamiento debié librar a  los
interesados, en la que debfa constar el haber obtenido ¢l
consentimiento o pedido el consejo de las personas a
quicnes debe pedirse, o el testimonio del acto judicial
que haya suplido!'33. Expresaria, también, que se
cumplicron  los requisitos exigidos por el Berecho
candnico como precedentes a  la  celebracién  del

matrimonio 56,

Después de cumplida esta obligacién por el
pdrroco, los cdnyuges debfan presentarse, acompafados
de dos testigos, ante el Secretario dei Ayuntamiento de
su  domicilio, para que éste extendiera la
correspondiente partida en el libre de matrimonies, c¢n
fa cual babia de copiarse la certificacidn prevista en el

articulo 155 y firmarfan los esposos, los testigos y el

L35 Ademis de lo cxpueste, ch esa partida sc dobfa
cxpresar la fecha y lugar del casamicntor nombres, apellidos, cdad,
domicilio y profesién de los esposos, de sus padres y de los testigos
quec deben  presencizr la  celebracidn del marimonio. Y en la
cenificacidn que hemos mencionado, debfa constar, ademds, la
inexistencia de impedimentos para el matrimonio,

156 cfr, an. 587, 29
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Secretario  del Ayuntamiento!S7, Si no era posible que
firmaran todos, se requerfan al menos tres firmas: uno
de los interesados, un testigo y el Sccretario del

Ayuntamiento!ss,

El proyecto hacfa excepciones en cuante a €stos
requisitos previos para el caso de algunos casamientos:
los celebrados por espafoles en pafses extranjeros!®?, y
algunos que se contrajeran  en  determinadas
circunstancias extraordinarias, A estos dltimos casos

dedicaba el proyecto el Capiwle Il completo,

157 oft. art, 588,
158 ¢fr. art. 362.

159 ofr, art. 156,
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1. Matrimonios celebrados nor

- » " H

5

Se trata de una opcién que incorporaba el
presente proyecto, pues no s¢& encuentri un precedente

simitar en el anterior de 1821,

El proyecto en estudio admitia la posibilidad de
no verificar las llamadas diligencias previas cuando se¢
casan espafioles en un pais extranjero donde no

hubiera sido posible obtenerlas a causa de la

distancial60,

160 Art. 156: "Los casamicnios celebrades por espafioles
en palses exiranjeros donde por ia distancia no hayan podido
verificarse las diligencias preparatorias expresadas cn los artfculos
151 al 154, cmpezardn a producir los efeclos civiles cuando después
de haber llegado los cénmyuges al territorio  espaiol hubiesen
suplido aquellos requisitos, haciéndolo constar al Juez y al Pérroco
del distrito donde fijaren su damicilio”
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a) Casamiento de  espafoeles  en  cf

ol

I) Tramite

En efecto, podian contraer matrimonio las
citadas persenas y era vilido, pero no comenzarfa a
producir sus efectos civiles hasta que hubleran vuelto
al territorio espaiiol y hubieran hecho constar al Juez y
al Pérroco que cumplian los requisitos establecidosi®!,
De esta manera suplfan ¢l no haberlo podido hacer en la

forma prevista en los artfculos 151 al 154,

Mientras que para los casamientos ordinarios
se debfa acudir ai Juez competente del domicilio de la
mujer, en los casos presentes, lo hacfan en el distrito en

el que hubleran fijado su domicilio después de su

161 Es de supomer que el hecho de no producir los efectos
civiles correspondicnies, debfa representar un  serio  problema
para  agquchlos contrayepics que por cualesquicra  causas  po
hubieran podide regresar a Espafla, Pero esta coptrariedad quedaba
airosamente solucionada en la posibilidad que contemplaba el
artfcule 157, de poder praclicar las diligeneizs previas en caso de
continuar residienda [uera del territorio cspadiol.
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regreso del extranjero, y esto tanto para la constancia
ante el Juez como anie el Pdrroco. No importaba ya ¢l
domicilio de la mujer sino ¢l de ambos conjuntamente, a

estos efectos.

Se consideraba para todo caso que cstamos ante
un matrimonio en el que los dos cdnyuges eran de
nacionalidad espafiola, pero no se contemplaba la
pasibilidad de que tan sélo uno de ellos la poseyeri. El
texto no hablaba para nada de este supuesto, pero nos
aventuramos a decir que en semejante caso solamente el
cényuge espafiol  deberfa cumplir  los tramites
establecidos en el articulo 156; aunque lo mismo cabe
decir para los supuestos que entran en el 157, que

estudiaremos mas adelante.
I) La suplencin de los requisitos
Sc preceptuaba  que al volver al territorio

espafiol debfan suplir los requisitos. No se explicaba con

claridad en qué consistiria esa suplencia,
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AY Los reguisitos del artfculo 151

En oprincipio, lo natwral serfa que hicieran
constar que cumpifan con las tres condiciones
establecidas'62 en el artfculo 151 -en definitiva, el no
tener  ningune de  los  dieciséis  impedimentos para
contraer matrimonio- del mismo mado que lo hubieran
hecho si se hubieran casado e¢n Espafia, con la inica
salvedad de que lo harfan despuds de celebrado el
matrimanio en vez de precederle estas diligencias como
se¢ hacia con los supuestos ordinarios. Por lo que en esta
parte nce nos parece del todo adecuado hablar de
suplenciag pues también debian certificarlo y no tiens

por qué variar el procedimiento.

162 Aptfcuto 151; "El que intentc contracr matrintonio
deberd acudir a la jurisdiccidn civil det domicitio de !a mujer con
quien aspire a casarse, haciendo couslar:

19 Que tiene al menos dieciocho afos cumplidos, y la
mujer quince igualmente cumplidos,

2% Que han obtenide ¢l consemimiento o pedido ¢l
canseje de las personas a quicnes debe pedirse, scgidn lo prevenido
en los artfculos 116, 17, 119 y 120, a bicn preseotardn (estimonio
det auto judicial que haya suplido el conscatimiento.

3" Prolestardin que no cxisten cntre cllos ninguna de las
causas que impiden la celebracidn del matrimonio, o justificarén
haber obtenido dispensa de las que fueren susceptibles de ella”,
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B) Leos trdmites exipid os artfeulos 13

En cuanto a los trdmites posteriores del
expediente (artfculos 152 a 154), consideramos mis
propio hablar de suplir, pues en efecto, parece que con
la sola comparccencia ante el Juez y ante el Pdrroco del
distrito donde hubieran fijado su domicilio se daban por
cumplidas todos los trdmites que debian seguirse para
los casamicntes en territorio espafiel; mandato del Juez
para  que se¢ archivase el expediente en el
Ayuntamiento, certificacién del Secretarioc del mismo

para cntregar a los interesados, elc,

b) Cgsamientos de espafinles en ¢l

{rani g i i

R ol

Hasta aqui hemos contemplado el caso de un
matrimonio celebrado por ecspafioles en el cxtranjero,
pero dundo siempre por hechoe que para samar la no

presentacién de las “diligencias previas” debian volver
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los cényuges a territorio cspafiol y ahf "suplir® estos
trdmites. Se consideraba @in en el proyecto Ia
posibilidad de que los casados fuera de Espafia desearan
continuar residiende fueral®d, Nos parece de especial
interés que sc contemple esta opeidn porque, como ya
anotamos méas arriba, la vuelta a territorio espafiol de
los recién casados en el extrunjero, podia (rper, en
algunos casos, serias dificultades, por surgir cualquier
causa que les impida ese regreso; pues en tal supueste
no se producirfan los efectos civiles del matrimonie a

pesar de haberse casado!f4,

Decfa el artfculo 157: "los espafiolas que
quieran continuar residiendo fuera del territerio
espaiiol, podrdn practicar las diligencias preparatorias
de que se habla en el artfculo anterior, como por patria
comin, en ia Secretarin del Ayuntamiento de 1a capital

del Reino y en la Parroquia mds antigua de ella”.

Se les daba, por tanto, la opcidn de elegir la
posibilidad de permanecer en el extranjero, pero no se

les dispensaba de [fa prictica de las diligencias

163 ¢fr, an, 157,

164 ¢fr, ant. 156 in_medio.
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preparatorias, que deberfan llevar 2 cabo, simplemente,
de manera distinta. Para cumplir con cstos requisitos
debfan acudir, después de celebrado el matrimoniol®3, a
la "Secretarfa del Ayunlamicnto de la capital del Reino”

y a la "Parroguia mds antigua de ella”.

Aunque se entiende aqui que se trataba de dar
cumplimiento a esos requisitos previos -entre cllos, no
lo olvidemos, se encuentra el de ia licencia paterna-
d és de celebrado ¢! imatrimonio, no vemos la
necesidad de que sucediera a £ste, coma pasamos A
explicar, En ecfecto, tratdndose de personas que
planeaban continuar residiendo en el extranjero, quizd
se les podria imponer que consiguieran todas las

acreditaciones pertincntes antes de coniraer

malrimonio, como en los casos ordinarios de residencia

habitual en Espafia. Lo consideramos asi porque al no

165 Eniendemos que nan de hacerlo después de celebrado
el matrimonio, porque el artfculo 157, que es ¢b que contempla el
supuesto, no hace distinciones con respecto al anterior (et 154),
donde sc decia que una vex celebrado ¢l matcimgnje fuera del
territorie, debfan cumplir -ya en Espafia- con cstas diligencias.

Ademids, o articulo 157 dice texalmente: ",..podrdn practicar las
diligencias preparalorias dg que sc habla co_ef_ anfculo aplerior... "

y cn anierior, comoe vimos, sc habla de suplir después del

matrimonio las diligencias que en condiciones normales deberfan
haber sido "previas®,



451

tener proyecto de volver a territorio espafioll66, no se
aprecian motivos de urgencia suficientes en el
casamiento como para que se fes [libere de las

diligencias previas.

Encontramos dificultades en la interpretacidn
del artfculo (57, especialmente en la segunda mitad,
cuando se dice @ "..como por patria comdn, en la
Secretarfa del Ayuntamiento de {a capital del Reino...”.
Puede referirse a la Seccretarfn del Ayuntamiento de la
capital del pafs donde se encuentran; aunque, fambién,
existe la posibilidad de que los redaclores quisieran
aludir, cuando decfan "Reino", 4 la representacién de
Espafia en aquella nacién. Nos inclinamos por la

primera  interpretucidn,

En ambos casos, tanto los que tuvieran previsto

volver a territorio espaidol como los que continvarfan

166 ¢fy, art. 156,
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en el cxiranjero, debfan cumplir las prescripciones
dispuestas sobre las partidas de casamiento, de medo
similar a como ya sc habld al tratar de las diligencias
previas, Era éste un requisito npecesario para que ese
matrimonio pudiera considerarse legftimo y producir

los correspondientes efectos civileslé?,

determinadas circunstaneias
! nari

Come sucedia con el matrimonio celebrado por
espafioles en pafses extranjeros, tampoco se¢ encueniran
precedentes en el proyecto de 1821 de esta nueva

posibilidad  del celebrado en circunstancias

extraordinarias,

167 ¢fr, ant. 589,
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El proyecto en estudio dedicaba a esta materia
todo un capftule -el tercere del Tftulo VI-, en el que se
explicaban con detalle [os supuestos en que se podfa
considerar una celebracién matrimonial encuadrada en

este caso.

Era precisamente ¢ste un capftulo en el que se
manifiesta de modo particular la importancia concedida
al tema del consentimiento paterno para contraer, Toda
la construceién de esta pequefia parte del proyecto
tratado, giva en torno a la obtencidn de ia licencin de los
familiares o curadores y de los otros reguisitos
necesarios para la  celebracidn del matrimoniot6d, EHs,
por tamto, el punto central, sobre el que, después, a lo
largo de los diversos artfculos, se considera si hay
necesidad o no de obtener la licencia paterna -o los
otros requisitos necesarios- dependiendo de las

extraordinarias circunstancias que se hayan producido,

El primero de los artfculos de este capitule, el
161, dice asl: "En circunstaucias extraordinarias si no
existieren en ¢l pueblo las personas que deban dar el

consentimiento o consejo, o no pudicre justificarse

168 ¢fr, art. 161.



454

cualquiera de los requisitos necesarios  para la
celebracidn del matrimonio, se omitirdn

provisionalmente ¢n el expediente preparatorio”.

Es con fundamento en la lectura de este primer
precepto, en donde mneos apoyamos para afirmar la
especial relevancia que sc daba en esta  parie del
proyecto al consentimiento paterno, En el texto del
citado artfeulo 161 se decfa: “..si no existieren cn el
pucblo las personas que deban dar el consentimiento o
consejo, o no pudiere justificarse cualquiera de los
requisitos necesarios...”, y por tanto las posibles
circunstancias extraordinarias que sobrevinjeran, se
tomarian en consideracién tanto para dispensar de la

licencia paterna como de los otros requisitos.

Pero no podemos olvidar el modo en gque estaba
redactado mencionando en primer lugar las dificultades
para  conseguir la  aprobacidn familiar vy,
posteriormente, los obstdculos para justificar los_demds
requisitos. Y no solamente esto, sino que, ademds, lo
hacia de modo claramente diferenciado, pues mientras
lo relative al consentimiente o consejo  lo  citaba

expresamente, lo gue atafie a los otros requisitos
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quedaba dicho de modo genérico -"cualquiera de los

requisitos”-,

Asf pues, podemos decir que, a juzgar por el
texto, los redactores del proyecto concedfan una
importancia muy especial a 'la licencia paterna para el
matrimonio de los hijos, cuestion de la que, en su

momento, sacaremos las conclusiones pertinentes,

Se considerard, por tanto, gque hubo o no
circunstancias extraordinarias en orden siempre a que
dificulten o imposibiliten ia justificacidn de los

requisitos exigidos para contraer matrimonia.

Las circunstancias que ¢l proyecto consideraba

extraordinarias!®? y en lag que, por tante, se podrian

169 Arfculoe 162: "Se  califican de circunstancias
cxtraordinarias y suficicnies para suspender los  dos primeros
requisitos expresados en cb antfculo 151

1% El peligro inminente de muerie,

2' Una cpidemia declarada en ¢l pucbio donde se mora.
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aplicar las excepciones reguladas en el presente

capitulo eran las siguientes:

3 El estado de sitio de una plaza”
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I) Peligro de mnerte

Como condiciones para que pudiera tomarse en
consideracidn este coma circunstancia extraordinaria,

se establecfan:

a) Este peligro de muerte debfa ser -segiin la
ley- “inmiuente", es decir, habfa de tratarse de un
riesgo ¢ contingencia que amenazaba o estaba para

suceder muy pronto.

Es obvie que se trata de un peligro de muerte
que afecte a los propios interesados, Queremos aclarar
ademds, que lo natural es que baste con que ung sélo de
los futuros contrayentes se  hallase en ese riesgo

inminente.

b) Debia certificarse la verdadera existencia de
tal riesgo por dos [facultatives al menos, aungue
permitia el texto legal que, en el supuesto de no poder
consepuirse que lo  hicieran dos, bhastaria con la
certificacién del médico titular del pueblo, Y, aunque es

obvio -pero se menciona expresamente en artfeulo 163-,
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también se admitfa la posibilidad de certificar por un

sélo facultative si era "dnico" en el pueblo!70,

¢) Ademds, también sec necesitaba que el
Pirroco del pueblo certificase -especificando que as{ e
constaba, lo mismo que en el caso de los facultativos- la

existencia de tal peligro para la vidal?l,
II) Epidemia

Habia de tratarse de una epidemia “declarada

en el propio pueblo donde morasen los candidatos a

contraer matrimonio,

Se requerfa, para poder tomar en consideracion

esta segunda circunstancia extraordinaria:

a) Certificacién por parte de los facultativos de

que efectivamente se hubiera declarado la ecpidemia en

aquel lugar.

10 crr, art. 143,

171 cir tbidem.
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) Se pedirfa, para este caso, a los mismos que
podfian certificar el peligro de muerte. Pero en el
presente supuesto se requerfa, ademas, el visto bueno
del "Presidente de 1a Junta o Comisidn de sanidad del

pueblo"i72,

c¢) La cerntificacidn de la epidemia declarada

habfa de hacerse mediante juramento,

d) No bastaba con la declaracién de epidemia en
el pueblo donde se mora. Era preciso, ademds, que se
hubjiera declarado, ademds, “incomunicacién con las

demids poblaciones"!73,

111} Estado de sitio

Hablaba textualmente el proyecto del "estado de
sttio de una plaza”!’™, Aunque entendemos que es obvie
que habfa de tratarse de la plaza donde se encontrasen
los interesados, el texto legal lo dejaba indicado de un

modo genérico -una plaza, dice-. Parece que de este

Y12 efy, an, 164,
Y23 ofe, Ihidem,

174 cfr, art, 162, 3%
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modo quisiera referirse a cualquiera que se cncontrara

en cstado de sitio,

Para dejar una interpretacién mas clara,
tampoco hubiera sido necesario aclarar de qué plaza ha
de tratarse, como se hace en el caso de la circunstamcia
anterior que al citar el caso de la epidemia, aclaraba que
ha de ser "en el pueblo donde se mora". Bastarin, al
menos, con haber sustitvido el artfculo "una" por "la",
pues habiando de estado de sitio de 1a plaza, parece s

ficil identificarta con la del lugar de los contrayenies.

Era necesario que el estado de sitic se

certificase por el Gobernador o Jefe militar de la plaza

sitiadalTs,

¢} Accidentes gue habian de concurrir

con  las circunstancias extraordinarias

Mas para que pudiera dispensarse de la
necesidad de obtener ef consentimiento paterno o, en Su

caso, de solicitar ¢l correspondiente consejo, no bastaba

175 cfr. ant. 168,
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con la sola presencia de awlguna de las (res
circunstancias consideradas como extraordinarias. Se
precisaba, la concurrencia, junto con cllas, del hecho
de que no existieran en ¢l pueblo las personas que
debicran otorgar esa licencia o ilustrar com su consejo

al matrimonio de los jévenes.

Y s6lo en el caso de producirse esta
coincidencia, que, Idgicamente, agrega dificultad a las
ya producidas circunstancias extraordinarias, podria
omitirse el requisito previo de la certificacidn, ante el
Juez!76 de haber "obtenido el consentimiento o pedide el

consejo de las persomas a quicnes debe pedirse™?7,

Observiemos asf un nuevo botdn de muestra de
la escasa voluntad que tenfan los redactores del
proyecte de 1836 de omitir la obligacién de obtener el

permiso familiar antes de darse en casamiento,

176 cfr, art. 151

V77 cfr. art. 151, 2%
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El matrimonio que se hubiera celebrado sin
cumplir el previo requisito de la obtencién del
consentimiento paterno o de la solicitud del consejo,
produciria todos los efectos civiles desde el mismo
momento cn que se contrae. Y los produciria igual que
si se hubiera celebrado de forma ordinaria sin
necesidad de haber tenido que recurrir a las seluciones

excepcionales previstas para los casos extraordinarios

en el Capituio tercero.

Pero se imponia el deber de suplir los requisitos
de los que, en su momento, se prescindié por causa de la
urgencia y de las extraordinarias circunstancias. El
momento establecido para proceder a esa suplencia de
los requisitos era una vez pasado el riesgo que producia
la situacién extraordinaria. De modo que, si habiendo
dejado ya de existic el riesgo no se acudia a cerificar,

conforme a la ley, que se estaba en posesién de la
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licencia paterna o que se habfa solicitade el oportunc

consejo, cesarfan los efectos de ese matrimoniol7?s,

Después de haber explicado esto, se aprecia
mejor ol significado de las palabras que aparecfan al
final del artfculo 161: en circunstancias extraordinarias
¥ no existiende en el pucblo Ias personas que deben dar
su consentimiento, se omitird este requisito

"provigsiopaimente”  -sélo  durante ei tiempo que

subsista el riesgo en el expediente preparatorio!?9,

En este punto, se asimila este mode de contraer
matrimonic  -"en circunstancias  extraordinarias”- con
el que hemos estudiado anteriormente de espafioles en
el cxtranjero, pues, como recordaremoes, también alli se
preceptuaba que habfa de snplirse el requisito de la
obtencién del consentimiento paterno si no se habia

podido consignar previamente al matrimonio.

178 cfr, an. 166, en ¢l que podia leerse: "El marimonio
que sc autorizare en cstos casos de apuro vy urgencia dejard de
producir sus cfectos civiles si pasado ci ricsgo no sc suplieren
conforme a la ley los requisitos que se hubicren omitido”.

179 cfr, art, 161 o fine.
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Pero ecxiste, en cambio, una diferencia; los
matrimontos celebrados en el extranjero no
comenzaban a producir sus efectos civiles hasta que se
verificaban las  diligencias preparatorias que no  se
hicieron constar previamente al matrimonio!89; no es
asi en el case del matrimonio en estudio -e¢l que st&
celebra en circunstancias extraordinarias-, pues este,

como dijimos, inicia los efectos civiles desde el mismo

mMOmento en que se contrae.

o) Fallecimi |
anies de haher _suplide toc reguicitoclRI

En cuanto a la suplencia de los requisitos para
que el matrimonio pudiera seguir produciendo sus
efectos civiles, existe todavia wn punto que nos queda
por cxaminar. Podria suceder que después de haber

contraido matrimonio, el marido o la mujer fallecieran
_—

18 cfr, ans. 156 y 157,

81 Anfeslo 168: *Si ¢ marido o la mujer hubieren
fallecido en o peligro, después de celebrade el matrimonio <n
circunstancias

¢xtraordinarias, y antes de haberse suplido los
requisitos  civiles que faltaron para su celebracién, el consorte
sabrevivieme o log hijos que dejaren, si hubicsen mueric ambos,
podrén  soliciiar que sz suplan aquellos requisitos, para que por
este medio preduzca el matdmonio sus efectos civiles”,
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en el peligro acaecido, que fue el motivo por ¢l que se
acogieron a este modo de contraer, y antes de haber
tenida tiempo de gestionar ia suplencia de los requisitos
que no se consignaron en su momente por haberse

celebrado en circunstancias extraordinarias.

Tampoco en tal caso se eximia de suplir esos
requisitos para que pudiera continuar el matrimonio
causando los efectos correspondientes. Podia solicitar Ia
mencionada suplencia, el consorte sobreviviente, Y en
el caso de haber fallecido ambos cdonyuges!82, podfan

hacerlo los hijos gue hubieren tenide.

Al comienzo del articule 168 se lein que se daba
este supuesto cuando "hubieren fallecido en el peligro™.
A tenor de la letra parcce claro que la muerte hubo de
ser causada por el riesgpo que hizo considerar
extraordinarias las circunstancias -el  peligro de

muerte, ja epidemia declarada o el estado de sido-.

182 En caso de no haber dejado hijos, nos parece evidente
que sbio podela tratarse def (ailecimiento de ran sélo uno de (o5 dos
coptrayentecs , pues cn case dg Tallecer ambos, y, ademds, no
teniendo  descendencia  ya no  tendrfa  semtido  suplir  ningdn
requisito; cse matrimonio habrfa producido sus efeclos civiles y,
senciliamente, con [a muene de las dos partes dejé de producirios.
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Pero cabe pensar que también podria aplicarse
la suplencia de los requisitos por parte del cényuge
sobreviviente o por los hijos, si fallecieron ambos, en el
supuesto de haber sobrevenido la muerte por causas
distintas a las del suceso extraordinario, por ejemplo,
fortuitamente. Y esto, porque pueden entenderse que el
articulo 168, cuandoe hablaba de fallecimiento en el
peligro, no necesariamente quisiera pedir que este
fuera la causa de la muerte, sino quizd también que se
hubiese producido durante el tiempe en que estuvo

presente  dicho peligro.

f) Uso qgue habfa de hacerse de I
celebracién  det matrimonio en  circunstancias
{ i ;

Aunque el proyecto lo preveia y lo regulaba,
puntualizande, ademds, cudles eran las circunstancias
que se  podian considerar extraordinarias; pedia, no
obstante, que sc diera a este tipo de matrimonios un
caricter  muy  restringide y  verdaderamente
excepcional. De tal manera se prescribia que habfa de

teservarse para los casos en que de modo urgente lo
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exigicran el honor y Ia conciencia de [os contrayentes,
El artfewlo 167 lo preceptupba asi: "De todos modes, no se
procederd a la celebracién de estos matrimonio sino
coando urgenie ¢ imperiosaments lo exigieren el honor

y la conciencia de los interesados”,

Vemos que, en dltima instancia, se les concedfa
a los propios contrayentes, el poder decidir si se acogian
al régimen de circunstancias extroordinarias o no -
siempre, por supuesto, que estas objetivamente se
hubieran producido- y, por tanto, de poder prescindir,
al menos durante un tiempo, de la necesidad de obtener
ei consentimiento paferno o pedir ei consejo. Para
tomar esta determinacién habrfan de considerar si lo
exigen imperiosa y urgentemente su honor y  su

conciencia,

Cabe estimar como paraddgico este poder de
decisién que se otorgaba a fos propios intercsados si lo
comparamos con la necesidad de obtener la licencia
paterna que estaba presente con (anfos capftulos de este
proyecto, ya que esta dltima es una muesira del deseo de
los legisfadores de mantener supeditada el matrimonio

de los hijos al consentimiento de los padres.
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1. Ausencia de la licencia paterna
[ il A .

El proyecto dedicaba todo el Capftulo sexto a este
tema, titulindolo: "De los derechos que pierden los que

hubieren celebrade el matrimonio sin los requisitos que

prescriben las leyes".

Antes de entrar en el examen de este capitulo,
s¢ impone hacer una observacién que atecta al todo. De
modo gemeral, podemos afirmar, como ya apuntibamos
mis atrds, que un matrimonio celebrade sin haber
cumplido les requisitos exigidos por la ley, no producia
ningln efecto civil'®3, Segin vemos, en el articulo 159
del proyecto queda condensada la esencia de los efectos

de un matrimonio ilegal: no produciri efecto alguno,

'83 Anfculo 159 "SI en la celebracién de! matrimonio no

s¢ hubicre observado lo dispuesto por las leyes de este Cédige, no
producird efecto alguno civil”,
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sea cual sea la deficiencia que le hiera en cuamto a los

requisitos.

Por tanto, si falté la  obtencidn el
consentimiento paterno o ne se solicité el conscjo
pertinente, tal como se prescribfa en el articulo 151, 2%,
ese matrimonio, si legd a celebrarse, ao tendrd ningin

efecto civil, aunque podria ser vdlido candnicamente.

Podemos concluir, acerca de los efectos que

produce ¢l matrimonio, que pueden darse dos supuestos:

a) §i el matrimenio deficiente en cuanto a los
requisitos llegd a celebrarse candnicamente, puede
afirmarse que es vilido pero que no producird efectos

civiles,

b)Y 8i no hubn celebracidn candnica, no es
necesario ni siquiera hablar de pérdida de derechos por
ne producir efectos, aunque pgodria darse una
apariencia  de matrimonio, que podrd ser  declarado

nulo,
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A este respecto, recordamos, segin  afirma
Navarra Valls, conforme a la opinién mds cxtendida, se
distinguen dos categorfas de efectos civiles cn el
matrimonio canénico, En la primera podemos citar
algunos que se pueden considerar inseparables: los
deberes recfprocos de los cényuges, la legitimidad de la
prole, los derechos de la patria potestad y los derechos y
obligaciones de los hijos con los padres. Todos estos
dimanan espontineamente de la misma naturaleza del

matrimonio y poseen una conexién necesarit  ©on
ellalds,

En la segunda categorfa exisien otres dque, en
cambio, no son rigurosamente esenciales a pesar de
tener su origen en el matrimonio. A estos se les pucde
Hamar separables o meramente civiles, y entre ellos st
incluirfan: la dote y su cuantia, las donaciones
nupciales, los derechos sucesorios de los cényuges, los

bienes y privilegios civiles, etc.

184 ¢fr. R. NAVARRQ VALLS, Divercio: Qrden Publico y
Matrimonio  Candnico. Eficacia en Espada de [as sentenctas
extranjeras de divorcip, Madrid 1972, pég. 186.
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La regulacidn de estos 1iltimos pertencceriy af

Estado, mientras que los  primeros serfapn de |3

competencia exclusiva de ta Iglesial8s,

Esta concrecién de los efectos matrimoniales

que caen bajo la potestad civii la hizo ya ei p

apa
Benedicto XIV en el afio 1758 en su tratado De Synodo
Diocesana, donde establecfa que: “"Aliguid  pype
dicenduem remanet de  legibus  secularibus, a lure

canonico silentio praetermissis. Eius modi leges i rem
spectent  profanam, neque nulla ex parte  sacris
canonibus adversenfur, facite approbatae

vedeniur,,, " 186,

Plo VI y, en general, los siguientes Papas,
signieron  insistiendo en que a Ja potestad civil
corresponden solamente lo que se refiere a los  efectos

civiles del matrimonio?d?,

L85 cfr, Ibidem,

186 ¢fr. PAPA BENEDICTO XIV, De Syredo Lhocesana,
Madrid, 1771, lib, X, cap. XIV. L.

187 ¢fr. R, NAVARRQ VALLS, Divorcio: Orden FPiblico y
Mairimonio Candnice, ob, ci,, pag. 185.
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El primero de los artfculos del Capitulo sexto -el
220- no hacfa sino una relacién de cudles eran los
efectos civiles del matrimonio, que ahora no ilegarfan a
tomar vigor por haber faltado el requisito del

consentimiento © consejo paterno.

A tenor de lo que se expene en dicho articulo,

se perderian, en ese caso, los siguientes derechos:

a) El goce de las gracias y exenciones que la ley

concede a los casados.,

b) La comunién de bienes prevista entre los

cényuges,

¢) La consideracién de legitimos en cuanto a los

hijos nacidos de esa union.

En  consecuencia, se les consideraria

inicamente como naturales reconocidos.

d) El derecho de administrar los propios bienes

durante la menor edad.
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No se permitirfa, por tanto, a los conymges
administrar sus bienes hasta que lleguen a poseer [a
mayoria de edad. Y Thasta que llegue ese momento,
continuarfan teniendo ¢l derecho a esa administracién
aquellas personas a quiencs correspondfa en virtud de
la ley o de decreto judicial antes de haberse contrafdo

ese  matrimonio,

¢) La comumicabilidad ewtre ambos cényuges de
los titulos, honores y dignidades que estuvieran en

posesién de une de ellos.

f) En ¢l caso de [a mujer, perderia cl derecha a
disfrutar de los bereficios de la vindedad gue e pudiera
corresponder por los cargos publicos que hubiera
desempefiado su marido o por las vinculaciones que
poseyera. Si era el mando quién envindaba, perdesfa el
derccho a las posible vinculaciones, de las que hemos

ratado al final para el caso de la mujer.

Puede observarse cudl es el hilo conductor que
une y la filosofia que informa en la depegacién de los
derechos impuesia por ¢l texto legal para los que se

casaron sin haber cumplido los requisitos previstos, Bse
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espiritu, decfamos, es el de considerar 4 los cényuges 1o
como marido y mujer sino como personas extrafias
entre s{ que nada tiemen en comidn; es decir, en cuanto
a los efectos civiles -hace notar claramente el texto del
proyecto que es sdlo a esios efectos, cuando declara:
"..son considerados por |a ley civil..."-188, como si no se

hubieran casado.

En efecto, en el artfculo 221 se resume Dbien el
fondo comin de esta pérdida de derechos, cuando
explica que “los cényuges que se hallaren en el caso de
que trata este capitulo, son considerados por la ley civil
come extraios entre si para todos los actos pidblicos, ¥

en cuanto tuvicre relacién con sus bienes”.

2. Especial raferencia a la
consideracidn de log hiios como

De entre todos los derechos a los que no podian
hacerse acreedores los cényuges por haberse casado sin

la previa obtencién de la licencia paterna o de su

183 ¢fr, an. 221.
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consejo, queremos fijar zhora la  arencidén en uno de
ellos; segin se expresaba en ¢l proyecto, los hijos que
nacieran de esa unidn “serdn considerados dnicamente
como naturales recenocides"!'8%; perdfan, por tanto, el

derecho al reconocimicnto como legltimos.

Cabe pensar que no se trata de ta denegacién de
un derccho que pucda insertarse en los esquemas de Ia
filosoffa que se deciaraba en el artfeulo 221
anteriormenie citado, pues d&ste explicaba los campos a
los que debia aplicarse esa consideracién de los
cényuges como extrafios entre s, Matizaba sl
mencionado artictlo, como recordamos, que esto serfa
"para todos los actos piblicos, y en cuanto tuviere

relacién con sus bienes”190,

En efecto, podria llegar a entenderse que al
retirar ese derecho de los hijos a ser considerados como
legftimos, no se cumplia estrictamente lo que se lefa cn
el preccpto, pues parece que con &l se quiso atacar todo
lo relative a los actos piblicos y a los bienes materiales,

Mientras que ¢l hecho de la consideracidn de los Hhijos

18% cfr. ant, 220, 39,

190 ofr, art. 221, in_fine.
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tan s6lo como naturales reconocidos, no parece que

pueda ficilmente enclavarse cn ¢s08 campos.

De todas formas, se hacen en el proyecto
algunas salvedades con respecto a este derecho de los
hijos, cuando trataba de Ia nulidad del matrimonio en el
siguiente capitulo, el sexto. Podfa suceder que incluso
tratdndose de un matrimonio nulo, los padres del hijo
nacido hubieran obrado de buena fe. En tal caso, a pesar
de todo, ese hijo seria conmsiderado como legitimo. Y sdlo

tendrian la consideracién de naturales reconocidos  si

falté la buena fel®1,

Explicita, ademds, que basta con que hubiese
obrade de buena fe solamente uno de los padres; se
manifiesta asf con cierta claridad que los redaclores
estaban por facilitar el reconocimiento de los hijos
como legitimos, inclinacidn que, ademds, queda
refrendada con la presuncion que declara en el articulo
siguiente, cuando expresa que “la buena fe (..) se

presume en todo caso, a no haberse declarado

judicialmente lo contrario”!92.

V91 ¢, am, 228,

192 ofr, an. 229
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En cambio, cuando hubo malicta por parte de
alguno de fos contrayentes, se le castigaba, ademds,
como  delincuente aplicdndole las penas prescritas por

el Cédigo pensl para tales casos!93,

Deseamos hacer notar que con respecto a £5ia
salvaguarda de la legitimidad de la descendencia coando
s¢ actud de bucna fe, el proyecto de {836 se inspiraba en
el Cédigo de Napoleénl94, que formulaba la cuestién en
los siguientes términos: "el mairimonio que se haya
declarado nulo produce los efectos civiles asi en cuwanto
a los cénynges, como en cuanto a los hijos, cuando se
contrajo de buena fe" (artfculo 201 dei Code), y "si esta
bueaa fe no existe de parte de uno de tos dos conyuges,
no produce el matrimonio los efecios civiles, sino &
favor de este cényuge y de los hijos nacidos del tal

matrimonio" (artfculo 202 del Code).

193 ¢fr. an. 227,

194 cfr. ans, 201 y 202 del Code.



478

I, Cuesti l

El Capitulo VI{ de! Tituto VI estaba dedicado
fntegramente por el proyecto a la regulacién de la

nulidad, Se ritulaba: "De la nulidad del matrimonio”.

Pero ademds se dedicaban, también, algunos
preceptos a este tema al tratar del divorcio en el Tiwlo
VI, pues, tal como se afirmaba, "la separacidén del
matrimonio puede ser respecto al vinculo o en cuanto &
fa cohabiacién"195, Y despuds, cuando se explicaban las
competencias de los (ribunales civiles o eclesidsticos
segin de qué causas se trate, se prevefa  siempre
competencia de la  autoridad eclesidstica para el

conocimtente de los litigios sobre nulidad!%6,

195 cfr. an, 231,

Y98 cfr. agn, 222, quc decfa: "Bl conacimicnlo de los
litigies sobrc nulidad del matrimonio corresponde a la autoridad
cciesidstica, presidndole su  auxilio tos Tribunales civiles para la
scparacién de los conyuges y demfs que fuere necesarie”; 1. F,
LASSO GAITE, Crénica de la codificacidn espaiola, ob. cit., pag. 119,
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Se insistfa en lo referente a estda competencia,
al regular sobre el divorcio: el conocimiento de estas
causas, decfa, "pertencce a los tribunales eclesidsticos
cuando se trata de 13 oulidad del matrimonic”, es decir,
cuando se sigue separacidn del vinculo; en cambio,
corresponderia & los tribunales civiles conocer sobre
tas causas de divorcio en las que tan sélo se tratase de

separacion de los cényuges!??,

Con respecto a la competencia en causas de
divorcio, no queremos dejar de anotar que en este gunto
se observa cierta separacidn del ordenamiento
cindnica, Los redactores quisieron  justificarlo
explicando que deseaban rtespetar los derechos de la
jurisdiceion  eclesidstica, pero dando sl mismo tiempo a
la civil ciertas oatribucionas que, a su juicio, no podian
negirsete por tratarse de unos derechos inherentes ¢ la
soberania del Estado. Y ademds, asf, deslindando las
atribuciones de los tribunales civiles y los eclesidsticos,
consideraban que se cvitarfon grandes males y la falta

de la buena armonfa que debe reinar entre ambas

197 ofr. art. 232,
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potcstades y se consepuirfa el bien de ambas y el buen

ejemplo de las awtoridades para con los sibditost?8,

Trataremos solamente lo que se refiere a la
disolucién del wvincule propiamente dicho, no
entraremos en los problemas que pueda plantear la
separacidn de cohabitacidén, por no tener entrada en
ésta las personas llamadas a prestar consentimientq,
sino que sdlo puede intentarse personaimente por uno
de los comsortes o con poder e¢special en si nombrel?d,
siempre que se dé algona de las cauwsas legitimas para

pedir tal separacidn?09,

198 ¢y, Exposicién de Motivaes, ¢n Ordafca de  la
Codifieacidn espaiola, ob, cit, pdg. 93,

199 ofr. an, 237

20 Lag causas quo establece ef artfcala 233 para la
posible scparacidn cn cuante a la cohabitacidn som:

“1? La demencia o cualquier enlermedad que a juicio de
los facultalivos cause ricsgo inminente a la vida del otro consorte,
por 1edo el tiempo gue dure aguélia,

2* Ef adukierio.

¥ La excesiva crueldad ea el tcato.

4% Haber querido obligar el wno de los cényuges ol olro a
comeler algunos defitos graves,

5 Haber querido obligar o perswadir a }a mujer a que se
prostituya,
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Antes de conti
ninuar, nos permitiremos hacer
una observacién., No parece totalmente  eorrecrn

' el
concepto de nulidad que se daba en ¢ proyecto del 16
36,
pues sc podfa identificar con disolucign del  vincul
o

matrimonial, como puede apreciarse cuando  establecia
[

los tipos de divorgip?0t .
l cio®™h, cuando, en realidad, ambos

conceptos  no  significan exactamente 1o mismo. Por

nulidad  entenderemos mds bien la  declaracign o
Ge

inexistencia de ese vinculo y no en el hecho da

disolverlo.

El proyecto sélo admitfa la ruptura del vinculo
que proviene de nulidad, pero si lo consideramos con

rigor juridico, no se trataria propiamente de wna

6* La mudanza de religidn catélica en uno de las
CONSVEIES.

.7" L. condenacién a  penas afficiivas  por dedites
infamatorios”.

201 ¢fr, ats. 231 y 23%

Articulo 231: "La separacién del matrimonio pucde ser
respecto al vinculo o en cuanto a fa cohabitacids”™

Artfcule 232; "El conocimicnto de fas causas de divorcis
periencce  a los  Tribunales aclesidsiicos cuando s¢ trata de la
nulidad  del matrimenio. Los Tribunales civiles conacerdn de  las
causas de diverclo cuando en cllas sc trate dnicamente de 2
separacidn de los cényuges”.
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ruptura  sino  mds bien de wuna declaracidn de

inexistencia de e¢se matrimonio.

Para abundar sobre este punto, hacemos natar
que en el vigente Coddigo de Derecho Candnico de 25 de
epero de 1983, no se habla de nulidad al tratar del
matrimonio cn su Titulo VII de la Parte 1 del Libro [V,
sino que titula el Capitulo IX dedicado a este tema: "De la
separacidn de los cényuges" y, dentro del mismo,
distingue entre disolucién del vinculo y separacidn
permaneciendo el vinculo. Pero al articular lo relativo
a fa disolucién del vincule mno se identifica con lo que

propiamente serfa  nulidad,

Ne eatraremos en el examen de las posibles
cnusas  de nulidad; solamente apuntaremoes que el
proyecto en estudio mencionaba tres, aunque no lo
hacfa de modo enumerative. Eran las de:

1) haber intervenido miedo grave,

b) ercor esencial en cuanto a la persona, o

¢) impotencia fisica
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Aunque, como dijimos, no se mencionaban de
modo enumerativo, asf pueden cxtraerse de fa lectura de

los articulos 223 y 224 del proyecto0?,

Cuando se decretaba la nulidad -disolucién del
vincule- en cuanto a cierto matrimonio, se consideraba
a este, en orden a loy efeclos civiles, como si no hubiera
existido203, Pero si después se rteconciliaban los
coényuges haciéndolo constar por instrumento piblico o
comparecencia ante ¢b Juez Real que conocfa de la
causa, incluso tras la ejecucidn de la sentepcia de
divorcio, se restablecian de nuweve los derechos v
obligaciones civiles de tal matrimonio incluso auvngue
lo hubieran heche tras la ejecucion de Ia senlencia de

divorcio204,

202 Apfculo 223: "No podrd imlentarse demanda de
nulidad  del matrimonio  funddndese en haber intervenide miedo
grave o error sustaneial en cuanto a Ja persona, si bubieren
transcurrido  dos meses desde que sc celebrd el matrimonio. Lo
mismo  se cntenderd si ta pane violentada o engadada siguicse
cohabitandn con la olra después de haber cesado la violencia o
conocido ¢l error”.

Anfculo 224; "La accidn de nulidad del matrimonio por
capsa de impolencia fisica deberd  precisamente ipstawrarse dentro
de los noventa dfas inmedistos 3 la cohabitacidn de Yos cdnyuges’.

203 cfr. oart. 249.

204 cfr, aus. 256 y 257,
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Ademds, en el supuesta de haberse declarado la
disolucidn de! vinculo matrimoniaf, estaba permitido
contraer sepundas nupcias. Asi lo disponia el texto del
proyecto en so articulo 260 al tratar "del segundo
matrimonio”: "Muerto uno de los censortes, o diguelto ¢l
yinculg, la ley permite contraer segundas o ulteriores

nupcias,..," 203,

nufidad

Ya hemos anticipado que no vemos necesario
para este trabajo, entrar en un estudio pormenocrizado
del tema de 1a nulidad matrimonial y todo lo que a esta se
refiere:  causas, tribunales competentes, plazos, cic,
Vamos a centrarnos de moda particular en el estudio de
los sujetos legitimados para solicitar [a nulidad del
mairimonio, por ser éste un aspecto en el que entran en
juego una vez mds las mismas personas previstas por la

ley para otorgar su consentimiento al matrimonio en

5 ofr, an, 260,
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cuestién o bien para ser receptores de la solicitud de

consejo por parte de [os confrayeates.

De fa lectura del articulo 225 se deduce que los
propios interesados eran los que en primer lugar
estaban legitimados para solicitar fu  nulidad de su
matrimonio, Pero también posefan este derecho las
personas llamadas a dar su licencia o suw consejo para
contraet el matrimonio?V6. ¥ gueremos reculcar gue se
trata  exactamente de las mismas personas que se
requerian  en el artfcelo 115, para  otorpgar el

consentimiento  paterno,

El hecho de que pudieran tomar la iniciativa los
propios intercsados es natural y asi se entiende cn el
texto del artfculo, pero no quedd redactado de una
manera totalmente clary, pues al hablar de este derecho
que tenfan los parientes o curadores, anadia que o
podrinn  reclamar por si mismos "o coadyuvande al

interesado”. Son estas cuatro dltimas  palabras las que

206 Ardcule 225: “Los padres y curadores o aquellas
personas  que  hubierca  prestado  su leencia o consejo para ta
cetebracidn del matrimania tienen derecho para reclamar por s o
caadyuvando al intcresado, la nulidad de aquél co que hwbicre
intcrvenido micdo  grave o crror susiancial respecto del mienor de
veinticinco  afos".
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parece que legitimaban en primer término a los propios
contrayentes, pero no resulia del todo fdcil esta

conclusion,

Bs éste el tnico articulo que dedicaba el
proyecto de 1836 a legislar sobre las personas que
estaban legitimadas para  promover la  nulidad.
Queremos hacer notar el asombroso paralelismo con el
precepto que reguiaba este mismo tema en el proyecto
de Cddigo Civil de 1821, el artfculo 285207, de modo <ue se
puede afirmar que s¢ apoyé en ¢ de manera casi

textual.

Se quiso dar tambidn en este tema una clarn
refevancia ol asunto de la licencia paterna, dunque con
menos propiedad en este caso, pues el contenido que le
es mis propio a tal figura es el de ser requisito previo a
la celebracién y en el caso de solicitud de nulidad sc

cjercita con posterioridad al matrimonio.

07 By anfculo 285 del proyecio de 1821 estaba redaciado
asi: "Los padres y abuclos, los parientes dentro del cuanio grado ¥y
los tutores son parte legftima para reclamar pos si o coadyuvando al
intcresado dentro del térming tegal la nulidad del matrimanio
conlraido por los menotes de veinticineo afos con micdoa grave o
con error sustaneial”,
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En  conclusién, estabap legitimadas  pyry

reciamar [a nulidad del matrimonig:

i# Los propios interesados, es geci los
L -

cényupges.,

2% "Los padres y curadores o aquellas person

A%
que lhiubieren prestado su licencia o consejo para i

celebracian del  mairimonio”204,

Pe la interpretacion literal de ¢ste texto, squs

hemes citade en el segundo lugar, obtenemos ue

podian instar la reclamacién de nulidad:
1) Los padres, cn todo caso.
b) Los curadores, también en todo caso.
¢) Las personas gue hubleran otorgade  sn

consentimicnto  al  matrimonio o instruide con  su

consejo.

Z0R  Asl se expresa texiualmente en el acticulo 225 del
proyecio,
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En este dltimo caso, se entiende que estaban
autorizadas aguellas personas que efectivamente
ejercieron este derecho de permitic o aconsejar y no
wdos los que la ley llamaba, segin el orden determinado

en el artfculo 113,

Pero, cabria pensar en una interpretacidn
menos literal, pues parece tener poco sentido que los
curadores pudieran entablar demanda de nulidad gn
od Al y, en cambio, cualesquiera otras personas
parientes, sélo  pudieran bhacerlo si  fueron ellos
concretamente quiénes prestaron sy coasenlimienio ©
consejo para celebrar el matrimonio. Asf que, por tanto,
cabe entender que los autorizados por la ley para pedir
la  nulidad del matrimonio de los menores, cran
exactamente -ademds de los propios interesados-
aguellas persenas a quienes cerrespondia consentit  ©
aconsejar en ese enlace y que de hecho actuaron en el
caso concreto. Sélo podrian intervenir, por tanto, si s¢
tratd de un caso en que Se requeria su permiso  para

contraer.
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En el texto legal se decia que podian pedir que
se haga nulo, las personas gue “hubieren prestade su
licencin o gonsejo para la  celebracién del

matrimonio”209,

Parece claro cudl era el deseo curndo se legisié
asi: que tuvieran autorizacién para entablar Ta nulidad
los mismos sujetos lNamados por la ley para la licencia o
consejo  paterno?!0, es decir, los padres, los demds
ascendientes, en su defecto, y por dlthmo, los hermanos
y las curadores. Pero, como se establecié ea la Seccidn
primera del Capltulo segundo del Tiulo V, quiénes
deblan solicitar el consejo eran precisamente los hijos
mayores de veinticince afos?tl, pues los menores de esa

edad necesitaban el consentimicnlo paterno.

209 cfr, an, 225,
209 ¢fr. an, 1135,

208 ofr ant. 123
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Bn consecuencia, no parece posible que las
personas que ilustraron con su consejo a los conyuges,
puedan solicitar la nulidad, como se permitia cn el
articulo 225, pues si recibieron consejo, en sy sentido
legal, y no licencia paterna, serfa por ser Mayores de
veinticinco afies, y en tal casoe no se podria instar
demanda de nulidad por los parientes o curadores por
no cumplirse uno de los requisitos establecidos para

hacerlo: &l tratarse de menores de esa cdad.

Pero si deseamos hacer un examen exhaustivo,
cabrfa permitir que estos paricotes que dicron gonsejn,
reclamasen la nulidad si se trataba de los casos
particulares de los emancipados y las viudas?!?, pues,
como recerdamos, éstos se cquiparaban a fos hijos
mayores de veinticinco afos @ los efectos de recibir
consejo y, naturalmente, podian no llegar a esi edad. Y,
por tanto, en tales casos, quedarfan cumplidas todas las
condiciones para que los parientes que otorgaron Su
consejo pudieran ahora solicitar [a nulidad, pues han
ejercido su labor de conscjo y, ademis, se trala de

cényuges que no sobrepasan la edad prevista por el

articulo 225,

232 ¢fy. Ibidem.
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curadores  pudieran solicifar . fa___nulidad . dei
matrimonio

El articulo 225 acotaba una seric de casos en los
que los familiares podfan ejercer este derecho. Se

habfun de cumplir una serie condiciones:

Iy Tragarse de nulidad fundamentada . en  las

Tave le erro istancial en anto g

ia persona. En efecto, sélo podian hacerlo cuando la

demanda de nulidad se fundara en cstas dos causas.

En cambio si se trataba de reclamar uns nulidad
basada en la impotencia fisica, quedaba reservada la
fegitimacién solamenie para los propios interesados.
Esto no se decfa expresamente en este capitulo del

proyecto, pero s¢ deduce por exclusidn,
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1) Que bhavan transcurrido mepos de_dos meses

lesde 1 lebracidn imonig?!3.

No es esta una condicién impuesta por el
articulo 225, sino por el 223, en el que se establecinn las
normas generales para intentar la demanda de nulidad
y, entre otras, establecia este plazo. Asimilaba, ademds,
este transcurso de dos meses al hecho de continuar
cohabitande la parte violentada o engafiada después de
haber cesado la causa del miedo o el error. Pero no se
especificaba  cudnto  tiempo s8¢ requeria  seguir
cohabitando para que se enmtendiese que habia cesado el

derecho de pedir la onulidad.

No plantea problemas cl requisito de estar
dentro de plazo -dos meses- para que los parientes ©

curadores pudieran demandar la nulidad.

Vemas, en cambio, dificultades para el supucsio
de que hubiera cesado la violencia que llevd a casarse
por miedo grave o se haya desvelado el error en cuanto

a la persona, El artfeulo 223 explicaba claramente  que

213 ¢fr, Ihidem,
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en el caso de que esto sucediera Yy si el cényuge
violentado o engafiado continuase cohabitando con el
otro, era cxactamente digual que si  hubieran

transcurrido los  dos meses, a todas los ofectos de
solicitar la declaracién de nulidad, es decir, ya no podria

solicitarse.

En  este dltimo  supuesto tampoco se  ven
especiales dificultades si fueran los propios interesados,
en ejercicio de un derecho que les corresponde, los que
tomasen 1a  inictativa de  pedir la aulidad de su
matrimonio, pues eran ellos mismos los que cenocerian

si habia cesado el miedo o desvelado el error.

El problema se plantearfa  precisamente,
cuando en este mismo supueste fueran fos parientes o
curadores los que desearan iniciar la demanda de
nulidad, pues 1ia circunstancia que s asimila a2l
wanscurso del plazo de los dos meses, segin el articuto
223, es que el conyuge engafiado o violentado hubiera

conocido ¢l error o dejado de sufrir [a violencia del

miedo. Légicaments, ¢l mismo si podria conocer eslo,

pero los parienles no tenfan por qué estar infarmados;

y entonces, §06mo podrian reclamar {a nulidad sin
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saber si esto habia sucedido, si quedaba solamente e¢n el
fuero interno de los cényuges incluso, sdélo  del

violentado o engafiado?

A su ver, dentro de este supuesto pucden
considerarse los dos modos que ticnen los purientes de
pedir  1a  nubidad:  "por sf o coadyuvando  al
interesado”214, Si lo hicieran coadyuvando al interesado
no plantea dificultad, pues, como ¢S natural, el
interesado conoceria si cesd la violencia o ¢l error. La
verdadera dificultad surge cuando desean pedir osa

nulidad “por si” mismos, pues podriun llegar u conocer
que existio error o miedo, pere no si éstos cesaron o nO Y

continuaron cohabitando,

De tal mode, se abria aqui un pequeiio escollo a
[a libertad de los cényuges, pues estd su su mano el
seguir conviviendo después de conocido cl error o
cosado cl miedo, cerrando asi la posibilidad de que sus
parientes puedan  entablar  por i solos  demanda  de

nulidad por estas causas,

214 ofy, art, 225.
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Para dar fin al examen de ecsta cueslién,
quercmos hacer notar [a diferencia existente con e
proyecto de 1821 a este respecto, pues en aquél se
precisaba también que la demanda de pulidad se hiciera
antes  de  haber transcurrido dos meses, pero  no  se
contaban desde la celebracién del matrimonio, como
ocurria en ¢l proyecto de 1836, sino desde gue huobiera
cesado ¢l miedo o el error en que s¢ encontraba uno de

los conyuges?!s,

Por tanto, en ¢l proyecto del 21 podia pasar
mucho tiempo después de la celebracién del matrimonio
y adn podrin instarse la nulidad por los parientes si la
mayor parte de ese perfodo se estaba adn inmerso en el

miedo o el error,

Iy Ser los contraventes menores de

Por iltimo, sélo podian tomar esta iniciativa los
parientes o curadores, si  {os que contrajeron

matrimosiio eran menores de veinticinco afios.

215 ¢fr. an. 284, pirrafo 2° del proyecio de 1821,



496

En sf misma, la preceptuacién a este respecto es
clara, pero permite plantearse una cuestién: no queda
suficientemente determinado si el ser menores de
veinticinco afios se refiere al momento en ¢l que se
trati de plantear la nulidad o al dia en que se casaron,
Légicamente, hemos de partir de la base de que en cl
momento de contracr ¢l matrimonio eran menores de
esa edad ya que si en aquel momento ya la habfan
sebrepasado, también serdn mayores cuando quiere
plantearse  la  nulidad vy, por tanto, no podria
demandarse  esta  dltima  por no cumplirse esta

condicidn.

Tampoco se plantea ninguna dificultad si eran
menores en el momento de casarse y lo siguen siendo
inctuso pasados dos meses de este evento, pues en todo
caso podrin los parientes o curadores solicitar 1a
nulidad dentro de ese plazo, sicmpre que se cumplan,

ademds las dos condiciones antes mencionadas,

Pero puede darse, también, el caso de que aun
siecndo menores de veinticinco afos en el momento de
casarse, los cumplieran dentro de los dos meses

posteriores a la celebracién del matrimonio. Este serfa
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el supuesto que planteara mis dudas. Tomando como
ejemplo ci caso de cumplirse esa edad al mes de casarse,
ain  quedarfa otro mes para estar dentro del plazo
previsio para demandar la nulidad, pero en cambio, ya
no se podrfa cumplir e! requisite de ser el interesado
menor de csa edad, como establecis el articulo 225 para
que se pueda solicitar gue se haga nulo el matrimonio.
Asi serin si se considera la expresiGn del articulo 225:
"..respecto  del menor de  veinticinco afios”, en el
senlido de que se ha de estar por debajo de esa edad en ¢l
momento  de  eatablur la nulidad, y, peor tamte, wno

podrian los parientes o curadores solicitarto.



498

3, Modos de jntervenir los

. n o Pt i«

nulidad

A tenor del articulo 225, se¢ podian establecer
dos maneras de que estas personas tomaran parte en la

solicitud de nulidad del matrimonio de los menores:

a) Lor..si. mismos

De tal modo que no tendrfan que dar cuenta a
nadie, ni siquiera parece que fuera necesario que
llegara al conocimiento de los propios interesados, los
cényuges. En el proyecto se lee textualmente que

"tienen derecho para reclamar pgr_si (...} la nulidad“21s.

Siendo asi, esto parece un claro atropello de Ia
libertad de quienes han contraido matrimonio, pues
cabria el caso de que, sin enterarse ellos mismos, fuese

declarado nulo su matrimonio.

16 ofr, ar. 225,
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b) n N TR

En este supuesto no se tratarfa més que de
refrendar la solicitud de nulidad que en tal ocasién sc
insta por el cdnyuge interesado, Por tanto, no es ia

iniciativa de los parientes o curadores.

H. LA PRUEBA DEL MATRIMONIO

Et capftulo cuarte dei Titulo quinto se titulaba
"de la prueba del matrimonio, y hemos querido hacer
una breve referencia a él, porque entran una vez mds
en juego las personas que seguin el proyecto estaban
Jegitimadas para otorgar el consentimiento paterno

para el matrimonto de los hijos de familia.

En cfecto, después de eaplicar que el mero
hecho de vivir juntos y Hamarse maride y mujer no
probaka sin més la legitimidad del matrimonio?i®, y

expresar cutles eran las certificaciones y Iramites

217 Asf lo dice textvalmente ef artfculo 225,

218 ofr, an. 169.
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pertinentes  para  probarlo  eficazmente?!?, se
determinaba qué personas podian ejercer la accidn de
impugnar la legitimidad de un matrimonio durante 1

vida de los que se decfan casados?20,

Entre fas personas que podian impugnar Ia
legitimidad de ese matrimonio, se mencionaba en
segundo lugar a los padres y, a faita dc ellos, a los

ascendientes de los supuestos cényuges?2l,

Puede  observarse que las personas
mencionadas el el apartado segundo del artfculo 178, sen
esencialmente las mismas que el proplo proyecto
legitimaba para otorgar el consentimiento para casarse.

Unicamente se excluia para el caso de la prueba del

U2 ofr, ans. 170-176.

120 ¢ir. am. 178, Decia ese precepto: "Sélo lienen accidn
para impugnar o centradecir la legitimidad del matrimonie durante
la vida de los que se dicen casados:

1?7 Los hijos y descendienies que cualquiera de los
consories luvicse de olzo malrimonio,

27 El padre o la madre dc los supucstos cényuges y, a [alta
de cllos, sus ascendientes por ambas lincas.

3* El Prometor Fiscal del Juzgedo respectivo o ¢l de la
jurisdiccidn cclesidstica”,

21 ofr, an. 178, 29,
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matrimaonio, a los thermanos mayores de veinticinco

afies y a fos Curadores.

Se puede afirmar que una muesira patente de ia
importancia otorgada por los redactores del Proyecio de
1836 al tema del consemtimiicnto paterng park contraer,
es precisamente cl hecho de que la necesidad de esa
licencin desplegara sus efectos restriclivos de la
libertad en ef ju nnubii, 1o sdlo en lo que erd
materia estrictamente conyugal en cuanto al hecho de

contracr, sino también en otras cuestiones conexas,

Se detecta en el Proyecto de 1836 mayor
moderacién y respeto para con el Derecho candnico que
en el de 1821, gue se mostraba en diversos aspectos; de
maneryg  particular en coante a  log efectos de  los
matrimonios c¢elebrados  sin haber obtenido la previa

licencia paterng,
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CONCLUSIONES

Hemos procurado destacar a lo largo de todo el
trabajo, las correspondicntes conclusiones dentro  del
contenido de los diversos capltulos. De todas formas,
parece conveniente ahora hacer una sintesis, para

intentar ofrecer una mejor visién de conjunte:

1, Hay que partir del hecho evidente de que ia
Pragmitica de Carlos 111 es el amecedenie mis claro
relacionado con el tema de nuestro trabajo. Establecia,
de modo determinante, la necesidad de la licencia

paterna para contraer matrimonio.

2. Existen ciertas contradicciones en  la
Pragmidtica de Carlos 1L, pues, asegurando que debfan
prevalecer los "mds allos fines para que fue iastitvido ¢l
santo  Sacramento  del Matrimonio"” sobre las
conveniencias temporiles, sin  embarge, concedia  tal
valor al honor de la familia o al perjuicio que al Estado
pudicra arropdrsele en el caso de permitir determinados
matrimenios, que llegaba a condicionar "la libertad" de
los futuros cdnyuges para contraer matrimonio. Y ello,

no obstante la reiteracidn al consagrar la libertad como
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un principie radical para alcanzar los fines del propio

matrimonio como institucién.

e ahi que la Pragmdtica de Carles [II, aunque
declaraba  ser conciliadera con el Derecho Candnico vy
dejar “ilesa la autoridad eclesidstica y disposiciones
candnicas ea cuanto al Sacramento del Matrimonio”, de
hecho, entrara en colisién con la normativa candnica vy
el haz de competencias jurisdiccionales que se

encuentran en su base,

3. Sobre las sanciones por incumplimiento del
requisito de la obtencién del consentimiento paterno, la
Pragmitica de Carlos IV variéd las establecidas en su
antecedente de 1776, Conviene resaltar que los castigos
previstos para los eclesidsticos suponian una
manifestacion de la politica regalista de la época, al
consideratlos cemo funcionarios del Estado, Cabe
destacar wuna particular dureza de las penas en Ia
Pragmitica de Carlos 11l que c¢astigaban no sélo 2
quiénes celebraban matrimonio sin el consentimiento o

congejo paterno, sino que, ademds, eran aplicadas a sus

descendientes.



505

4. La Pragmidtica de Carlos IV no supuse un
cambio tan significativo comeo 1la de Carlos IlI, cen
respecto a la orientacidn de las disposiciones legales
tradicionales de fondo  canénico  sobre el
consentimiento  paterno  para  contraer matrimonio.
Mientras que la de 1776 marcd un hito imporiante en
esta materia, la de 1803 -reafirmando los principios de
la de Carlos III-, tan sdlo introdujo modificaciones
puntyales sobre aquélla, referentes a las edades
mipnimas para las que se necesitaba obtener el
consentimiento  paterno, marcando  orientaciones
diversas, segdin el sexo de la persona que pretendiera
casarse y de [as personas que habfan dec otorgar su
licencia. Un sfntoma de la cscasa o, al menos, no
completa satisfaccién gue debié producir el sistema
ofrecido por la Pragmdtica de Carlos III, es el ndmero de
disposiciones complemeniarias y modificativas que se

publicaron después.

5. Tante la Pragmitica de Carlos I, como la de
Carlos 1V hacfan mencidén expresa en sus textos de que
la obligacién de obtener el previo consentimiento
paterno para el matrimonio de los hijos de familia se

extendfa a todas fas clases del Estado, inciuidas las de la
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ademds, el permiso del propioc Rey. No es aventurado
concluir, a Ia luz de esios preceptos, que winbas
pragmiticas protegfan, de algin modo, intereses
particulares o familiares, que desvalorizaban algunos
de  los fines de la institucién matrimonial,
especialmente atentos a la libertad de las nupecias. En
este  sentido, es sintomdtico que alpuna doctrina
concluyera que Carlos [11 buscaba con su Pragmiitica
que no pudiera sucederle en el trono el Infante Don

Luis ni su descendencia,

6. La Pragmidtica de Carlos IV deefa
expresamente que las personas que debian otorgar su
ficencia, no estaban obligadas a razonar su negativa. De
ahi, la conclusion de que, en este punto, esta disposicion
cercenard con  especial vigor el principio de libertad.
En la de (776, la no motivacidn de Ia negativa no se
estableefn  expresamente, aunque pudicra deducirse del
contexio. Por lo demds, en la Pragmidtica de Carlos IV se
contenia  wna  disposicién  discriminatoria que
conculeaba, ademds, el principio de igualdad. Nos

referimos 2 la analizada y curiosa exclusién de las
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abuelas en la lfnea de concesién de licencias, estando,

por contra, legitimados los abuelos.

7. Todos los textos examinados ofrecfan la
posibilidad de! recurso contra el disenso de los padres si
no  se  consideraba  justificada la  desaprobacién  al
matrimonio, lo gue suponin una cierta garantfa para los
hijos de familia. En algunos de los textos estudiados se
exigfa razonar la negativa mientras que no en Glros;
uno y otro sistema tienen ventajas e inconvenientes,
Por ejemplo, [a inexistencia de la obligacién de razonar
la nepativa, como sucedia en Ia Pragmética de 1803,
supone, de una parte, cierta mejora, pues al no quedar
obligados a expresar las causas de oposicidn al
matrimonto de los hijos, se evitarian revelaciones
comprometedaras  para  la  intimidad familiar; pero
ofrecerfa ¢l inconveniente de restar garantias de
acierta a la resolucién del posible recurso. Por otra
parte, del estudio de los motivos en gque las personas
Hamadas a otorgar su licencia podian {undamentar su
desaprobacién, puede concluirse que en su mayorfa
estaban basados en los posibles intereses particulares o

familiares.
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Al examinar la conveniencia o no de los
recursos con la finalidad que en cstos casos tenian, no
existe wniformidad de pareceres entre los autores.
Algunos no lo estiman procedente, por no parecerles
que el poder piiblico deba entrometerse en lo que
corresponde al 4mbito de la familia ni en lo que son
actos de la autoridad doméstica, pues de algin modo es
indcpendiente en su intimidad. Otres sostienen que el
poder social es protector de los derechos e intereses de
todos los integrantes de la sociedad, par lo que no se ve

obstdculo para su intervencién en estas cuestiones.

8. El Cédige de Napoledn exigia el
consentimicnto paterno  para el matrimonio de los
menores, como requisito de  validez, sin admitir
excepeion alguna a este precepto, ni por emancipacién,

ni por matrimonio anterior, elc,

9. Tanto la Pragmdtica de Carlos III como el
Cédigo de Napoleén contemplaban la figura de la
solicitud de consejo -éste 1iftimo hacia una regulacién
minuciosa- para los hijos de familia que hubieran
superado la edad para la que se preseribia la obtencién

del  previo consentimiento paterno. En  cambio. la



309

Pragmdtica de Carlos IV, no legislé sobre ese particular
-lo que también suponfa un cambio con rtespecto al
sistema de la Pragmdtica anterior-, permiticnde a los
hijos de familia que, una ver superadas fas edades
preceptivamente necesitadas  de  licencia, pudieran
coatraer libremente matrimenio. Bl proyecto de 1821

volvid a hacerlo y el de [836 continud.

10, En algunos puntos, como por ejemplo en
cuanto al orden de las personas ilamadas a prestar su
consentimiento, las Pragmdticas de Carlos 111 y Carlos
1V, parccen lemer mayor congruencia entre  5us
diversos preceptos que los proyectos de Cddigo Civil de

1821 y 1836.

i11. En ambas Pragmdticas, se regulaban, jfunto
con los casos generales de matrimonio, algunos
supuestos particulares 2 los que se dedicaban normas
especiales, prestando singular atencién a aquéllos para
los que se exigia (a licencia real. También los proyectos
de 1821 'y 1836 regularon algunos supuestos
particulares, por lo que se puede abtener la conclusidn

de que procuraron no excluir de la regla de [a exigencia
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del consentimiente paterno ni  siquiera los casos

extraordinarios.

12, Los proyectos de Cddigo Civil de 1821 y 1836
no llegaron a convertirse en ley porque [as oscilaciones
potiticas  impidicron que las ideas codificadoras
proclamadas en nuestras Constituciones los impulsasen
con suficiente fuerza hasta llegar a serlo. De todas
formas, consideramos que luvieron wuna importancia
capital en cuwanto a la futura regulacién del
consentimiento paterno para contraer matrimonio; en
ellos se inspiraron, posteriormente, el proyecto de 1851

y el Cddige Civil de 1889, asf{ como la Ley de Disenso
Paterno de 1862,

13. El proyecto de 1821 se inspiraba cn la
ideologia del Cddigo napolednico, que contribuyd a que
dominaran en Eurcpa las f(endencias secularizadoras del
matrimonio y que consagré la falta del consentimiento
paterno cemo un impedimento dirimente. En cambio, no
seguia las directrices del Cdédigo francés de manera
absoluta, En la regulacién de las cuestiones relativas al
consentimiento paterno  existfan algunas divergencias,

siguiendo, en buena parte, lo preserite en las
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se¢ inspiraron, ademds, en 1a  doctring  del  Sinodo
jansenista de Pistoya, en la del civilista francés Pothicr
y en la del espaitol Llizando; especialmente ©n lo que e
refiere al matrimonio. En cuanto al Proyceto de 1HIO,
puede observarse que sus autores s¢ apoyaron cn ol de
1821, y en ol Cédigo de Napoledn en cuanio o o

regulacién del consentimiento paterno también

tuvieron en cuenta nuestro derecho  histdrico.

{4. Bl proyecto prescribfa fa  nulidad  del
matrimonio, incluso del matrimonio canduico,
celebrado sin mediar el consentimicoto paterno, (e esta
manera supeditaban  la  existencia del  matrimoenio
candnico a la concurrencin de unos requisitos refecidos
a la normativa civil del contrato matrimonial.  Fsto
subraya el carfcter laicista del proyecto de 1821 y 1a
disociacidn existente cntre  contrato ¥ sacramenlo,
Ademds, el conocimiento de las cavsas de sulidicd por
falta del consentimiento paterno guedaba  reservado & b
jurisdiecion civil. Existia, asi, uwn claro conllicte
jurisdiccional que se traducfa en conflictos de hecho de

doble marimonio. En este aspecto, ¢l proyecto de 1836
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mostrd mayor moderacién, pues en las cavsas de nulidad

se atribuyé la competencia a la jurisdiccidn eclesidstica.

El hecho de prescribir el proyecto de 1821 Ia
nulidad del matrimonio canénico celebrado sin el
consentimiento  paterno, suponfa una  visidn
desenfocada de los verdaderos postulades candnicos
sobre la materia préxima del Sacramento (el contralo),
pucs ¢l proyecto supeditaba el cardcler sacramental a la
existencia de unos requisitos civiles, lo que suponfa una
interpretacién en clave civil y no candnica de |la

cuestion sobre los requisitos y sobre la materia préxima

del sacramento.

El hacer nulo un matrimonio por Ila falta del
consentimiento  paterno  encierra una notable
trascendencia. Con c¢se efecto la ley pretendia asegurar
la intervencién de los padres, buscando garantias ante
un mal que se temfa, Pero interesa hacer notar que,
junto & esto, con 'a nulidad nace otro mal, mds seguro
que el anterior (pues aquél era  séla posible o
previsible), pero no realizado, mientras que éste  seria
cierta. Ademds, de esta manera, el derecho de los padres

a solicitar la nulidad del matrimonio por faltar la
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obtencidn de su licencia, podrfa considerarse como una
represalia por la injurin  recibida; fo que no serfa
congruente con fa pretendida finalidad de los preceptus
sobre el consentimienty  paterno, que  debiu ser,
fundamentalmente, la de beneficio y proteceion de los
hijos. Parece, por tanto, mds [Sgico que fos derechos de
los padres tengan cficacia antes del matrimonio, pero
no despuds. Aparte de no ser posible volver Ias cosas al
estado en que se encontraban antes de Ia celebracidn

del matrimonio, que parcce cf fin preendido.

Aungue es consecuencia ldgica de [a reaccidin
de las normas invalidantes conculcadns,  parcce
necesario recalear el particular atentado  gque  contra el
principio de libertad supone que familiares o tulores
pudieran accionar de nulidad contra  [os  matcimonios
contraldos sin licencin, y eilo sin comar con el parecer

de los coayupes.

15. Ll proyecto de 1821 pretendin conciliar oy
principios ideoldgices de  sus  redactores  cuon ¢l
ordenamiento  candnico y con ¢l derecho  tradicionad
espafiol  en  materia  de  matrimonio.  Pero  esta

conciliacién no se fopré al otorgar valor juridico sélo
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los matrimonios que, ademds de reunir los requisitos
candnicos, observaran también los preceptos  ad

valorem de la pretendida legislacién civil.

16. La notable importancia concedida al
consentimiento paterno -lo que el proyecto Ilamaba
"consentimiente ilustrado”-, se demuestra per la
minuciosa regulacién que de ¢l se hacia. Una muestra
mis de esta relevancia, la encontramos también en lo
referente 4 la solemnidad del consentimiento. En efecto,
una de las condiciones para cumplir con esa solemnidad
era precisamente el acreditar que se estaba en posesién
de la licencia paterna para contraer. Pero es que,
ademds, conviene hacer notar que las caracteristicas
que habia de tener el consentimiente de los
contrayentes en ¢l proyecto de 1821 eran las de ser
“libre”. “ilustrado” y “solemne”. Lo relativa a la licencia
paterna  para  contraer era el contenide propio  del
consentimiento “ilustrado”, de modo que se exigfa esa
aprobacidn de los padres para cumplir con esa segunda
caracteristica  del consentimiento. Pero las
implicaciones de la intervencidn paterna o, mis
ampliamente, de los familiares o tietores, no se reducian

sélo al dmbito del consentimiento “ilustrado”, sino que,
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de una u otra forma, también afectaban a las ofras dos
caracter{sticas del consentimiento de los contrayentss,
en cuanto “libre” y "solemme”. Esto e€s una muesira mds
de la importancia otorgada por los redactores del
proyecto de 182! al tema de la intervencidn familiar en

el matrimonio de los hijos de familia,

17. La licencia paterna, en el proyecto de 1836,
desplegaba sus cfectos restrictivos de la libertad en el
iwg connubij no sdélo en materia estrictamente
conyugal, sino también -y por ejemplo- en cuestiones
conexas como los esponsales. Y, precisamente, una
muestra de la relevancia concedida por el proyecto de
1836 al consentimiento paterno, es el puesto prioritario
que otorgd a csta figura al legislar sobre las diversas
materias en concomitancia con ella: esponsales, efectos

del matrimonio, nulidad, etc,

18. Aunque parece que los redactores del
proyecto del 36 deseaban respetar el matrimonio
candnico, de hecho, s& intervenia nou poco en &l Asi,
por ejemplo, en cuanto a los efectos, si bien es verdad

que podfa resultar vdlide wn matrimonio contraido
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canénicamente sin la previa licencia paterna, <n

cambio, no producia efectos civiles.

19. Se le daba tanta importancia en el proyecto
de 1836 a todo el tema de la licencia paterna, que incluso
despuds de celebrado el matrimonio, los parientes y
curadores podian solicitar su nulidad, Ademds, como yi
habia regulado el proyecto de 1821, cabfa que lo
ficieran por si mismos, sin el parecer de los propios
intercsados, lo que supame un especial atropello de la
likertad no ya de los contrayentes sino de los conyuges

ya casados,

20. Aunque ta exigencia del consentimicnto
paterno erz, a lodos los efectos, muy importante, sin
embargo cl proyecto de 1836 concedia alpunas
dulcificaciones. Asi, por ejemplo, en el caso de solicitud
de nulidad del matrimonio, por los parientes o
curadores, se dejaba a discrecién de los conyupes -en el
supuesto de haberse casado bajo miedo o error-, la
posibilidad de que los parientes no pudieran demandar
nulidad por si mismos, en el caso de que el cényuge
cngafdado o violentado se hubiese caterado del error o

hubiera cesado el miedo y, a pesar de ello, sipuicra
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cohabitando con el otro. Si &1 deseaba seguir
cohabitando, quedaba cerrada fa puerta de 1a

reclamacién de nulidad 2 sus parientes.

21. Uno de los rasgos mfs caracteristicos del
proyecto de 1836 es que legisié sobre los esponsales, y,
ademids, lo hizo de forma pormenorizada, sunque con
ciertas divergencias con ¢l Dereche canénico. Ean este
aspecto, se¢ diferencia del proyecto realizado cn [821 y
del Codigo de Napoledn, que silenciaron csta materia, Es
precisamente éste un punte que distingue las diversas
legislaciones, y que s¢ pone de manifiesto, de manera
particular en los dos proyectos espafioles de Cédigo Civil

estudiados,

La regulacidn del conseantimicnto palerno para
los esponsales en el proyecto de 1B36 se apoyaba en [las
normas del consentimiento paterne para el matrimonio
del proyecto de 1821, Por otra parte, el proyecto de 1836
clevé 1a edad que ci Derecho candnico establecia para
contracr csponsales -sicic aflos-, a dieciséis en ¢l varén

y catorce en la mujer.
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En el proyecto del 36, la falta de consentimiento
paterno para los esponsales los hacia nulos. En cambio,
esta falta de la licencia paterna en ¢l Derecho Canénico,
los hacfa ilicitos. A este respecto, puede afadirse, de
modo general, que ambas proyectos -el de 1821 y ¢l de
1836-  legislaban  cumulativamente, pero  con
divergencias a su vez -en buena parte por considerar ¢l
matrimonio mds como contrato civil que  como
sacramento-, con respecto al Derccho candnico sobre
algunos puntes, como la capacidad para contraer,
impedimentos, consentimiento, y causas legitimas  de
divercio. La doble legislacién secular y canénica sobre
cl matrimonio, planteaba ciertos conflictos de
competencias jurisdiccionales a las que el proyecto del

36 no aiudia para dar soluciones.

22. El proyecto del 36 es mds moderado y

respetuoso con el Derecho Candnico que el proyecto de
1821:

ay En el de 1836, si faltaban los requisitos
legales previos para el matrimonio, por ejemplo, el
consentimicnio paterno, no por eso se anula el

matrimonio canénico, que sigue siendo vélido. Existia,
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asi, una clara diferencia entre los proyectos de 1821 y
1836 en cuante a la relacién de la licencia paterna para
contraer con la  validez o aulidad de!l matrimonio
celebrado faltando aquella. La falta del consentimiento
paterno, en el proyecto de 1821 anulaba el matrinonio,
mientras que en el de 1836 el marrimonio era vilido,

aungue no producirfa cfectos civiles.

b} 1.4 competencia en las causas de naulidad
matrimanial  (disolucidn del vinculo), no de simple
separacién, por falta del requisito del consentimiento
paterno, se atribuin a los Tribunales cclesidsticos en el
proyecto de 1836, mientras que en el de 1821 se otorgaba

a los civiles.

cy En el Proyecto de 1821, si se celebré
matrimonio candnico sin haber  estado  precedido  del
Hamado “consentimiento solemne” ante el
correspondiente Alealde, era declarado nulo, y ademis,
los transgresores de  estas  disposiciones debfan  ser
sancionados segin lo establecido en el Cdédige penal. En
cambio, cn el de 1836, si s¢ celebraba un matrimenio
signiendo  Ias  disposiciones del  ordenamicnto

cclesidstico, era vidlido como tal matrimonio  candnico
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aunque no se hubiera seguido lo preceptuado por Ia
legistacidn civil en la materia, recogida en el propio
proyecto de cddigo; la  dnica deficiencia de un
casamiento asi ceclebrade, era que no produciria ningdn
efecto civilmente, aunque también en este caso, los
eclesidsticos que hubieran nutorizado matrimonios sin
la correspendients certificacidn, gquedaban sujetos a las

sanciones establecidas por el Cddigo penal.

[.os redactores del proyecto del 36 procuraron
concatenar el coatrato civil y el matrimeonieo candnico,

siendo conscientes de la transcendencia de déste iltimo.

23, Entre las excepciones a la necesidad de las
diligencias previas para la celebracién del matrimonio,
trata de los matrimonics celebrados por cspaioles en

paises extranjeros. Esto es una novedad incluida por el

proyecto de 1836.

24, Como también sucedid con el proyecto del
Trienio Liberal, la regulacién del mawrimonio en el
proyecto de 1836 parece una forzada conciliacidn entre

los principios liberales sobre el matrimonio -aplicados
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con cierta timidez, ¥ mis moderados que los del proyecto

de 1821- y los de nuestro Derecho tradicional,

25. Aunque ha quedado dicho implicitamente
en otras conclusiones, conviene subrayar que las
disposiciones de ambos proyectos de Cédigo Civil, sobre
las licencias paternas  -que, ademds, trafan consigo
graves consccuencias tanto civiles como penales-,
pretendian  vigorizar la pairia polestad, recogiendo las
influencias del Cddigo de Napoledn, con una concepcién
muy fuerte de esa flgura que se acercaba a2 I
concepeidn romana. Tsto, llevado al extremo, chocaba
claramente  con  la  doctrina  canénica al respecto,
porque suponin una quiebra del principio de libertad -
concediendo  mayor jmportancia  quizd  a  intercses
familiares y particulares- en un  aspecto importanie
como es la libertad para comtraer, pues el derecho de la

Iglesia condena todo fo que pueda climinar o disminuir

considerablemente Ia aulonomin personal para casarse,

26. Se pone de manifiesto en las diversas
disposiciones cstudiadas, gue, por una parte, sucien
hacer una defepsa general de) principio de libertad en

el  ambito de la persona humana, mientras que,
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paraddjicamente, se comprueba, al  examinar ¢l
contenido de los texlos legales, que atentan de modo
claro contra algunas libertades fundamentales, como ¢S,
por ejemple la de contraer matrimonio, Un ejemplo
patente es ¢l proyecta de 1821: en el Discurso
preliminar se hizo una apologia del respeto debido
entre padres ¢ hijos, realizando una critica del poderio
ilimitado de la patria potestad romana y recordande que
"la tiranfa siempre es tirania” y, cn cambio, después se
articulaba todo lo relativo al “consentimiento iustrado”
con particular dureza exigiende la licencia paterni
para contragr, y castigando su falta con la nulidad
matrimonial. Lo misme sucedia en la Pragmdtica de
Carlos Iil, cn la que expresaba ck rey que la autoridad de
los padres en los matrimonios de los hijos debia
“dirigirse y ordenarse a procurar el mayor bien ¥

atilidad de los mismos hijos".

27. Después de examinar los diversos tipos de
posibles sanciones aplicables por la inobservancia de
los preceptos del consentimiento paterno, no  £s
avemurado concluit que quizd las menos inadecuadas
sean las penas correccionales, por ser las que guardan

mayor analogia y propercién con respecto a la
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infraccidn cometida. No sucede as{ con otro tipo de
sanciones como la desheredacidén, en cuanto a la cual
podemos afirmar que, aunque existicra analogia por el
hecho de castigar una infraccidn grave con una pena
igualmente importante, cn cambio, existen dudas acerea
de su preporcién, pues la ingratitud del hijo pueds ser
reparada por el arrcpentimiento, pero la  desheredacién
priva al hijo para siempre del beneficio de fortna. No
parece necesario comentar nada acerca de la  posible

nulidad aneja a la falta de licencia paterna.

28, Ll itinerario secularizador del matrimonio,
con lo que supone de intromisidn del poder civil en (o
que hasta entonees pertenecia a la jurisdiceion de la
{glesia, tiene notable relevancia cen la figura  del
consentimicnto  paterno  para contraer.  Se  comprueba,
al hacer el andlisis de los diversos lextos legales, que,
tradicionalmente, ha sido el poder estatal el que ha
exigido las licencias paternas para el matrimonio de los
hijos imponiendo, adenids, graves consecuencias  Gnto
civiles como penales por falla de ese requisito, mientras
que la legislacidn  canénica  ha muantenido s

inclinacidn hacia la libertad personal para las nuwpeias.
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APENDICE I!

NOVISIMA_ RECOPILACION: TITULO I
LIBRO X

De los esponsales y matrimonios; y sus
dispensas?

LEY I
Ley 2, tit, 21 del Ordenamiento de Alcald.

Pena del que se despose o case con hija o parienta de su
sefter sin mandato de éste, viuienda con él

Cualquier hombre que viviere con algin sefior, y
viviendo con é, se desposare o casare con la hija, o con la parienta
qlue tenga en 5u casa aquel con quién viviere, sin su mandado, que
el que tal yerro hiciere, sea echado del reino para slempre; y si
tornare a é¥ sin nuestra licencia, las Justiclas le maten, y ella sea
desheredada, y hayan sus bienes sus parientes més Fr ximos; y
esto que lo puedan acusar et padre o la madre, o el seffor o la
sefiora con quién viviere; y si aquéllos no lo acusaren, que lo
pueda acusar cualquiera de los parientes mas Fréximos hasta el
tercer %rado; pero si el padre 0 la madre, o el seflor con quién
'i.g;.;lere a perdonare, que otre no la pueda acusar (ley 2, tit. I, lib. 5,

T Los texios del las Pragmiticas de Carlos (Il y Carlos 1V,
corresponden, respectivamente, a las leyes ndmeros IX y XVII, recogidas on
osie primer anexo,

2 54 han incluido séio los textos que, de una forma o de otra, tienen
relacidn con el tema de nuestro irabajo.

3 Por Real orden comunicada al Consejo en 20 de Enero de 1784, con
motiva de ser frecuentes 10s recursas al Rey de los padres de familias contra sus
criados, por seducir sus hijas para casarse con ellas; mandé 5. M., que las leyes
que tratan de imponer pena a los domésticas que abusan de 1a confianza delas
casas para seducir a Jas hijas, parientas y criadas, se renueven por cédula
circular, para contener el desorden interno de las familias experimentado con

gravisimg petjulclo de la conciendla y quictud de sus individuos, por mirarsc fos
de ambos sexos de ellas con afecto matrimonial,
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LEY II

D. Alonso en Afcald, pet. 31, afio 1348; D. Enrique U, en
Burgos afto 373 pet. 4; y I Juan 1, allf afio 379 pet. 29,

. Nulidad de las Reales cartas o wandamdentos pare que
mufer alguna case contra su voluntad

Si acaeciere que por Importunidad Nos mandaremos
dar alguna carta o mandamiento, para que alguna doncella a
viuda, o olra cualquier haya de casar con alguno contra su
voluntad, y sin su consentinilento; mandamos que la tal carta no
vala; y el ‘que por ella fuere emplazado, gue no sea tenudo de
ﬁarescer ante Nos; }r' por ne parescer no incurra en pena alguna

ey 10, tt. I, lib. 5. R

LEY I

. Enrique I, en Burgos ailo 1373, pet, 4; . Juan [ en
Valladolid afio 385 pet. 7.

Ningiin sedor apremie a su vasallo para que cuase confra
su voluntad

Mandamos, que ningunc de los Grandes de nuestros
reinas, ni personas que tengan vasallos, apremien a ninguna duefia
ni doncella a que case contra su voluntad con ninguna persona; ni
asimismo apremien a los padres y madres de las tales mujeres,
para que se hagan los tales casamientos, so pena de la nuestra
mereced; y mandamos, que sobre ello se den nuestras cartas a
quién quiera que las pidiere para el cumplimiento deile. (ley I, tit.

Llib. 5. Ry

LEY IV

D. Enriqlue I en Cantalapiedra v Valladatid, afto 1400, y
en Segovia afio 401,

Las viuvdas puedan casar deniro del afio en que musran
sus maridos

Mandamos, que las mujeres viudas puedan libremente
casar, centro en el aflo que sus maridos murieren, con quien
quisieren, sin alguna pena y sin alguna infamia ella ni el que con
elia casare, no obstantes cualesquiera leyes de Fueros y
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Ordenamientos, y otras cualesquiera leyes que en conlrario sean
hechas y ordenadas, las cuales anulamos revocamos. Y
mandambos a los nuestros Jueces y Alcaldes de la nuestra Casa y
Corte y Chancilleria, y de todas las ciudades, y villas y lugares de
nuestros reinos y sefiorfos, que no atienten de proceder ni
procedan por la cricha causa y razdn contra las dichas viudas, ni
contra aquellos que con ellas se casaren, so pena de dos mil
maravedfs para la nuestra Cdmara; y los que lo contrario hicieren,
sean emplazados, que parezcan ante Nos en la nuestra Corte. (ley
3, fit. 1, 1'1E. 5. R),

LEY V

Ley 49 de Toro; y D. Felipe I en las Cortes de Madrid de
1563, cap. 58.

Prohibicion de matrimonios clandestinos; y pena de los
que contraferen, e tntervinieren en elfos

Mandamos, que el que contrajere matrimonio, que la
Iglesia tuviere por clandestino, con alguna mujer, que por el
mismo hecho ¢l'y los que en ello intervinieren, y los que del tal
matrimonio fueren testigos, incurran en perdimiento de todos sus
bienes, y sean aplicados a nuestra Cdmara y Fisco; y sean
desterrados de estos nuestros reings, en los cuales no entren so
pena de muerte: y que esta sea justa causa para que el padre y la
madre puedan desheredar, si quisieren, a sus hijos o hijas que &}
tal matrimonio contrajeren; en lo cual otre ningune no pueda
z{a{c;xsar sino el padre, y 1a madre, muerto ef padre (fey I. tit. I lib. 8.

LEY VI

D. Carlos IV gor res. a cons, del Consejo de Guerra
carmunicada en circ. de 20 de Febrero de 1800.

Modo de Frocen‘er ert {os cases de contraccidn de
matrimonio clandestino por individuos militares

A fin de que sepan los Jueces eclesidsticos castrenses
hasta dénde se extiende su conocimiento, comoe los de la
Jurisdiccién militar el que les corresponde en casos de contraccion
de matrimonios clanaeslinos por los individuos militares, se
prescribe por regla general, que cuando algin militar, de cualquier
grado que (uere, sea indicade de haber contrafdo matrimonio
clandestino, debe ser remitido este juicio de ciandestinidad al
Tribunal castrense; que éste debe conocer de si fue o no
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clandestine el matrimonio, y pronunciar sentencia sobre ello; que
durante este conocimiento, asf el reo contrayente como los
testigos, si fueren militares, deben estar arrestados en su Cuerpo,
o en lugar proporcionado a su clase, bajo la jurisdiccién del
Comandante militar a que respectivamente estén sujetos, sin
perjuicio de que para declaraciones, confesiones, y otras
diligencias de juidic en que sea necesarip comparezean a la judicial
presencia, se franqueen fos rews y testigos puramente para que las
evacuen, o ante Notario por comision del Juez que dada la
sentencia por el Tribunal castrense, declarando que el matrimonio
fue clandestino, y ejecutoriada que sea, deba 2l Eclesiéstico pasar
testimonio de ella a{ Comandanté militar, a cuya jurisdiccién esté
el reo sujeto, con expresion de los testigos que hayan asistido al tal
matrimohio clandestino, si fueren militares; que dicho Tribunal
castrense lnicamente padrd imponer a los susodichos alguna
pena espiritual de mortificacion o penitencia, pero no otra alguna;
que recibida la sentencia por el Comandante militar, dste sin
nueva discusién ni examen deberd proceder a declarar 1a pena de
ordenanza en que han incurrido el reo y festigos, sufriéndola todos
igual y con arreglo a las Reales drdenes de 19 de Marzo de 775, y
31 de Qctubre de 81, art, 6, segun la respectiva clase y grado de Ia
persona contrauyente,

LEY IX
(PRAGMATICA DE CARLOS III)

D. Carlos 1lI, por pragmética de 23 de Marzo de 1776,
publicada el 27 del mismo,

Consentintiento paterne para la coutraccidn de
esponsales y matrimenio por los hifos de familia

1. Habiendo Hegado a ser tan frecuente el abuso de
contraer matrimonios desiguales los hijos de familla, sin esperar el
consejo y consentimienlo paterno, o de aquellos deudos o
personas que se hallen en lugar de padres; y no hablendose
podido evitar hasta ahora este desorden, por no hallarse
respectivamente declaradas las penas civiles en que incurren 1os
confraventores, mandé examinar asta materia en una Junta de
Ministros con encargo de que, dejando ilesa la autoridad
fclesidstica y disposiciones canénicas en cuanto al Sacramento
del matrimonio para su valor, subsistencia y efectos espirituales,
me propusiese el remedio méds conveniente, justa, y conforme a
mi autoridad Real en orden a) contrato civil, y efectos temporales;
cuyo dictamen remit{ al Consejo pleno, quien me expuso su
parecer; y conforméndome con €, he tenido a bien expedir esta
mi carta, y pragmética-sancidn en fuerza de ley, que quiero tenga
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el mismo vigor, que si fuese promulgada en Cortes, por la cual, y
ara la arreglada observancia de las leyes del Reino, desde las del
ueroJuzfgu ue hablan en punto a los matrimonios de los hijos e

hijas de familia menores de veinticinco afios, mando, que estos
deban, para celebrar el contrato de esponsales, pedir y obtener el
consejo y consentimiento de su lpa re, y en su defecto de la
madre, v a falta de ambos, de {os abuelos por ambas lineas
respectivamente, y no teniéndolos, de los dos parientes mis
cercanos que se hallen en la mayor edad, y no sean interesados o
aspirantes al tal matrimonio, y no habiéndolos capaces de darle,
de los tutores o curadores; bien entendido, que prestando los
expresados parientes, tutores, o curadores su consentimiento,
deberén ejecutario con aprobacién del Juez Real, e interviniendo
su auloridad, si no fuese interesado; y siéndolo, se devolvera esta
autoridad al Corregidor o Alcalde mayor Realengo més cercano.

2. Esta obligacidn comprehenderd desde las més altas
clases del Estado, sin excepcion alguna, hasta las mds comunes del
pueblo,agorc‘ue en todas sin diferencia, tiene lugar la indispensable
y natural obligacién del respeto a los padres, y mayores que estén
en su lugar, por Derecho natural y divino, y por la'gravedad de la
eleccién de estado con persona conveniente, cuyo discernimiento
no puede fiarse a los hijos de familia y menores, sin que intervenga
la deliberacién y consentimiento paterno, para reflexionar las
consecuencias, y atajar con tlempo las resultas turbativas y
perjudiciales al piblico y a las familias.

3. 5i llegase a celebrarse el matrimonio sin el referido
consentimiento o consejo, por este mero hecho, asf los que lo
contrajeren, como los hijos g' descendientes que provinieren del tal
matrimonio, quedardn inhabiles, y privados de todos los efectos
civiles, como son el derecho a pedir dote o legitimas, y de suceder
como herederos forzosos y necesarios en los bienesd libres, que
pudieran correspendetles por herencia de sus padres o abuelos, a
cuyo respeio({ obediencia faltaron contra lo dispuesto en esta
pragmatica; declarando como declaro por justa causa de su
desheredacién la expresada contravencién o ingratitud, para que
no puedandpedir en juicio, ni alegar de inolicioso o nulo el
testamento de sus padres o ascendientes; quedando estos en libre
arbitrio y facultad de disponer de dichos bienes a su voluntad, y

sin méds obligacién que la de los precisos y correspondientes
alimentos.4

4 Por Real resolucion a consulta del Consejo de 5 de Octubre de 1790
comunicada en decreto de 26 de Diciembre, teniendo presente 5. M. lo dispuesto
en este pérralo lercero, se sirvié declarar, que se entienda y deba entonderse en
el caso de que los padres y abuclos, sin cuyo cansentimicnlo contrajeron el
matrimonio, 0 lo celebraron contra ¢l racional disenso de estos sus hijos y
descendicnles, los deshereden, o priven enteramente de la sucesién o derecho a
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4. Asi mismo declaro, que en cuanto a los vinculas,
patronatos, y demds derechos perpétuos de la familia que
poseyeren los contraventores , o a que tuvieren derecho de
suceder, queden privados de su goce y sucesion respectiva, y asi
ellos como sus descendientes sean y se entiendan postergados en
el orden de los llamamientos, de modo que pasando al siguiente
en grado, en quién no se veritique lgual contravencidn, no puedan
suceder hasta'la extincién de las lineas de los descendientes del
fundador, o personas en cuya cabeza se instituyeron los vinculos o
Mayorazgos. .

5. 5i el que contraviniere fuere el tlimo de los
descendientes, pasard la sucesién a los transversales, segin el
orden de los Mamamienios, sin que puedan suceder los
contraventores, y sus descendientes de aguel matrimonio, sino en
el iltimo lugar, y cuando se hallen extinguidas las [ineas de los
transversales; bien entendido, que por esta mi declaracién no se
priva a los contraventores de los alimentos correspondientes,

6. Los mayores de veinticinco afios cumplen con pedir el
consejo paterno para colocarse en estado de matrimonio, que en
aquella edad ya no admite dilacién, como estd prevenido en otras
leyes; pero si contravinieren, dejando de pedir este consejo
paterno, incurrirn en las mismas penas que quedan establecidas,
asf en cuanto a los bienes libres como en los vinculados.

7. Slendoe mi intencién y voluntad en la disposicién de
esta pragmética el conservar a [os padres de famillas la debida y
arreglada autoridad, que por todos Derechos les corresponde en
la intervencidn y consentimiento de los matrimonios de sus hijos;
y debiendo dirigirse y ordenarse la dicha autoridad a procurar el
mayor bien y utilidad de los mismos hijos de sus familias y del
Estado, es justo precaver al mismo tiempo el abuso y exceso en
que puedan incurrir los padres y parientes, en agravio y perjuicio

pedir tos efectos clviles o bienes libres, por no haber pedido el consentimiento
para contraer matrimonle, o por haberle contraldn contra el disense racional;
de modo que no bastard lo dispucsto en la pragmdtica para que queden
privados de dichos efectos, st no interviniese también la desheredacidn o
privacion de ellos, declarada expresamente por los padres o abuelos, como pena
de haber faltado a respeto tan debido.

5 Por Real decreto y resolucidn a consulta del Consejo de § de
Octubre expedido en 26 de Diclembre de 90 se sirvid 5, M. declarar este
artfculo 4, mandando que se entienda dnicamente por lo lacante a los vinculos,
patranalos y mayorazgos fundades ya por personay particularcs, con autoridad
de las leyes o facultad Real, y antes de la publicacidn de esta pragmilica; mas
ne con los que estén fundados por la Corona, @ con blenes dirmanados de ellz, ni
con aquellos que tos particulares fundaren en adelante.
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del arbitrio y libertad que Henen los hijos para la eleccion del
estado a que su vecacién los llama, y en caso de ser el de
matrimonio, para gue no se les obligue ni precise a casarse con
persona determinada contra su voluntad; pues ha manifestado la
experiencia, que muchas veces los padres y parientes por fines
particulares e intereses privados intentan impedir que los hijos se
casen, y los destinan a otro estado contra su voluntad y vocacién,
o se resisten a consentir en el matrimonio justo y honesto, que
desean coniraer sus hijos, queriéndolos casar violentamente con
Fersona a que tienen repugnancia atendiendo regularmente més a
as conveniencias temporales, que a los altos fines para que fue
instituido el santo Sacramento del matrimonio.

8. Y habiendo considerado los gravisimos perjuicios
temporales y espirituales, que resultan a la Republica civil y
cristiana de impedirse los matrimonio justos y honestos, o de
celebrarse sin la debida libertad y reciproco afecto de los
contrayentes, declaro y mando, que los padres, abuelos, deudos,
tutores y curadores en su respectivo caso deban precisamente
prestar su consentimiento, si no tuvieren justa y racional causa
para negarlo, como lo serfa, si el tal matrimonio ofendiese
gravemente al honor de la familia, o perjudicase al Estado.

9. Y asi contra el irracional disenso de los padres,
abuelos, parientes, tutores o curadores, en los casos y forma que
3ueda explicada respecto a los menores de edad, y a’los mayores

e veinticinco afios, debe haber y admitirse libremente recurso
sumario a ia Justicia Real ordinarfa el cual se haya de terminar y
resolver en el preciso término de ocho dfas, y por recurso, en el
Consejo, Chancillerfa 0 Audiencia del respectivo territorio en el
Eerentorio de treinta dias; y de la declaracién que se hiciese, no

aya revista, alzada ni otro recurso, por deberse finalizar con un
sofo auto, ora confirme o revoque la providencia del inferior, a fin
de que no se dilate la celebracién de los matrimonios racionales y
justos.

10. 56to se podrd dar certificacién del auto favorable o
adverso; pero no de las objeciones y excepdones que propusieren
las partes, para evitar difamaciones de personas oc}armlias; y serd
puramente extrajudicial e informativo semejante proeeso; y
aunque se oiga a las partes en & por escrito o verbalmente, ser4
siempre a puerta cerrada. Y declaro incursos en perpétua
privacién de oficio a los Jueces y Escribanos, que diesen o
mandasen dar copia simple o certificada de los procesos, que se
formaren sobre suplir el irracional disenso de los padres, deudos o
lutores, pues los lales procesos en cualquiera Juzgado que se
terminaren, han de quedar custodiados en el archivo secreto y
separado, de modo que por ninguna persona puedan registrarse
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ni reconocerse, ni darse tampoco segunda certificaclén del auto
sin expresa orden y mandato del mismo Consejo.

11, Mando asf mismae, que se conserve en los Infantes y

Grandes la costumbre ¥ obligacién de darme cuenta, y a los Reyes
mis sucesores, de fos contratos matrimoniales, que intenten
celebrar ellos o sus hijos e inmediatos sucesores, pard obtener mi
Real aprobacién: y sl (lo que no es crefble} omitiese alguno el
cumplimiente de esta necesaria obligacion, caséndose sin Real
permiso, asf los contraventores como su descendencia por este
Inero hecho queden inhébiles para gozar los Titulos, honores, ¥
bienes dimanados de la Corona; y la smara no les despache a los
Crandes la cédula de sucesidn, sin que hagan constar tiempo de
edirla, en caso de estar casados los nuevos poseedores, aber
telebrado sus matrimonios, precedido el consertimiento paterno,

y el Regio sucesivamente.

12, Pero como puede acaecer alglin raro caso de tan
graves circunstancias, que no permitan que deje de contracrse el
matrimonio, aunque sea con persona desi ual, cuando estO
suceda en los que estin obli%)ados a pedir mi Real permiso_. ha de
qlueda: reservado a mi Real Persona, ¥ a los Reyes mis sucesores
et poderlo conceder; pero tambien en este caso quedard
subsistente e invariable 10 dispuesto en esta pragmdkca en cuanto
a los efectos civiles, y en su yirtud la mujer, 0 el marido, que cause
la notable desigualdad, quedard privado de los T{tulos, honores, ¥
prerrogativas, ﬂue le conceden las leyes de estos reinos, ni
tucederan los descendientes de este matrimonio en las tales
dignidades, honores, vinculos © bienes dimanados de la Corona,
los que deberdn recacr en las personas, a quienes en su defecto
corresponda la sucesién; ni podrdn tampoco estos descendientes
de dichos matrimonios desi%uales usar de los apellidos, y armas
de la casa de cuya sucesion guedan privados; pero fomaran
predsamente el agellldo, y las armas del padre o madre que haya
causado la notable desigualdad; concediéndoles, que puedan
cuceder en los bienes libres, y alimentos que deban
corresponderles, to que se prevendré con claridad en el permiso, ¥

partida de casamiento.

13. Conviniendo también conservar en su esplendor las
familias lamadas a la sucesién de las Crandezas, aunque sea en
grados distantes, y las de los Titulos, declaro igualmente, que
b iemds del consentimiento paterno deben pedir el Real permiso
en la Camara, al modo que se piden las cartas de sucesion en los
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Tltulos, procediéndose informativamente, y con la preferencia que
piden tales recursos.

14. Por lo tocante a los Consejeros, y Ministros togados
de todos los Tribunales del reino, que se casaren estando
provistos ya en plazas, conviniendo mucho conservar el decoro de
sus familfas, quiero, que ademds de lo prevenido se observe la
costumbre, y lo que estd dispuesto de pedir la licencia al
Presidente o Gobernador de mi Consejo.

15. En cuanto a los Militares estdn expedidas mis Reales
6rdenes? en razén de ia licencia y circunstancias, que deben
preceder para su casamiento, y mando se obseven; pero con la
prevencién de que, si no pidiesen el consentimiento y consejo de
sus padres y mayores en sus respectivos casos, y como ueda
dispuesto en esta pragmdtica, incurrirdn en las mismas penas que
los demds, en cuanto a los bienes libres y vinculados.

16. No bastando las penas civiles, que van establecidas,
a contener las ofensas a Dios, ¢l desorden y pasiones violentas de
los jévenes, si no conspiran al mismo fin los Ordinarios
eclesidsticos de estos mis reinos, como lo espero de su celo en
observancia de los Cdnones; y siguiendo el espiritu de la Iglesia,
que siempte detesté y prohibié los matrimenios celebrados sin

b A consulta del Consejo de 26 de Febrero de 1785 se conformé S. M.
en que ¢l Marqués de i Cadete del Regimiento [nmemorial, no podfa come
Cadete obtener la Real licencia para casarse por el Consejo de Guerra, sino que
debia pediria a su Coronel, presentando los decumentos necesarios; pero que
como Tiluto de Castilla era indispensable, acudiese a la Cdmara a fin de
evacuar lo contenido en este articulo 13,

Y en Real orden de 10 de Marzo de 785 se declard a los Barones
comprendidos en esta pragmitica como los demds Titulos de Castilla,

7 En Real decreto de 19 de Encro de 1742 se mandd observar, en
cuanto a casamienlos de Oficiales y sotdados, lo dispuesto en los capitulos 1y
5, libro 2, titule 17 de las ordenanzas.’

En Reales drdenes de 28 de Septiembre de 774 y 28 de Noviembre
de 75, inserlas y mandadas observar en circular de 26 de Febrero de 788, se
previno por i;\unto general, que toda demanda sobre obligacién matrimonial
contra Oficiales del ejército y armada se ventile y decida en justicia ante su
respectivo Juez eclesidstico,

.Y en otras Reales drdenes y resoluclones posteriores a esta
pragmdlica de 23 de Marzo de 776 se han hecho varias declaraciones sobre
esponsales y matrimonios de Militares, licencias y otros requisitos para

cht:nllmerlos, las que se omiten en este titulo, por corresponder al Codigo de leyes
ilitares.
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noticia, o con positiva y justa repugnancia, o racienal disenso de
los padres; he tenido y tengo por bien encargar a los Ordinarios
eclesiasticos, que para evitar las referidas contravenciones, y

enas en que incurrirdn los hijos de familias, y no darles causa ni
motivo para que falten a la obediencia debida a los padres, ni

adezcan las tristes consecuencias que resultan de tales
matrimonios, pongan en cumplimiento de la encfclica de
Benedicto XIV el mayor cuidado y vigilancia en la admisién de
esponsales ¥ demandas, a que no preceda este consentimienta, o
de los que deban datle gr? ualmente, aunque vengan firmados o
esritos los tales contratos de esponsales de los que intentan
solemnizarlos sin el referido aschso de los padres, o de los que

estin en su lugar.

17. Que para atajar estos matrimonios desiguales, ¥
evitar los perjuicios de Estado y familias, se observe
inviolablemente por los Ordinarios eclesiasticos, sus Provisores ¥
Vicarios lo dispuesto en ol Concilioc de Trento en punto 2 las
proclamas, excusando su dispensacién voluntaria.

18. Para la observancia de todo lo referido, y en uso de
la proteccién que la potestad Real debe dispensar al mas exacto
cumplimiento de las reglas canénicas, al respeto de los hijos de
familiag a sus Padres y mayores, y al conveniente orden ¥y
tranquilidad de las familias, de que depende la del Estado en gran
K;rte, ruego y encarge 2 los M. RR. Arzobispes, cemo

etropolitanos, a los . Obispos y demds Prelados en sus
didcesis ¥ territorios, hagan que sus Provisores, Visitadores,
Promotores Fiscales, Vicarios, Curas, Tenientes y MNotarios se
instruyan de esta mi pragmética, ¥ de las prevenciones explicadas
en clla, para que igualmente promuevan y concurran a su debida
observancia y cumplimiento.

19, Que en razén de esta mi pragmatica, y prevenciones

que hicieron los Prelados en consecuencia de eila, y de la cédula

articular que se les diri%e con esta misma fecha, puedan las
partes interesadas usar de los recursos competentes.

LEY X

D. Carios IIi, por Real cédula 23 de Marzo de 1776
dirigida a los Prefados eclesidsticos.

Se encarga a los Prelados el cumplimieinto de fo
dispuesto en la anterior pragmitica

Como la Iglesia siempre y en todos liempos detest6, ¥
prohibe los matrimonios que se C& sbran sin noticla, 0 contra &
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justo y racional disenso de los padres, la Santidad de Benedicto

V en su enclclica de 17 de Noviembre de 1741 encarga, que
cuidadosamente se examine y averigiie la cualidad, "grado,
condicién y estado de las personas que solicitan contraerlos, y
particularmente si son higos de familias, cuyos padres justamente
disienten en la celebracién de semejantes matrimonios: y siendo
muy propio del ministerio pastoral de los Prelados, y demés
Jueces eclesidsticos evitar seriamente toda ocasién y motivo de
que los hijos falten a la debida obediencia de sus padres, de que
resultan tantas ofensas a dios, y funestas consecuencias al honor y
tranquilidad de las familias; he venido, en use de la proteccidn
debida al santo Concilio de Trento, a la méis pura Disciplina
eclesidstica, y a lo que en esta parte recomienda la Santidad del
Papa Benedicto XIV, en dirigiros la pragmdtica, que he mandado
expedir a consulta de mi Consejo pleno; y espero de vuestro celo
pastoral, que daréis las mas oportunas providencias, para que
tengan su debido efecto en la parte que os toca.

LEY XI

D. Carlos HI, por Real orden de 23 de Octubre de 1783,
comunicada en circular del consejo de 31 del mismo.

Los alumnos del Real Colegio de Ocana no puedan sin
licencia de 8. M. ligarse para matrimonio

En el colegio de Ocafa, y demds que estén bajo mi Real
inmediata proteccion, ningiin alumno pueda contraer matrimonio,
ni ligarse para contraerle, sin mi licencia, como se practica con los
Militares, bajo las penas, en caso de contravencidn, que me
reservo imponer a todos los que directa o indirectamente tuvieren
parte en ello. El Consejo disponga su cumplimiento, previniéndolo
a los Preladas del reino, y estos dispongan su observancia en todo
lo que les corresponda.

LEY XII

El mismo&for Reat orden de 7, y cédula del Consejo de
31 de Agosto de 17

. La anterior disposicion se extienda a los individuos de
Colegios, Universidades, y Seminarios de ambos sexos

Deseando, que mi Real disposicion precedente sea
extensiva a ofros iguales objetos de utilidad y decencia publica, y
que se evite la pérdida de un gran nimero de jévenes de ambos
sex0s, que llevados de 1a sensualidad, y sin la debida reflexién
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cortan su carrera al mejor tiempo, y sé inutilizan en perjuicio del
Estado y de sus propias familias, con desconsuelo de sus padres,
parientes, o tutores; he venido en declarar manclar, que
comprenda a los Colegios de mujeres, que estg'n bajo mi Real
proteccion; y que igualmente sea extensiva a los individuos de uno

otro sexo, que estén en Universidades, Seminarios, 0 Casas de
ensefianza, erigidos con autoridad publica; con solo la diferencia
de que no se admitan en los Tribunales los esponsales contraldos
sin el asenso paterno, o de los que deban darle.

LEY XIII

El mismo por resglucién a cons, de 31 de Agosto, ¥
cédula del Consejo de 28 de Octubre de 1784

Los indivfduos de Colegios, Seminarios, ete, o puedan
contraer esponsales sin licencia de sus Superiores

He venido en resolver ¥ mandar, que log alumnos de las
Universidades, Seminarios conciliares ¥ demds Colegios no
puedan pasar a contraer esponsales, sin que, ademds del asenso
paterno prevenido en la Rea g)ragmatica e 73 de Marzo de 1776,
tengan la licencia, fos de los Seminarios Conciliares de los M. RR.
Arzobispos, los de las Universidades de los Ministros del mi
Consejo encargados de su direccién, a _quicnes remitirdn las
suplicas © pretensiones por mano de los Rectores de las mismas
con informe de éstos ¥ los de los demds Coleglos, o Casas de
ensefianza, de los Ministros protectores, si los tuviesen, © el
Gobernador del mi Consejo, pues para este caso delego en todas
los referidos mi Real autoridad; reservandome las licencias de los
Colegios militares, Seminarios de Nobles y de mi inmediata
protecci6n, tanto de varones como de mujeres.

LEY XIV

El mismo por resolucién a cons. de 23 de Marzo, ¥
cédula del Consejo de 17 de Junio de 1784

En todas las didecesis se practigue el métedo del
Arcipreste de Ager en cuanto a matrimonios de los hifos de

familia

El Arcipreste de Ager en Catalufia manifesté al Consejo,
que en aquel territorio, con arreglo al catecismo de San Plo V, que
era la moral que habfa mandado se leyese, ¥ practicase, 5
ansefiaba piblicamente a los fieles 1a doctrina siguiente: que faltan
\os hijos de familia, que sin el consejo y bendicion de sus padres
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tratan de coniraer matrimonio; y que estando en pecado mortal
no se les puede admitir a la participacidn de los santos
Sacramentas, y por ello se les debe dilatar hasta haber practicada
esta_diligencia: que cuando se tenfa noticia de que el hijo de
familia pidi¢ al padre, y obtuvo su consentimiento, en la
Fublicacién de moniciones, que por ningtin caso se dispensaba en
os matrimonios de esta naturaleza, se expresaba la circunstancia
de haberse tratado y convenide el matrimonio con expreso
consentimiento de los padres, y en la partida que se escribfa en los
cinco libros, se afadia también esta circunstancia, después de
haberse celebrado con palabras de presente el matrimonio,
siendo cargo de la visita de cinco libros la omisién de ella, que se
hacia rigurosamente todos los afos contra los Curas Farrocos en
el caso de haber sido omisos; y que cuando acontecia disentir el
padre de familias, se enviaba el conocimiento del disenso al Juez
secular competente, y mientras pendfa y estaba indecisa la
resolucién, se suspendfa todo ulterior procedimiento, cuya
prictica era la que el Arcipreste habfa mandado observar en
cumplimiento de Ja Real pragmitica; y lo hacia presente al
Consejo, para que viese si habfa alguna cosa que afadir para Ia
perfecta observancia de la ley Real, de cuyo interés por el bien
temgoral y espiritual estaba tan persuadido; y que todo lo
obedeceria puniualmente como buen ciudadano y vasallo mfo. Y
habiéndase vista en el mi Consejo lo que exponfa el Arcipreste de
Ager, mando, se le respondiese que quedaba enterado, y
aprobaba la prictica que se observaba en aquel Arciprestazgo, la
que exiendiese, e hiciese saber a todos los Curas Pérrocos para el
mismo fin; y que si para ello contemplase conveniente fijar edicto,
io hiciese. CYon este motivo reconocid, y estimé el mi Consejo, que
la prictica establecida por dicho Arcipreste era la que mas se
acercaba al cabal y exacto cumplimiento de lo prevenido en la
Real pragmdlica, a la debida observancia de las demds leyes
Reales que tratan de este asunto, y disposiciones canénicas,
desempefiando su esplritu por unos medios muy acomodados, Y
por los cuales se verificaba el examen averiguacién que
encargaba, y recomendaba ta Santidad de genedicto XIV en su
enciclica de 17 de Noviembre de 1741. Y deseando que esta
Frovidencia se extendlese a todo el resto del reino, por el fruto y
avorables consecuencias que de ella debfan esperarse
eslableciéndose semejante mgtodo uniformemente, lo puso el
Consejo en mi Real noticia en consulta de 23 de Marzo de este
afio, con et dictamen que en el asunto estimé conveniente, Y por
mi Real resolucién he tenido a bien conformarme con su parecer,
y mandar expedir esta mi cédulakﬁor la cual exhorto, ruego y
encat:%o a los M. RR, Arzobispos, RR. Obispos, y demds Prelados
eclesiasticos de estos reinos, procuren por aquetlos medios méas
suaves, y que les dicte su celo pastoral y acreditada prudencia, el
que se establezca en sus respectivas diécesis y territorios el mismo
métado, que se practica y observa en el Arciprestazgo de Ager en
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los casos que van prevenidos, y refiere el Arcipreste

conforme no sélo a lo dispgesto en las leiype:‘c’tdé (r);i;%’ I;:::g
también a la constante Disciplina de la Iglesia, que siempre ha
prohibido y detestado semejante clase de contratos
matrimoniales; y para ello dardn, si lo estimaren necesario, las
ordenes y 8;‘0»'1_ encias que les parezcan conducentes a sus
Provisores, Vicarios eclesidsticos y gemas dependientes, para que
todos coptribu an en cuanto alcancen sus facultades, a que se
logren mis Reales intenciones en un asunto tan 0til e importante al
Estado, a la tranquilidad Y quietud de las familias, y a evitar los
gravisimos males temporales que de lo contrario se ocasionan,

LEY XV

D. Carlos 1Y, por resolucidn a cons. de 22 de Diciembre
de 1784, y cédula del Consejo de 1 de Febrero de 785.

) Cumplimiento de la antecedente cédula por los
Tribunales dy Justicias; y modo de ejecutar los depdsitos
voluntarias de las lifas de }’amr'lia

Los Tribunales y fusticias del reino cumplan
exactamente con lo resuelto én la anterior cédula de 17 de Junio
de 1784, cuidando de su puntual ejecucién y cumplimiento, y
dando cuenta al mi Consejo de !d menor contravencién que
observen, sin permitir que con pretexto alguno ge falte a las
formalidades que se refleren en la prictica establecida por el
Arcipreste de Ager, adoptada uniformemente por todos los
Prelados diocesanos y tetritoriales de estos mis reinos; y en su
consecuencia no consientdn las extracciones y depésitos
voluntarios, gue han solido ejecutar los Jueces eclesidsticos, de las
hijas de fam?lia sin noticia y contra I voluntad de sus padres,
parientes y tutores, segin sus respectivos casos; ni fampocg otro
ningtn procedimiento, hasta tanto que en sus respectivas Curias
se presenten las licencias y asensos paternos, o la equivalente
dec?aracién del irracional disenso por la Justicia Real, por ser lales
procedimientos opuestos a tan justificada préctica y a las cédulas
expedidas posteriormente, a cuyo fin dardn Jos autos y
providencias que convengan.
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LEY XVI

D. Carlos II, por Real orden de 30 de Sepliembre y
céduta del consejo de 23 de Octubre de 1785.

Depdsitos judiciales de las hijas de familias para
explorar su libertad

Con motivo de haberse decretado por un Juez
eclesidstico el depdsito de una hija de familia, para reducir a
matrimonio los esponsales que habia contraldo después de estar
ejecutoriado ante la Justicia Real el irracional disensa de su madre,
se quej6 ésta de dicha providencia, y del depdsito que en su virtud
se hizo; y he venido en declarar, que los depésitos por opresién, y
para explorar la libertad se expidan por ‘el Juez, que
respectivamente deba conocer segiin el recurso, épucs si este fuere,
sobre ser o no racional el disenso, conocera el Juez Real, vy
decretard cuando sea necesario el depdsito; y si fuere sobre
esponsales, después de evacuado el juicio instructive sobre el
disenso ante la Justicia secular, conocerd el Eclesiastico,
impartiendo para la ejecucion el auxilio del brazo seglar; y he
tenido a bien encargar al mi Consejo, que sobre las extracciones, y
depdsitos de las hijas de familia haga observar esta regla,

LEY XVII

El mismo por resolucién a consulta de 3 de julio, ¥
cédula de 18 de Septiembre de 1788,

Consentimiento que deben pedir los hijos de familia
para sus esponsales y matrimonios

Considerando el mi Consejo ser necesaria una literal ¥
formal declaracién para evitar se exciten y promuevan dudas y
disputas, embarazando con cavilaciones los Tribunales, vy
motivando recursos contrarios al espiritu de la misma Real
gragmética, y cédulas de 17 de Junio de 1784 y 1% de Febrero de
85 (leyes 14 y 15) con grave perjuicio y muchos gastos de los
interesados, traté y examind el asunto con la detenida reflexién
que exigla su importancia, y me hizo presente lo que estimé
conveniente en consulta de 3'de Julio de este afio: y por mi Real
resolucién a ella, conformandome con su parecer, he venido en
declarar y mandar por punio general, gue sélo los hijos de familia
son los que pueden pecﬁr el consentimiento a sus padres, abuelos,
tutores, o personas de quiénes dependan para contraer
matrimonio: y asi mismo, que no se deben admitir en los
Tribunales eclesidsticos demandas de esponsales celebrados sin el
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consentimiento paterno contra lo mandada por mi Real
Fragmética de 23 de Marzo de 1776 (ley 9, ¥y cédl:-.)nl.as de 17 de
unio de 784 y de 1° de Febrero de 85; no debiéndose admitir
tampoco por via de impedimento, careciendo de la principal
circunstancia sin la que no pueden habilitarse para parecer en
‘uicio por ninguno de los dos conceptos, pues en ambos £asos 5
a de hacer constar slempre, previamente y en debida forma, de
los expresados consentimientos, o por Ssu negacién, del
suplemento de la Justicia a quién corresponda, dec arando por

irracional el disenso.

LEY XVIII
(PRAGMATICA. DE CARLOS 1V)

D. Carlos IV, en AranjueZz por Real decreto de 10 de
Abril de 1803, inserto en pragmilica de 28.

Nuevas reglas para la celebracion de matrimonios; Y
formalidades de los esponsales para st validacidn

Con presencia de las consultas que me han hecho mis
Consejos de Castilla e Indias sobre la pragmatica de matrimonios
de 23 de Marzo de 1776 (ley. 9), 6rdenes ¥y resoluciones
posteriores, ¥ varios informes que he tenido a bien tomar, mando,
3ue ni los hijos de familia menores de 75 afios, ni las hijas menores
e 23, a cualquiera clase del Estado que pertenezcan, puedan
contraer matrimonio sin licencia de su padre, guién, en caso de
resistir el que sus hijos o hijas intentaren, no estara obligado a dar
la razén, ni explicar la causa de su resistencia o disenso. Los hijos
que hayan cumplido 25 afios, y las hijas que hayan cumplido 23,
odran casarse a su arbitrio sin necesidad de pedir ni obtener
consejo ni consentimiento de su padre: en defecto de éste tendrd
{a misma autoridad la madre; pero en este caso los hijos y las hijas
adquirirdn la libertad de casarse a 5i arbitrio un afio antes, esto es,
los varones a los 24 y las hembras a los 22, todos cumplidos: 2 falta
de padre y madre tondr4 1a misma autoridad el abuelo Fatemo, y
¢l materno a falta de este; pero los menores adquirirdn
de casarse a su arbitrio do§ afos antes que los que tengan padre,
esto es, los varones a los 23 y las hembras a los 21, todos
cumplidos: a falta de los padres ¥ abuelos paterno y materno
sucederan los tutores en 1a autoridad de resistir los matrimonios
de los menores, y 2 falta de los tutores el Juez del domicilio, todos
sin obligacién dé explicar 1a causa; pero en este ¢aso adquirirén 12
libertad de casarse a 5t arbitrio, los varones 2 los 22 afios, y las
hembras a los 20, todos cumplidos. Para los matrimonics de las
ersonas que deben pedirme licencia, © solicitarla de la Cé.mara,
%obernador del Consejo, o sus respectivos Jefes, es necesario que
los menores, segin 1as edades sefialadas, obtengan ¢sta después
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de la de sus padres, abuelos o tutores, sollcitdndola con la
expresion de la causa que estos han tenide para prestarla; y la
misma licencia debern obtener los que sean mayores de dichas
edades, haciendo expresién, cuando la soliciten, de las
circunstancias de la persona con quien intenten enlazarse. Aunque
los padres, madres, abuelos y tutores no tengan que dar razén a
los menores de las edades sefialadas de las causas que hayan
tenido para negarse a consentir en los matrimonios que
intentasen, si fueren de la clase que deben solicitar mi Real
ermiso, podrén los interesados recurrir a mf, asf como a la
dmara, Eobernador del Consejo y Jefes respectivos los que
tengan esta obligacién, para que por medio de los informes que
luviere yo a bien tomar, o la Camara, Gobernador del Consejo, o
Jefes créyesen convenientes en sus casos, se conceda o niegue el
permiso o habilitacién correspondiente, para que estos
malrimonlos puedan tener o no efecto. En las demés clases del
Estado ha de haber el mismo recurso a los Presidentes de
Chancillerfas y Audiencias, y al Regente de la de Asturias, los
cuales procederdn en los mismos términos. Los Vicarios
eclesidsticos que autorizaren matrimonio, para el que no
estuvieren habilitados los contrayentes segiin los requisitos que
van expresades, serdn expatriados y ocupadas todas sus
temporalidades, y en la misma pena de expalriaciéng en la de
contiscacién de blenes incurrirdn los contrayentes. En ningdn
Tribunal eclesiastico ni secular de mis dominios se admitirdn
demandas de esponsales, si no es que sean celebrados por
personas habilitadas para contraer por sf mismas segin los
expresados requisitos, y prometidos por escritura piiblica; y en
este caso se procederd en ellas, no como asuntos criminales o
mixtos sino como puramente civiles. Los Infantesg demds
Personas Reales en ningin tiempo tendrdn ni podrin adquirir la
libertad de casarse a su arbitrio sin licencia mia o de los Reyes mis
sucesores, que se les concedera o negard, en los casos que
ocurran, con las leyes y condiciones que convengan a las
circunstancias. Todos :ros mairimenios que a la publicacién de esta
mi Real determinacién no estuvieren contrafdos, se arreglaran a

ella sin glosas, interpretaciones ni comentarios, y no a otra ley ni
pragmitica anterior.

8 En Real orden de 26 de Mayo, inserta en cireular del Consejo de 7
de funio de 1803, para evitar las dudas suscitadas sobre la Inteligencia de este
Real decreto de 10 de Abril acerca de los negocios pendientes o ejecutoriados al
tiempo de su publicacidn, se previno, que éste rija para sélo aquellos, sean de
esponsates o de disenso, que se suscitaren después de aquella fecha; pero que los
negocios que estuvieren efeculoriados o pendientes sean de disenso o espensales,
antes de clla, se gobiernen, sustancien y determinen por las cédulas y 6rdenes
que gobermaban hasta entonces,
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LEY XIX

D. Carlos 1V, por resolucién a cons. del Consejo de las
Ordenes, comunicadas en circulares del Consejo Real de 9 de
Uncro y 14 de Abril de 1804

Licencias necesarias para couferir el matrimonio a ios
Caballeros de las Ordenes

A ningiin caballero de Orden, de cualquier condicidn
que sea, se le pueda conferir el sacramento del matrimonio, sin
que acredite por escrito la licencia del Consejo de las Ordenes,
que se la concederd despuds de haber visto y aprobada la
informacién de limpieza de sangre, por lo menos, de fa mujer con

uien intente casarse, gue debera presentar el Caballero. Los de la

eal y distinguida Orden Egpaﬂola de Carlos 1II no deben
sujetarse a obtener 1a licencia de dicho Censejo, respecto de gue
este Tribunal no tiene jurisdiccién alguna sobre ellos, ni por € se
examinan, ni aprueban las justificaciones de honor, nobleza, y
limpieza de los sujetos que obtiencn la Real gracia: y a ninguno de
los Caballeros de dicha Orden se le podrd conferir el matrimonio,
sin que haga constar haber obtenido el permiso de {a Asamblea

de l[a misma,

LEY XX

D. Carlos IV por Real orden de 4 de Junig, inserta en
circular det Consejo de 6 de Agosta de 1804,

Los Pdrrocos puedan celebrar los matrimonios, sin dar
cuenta al Tribunal eclesidstica, en las didcesis donde hubiere
costumbre de hacerlo

Con molive de cierta representacién de los Sexmeros,
Pracuradores Sindicos generales de la tierra de Salamanca acerca
de la costumbre inmemorial, en que estén los Pdrrocos de aquella
diduesis, de celebrar los matrimonios, precedidas las moniciones y
demds que estd prevenido, sin dar cuenta al Tribunal eclesidstico,
a no resultar impedimento o necesidad de dispensa; he resuelto,
que asf en dicha diécesis, como en cualquiera otra donde hubiere
tal costumbre, se guarde y observe sin hacer novedad; pero con
arreglo en todo a o dispuesto en la pragmética de 28 de Abril del
afio altimo sienda responsables los respectives Pidrrocos de
cualquiera contravencidn, y entendiéndose con ellos las penas que
por la citada pragmdtica s¢ imponen a los Vicarios eclesidsticos.
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APENDICE 11

DI DE NAPOLEON!

LIBRO PRIMERO

DE LAS PERSONAS

TITULO V
Del matrimonio

(Decretado el 17 de marzo de 1803; promulgado el 27 del
mismo mes)

CAPITULOI

De las calidades y condiciones gque se requieren para
poder contraer matrimonio

Art. 144, No pueden contraer matrimonio, ef hombre
antes de cumplir los 18 afios de su edad, y la mujer antes de los 15
también cumplidos.

Art. 145, Sin embargo queda a la prudencia del
Emperador el conceder algunas dispensas de edad, cuando
hubiese graves motivos.

Art. 146. No hay matrimonio cuando no hay
consentimiento.

Art. 147, No se puede contraer segundo matrimonio
mientras no se disuelva el primera.

Art. 148. El hijo que no haya cumplido la edad de 25
afios, v la hija que no haya cumplido 1a de 21 aites, no pueden
contraer matrimonio sin el consentimiento de su padre y de su

T Cédige de Napoledn, con las varfaciones adoptadas por el
Cuerpo Legislativo de 3.0X.1807, Madrid, 1807,
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madre; y en caso de disentir estos enire s{, basta el consentimiento
del padre.

Art. 149. Si ha muerto uno de los dos o si estd

imposibilitado de manifestar su voluntad, basta el consentimiento
del otro.

Art. 150. 5i hubiesen muerto el padre y la madre o
estuviesen imposibilitados de manifestar su voluntad, hardn sus
veces los abuelos y abuelas, y si discordasen el abuelo y la abuela
de 1a misma linea, basta el consentimiento del abuelo.

5i discordasen los abuelos de las dos ineas, el hecho
mismeo de estar discordes llevara consigo el consentimiento.

Art. 151, Los hijos de familia que hayan llegado a la
mayor edad establecida en el artfcuio 148, estin obligados antes
de contraer matrimonio a pedir por medio de una peticién
respetuosa y farmal, el conseja de su gadre y de su madre, o el de
sus abuelos y abuelas cuando aquéllos Hayan muerto o estén
imposibilitados de manifestar su voluntad.

(Los articulos 152, 153, 154, 155, 156 y 157, se decretaron

el dfa 12 de marzo de 1804, y se promulgaron el 22 del mismo
mes).

Art. 152, Desde la mayor edad establecida por el
articulo 148, hasta la de 30 afos cumplidos en los varones, y la de
25 curnplidos en las hembras, si en vista de la peticién respetuosa
prescrita por el arliculo precedente no se hubiese dado el
consentimiento para el malrimonie, se renovard la misma peticidn
otras dos veces de mes en mes; y un mes después de la tercera
peticidn podrd procederse a la celebracidén del matrimonio.

Att. 153, Cumplida la edad de 30 aflos podrd el
interesado, si no obtuviese el consentimiento a la primera peticidn

respetuosa, proceder pasado un mes a la celebracién del
matrimonio.

Art, 154. La peticién respetuasa se notificard al
ascendiente o ascendientes mencionados en el articulo 151, por
dos escribanos o por un escribano y dos testigos, y en la sumaria
que debe formarse de ello se hara expresion de la respuesta,

Art. 155, En caso de ausencia del ascendiente a quién se
hubiera debido hacer la pelicion respetuosa, se procederd a la
celebracion del matrimonio presentando la sentendla por la que se
declard la ausencia, o en falta de tal sentencia, la que haya
mandado la indagacién de su paradero, o si ni aun esta sentencia
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hubiese, un acta de notoriedad despachada por el juez de paz det
lugar en que el ascendiente tenfa su altimo domntciiio conocido,
Esta acta contendrd fa declaracidn de cuatro testipos nombrados

de oficio por el juez de paz.

Art. 1586, Los oficiales del estada civil que procedan ala
celebracién de los matrimonios contrafdos por varones gque no
hayan cumplide la edad de 25 anos, o por hembras gue no hayan
cumplido la de 21, sin expresar on ol acta del malrimonin e}
consentimmiento de los padres y de las utadres o ol de los abuelos y
las abuetas, o el de la familia en los casos en que cada cual de edlog
se exige, serdn condenados, si lo piclicren las parfes interesadas o
el procurador imperial del tribunal de primera instancia det pucblo
en que se haya celebrado el matrimonio, a la multa establecida en
el articulo 192, y ademds a prisidn por espacio a lo menos de seis
meses,

Art. 157, Cuando no hayan precedide las peticiones
respetuosas en los casos en que estdn prescritas, ol oficial del
gstado civil que haya celebrado ol matrimoniy, sord condenado a
la misma multa y a prisidn por lo menos de un mes,

Art, 158. Las disposiciones contenidas en los artfeulos
148 y 149, y las de los artfculos 151, 152, (83, 154 y 185, velativas a fa
peticién respeluosa que debe hacerse al Fadru y i la madre en el
caso prevenido por dichos artfculos, deben aplicarse a los hijos
naturales legalmente reconacidos.

Art 159, El hijo natural gue no ha sido reconecido, y ol
que después de haberlo sido ha perdido sus padres, o aquet cuyos
Fadres no pueden manifestar su voluntd, no podrd casarse hasta
a edad de 21 afos cumplidos, sino habiendo obtenido of
consentimiento de un tutor (ue se e nombrard para el caso.

Art. 160, Si no hublese padre ni madre ni abuelos pi
abuelas, o si todos se hallasen imposibilitados de manilestar su
voluntad, los hijos o hijas menores de 21 atos no pueden contraer
matrimonio sin el consentimiento del consejo de familia,

Art. 161, Se prohibe el matrimonio en lnea recla endre
todos los ascendientes y descendientes legftimos o naturales y los
afines en la misma Nnea.

Art. 162. In la linea colateral se prohibe el matrimonio
etitre el hermano y hermana legftimos o naturales, y los afines del
mismo grado.

) Art. 163, También se prohibe o] matrimonio entre Ho y
sobrina, tfa y sobrino.
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Art. 164, Sin embargo el Emperador podrd dispensar

con graves causas las prohibiciones que contiene el articulo
antecedente.

CAPITULO I

De las formalidades relativas a la celebracion del
matrintonio

Art. 165, El matrimonio se celebrard piblicamente a
presencia del oficial civil del domicilio de una de las dos partes.

Art. 166. Las dos publicaciones prescritas por el artfculo
63 en el titulo de las actas del estado civil, se hardn en la casa

consistorial del pueblo en que tenga su domicilio cada uno de los
contrayentes.

Art. 167. Sin embargo, si el domicilio actual sélo se habia
adquirido por sels meses de residencia, se hardn también las
publicacicnes en la casa consistorial del domicilio anterior.

Art. 168. Si ambos contrayentes o uno de ellos estin
respecto al matrimonio bajo la potestad de oiro, se hardn también
las publlcaciones en la casa consistorial del domicilio de aquélios
hajo cuya potestad se encuentren,

Art. 169. El Emperador o los oficiales a quién destine
para este efecto, pueden dispensar, habienda graves causas, la
segunda publicacion.

Art, 170. £l matrimonio contraide en pafs extranjero
entre franceses, o entre francés y extranjero, serd vilido si se
celebrd en ta forma acostumbrada en el pais, con tal que hayan
precedida las publicaciones prescritas en el articulo 63 en el titulo
de las actas del estado civil, y con tal que el francés no haya
contravenido a las disposiciones dadas en el capitulo precedente,

Art. 171. Dentro de tres meses de volver el francés al
territorio del imperio, se trasladard el acta de celebracidon del
matrimonio contraido en pais exiranjero al registro publico de
matrimonios del pueblo de su domicilio.
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CAPITULO LI
De lps impedimentos del inatrimonio

Art. 172, Tiene derecho de poner impedimento a la
celebracién del matrimonio la persona unida en igual enlace con
uno de fos dos contrayentes.

Art. 173, El padre, y en su defecto [a madre, y a falta de
padre y madre los abuelos y abuelas, pueden poner impedimento
al matrimonio de sus hijos y descendientes, aunque estos tengan
25 aflos cumplidos.

Art. 174, A falta de ascendientes, el hermano o la
hermana, el tfo o la tfa, et primo o la prima carnales, mayores de
edad, no pueden poner impedimento alguno sino en los dos casos
sigtientes:

1% Cuando no se haya obtenido el consentimiento del
consejo de familia que se exige por el articulo 160,

2% Cuando el impedimento se funda sobre ¢l estade de
demencia del fuluro esposo. Este Impedimento, que podré
desestimar e] tribunal sin forma de juicio, no se admitird nunca
sino con la obligacién de parte de quein lo pone, de pedir la
interdiccién de la ta) persona, y de obtener sentencia acerca de
esta interdiecién dentro del Hempo que se le fijare por el juez.

Art. 175, En los dos casos prevenidos en el artfculo
precedente ni el tutor ni el curador podrin oponerse al
matrimonio mientras dure la tutela o curatela, a menos que na
hayan sido autorizados para eflo por un consejo de familia que
podrin convocar al efecto.

Art, 176. Toda peticidén de impedimento debe expresar
la calidad que da el derecho al demandante para oponerle;
expresard asimismo la eleccion que haya hecho de domicilio en el
ugar donde se ha de celebrar el matrimonio, y por Gltimo, si no es
un ascendiente, expresard los motivos que le asistan para oponer
el impedimento; todo esto bajo la pena de nulidad y de
suspension de empleo del oficial ministerial que haya firmado la
peticién de dicho impedimenta.

Art. 177, El tribunal de primera instancfa pronunciard
acerca de la demanda dentro de diez dfas, si es que no la juzga
admisible.



578

Art, 178, Si se apelare de la sentencia, se determinard la

apelacidn dentro de los diez dfas siguientes al en que fueron
atadas las partes.

Art. 179, §i el impedimento fuere desestimado, se podra

condenar a los que le pusieron, si no eran ascendientes, al
resarcimiento de dafios y perjuicios.

CAPITULO IV
De las demandas de nulidad del matrimonio

Art. 180, Contra el matrimonio contraldo sin el libre
consentimiento de ambos cényuges o del uno de ellos, no puede
ponerse demanda de nulidad sino por los cényuges mismaos o por
el que de ellos no tuvo libertad en su consentimiento,

Cuando ha habido error en la persona, no puede
ponerse la demanda de nulidad de matrimonio, sino por el
cényuge que padecié el errar.

Art. 181, En el caso del artfculo precedente no puede
admitirse 1a demanda de nulidad, siempre que haya habido
cohabitacién continua por espacio de seis meses después que el

cényuge adquirié su plena libertad o que advirtié el error
padecido.

Art. 182, Contra el matrimonio contrafdo sin el
consentimiento de los padres, de los ascendientes o del consejo
de familia en los casos en gue este consentimiento es necesario,
no puede decirse de nulidad sino por aquéllos cuyo

consentimienta se requerfa o por el cényuge que tenia necesidad
de tal consentimiento.

Art. 183, La accién de nulidad no puede intentarse ni por
los conyuges ni por los parientes cuyo consentimiento era
necesario, siempre gque el matrimonio haya sido expresa 0
ticitamente aprobado por aguellos mismos cuyo consentimiento
exigla, o cuando ha pasado un afio después que supieron el
matrimenio sin hacer por su parte reclamacién alguna. Tampaco
puede intentarse por el cdnyuge siempre que haya pasado un afio

sin reclamarlo después que llegd a la edad competente para
consentir por s{ misme en el matrimonio.

Art. 184. De todo matrimonio contraido contra la
dispuesto en los articulos 144, 147, 161, 162 y 163, puede pedirse la
nulidad, ya por los conyuges mismos, ya por todos cuantos tienen
interés en €l, ya por el cficio piblico.
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Art. 185. Sin embargo el matrimonio contrafdo por
guiénes no tenfan a la sazdn la edad competente o de los cuales
uno no habia llegado a esta edad, no puede ser impugnado: 1%,
cuando han pasado seis meses después que el uno o los dos
llegaren a la edad seftalada por la ley; 2% cuando la mujer que no
tenia esta edad ha concebido antes de haber pasado seis meses.

Art. 186. El padre, la madre, los ascendientes y la familia
que consintieron en el matrimonio contraido en el caso del
articulo precedente, no pueden ser admitidos a demandar su

nulidad.

Art. 187, En todos los casos en que con arreglo al
articulo 184 puede intentarse la accién de nulidad por todos los
que tienen interés en ello, no puede hacerse por los parientes
colaterales o For los hijos de otro matrimonio en vida de los dos
cdnyuges, y § s6lo cuando tienen un interés nato y actual,

Art. 188. El conyuge en cuyo perjuicio se haya contrafdo
un segunda matrimenio, puede pedir su nulidad aun en vida del
cényuge que estaba enlazado con éL

Art. 189. 5l los nuevas cdnyuges oponen la nulidad del
rimer matrimonio, se sentenciard ante todas cosas sobre su
validez o nulidad.

Art. 190. El éarocurador imperial en tedos los casos a que
se aplica el articuio 184, y con las modificaciones explicadas en el
articulo 185, puede y debe pedir la nulidad del matrimonio en vida
de las dos consortes, y hacerlos condenar a que se separen.

Art. 191, Todo mairimonio gue no haya sido contraldo
ptiblicamente y que no se celebré ante el oficial piblico
competente, puede ser impugnado por los ednyuges mismos, por
sus padres, por los ascendientes, por cuantos en él tienen un
interés nato y actual, y por la autoridad piiblica.

Art, 192, Si al malrimonio no precedieron las dos
publicaciones establecidas, o si no se abtuvieron las dispensas
permitidas por ia ley, o si no se guardaron los intervalos prescritos
entre las publicaciones y celebracién, el procurador imperial
pedird contra el oficial publico que se le castigue con una multa
que no podrd exceder de 300 francos, y 2 los contrayentes o a
aquéllos bajo cuya potestad estaban, con una multa
proporcionada a sus facultades.

Art. 193, Incurrirdn en las penas sefialadas en el articulo
precedente las personas designadas en &, por cualquier
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contravencion a las reglas prescritas en el arligqlo 165, aun ctgando
estas contravenciones no se tuviesen por suficientes para obtener
sentencia de nulidad del matrimonio.

Art. 194, Ninguno puede reclamar el titulo de cényuge y
los efectos civiles del matrimonio si no presenta el acta de Isu
celebracién sentada en el registro del estado civil, excepto en los

casos prevenidos en el articulo 46 del titulo de las actas del estado
dvil,

Art. 195. La posesidn de estado no podré dispensar a lols
pretendidos chnyuges que la aleguen respectivamente en su favor,

de Fresentnr la partida de matrimonio ante el oficial del estado
dvil.

Art. 196, Cuando hay posesién de estaca y se presenta
la partida de matrimonio ante el oficial del estado civil, no puede
admitirse a los cényuges la demanda de nulidad de dicha partida.

Art. 197, Sin embargo en el caso de los articulos 194 y
195, si hubiese hijos nacidos de dos personas que han vivido
publicamente como marido Y Iujer, y ambos los cuales hayaI}
muerto, no puede disputarse a los hijog su legitimidad por sélo e
pretexto de faita de la presentacidn de la partida de matrimonig,
siempre que se probase esta legitimidad por una posesién de
estado a que no contradiga la partida de nacimiento.

Art. 198. Cuando se halla la prueba de una legal
celebracién de matrimonio por resulta de un proceso criminal, el
asiento de la sentencia en ?os registros del estado civil asegura
todos los efectos civiles al matrimonio, asl respecto de los

consortes como respecto de los hijos nacidos de este enlace; todo
desde el dfa de su celebracion,

Art. 199. 5i los cényuges o uno de ellos murieron sin
descubrir el fraude, puede intentarse la acciédn criminal por todos

cuantos tenen interds en hacer declarar vilido el matrimonio y
por el procurador imperial,

Art. 200, Si el oficial pablico hubiese muerto al tiempo
de descubrirse el fraude, se dirigir la accién en la parte civil contra
sus herederos por el procurador imperial a presencia de las partes
interesadas, Y per denundia de las mismas,

Art. 201. E} matrimonio que se haya declaradoe nulo
produce los efectos civiles asi en cuanto a los cényuges, como en
cuanto a 1os hijos, cuando se contrajo de buena fe.
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Art. 202, 5i esta buena fe no existe de parte de uno de
los das conyuges, no praduce el matrimonio los efectos clviles,
sino a favor de este conyuge y de los hijos nacidos del tal
matrimenio.

CAPITULO V
De s obligaciones que nacen del matrimonio

Artt. 203, Los que se casan, en el heche mismo contraen
arnbos [a obligacién de alimentar y educar sus hijos.

Art, 204. El hijo no tiene accidn contra su padre ni contra
su madre para que le casen o le den otro estableciniiento.

Art. 205. Los hijos deben alimentar a sus padres y a los
demds ascendientes que estén necesitados.

Art. 206. Los yernos y nueras deben igualmente y en
iguales circunstancias alimentar a sus suegros y suegras, pero esta
obligacién cesa: 19, cuando la suegra ha pasado a segundas bodas;
2%, cuando ha muerto el ednyuge que causaba la afinidad, y los
hijos nacidos de su enlace con el otro cdnyuge.

Art. 207, Las obligaciones que nacen de estas
disposiciones son recfprocas.

Art, 208. Los alimentos no se conceden sino en
raporcién de las necesidades de aquél que los pide y de las
acultades del que los debe dar.

Art. 209, Cuando el que da 0 el que recibe alimentos
haya mudado de estado, de suerte que el uno no pueda ya darlos,
F el otro no necesite recibirlos ¢n todo o en parte, puede pedirse la
ibertad absoluta de su pago o su reduccidn a menos cantidad.

Art, 210, 8i el que debe dar los alimentos justifica que no
puede pagar la pension sefialada, podrd el tribunal, con
conocimiento de causa, mandar que reciba en su casa, que
alimente y mantenga en elfa a aquél a quién pagaba la pensién.

Art, 211. También declarard el tribunat sl el padre o la
madre que ofrezca recibir y mantener ent su casa al hijo aguién
deba los alimentos, deberd quedar en tal caso dispensado de
pagar la pensién alimenticia,
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CAPITULO VI
De los derechos y obligaciones de los casados entre si

Art. 212, Los casados se deben reciprocamente
fidelidad, socorros y asistencia.

Art. 213. El marido debe proteger a su mujer, y la mujer
debe obedecer al marido.

Art. 214, La muijer estd obligada a habitar con el marido
y seguirle a todas partes donde tenga por conveniente residir; el
marido estd obligado a tenerla en su casa y a suministrarta todo lo
preciso para las necesidades de la vida, segun sus facultades y su
situacion.

Art. 215. La mujer no puede presentarse en juicio sin la
autorizacién de su marido, aun cuando tenga abierta tienda
ﬁlib]itﬂ, 0 aunque no haya entre ellos comunidad de bienes, o sc

ayan separado de ella.

Art. 216, La auterizacién del marido no se necesita
cuando es acusada la mujer en materia criminal o de policfa.

. Art. 217, La mujer, aun no teniendo comunidad de
Lienes, o habiéndose separado de esta comunidad, no puede dar,

enajenar, hipotecar, adquirir a titulo gratuito u oneroso sin la

inle;venr_ién del marido en el acto, o su consentimiento por
“5Crito.

Art. 218. 5 el marido se niega a autorizar a su mujer para
presentarse en juicio, podra el juez dar la autorizaciénn,

Art, 219, Si el marido se niega a autarizar a su mujer para
Ghurgar un contrato, puede la mujer citar a st marido en derechura
dulante del tribunal de primera instancia det partido del domicilio
tomun, el cual puede dar o negar la autorizacién después que
hava eido al marido, o citdndole en forma a Ja sala del juzgado.

i Art. 0. La Mmujer, si tiene abierta tienda publica, puede
WPUBALSe sin autorizacidn de su marido en cuanto concierne a su

£PIMErdo; ¥ en tal caso obliga también a su marido si entre ellos
hubiese tommunidad de bienes.

.\'. - s I - -
N ™ 5@ Teputa tener tienda publica si solamente vende al
E;i"_.'_mf“:'r l§s mercancias del comercio de su marido, sino
precsmente cuando hace por sf misma comercio separado.
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Art. 221, Cuando se diese contra el marido una
sentencia que le condenara a pena aflicliva o infamante, aunque
s6lo haya sido pronunciada en rebeldfa, no puede la mujer, aun
siendo mayor de edad, presentarse en juicio ni contratar mientras
dure la pena sino obieniendo la autorizacién del juez, el cual
puede darla en este caso sin ofr al marido ni citarle.

) Art. 222, Si el marido est4 interdicto o ausente, puede el
juez, con conocimiento de causa, aulorizar a la mujer, asl para
presentarse en juicio como para contratar.

) Art. 223. Ninguna autorizacién general, aunque se
estipule en las capitulaciones matrimoniales, es vilida, sino en
cuanto a la administracién de los bienes de la mujer.

) Art, 224. §i ol marido es menor de edad necesita la
mujer de la autorizacion del juez, asl para presentarse en juicio
comop para contratar.

Art. 225. No puede oponerse ]a nulidad fundada en la
falta de autorizacién sino por la mujer, por el marido o por sus
herederos.

Art. 226. La mujer puede lestar sin [a autorizacién de su
marido.

CAPITULO VI

De la disolucidn del matrismonio

Art. 227. El matrimonio se disuelve:

1% Por la muerte de uno de los conyuges.

2% Por el divorcio legalmente declarado.

3® Por la condenacién deflnitiva de uno de los eényuges
a pena que lleve consige la muerte civil,

CAPITULO VIII

De las segundas bodas

Art. 228, La mujer no c{E;uede contraer segundo

matrimonio sino pasados diez meses después de la disolucidn de!
primero.
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APENDICE III

PROYECTO DE CODIGO CIVIL DE 18211
LIBRO PRIMERQ

DE LOS DERECHOS Y DE LAS OBLIGACIONES DE
LOS ESPANOLES EN GENERAL

TITULO V

De la aukenticidad legal del naciniento, mutrimonio y
miterte

Art, 134, La ley exige que se extienda instrumento
publico para la comprobacién de todos los actos de nacimiento,
matrimonio y muerte.

Art. 135. En el instrumento de que trata el arifculo
precedente deben expresarse el dfa, mes y aflo; los nombres y
apellidos, oficio o modo de vivir, y vecindad de la persona o
personas respectivamente Interesadas, e insertarse los
documentos exhibidos; a lo menos su fecha, pie y cabeza, y la
cliusula o cldusulas esenciales,

Art. 136. Para la extensién del instrumento de todo acto
de nacimiento, matrimonio y muerte, deben intervenir la persona
publica que sefiala la ley, y dos testigos varones, de edad de veinte
afios cumplidos.

Art. 137. La ley sefala a los pdrrocos come personas
publicas encargadas de autorizar la autenticidad de dichos actos.

Art. 138, El acta que los refiere debe eslar firmada y
rubricada por la persona piblica y por los testigos, a lo menos

I Texto tomado del cjemplar existente on la Biblioleca de las
Cortes Espafiolas, referencia nimero 2.671 del catilogo impreso en 1889, bajo la
direccidn de Manuel Calvo. Ejemplar incluido en el tome 79 de folletos
procedentes de la iateresante coleccidn de A, Ferndndez de los Rios.
Reproducido por J. F. LASSO GAITE, en Crépfca de ln Codificacidn Espasioln
ob. cit., Tomo 1V, Vol, I, pdgs. 39, 40, 42, y 51 a 56.
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uno, expresando que el otro no supo o no pude, y por la persona
o personas interesadas, a lo menos una, y en su defecto por un
tercer testigo, de las calidades que expresa el articulo 136; de
modo que siempre resulten tres (}irmas. En el acia debe hacerse
mencidn de que su contexto se leyd por entero a los testigos antes
de firmarla,

Art. 139. No se puede usar de abrevialuras ni de
guarismos en Ja extension del acta.

Las palabras borradas, interlineadas o enmendadas
deben salvarse al fin con expresién individual y de la misma letra.

Art. 140. Las actas de nacimiento, matrimonio y muerte
deben extenderse una en pos de olra, sin claros ni huecos algunos;
lo cual se entiende con las de cada especie.

Art. 141, La redaccién de estas actas se hace en papel
sellado del afio corriente.

Art, 142, Un solo libro o cuaderno For cada afo
comprende los actos de la resFectiva especie. En el folio primera
o:

se exl:)resa el titulo, por ejemplo: libro de nacimientos; y el nimero
de folios de que se compone,

Art. 143, Cada cuadrimestre, la persona piblica
encargada de dichos libros remite testimonios especificos de las
actas al Jefe palftico superior de la provineia para custodiarlos en
pieza destinada a dicho fin. La especificacién consiste en expresar
el dia, mes y afo de cada acto; los nombres, apellidos, oficio y

vecindad de las personas, y su edad, en las de matrimonio o
muerte.

" Art. 144, En todo el mes de enero de cada afio el Jefe
politico remite a la Secretarfa de la Gobenacién el resumen de los
estados del afio anterior con sus observaciones comparativas.

Art, 145. Si dichos actos parasen fuera del territorio
aspaital, las partes interesadas cuidardn de acreditar su existencia
en forma legal y presentarén el documento justificalivo al agente
diplomatico espafiol més cercano, quién lo remitirg a la Secretaria
de Estado y ésta los pasara a la de Gobernacién.

Art. 146. toda persona tiene derecho a pedir una razén
del asiento que crea convenirle.

Art, 147. Las certificaciones de la persona publica
encargada de los libros son fehacientes.,
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En caso de pérdida o extravio de éstos los son también
las que librare la Gobernacién politica, firmadas y rubricadas por
el Secretario, con el visto bueno del jefe,

En unody otro caso queda salvo el derecho de que se
coteje a solicitud de l)arte inieresada. Este cotejo se entende con
su respectivo original, que al efecto se pondrd de manifiesto, sin
que pueda jamds ser extraldo ni desglosado.

Art. 148, La omisién de antenticidad en la sustancia 0 en
el modo constituye responsable de daﬁos! perjuicios a [a persona
publica y la sujela ademds a una multa de cuatro a veinte reales
vellén por cada asiento omitido o defectuoso.

Art. 149, Los Jefes pollticos por sf, o por persona de su
contfianza, pueden practicar visita y reconocimiento de dichos
libros para hacer efectiva la responsabilidad por los abusos u
omisiones,

Art. 150. En los casos de omisién, o pérdida por
incendio, inundacién, robo y otra causa, se puede suplir la
identidad de los actos por prueba instrumental o de testigos,

Art. 151, La calidad de hijo de N. en el caso del articulo
anterior se prueba también acredilando la posesidn de los
siguientes extremos: 1% la de haber sido reputado como tal hijo
por el padre, la familia y el comiin de vecinos; 2%, la de haber
usado constantemente y sin contradiccion el apellide del padre; 3*,
la de haber recibido de él, como tal, alimentos y educacién.

La ley permite al hijo presuntivo afegar esta calidad en
todo tiempo. Sus herederos sbélo pueden hacerlo si murié dentra
de los dos afios posteriores a la mayor edad, o dejé entablada la
reclamacién de juicio,

CAPITULO 11
De fa autenticidad del matrimonio

Art. 164, La le[\; no atribuye efectos algunos civiles al
matrimonio, s no se celebra seguin los requisitos que prescribe el
Capftulo 19 Titulo 17 del libro segundo de este Cédigo.

Art. 163, Tl acta del matrimonia, que reconoce 1a ley, se
extenderd dentro de las veinticuatro horas de su celebracién con la
siguiente férmula:
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"En la ciudad (villa, lugar) de... el dia... del mes de... aita
de... previa justificacién de los rer%uisitos que prescribe la ley, casé
segiin el rito de la I C. A, R, a N, (nombre, apellido, dom;ql}o y
oficio del marido), hijo de N. y N. (nombres, apellidos, domicilio y
oficio de padre y madre del mismo), con N. (nombre, apellido y
domicilio de la’ mujer), hija de N. y N. (nombres, apellidos,
domicilio y oficio de su padre y madre). Fueron testigos del acto
N. y N., de edad de...; los cuales, lefdo por mi el contexto de esta
relacién, la firmaron (a lo menos uno, expresando no saber o no
poder el otro} con los dichos {marido y muler; a lo menos uno, y
no sabiendo, un testigo en su lugar). Asf es la verdad que firmo y
rubrico en... a.. de..." Siguen las firmas como en la de nacimiento.

LIERQ SEGUNDO

DE LOS DERECHOS Y DE LAS OBLIGACIONES
SEGUN LA DIFERENTE CONDICION DOMESTICA DE LAS
PERSONAS

TITULO PRIMERO

De la condicién de marido y mufer

CAPITULO PRIMERO
Del matrimonio

Art. 277, La condicidon de marido y mujer para los
efectos civiles resulta del matrimonio.

Art. 278. Es matrimonio el convenio entre varén y
hembra celebrado segin las leyes, por el que se obligan a la
reciproca cohabitacidn perpétua v a la cumunién de sus intereses.

Las personas unidas por el matrimonio se jlaman
cdnyuges.

Art. 279, Para que el matrimonio se entienda contrafdo
legalmente se necesita: 19, capacidad de las personas; 29,
consentimiento de las mismas, expresado con las formalidades

que sefala la ley; 3% su celebracién solemne ante el parroco y
testigos.
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Art. 280. No son capacer de contraer matrimonio: 19, los
menores de edad que determina el articulo 60 de este Cédigo; 2%,
los castrados o de otro modo inhabilitados perpétuamente para
procrear; 39 las personas ]igadas con profesidn religiosa, con
orden sacro, o con otro matrimonio; 4%, los unidos entre si por
vinculp de parentesco o cuasi parentesco en grado prohibido para
casarse segin la actual disciplina de la Iglesia de Espafia, sin
perjuicio de lo que se dispusiere en lo sucesivo.

Artt, 281. El consentimiento de los que desean contraer
matrimonio ha de ser libre, ilustrado y solemnae.

Art, 282, No es libre el consentimniento cuando para
darlo ha intervenide miedo grave o coaccién moral extrinseca. No
se entiende tal la persuasidn, ni las promesas o amenazas relativas
a intereses, ni el moderado castigo paternal,

Art. 283. El error sustancial se opone a la libertad. Es
error sustancial el que recae sobre la (dentidad de la persona.

Art. 284, Para que pueda intentarse la nulidad del
matrimonio por miedo grave o por error sustancial debe alegarse
en tiempo oportuno y probarse completamente cualquiera de
estas circunstancias,

5i la parte damnificada no la alegase dentro de dos
meses de haber cesado el miedo o conocido el error, Ia ley declara
que se ha subsanado el defecto.

Lo mismo se entenderd si la parte violentada o
engafiada continué cohabitando libremente con la otra después
que cesd el miedo o conocié el error. '

Art. 285. Los padres y abuelos, los parientes dentro del
cuarto grado y los tutores son parte legitima para reclamar por si o
coadyuvando al interesado dentro del término legal Ja nulidad del
matrimonio contrafdo por los menores de veinticinco afios con
miedo grave o con error sustancial.

Art, 286, Para que sea ilustrado el consentimiento en el
mairimonio que intentan confraer los hijos de familia y los que no
han cumplido todavia veinticinco aflos de edad, la ley exige la
aprobacion de los padres, abuelos, parientes o tutores por el
orden y en los términos que explican los articulos sigulentes.

Los menores de dicha edad que han contraido ya otro
matrimonio son considerades para este efecto como mayores.
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Art. 287. Los hijos menores de veinticinco afios aun
emancgmdos deben pedir y obtener la licencia y aprobacién de
sus padres para contraer matrimonio.

En caso de discordia entre los padres prevalece el voto
del padre. Muerto éste natural o civilmente, o imposibilitado de

cualquier manera para dar su aprobacién, la concede o niega la
madre sola.

Art. 288. Los menores de veinticinco afos que no
luvieren padres, o si éstos se hallaren incapacitados o ausentes sin
que conste de su paradero, deben pedir y obtener la aprobacién

ara contraer matrimonio de los abuelos paternos y maternos, sl
os hubiere de una y otra linea, o de los que existieren de
cualquiera de ellas. En caso de discordia entre el abuelo y la
abuela de cada lfnea prevalece el voto del varén; y si hubiere
discordia entre los abuelos de las dos lineas, cualquiera que sea el
ndmero de elios en cada una, la ley declara que hay aprobacién en
favor del matrimonio.

Art. 289, Por defecto de padres y de abuelos la
aprobacién de que hablan los dos articulos anferiores se da por
los hermanos mayores de veinticinco afios varones y hembras. 5
fueren muchos, se estard por lo que decidiere la mayoria; ¥ en
caso de igualdad en la discordia, se entiende dada la aprobacion.

Art. 290. A falta de hermanos conceden la aprobacion
Eara el matrimonio de los menores de veinticinco afios los tios
ermanos del padre y los tfos hermanos de la madre, mayores de

veinticinco afios y de cualquier sexo, ¢ los que hubiere de esta
clase.

En defecto de tios hermanos de los padres tienen lugar
los tios hermanos de los abuelos paternos y maternos, bajo las
mismas calidades que quedan expresadas.

Art, 291. Cuando muchaos parientes de un mismo rado
concurrieren a interponer su aprobacién para el matrimonio de los

menores de veinticinco afios se observard la regla establecida en el
ariiculo 289,

Art. 292, Lo dispuesto en los artfculos 289 y 290 tiene
lugar si todos los Farientes de un mismo grado residen dentro de
la pravincia. Hallindose algunos fuera de ella, conceden la
aprabacion los presentes, aunque sea uno solo, y en su defecto los
proximos en grado por su orden. Si todos estuvieren ausentes,
tiene fugar el tutor en el caso del articulo que sigue.
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Art. 293. Los menores de veinte afios, que no tuvieren

adres, ni abuelos, ni hermanos, ni tios hermanos de los padres o

ermanos de los abuelos, necesitan la aprobacién de su tutor para
contraer matrimonio,

. Este tufor se entiende el que cuida de la persona, seglin
lo dispuesto en el capitulo 4° del Hiulo 3° de este libro.

Art. 294, Respecto de los alumnos de coleglos u otros
establecimientos publicos de edueacién, instruccién o
beneficencia erigidos con autoridad del Gobierna, el je‘i’e del
establecimiento hace las veces de tutor para dar la aprobaclén de
que habla el artfculo precedente.

Art. 295, Los mayores de veinte afios, que no tienen
pacdres, ni abuelos, ni hermanos de padres o de abuelos, no
necesitan la aprobacidn de persona ajena para contraer
matrimonio.

Lo mismo se entenderd cuando teniendo hermanos o
tios hermanos de padres o de abuelos, ninguno de ellos residiere
en el distrito de la provincia.

Art. 296. Las personas autorizadas para dar la

aprobacién del matrimonio que intentaren contraer los menores

e veinticinco afios, o de veinte respectivamente, no necesitan
explicar la razon de su negativa.

Art. 297, Las personas menores de veinticinco y veinte
afios que necesitan para contraer matrimonio la aprobacion
respectivamente de Jos padres, abuelos, parientes o del tutor, si se
consideran agraviados pot no haberla obtenido, pueden recurrir al
Jefe politico ge la provincia para que éste supla’la aprobacion con

conacimiento de causa.

Art. 298, El Jefe politico debe ofr a les interesados
instructivamente, haciendo que comparezcan a su presencia, para
que enterdndose de las razones manifestadas por una y otra parte,
apoyadas con documentos o testigos, que también deberdn ser
admitidos, pueda procurar la reconciliacion de los Animos y una
avenencia racional antes de dictar su resolucidn.

Art. 299. 5i los padres, abuelos o parientes, o el tutor, a
quiénes {oca dar su aprobacidn para el matrimonio, se hallaren en
otro pueble distinto del de la residencia del Jefe politico, podra
éste comisionar al Alcalde del pueble donde aquéllos o alguno de
los mismos tuvieren su domicilio, para que ante &l se achie ¢l
expediente instructivo de que habla el articuio precedente, con la
comparecencia personal de los interesados; lo cual verificado,
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remitird el Alcalde el expediente al Jefe politico, informando en su
razén lo que se le ofreciere y pareciere,

Art. 300. En todo caso el expediente de que tratan los
artfculos anteriores deberd concluirse en el término de treinta dfas
improrrogables. Y en su vista el Jefe politico declarard
definitivamente y sin apelacién por racional o irracional la negativa
sobre aprobacidn deF matrimonio gue intentan contraer los
menores de veinticinco, o veinte afios; supliendo en el segundo
caso la aprobacién necesaria para proceder a él.

Art, 301. El Jefe politico dar4 su determinacién sobre las
bases siguientes: La depravacién de costumbres de uno de los que
intentan el matrimonio; la muy notable diferencia de edad entre
etlos; la muy notable desiguardad de sus fortunas, que no esté
contrabalanceada con esperanzas fundadas en el empleo o
prendas personales del pobre; la falta de medios actuales, y que
no se ven de préximo para sostener las cargas del matrimonio, u
otras razones iguales, son causa racional para la desaprobacién

del matrimonio, si no se presentaren inconvenientes muy graves
de no proceder a él.

.. Art. 302, Toda persona de cualquier edad, sexo, clase o
condicién que tuviere padres o abuelos, paternos o maternos,

debe pedir el consejo de ellos por su orden para contraer
matrimonio.

5i los ;lnadres ¢ abuelos no diesen su aprobacién, o no
contestasen en el término perentorio de treinta dias, reiterarin
aquéllos su solicitud, La segunda denegacién o el silencio, pasados
ocho dias, les deja en plena libertad de contraer.

Art. 303. La falta de aprobacién para el matrimonio de
los menores de veinticinco o veinte afios, que deben dar los
padres, abuelos, parientes o el tutor, no suplida por el Jefe politico,
induce nulidad del matrimonio; pero no se causa nulidad por no
haberse pedido el consejo de los ascendientes respecto de los
mayores de veinticinco afos o considerados como tales. Bn uno y

otro caso el Cddigo penal determina las penas de los
transgresores y de los complices.

Art. 304, Para que el convenio de celebrar matrimonio
sea solemne, las personas que aspiran a ello deben comparecer a
expresar su voluntad y determinacién ante el Alcalde del domicilio
de la mujer, estando presentes un Escribano y dos testigos
varones mayores de veinticinco afos, que sepan leer y escribir;
acreditardn en el mismo acto documenta(}meme que tienen la edad
Fresmia por la ley y que han obtenido o pedido respectivamente
a aprobacién o el consejo de sus mayores en la manera gue
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dispone la ley en este capftulo; u obtendrin la aprobacién en el
acto mismo, si compareciesen también las personas que deben
darla.

Art. 305, La comparecencla, manifestacion y justificacion
de que habla el artfculo anjecedente se extenderdn por acta formal
en un instrumento publico, poniendo en €] sus firmas el Alealde,
los comparecientes, si su ieren%pudieren escribir, y los testigos, y
serd refrendado por el Escribano. Si los comparecientas no
supieren o no pudieren escribir, se expresard asi.

Art. 306, Del instrumento piblico que dispone el artfculo
anterior se dard copia auténtica a los interesados, con la cual
podrin presentarse al Pdrroco, a fin de que ante &} se realice la
celebracion del matrimonio, previos los requisitos, y con arreglo a
las solemnidades que prescribe el ritual de la Iglesia C. A. R
protegida por la ley.

El Parroco custodiard el acta civil del convenio
matrimonial, protocolando todas las de esta clase con el libro
corriente de matrimonios, para que puedan hacerse las
comprebaciones correspondientes cuando convenga.

Art, 307. Fs nulo el matrimonio que de hecho se
celebrare sin haber precedido el consentimiento sclemne cue
dispone la ley en el artculo 304,

Los contraventores quedan sujetos a las penas que en
este punto determina el Codigo penal.

Art. 308. El conocimiento sobre la nulidad del
matrimonio por defecto de las solemnidadesg reciuisitos que para
su celebracién exige Ia ley, pertenece a los Tribunales civiles.

CAPITULO IH

De la disolucidn del matrimonio y de la separacion de
los conynges

Art. 331, Bl matrimonio valido sélo se disuelve por la
muerte.

Art. 332, La ley prohibe la separacién indefinida o
temporal dei matrimonio por mutuo consentimiento de los
cdnyuges expreso o tdcito.
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Art. 333, La muerte civil induce separacién del
matrimonio para todos Jos efectos civiles, salvo el derecho de que
habla el artfculo 81 de este Cédigo.

Sin embargo, la ley permite al cédnyuge inocente

cohabitar con el culpado, si fuere compatible con la naturaleza de
la condena.

Art. 334. La ley autoriza la separacién indefinida del
matrimonio por causas justas, que ha declarado como tales Ia
autoridad competente,

Durante el juicio puede solicitarse la mutua separacién
interina, sin afegar otra causa que el juicio mismo.

Art. 335. Son causa legitima para la separacién del
matrimonio: 1%, el adulterio de Uno o de otro cényuge; 2¢, la
crueldad en el trato; 3%, las desavenencias capitales nacidas de
€ausas permanentes. No lo son el furor o demencia, ni la
enfermedad, aunque sea crénica o contagiosa.

Art, 336. Bs Juez competente para conocer de ia
separacién del matrimonio el de primera instancia del partido.

Art. 337, Para pedir la separacién del matrimonio sélo es
parte legitima la agraviada o su procurador especial.

Art. 338. Las causas de crueldad o desavenencias que se

alegaren para pedir la separacién del matrimonio exigen prueba
completa y directa.

La de adulterio admite subsidiariamente para los efectos

civiles pruebas indirectas por la prueba completa de hechos
diversos,

] Art, 339. A la admisién de losd]'uicios de separacién de
matrimonio debe preceder el efectiva de conciliacidn, sin que
baste el haberlo intentado.

Art. 340. La parte que intentd la separacién del

matrimonio por cualquier causa puede desislir de la demanda en
cualquier estado del juicio,

. Art. 341, En los juicios de separacién de matrimonio la
senlencia del Juez de primera instancia admite apelacidn, y suplica
n su caso y lugar, segin determina el Cdadigo de procedimientos.

. At 342, La actuacién de los juicios de separacién de
mairimonio se verifica en secreto,
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Sélo puede darse testimonio de su dltimo resultado, vy
no puede permitirse ia inspeccién del proceso sino para preparay
los juicios de responsabilidad o de infraccidn en su caso y lugar.

Art, 343. La parte en cuyo favor recayd sentencia
ejecutoria de separacién de malrimonio puede remitir su derecho
en todo tiempo y reconciliarse con el otro conyuge.

Art. 344, 5i las partes reconciliadas segun el artfeuio
anterior intentasen de nueva et juicio de separactdn, no pueden
aprovecharse de la ejecutoria del primero.

Art. 345. La ejecutoria en favor de la separacién del
matrimonio da lugar: 1% a que cese la reciproca cohabitacidn; v, «
que cese la sociedad conyugal y sus efectos.

Art, 346, Verificada la separacidn del matrimonio, si !
marido resulta culpable, debe dar alimentos a su mujer, aunque 1
sufraguen para ello la dote y el demds haber de ]a misma.

Si la mujer resulta culpable, el marido continua
administrando los bienes de ella y percibe el usufructo, con L
obligacién de darle alimentos.

Art. 37, Verificada la separacién del matrimonia, las
obligaciones communes de los cdnyuges acerca de la educaciin,
alimentos, constitucién de dote o donacién matrimonial en fave:
de los hijos comunes quedan subsistentes con arreglo a la loy.

Art, 348, Verificada la separacidn del matrimonio, fi+-
hijos comunes, de cualquier sexo, quedan bajo la patestad pati
del cdnyuge inocente.
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APENDICE IV

PROYECTO DE CODIGO CIVIL DE 1836!
LIBRO PRIMERQ

DE LOS DERECHOS CORRESPONDIENTES A LAS
PERSONAS
TITULO V

De fos esponsales

CAPITULO PRIMERO
De los requisitos necesarios para contraer esponsales

Art. 108. Entiéndese por esponsales una promesa
reciproca y solemne de futuro matrimonio.

. Art. 109, Para contraer esponsales vdlidamente se
requiere:

1? La edad de dieciséis afios en los varones y catorce en
las hembras, unos y otros cumplidos.

22 (Que no haya entre los conirayentes impedimento
legal para contraer matrimonio.

3° Libre consentimiento de parte de los contrayentes.
4* Que los padres, abuelos, hermanos mayotes de

veinticinco afios o curadores presten su consentimiento cuande
los contrayentes fueren de aquellos que segun el capitulo siguiente

U Texto tomado de J. F. LASSO CAITE, Cronica de la Codiicacién
espafipla, ob, ¢it., Tomo IV, Vol. 11, pdgs. 138 a 145, 148 a 151 y 178 a 180. 5c
conserva el original manuscrito en el Archivo de la Comisidn, legajo 3 de
Cédigo civil,



598

tienen obligacicén de obtenerlo, o bien que se les haya pedido el
conseja segtn lo dispuesto en el articulo 123

Art. 110. Falta el consentimiento as{ respecto de los
contrayentes como de los demas que deben prestarlo, si mediase
error sobre la identidad de la persona con quien se contrae.

Art. 111, El consentimiento puede expresarse de
alabra, por escrito y aun por sefias, cuando de otro modo no
uere posible.

Art. 112. No hay llibertad en el consentimiento cuando
interviniere fuerza, 0 miedo grave, o coaccién moral que equivalga
a éste,

Art. 113, Los esponsales deberdn hacerse constar por
escritura piiblica, especificindose en ella que concurren las
circunstancias expresadas en el artfculo 109. Al otorgamiento de
esta escrilura es indispensable que asistan las partes interesadas y
los padres, abuelos, hermanos o curadores, o de lo contrario que
se hallen representados por apoderado especial.

Art, 114, Sin la escritura publica que previene el artfculo
anterior no podr4 admitirse demanda ni excepcidn alguna de
esponsales, aun por via de impedimento en los Tribunales civiles,
ni en los eclesidsticos.

CAPITULO I

Del consentimiento de los padres, parientes o
curadores, y de las causas en que pueden fundar su disenso

Seccign 1*

De las personas que estin obligadas a pedir el
consentimiento o el consejo de sus padres, parientes o curadores, y
del modo con que eslo deba verificarse

Art. 115 Para contraer esponsales los hijos de familia de
ambos sexos, menores de veinticinco aflos, deben pedir y obtener
licencia de sus padres, y en su defecto de los demas ascendientes,
hermanos o curadores, por el orden y en la forma que se declara
en los articulos siguientes. De esta obligacién estin exceptuados
l?js c}jlijos emancipados y las viudas, aunque no tuvieren dicha
edad,

Art. 116, En caso de que los contrayentes tengan padre y
madre deberd pedirse y obtenerse de ambos el consentimiento,
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prevaleciendo el voto del padre si discordase del de la madre;
muerto aquél, natural o civilmente o imposibilitado de cualquier
manera para prestar su consentimiento, 1o hard la madre sola.

Art. 117. Al falta del padre o de la madre, ya sea por
muerte, Incapacidad mental, o ausencla sin constar su paradero,
deberd pedirse el consentimiento a los abuelos paternos y
maternos, si los hublese de una y otra linea, o a los que existieren
de cualquiera de ellas, observidndose el mismo orden respecto a
los demas ascendientes,

Art. 118. En caso de discordia entre el abuelo y abuela
de una misma linea, prevalecers el voto del vardn, y st discordasen
entre sl los abuelos de las dos lineas, cualquiera que sea e} nimero
de cllos en cada una, la ley declara que hay aprobacién en favor
del matrimonio.

Art. I19. Si no existiere ninguno de los ascendientes de
ambas lineas, los hermanos que hubieren cumplido veinticines
aftos ejercerdn en este punto los derechos que quedan declarados
a favor de los padres 'y demis ascendientes en sus respectivos
casos. Si fueren varios los hermanos, se estard (iuor lo que
determinare la mayoria, y en caso de igualdad en la discordia, se
entiende concedida la aprobacién.

Art. 120. A falta de hermanos mayores de veinticinco
afios, hard sus veces para este objelo el curador que tenga el
menor o que se le nombre judicialmente para ello.

Art. 121, Las disposiciones de los artfculos anteriores
son extensivas a los hijos adoptivos.

Art. 122, Los hijos naturales reconacidos por el padre
deberén pedir el consentimiento paternc y malerno para confraer
matrimenio, y en falta de padres el de sus curadores.

Art, 123, Los hijos e hijas mayores de veinticinco afios,
tos emancipados y las viudas de cualquier edad que fuere, tendrdn
obligacién de pedir conse}'o a sus padres y ascendientes por ei
orden referido en los articulos 116 al 121.

Art. 124. La peticién de consejo es un mero acto de
respelo, y aun cuando la persona a quién se pide disienta, no
servira esto de obstéculo para contraer los esponsales.

Art. 125, Los hijos, descendientes o hermanos que
hayan sido abandonados por sus padres, ascendientes o
hermanos, no tendrén obligacién de pedirles respectivamente o
consentimiento ni el consejo.
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Art. 126, Se entiende por abandono el descuido
absoluto en la educacién de los hijos, descendientes o hermanos y
el negarles los alimentos necesarios, teniendo medios con que
atender a esta obligacion.

Art. 127, Los que hubiesen recogido en su casa personas
desvalidas o abandonadas, y las que hubleren dado educacién y
alimentos tendrdn el mismo derecho que los hermanos y
curadores, con relacién al consentimiento o consejo que debe
proceder al otorgamiento de los esponsales.

geccidn 22

De las causas en que puede fundarse el disenso, y de la
leencia judicial can que se suple el consentimiento

Art. 128, Las causas en que los padres, parientes o
curadores pueden fundar su disenso u oposicién a que se
otorguen los esponsales, son las siguientes:

1 La [alta absoluta de medios para sostener las cargas
del maftrimonio, sin esperanza de obtenerlos.

28 La conducta inmoral o piblica viciosa de la persona
con quien se intentare contraer esponsales.

3' Haber recibido los padres, ascendientes o hermanos
alguna grave injuria de parte de la persona con quien se trate de
contraer esponsales.

41 Et padecer una enfermedad contagiosa o habitual la
persona con quien se quiere coniraer esponsales.

5% El estar procesado por algiin delito que cause infamia,
hasta que se acabe el juicio por sentencia definitiva, y la
imposicion de penas infamatorias.

Art. 129, Hasta la edad de veinte afios cumplidos siendo
varén y dieciocho si fuere hembra, no podrd exigir el que aspira a
contraer esponsales la manifestacién de las causas en que los

padres o los demids ascendientes varcnes se funden para su
disenso.

. Art. 130. Los hermanos y los curadores estardn
3bllgados en todo caso a manifestar las causas en que fundaren su
isenso.



601

Art. 131, Las personas que conforme al artfeulo 123
deben pedir el consentimiento de los padres, parientes o
curadores, podrdn exigir, cuando el disenso debe motivarse, que
se expongan sus causas por escrito ante el juez del domicilio, y
sabre ellas se seguird un expediente reservado que deberd
decidirse en primera y segunda instancia dentro del término que
para esta clase de juiclos designare el Cédigo de procedimicntos.

Art. 132, Cuando las causas que se alegaren para fundar
¢l disenso no fueren de las expresadas en el articulo 128, el Juez
dard su licencia para contraer los esponsales y de este modo se
suplird el consentimiento de las personas que debfan prestarlo.

CAPITULO I

L. De los efectos que producen los espousales
fegitimamente contraidos

Art, 133. El conirato de esponsales solemnizado con los
requisitos que previene ¢ capitulo primero de este titulo, produce
accién para exigir su cumplimiento en los términos y con las
excepciones o modificaciones que se declaran en los articulos
sigulentes.

Art. 134, La parte que sin causa razonable se negare a
cumplir la obligacién esponsalicia, perderd desde luego las
dadivas o regalos que haya hecho o prometido a la otra, debiendo
también devolver los que de ella hubiese recibide y resarcir
ademds los perjuicios causados por su retractacién,

Art, 135, El Juez regulard los perjuicios de que habla el
artfculo anterior a su prudente arbitrio, atendidas las
dircunstancias del caso.

Art. 136, Los padres, parientes o curadores estardn
obligados al resarcimiento de perjuicios expresadaos en los das
articulas anteriores, cuando se opusieren al cumplimienta de los
esponsales; pero su obligacion serd subsidiaria después de la de
Ejos éesposos, si s6lo coadyuvaren con su consejo a la retractacion

e ¢stos,

Art. 137. Las disposiciones de los artfculos 133 y 134 no
tendrin lugar cuando una de las partes contrajera esponsales
constAndole que la otra los tenfa anteriormentie celebrados con
distinta persona.

Art. 138. El que otorgare la obligacién de esponsales
sabiendo y acultando que existfa por su parte algin impedimento
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lega! para efectuar el matrimonio, queda sujeto por este solo
hecho a las disposiciones del articulo 134; pero no asf cuando
ignorase el impedimento o sobreviniese éste después de
contraidos los esponsales, en cuyo caso se declarard simplemente
la nulidad de estos,

Art. 139. Cuando el esposo, seduciendo a su futura
esposa abusares de ella C?/ se resistiere luego a celebrar el
Iatrimonio prometido, perders y se adjudicard a la misma todo lo
entregado u ofrecido por dote, arras y cualquier otro tftulo nupcial.
Ademis de esto, el Juez te condenard al resarcimiento de dafios,
sin perjuicio de sufrir la pena que se designe en el Cédigo criminal,
cuando hubiere rapto, violencia u otra circunstancia agravante.

Art. 140. Cuando de 1a seduccién de la esposa por el
e5poso resultare prole, la madre o la persona que el Juez le
designare por curader, tendrd derecho' a exigir que el padre
reconozea dicha prole y se obligue a mantenerla mientras no
pueda proporcionarse par s{ misma medios con que subsistir.

Art. 141, También podrid pedir el reconocimiento
expresada en el artfculo anterior la misma prole, a falta de haberlo
ejecutado la madre o el tutor, cuando llegue a edad competente
para expresar su voluntad, exigiendo ademds del padre medios de
subsistencia, si elia no los tuviere o no pudiese proporcionarlos.

CAPITULO 1V

De las causas por que pueden disolverse o anularse los
esponsales

Art. 142, La disolucién o nulidad de los esponsales
puede verificarse:

1* Por la muerte natural o civil de uno de los
contrayentes,

2 Por mutuo consentimiento de los que contrajeron la
obligacidn.

3% Por haber faltado cualquiera de los requisitos
necesarios para contraer los esponsales

4% Por notable deformidad acaccida después de
otorgados los esponsales.

. 9% Por error grave respecto a la calidad de la persona o a
sus bienes de fortuna, cuando a aquél hubiere dado lugar el fraude
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de uno de [os esposos o de sus padres, parientes o curadores que
hubieren intervenido en el otorgamiento de la escritura.

& Por mudar de religién uno de los esposos.

_ 7% Tor haberse naturalmente imposibilitado el
cumplimiento de las condiciones impuestas al coniraer 103
espansales.

8% Por haber transcurrido dos afios desde el
otorgamiento de la escritura de esponsales, sin que en todo este
tiempo hublere mediado gestién alguna para la celebracién del
matrimonio. 5i la obligacién fuese condicional, este término se
reducirfa a un afio contado desce el dfa en que se hubiere
verificacdlo la condicidn,

Art. 143, Pueden también disolverse los esponsales por
cualquiera de {as causas que sirven de fundamento al disense,
segiin se expresa en e articulo 128, con fal que hubieren acaecido
después de atorgada la escritura de esponsales,

Art, 144. Pueden pedir la disolucién o nulidad de Jos
esponsales 8pc:n' cualquiera de las causas expresadas en los
artfculos 128 y 142 tanto los esposos como sus padres, abuelos,
hermanos o curadores que hubiesen concurrido ‘al atorgamiento
de {a escritura de esponsales.

TITULO VI
Del matrimonio
Disposiciones generales

Art, 145, Malrimonio es {a unidn legftima de hombre y
mujer, con intencidn de prestarse mutuo auxilio, de procrear y
educar la prole.

Art. 146, Para contraer matrimonijo es indispensable el
mutue y libre consentimiento de los contrayentes y también el de
los padres o curadores, en los términos expresados en el capitulo
segundo del titulo anterior.

Art. 147, Ningtin hombre puede estar casado con dos o
mds mujeres a un tiempo; ni una mujer con dos o mas hombres.

Art. 148. El matrimonio legftimamente contrafdo es
indisoluble durante la vida de los consortes, a no declararse su
nulidad por el Tribunal competente.
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CAPITULO PRIMERO

De las personas que tienen {mpedintento para contraer
malrimonio

Art. 149, Tienen impedimento para contraer
matrimonig:

1? Los imposibilitados fisica y perpétuamente para
procrear.

2% Los dementes ¢ habitualmente fatuos, mientras
subsistan en tal estado.

3* Los hombres antes de los dieciocho afios y las
mujeres antes de los quince, unos y otros cumplidos,

4! Los que no estando emancipados, y siendo menores
de veinticinco afios, no hubieren obtenido el consentimiento de las
personas a quiénes deben pedirlo, segin lo dispuesto en el
capftulo segunde del titulo anterior.

5% Los ascendientes con sus descendientes legitimos o
naturales sin limitacién de grados.

6% Los parientes consanguineos de la linea transversal
hasta el cuarto grado inclusive.

77 Los parientes por afinidad de las lineas expresadas en
los das mimeros anteriores, hasta el segunde grado inclusive.

_ 8° El adoplante con la persona adoptada, aun cuando
hubiere cesado la adopcién, y los fjos adopiivos entre si cuando
ViVIeren en una misma casa.

] 9% Los que hubieren otorgado a favor de otra persona
eacritura de esponsales con los requisitos correspondientes,
mientras no se disuelva o anule ol pacto esponsalicio,

19% Bl que a sabiendas haya sido autor o cémplice de la
muerie de su censorie, no guede casarse con el otro participe del
delito, estando éste declarado por sentencia judicial.

112 Los adilteros entre sf cuando hayan sido declarado
tales por sentendia judicial,
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12° El raptor con la persona robada, mientras subsistiere
ésta violentamente en poder de aquél.

13% La viuda dentro de los cinco meses siguiontes al
fallecimiente de su consorte.

14% Los viudos o viudas que tuvieren hijos, hasta que
resulten hechos formalinente el inventario y la liguidacidén de los
bienes pertenacientes a estos por cualquier ttulo.

15° Los tutores y curadores y sus hijos o descendientes
con los menores que hubleren estado o estuvieren sujetos a su
tutela ¥ curadurfa hasta que se haya verificado la rendicidn y
aprobacidn de las cuentas ge sus respectivos cargos.

) 16¢ Los Jueces con personas que tengan litigio
pendiente en sus Tribunales antes de que se pronuncie la
sentencia.

) Art. 150. Por las disposiciones anteriores no se
entienden derogados otros impedimentos que establece el
derecho canénico,

CAPITULO 11

_ De las diligencias que deben preceder a la celebracidn
del matrimonio

) Art. 151, El que intente contraer matrimonio deberd
acudir a la jurisdiccién civil del domicilio de la mujer con quién
aspire a casarse, haciendo constar:

1® Que tiene al menos dieciocho aflos cumplidos, y la
mujer quice igualmente cumplidos.

2® Que han obtenido el consentimiento o pedido el
consejo de las personas a quiénes debe pedirse, segun lo
prevenido en los arifculos 116, 117, 119 y 120, o bien presentardn
testimonio del auto judicial que haya suplido el consentimiento.

3% Protestardn que no existen entre eflos ninguna de fas
causas que impiden la celebracién del matrimonio, o justificarin
haber abtenido dispensa de las que fueren susceptibles de ella,

Art, 152. Instruido este expediente y declarado por el
Juez que los interesados han cumplide con los requisitos
necesarios, mandard archivarlo en el Ayuntamiento respectivo y
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que por el Secretario de éste se libre a los interesados la
correspendiente certificacién.

Art. 153. En la certificacién de que habla el artfculo
anterlor se expresardn todas las circunstancias que han hecho
constar las partes, segin el artfculo 151, relaciénando los
instrumentos presentados al efecto.

Art. 154, Con la certificacién expresada en los dos
articulas precedentes se presentardn los interesados al Prelado,
Provisor o Vicario eclesidstico competente, a fin de que en su vista
proceda a decretar las diligencias matrimoniales conforme
prescriben los cdnones,

Art, 155. Después de efectuado el matrimonio, el Cura
de la Parroquia donde éste se hubiere celebrado remitird al
Secretario del Ayuntamiento del mismo pueblo una copia literal y
certificada de [a correspondiente partida, para que se una al
expediente preparatorio que debe quedar archivado segin se
dispone en el articulo 152,

Art. 156, Los casamientos celebrados por espafioles en
pafses extranjeros donde por la distancia ng hayan podide
verificarse las diligencias preparatorias expresadas en’los articulos
151 al 154, empezarén a producir los efectos civiles cuando
después de haber llegado los cényuges al territorio espaiiol
hubiesen suplido aquel%os requisitos, haciéndolo constar al Juez y
al Pérroco del distrito donde fijaren su domicilio.

ATt. 157, Los espafioles que quieran continuar
residiendo fuera del territorio espafiol, podrin practicar las
diligencias preparatorias de que se habla en el articulo anterior,
como por ]?{atna comun, en la Secretarfa del Adyuntamiento de la
capital del Reina y en Ia Parroquia mds antigua de efla.

Art. 158, Para que el matrimonio sea legftimo es
necesario que se haya hecho en faz de la Iglesia, conforme a lo
dispuesto en el Concilio de Trento. Sélo el matrimonio celebrado

en esta forma es valido y capaz de producir todos sus efeclos
dviles.

Art. 159, Si en la celebracién del matrimonio no se
hubiere observado lo dispuesto por las leyes de este Cédigo, no
produdra efecto alguno civil.

Art, 160. Los Vicarios Prrocos u otros eclesidsticos que
autoricen matrimonios para los cuales no estuvieren habilitados
los contrayentes con elpcertiﬁcado prescrito en el articulo 153,
quedaran sujetos a las penas que se designan en el Codigo penal,
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CAPITULO LII

Del matrimonio en clrcunstancias extraordinarins

) Art. 161, En circunstancias extraordinarias si no
existieren en el pueblo las personas que deban dar el
consentimiento o consejo, 0 ne pudiere justificarse cualquiera de
los'reguisitos necesarios para la celebracién del matrimenio, se
omitiran provisionalmente en el expediente preparatorio.

. Art. 162, Se califican de circunstancias extraordinarias y
suficientes para suspender log dos primeros requisitos expresados
en ¢ artfcufo 151:

1* El peligro inminente de muerte.

2! Una epidemia declarada en el pueblo donde se mora.

3% El estado de sitio de una plaza.

. Art, 163. El inminente peligro de la vida deberd
certificarse con juramento por dos facultatives a lo menos, y no
habiendo este ntimero, por el titular o tinico del pueblo y por el

Parroco, especificando que asf les consta.

Art. 164, Por los mismos facultatives con el visto bueno
del Presidente de la Junta p Comisidn de sanidad del i;.mebl-:), se
certificard con juramento haberse declarada en aquel punfo la
epidemia y la incomunicacién con las demds poblaciones.

Art. 165, El estado de sitio se certificard en la forma
correspondiente por el Gobernador o Jefe militar de la plaza

sitiada.
Art. 166, El matrimonio que se autorizare en estos casos

de apuro y urgencia dejard de producir sus efectos civiles si
pasado el riesgd no se suplieren conforme a )a ley los requisitos

que se hubieren omitido.
Art. 167, De todos modos, no se procederi a la

celebracién de estos matrimonios sino c¢uando urgente e
imperiosamente lo exigieren el honor y la conciencia de los

fnterasados.

Art. 168. Si el marido o la mujer hubieren fallecido en el
peligro, después de celebrado el matrimonio en circunstancias
extraordinarias, y antes de haberse suplido los requisitos civiles
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que faltaron para 5u celebracién, el consorte sobreviviente o los
hijos que dejaren, si hubiesen muerto ambos, podrdn solicitar que
se suplan aguellos requisitos, para que por este medio produzea el
matrimonio sus efectos civiles.

CAPITULO IV
De la prueba del matrimonio

Art. 169, El mero hecho de vivir juntos y llamarse marido
?r mujer los que se dicen esposos no prueba por si solo la
egitimidad del matrimonio.

Art, 170. Para ser tenidos por casades y poder
empadronarse como tales en cualquier pueblo de Espaila, se
necesita hacer constar el matrimonio por certificacién del
Secretario del Ayuntamiento o del Pérroco del pueblo donde
aquél se haya verificado,

Art, 171. La certificacién de que se habla en el articulo
anterior podré suplirse:

19 Por una informacién de tres testigos id6éneos y
presenciales de la celebracion del matrimonio. La faita de cada
uno de éstos podré suplirse por dos testigos idéneos de referencia
espectfica a los que hubieren presenciado el acto.

_ 2° Con la justificacién que hicieren los interesados de
haber vivido juntos por espacio de diez afios y sido reputados en
el pueblo come maride y mujer.

Art. 172, 5i en el términe de dos afios contados desde el
dfa en que judicialmente se hubiere puesto en duda la legitimidad
del matrimonio no hubiesen acreditado los interesadoes la
sustraccidn o extravio de los libros del Ayuntamiento o
ﬁarroquiales en que debfa constar el matrimonio, y si tampoco

ubieren subsanado esta falta por los medios que quedan
establecides en el articulo anterior, se declarard ilegitima la unién.

Art. 173, La declaracion prevenida en el artfculo anterior
no obstard a cHue se pruebe legalmente y en cualquier tiempo la
legitimmidad del matrimonio. En caso de Vverificarse esta prueba se
restablecerd ia unidn canyugal, como si nunca se hubiese
interrumpido.

Art. 174, Cuando la certificacién sacada de los libros del
Ayuntamiente o parroquiales no pudiese presentarse
oportunamente por una larga distancia, por incomunicacién con el
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pueblo donde se hubiere celebrado el matrimonio o por cualguier
otra causa, podrd acreditarse provisionalmente aquél con una
informacidn de testigos en los términas prescritos en el mimero 19

del arifeulo 171.

Art, 175, Para que tenga lugar lo prevenido en el artculo
anterior, es necesario que la disfancla o la Incomunicacion sea tal,
(}ue verosimilmente pueda tardar un afio, cuando menos, la
liegada de la certificacién de matrimonio.

Art. 176. Luego que el interesado haya recibido [a
certificacién del casamienlo, J]a presentard a la Parroquia en donde
sea feligrés e igualmente a Ia Secretarfa del Ayuntamiento del
pueblo en que tenga o file su residencia, a fin de que se le inscriba

en el padrén de casados.

Art. 177. Los que por cualguier causa intentaren
contradecir la legltimidad de un matrimonio, en cuya pacifica y
continuada posesion hubieran vivido hasta su muerte los

consortes, deberdn hacerlo instrumentalmente sin admitirles la
rueba suFIetoria de testigos establecida en el ndmero 1° del

articulo 171,

Art. 178, 86lo tienen accidn para impugnar o coptradecir
la !egitimidad det matrimonio durante la vida de los que se dicen
tasados:

1 Los hijos y descendientes que cualquiera de los
consortes tuviese de otro matrimonio.

2¢ El padre o la madre de los supuestos cényuges y, a
falta de ellos, sus ascendientes por ambas lineas,

3¢ el Promotor Fiscal del Juzgado respectivo o el de la
jurisdiccidn eclesidstica,

Art, 179, En el caso de estar disuelto el matrimonio por
muerte de uno de los conyuges solo podrdn impugnar su

legitimidad las personas que tendrian el derecho de suceder en fos
bienes libres y vinculados de aquétlos, si no hubiera existido

legalmente el matrimonio.
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CAPITULO VI

De los derehos gue pierden los Zue hubieren celebrado
el matrimonio sin los requisitos que prescriben las leyes

Art. 220, Los que celebraren matrimonio sin haber
cumplido con los requisitos prevenidos en el capitulo segundo de
este iftulo, perderdn:

12 El §oce de las gracias y exenciones concedidas a los
casades por las leyes,

2° La comunién de los bienes que las mismas establecen
entre los cényuges.

3" Los hijos de tal unién serdn considerados tinicamente
como naturales reconocidos.

4% Los cényuges no lendran la administracién de sus
bienes hasta que lleguen a la mayor edad, y entretanto subsistirs
aquélla en poder de’las personas que antes de haberse verificado
el matrimonio la obtenfan por la ley o en virtud de decreto judicial.

5% No serin comunicables entre los conyuges los thulos,
honores y dignidades que poseyere el uno de ellos.

6% La mujer no tendr4 derecho a gozar de la viudedaz

gue pueda corresponderle por los cargos plblicos que hubiese

esempefiado el marido o por las vinculaciones que poseyere; lo
mismo sucederd al marido respecto a este dltimo particular,

Art, 221, Los cényuges que se hallaren en el caso de que
frata este capftulo, son considerados por la lay civil como extrafios
entre sf ggra todos los actos pblicos, y en cuanto tuviere relacién
<on sus bienes,

CAPITULO VIT
De la nutidad del matrimonio

Art. 222. El conocimiento de los litigios sobre nulidad del
matrimonio corresponde a la autoridad eclesidstica, prestiandole
su auxilio los Tribunales civiles para la separacion de los cényuges
y demds que fuere necesario.

. Art. 223. No podr4 intentarse demanda de nulidad del
matrimenio funddndose en haber intervenido miedo grave o error
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esencial en cuanto a la persona sl hubieren transcurrido dos meses
desde que se celebrd el matrimonio. Lo mismo se entenderd si la
parte violentada o engahada siguiese colabitande con la olra
despuds de haber cesado la violencia @ conocdido el error.

) Art. 224, La accién de nulidad def matrimenice por causa
de impotencia flsica deberd precisamente instaurarse dentro de
los noventa dfas inmediatos a la cohabitacién de los cényuges.

. Art. 225, Los padres y curadores o aquellas personas

gue hubieren prestado su licencia o consejo para la celebracién
el matrimonjo tienen derecho para reclamar por sf o
coadyuvande al interesado, la nulidad de aquel en que hubiere
intervenido miedo grave o error sustancial respecto del menor de

veinticinco aftos.
. Art. 226. Los Jueces eclesidsticos gue declarasen la
nulidad del matrimonio pasardn aviso de ello al Secretario del

Ayuntamiento del domicilio de los espasos, a fin de que se ponga
la correspondiente certificacion en el padrén de casados.

. Art. 227. 51 en cuaiquier matrimonio celebrado con
vicios de nulidad hubiese intervenido malicia de parte de algunos
contrayentes serd castigado el delito de éste con las penas

correspandientes segtin el Cédige penal,

Art. 228. Los hijos nacidos de un matrimonio nulo serén
considerados como legftimos, si hubiere habide buena fe por
arte de los padres, o aun de s6lo uno de ellos; en falta de esta

Buena fe, se tendrén aquéllos por naturales reconocidos.

Art, 229, La buena fe de que habla el articulo anterior se
presumird en todo caso, a no haberse declarado judicialmente lo

canfrario.

TITULO VIl

Del divoreilo

CAPITULO PRIMERC
De fa naturaleza del devorcio y de las causas legitinmas

para pedirlo

Art. 230, Divorcio es la separacién de marido y mujer
decretada por Juez competente con audiencia de los consortes y

del Ministerio Fiscal.
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Art. 231, La separacién del matrimonio puede ser
respecto al vinculo ¢ en cuanto a la cohabitacién

Art. 232. El conocimiento de las causas de divorcio
pertenece a los Tribunales eclesidsticos cuando se trata de la
nulidad del matrimonio. Los Tribunales civiles conocerdn de las
causas de divercio cuando de ellas se tratare dnicamente de la
separacidn de los cényuges.

Art. 233. S5on causas leﬁhimas ara pedir la separacion
de los cdnyuges en cuanto a la cohabitacion:

1* La demencia o cualquier enfermedad que a juicio de
tos facultativos cause riesgo inminente a la vida del ofro consorte,
por tode el tiempo que duge aquélla.

2! Bl adulterio.
3* La excesiva crueldad en el trato.

4* Haber querido obligar el uno de los cényuges al otro
a cometer algunos delitos graves.

5% Haber querido obligar o persuadir a la mujer a que se
prostituya.

6* La mudanza de religién catélica en uno de los
consortes.

7% La condenacién a penas aflictivas por delitos
infamatorios.

Art. 234, Las leyes del Cédigo penal determinan los
¢asos en que se cometen los delitos expresados en el artfculo
anterior y el modo de acreditarlos en juicio.

Art. 235. El mutuo consentimiento de los conyuges no es
causa suficiente para la separacidn del matrimonio.

Art. 236, No podra establecerse demanda de separacién
del matrimonio, por cualquier causa que fuere, sin haber
precedido juicio verbal ante un Juez de Paz.

Art. 237, La accién de divorcio sélo puede intentarse

personalmente por uno de los consortes o con poder especial en
su nombre.
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5 Art. 238. No puede intentar la accién de divorclo el
Cl Nyuge que haya dado causa a é, o cooperade, o consentido en
el hectio que sirva de fundamento a 1a demanda,

Art, 239, Pierde asimismo el derecho a intentar Ia accidn

dlq divorcio, cualquiera de los cényuges, cuande niega al otro fos
alimentos indispensables para subsistir, teniendo medios de

suministrirselos.

Art, 240. El derecho de intentar 1a accidn de divorcio se
plerde por el transcurso de cinco aftos.

N Art, 241, Durante el juicio de divorcio puede intentarse
A Interina separacién de los consortes, sin necesidad de alegar
otra causa mas que el juicio mismo, y el juez podr decretar el
depdsito de la mujer cuando las circunstancias lo exifan,

. . Art. 242, La aslgnacién de alimentos en causa de
divorcio, la administracién de los bienes y Ja distribucisn de la
role, son exclusivamente de la competencia de la jurisdiccin

eal ordinaria.

.. Art. 243. §i la demanda de divorcio se fundare en delito
cometido por uno de los consortes, y sobre él se hublere
procedido ¢ ;rocediere criminalmente, deberd suspenderse el
curso de aquélla hasta que se sustancie y determine en Glima
Instancla el proceso criminal por et Juez o ”l!:-ibunal competente,

CAPITULO I
De Ios efectos del divorcio

Art. 244, Interin se sustancia la demanda de divorcio, ©
de cualquier modo que se hubjere decretado éste, el consorte qua
tuviere medios de fortuna estd obligado a dar alimentos al ofro,
aunque sea culpable.

Art. 245. El consarte que necesitare alimentos podrd

pedir gue se le haga desde luege una asignacibn provisional, sin
perjuicia de la decision definitiva que haya de verificarse, teniendo
en consideracidn las facultades del otro cényuge.

Art. 246. El examen de las facullades de los consortes, la
liquidacién y asignaci6n de alimentos deberdn hacerse breve y

sumariamente.

Art. 247. En el caso de que {a mujer depositada
quebrantase el depésifo u observare en & una conducta
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reprensible, el Juez Real podré trasladarla a otra parte, asegurar su
persona de un modo conveniente y aun reducir sus alimentos a lo
estrictamente necesario.

Art. 248, Si la mujer separada en cuanto a la
cohabitacién solicitare la entrega o depdsito de los muebles, ropas
y alhajas de su uso personal, el Juez decretard lo conveniente
acerca del particular segtin circunstancias, disponiendo en todo
caso que no le falte lo necesario para su comodidad y decencia,

Art. 249. 5i el divorcio se hubiere decretado en cuanto a
la disolucién del vinculo del matrimonio, se considerard éste en
orden a los efectos civiles, como si no hubiera existido.

Art. 250. Siempre que el marido conserve la
administracién de los bienes dotales y parafernales de su mujer,
por haber sido ésta declarada culpable, se har4 formal inventario
de ello, registrandose los inmuebles en el oficio de hipotecas.

Art. 251, El consorte que fuere declarado inccente tiene
et derecho a ilevarse consigo todos los hijos del matrimonio, mas
no por esto se interrumpirdn ni disminuirén las obligaciones de
ambos consortes en beneficio de aquéllos.

Art. 252, Durante la menor edad de tres afios de los
hijos, y en circunstancias extraordinarias, podra el Juez usar de la
autoridad discrecional que le concede el articulo 189.

Art. 253. El marido conservar4 la patria potestad sobre
los hijos, a no ser que él solo haya sido culpable y declarandosele
camo tal por una de las causas expresadas en el articulo 233.

Art. 254. Cuando el marido pierda la patria potestad
conforme a lo dispuesto en el artfculo anterior, recaers el ejercicio
de ella en la mujer, si por la sentencia se la hubiere declarado
inocente con arreglo a lo que se dispone en el ndmero 3° del
articulo 386 de este libro,

Art. 255. Cuando el marido hubiere perdido la patria
polestad, y ésta no pudiese recaer en la mujer, el Juez proveerd de
tutores o curadores a los hijos, con arreglo a lo dispuesto para los
casos en que tiene lugar la tutela legitima.

Art. 236. Los consortes podran reconciliarse aun
después de ejecutoriada la sentencia de divorcio, y en cualquier
tiempo que lo hagan se restablecerdn los derechos 'y obligaciones
civiles del matrimonio, sin que por esto se invaliden los actos y

contratos que hayan sido olorgados legitimamente durante la
separacién,
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Art. 257, La reconciliacién no producird los efectos que
se declarar en el articulo precedente, a no constar por instrumento
publico 5 por comparecencia ante e Juez Real que conocfa de la
causa, acreditdndose en dabida forma el acto.

hubi Art, 258, La sentencia del plelto de divorcio, aunque
ibiere pasada en autorldad de cosa’ juzgada, no perjudicard el
reclproco ejercicio de las acciones criminales, pero ¢sfas quedan

extinguidas por la recancitiacién.

.., Art. 259. La absoluci6n decretada en el proceso criminal
no impide la continuacidn det pleito de divordio, ni debe Influir en
el concepta que de é1 formare @l Juez, can retacidn a su naturaleza
y al resultada de las pruebas.

TITULO vill

Del segundo matrimonio y de los bienes que delen
reseruarse a las hijos del primero

CAPITULO PRIMERO

Del segurdo matrintanio

Art, 260, Muerto uno de los consortes, o disuelio el
vinculo del matrimonlo, la ley permite contraer segundas o
ulteriores nupcias, con las limitaciones que se expresaran én este
capitulo.

Art. 261, La mujer que sobreviviers a su marido no
podrd pasar a segundas nupcias hasta después de cinco meses
contados desde el dia de la vindez, segin lo dispuesto en el

ntimero 13 del articulo 149,

Art. 262, Cuando hayan quedado hijos de un
matrimonio anterior no podrd el consorle sebreviviente contraer
otro matrimonig, sin ejecutar antes formal invenlarie, justiprecio,
cuenta y particién de los bienes que a los mismos hijos
carrespondan por muerle de su padre o madre, ¢ por cualquier
otro titulo, como también de los bienes cuya propledad sea

reservable.
(.}
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TITULO XVI

De los padrosnes o asienfos concernientes al estado civil
de las personas

CATPITULO FRIMERO
Disposiciones generales

Art. 560. Ademds de los libros que debe haber en todas
las parroquias para anotar los que en ella se bautizan, casan o
entierran, se formaré en cada pueblo, para la comprobacién del
estado civil, un padrén o registro ptblico que estard a cargo de su
Ayuntamiento, y se llevard en cuatro libros o cuadernos: los tres
primeros comprenderdn con separacidn todos los nacimientos,
matrimonios y fallecimientos; fa ndmina o lista de vecinos y
domiciliados formaré el cuarto libro o cuaderno.

Art. 561, En el folio 1? de cada libro o cuaderno, se
expresard su ttulo, por ejemplo: Libro de nacimientos; y también
el ndmera de folios de que se compone: esta nota la firmardn
todos los individuos del Ayuntamiento con el Secretario.

Art. 562. La extensidn de las partidas de nacimiento,
matrimonio y muerte en el registro ptiblico, se hard por el
Secretario de Ayuntamiento interviniendo dos testigos varones de
edad de dieciocho afios cumplidos que firmarén juntamente con
agué! o al menos uno, expresando que el otro no supo o no pudo.
También deberén firmar ?as personas interesadas a lo menos una,
y en su defecto un tercer {estido iddneo, de modo que siempre

resulten tres firmas, y se expresard haberse lefde todo su conlexto
a los interesados y testigos.

Art. 563, En el contexto de las partidas tanto del registro
publico como de los libros parroquiales, no podrd usarse de
abreviaturas ni de guarismos, y las palabras borradas,
interlineadas o que se enmendaren deberidn salvarse al fin, con
expresidn individual y de 1la misma letra.

Art. 564, Todas las partidas de una misma especie se
extenderdn seguidamente sin claros ni hueco alguno.

Art. 565, Asi los Secrefarios de Ayuntamiento coma los
Curas Pdrrocos no podran insertar en el contexto de las partidas,
ni indicar por nota, mis de lo que debe contenerse en cada una,
seglin se expresa en los art{culos 576, 587 y 595.



617

Art. 566. Los documentos que se presentaren en los
Ayuntamientos y a los curas Porrocos para [a extensidn de fas
artidas de nacimiento, matrimonio y fallecimiento deberdn
oliarse por el orden de sus fechas formando cuadernos que se
archivardn en fin de cada afio con los libros correspondientes al
mismo, y ninguno de aquellos podrd ser jamds dislocado del
respective cuaderno.

Art. 567, Asl log Curas Pé&rrocos como los Secretarios de
Ayuntamiento estén obligados & remitir a la respectiva Diputacidn
Pravincial cada seis meses cstados de los nacimientas,
matrimonios y fallecimientos que hubieren ocurrido en dicho
tiempo.

Art. 568, En los estados de que habla el articulo anterior
deben expresarse ¢l dia v mes de cada partida, los nombres,
apellides, profesién y vecindad de los interesados, y ademds su
edad en las de matrimonlo y fallecimlento,

Art. 569, Las Diputaciones Provinciales comparardn los
estados de que se habla en les artfculos anteriores y remitirdn en
todo el mes de enero de cada afio al Ministro de 1a Gobernacién
un resumen de los estados correspondientes al afio anterior,
cuidande por cuantos meidos estén a su alcance, de que los
Ayuntamientos y Curas Pdrrocos observen con exactitud lo
dispuesto en este titulo.

Art. 570. Toda persona, cualquiera que sea, podrd pedir
certificacién del asiento o partida que crea conveniente, y de los
documentos correspondientes a la misma.

Art. 571, Las certificaciones que se dieren por los
Secretarios de Ayuntamlento con el visto bueno de uno de sus
individuos se considerardn como documentos fehacientes.
Igualmente lo son las certificaciones que libren los Curas Phrrocos,
y en defectc de unas y otras las que se dieren por los
Gobernadores civiles o las Diputaciones Provinciales, con relacién
a los estados que deben existir en los archivos de éstas, segiin se
expresa en el articulo 567,

Art. 572, La médica retribuciédn que haya de darse a los
Secretarios de Ayuntamiento y Curas Parrocos, as{ por la
extensién de lag partidas como por las certificaciones que libraren,
se fijar& por el Gobierno.

Art, 573, La omision de autenticidad, 'en la sustancia o en
el modo, constituye responsables de dafios y perjuicios a [os
Curas Pérrocos y Secretarios de Ayuntamiento, y los sifeta a una
multa que {ijard el Goblerno, segtin fe parezca conveniente.
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CAPITULO III
De las partidas de casamiento

Art. 586. Practicadas las diligencias que, segin el
ca?itu!o II, titulo VI de este libro, deben proceder a la celebracién
del matrimonio, y verificado éste, se extenderd por el Parroco en el
acte, o al menos dentro de las veinticuatro horas inmediatas, la
correspondiente partida en el libro de casados de la parroquia.

Art. 587. La partida de que habla el art{culo anterior,
expresard:

1% El dfa y sitio en que se verificé el casamiento.

2° Haberse presentado por los esposos la certificacién
de que hablan los articulos 152, 133 y 154 y cumplidose también
con les requisitos que segiin el Derecho candnico deben preceder
a la celebracion del matrimonio.

3% E! nombre, apellidos, edad, domicilio y profesién de
los esposos y de los padres de éstos, asf{ como también de los
testigos que deben presenciar la celebracién del matrimonio.

Art. 588, Dentro de las setenta y dos horas inmediatas a
la celebracién del matrimonio, si no lo impidiere alguno de los
obstaculos expresados en el artfculo 574, se presentardn los
esposos ante el Secretariv del Ayuntamiento de su domicilio
acompailados de dos testigos y se extenderd por aquél en el libro
de matrimonios la correspondiente partida: en ella se copiard la
certificacién de que habla el articulo 155 y firmarédn los esposos
juntamente con los testigos y el Secretario del Ayuntamiento,
conforme a lo dispuesto en el artfculo 562,

Art, 589. Los espafioles que hubieren contraide su
matrimonio en pafs extranjero deberdn cumplir con lo dispuesto
en este capilulo e igualmente con lo prevenido en el segundo,
litulo VI de este libro, para que el matrimonio se considere
legitimo y produzca los efectos aiviles correspondientes.
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