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PREAVBULO Y JUSTIFICACION DEL TEMA

Te. totalidad de los Cédigos de los paises civilizados reco
gen en su articulado los derechos sucesorios que a 1los hijosile
‘gitimos corresponden en la- herenci?’ de sus padres. Pero asi co-
mo en algunos, se llegan a equiparar los derechos de la familia
legf{tima con la que no lo es, en.otros, de raigambre mds espiri
tualista, se establecen barreras y diferencias mis 0 menos sen-
sibles. i

Fl problema gque nos hemos planteado al escoger éste traba-
jo, ha sido el de poner nuestro granito de arena a la gran obra
de acercamiento entre nuestros dos pueblos. Estudiarlo desde el
punto de vigsta del Derecho comparado, y poner asi en evidencia,
las analogias y diferencias entre los sistemas juridico-~legales
de Espafia y Filipinas. Promulgado el nuevo Cédigo civil, quedé
derogado en Pilipinas el C6digo eivil espafiol de 1889, cuya vi-
gencia, como es sabido, expird en 1950. A partir de ésta fecha,
numerosas innovaciones tuvieron entrada en nuestro Derecho posi
tivo civil, y entre éstas, por ser una de las mis progresivas y
revolucionarias dentro del orden social y familiar, apareée la
concesidn de de:echos hereditarios a los hijos ilegitimos que =~
no reunen la oondigién legal de naturales. Al mismo tiempo, he;
mos de considerarl-porque se agudiza al ser estudiado~ el esta;

do actual en que -al margen de toda norma ética~ se encuentran

r
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los hijos ilegitimos que, reuniendo la cualidad juridica Ade na
turales, no fueron reconccidos por sus padres, y que, por lo -
tanto, se encuentren en peor condicién que los que no 1lo son .
En el Derecho espafiol no se da tal proble-a, porque los hijos
ilegitimos no naturales carecen de derechos sucesorios & la he
rencia de sus padres, y si tan solo tienen el dereciv a ser a~
limentados; pero en Filipinas, al promulgarse el nuevo Cddigo
¢civil, este aspectc de la cuestidén es de palpitinte accualidad
lo que ha motivado que, en estos dias el Parlamento de Fiiipif
nas tenga en estudio una ponencia sobre tan interesante tema .

Y en esto se cifra nuestra labor. En examinar 1la legisla-
cién civil espafiola .y filipina en orden al derecho sucesorio -
de los hijos ilegitimos, apuntar los motivos juridicos, sociae
les, econdémicos, morales y sentimentales que le fundamentan, y
por fin, tratar de encontrar la solucién adecuada, que hoy o -
frecemos a 1la benévola consideracién de los Profesores compo -
nentes del Tribunal que ha de examinar esta tesis, sin otra ag
piracién gque la de recibir la investidura de Doctor en Derecho
por la heredera directa de la Universitas Complutensis, alma y
vida de 1a hispanidad.

Para no ser tachado de desagradecido, quiero dar aqui pd-
blico testimonio de admiracidn y de afecto al ilustre Catedrd;

tico de Derecho civil, Dr. D. Antonio Herndndez Gil, a quien -
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-dentro de la modestia de mi trabajo- le debo haber podido dar
cima a mi labor. También quiero agradecer vivamente al Claus -
tro de Profesores de ésta Universidad de Madrid, la gentileza,
afectd y comprensidn que han mostrado en todo momento a los eg
tudiantes filipinos, que con la ILicenciatura hemos venido a 1la
Madre Patria a recibir la suprema investidura académica.

Y con el ferviente deéeo de ﬁaber trabajado sin mds afdn
que el de conseguir una mayor compenetracidén entre nuestros -
dos Pueblos, y afianzar ésta corriente espiritual que nos une,
sélo me resta reiterar la benevolencia del Tribunal.

Madrid, 12 de octubre de mil novecientos cincuenta y cin-
co, Festividad de 1la exaltaclén del €audillo Francisco Franco

Bahamonde a la Jefatura del Estado Espafiol .



CAPI'ULO I

INTR( DG CION

A. Fundamento Filoséfico lel Nuevo Cdédigo Civil Pilipino.

" a) Evolucién histérico-filosgdéfica del problema plantsado:
Segiin el plan “cazado para el desarrollo de éste tra
bajo, hemvs de consider:r aguella distincidn, usada en la Filpg
sofis del Derechg, al dlLferenciar las relaciones "ético-juridi
cas" de las "patrimonisles", segin que tengan por contenido "de
rechos personales” o de'ivados del "patrimonio", Los primeros
no sobreviven al sujeto activo, mueren con él, son intransmisi
bles y no puzden ser rr.teria del derecho de sucesidn por causa
de muerte; los segund:s, al sobrevivir al sujeto activo, y por
tanto, perdurar mis alld de su muerte son transmisibles dentro
de 1lus especiales corciciones de 1la naturaleza de cada uno.Mas
hay que advertir que, no por esto han de ser excluidos los de-
rechos denominados d¢ familia, pués es lo cierto que la suce -
sidn "mortis causa®, alcanza y comprende, dentro de los medios
de su régimen juridico, algunas de aguellae relaciones persona
les o "éticofjurfdicap", yue en si mismas no tienen mezcla de
patrimoniales, aunque resulten instrumentos utilizables a los
fines ael patrimonis, como sucede en alguna de sus aplicaciones.
Cuando muere una personma, deja todo su patrimonio, en vip

tud de testamenvo o por intervencién.de la ley, a aguellos que
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zusraan una relaciotn especial com él. Por ello, toda persona -
tiene la potestad de regular; en un cierto grado, la disposi -
cién de sug bienes ain despuds de haberse extingnido, mediante
el testamenic. ¥ en el anpuesio de qua fei.ezca adiniteclaco,ia
ley regula su sucesién.

A pesar de la existencia de un sisitems aperentemente orde
nado por la norma juridica pogitiva, regulador de 1los derechos
de los posibles causahabientes, surgen controversias a causa -
de l1lasg variadas relaciones de lz2g perscenas nombradas Jara suce
der sl caugsante. Entre lcs irfin tos prebleomns gue tienen rela
cién con la gucesibdn hereditaria, ure de lcs mde amgudos, y com
plejos por sy contenide y trascendencia, ez el cue hace refé -
rencia a la filjacidn extrsmatrimonial.

El Céddigo civil vigente er Filipinass, =staklece, gue el -
Derecho civil filipino eg el derscho conetitutive de la fami -
lia y de la propiedad. F1 antecsdentes ds ésts J63igy lo comsti
tuye el C6digo civil espafiol, -9m sl que 32 hasa-, 3l gque fud
promulgado en el aroh.p.é’ago el 7 da diciambrs de 1889(1), de
donde se deduce que, el actual osrdenamleate jurfdico privado -
filipino es de origen esnatfiol.

a

El proceso histoéricc del Derecho civil ecpafiol es el del

-

(1) Mijares c/ Neri, 3 Phil. 195
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Derecho civil fili)ino. los factorzs que influyeron § formaron
el derecho hispgnice, forjaron asimismo el Derecho civil fili-
pino: Low Derechos rimano, germinico, canénico, €l peasamiento
de 1los tratadistas cin su evolusién cientifica, legislacibn ex
tranjera y la doétrina jurisprudencial.
. Al fornar Espafla narte del Imperio Romano, fué su derecho
el de la peninsula. Ia nvasién visigoda, supone :a& dualidad -~
étnica. Un pue-lo invasor y otro invadido no s¢ unifican rdpi-
damente; esa uni?icacién,‘aunque inevitabl- siempre a largo -
plazo, se retarda »n proporcidn a la ir<emsidad de los prejui-
cios de esgtirpe. |

Los visigodos respstaban $+8 leyes de los pueblos que in-
vadian, por ello, el Derecho romano continué siendo la Ley pa-
ra el pueblo conquistado, gitndo recogido en el llamado C6édigo
de Alarico o Brevario de Arfano. Los vencedores, al llevar con
81g0 y consolidar en donde se establecieron su legislacidén ger
minica, didé lugar, al hal.ar en el pueblo domefiado un sistema .
juridico que no era el dr su gente, bajo el reinado de EBurico,
a que se reuniese en un :6lo cuerpo toda la legislacidén visigé
ticg, y formado asi -fué m Cbdigo que en 1la Historia lleva su
nombre.

la influencia reli;iosa en el Derecho civil esgaﬁol fué -
debida = los Concilios, qué, al colaborsr -los de Toledo prin-

cipalumente-, a la legzislacidén de la época visigoda, aportaron a
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ella el sentido cristiano con lo que quedd contrarrestada en
mucho la sequedad arriana de los 'dominadores y la aspereza del
militarismo germénico(z). |

Ta dominacién visigoda en Espafia termindé con la derrota -

de  las huestes de Don Rodrigo en la batalla de Guadalete en el
afio 711, y la subsiguiente invasién de los pueblos drabes, cu-
ya pujanza y poderio, costard ocho siglos de intenso batallar,
paré reconquistar las tierras de Espaila y ponerlas bajo la Cruz.
El efecto inmediato de la invasién musulmana fué la de quebran
tar la unidad nacional, y por tanto, de la unidad legislativa.
gsta multiplicidad de legislaciones, tiene dos causas; la plu-
ralidad de Reinos, y la diversidad de clases sociales.

Privilegios por franquicias especiales se concedieron por
los Reyes a la nobleza y a las municipalidades, para premjiar o
impulsar el penoso batallar por el solgr patrio invadido. De @&
qui surgid la ley foral.

El fuero fué 1la ley especial otorgada a las municipalida-
des para su constitucién o gobierno. Con el transcurso del tiem
po y lograrse la unidad Nacional bajo el reinado de 1los Reyes -
Catdélicos, no se refundié la legislacién propia de cada Reino en

una sdla que comprendiera la uniforme para -el nuevo Estado, por

(2) 1 Sdnchez Romen 72-76, 145; Moneva y Puyol "Introduccién al
Do Hispdanico" 23-28, Ed. Iabor, 32 ed. 1942.
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lo que sada Leino continud gozando de su autonomia legislativa
con sn gistena privativeo de Ieyes. Estos sistemas, que despuéds
subsistieron dentro del ordenamiento juridico priﬁado, al con-

irse en Frovinciaa 103 antiguns veinca, con cardciter sspe-

[

veyr
eial y excepcionai dentro del Derecho privado comun espatiol,es
lo gqne se denominun derecho foral, y que persiste en Aragoén, Ca
taluia, Mallérca,lﬂavarra y Vizcaya.

ﬁfente al atomisrio de las particularidades forales, la 1lg
gislucior de Castitia fué corrientemente designada como la ley
comin de Espaﬁa(3), una vez superada la fase de considerar co-
mo Dsrecho comin a' Romano. |

Con Alfonso X, el Sabio, ge inicia el movimiento uniforma
dor de la legislacion espatiola, al promulgar en 1255 el Fuero
Reul, que propianonte puede llamarse Coédigo. E1l Ordenamiento -

de Alcald de 1388: 318 condicidn de Derecho supietorio a las -

Siete Partidas, que a3i bien su artifice encargd eata labor con
3t Tin de crear un $6digo que rigiese como ley, tan sélo logra
»on, esia condiciou de derecho supletorio en el reinado de Al-
fongo £I. & estos siguieron otras colecciones o compilaciones,
taresy cono lzas Leyes de Toro, Nuevw Recopilacién, Nueva Recopi
lacidn de lzs Leyes ue Indias y 1a Novigima Recopilacidn, ésta

Gitimm promulgmds por Carios IV en 15 de juwiio de 1805.

(3) V. P. de Castro y Bravo; J., Castdn, I, y I Sdnchez Romdn,
66-67, 205-204, 218, 444, 510-511.
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Ias citadas compilaciones abarcaron todas las divisiones
de 1la Ley,'por ser de caracter general. El primer paso para -
la especificacién sistemitica de las normas juridicas positi-
vas, se inicia en Espafia con el planteamiento del sistema Cons
titucional. Ias Cortes de 04diz aprobaron, en 5 de febrero de
1811, una proposicién del diputado Espiga y Gadea para que se
llevase a cabo de lus mis importantes ramas del derecho espa -
fiol; y la Constitucién del a%o 1812 recogié la misma aspira --
cién en su articulo 258, que decia asi: "El Cdédigo civil y cri
"minal y el de Comercio, seran unos mismos para toda la Monar -
"quia, sin perjuicio de las variaciones que por particulares -
"circunstancias podrdan hacer las @ortes". El vaivén politico de
la Nacidn éspaﬁola hizo dilatar cerca de setenta afios ésta as-
piracién codificadora, cuyo antecedente préximo lo comstituye
el proyecto de C¢édigo civil de 1851, gque no fué aprobado por -
las Cortes, hasta que en 11 de mayo de 1888, se promulgdé la Ley
de Bases, fundamento del nuevo Cédigo civil, que tras diversas

vicisitudes fué promulgado, entrando emn vigor, ya reformado,en
24 de julio de 1889.

b) Elementos informadores del Cédigo civil.- a) Ia Ley de

Bases de 11 de mayo de 1889, que debia tener como fuentes, el
Proyecto de 1851, las enseflanzas de la doctrina, para la solu-
cién de las dudas suscitadas por la prdctica, y las soluciones

con fundamento cientf{fico o un precedente autorizado en legis-
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laciones propias y extrafias, para atender a las nuevas necesi~
dades. Pero en realidad son, como dice De Diego, los siguien =-
tes elementos los que informaron nuestro Cédigo civils at) Bl
Proyecto de 1851, b') Tas leyes posteriores {Registro civil Hi
potecaria, etc), c!') Ias legislaciones forales en algunos pun-
tos, 4') Los Cdédigos francés, italiano y portugués, y e!) Cler
tas dlsposiciones tomadas de las costumbres, de la doctrima y

de 1a jurisprudencia(4)°

c) Promulgacibén del Cédigo civil en las Islas PilipinasS.-—

Por Real Decreto de 31 de julio de 1889, el Cdédigo civil espa~
riol tué extendido al archipiélago filipino, entrando en vigor
de conformidad a lo dispuesto en su articulo 12, veinte dias -
después de su publicacién en el periddico oficial de lasg Islas.
Insertado en la Gaceta de Manila el 1% de noviembre de 1889,en

tré en vigor el 7 de diciembre del mismo afio.

d) Derecho civil filipino.- Diversas leyes espafiolas fue-

ron promulgadas, durante la dominacidén hispdnica, por'Decreto—
Real en Filipinag. Muchas de éstas aun continuaron en vigor -
con posterioridad a 1a promulgacién del Cédigo civil., Con el -
régimen;de los Estados Unidos de América del Norte, se decreta
ron por el Cuerpo legislativo filipino, las leyes de origen an
glo-americano, Por ello, el derecho civil de las Islas Filipi-

nas eetd compuesto de leyes de origen anglosajén e hispdnico .

(4) Castdn Tobetias, I - 33=35.
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Entre las leyes de origen espaflol, tenemos: el C6digo ci-
vil, parte de la Ley de Matrimonio civil de 1870, Ley hipoteca
ria de 1889, ley de aguas de 1866, el Cédigo de las Siete Par-
tidas, las leyes de Toro, Leyes de las Indias y ela Novisima -
Recopilacién. |

jinguna ley comin inglesa o americana estd en vigor an Fi
lipinas; ni las doctrinas ‘que de ellas se derivan se cifien a -
la Jurisprudencia filipina, salvo aquellas que se fundan en los
principios aplicables a excepcionales circunstancias y condicip
nes "localea", siempre que no estén en contra de la ley vigente.
Mas a pesar de ello, muchas leyes(S) son de origen norte - ame-
ricano y han de interpretarse y ser aplicadas de conformidad a
la Ley comin de 1la que se derivan.

Hay que hacer constar que, pese a la influencis de 1la le -
gislacidn anglosajona, cuando el supuesto de hecho estd recogi-
do en 1a existente ley espafiola 0 en la costumbre del lugar, tie
ne ésta primacia sobre aquella, quedando sin aplicacién el pre-
cedente anglo-americano legal, jurisprudencial o doctrina (6)0

El texto Integro del CSdigo civil espafiol estuvo en vigor
en Filipinas salvo los Titulos IV del Iibro I (arts. 42-107) ,
que fué sustitufdo por nuestra Ley civil sobre el matrimonio ’
Act. W¢ 3,613, y Divorcio por Act. N 3.710-, Tftulo I del -

(5) 0. 8. ¢/ Cuna, 12 Phil. 241.
(6) In re Shoop, 41 Phil. 213,



- 12 -

citado Libro I sobre Registro civil (arts. 325-332) ~al que -
gsustituyd el Act. n 3.573-, y el T{tulo X del tantas veces re
petido Libro I sobre “Consejo de familia® (arts. 293-313). Ade
mis otras partes del Cdédigo civil espéﬂol, fueron derogadas -
‘por el Cédigo de procedimiento civil filipino (Act. W2 190}, y
con posterioridad fué la legislacién espafiola, en parte, modi~
ficada por las Reglas del Tribumal.

El nuevo €6digo civil de Filipinas fué preparado por una
“Code Commision™ creada por "Executive Order N¢ 48%, de fecha,
20 de marzo de 1947, en vista de la "necesidad de linmediata re-
“viéién de todas las leyes substantivas existentes en Filipinas
"y formando con ellas un cédigo, en conformidad con las costum-
"bres, tradiciones e idiosincracia del pueblo filipino, y con
"modernas tendencias en la legislacidén y progresivos principios
"de ley". '

El d1a 8 de mayo de 1947, comenzd la preparacién del nue-
vo C68digo civil. Ia Comisidén elegida inicidé su trabajo inmedig
tamente. Cinco meses y medio mds tarde, el 22 de octubre de =-
1947, habfa elaborado la primera parte, la que fué; entonces ,
cuidadogamente revisada. El plan final, se completé el 15 de -
diciembre de dicho afio 1947, en cuya m;sma fechg fué elevado -
por medio del Honorable —Secretario de Justicia-, & S.E. Presi
dente de Filipinas.

Este nuevo C6digo civil se basa en el Cédigo espafiol de -
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1889, enriquecido con nuevos principios, con todo esmerc recg
gidos de 1lams legislaclones, jurisprudencla y doctrina de dife
renteé mciones. Entre ellas, estdn: Espafla, los diferentes -
Estados de la Unién americana, especialmente Calilfornia y ng‘
siana, Francia, Argentina, Alemaaria, México, Suiza, Inglate -

rra e Italia. |

Hay un gran nimero de articulos que restaurex 1l0s precep
tos legales que habia suprimido la docirina m~-ntenida por el

Tribunal Supremo de Filipinas. 3e consagran ¢n su articulado -
1a8 instituciones consuetudinarias mds desvicadas, a mds de -
eaclarecer ciertos escollos legales derivrdos de 12 amalgama
legislativa, solucionando numerosas cuestiones y situaciones
no previstas en el Cédigo civil de 1889 y otras leyeeay

Este asumir por parte del Cdédlgo eivil filipino lﬁa nor-
mas Juridicas y doctrinas de otros pafses estd justificada pof
las siguientes razones:

Filipinas, por su contacto durante los cuatro Ultimos si
glos con la cultura occidental, es, a través de Espéﬂa, herede
ra directa del Derecho romano, comun 2 1la civilizacién europesa.
Es por ésto, 16gico y evidente el que la joven Repiblica al e-
laborar su Cédigo civil se inspirara en las legislaciones de -~
los .afses occidentales, de mfs o menos. influjo romanista.

Ia seleccidn de reglas derivadas de las legislaciones an-
glo Americanas, es propie y aconsejable a causa del influjo de

Norteamérica en las Islas durante su dominio de medio siglo.le
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vids filipina, estd en la actualidad impregnada del sentir po-
1{tico de América, de su democracia. Ias relaciones ecopémicas
entre ambos pa{ses continvardn en un futuro previsto, lo que -
hard'que sean tenidas en cuenta ciertas reglas de equidad de -
los fribunales americanos e'ingleses, que'no fusron recogidas,
en el Cédigo civil vigente. |

Los conceptos de lo equivocado y de lo correcto, son espe
cialimente medidos, con idéntico criterio, por todo el mundo ei
Qilizado. Por eso, el codificador, km de éjeréitar la pruden -
éia an 1a seleceidn y elaboracidn de la ILey, feniendern cuen—
ta 1as iaculiarqs condiciones de su pafs, y formar un Cuerpo -~
legal con verdafdera personalidad juridica que 20 sea mefo cal-
co de las legisleciones extranjeras.’

El nuevo Cédige éivil, refleja as{ la cultura del pueblo
filipino que es una mezola ‘feliz de zostumbres mativas injer -
tas en el modo de vivir occidental. Esta amalgams formada por
la fusién de ambas razaé'dufan%e generaciones pretéritas, hace

que su reflejo en el C6digo civil sea absolutamente légico y -

natural.

»

En éste perfode formativo de la Repiblica de Filipinas, -
fué;muy convenlente gue se promalgéra el Cédigb civil. Por pri
merd vez en cuatrc siglos los filipinos elaboran y promulgan -
sus propias 1eyes'sin ninguna supervisidén o limitacidn extran-.
jera. Esta ilimitada libertad de regular las reiaoiones entre,

los individuos, es la esencia de su propia autodeterminzcidnm .
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Sin embargo, esto no slgnifica un nacionalismo estrecho y exclu
8ivo, sino simplemente, 12 libertad de hacer cuidadosas e inte-
ligentes selecciones dél moderno desenvolvimiento del De;echo -
romano y de la ley comin inglesa, asi como de transformar en lg
yes positivas aquellas'costumbres y tradiciones nativas que me-
rezcan perpetuarée bajo los postulados de 1la moralidad y la jus
ticia. De ésta base formidable, depende en gran parte el futuro
bienestar de la joven Repﬁblica, pués la fedlcidad de cumalquier
pueblo demanda imperativamenie en su familia, propiedad y rela-
cién, el aser gobernados porvleyes justas e inteligente.

Este nuevo C6digo civil de filipinas, fué promulgado como
"Republic Act. N2 386" el dia 18 de junio de 1949, entrando en
vizor al afio de su publice¢ién en la Gaceta OFficial.
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B. ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA SUCBSION.

a) Concepto.

Los conflictos econdémicos, sociales y politicos de ac
tual desarrollo universal, han dado origen a un nuevo concepto,
del érden jurfdico. Tanto los economistas, como juristas y diri
gentes politicos, estdn buscando infatigablemente 1a solucidén -
de los problemas planteados, con el ffn de paliar los deseos de
la humanidad, y dar a la sociedad 1la felicidad que busca, te -
niendo en cuenta que ha de moderarse el sentido individualista,
exacerbado durante el siglo XIX, mediante la ayuda e interven -
cién del Estado.

Ias legislaciones sociales, predominantgs ahora en los Es-
tados Unidos de América, México, Nueva Zelanda, Australia e In-
glaterra, -mencionando tan s6lo unas cuantas maciones-, son ex-
presiones tipicas de este nuevo concepto del érden juridico. Y
éste mismo espiritu social, es el que inspira nuestra Constitu-
cién y el nuevo Cbédigo civil.

Ia purificacién del sistema de propiedad privada y de sur
abusos. El cierre de aquellos canales por 1los que la riquega Be
ha derramadoe a torrentes en una familia, de generacidén en sene-
racién. In emancipacién de pefsonas inocentes de la esclavitud

de un indebido sistemm conservador que les ha negadr el derecho
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de compartir los bienes de sus padres. Ia eliminacién de pa -
rientes colaterales de grado remoto que podian heredar el pa-
trimonio, a cuya acumulacién ellos no habfan contribuido en -
nada. El1 detener 1a mano de los muertos para impedir su inter
vencién en los asuntos de los vivos. Todos y muchos nés s ==
puesto, son entre otros los medios aconsejables para la esta-
bilidad del organismo social que comstituye el Estado.

Ia socimlizacién de 1a propiedad es un factor poderoso -
para obtener esta estabilidad social, no en el sentido marxig
ta, 8ino en el de adaptar efectivamente 1a propiedad a las ne-
cesidades de la sociedad. En éste principio bedsico estd inspi
rado el T{tulo de Sucesiém del nuevo Cédigo civil de Filipi -
nas.

Mirando hacia el pasado, el derecho de sucesién f£ilipino
ha sufrido divereoé cambios e imnovaciones, éstos y aguellos,
de conformidad con las costumbres filipinas y los principios
progresivos de la Ciencia del Derecho.

Durante siglos, los hijos no tuvieron ninguna seguridad
en cuanto a su derecho a la herencia de sus padres. No estaban
protegidos contra la ira -justa o injusta-, de un padre o con
tra su debilidad de pensamiento. Habfa absoluta libertad de -
disponer y los padres podian dejar su patrimonio aém =2 extra-
fios, con entera exclusidn de sus propios hijos y descendien -~

tes; Los hijos curec{an de 1la protececién legal; por ser ley -
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1a dltima voluntad del testador consignada en el testamento .

Por ello, se dieron supuestos en 1os que los hijos quedaron -

en 1la mds completa pobreza al ébito de sus padres, por descui

do de estos, al estipularse en el testamento de modo expreso,

una institucidén de heredero, con lé obligacidén de mantener y

cuidar a sus hijos menores, a favor de un tercero. En tales -

casos, las propiedades del fallecido caian en manos de perso-

nas poco escrupulosas que podfan obligar o embaucar al causan

te, momentos antes de su muerté, para gque otorgara un instru-~

mento que, mds tarde, al acaecer el fallecimiento, resulta su

dltima voluntad manifestada en forma legal. Los hijos, comple

tamente ignorantes de tales manipulaciones, no pueden invocar

el amparo de la Ley, por ser Ley la voluntad del testador.Tes

tamento son las Gltimas palabras y liberalidades del causante.
Era sagrado'para los vivos el cumplir lo dispuesto por el muexr
to. Infringirlo fuera sacrilegio, y como consecusncia de este

"tabd”, hijos legitimos con todos los derechos a la herencia,

de sus padres se vieron privados de ella.

Hubo casos, sin embargo,.en los que no se podia otorgar
un testamento. Esta e#entualidad, es la que se plantea en el
presente trabajo, y no hay duda de que es uno de los puntos -
mé® caracteristicos de 1a condiciém social de un pueblo. Re -
presenta el punto social mds amplio, por ser en la sucesiér ¥

durante su curso normal el punto clave para observar el desti
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no de un patrimonio, al guedar éste vacaate por fallecimiento
de su titular. Para ello, pasamos 8 estudiar las costumbres -

sucesorias entre 1los pueblos de rmza aria.

b) Bn condiciones primitivas.- Hemos de empezar por dis-

tinguir los bienes personales de los reales, estos dltimos. -

fundamento y base econémica de la familia, como se express muy
claramente en la Ley primitiva. Ks de sefialar, el que fré.xte -
a la soberania del "pater familiae" romano sobre el hijo no e;
mancipado, este tuviera plena protecciém contra el pode: pater
nal en cuantas cosas adquiriese en la guerra (Peculium castren
se), y mds tarde esta proteccién se extendid a las adcuiridas

con su trabajo, mediante determinadas condiciones (perulium -

quasi castrense). El cardcter personal de esta clase .ie propie
dad.' tiene su inmediato reflejo en el derecho sucesoiio, y aéf
se observa posteriormente en la iey germanica; llega:do a ser

el punto culminante de la doctrins legal inglesa sobre ia sucg
8ién de la propiedad privada.

Segin Glanville, los bienes muebles del fa.lecido habian
de ser divididos en tres partes ejuivalentes. De las que, una
corresponde al heredero, otra a la esposa, y la tercera sec re-
serva para el difunto mismq. Esta Wltima parte de qde bablamos,
8e encuentra recogida en la Carta Magma, y en ¢l informe de Brag

ton de la Iey comin, siendo de resefiar gue la "reserva de la par
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te del muerto” por influencia del cristianismo, se adjudicd a
la Iglesia para sufragios por el alma del fallecido. Bsta dog
trina estd recourida en la ley comin, observada hasta la pro -
nulgacion del Couxt de frobuce, »Ct. 209/

Sin tener en cuents lss considervaciones o necesidades de
los muertos, se regula la sucesidén & la propiedsd real, -usan
do 1z expresiodn legal inglesa. Hablando mds claramente, en la
evolucidén histdrica del derecho sucesorio se tlpifican muy di
ferenciados, los siguientes estados: 2) E1 conjunto de bienes
y cosasg denominado patrimonio, cuyo titular desaparece por -
un hecho natural cual es la muerte, debe pasar & sus familia-
res o a otras personng gque estuvieran relacionados con ella -
de un modo predeterninado por Ja Ley. &n el supuesto de encon
trarse varias personas en idénticas condiciones para la suce-
8ion, ln consecuencia seria, s los o0jos de la ley, una divi -
sién de la herencia:

n)

n2do de un orgenismo superior, -parentesco, pueblo, estado, -

‘1

=

1 causante debe ser considerado como miembro subordi

etec...~ en cuyo caso no puede habvlarse de sucesidn en sentido
oropio, y2 gue originariamente el finado no ostenté el derecho
de iropiedad sobre los bienes poseidos; sélo habrd cesado un
dergcno de usufructo ostentado por el miembro de 12 comunidad
‘jue revierte al seno de 1la misma como dnico titular del dere—‘

cho real de propiedad, y posterior adjudicacién a otro u otros
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miembros del derecho de usar los veferidos bienes. Ia ley de
sucesién, en este caso, no se funda en el individuo sino en
la sociedad; y por dltimo:

¢} E1 conjunto patriwmonial gue comsiituye lo que vaiigar
mente se denomina "herencia',; ha de considerarse como una u-
nidad con existencia y fin propios.

¢) Roma, Grecia y pueblos orientales.- En la gran masa

de textos juridicos hinddes,; gue recogen costumbyes y leyes,
gue tienen casi cinco mil aflos de antigliedad, se reflejan de
modo acusado diversas instituciones, una de las cuales, por
tener relacidn con el preéente trabajo, hemos de destacar
"Ia unidad patrimonial familiar®. Este institucién familiar,
que congideraba a la familia como tal,; unica titular de los
derachos reales que a la misma pertenecian, origina un suje-
to colegtivo del derecho que hace innecesario el derechno de
sucesiones. No admitia la apertura de la sucesidn, en princi
pio; a la muerte de uno de sus miembros... En la prdctica e~
ra otra cosa.

En ln ley gricga, la expresién mis drdstica del sistema
de unién familiar_se encuentra en el arreglo de 1la familig -
espartanaP en la que, 1los hermanos se agrupaban alrededor del
mgs anciano, "el guardfan del hogar"o'De é€l, no sélo dependia
la-direccidn de la casa y la propiedad familiar, sino también

los mtrimonios de los individuos que componian la familia 9
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por la necesidad de conservar el patrimonio familiar intacto,
por considerarsé en esta antigua ley qué¢ los bienes continua-
ban perteneciendo a los muertos, sus ascendientes. Encontra -
mos muchas trivus salvajes que destrvlan simplemente las per-
tenencias persons.es e 108 Qifuntoa§7) ¥ oalglues vecos Lo
bienes de las pergonau fallecidas son tomadas por extrafios,lo
que conduce a 1la curiosa coétumbré de despojar la casa de los®
muertos. Costumbres éstas que hon prevalecido entre las tri -
bus de pleles rojzs del Delernare y de 1¢s Iropouis, en las‘que
al no atreverse 1los pnrientes prdéximos a despojar a log muer-
tos de sus bienes & causa ael "tabi", lo verificaban los ex -
trafios como por derecho de conquista.

Ia pervivencia de la relacidén juridica del fallecido con
sus bienes, 0 parte do ellos, dd lugar en muchos casos a que
aquél regule minuciosamente tal nexo juridico, completamente
aparte de su sucesién personal. El viajero drate Ibn Fadhlan,
nos describe sobre 2l afio 921, las costumbfes de los antiguos
rusos sobre éste particular. Nos dice, entre otras cosas, que
la propiedad totél de una pérsona, llegado su fallecimiento se
distribufa, del modo siguiente, en tres partes equitativas: ia
primera se adjudicaba a la familia; la segunda se empleaba en
hacer vestidos para amortajar y engslanar al difunto, y la ter

cera se gastaba en festines el dfa que el cadaver era quemado.

(7) Post, Grundriss der ethnologischen Jurisprudensz, p. 174-5
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Se vestia suntuosamente el casddver, se le colocaba sobre lunv
bote en el que sé colocaban vinos, fruta, pan, carne y un pe
rro cortado en dos. Se llevaban tqaaa l1as armas del muerto y
las ponfan sobre é1, asi como carne de dos caballos, un gz -
1lo y una gallina. Se sacrificaba @ la concubima del difunto
y por udltimo, se prendfa fuego a uvma enorﬁe pira que lo con-
sumfa tcdo, y se formaba un muro scbre las cenizas. Esta<de§
cripcién es muy interesante, ya que coumienza con la divisiédn
de los bienes dejados al fallecimient@_del titular, de los -
que, quedan para €1 una parte como 8i fuera de su uso perso-
nal, la costumbre dejaba la otra a los descgndientea de 1los
hermanos mds jbévenes,

En el derecho romano no hay apenas trazos de primitivas
comunidades familiares gue excluyeran la sucesidn hefedita -
ria, pero la regulacidén juridica de los celtas se basaba mu~-
cho en la citada concepcidén fundamental. Durante tres geners
ciones los descendientes del padre, abuelo y bisabuelo, deci
dian juntos en cuanto & la utilizacién y disfrute de las tie
rras poseidas en comin. Ia consecuencia fué gue, aunque difg
renciadas lss propiedades de cada unoK g8e reservaban comun -
mente casas y tierras para el uso de las familias mds estric
ta o especificamente consideradas dentro de la unidad céﬂéli
ca familiar. Ia muerte del cabeza de familia rrincipal, con-

cedia una igusldad de particiones: Primero *"psr stirpes® ¥y
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después "per capita", hasta la total desaparicién de la comu
nidad cuando alcanzaba el tercer grado en linea recta descen
dente del Tuudsdor originai.

d) Antiguos sistemss europeos.- En la ley germsnica -

descubrimos un estado de cosas en el que no se admitian en -
absoluto a la sucesién los familiares llamados secundarios .
Bl BEdicto Prankisch de Chilperic {A. D. 571) nos dice qué si
alguien fallecia sin dejar hijos o hijas, le heredaba su her
mano y no sus vecinos (non vicini), lo que modificaba una an
tigua regla que llamaba a los vecinos a la sucesion.

Ie Ley de Scania, provincia del Sur de Suecia, nos mueg
tra un grupo familiar formado alrededor del abuelo. Tos hijos
casados, con grandisime dificultad lograban desglosar de 1la
propiedad familiar los bienes adquiridos por ellos y sus es~
posas, por su trabajo personal durante el matrimonio<8)u Eg~
te precepto se refleja asimismo en la ley lombards, en cuan-
to a hermanos gue permanecen en un hogar comﬁn.(g) Desde lue
80, en todos estos supuestos no existia herencia ni sucesién
legal, sino simplemente el relevo de generacidn en generacidn

de los derechos y deberes que derivados de la propiedad pasa-

(8) Scanian Iaw, Dan. text. 1. 5

(9) Edict of Bathari c. 167
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ban & la segunda al extinguirse la primera. En términos juri-
dicos ésto constituye derecho de obligaciones no sucesorio .
El desarrollo progresivo de la institucién sucesoria mor

tis causa, aparece de un modo peculiar en Alemania, Viz., en
la ti{tulada ley "Ganerbschaft". Ganerben, idéntico vocablo -
que el latin "coharedes", “comparticipes” y "conso;ts"g poxr -
la que, los herederos disfrutaban de la propiedad en comin .
Mientras persistia la comunidad ninguna de ellos podfa dimpo-
ner de lo propiedad perteneciente a la misma, por su sola vo-
luntad. Se nrecisaha el consentimiento undnime de todos los co
participes, 8in perjuicio de que, siempre podia individue lmen
te reclamar su parte, la que equitativamente calculads {swas-
cara), y tasada ie era entregada en su equivalente pecuniario.
AUn cuando no babia limitacién para permanecer en comdn, los
comuneros encontraban mds provechoso el permanecer juntos y no
separar la unidad de la propiedad por la divisién. En e. llams
do "gavelkind", la sucesién en 1la particidén recibida, eva le -
galmente posible, y se efectuata contadas veces, por halber ws
reaccidn contra ella,; en la forma de guardar los “yokes" y -\
lungs" . Se esboza también esta comunidad hereditaria en el 1lg
wado “"parage”, comunidades reiteradamente mencionadas en e’
“Domersday Book".

" Bajo un punto de vista netamente econémico se mantuv:, en

todos éstos casos, el principio de la indivision herediteria .
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Is posibilidad legal de la particidén se admite por otro lado.
Por esto, es interesante estudiar las dos lineas convergentes
de su posterior desarrollo. Por una parte, aparece el ~xol a-
do individualismo del derecho, que dd origen a la fragmenta -
cion de 12 propiedad; de otra, surgen trabas legales destina-
das a mantener 1la unidad del patrimonio familiar, excluyendo
al individuo considerado singularmente.

En Furopa prevalece el primer sistema, prircipalments en
el Sur No ha de asombrarnos, por lo tanto, el gue la lex ro-
rana consagre aste sentido individualista del derecho suceso-
ric, al no restringir 1a division del patrimonio familiar en-
tre 1los coherederos. No vamos a tomur en consideracidn a 1a -~
Ley de las XII Tablas en cuanto decian gue la yrincipal carag
teristica de la sucesion mortis c.usa, era el testanento,mien
tras que la sucesidn intestada tenim un sentido éubsidiario ?
y2 que 1o que verdaderamente noes interesa, e¢ hacer constar -
que no existia perjuicio alguno pars Los hevederos del mismo
grado con la division del mmber hereditaric. I unica supervi
vencia del regimen de comunidad familiar la enconiramos en 18
distincién entre "heredes sui" {herederos suyos) y “heredes -
extranel® {heredercs extrafios al de cujus). .Los primeros en ~
traban a la sucesidn por su propio derecho, y tomabakh poseaién

de los bienes que, potencialmenie leg habian pertenccido adgp «
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en vida de su antecesor; los segundos fundaban su derecho w2
la tipicidad del vinculc ficticio que les unia al cauveante,io
e no lag ntribuin una parte direotamenté noteneisl oo Teo ot
piedad heredada. Aparte de ésto, el derecho civil de 1z anti-
gua Roma, es tipicamente individuamlista, y €éste prineipio fué
recibido por toda la legislacidn europee de ingpiracién roms-~
na . Bl deseo del testador de alterar conscientemente el impe-
rativo legpl en orden al destino de los bienes hereditarios ,
es ineficaz,; en el supuesto de existir herederos forzosos,(Es
patie, C6digo civil art? 763, apartado 22.)

8) Europa medieval.- En la Inglaterra, Francia y'Alema -

nia medievales se consideraba con un mismo fin econémico indi
vidwalista 21 conservar unido un patrimonio de bienes raices,

y se puede afirmar que cuanto mds pequefio era éste, mds fuer-
tes llegnban a ser estas consideraciones, hasta que fué casi

imposible dividir las pequefias herencias indivisas entre losl

coherederos. Por tal proceso, la tierra pierde valor; y es in
posible dividir un buey o un caballo "in specie” sin venderlo.
No extrafie, pues, que encontremos prdcticas y costumbres de in
divieidn sucesoria, en contradiccién directa con la antigua re
gla de que todos los herederog del mismo grado, deberian gozar
de idénticas porciones. Clanville, menciona exrresamente que -
los "socagers" de su época, recibian, parte del caudal heredi-

tario que les habia sido adjudicado en forma indivisa, y parte
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en bienes debidamente deslindados de todo otro titular. Ia ing
taurgcidn del feudalismo conm su secuela de servidumbre, contri

buyé al mantenimisnio de tal posesidn individual. Bra, es cilex

ras

to, en interés del Seflor feudal, el que sus hombres, ya velo -
rando un Yfeudo" militar o uma granja agricola, repartieran -
sus bienes entre sus herederos; porqueasi aumentaban las cabe~
za8 visibles de sus giervos parm la gleba, aungue la posesidn
nermaneciers indivisa.

Bs secundariaz la cuestidn que se plantea sobre las prefe-
rencias del hijo mayor o del md9 pequefio 2 1a sucesidn de su -
padre, Ia segunda de las indicadas, ere prdactica corriente por

y se conocia en Inglaterrs con el nombre de "Borough

3

tode. Europa
Englisch (Q.u.)®. Ia suacesidn de los mds jévenes aparece de un
modo muy peculiar hasts llegar & 1lustrar la adjudicacién de la
herencia en pequefias partes, ya que el mds jéven de 1la familis
ne es ciertamente el representante mes genuino de la misma, ya
que con trabajo podria dirigir y congervar su propia y pequefia

hY
pertenencia familiar(ls“o

(10} Tribal Custom in Anglo-Saxon Iaw, 199; Mayné, Hindu Iaw
%g% gg%ge, 1878; Encyclopedia Britannica, Tomo 13, pdg.



CAPITULO II

DERECHOS DE ILOS HIJOS .

A, Concepto

a) Paternidad y filiacién.- Ia relacién de paternidad y

filiacién es la que se dd entre padres o hijos, o sea entre,

generantes y generados. Estd fundada en el vinculo de la ge-

neracién real o supuesta. Puede en efecto, derivar dicha rela
cién de la maturaleza (generacién) o de lalficcién legal (a-

dopcién).(ll>

b) Clases de hijos.- Se clasifican generalmente del modo

siguiente: legitimos, legitimados, ilegitimos y adoptivos .

B. Hijos legitimos.-

S
—e

Son aquellos cuyo nacimiento acontece en el seno de un -
matrimonio legal, o transcurrido cierto periodo, posterior a
la disolucién del mismo, previamente determinado por la ley ci
vil. El tiempo en gue se verifica el nacimiento es el criterio
en que se funda la legitimidad. Es suficiente que el hijo haya
nacido verificado el matrimonio aunque naya sido engendrado -

con anterioridad a su celebracidn(lz)a

(11) Castdn Toheflas, tomo IV, 6% ed. de Rotarias. Mad. 1944
(12) Rex vs. Luffe, 8 East, 198.
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a) Presuncién de legitimidad.- De los millares de nifios

que nacen en Filipinas cada aﬁo, una gran mayoria disfrutard
indudablemente de los indiscutibles y perpetuos deérechos del
hijo legf{timo; pero existen aquellos otros gue, aunque naci-
- dos en los comienzos de un matrimonio o inmediatamente des -~
pués de su disolucién, serdn impugnados como ileg{timos por

el esposo de 1a madre o sus herederos. Es para la proteqcién
de esta clase de hijos, dltimamente citados, para los que la
ley establece la presuncidén de legitimidad.

Segin el artfculo 255 del Cédigo civil £i14pinot13) 108
hijos nacidos después de los ciento ochenta dias siguientes,
a la celebracidén del matrimonio, y anfes de los trescientos
dias sigulentes a la disolucidén, o separacién de los esposos,
8s presumirdn como legitimos. Ia imposibilidad fi{sica del ma
rido a tener acceso con su esposa dentrd de los primeros cien
to veinte dias, de los trescientos precedentes al nacimiento
del hijo, es 15 Unica prueba admitida para rechazar ésta pre
suncidén. Esta imposibilidad puede estar motivada: 12, por la
- impotencia del marido; 22 por la circunstancia de hecho de ha

ber vivido separados los cényuges durante este interrégno, 3¢

por grave enfermedad del marido.

(13) Derivado en art. 108 del Cddigo civil espafiol.



Sin embargo, aun cuando no exista la imposibilidad fisica
de la cohabitacibén convugai, un hijo se presumira, prime facie
ilegitimo, cuando la espoza hiya cometido adulterio aproximada
mente al %iempo de la concepciodn, por parecer totalmente impro
bable, por razones étnicas, que el marido sea el padre del hi-
jo. (14},

Un hijo nacido dentro de los ciento ochenta dias de cele~
brado el matrimonio se presume como legitimo; pero tal presun-
cidn es de juriset de jure,vcuando reune determinzadae condicig

(14) E1 art? 267 del Cbédigo civil filipino previene gue: "3i la
esposa comete adulterio aproximadamente en el tiempo de -
la concepcidn del hijo, pero nc hubo imposibilidad fisica
de intimidad entre ella y el marido dentro del plazo fija
do en el art? 255, se presume al hijo, prima facie, ilegi
timo, 3i resulta absolutamente improbable por razones ét-
nicas, que el hijo sea del marido. Lo dispuesto en este -
articulo para el adulterio de la esposa no precisa que se
establezea esta circunstancia en procedimiento criminal
{nueva provisidn}.

[
7t
—

Bl art? 258, ob cit. estipulado sigulente: “A un hijo naci
dc dentro de los ciento ochenta dias siguientes a la cele=
brecién del mptrimonio, primz facie, se le presume legiti-
mo. Declarandosele legitimo en los siguientes cusos:

"19. 51 el marido, con anterioridad al matrimonio, sa-
bia el embarazo de su esposa™.

22, 8i el consintio, estando presente, a ponrer sue a--
pellidos en el Registro de nacimiento del hijo".

"3%, Si expresa o tdcitamente reconocid al hijo comc -
suyo. (110 a}™.
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Wo existe presuncidn alguns de legitimidad o ilegitimi-
ded, cuando el hijo ha nzcido después de los 300 dias siguien
tes & la disolucidn del matrimonio o separacida de lui cdryﬁm
£88 {16). Ies pr—aanciOnes sobre lg vaternidad de un hijo cu-
ya madre se vuelve a'casar dentro de los trescientos djas si-

cuientes & 1a muerte de su primer marido, se encuentran defi~

nidog por el articulo 259 del Cbdigo civil filipinoi(l7).
El articulo 255 del Cédigo civil de Filipinas(lg), ante-

[

ricrmente citado, modificd sl articulo 108 del Cdédigo civil ~

~ns

g _ s .
'esganol(l“) que segln Manresa, estd en consonancia con la le~

(16) El articulo 261 del repnetido C8digo civil filipino, dice:
"o existe presuncidn de legitimidad o ileglitimidad de un
hijo nacido despuéds de los trescientos dizs sigulentes a
la. disolucidn del matrimonio o separacidn de los cdényuges
Quien quiera que alegue la condicidn de legitimidad o ile
gitimidad del hijo, debe probar su slegacibn {(n)*.

(17) E1l articulo 259 dices: "Si el matrimonio quedb disuelto por
la muerte del marido, y 1a viuda contrajo nuevo matrimo -
nio dentro de los 300 dias siguientes al fallecimiento,se
atendrgn a las reglags siguientess

%12, Un kijo macido antes de los 120 dias posteriores
a la cslebracidn del matrimonio subsiguiente, se presune,
prima facie, que ha gido concebido durante t2l matrimonio,
aunque haya nacido dentro de los 300 siguientes a la nuer-
te del primer wmarido®,
. "22, Un hijo wacido despuds de los 120 dias siguientes
a2 la celebracién del subsiguiente mstrimonio, se supone, -
pgim& facie, que ha sido concebido durante tal matrimonio,
aun cuando haya nacido dentro de los 300 dias posteriores
a la muerte del priwer mrido. {(n)",

(18) Ver supra.
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gislation justiniana (20) y espafiola tradicional, siendo el
citadd articulo 108, un reestablecimiento en ésfe punto, sa}l
vo pequefias difereéncias de la Ley de Partidas de Matrimonios

(21)

civiles ., Basdndose en el principio romano "Pater est quem

nuptiae dembstrat“'(aa)o

b) Origen de la presuncién de legitimidad.

Ia presuncién de legi{timidad tuvo su origen en re-
motos tiempos (23). Denis Le Marchant (24) dice que la prime
ta gutoridad en €ste asunto, gue puede ser citada con seguri
dad es el Digest, (Recopilacién, de donde fué pasdé a la mayo

ria de los C6digos de 1la Europe moderna. El cree, sin embargo,

(19) E1 artfculo 108 del €& igo civil espatiol, dice: "Se pre-
sumiran hijos legitimos los nacidos después de los 180 =~
dias siguientes al de la celebracidén del matrimonio, y -
antes de los 300 dias siguientes a su disolucién o sepa=~
racién de los cényuges.

"Contra esta presuncidén no se admitird otra prueba =~
que la de la de imposibilidad ffsica del marido para te~
ner acceso con su mujer en los primeros 120 dias de los
300 que hubiesen precedido al nacimiento del hijo".

(20) I, Manresa (4% ed.) p. 479 (Traduccibn en inglés).

(21) Obra citada, p. 480.

(22) Obra citada, p. 479.

{23) Kennedy v. State, 173, SIN. B42

{24) E1 prélogo del réportaje de Denni Lé Mmrchant sobre el og

Bo Garduwer Peerage, publicado en 1828 o XIII, citado
e 11 re Walkerts Estate, 181, p. 792. P ’
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que las definiciones formnladas por los grundes jurigconsul -
tos romanos sobre ésta presuvrcién (25) probablemente tuvieron
un origen mde antiguo. Esta iresuncién, bajo la Lex romana,pp
dia ser destruida demostrando la impotencia del marido, o prg
bando la inexistencla de rel:rciones sexuales entre 108 espo -
808 al comenzar la gestacibn del nuevo ser (26).

Ia primitiva ley comin lnglesa éra sn este punto excesi-
vamente rigida. Si el m:irido estaba "dentro de los cuatro ma-
 res", es decir, dentro de la Orbita jurisdiccional del rey de
Inglaterra, no se admitia prueba alguna sobre la ilegitimidad
del hijo, salvo la impotsncia del marido 277,

Esta regla se fué suavizando paulatinamente, y tanto en
la Grean Bretafia como en los Estados Unidos de América del Nor
te, ha llegado a formularse del modo siguiente:

"On hijo nacido de mujer casada es considérado desde el
primef momento como leg{timo. Ia presuncidén que la ley estable

ce no debe ser impugnada por circumstancias que sélo crean du-~

(25) Idem: Paulus declara, "el matrimonio es prueba de 1a pa -
ternidad”, mientras que Ulpiano dice que, "el proceder de
un hombre con su mujer determina hijos legftimos®.

(26). Idem.

(27) Kenndy v. State ( v. supra (23); Bwell, 79 3. E. 500,
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da y sospecha, sino tan sélo probendo de modo indubitado: 12
que el marido es impotente; 29 auséncia del marido que haya
impedido el acceso con:.su majer, es déCir, separacidn totail
¥ absoluta entre amhos; 32 zusencia del marido en el tiempo,
en-qué por ley natural, debié haber gido engéndrédo el hiioég
y§4Q,xen4éifsupuesto &e no estaf separados los cdényuges, se
pruebe de modo inequivoco que no existid entre ellos comercio
sexual (28).

Desgraciadamente, las expresiones usadas para deslgnar -
"prueba inequfvoca" o “grado de prueba” necesaria para impug-
nar la presuncidén de legitimidad es muy variada. E1 Juez Car-
dozo, en este punto, observaba que los Juzgados usualmente, -
*al valorar la prueba, estimaban la impugnacidn de 1a legiti~
midad del hijoe aunque la posibilidad del acceso sexual a 1a
mujer no pudiera.excluirse de un modo real" (29)0 Pero como -
ya se ha indicado, las expresiones varian. Algunos juzgadores
exigen para estimar la demanda de impugnacidén de legitimidad
del hijo, la evidencia "clara y convincente" de no haber exig

tido contacto; otros, que debe ser "fuerte e irresistible®; y

auin, algunos, consideran que dicha prueba "debe ir mds alld de

(28) Asunto Mills, 70 p., 91; . cita a Lord Iangsdale en Hargrave
v Hargrave, 9 Beav. 522, Riley v State, 203 N.W. 767,

{29) In re Pindlay, 170 N.E. 471.
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toda duda fazonable" (30) E1 Juez Cardozo, refunde todos és -~ °
tos matices, diéiendo qu@: s impugnacién de lé presuncién -
de legltimidad del hijo, serd desestimada a menos que el sen-—
tido comin y 1a razdn demuestren gue no existié entre los c&gl
yuges acceso sexusl® (31). En virtud de ésta regla jurispru -
dencial, ha deé considerarse, en el supuesto de que una mujer
abandone el domicilio conyugal para vivir en adulterio con o-
tro hombre, y el hijo es reconocido por ella y su amante como
fruto de su iliéita unién, no se reputard legitimo, aln en el
supuesto de que ella sea visitada por su marido abandonado, -
nmientras permanszca fuera de su domicilio en pelno adulterio
(32).

Parece que la jurisprudencia sentada por el Tribunal de
los Estados Unidos de Norte América tiene declarado en diferen
tes casos que "conforme & lag leyes de la nmaturaleza, es sufi-

‘ciente que el demandante alegue tener un supuesto hijo de raza

mulata; siendo su esposa blanca como él, para que se falle la

ilegitimidad del hijo® (33),

(30~ Ibid.
(31) Ibid.
(32) 1bid,
(33). Bullock v Enox, 11 So. 339, Tembién vedse In re Findlay,

(en nota (29 supra); In re Walker's Estate (en nota (24
supra); Hilton v Hilton, 201, p. 337. :
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A despecho del hecho consignado de que "la regla de los
cuatro mares® haya sido desvirtuada y que no prevalece (34)
ya la presuncién de legitimidad de los hijos, todavia es des-
crita como "una de 1as mis fuertes y cubsistentes de entre
las recogidas por la ley". {35) "No puede destruirse lz pre -
sunci&n establecida ni por el rumor, la sospecha, o los indi-

cios cuidadosamente'analizados".(36)

¢) Fundamento de la presuncidn de legitimidad.

Ia presuncidén de legitimidad se fundamenta en la moral,

el érden piblico y las buenas costumbres (37)

y ¥ las excepcipo
nes que se pudieran plantear ante un caso aislado, no deben

prevalecer contra un precepto que constituye 1a misma salva -
guardia de la familia (38)0 El hijo, con esta presuncion, que

da protegido contra la verglienza y humillacién futuras.

(34) Nuestro C6digo civil ha reconocido éste principio en el ar
ticulo 257 vea (14) supra. -

(35) In re Findlay, vea nota 29 supra; Bullock y Kndx, vea nota
22, supra; Wright v Hicks, 60 An. Dec 687; Ewell v. Ewell,

-vea nota 27, supra; In re Walker‘s v Estate vea nota 24 ,
supra.

(36) In re Findlay, vea nota 29, supra.

(37) Craven v. Selway, ver nota 28, supra. Vedse también, Bru-

gerg;a Engels, 213 p. 307, citar Locust v Coruthers, 100

(38) Powell v. State, ver nota 27 supra; In re McNamara's. Es-
tate, 183, p. 522; Craven v. Selway, vease nota 29,9upra .
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- Montesquieu, al analizar brillantemente, desde un punto
de vista filoséfico el contenido de ésta presuncién, observa
que, "la maldad humans precisa que 12 ley presuma a los hom-
bres mejores de lo que realmente son. Y por ésto, considera~
mog como hijo legitimo al que se concibidé en matrimonio, ate
niéndonos al espiritu y letra de la ley que considers a la -
madre como si ella fuera la personificacidén de 1la castidad"(ng
Y para terminar, concretamos en torno a este problema de
la presuncién de legitimidad, diciendo, en vista de 1la misma
vida: Te presuncién de legitimidad es, une de las mdep fuertes
entre las reconocidas por la ley (40) y su firmeza se funds en
indelebles principios de moralidad y de orden pﬁblico, Con ég-
ta presuncibn, se piotege al hijo inocente y a 1la santidad de
las relaéiones familiares; por lo que, han de ponerse todos -
los medlos para que no se permita que 1la menox duda o sospecha
puedan empafiar 1o wds minimo la pureza de miras de ésta pre -~

guncién.

Pero no siempre podré 3er aplicada ls presuncién de le -

gitimidad, porque indudablemente habrd supuestos de hecho en

(39). Citado en Kennedi v. State, vedse nota 14, supra.

(40}!In re Pindlay, 170 N. B, 471,

v A
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los que ésta figura legal no pueda encajar, y tan es asi,que
ahi tenemosilas palabras del Juez Gardozo(4l), "hay alientos
"de la crimtura humana en los que las presunciones Be contraen
"y marchitan", y "la presuncidén nunca podrd consagrar como in-
*dubitado lo improbable, que puede ser para fines juridicos,to
"talmente falso". Por ello, la presuncién de legitimidad, ain
cuando su fin es el de amparar los intereses maturales del hi
jo y de la sociedad, no ha de ser llevada hasta un extremo -
‘tal que impide el conocer los indudables derechos que al pa -
dre asisten. No puede en modo alguno desconocerse que si la -~

presuncién de legitimidad lo fuera juris et de jure, supondria

+ imponer al padre la carga de reconocer y mantener a un hijo

<42), forzéqdole a que se someta a uma si -

que no lo es suyo
tuacién, mediante la cual su nombre y su patrimonio “descende
“r{ por canales en los'que no brote su propia sangre, -canales
"también, corrompidos y viciados por 1a mds grosera impunidad®

(43).

(41) Idem.

(42) Anonymous, Presumption of Legitimacy of a Child Born in
Wedlock, Selected Essays of Family Iaw, p. 369.

(43).~ Wright v. Hicks, 56 A. Dec. 451,
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C. Derechos de 108 hijos legitimos.-

Los principales derechos que el Cédigo civil concede al
hijo legitimo son los siguientess

"12, Derecho a llevar los apellidos del padre y de la ma
dre.

22, Dereche a reciblir alimsntos de sus padres, de sus ag
“oendientée, ¥y €n su céso, de sus hermancs, conforme al arti
culo 291,

39, Derecho 3 1la legitime y devds berneficice sucesorios
"gue el C6éige les reccnocs. (aiticulo 264)v,

E1l derecho al apellido eg irrenunciable e imprsscripti -
ble (44), y siendo el apellido un atributc de la familia, y =
un vatrimonio moral indivieible de 12 miema, @3 inaduisible -
suponer que alguno de sus mismdros pusde atribuirselz de modo
exclusivo(45)' Pero este dersecho 3l zpellidn del padre no es
86lo privativo de 1la familie legitima,. sino que sl wismo tie-
nen pleno derecho todos los hijos ilazgitinos, 3in distinecién

alguna, siempre que esté sufioientemente'probada iz paterni-
dng (46)_ |

(44) sent, de 16 de junio de 1916, del Trib. Supr. espafiol.

(45) Sent de 31 de mayc de 1928 del Trib. Supr. espafiol, dicta-
da en recurso de casacidn sobre "propiedad industrial®,

(46) Valencia v. Rodriguez {(G.R. N® L-1261, Aug 2 1949), en el
que los hijos legitimoe del causante intertan despojar del

ape llido paterno a los hijos ilegitimos, gue les es comin
a todos.
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El artfcdlo 264 del Cédigo civil filipino, es mera repro-
duceidn del 114 del Gédigo civil espafiol, por cuya razdm, se -
puede afirmsr que la interpretacidn doctrinal y jurisoruden -
cial de éste articulo puede aplicarse al art. 264 anteriormen-
te citado.

Los principales derechos que el ¢édigo civil espafiol, con
cede al hijo legitimo son los siguientes:

12, Derecho a llevar 1los apellidos del padre y de la ma -
dre {articulo 114, nim. 12}, que, 2 la vez constituye un deber,
ya que el C6digo penal castiga el uso piblico de nombre supueg.
to (articulos 322, %323 y 581), y, por otra parte, para el cam-
bio o modificacién de los apellidos se exige autorizacién del
Gobierno, previos los tramites marcados en el Reglamento del -
Registro civil o sentencia flrme del Tribunal competente (ar -
ticulo 65 de la Ley del Registro civil y articulos 69 a 74 de
su Reglamento). Ia resolucidn de 31 de diclembre de 1914 decla
ré que no puede antorizarse la anteposicidn del apellido de 1la
madre al del padre, aun cuando la madre hubiese condicionado -
en su testamento a dicha anteposicidén la instltucién de heredg
ro hecha a favor del hijo, |

22. Derecho a recibir alimentos de sus padres, de sus as-
cendientes, y, en su caso, de sus hermanos, conforme al‘articg
lo 143 {articulo 114, nim. 29) y con arreglo, témbién, a las -

demas reglas del titulo VI del ILibdbro I, gue hacen referencia a
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la deuda alimenticia.

%0, Derecho a la legitime y demds beneficios sucesorios
que el €¢ddigo 1és reconoce {artfculo 114. mim, %9}

e, Los derechos derivados de la patria potestad y la

tutela.

52, Bl derecho que corresponde a las hijas, al casarse,
de ser dotadas "por el padre o la madre, 0 el que de ellos -
viviese" (articulo 1%40).

a) Derechos sucesorios

Volviendo al artfculo 264 del Cédigo civil filipino, he
mos de decir, que se designa con la denominacidn romna de
“legitimas" {debida a que tienen su csusa en la ley, que las
esteblece) & 1o que algunas otrag leglsglaciones y 1a doctri-
na extranjera llaman "reservas hereditarias" (con terminolo-
gia derivads del derecho consuetudinario francés). El articu
lo 886 del Codigo civil filipino, dice, a modo de definicidn,
que legitima es 1la porcién de bienes de que el teétador no
pusde disponer por haberla reservado la ley a determinados he

rederos, llamados por &sto herederos forzosos. Y ésta legitima
que, estd definida de idéntico modo’en el articulo 806 del Cé-
digo espafiol, seglin el articulo 888 del texto legal filipino,
estes comstituida -con resbecto a los hijos y descendientes le

gitimos- por 1a mitad del haber hereditario del padre y de la
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madre, pudiendo disponer del resto libremente,; pero dejando a
cubierto los derechos de los hijos ilegitimos y del conyuge -
sapdvstive. Conslieuresds wuts L Lo Ty e

de la legitima que reconoce el srticulo 808 del derogado (4 -

digo de 1889.

D. Hijos legitimados.- Bs la legitimacidén como dice Planiol
"un beneficio por el cual se confiere fictioiamente 12 cuali-
dnd de hijo legitimo 2 un hijo concebido fuers del matrimonio"
(47). Bs decir que aun cuando no han nacido en el seno de le=-
gitimo matrimonio y podrifan ser considerados como ilegitimos,
se consideran legitimos por ficcioén, mediante un remedio deng
minado legitlmacioén, que retrotrme la fecha del nacinmiento al
posterior matrimonio de sus padres.

Ja legltimacidn procede de la mturaleza y de la Le&; ¥y
ain cuando en lo adopoién, es la ley que crea -simplemente por
Ticcidn- una relacion de hecho inexistente, en la lezitimscidn

. - s - . g “ ‘(; \
la ley da rango juridico a una situacion de hecho Q4d’.

a). Legitimacion limitada.- Ia legitimacioén reguiere de
terminadas condiciones pars su validez. Se limita a los hijos

naturales (articulo 289 del C6digo civil filipino), y no pue-

(47) Planiol, Traité elementaire, Tomo I, nims. 1365 y sig.

(48) Sdnchez Romgn, Tomo V, p. 990 (Traduccidén en inglés).
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de aplicarse a aquellos gue nacieron de relaciones adﬁlteras.
(49).
| Serd woturel 2l hije ilegiti~mo. sismore cue los w3drag

fueran libres para cagarse en el tiempo de la concepciénﬁéo}*
y pueden ser legltimados por el’subsiguiente matrimonio de
los padres <51)¢

Segin el articulo 269 del Cdédigo civil filipino, son hi-
jos naturales, los nacidos fuera de matrimonio de padres que
al tiempo de 1 concepcldon de aquellos, no estabsn descalifi-
cados por ningin impedimento para cagarse (articulo 269 del
¢édigo civil Filipino).

Is Ley aplicable 2 un hijo natural nacido en ¥ilipinas ,
durante 1a dominacidn espafiola, fué la 11 de Toro, recogids
en la Ley ¥, Titulo 5, libro 10 de la Novigime EKecopilacidn
(52), en 13 que; tal cualided estaba vinculada 2 qué los pa -
dres hubieran podido contraer legel matrimonio en el tiempo
de la concepcidén o en el del parto del hijo, entendiéndose que
la libertad de contraser matrimonio los procreantes era sélo en
loé'casos de que pudieran hacerlo justamente y sin dispensa -

cién. Teniendo facultades el Gobernador General, eutonces, de

(49) Remirez v. Omur, 42 Phil. 855, 863,
(50) Mijares v. Nery, 3 Phil, 195,

(51) Cosio v. Pili, 10 Phil, 72

(52) Requejo v. Rabalo, 34 Phil. 14
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suspender la vigencia de parte o de la totalidad de las leyes,

no tuvo aplicacidén en Filipinas}lo dispuesto en los titulos IV

y XIT del libro I del Cédigo civil espafiol, por haberse ejerci
tado tal érerrogativa. De todas formas, hay que tener en consi
deracidn que 1o frase, "Jjustamente y sin dispensacién", carece

ahora de aplicacidén, porque ésta dispensa, habia de tramitarse

en la forma prevenida por el Cédigo, garantia ésta frente a la
pﬁerrogativa del Gobernadoro(sg)

El artfculo 270 del Cédigo civil filipino dice que la le-
gitimacidén tendrd lugar por el subsiguiente matrimonio de los
padres. Y s6lo con respecto a los hijos naturales que hayan si
do reconocidos antes o posteriormente a la celebracién del ma-
trimonio, o fueran reconocidos como tales en virtud ds senten-
cia firme.

Si un hijo natural es reconocido voluntaria o judicialmen
te como tal, éste reconocimiento o declaracidén se exitenderd a

sus hermanos de idéntica sangre, y siempre que estos dltimos -

no impugnen el reconocimiento dentro de los cuatro afios inme -

diatamente siguientes al mismo, o al del que cumplieran la ma-

yoria de edad. (Lct. 271).

(53) E1 General Weyler, Gobernmdor general espatiol de Filipi -
nas con fecha 29 de diciembre de 1889; ejercitd esta pre-
rqogativa,.de dejar en suspenso la aplicacidn de parte del
Codigo civil. (Benedicto v. de la Rama, 3 Phil. 34),
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El matrimonio en si no constituye la legitimacién, por
ser éste, un acto totalmente separado del matrimonio (54).

Euéstra ey, establece la 1dentidad de derechos entre -
los hijos legitimos y los legitimados (articulo 272). Un hi-
jo matural cuyosg procreadores contraen matrimonio, se encuen
tra legitimado y tiene idénticos derechos que el legitim5. Y
éste hijo en el supuesfo de que no fuera instituido heredero
por su padre, e intentaran reclamar la herencia de los parien
tes colaterales del padre, seria rechazada de plano tal pre -
tensibn, y adjudicado todo el patrimonio hereditario al hijo

suﬁerstite (55).

E. Derechos de 1los hijos legitimsdos.~ Siendo la legitimacién

uﬁa‘institucién que ampara a 1los hijos ilegitimos que reunen
la condicidn legal de maturales, con el fin de beneficiarlos
y conferirles ficticiamente la cualidad de hijo legitimo. Ahp
ra bien, ésta legitimacién, puede equiparar s 1los hijos natu-
rales & 1los legitimos total o parcialmente. Es tal 1a fuerza

del matrimonio, que hace legitimos los hijos concebidos con =~

(54) Avn bajo la Ley de Registro civil espafiola,-que no tuvo
vigencia en Filipinas-, en la que se requeria el matrimo-
nio de los procreadores para formalizar la anotacién en -
le. inscripcién de necimiento del hijo,se cree que tal de~
claracidén de los contrayentes formulada para que conste
en el acta matrimonial tal legitimscidn, no son el "reco-
nocimiento especial y aparte" que por lo visto, previene-
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anterioridad a é1, cuando sus padres celebran la unién conyu-
| gal: porgue en un estado perfecto, vienen 2 borrar las faltas
cometidas anteriormente, y a atribuir a los hijos el cardcter
de¢ legitimidad que les d4 el vinculo juridico que los autores
de su exisgtencia forman entre si.

Aparte de 1z legitimacidén por subsiguiente matrimonio, -
reconocen las legislaciones otra clase, denominada legltima -
'cién por prescripto del principe, acerca de cuyo punto se plap
tea el siguiente dilemas o la legifimacién es una gracia o es
un derecho; si 1o primero, segin grdfica expresidn de un es -
critor francés, concedemos al Estado la facultad de lavarlas
genealogias; si lo segundo, no requieren los interesados con-
cesidén del soberano; basta que su derecho sea declarado por =~
autoridad judicial,

Ie conocida en Derecho romano con el nombre de legitimae
cidén por "oblacidn a la curia", fué introducida por;%ausas ru
ramente histbéricas; que si bien explican el motivo de su esta

blecimiento, de ningin modo fundamentan una institucién tan -

el C6d. civil espafiol para que, integrado el matrimonio, de lu
gar a la legitimaciénm puesto que habla de la eficacia de dicho
reconocimiento para éste fin "después de celebrado el matrimoe
nio.~ Sdnchez Romdn, t. V pdg. 1048 (2¢ ed). ,

Este conclusidn es mds fuerte en Filipinas,en donde en el
Registro no se precisa tal cosa sobre el matrimonio, y por ello
31 el hijo no es reconocido por el padre y la madre,independien
temente del matrimonio, éste no le otorga la legitimidad. (Ma-
dridejo, v. de Ledén, 55 Phil, I, 6)

(55) De Torres v. De Torres, 28 Phil. 49

W e e
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arbitraria.

TLos derechos de los hijos legitimados son diferentes se-~
gin gue lo seon por subsiguiente untrimonio O Pl ngﬁeb;dﬂ -
soherana.

a) Derechog sucesorios

Los hijos legitimados por subsiguiente mtrimonio,dis
frutan "de los mismos derechos que los hijos legitiwmos®. (ar-
ticulo 272 del Cdédigo civil filipino que es idéntico al 122 -
del €6digo civil espafiol). Esta disposicién no se limita a de
terminado orden de derechog, como los de sucesidn, sino gue -
tiene cardcter general y para todos los efectos civiles. Mds,
en cuanto haga referencia a Espalia, hay que hacer constar que,
en virtud de disposiciones 0 negocios jurfdicos especiales, -
pueden limitarse determinados derechos a 1los hijos nacidos i-
legitimos, y tal es el caso de los derechos vincalarss 0 nobi
liarios, que son de orden espeeial, caracterizados por la lim
pieza de.sangre y cuya sucesidén se rige por la Real cédula de
concesidn (Sentencia del Tribunal Supremo espafiol de 19 de e-=
nero de 1924, de plena aplicacidn, toda vez gue por la promul
gacién de la Ley de Sucesién en 26 de julio de 1947, la Nacién
de acuerdo con su tradicibn de declard constituido en reino).

is legitimacién por concesién estd excluida del cédigo -

A i B A ¢ x4 e G



- 49 -

civil f£ilipino; pero el (édigo espafiol aunque la admite expre
samente,.atribuye a tales hijos los siguientes derechos, cier
tamenfe muy reducidos: ‘

19, Llevar el apellido del padre o de 1a madre que hubig
re solicitado la legitimacién.

29, Recibir alimentos de los mismos en la forma que de -
termina el articulo 143.

30, Obtener la porcidén hereditaria que se establece en -
los articulos 841 y 842.

Estos derechos, reconocidos en el articulo 127, y

42, Suceder abintestato, a falta de descendientes y as -
cendientes legitimos.,

Como éstos derechos son los mismos que se coﬁceden.a los
hijos maturales reconocidos, los autores censuran undnimemen
te la falta de 16gica en que incurre en éste punto gl Cédaigo
civil espafiol. Es absurdo, como dice Valverde, exigir mds re
quisitos para practicar la legitimacién por concesién que pa
T8 reconocer a un hijo, y después no conceder a aquélla sino
los mismos efectos Juridicos del reconocimieato. Una de dos:
o sobra la légitimacién por concesidén, o debe producir, no -
1os efectos del reconocimiento, sino los mds amplios de la -
legitimacién por subsigulente matrimonio. Y ésta falta de 1§
gica fué la que motivé el que los redactores del 06digo civil
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filipino,; excluyeran del articulado la legitimacién por con
cesién. |

Hay que hacer constar, sin embargo, que la legiiiwacion
gue se limita sélo a los hijos naturales, puede darse el ca-
so due se aplique a hijos que no relnan "verdaderamente tal
cualidad" y si tan sdélo "la presunta® gque establece tanto el
Cédigo espafiol como el filipino.

Si en cuanto a la condicidén de los hijos la legitimacidn
produce idénticos efectos -en el caso de que se verifique por
concesgién~- que el reconocimiento, en cambio, con relacidén a -
los derechos del padre, hay alguna distincidén entre los efec-
togs de ambas instituciones, porgque el Cdédigo civil espafiol im
pone la prohibicidn de adoptaf al que tiene hijos legitimados
(artfculo 174) y no al que los tiene naturales.

El Tribunal Supremo filipino, en el caso deTorre® contra

de Torres {(56)

; declaréd: "Que habiendo nacido la demandante -
"como hija matural de Sulpiclo de Torres, por ser éste de es-
"tado soltero al tiempo de la concepcibn, y la €itada hija fué
*habids con mujer también soltera, con quien contrajo ma trimo

“nio cdn posterioridad, es evidente que la hija matural recong

"cida, disfrutd y disfrute de los mismos derechos que sus otros

"dos hermanos, habidos en el seno del matrimonio®.

(56) 28, Phil. 49



A. CONCEPTO DE LOS HIJOS ILEGITIMOS.-

Podemos clasificar los hijos ilegitimos, siguiendo el De
recho histérico espafiol en naturales y eap&réos, subdividién-
dose 1la Gltime en las especies de hijos adulterinos, incestug
sos, sacrilegos y ménceres o espireos en sentido estricto(57)°
Bl Cédigo civil espaﬁol.prescindaﬂ de 1la nomenclatura que es-
taba en uso bajo la legislacién antigua, y establece sélo dos
clasaes de'hijos ilegitimos: los naturales y los que 1llama “hi

jos ilegitimos en. quienes no concurra la condicién legal de -
naturales” (articulo 139).

(57) Hijos maturales eran, conforme & las leyes de Partida ,
los habidos con barragana; pero 1la Ley 11 de las de To-
ro modificé este concepto, estableciendo que se conside
raban los hijos nmaturales cuando, "al tiempo que nacle-
ren o fueren concebidos, sus padres podian casar con -
sus madres Justamente sin dispensaciém, con tanto que -
el padre lo reconogca por su fijo".- Hijos adulterinos
-eran los habidos entre personae de las cuales, unma por
lo menos, estuviese casada.- Hijos incestuosos, los naci
dos de parientes em grado que prohibiesen entre sf el ma
trimonio ; se clasifican en simplemente incentuosos si =
-el impedimento es dispensable y "nefarios" en caso con-
trario- Hijos sacr{legos, los procreados por persona 0 -
persones ligadas con voto solemne de castidad; y "mance-

ceres”, los habidos de prostituta (I Manresa 551: Sdnch
Romdn i005. y VI, 1029; Castan IV &63 ed). - °F



a) Hijos waturales:

Son hijos naturules, segin el 06digo civil espaibiol ;

"las nacidos, fuera de metrimonio de padres que al tiempo de
1a concepcién de aquellos pudieron casarse sin diepensa 0 con
ella" (articulo 119), y en el mismo sentido se definen por el
articulo 269 del Cédigo civil £ilipino, anteriormente citado.

Puede considerarse como novedad del Cdédigo civil espaﬁol
recogido en el fiiipino, la de admitir implicitamente dds plg
gses de hijos naturaless los verdaderos, y a los que se refie-
re el concepto del artfculo 119, ys eitado, y los “presuntos"
que resultan a tenor del 130, a temor del cual, "en el casc -
de bheoerse el reconocimiento por umosélo de los padres, ae.p:g
. sunird que el hijo es matural, ei el que lo reconoce tenis ca
pacidad para contraer matrimonioc al tiempo de 1a ooncepoién(se)
Ia presuncién establecide por éste precepto pueds, sin mﬁbargo
ser impugnada por los perjudicados cuando sl hijo no reina las
condiciones exigidas por el C6digo para tener la consideracién
de natural(sg). la presuncion de nnestras leyes, es que el hi

(58) Borres and Berza v. Munioipality of Pamay, 42 Phil, 643,
en donde @8 recogen 1los preceptos citados del 044digo oi~
vil espafiol, como legislacién privativa de filipimas,

(59) Articulo 138, 06digo oivil espafiol y Sentencia del Prida-
ml Supremo Espafiol de 9 de junio de 1893,
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jo es matural y no ilegitimo, y en tal sentido, 86 pronuncia
1a sentencia dictada por el Tribunal Supremo filipino en el =

(60)9 al afirmar que "ouande un hijo

ceso de Remirez v. CGmur
ilegitimo es reconocido por el padre, ha de presumirse que los
padres podian casarse en el momento de la concepcidén de aquél,
y que por lo tanto, el hijo reune la cualidad de "natural”. Ia
carga de la prueba ha de incumbir al gque niegue la cualidad de
"hijo natural®,

b}. Reconocimiento de hijos maturales.-

Un hijo natural ha de ser reconoocido como tal, por el
padre y 1la madre conjuntamente, o sélo por uno de ellos, de -
eonformidad a lo prevenido en el articulo 276 del C6édigo civil
filipino. Este reconocimiento puede verificarse a tenor deilo
dispuesto en el articulo 278 del mismo Cuerpo legal del modo ~
siguiente: a) Bn el Registro de nacimiento; b) por medio de tes -
tamento; c) Prestando declaracidn en tal sentido ante un Juzga
do de Registro civil; y d) en cualquier instrumento piblico. .
En el supuesto de legitiﬁacidn, ha de verificarse el reconoci
miento antes o despu¢s del matrimonio, bien entendido que con
el matrimonio no hay reobnocimiento; y 8i 8610 1la legitimidad
del hijo yayfeconocido; o'Lg legitimidad del qué sea con pos—

terioridgd a su celebracién reéonooido como "hijo matural® por

(60) Ramirez wi«Gmur 12 Phil, 635

13
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ambos esposos (articulo 271 del mismo Gédigo).
Cuando el reconocimiento se hace conjuntamente por los

padres, el hijo serd considerado como hijo natural, ei al tiey
po de 1la concepcidén los padres podian haber contraido matrimo-
nio con o sin dispensa. Quando le reconoce uno s86lo de los pa-
dres, como hemos estudiado anteriormente, se presume que el hi
jo es nmatural.

Y comentando el precepto legal que autoriza a los padres, -
a reconocer & sus hijos ilegitimos "como naturales" conjunta o
separadamente, dice Manresa; "Ia autoridad concedida & los pa-
dres por el articulo 129, presenta una innovacidén en la Ley de
nuestro pais... Nuestro Cédigo admite la posibilidad de que 1la
madre sea desconocida, en cuyo caso la necesidad de recohooi ~
miento no puede ser dispensada; y por lo tanto se la autoriza
a hacerlo separadamente dei padre, ya voluntariamente o por el
imperativo del artfculo 136.

Estos requisitoe'no son, sin embargo, 108 mismos en ambos
supaestos. Para que el padre y la madre puedan reconocerle cop
juntamente se precisa que el hijo sea realmente "matural®, es
decir, que debe reunir 1os.requisitos}del articulo 119, Pero -
cuando se efeqtﬁa el reéonociﬁiénto por uno sélo de los padres,

el art{culo‘130 concede mds amplitud, poniendo en efecto la ley'
de Partidas.



Por ello, sdlo hay en este caso un elemento que deba ser
tomado en consideracidén: el padre que recconoce. E1l otro; es -
desconocido, y por lo tanto, no se le puede requerir para que
cumpla con ningun requisito. Ia ley debe necesariamente con -
tentarse con que si conocido cumpla el requisito, y éste debe
de mostrar su capacidad legal para contraer matrimonio en el
momento de la concepcidn. Bl Cddigo no puede hacer nada mds ,
ni pedir que sea revelado el nombre y estado del otro padre ,
puesto que,; ademas, hacer una investigacidn de la paternidad
~en principio prohibida por el Cédigo- tan sdélo serviris para
promover un escandalo por la delicadeza del tema. No deberia
sofprender a nadle, si por medio de esto pueden ger reconoci-
dos los hijos que en realidad no son naturales, {consecuencia
16gica del articulo que comentamos) porgue los altos princi -
pios de justicia estan siempre a favor de los hijos, y éstos
no debieran ser privados de esta soluciodn, unica para probar
su estado, que después de todo estd lejos de producir la confu
gidén que las personas ignorantes -que ignoran el ritmo de 1la -
vida actual- imaginan.

El artfculo 277 del Cédigo civil filipino, estipula que -
en el caso de que el reéonocimiento se haga 8610 por uno de los

padres, se presumiré que el hijo es natural, si el gue lo reco-



- 56 =

noce tenia capacidad legal para contraer matrimonio en el mo-
mento de la concepcidn.

El raconosimiento pow uno 53¢ Qe Tog poalLSE, Lo
presuncién de gue el hijo es natural, pero con la distinciénm,
entre éste y el hijo natural propiamente dicho, en la forma -
que define el artfculo 269 del Cédigo civil filipino.

BEn el antiguo Cdédigo, -el actual espatiol-, la presuncién
era impugnable cuando el reconocimiento se hacia solamente por
parte del padre, en cuyo supuesto, habria gque demostrar, por -~
ejemplo, que en el momento de la concepcidén del hijo, la madre
estaba casado con un tercero. Pero cuando el reconocimiento es
tabe hecho sélo por la madré, 1la presuncién no podia destruir-
se por la prueba de la paternidad d=1 hijo, porque la investi-
gacién de la paternidad -misterioso acto de la naturaleza que,
los antiguos escritores consideraban como incapaz de una prue-
ba o demostracidén evidehte- estaba en principio, -segin la Iey

de Bases-, prohibido por el antiguo Cédigo.

¢) Ia prueba del reconocimiento.-

El reconocimiento voluntario del hijo natural, puede -
aparecer, de conformidad al anteriormente citado articulo 278
del Cédigo civil, probado del modo siguiente: (1) En el Regis-

tro civil, por la inscripcién de nacimiento: (2) en testamento
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otorgado con las solemnidades legales; (3) por declaraciém -
prestada .ante un Juzgado de Registro civil, o (4) En cualquier

escritura auténivica,

1. aegigtvo civils inwcripéion del LA GLILLENTU v i il
log actos QQe comprenden 1as'inscripciones 0 snotaciones en el
Reglstro civil {articulo 407), tenemos el nacimiento, la legi~
timacién y el reconocimiento de hijos naturales (articulo 408)
tn las Islas Pilipinas, en virtud de la sugpension scordada por
el Gobernador General por Decreto de 29 de diciembre de 1889 ,
no tuvieron vigencia los preceptos del Codigo civil relativos
al Registro civil y por lo tanto, jamastuvo eficacila bajo la -
goberania espafiola esta forma de reconocimiento de los hijos -
na“turaleswl)e Con posterioridad, al promulgarse el nuevo Cédi
go civil; el Registro de nacimiento, del titulo XVI del iibro
I, conocido por el del "Registro civil®, comnstituye actualmen-
te 12 pruehba legal del reconocimiento voluntario. El Tribunal
Supremo filipino (62) sefilald al Civil, como el Registro Gnico
en que deben ser ingcritos los nacimientos para tener éstos es

tado legal, y que los registros candénicos no comstituyen regig

tros de nacimiento, al afirmar que "el certificado de bautismo

{61) ig{}se desprende del caso de Samson v. Corrales (48 Phil.

(62) En el caso de Capistrano v. Cabino (8 Phil. 135),
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gque evidenciz la paternidad del hijo, no es en si suficiente
prusba para acrsedlitar el reconocimiento del hijo".

1 socamento autentico esta counetitudldo por o Cuplie cey
tificada del Registro candnico, en la forma prescrita en los
srticulos 115 vy 117, para probar la filiacidn legitims de un
hijo. Es esto simplemente, la prueba del tmico acto gue pue-
de certificar el sacerdote por razdn de su conocimiento peru
sonal, de un hecho verificado por é1 perscnalmente o en su -
presencia, como la administracidn del sacramento en el dia -
sefialado; pero las prusba que acredite la veracidad de las de
claraciones gque consten en el registro candnico sobre el pa-
rentesco del nifio baputizado, requieren ser constatadas con -
las sgolemnidades y requisitos que le Ley civil establecen,

2) Testamento.- Para que sea eficaz el reconocimiento -

de un hijo natural por medio de testamento, éste tiene que -
ger vaflic‘i.oi63>° &1 reconocimiento de un hijo ilegitimo veri-
ficado en testamento, no pierde su eficacia, aln cuando dste
sea revocado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
834 del Codigo civil.

En el caso de Guevara, v. Guevara(64) el Tribunal Supre

{63) Onaya v. Omilia, 56 Phil. 820
{64) CA-GR. N¢ 7564.
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i1ipi imd ta. ecesitaba ulterior
ggrggaziéipégiz 3332?39333 Z%iggztz?egzgoggo?miento delthijg,

’ 5 i 1 demandante de

1 declarar que, "la obligacidn que 1poumbe>a ‘
2robar que eg el heredero de su causante, por ngdgaggioazgidl
tado tal circunstencia al no haber gido reco?oc 2 om0, 2 dei
es inao%teniblg aAla {iStangniisgl%giué% %2st;§;rcéi in;ti .

tamento, Exh. A, al con Se I :

Egir heredero al demandantes gfgg$ggjgvnatural reconoci%%ﬁwgg
gario Guevara, veinti 21 Qe_a£§a§4~§2§§£§a.x ana .
areas y setenta y una centlareas, que es la parte resian
te. Tal fraseologia expresa suficientemente su deseo de reco-
nocerla, o de reafirmar el reconocimiento, aunque debq decir-
se que éste inciso, es por si sdélo, bastante para manlfestari
indubitadamente la firme voluntad de confesar o manifestar e
hecho de la paternidad. Y siendo consecuencia obligada de tal
reconocimiento el que la hija natural tenga acceso a los bie-
nes de su finado padre, tal reconocimiento ha de ser admitido
como suficientemente probado frente a los que impugnen su de-
recho a la sucesidén. E1 reconocimiento de un hijo natural ve-
rificado en testamento es eficaz, aunque aquél sea revocado .
No es por tanto, un requisito imprescindible que ol tostamen-
to en el que se hace dicho reconocimiento, sea probado. Manre
sa, dice que, "ese reconocimiento constituye uns cqnfeslén de
paternidad que determina desde su origen la mutualidad de de-
rechos y obligaciones, y una vez verificado tal reconocimien~
to, aunque sea por un instante, en un documento indudable,p:g
duce efectos Irrevocables(65). Is autenticidad del testamento
Exh. A., se admite por ambas partes, ain cuando no estén cone
formes con su ejecucidén y cumplimiento debidos. CGreemos que -

el actor es un hijo natural, y como tal, heredero forzoso del
fallecido Victoriano L. Guevara.

3.) Declaracidn ente un Juzgando del Registro.- E1 Tribu~

nal Supremo de Filipinas ha declarado (©6) que el reconcei ==

miento de un hijo natural, -prestado bajo Jjuramento, ante un

Juzgado o Trib&nai-, aceptédo por el hijo, con instruccidén -

(65) Manresa, Vol 5, P. 763 (48 ed.)

(66) §g4g% caso de Castellort, v. Pasién (37, 0. G. Ne 148 ,
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del demandante y conocimiento del Tribunal, incide de pleno

on los supuestos fijados por el articulo 131 y133 del Cddigo
civwil. pox Lo oné ., tiene nlena efileanis [avdds i

tuir las sctuasciones de tal organismo Jurisdiccional la cua-

1lidsd documental pdblica. No existia con anterioridad a lo -~

doctring sentada por el Tribunal Suprémo, ung. aprobacidn ju-
dieial que sancionara, por decirlo asi, el procedimlento ins
tituido a éste respecto; pero teniendo en cuenta que el reco
nocimiento del hijo, verificado bajo las circunstancias im -
puestas por el proceso en el gue fué otorgado, y de conformi
dad a los preceptos substantivos que le amparan, constituye,

un acto relevante; y en el supuesto de gue tal reconocimien=-
to no tuviera trascendenoia juridica por no haber sido apro-
bado judicialmente y requerirse la sustanciacidén de un proce
dimiento directamente instituldo a tal fin, creemos que agquel
reconocimiento debe ser equiparado a éste, en interés de 1la

Justicia, y en definitiva considerar a ambos con la solemne

aprobacidén judicial que exige la Ley.

4.) Escritura auténtica.- El artfculo 131 del Cédigo ci

vil espafiol, previene que "el reconocimiento de un hijo natu
ral deberd hacerse... 0 en otro documento pdblico”, mientras
que el Codigo civil filipino en su artfculo 278 sélo exige :

"una escritura auténtica",
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ELl Tribunal Supremo filipino declar6(67)

que "“dicho re-
conocimien?s no precisa hacerse en forma solemne, siendo su-
ficlente gue »de hage en forma ldubltezds, de manera oue puda
probarse con cualquiera de las admitidas por la ley zl tener
el juzgador que'declarar la. filiacidn del hijo, y pueda ser
éste considerado como reconocido por su padre natural'.

Un reconocimiento hecho en documento péblico o privado,
no necesita suscribirse con tal fin, ya que, incidentalmente
puede congignarse qus la persona cuyo nombre aparece en el -
documento en cuestidn, es el hijo natural del susoritor(68),

d) Qtros requisitos para el reconocimiento.- El articu-

lo 279 del Cddigo civil filipino dice que, "un menor que no
pueda contraer matrimonio sin el consentimiento paterno, no
puede reconocer a un hijo natural, a menos gue el padre o tu
tor aprueben el reconccimliento, a menos que el reconocimien-
to se haga én testamento. Este precepto introduce tn nuevo -
requisito que no estaba recogido en el Cédigo de 1889, el de
la aprobacidén paterna, con una excepcidn, que el reconoci --

miento se verifique en testamento otorgado por el menor.

(67) BEn el caso de Cosio v. Pili (10 Phil. 72)
(68) Donado v. Menéndez Donado, Phil., 861.
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Cuendo el padre O la madre h.cen ~1 reconoccim.ento sealg
damente, &1 o ella no deberin reviiar el nombre ds 1a par3dns
con quien tuvo el hijo, ni pods =xpresar ningum cirecu stan -
cia por la gue pueds ser identificada {articulc 280, guo sigae
en lo substancial al articulo 1% del Codigo ,spafiol). Ea el =

~caso de reconocimiento éeparado Ly parte de uno de los padres
del hijo, se presume que éshe os hijo natuvral, la ley eohlbe,
1a révelaciﬁn o la investigaciér del estndo civil del otro pa-
dre. Te investigacién de paternidad o waternidsad de 1os hijos,
g6lo se permite en los casos de reconoc.miento obl:satorio; pg
To en tal supuesto, no existe investigicidén real, sino tan 86~
1o la confirmacién de un hecho al gue s: 9§ ran,0 juridico.

‘Bl articulo 285 del ((6digo ciril d.ce qur, "el hijo mayor
de edad no podra ser reconocido sin su cons.ntimiento.”

“Cuando el reconocimiento del amenor c¢e edad no tenga lu ~
"gar én el acta de macimiento o en teg-amento, serd necesaria,

“la, aprobaoidn’judicialﬂ.

Bl menor podrﬁ en todo caso impugnar el reconocimiento -

“dentro de los cuatro afios siguien\es a su mayoria de edad“.
Como el reconocimiento puede ciusar, por cualquier circung

tancia, un perjuicio al hijo, la ley exigze el congentimiento -

del mismo si es mayor de edad, siendo indiferente el medio em-

pleado por el padre para el reconocimiento o la aprobacidn ju-
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dicial al acto del reconocimiento cuando el hijo es menor de
edad; , ; |

Cuando se verifica el reconocimiento del hijo en el ag
ta de nacimiento ovén testamento,‘no se precisa la previa a-
pronacién judicial, por estimarse que en tales casos al reco
nocimiento es espontdneo y no existe ningin propbsito dastar
do gue le motive. Pero, considerando los posibles derechos
del menor, la ley le otorga cuatro afios a partir de cumplir,
12 mayoria de edad, para.poder impugnar el reconocimiento.

El Tribunal Supremo sogtiene Que es imprescindible para
que el reconocimiento del hijo otorgado ante notario sea efi
caz, que el reconocimiento sea zprobado por la autoridad ju-
dicial en él procedimiento pertinente(Sg);

e) Reconocimiento forzoso: Por parte del padre.-

Mientras el artfcald_Z?é del C6digo civil establece el
reconocimiento voluntario de hijos maturiles, el artfculo
283 establece los requisitos de éste reconocimiento, con ca~
rdcter forzoso, por parte del padre, al afirmar que, "EL pa~
dre estd obligado a reconocer al hijo natural en los casos

siguientes:

“12. En los cagos de rapto, violacidm o seauccién, cuan

(69) Legare v. Cuerques, 34 Phil. 221, 226,
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3o el periodo de 1la ofensa coincide poco mas O menos con el de
Mar concancidn®, |

529 Cuando o1 hijo se halle en la posesidn ocontinta del eg
"-ad0 de hijo naiursl del padre demandadb, justificada por ac =
"{og del mismo rzadre o de su familiszs"®.

®30 (pando el hijo fué concebido durante el tiempo en que
"l: madre convivin con el supuesto padre®.

%49 Cuando el hijo tiene a su favor cualquier evidenmcia o0
“pricba de que el demandado es su padret.

Vamos-a analizar ahdra, los supuestos legales para el reco
noc miento forzoso por parte del padre, a tenor del citado ar -
ticulo 283.:

1) En caso de rzpto, seduceidn y violacidn.-

Todos estos supuvwstos inciden de plano en el campo del De-
recho penal, pero como de tales hechos se sigue la obligacidn -
de reparar el dafio causado, mitigando dentro de 1lo posible 1las
consecuenciasg del hecho antijuridico, entran en juego los pre -
ceptos legales relativos a la responsabilidaed civil, que se tra
ducen en la obligacidn de indemmnizar a la soltera o viada ofen-
dida, a reconocerla prole y & alimentarla, siendé indiferente,
la cualidad Jjurfidica que pueda tener el hijo habido en tales -

circunstancias. "El acusado que cometid el rapto debe reconocer
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y mantener la descendencia, si le hay. Y todos los reos que in
sfervinieron en la ejecucidén del delito, deben indemnizer a la
P

‘parte ofendida solidavlamesute®® o

2) Pogsesidn continua de estado.-

Bl hécho de cue un individuo dorante mis de slete afios
haya realizado =zctos personales en beneficio de ciertos meno -
res, tzles, como guardarles una casa alquilada por €1, junto a
la madre con la gue €1 vivid como wmarido, atender a su subais-~
tencia y demds necesidades,; cuidando de su salud y educacidém o
modo de vivir y otros actos andlogos que caracterizen la potes
t2d paternal, y que fueron probadas en juiclo, en el que se de
mostrd cumplidamente que, los citados mencres -a cuyo favor in
teresa la madre el reconocimiento por parte del padre- estan -
actualmenice y han estado en continus posesidn del estedo de hi
jos naturales del demandado (71)6

Presentados certificados de bautismo de dos hijos, expedi
dos por el Pdrroco, y como pruebas evidente de ser padre, el de
mandado, de las wismas; y con posterioridad demostrado, que el

demandado en diversas ocasiones-con anterioridad al abandono -

(70) U. 8. v. Bernardo, 19 Phil. 265

(71) Dizon v. Ullwan, 13 Phil. 88



- 66 -

de lag dermandantes- tratd a sus dos hijas como suyas, las man-
tuvo y pased por toda la ciudad, haciendo ver a la gente que e
ayl nijas suyas, ¥ de sal woeo fusron COLBLGELwIRd wu WLV Ll
1ls gente que les conocia, gino también por su propia familia ,
es consecuencia cbligada declarar quse lag hijas gozaron conti-
nuamente del estado de hijas naturalea.y que; por lo tanto,hen
de ser reconoclidas por el padre (72)0

2) Ia concepcidn del hijo en el tiempo de 1a convivencia.

En este caso, la madre; al seflalar al demandado como -
padre de su hijo, ha de probar que el hijo fué ooncébido en el
tiempo en que ellog vivian juntos como marido y mujer. Esta -
convivencis no supone 3610 relaciones sexuales, sino el vivir

bajo un mismo techo como si fueran matrimonio,

4) Cualquier pruebs o0 evidencia sobre la paternidad.-

Es admisible cualquier clase de prueba en cuanto hags re-

ferencia a la genealogia del hijo, de conformidad a lo dispues

to en la Regle 123 de "Rules of Court" (73)°

(72) Dalistan v. Armas, 32 Phil. 648.

(73) Esta Regla, que es la Unica aplicable, dice asi:
"Sec. 30.~ Acta 0 declaracidn acerca de la genealogia
“El acta o declaracién de una persona fallecida, o fuera
"de Filip;nas, 0 incapaz para testificar respecto a la -
"genealogia de otra persona relacionada con é1 por naci-
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Ie "Commission Codificadora’ pese a tal doctrina, consi-~
derd que la tendencia contraria estd recogida en la moderna =~
corrienie leg.simiiva, sleido un gjemplo el Ududso0 vk owmenl
cano y la Ley anglo-americana, y significatlivo hacer constar,
que la investigacién de la paternidad estaba permitids por la
Ley de Toro. Asimismo, se tuvo en cuenta el gran avance de la
Ciencia bioldgica en los dltimos aflos, 1o que supone cerrar -
los ojos ante una realidad, tal cual es, la demostracidn cien

tifica sobre la paternidad. Y siendo Filipinas constitucional

mente un Estado democrdtico, gue rechaza toda clase de privi-

miento o matrimonio, puede aceptarse como prueba ante una con
troversia judlcial, siempre que el parentesco entre lag dos -
persgsonas pueda demostrarse por diferente y distinto medio, a-
jeno al acta o declaracién. El término “genealogia", compren-
de el parentesco, familia, descendencila, nacimiento, matrimo-
nio, muerte, las fechas y lugares en que ocurrieron estos he-
chos, y 1los nombres de los familiares. Incluye también hechos
y los nombres de los familiares. Incluye también hechos de la
historia familiar intimamente relacionados con la genealogia."
“Sec. 31l.- Ia reputacidén o tradicidn familiar respecto a =~
la genealogia.- Ta reputacidén o tradicidén existentes en la fa
milia con anterioridad a la controversia judicial, con reapeE
to a la genealogia de sus miembros, puede admitirse como prue
ba, si los testigos declaren ser también miembros de la fami-
lia. Ias inscripciones en biblias familiares u otros libros ,
cartas, grabados, anillos o retratos familiares, o cuaslguier
cosa semejante g las descritas, pueden ser admitidas como prue
ba evidente de la genealogia®. -
!~ "Sec. 32.~ Reputacién comin.- Se puede considerar como
gvidente la reputacidn comin existente antes de la controver-
sia judicial, sobre hechos de interés piblico o general de una
antiguedad de treinta afios, o respecto al matrimonio o cargce
ter moral.‘Lps monurentos o inscripciones en lugares pdblicos
pueden admitirse como prueba evidente de conviccidn comidn".
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legios, es evidinte que hubo de rechazar uno de los ngs injug
tos e inmorales, el gue no tiene mas fin que cubrir la inmora
lidad en perjuiciy de la parte miAs debil, es decir, de ios i
jos, & quienes se intenta privar de un indudable derecho. Por
éstas razones, permlie la vitente legiglacidn civil~filipina;

la investigacidn de 1la paternidad(74>¢

Reconocimiento covligatorio por parte de lg madre.-

El articulo 284 dsl Cddigo civil dice, "In madre estard
obligada a reconocer al hijo natural:

"1, Cuando el hijo se halle, respecto a la madre, en -
cualquiera de los casos expresados en el articulo anterioxr”.

"2¢, Cuando se pruebe camplidamenté el hechobdel parto y
la identidad del hijo". ,

Este articulo estd tomado del 136 del Cédigo civil espa-
fiol. Ademds de los cuatro casos estuﬁiados con anterioridad,
recogidos en el citado articulo 283, el mero hecho del parto
e identidad del hijo es medio legal para obligar a la madre al
reconocimiento. Al intentar ejercitar 1la accién de reconoci -~
miento al amparo de éstos dos articulos, -283 y 284- no exis-
te investigacidn de 1la paternidad, sino tan sélo la confirma-

cién del hecho de la filiacién, basdndose en actos voluntarios
anteriores.

(74). Francisco Capistranos “Comments and Amnotations, Civil
Code™, of the Philippines, Tomo I, p. 266.
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n cusnto al reconocimiento de hijos nmaturales, 1la madre
setd oblicsde al reconscimiento cuando estén debidamente 1Yo
pados el hecho Gel parto y la identidad del hijo ‘Y;ic ¥ qus -
desde la promulgacion del C8digo civil, el mero hechc del paxr
to de un hijo matural no impone ninguna obligacidn sobre el -
padre, por lo que, ¢l hijo no tiene ningun dervecho al recono=-
cimiento salvo aquellos casos que 8e aeriven del C6digo penal,
Sin embargo, ha de aplicarse una regle diferente s la madre -
de ur hijo maturzl, ya que a tenor del articulo 136 del viejo
Cééiigo civil, el hecho del nacimiento impone a la madre de un
hijo matural la obligacidn de reconocerle(76>e

Bl Juez Araullo, del Tribunal 3Supremo de Filipinas, esti-
maba 2 éste respecto que (77) "los modos establecidos por la -
ley para obligar » la radre a reconocer al hijo natural, es de
cir, al hijo que rezlmsnte reclama ser suyo, son 1los mismos -

que losg prescritos para obligar al padre a bacer tsl reconoci

miento {C&3igo civil espafiol, articulos 135 y 13%6). Pero res-

(75) Adriauo v. de Jesds, 23 Phil. 350.
{76) Concepcién v. Untaram, 38 Phil, 736.
{77) Remigio v. Ortiga, 33 Phil. 614.
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pecto a la madre, se establecca otros modos en el renglén 2%

del segundo de los articulos citados, y se aplican cuando el

hecho del p: rto e idéntidad del hijo estan debidamente ‘probg

dos. Ia razén por la que, L; ley qstipula este iltimo modo,

es 31empre c;noc?da, ye que como gijq un cenocido jurista fran
AL a0

ces, en relaoién con la 1nvest1gacidn ﬁe la maternidad, no_es
cuestién de >enetrar en los misterios de 1a naturaleza; el na

eigiegto de Ln hijo y la idintidad de este sbn dos_hechos po-

f) Tiempo durante elAgie puede ser elgrcitada la accidn

de_reconocimieito de hijos naturales.-

El articulo 285 del Cé1igo civil dice que, "las acciones
para el recbnocimiento de hiljos naturales sélo podrdn ejerci-
tarse en vida de los presuntos padres, 8alvo 108 casos 8i ==
guientes: “

“19, Si el padre o Ia mudre hubiesen fallecido durante -
la menor edad del hijo, en cuyo caso este podrd deducir la ac
cién antes de gue transcurran los primeros cuatro afios de su
mayoria de edad.” }

“2¢. 81 después de la muerte del padre o-de la madre aps
reciera alg&n-hgcumenté del que antes no se hubiese tenido no
ticia, en el qué expresamente reconozcan al hijo®.

"
"o

Ed
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"En este caso, 1la acecidn deberé‘ejercitarse dentro de los
cuatro afios signientes el hallazgo del documanto"

Este srticulo es copia casi literal del 157 del caviguo -
¢édigo civil. Mientras pueda ejercitarse 1a aecion en el momen
to oportuno, aungue durante toda la menor edad del hijo tal e-
jercicio gea una "mera posibilidad", el presunto hijo natural,
puede invocar este articulo en su favor y lograr asi el recono
cimiento pretendido. Tal accidn, que salvo en los casos deter-
minados, debe ejercitarse exclusivamente en vida de los padres
con el fin de que éstos no sean condenados sin ser ofdos. 1Ie
accién es,personal y privativa del hijo, por 1o que, jamds po-
drd ejercitarla la madre en su propio nombre.

Discutiendo este punto de vista, el Tribunal Supremo de
Filipinas, sostuvo (78) que, "como regla general ha de estimar
se que la accién ejercitada por el hijo para obligar a sus rre
suntos padres a reconocerle es imprescriptible en tanto aque-
llos vivan. Y podrd ejercitarse ésta accién de reconocimiento,
por los herederos del hijo, solamente cuando éste Gltimo fallez
ca durante la minoria de edad, 0 carezoa de razén. Ia accién
86lo la puede ejercitar un hijo natural contra los herederos
de los padres en cuanto éstos fallezcan, -si el hijo no habia

alcanzado la mayoria de edad~, o por el descubrimiento de ig-
(78) Conde v. Abaya, 1% Phil. 249
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norado documento en el que eon posterioridad al fallecimien~
to de los padres, expresamente era reconocido como tal hijo.
Esta accién que se otorga al hijo natural no se trausmite =&

sus ascendientes o descendientes'.

g). Impugnacidén del reconocimiento por aguellos a guien

perig.dique.-

Segin el articulo 286 del ¢6digo civil, "el reconoci
miento hecho a favor de un hijo que no reune las condiciones
del articulo 269, o0 en el que se hayan faltado a las pres =-
cripciones de esta Seccidn, podrd ser impugnado por aguellos
a quien perjudique".

Este articulo es mera transcripcidén del 138 del antiguo
Cddigo civil. En ambos, la accidén impugnadora del reconoeci -
miento del hijo natural y su posible legitimacién, ha de e-
Jercitarse por un heredero al gue tal acto perjudique, pro-
bando que tal réconocimiento infringe los preceptos legales.

Ia impugnacidn al reconocimiento del hijo natural trag
rd consigo la anulacién de tal reconocimiento, siempre que se
den los supuestos siguientes: a), si el hijo no es realmente
natural (artfculo 269), a menos que el reconocimiento se hu-
biese verificado por uno sélo de los progenitores separada-

mente, por presumirse su condicidén de hijo matural (artfculo
277) 3
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b) si no hay reconocimiento voluntario (articulo 278)

¢) Si no existen los supuestos para el reconociniento
Foraosy Larticulos 28% y 284), ¥ |

d) Si el reconocimiento fué hecho por error, mediante
fuerza, intimidacién, por influencia indebida o fraude (ax

ticunlo 1330).

B. HIJOS NATURALES POR FICCION LEGAL.~-

El término "hijos naturales por ficcién legal® fué crea
do por 12 Comisidén codificadora de Filipinas, al declarar -
en el articulo 89 del Cbédigo civil que, “ILos hijos concebldos
o macidos de mtrimonios yue sean anulados desde su celebra
cidén, Ttendrdn los mismos estatutos, derechos y obligaciones
gque los hijos maturales reconocidos, y son llamados hijos -
maturales por ficcidn legal”.

Este articulo de acuerdo con modernas tendencias, tien
de a la proteccién de los hijos concebidos, -sin falta por
su parte-, bajo el manto amparador del matrimonio. Pues es
evidente gque si el matrimonio se declara nulo, y como tal,
ha de considerarse inexistente, los hijos haﬁidos durante -
el mismo habrien de considerarse a todas luces como ilegf-

timos.

En la jurisprudencia americana el efecto ‘general del -
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decreto de arulacidn de un matrimonio, se ha establecido =~
del modo siguiente: “Firme un decreto de anulacidén del ma-
Prisoniv, ¢sve, en vida de aluas DA, qQJQm dritiad el Cak
initio” y no desde la fecha del decreto. Los hijos se con-
sideran iiegitimosgAningun& de las partes tiene derecho al

guno a la propiedad de la otra, y la comunidad existente

entre ambas ya no es privilegiada. Es como sl no hublera e
xlstido 4al mztrimonio® (79).

Con anterioridad a la promulgacidn del nuevo Codigo -
civil, 1a legislacidén aplicable en las Islas Filipinas resg
pecto a los hijos de matrimoﬁio anulados o snulables, esta
ba contenida en la Secciodn 32 de la Ley de Matrimonio Act..
Ne 3613, gue decia asi, “Cuando un matrimonio se anula por
cuzlquiera de las causas enumeradas en las subdivigiones -
{a), (b) y {c) de 1z Seccidén 30, los hijos bhabidos antes -
del decreto de anulacidn serdn considerados como legitimos®

Ia Seccion 30 de dicha Ley,; establecid que un mztrimo
nio podia anularse por cuslquiera de las siguientes causas,
existentes en el tlempo del matrimonio:

{a) Que 1a parte a cuyo favor se intenta zonseguir la
anulacidn esteba dentro de la edad fijada en la Seccién 2

de éste Acta, a2 menos que rebasads tal edad, tal parte con-

(79) Tiffany, Domestic Relations, 3rd. ed. pP. 57-58.
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viniera libremente con la otra el considerarse mutuamente
como marido y mujer.

(b) Que contrafdo nuevo matrimonio, el anterior cém-
yuge estuviera vivo esténdo en vigor, por tanto, el prece
dente matrimonio.

" (e) Que cualquiera de los cényuges hubiese perdido 1s
razébn, a ﬁenos que, después ae recobrarla, conviniesen-en
tre si libremente continuar como marido y mujer.

Segin tal Ley de Matrimonio, cuando éste se anula por
falta dg edad, primer matrimonio subsistente o enfermedad~
mental, los hijos se consideran legitimos, en cambio, al -
amparo de nuestro cédigp civil, se les considera legitimos
& los hijos,; solamente cuando han sido concebidos o nacie-
ron antes del decreto de anulacidén, y si fueron concebidos
con posterioridad al decreto citado no tiene la considera-
cién de hijos legitimos, sino la de hijos maturales por fig

cién legal, con los mismos estatutos, derechos y obligacio-

nes que los hijos naturales reconocidos (80).

(80) Articulo 89, anteriormente citado.
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C. LEGIS\LIION COMPARADA.

a} Jirscho civil espafiol.

%16l Derecho civil espafiol no tienen los hijos ile-
gltimos, «m los que no concurre la cond’cién juridica de na-
turales, /n r:lacién con susprogenitorss, los deberes gue los
demds decscendientes tienen en relacié) con suspadres legiti-
mos e incluso naturales, dimanantes de la patria'potestad o
Huelga, pus hablar de los deberes de obediencia a los manda
tos de la zutoridad paterna gque no existe, pues gque, la rela
cidén paternv-filial estd no sélo obscurecida sino negada.

Pero si no tienen el deber de obediencia, =i, en cambio
pParace que deven tener en O6rden a 1los mismos la obligaciédm,
ésta nds bier encerrada lentro del circulo de la mbral, a la
consideracidr al autor de sus dias. Este deber lleva comsigo,
por lo menos, el de no reilizar actos que puedan atentar con
tra la‘intogridad fisica v moral de sus progenitores (81).
En la doctrina es muy empeflada la cuestién referente a

la posicidén juridica de 1lo3 hijoes ilegitimos, y precisd es

decir, que ni la historia la tenido sobre tan importante pro

(81) Puig Pefin.- Tratado de Derecho civil espaficl, Tomo II
vol. II, pdg. 120.
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‘blema un criterio"uniforme, ni la Ciencia ha proclamado la
dltima, palabra;AEsfe;piablema sa subdivide en dos cuestio~
ness &Los hijos ilegit‘mcé deben gozar de idéntica conside
racién en el Dereche, que los hijos de legitimo matrimonio
teniendo iguales dérechos que éstos?; y, segundo: &Todos -
los8 hijos nacidoe fuera de matrimonio deben tener simili -

tud ante el Derecho, prescindiendo por completo de la matu

raleza de la unidn ilicita de 1la gue son producto?.

b) Derechc civil bhelgao

Hay autores, en cuanto a la primers cuesticfs que -
sostlenen la afirmative. Laurent, el autor gel r Oyecto de
revis:én del Cédigo civil belga {articulos 7975 791 y 792),
dice qie debe ser igual la condicidén jurig‘ca de los hijos
ilegitimos que la de lou legitimos, o san sélo con rela -
cién a los padres por el vinculo de filizcidn, sino con re-
lacidn 2 los demds parimtes. Con :eta opinidén estdn los au
tores de 1w legislacidén revolucicnarie francesa, al estable
cer una perfecta igualds! entre los hijos legitimos y los -
hijos maturales; y entre los tratadistas de Filosfiam de De-
recho defendiendo €sta cpinidén tencmos a Wolff {(Philos. du
Droit, pdg. 430) quienes considersn que deben igusldad abso

luta de derechos entre 1os hijos naturales y los ilegitimos.
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Ias legislaciones admiten dos categorias de hijos extrg
watrimoniales: Una dg hijos naturales propiamente dichos, y
otra de hijos édulterinoé e incestuosos; divisidn reconocidn
por loz derechos francés, belga, espafiol, holandes y chileno
sl bien no la admiten los Cédigos d¢ Auslrie y Alemania, -+
la legislacidn ingless y Norteaméricana. Ias consecuenc+#® =
de admitir tal distincién, es privar a los adulterirf ¥ 28
los incestuosos de los beneficios de la familia v de la pro=-
teccidén de fsta, porque si bien se inpone a 1lc» padres la o-
bligacidén de alimentarles, no se les pomet- & €8tos hijos a
la patris prtestad de ellos.

En éstn las legislaciones tiersn que caminar con mucha
cautela. Nosotros que, segin dij-€os antes, pensamos que de-
ben de distinguirse dou categurias en la ilegitimidad, cree-
mos conveniente no desligar la paterhidad de la filiacién a-
dulterina o iacestuosa, pcrque no sélo es atendible la razdn
de que los padres y no lc: hijos son culpables, sino porgue
como dice Kloppel, cuanto nds se descargue a los padres de = -
sus obligaciones naturales hacia sus hijos ilegitimos, mds
se aumentaran éstos, pues los padres tomardn la paternidad -
como un sport gin peligro y se poblard el mundo de hijos ile

gitimos.

Por esta razdén es preciso asegurzy a estos hijos los me
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dios necesarios para su 3ostenimiento y educacidén, y deter-
minér bien en las leyes las consecuencias pecuniarias de la
filiacidén para que asi lospadres no se puedan sustraer a -
253 VOLLEgACLoNEs QUe COMU. eded uleudin plr Sl decuu &g du e
paternidsd. |

Confunden los autores dos cosas que interesa diferen ~
ciar: Ia legitimidad y la filiacidn; perfectamente que los
hijos ilegitimos tengan todos sus derechos prevenientes de

lg filiacion, pero de ninguna manera podran gozar y disponer

de los originados por 1a legitimidad. Aquellos corresponden
a todos los hijos, los otros a los nacidos en legitimo matri
monio.

Lios hijos 1legitimos no dehen gozar de iguales derechos .
y tener idéntica condicion juridica, pues si & todos les une
el vinculo‘de la sangre, a 1log legitimos les enlaza con sus
padres el vinculo del matrimonio, base de la familis.

51 todos los hijos ilegitimos deben gozar de igunl con-
sideracidn,; preciso es decir que es muy empefiada la discusidn
entre los clvilistas, si bien 1los modernos se inclinsn a con

ceder iguales derechos s todos log ilegitimos. (82)

(82) Valvgggg.- Derecho civil espafiol, Tomo IV, pdg. 418 y
59, o
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D. BASES JURIDICO-LEGALES DE LOS DERECHOS DE LOS HIJOS ILEGITIMNOS

a) Exdmen del concepto.-

Una injusticia social dice Mendizébal(SS), verdaderamen
te odiosa ha hecho aflictiva la situacién de los hijos ilegiti-
mos, menosprecigndolos cual si tuvieran culpa de la falta de =
sus padres, llegandose por algunas legislaciones a negarles hon
ras y dignidades, y hasta hacerlos siervos del sefior de la tie-
Tra en gue nacian, En Francia, antes de San Luis, eran reputa -
dos siervos del sefor en cuyos dominios venian al mundo. "El =
bastardo no podia festar“, segin muchas costumbres juridicas -
del citado pais. Ei Derecho germanico de las Capitulares, no -
consideraba a los hijos ilegitimos como miembros de la familia,
y no se les concedia en general, los derechos sucesorios; y a
los datos resefiados, afilade Belime, que merecen ser censuradas
lag legislaciones que declaraban a los bastardos incapaces de
todas las funciones y de todos los honores(84). Bs significati-
vo hacer constar que, en el Reino de Aragdén "Los hijos natura -
les cuyo padre es cierto segin el orden de la mturaleza, son -
reputados como de la familia de éste, por 1o cual pueden usar -~

sus armas y blasones™, segun su legislacién.

(83) Luis Mendizdbal, Elementos de Derecho na tural, tomo II p,
265, 32 ed. Zaragoza 1904.

(84) Wenceslao Belime, Filosoffa del Derecho (Paris 1881).
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Siquiera sean mfs progresivas y equitativas las legisla-
ciones modernas, no les atribuyen igualdad absoluta de condi-
cidén gue al hijo legitimo, y se discute por los tratadistas -
si es conveniente o no darles los mismos derechos.

Siguiendo a Mendizdbal, nosotros afirmamos que, la filia
cién ilegitima da opcidén al hijo a cuantos derechos se deri -
van de 1a filiacidn, y a que el padre y la madre borren el de
fecto de origen, de suerte gue nadie pueda echdrselo en cara,
salvando siempre 1los derechos adquiridos.

b) Derecho romano

En el Derecho romano no sélo se negd todo vinculo de
parentesco o sucesidén a los hijos adulterinos o incestuosos ,
gino que hasta se les negaron los simples alimentos: Debiéndg
ge a la obra benéfica de la Iglesia que adquirieran derecho a
gser alimentados por sus padres, esas victimzs de la culpa aje
na,

¢) Derecho civil PFilipino

Volviendo al Cdédigo civil filipino, hemos de consignar
que, los hijos naturales reconocidos -pues los no reconocidos
'86lo tienen el derecho a reclamar el reconocimiento o declars
cién judicial de su filiacidn en los casos y tiempo en que es
td permitido por la. ley- no adquieren sus derechos por razén
de nacimiento, sino por el acto del reconocimiento, siendo in

diferente que este sea voluntario (articulo 278), o forzoso -
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(articulo 283). Y los Cerechos que cstentan, a tenor del articu
lo 282, son los siguientess 12 5 llevar el apellido del que -
L@ VEIUNICE.

22, Recibir alimentos Qel @ismo, conforme al articulo 291.

30, A percibir, en su caqd, la porcion hereditaria que se
 determima en este Gédigo.

Y estos derechés son idénvicos a los derechos del hijo le
givimo, salvo la dnica diferenczia del articulo 895, es decir
que so6lo puede reclamar alimentos Jel padre que le reconozca y
su lezitime es menor que la del hijo legitimo.

d, Derecho civll espafiol

Los derechos que concede ¢l Co6digo civil espafiol a 1los
hijos matirales, son gimilares a log del texto Ffilipino. En el
aquel ordeamiento juridico, los ierechos hereditarios del hi-
jo matural \articulos 840, 841, 919, 940 a 942) son mds amplios

que en la legislacidén anterior, y estdn fundados en el doble -~

principio do¢ la coparticipacidn lhereditaria de los hijos natu-
rales con lus legitimos, y la anteposicidén de los naturales a
los parientes de la lineas colateral, muy de acuerdo con las o-
rintaciones modernas.

Tisnen; ademds, los hijos naturales -y eso es otra innova

2i6n del C6édigo civil espafiol- los derechos derivados de la ra
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tria potestad, pues estdn sometidos a la del padre o madre que
les reconoce (articulo 154, parrafo 22).

tanto en los articulos citados como en el articulo 134 -éste -
Wltimo articulo patrén del articulo 282 del Coédigo filipino eg
tdn recogidos en el ndevo texto civil.

Si un hijo natural reconocido es instituido heredero por
su padre o msdre naturales, y reconocido como tal, entra en po
segiodn del caudal hereditario a la muerte del testadorg pero -
los efectos legales del reconocimlento -previs la declaracidén
judicial de la existencia de éste tdcito reconocimiente tendrdn
efecto retroactivo a la fecha en que nacid el hijo. Tal retroac
tividad se funda en la existencia "potencial® de un derecho a -
la herencia del padre o madre naturales, aunque se determina su
efecto en la fecha de la declaracién Judicial (Bs)o Para poder
intervenir en la sucesidn mortis causa® de su padre o madre 5&
tuorales, el hijo ha de probar ademss de su filiacién con la -
cualidad de matural®, que fué reconocido como tal por parte -

del progenitor cuya herencia se pretende .50,

(85) De Cala c. de Cala, 60 Phil. 311
(86) Tismson, v. Tiamson, %2 Phil. 62
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E. DERECHOS SUCESCRIOS.

a) Llamado a la sucesién

-

Hemos viste aue, de cowdormilsd g 1o cziadlecilsc on 2l
¢6digo civil filipino y jurisprudencia sentada por el mas alto
Pribunal de la Nacidén -en opinidn concorde con la legislacidn,

doctrina y jurisprudencia espaﬁolas(87),

que los derschos here
ditarios del hijo natural son total y absolutamente inexisten-
tes, como por parte de su padre o msdre naturales no se verifi
qué el acto de su reconocimiento, ya que este acto es la Unica
base legal para que aquel pueda ser llamado a la sucesidn. El
mero‘hecho del nacimieﬁto del hijo natural no impone obligmecidn
alguna al padre, ni dd derecho al hijo para ser reconoccido, ha
ciendo excepcidn de 1os supuestos que recoge el C6digo penal -
en su articulado. La obligacidn que pesa sobre elrpadre, de -
mantener a su hijo natural, ha de fundamentarse en algo mas con
creto gque el hecho del mnacimiento del hijo (88>.

En vez de hacer recaer infamia, inferioridad, desamparo y
aislamiento sobre los hijos ilegitimos, el Codigo civil filipi

no se muestra més progresivo que el espafiol, en cuanto hace re

(87) Castan Tobefins, Derecho Civil espafiol comin vy foi I
R ’ I y foral, IV,

(88) .Concepcidn v. Untaram, 38 Phil. 736.
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ferencia 2 los'hijos jlegitimos en los gue no concurre la con=-
dicidn legal de maturales.

v Griteric de adjudicicliOn

£1 articulo 287 del Cédigo civil filipinc dice a ésle
resnecto que, "Otros hijos ilegitimos que no sean losg naturs -
les definides en el arifculo 269(§?)hi maturales por ficcidn -~
1egalg(9o) tendran derecho a exigir alimentos de sus padres y
a los derechos sucesorios gque. en este Cédigo se establecen”.
Frente a éste articulo que sanciona, -frente al egoicmo -
de los hombres de echar las cargas y los deberes de la filia -

cion ilegitima, principalmente, sobre lz mujer, cuando no sobre

{89) 361lo podrd ser legitimados los hijos naturcles. Son hijos
naturales los nacidos fuera de matrimonio, de padres que
al tiempo de la concepcidn de aquellos, pudieron casarse,
{articulo 269 del Cédigo civil filipino).

{90) Los hijos councebidos o nacidos de matrimonios que sean anu
: la.dos en su origen, tendran los mismos derechos y obliga =
ciones que 1los hijos naturales reconocidos, y se les llama-
rd hijos maturales por Fficcidn legal.

Los hijos concebidos de matrimonios anulables, antes -
de la anulecidn; se considerardZn como hijos legitimos; y -
los hijos concebidos con posterioridad tendrdn los mismos -
derechog y obligaciones gue los hijos natursles reconocldos
y ta@bién se les llamard hijos naturales por ficcidn legal
{(Articulo 89 del citado Cuerpo iegal Tilipino).
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la sociedad o log propios hijos-~ el indudable derecho que los
hijos ilegitimos tienen a la herencia de sus padres, ahi tene
mos el articulo 139 4¢l antiguo Cédigo-, el espafiol vigente-,
en el que sélo se ccncede a los hijos ilegitimos no maturales

tel derecho de reclsiar alimentos, en el sentido restringido
de auzilios necesariotr para la subaistencia”.

Ia jurisprudencin filipina, en justa aplicacién del refe
rido articulo 139, hub> de declarar ~en la época en gue éste
Cbdigo estuvo vigente- que "el derecho de herencia se limita
a los hijos legitimos, legitimandos y naturales reconocidos,ex
c¢luyéndose de modo absoluio a los hijos habidos de adulteras
relaciones® (91).

En oposicién manifiesta a tal doctrina, hemos de resefiar
gue llustres tratadistas de Derecho nmatural, -entre ellos:Meg
dizdbal-, dicen que, la sociedad formada por padres e hijos no
hay motivo general para que no exista en caso de filiacién ile
gitima, toda vez que se constituye en beneficio de los hijos ;
perc consideraciones de publica honestidad pueden oponerse a -
gue se forme, ostentiblemente, tal sociedad, y an entonces las
obligaciones de los padres no cesarsn sino que habrdn de cum -

plirlas, por medio de otras personas y en cuanto no se ofendan

(91) Ramirez v. Gmur, 42 Phil. 855
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derechos preferentes de la familia legitima. Y haciéndose eco
de ésta doctrina, el nuevo Cddigo civil de Pilipinas, hubo de
conceder a todos los hijos ilegitimos el derecho suceutrio =
cue se les negé en el Cbédigo civil de 1889.

c) Ia comisidn codificadora en la innovacidén de los dere

chos sucesorios de los hijos ilegitimos.

Is. Comisidén codificadora filipina, decia al comentar -
1la innovacidén de los derechos sucesgorios de los hijos ilegiti-~
mos no naturales que: "En el proyecto del Cédigo civil, la ba-
se de 1la filiacidn de los hijos ilegf{timos no naturales se ha
ingpirado en un criterioc progresivo, y asi, ahora son no s6lo
acreedores a ger alimentados, sino que tienen un indudablafdg
recho a la legitima, porque no podemos olvidar que éstos higos
ilegitimos pertenecen a le misma especie que el resto de la;hgi
manidad."
| "Ante la Ley, su personalidad humana es tan digna de res
peto y proteccién como las otras. ¢ Por qué habris de limitar
se la ayuda de la ley a las necesidades, tan s6lo de la vida y
de 1la educaciodn?. iPor qué no concederles derecho a la heren-
cia de sus padres, de modo que puedan gozar del mismo bieﬂés-
tar y felicidad que otras personas?. Su legitima, aunque mgs

pequefia que la de los otros hijos, alcanza dignidad humana(gz),

(92) Report of the Code Commission, p. 36.
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. .
le Comisidn codificadora, considers el interés de los -

hijos ilegitimos como mds importante que las absiractas teo-
rias contrarias gue les negaban el dereclo & ia 3uccslls us=
reditaria de sus progenitcres. Ya no se dice "los hijos ile-

gitimos™, porque los gque verdasderamente son ilegitimos son -

n(93)

los padre

Siempre gue al tiempo de la concepcidén existiese entre
los progenitores prohibicidn legal indispensable, absoluta o0
relativa de contraer matrimonio, la Ley prohibe también el eg
tablecimiento de una rvelacidn juridica de filiacion, tanto -
por reconocimiento voluntario sclemme, como a través de sen-
tencia que declare el no solemne o la paternidad derivada de
delito... ‘

Al hijo 1legftimo "stricto genso” no le es reconocido ©
tro derecho sino el de recitir alimentos (articulos 139 y
143 del Codigo civil espafiol), pero estos constituyen senci-
llamente una obligscidn a favor del hijo y contra el o los
progenitores, que no podrdn figurar comoc padres en el Regis~
tro civil, ni establecer con el hijo relacién de parentesco,
¥s POr consecuencla, tampoco transmitirle los apellidos, ni

engendrar Derecho sucesorio 2lguno. Hijo y progenitor son en

(93) ?ranciggg Capistrano's, Comments on the Civil Code, Vol.
, p' 3
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este caso "extrafios" entre los que media una simple obliga -~
cién alimenticia.

Ia reclamacidén de tales alimentos puede hacerse réspec-
to de la madre ilegitima siempre que se pruebe cumplidamente
el requisito del articulo 140 n? 3 del Cddigo civil espafiol.
Tal reclamacién respecto al padre habrd de acomodarse a 10 =

prevenido en los articulos 108 o 140 nimeros 12 y 29.(94)

F. LEGISLACION COMFARADA DE 103 DERECHOS SUCESORIOS DE LOS -
HIJOS ILEGITIMOS.
En legislacidén comparada, veremos, come la mayor par-
te de los c6digos modernos se inclinan hacia las teorias prQ
gresivas, en éste punto,

a) Cédigo Oivil de Costa rica.

En tal sentido el C6digo civil de Costa Rica que, en
su articulo 128, permite el reconocimiento de los hijos addl
teros e incestuosos, y una vez reconocidos, éstos tienen los
mismos derechos que los hljos naturales reconocidos, inclu -
yendo su derecho a la herencia coherederos forzosos. #n Fran

cia, éstos hijos, pueden incluso legitimizarse (95)°

(94) Royo Martinez.- Derecho de familia. Sevilla 1949
(95) Prench Civil Code, articles 331, and 336.
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b) Cédigo Civil de Francis

El artfculo 756 del Cédigo civil francés (Ley de 25
de marzo de 1896) dice que, "Ia ley sélo concede derechos &
108 hijos naturales, en la herencia de su padre 0 madre fa-
llecidos, cuando hayan sido reconocidos 1ega1menté"° los hi
jos naturales legalmente reconocidos, tienen, por tanto,plg
no derecho g ser instituidos herederos por su padre o madre
naturales. Sin embargo, segin el articulo 757 del mismo Cuer
po legal, la ley no concede a los hijos naturales derecho al
guno a la herencia de los parientes de sus progenitores.

Este derecho hereditario de los hijos ilegitimos, se =
regula en el CO6digo civil francés del modo siguiente: Si el
padre o la madre dejan descendientes legitimos, su porcién =-
hereditaria es equivalente a la mitad de la que le corréspon
deria si hubiera sido legitimo {(articulo 758). Finalmente en
el articulo 762 se establece que lo dispuesto por los articu
los 756, 758, 759 y 760 no se aplica a los hijos incestuosos
o addlteros. Ia ley s6lo les concede el derecho de ser ali -
mentados.

De lo anteriormente consignado sobre el Cédigo civil -
francés, podemos afirmar que en dicho texto legal carecen de
los derechos sucesorios los hijos ilegfitimos gue no estdn re

conocidos, y que 8e niega de modo expresce dicho derecho a los



- 91 -

hijos adulterinos e incestuosos, a quienes sé;o se les con
ceden los de ser alimentados.

En contraposicidén con la legislacién francesa, el arti
culo 287 del Cédigo civil £4ilipino establece los derechos a
la porcidén hereditaria de sus progenitores, a favor de 1los
hi jos ilegitimos adn cusndo éstos sean incestuosos o adﬁitg

roSs.

¢) ¢bédigo civil chino.

El €¢6digo civil chino, tampoco concede a 1los hijos
ilegitimos ningin derecho a l1la herencia de sus progenitores.
El articulo 1138 del C6digo civil de la Repiblica China (Ii-
bro V, Capitulo I) dice que, los titulares del derecho here-
ditario, ademds del esposo, siguen el orden siguiente:

19 Descendientes directos por sangre

22 Padres

32 Hermanos y hermanas

42 Abuelos.

Claro es que podemos argiiir con bastante fuerza, que -
los hijos ilegitimos pueden gquedar comprendidos dentro del
apartado "Descendientes directos por sangre", ya qué éste
C6digo no establece distincién alguna entre descendientes -

legitimos e ilegf{timos; pero a pesar de ello,'es lo cierto
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cue, éste texto ha omitido expresamente todo cuanto pudiers
bacer mencidén a los derechos hereditarios de los hijos ilegi
timos.

d) Cédigo civil japonés

Bl articulo 900 del Cédigo clvil Japonés otorga exXpre
gamente a los hijos ilegitimos, el derecho a la pOrclén here~
ditaria, al decir: "Si existen dos o0 mds sucesores del mismo
¢rado, se determinardn sus cuotas hereditarias de conformidad
a las g guientes reglas: * ‘

"Cuando concurran a la sucesidén dos o mds descendientes -
directos, se adjudicardn a estos dos tercios del caudal here-

ditari>r, y al esposo el tercio restante.”

- Cutndo concurran a la sucesidn dos o mds descendientes

directos, o ascendientes, o hermanos y hermanas, sus respec -

tivas cuotas hereditarias serdn iguales entre si; pero la par
te que corresponda s un descendiente directo que no sea legi
timo serd la mitad de 1a jue corresponda al descendiente le-
gitimo",

e) ¢édigo civil mexicano.

E1 nuevo Cddigo civil mexicano, de 1948, no concede de

modo expreso a los hijos ilegitimos ningin derecho a la heren
cia de sus padres. .El articulo 1602 dice: "Tienen derechoc a

heredar por sucesién leg{tima.:

C e A w o e VIS
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w12, TLos deééendientes;.cénydge, ascendientes, parien -
tes colaterales denjro del uavio grado, y en ciertos casos,
la concubina®. »

©pe, A falta de los anterfores la- Beneficencia piblica".

Es significaﬁivo hacer cohstax que el citado Cédigo, al
omitir la signifioaoiéh del término “descendientes®, omive y
por tanto no concede de modo expreéo el derecho hereditario
a favor de los hijos ilegitimos. Ia interpretacidn delrﬁérﬂi~
no "descendientes", si nos alenemos & la doctrins legal fili
pina, excluye a los "ilegitimos", y es por ésto, por lo gue,
en el gupuesto de que en nuesiro C6digo civil no se consigna
ran exprégqmente los derechos de los hijos ilegitimos, en -
cuanto haga mencidn al derecho hereditério, éstos hijos se ve
rian privados de é1.

;Hay gue hacér constar gque acl, como a tenor del_artfcu—
lo 282, pdrrafo 292, el hijo matural reconocido tiene derecho
-2 ser alimentado, por el que le veconoce; y este mismo dere-
cho es recogldo en el articnlo 89 gobre los hijos naturales
por ficcidn legal, tembidn se deben reciprocamente alimentos,
de.conformidad a lo prevenido en el articulo 291, los padres
y los hijos ilegitinoe no natursles. |

log forjadores del nuevo Cé3igo civil filipino, inspi -

randose en los postulados denoccrdticos de su éonfigmracién‘po
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1ftica, en su sentir cordial hacias todos los hombres sin -
distincién alguna, hubieron de derogar, al ser promulgado
el vigente texto legal, las medidas restrictivas sobre la €1

liacién ilegfitima consignadas en el Cddigo civil de 1889,

£) ¢édigo civil aleman.

En relaclén con la madre y loe parientes de la mis-
ma, con arreglo al Cédigo civil alemdn, el hijo ilegitimo -
tiene la situmcién juridica de hijo legf{timo ( Art. 1T705).

El hijo ostenta el apellido d? la madre ( art. 1706 prop.
I).41i por consecuencia de su natrihonio la madre lleva otro
nombze, el hijo tendrd el apellido que hubiese llevado 1a -
madre ontes del primer matrimonio { Art. 1705 prop. 2).

Mediante declaracidén dirigida a las autoridades territo
riales competentes; el marido de la madre puede con el con -
gentimiento de ésta y del hijo, otorgar al mismo su apelli -
do; las declaraciones de los interesados han de emitirse en
forma publicamente legalizada ( Art. 1706 prop. 3).

Segin el Art. 43 ap. 2 de la Ley de Proteccién de la Ju
ventud, la oficina territorial de Proteccién a la Juventud,
a peticién de la oficina de Proteccién a la Juventud puede
autorizar a los miembros y funcionarios de la misma para re-
cibir y legalizar declaraciones.

No se excluye la representacidn. Por los incapaces su
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representante legal, y por el suj2to a incapacidad limitada,
ha de emitir en unidén del mismo, su consentimiento, el repre
sentante lega..

Muerto el hijo es imposible modificarle los apelliidos .
En el ozso de fillecimiento de la madre, la modificacidn de
spellidos del hijo, estd exenta del consentimiento de la mig
ma. |

A la madre sé la niega paitria potestad sobre el hijo i-
legitimo (Art. 1707 prop. 1) pues se ha considerado indispen
sable, para el mejov cuidsdo de los hijos ilegitimos, poner-
los bajo tutela. En particular, no se considera a la madrev«
con la suficiente euzergis para conseguir del padre la alimen
tacidén del bhijo. Sin emgargo, la madre tieme derecho y el de
ber de cuidar de la persona del hijo, auncue sea ﬁenor de e~
dad, y por tanto, el tutor ostenta la posicidn juridica de -
un consejero. La madre no ests facultada para la representa-
cidn del hijo, rero puede ser nombrada tator del mismo.

De la obligacion de la madre de cuidar de la persons -

del hijo se deriva también ls obligacidn de decir al hijo -

guien es su padre. Pues aunque el hijo s6lo puede exigir del
padre alimentos, los alimentos no son sélo asunto del patri-

monio, sino también del cuidado de la persona. Y si la madre
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mantiene por si misma al hijo, no sabe nunca, sin embargo,
cuanto vivird, y en qué situacidn puede quedar el hijo des
pués de su muerte. Si se reconoce la obligacidén de la me -
dre de decir al hijo quién es el padre, tendrd que deducir
ge también, que es inmoral y nulo un contrato por el gque =
se obligue a ocultar a1 hijo quien es su padre.

¥l hijo ilegitimo no se considera pariente del padre,
ni de los parientes de éste {(Art. 1589). E1l padre no tiene
ni el derecho ni el deber de cuidar de la persona del hijo

y no tiene, tampoco, un derecho a tratar con el mismo (96),

(96) Enneccerus, Kipp y Wolff.~ Derecho civil aleman.- Trad.
de la 202 ed. alemana con estudios de comparacidén y a -
daptacidén a la legislacidén y jurisprudencia espafola -

por Blas Pérez Gonzdlez, José Custén Tobefias y José Al-
guer.



CAPITULO IV

BASES_Y FUNDAMENTOS JURIDICO-LEGALES DEL DERECHO DE_SUCESION
DE_IOS HIJOS ILEGITIMOS

A . GENERALIDADES Y ANTECEDENTES HISTORICOS.

a) Concepto de la sucesién "mortis causa".-

 En sentido gramatical "sucesién", significa accidn de
suceder, y etimolégicamente del verbo latino “sucedere®, equi
valente a colocarse una persona en lugar de otra, sustituyén-
dola. |
En sentido juridico, la sucesidn implica sustitucién en
los derechos. Mds no todos los derechos admiten sustitucién .
Los derechos de la personalidad y la mayor parte de los dere-
chos de familia son intransmisibles. Limitada, pués a los de~
rechos transmisibles, puede definirse, siguiendo a castdn(g7)

como la sustitucidén de una persona en los derechos transmisi-
bles de otra. Integran, segin esto, la idea de sucesidén de un

lado, el camblo de sujeto titular del derecho, y de otro, 1a
identidad de la relacidn de derecho, que permanece la misma -
después y antes de la transmisidn.

Pero la sucesién, que en sentido amplio puede congiderar

(97) Castdn Tobefas, Derecho civil espalfiol, domﬁn y foral, 6%
ed. p. 145 y ss,
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se sinénima de la trasmisioén, puede ser "inter vivos", o “mox
tis causa®. A ésta Ultima hemos de referirmos, por ser la ini

ca, que nos interess y la que, por antonomasia recibe el nom -

bre de sucegidén, y que con Castan, podemos definir, diciendo

que es la subrogacidén de una persona en 1os bienes y derechos

transmisibles dejados a su muerte por otra. Examinado éste dg

recho de sucesiones en teoria, la facultad de disponer de los
bienes mortis causa tiene el mismo fundamento que la de dispo
ner de ellos por actos "inter vivog" pudiendo decirse que es,
uno de estos, el dltimo, la disposicién para después de la =
muerte" - Azcdrate y Menéndez.(ga) Volviendo él ilustre trata
dista Castdn Tobefias dice: "Realmente, el problema del funda-
mento de la sucesidén no puede separarse del problema de la -~
propiedad. Y es que la sucesidn hereditaria no es otra cosa -
que el modo de continuar y perpetuar la propiedad individual.
Por eso se ha dicho que la sucesidn es, con respecto al patri
monio, lo gue la generacidn con respecto a los individuos; -
pues asi como la generacidén es un remedio a la limitacidn de
12 vida humana a través de la cadena no interrumnida de gene-

raciones, la sucesidén hereditaria es el remedio a esa misma -

(98) Citado por Sdnchez Romdn en Estudios de Derecho ¢ivil, -
Tomo V, volumen tercero, pdginas 1603-4, nota.



limitacidn de la vida humans, represeﬁtando la continuidad en
el goce de 108 bienes materiales y de los derechos"(gg). Ia
sucesién mortis causa no es mds que una especie de la snce —-
gi6n en general, caracterizada por el hecho de gque l& sustitil
cién en la titularided de las relaciones juridicas de una per
sona se produce después a consecuencia de su muerte. Esta e -
sencia y caracteres son 1los que los autbres han tenido en ~-
cuenta para formular sus definiciones. Asi, Juliano y Gayo, -
en Derecho Romano, le definieron ya diciendo: "Hereditas ni -~
hil aliud est quam successio in universum jus quod defunctus
habuerit”. Ja sucesidn "mortis causa® es, pues, una rams de -
las sucesiones™" {100).

Es 1a sucesidn, por tanto, un modo universal de adquirir
por medio del cual hacemos nuestros, todos los derechos y o -
bligaeionés que pertenecieron en vida & otra persona.

En los Cédigos e€ste modo de esdquirir recibid constante -

mente el nombre de hervencia. Modernamente se le titula suce -~

(99) José Castdn Tobefias, en op. y tom. citados, pdg. 140.

(100). Roberto de Ruggiero en Instituciones de Derecho Civil.

Traduceidén de la cuarta edicién italiana.- Madrid,1931
vol., 2, p. 972.
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sibn, y también sucé 6a ber dltarta. El hombre moderno es
mngs exacto gue el antigno. Herewcm significa mds bropiameﬁ
te el conjunto de los bieﬁes relictos a la_defanciéﬁ de ung
persona, Sucesidn, quiere décir, modo legal de adquirir e -
o5 bienes; y como de los diferentes modos de-adquirir la -
nropiedad hemos de tyatar, pvara poner de manifiesto la ana-
logia y diferencias entre ellos, emplearemos ésta palabra -
con prefaa@ﬁcla 2 la aﬁtlxwa.

Ia svucesidn es un titulo universal; y un t{tvlo uni -
vergal, cuys causs determinante grocede de la muerte de wum
persona. Es un tLtalo, porgue constltuye una raz 201 legal de
transmisidn de dominio, Es universal, porque transmite uua
universalidad de bienes y derechos, Y su czusa determinante,
como se expresd anteriorments, proéede de la muerte, pofgue

S s 1
no tieme lugar h=zsta que ésta se verifica (10“).

b) Diferencias y onalogias entrs la sucesidn heredite -

P

ria_y 1os demds modos de sdculrir 1o propiedad.-

Intre 1a suoesién v low demds modos legales de adgui
Ty, existen analogias; pero existen también diferencias muy -
sensibles. Con el contrato tiene de comin la sucesién, que -

211b0s son medos de sdqguirir las cosas que estan en dominio -

(101) Articulo 657 del viejo Cédigo civil,
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de otro y por 1la concurrenbia de dos voluntades acordes. Pero
se distinguen, en gue el contrato reune y concierta dos volun
tades actuales, dos voluntades “inter—vivos"; mientras gue en
la sucesidén, una de las dos voluntades es pretérita, voiuntad
dltima, y la otra es una voluntad presente, voluntad "inter -
vivos".

En la ocupacidén y en la prescripcién no concurre mds vo-
luntad que la del adquirente; y por estos modos sélo se ad -
gquieren las cosas que carecen de dueflo. Por la sucesidén se ad
quieren las cosas gque han tenido duefio y que sélo por la muer
te ha decaido el dominio (102);

¢) Origen de este Derecho.

- No todos los pueblos conocieron esta manera de trans-
mitir los bienes; pero los han conocido la mayor parte, y el
hecho puede asegurarse gue reviste cariacter universal. Ias po
cas excepciones a ésta universalidad, se refieren a pueblos -
semi-salvajes, cuyas costumbres rechazan el derecho de propig
dad. Alli donde la propiedad se constituyé de un modo firme ,
el derecho de testar estd asentado sobre indelebles cimientos.

Sieﬁdo, por consiguiente, la testamentifaccidén un dere -

cho derivado del de propiedad, el origen de aquél derecho ‘es

(102) Falcén, Exposicién doctrinal del Derecho civil espafiol,
comun y foral, pag. 4%, 48 ed. 1893.
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el mismo que el de éste. Si el derecho de propiedad se fundg
menta en la Ley natural y naturaleza humana, en idénticos -
principios se basa la institucidn testamentaria. Sus formas,
y existencia juridica, les ha recibido de la ley; de ahi 1la
variacién entre las legislaciones de los diversos paises so-
bre los requisitos y solemmidades del testamento. Pero ningu
na, sih suprimir el sagrado derecho de propiedad, puede mutl
lar al Cédigo ciﬁil de la sucesidn testamentaria.

Asi pues, ésta refiida cuestidn planteada por las doctri
nas que afirman o niegan el derecho testamentario, ninguna -
serie dificultad puede ofrecer, porque la testamentificacidn
como derecho a disponer de 1los bienes para después de ls vi-
da, es un Derecho natural. Como hecho ajustado a formas juri
dicas determinadas, ee una institucidn que entra & lleno en

el campo del Derecho civil,

B. DEFINICION Y PRECISION DE SUCESION EN LA LEGISIACION FILI
PINA.

Ia sucesidn no estd definida claramente por nuestra ley
vigente, aungue su concepto aparece en algunos Cédigos modexr
nos. Nuestro Cdédigo civil (art. 774) dice que, es un modo de
adquisicidén, por virtud del cual la propiedad, derechos y O-
bligaciones que comprende el patrimonio hereditario de una -

persona, se transmiten acaecida su muerte a otro u otros ya
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gea por su voluntad o por intervencién de la Ley.

8) Sucesién testamentaria

Ia sucesién testamentaria, se prede definir como, un
modo de adquirir la propiedad, en virtad del cual la heren -
cia de una persons ea transmitida a uwosotros, en virtud de -
un “documento" en el que expresa g« postrimera voluntad, o -
"de palabras® formuladas y recogidas en forma legal en postg
rior documento qué adverado y protocolizado, son titulo bas-
tante para que la transmisidl se verifigue.

En el caso de Barriss v. Enriquez(lOB) el Tribunal Su -~
premo fiiipino se enfrenl6 con la cuestidén de si el fallecli~
lo José Marcrohon Tiahua étenfa derecho a disponer de uma -
;arte de su propiedad por testamento a favor de su hijo adil
t:ro%a

El Tribunal Supremo decidié que si la ley permite a un
tevtador disponer de la parte libre de su propiedad heredita
ria a favor de un extrafio (Art. 808 del ¢6digo civil espafiol)
no lay razén legal, moral o social para prohibirle entregar
esa corcién libre a su hijo ilegftimo que no tiene estado de
hijo natural. Por el contrario, por razén de sangre, el hijo

aunqug ilegitimo, tiene derecho preferente sobre un extrafio

(103) 52 Phil. 509,
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2 menos qde por su comportamiento se haya hecho indigno de

tal consideracién.

e KRN L]
e gy U i
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b) Sucesién como um modo de adguirir v

propiedad.

S:endo, como hemos visto, la sucesidén una de las for
mas de adquirir y transmitir las posesiones y otros derechos
reales sobre 1la propiedad, tal afirmacion, queda recogida en
el articulo 712 de nuestro Cédigo civil que dices "Ia propig
dad se adquiere por la ocupacién y la creacidn intelectual".
"Ia propiedad y los demds derechos sobre los bienes se ad -
quleren y transmiten por la ley, por donacidn, por sucesién
testada e intestnda, y por consecuencia de ciertos contratos
medisnte la tradicidén. Pueden también adquirirse por medio -
de la prescripcidn®.

Eistéricamente, la sucesidén ha sido siempre reconocida
como una realidsd indudable, y, como tal, aceptada y regula-
da; pero en el campo doctrinal, ha sido éste derecho origen
de innumersbles controversias. Han sido tan opuestas las po-
siciones adoptadas, para esclarecerle filoséficamente, que es
dificil asegurar cual sea la perfecta y ajustada teoria, en-
tre las del pacto, las del derecho natural o aquellas otras,

que consideran ésta institucidén como un corolario del derecho
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de propiedad y uno de los requisitos imprescindibles para
su completo ymfructifero uso y disfrute.

El que por medio de un testamento una personz pueda -
tdquirir determinades bienes o derechos, es inadmisible denm
tro del campo del Derecho, porque todos los derechos de la
peryma se extinguen al ocurrir su muerte, y si ésto es a-
8i, 16gico es considerar al testador como incapacitado. Des
de este punito de vista, hemos de considerar el testamento -
como inexistente, ya gue una persona no puede disponer de -
unos derechos que se extinguen con su muerte.

Frente a tal parecer, si consideramos al derecho de -
propiedad como el fundamento del sucesorio, y a éste, como
el complemento necesario para que aquél exista, ya que el -
cardcter perpetno de la propiedad mo puede mantenerse ante
lo efimero de la vidsy humana, es indudable, gque una persona
tiene perfecto derecho a disponer de los bienes gue la per-
tenecen aunque ésta disposicidn se verifique una vez acaeci
da su muerte.

Pero como la saceuién no se refiere exclusivamente al
derecho de propiedad, e3 decir al activo de la herencia,si-
no que el patrimonio hereditario comprende también el pasi-

vOo, no podemos decir que el derecho de sucesiones descansan
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solo en los derechos patrimoniales del individuo, sino gque
también entran en juego los afectos familiares y los lazos
sociales. |

En algunas ocasiones, la sucesidén testamentaria tiene
por objeto beneficlar a personas ajenas a la familia; pero
en éste caso, entra en juego la institucidén de la legitima;
pero ain asi y todo, no podemos afirmar que deba fundamen-
tarse en tales derechos, el de transmitir un patrimonio -
por medio de testamento.

¢) Como un derecho natural.

El derecho sucesorio, es Unicamente, un derecho na
tural del individuo, sin el cual, el derecho de propiedad,
podria extinguirse con su muerte, y asi, hacer imposible -
que el hombre, sujeto de derechos y obligaciones, pueda -
cumplir los que se derivan de las leyes de 1la natursleza,es
decir, la asistencia mutua que es la base de la superviven
cia familiar y el fundamento de la sociedad.

Ademds, el derecho testamentario estd fundado en otra
razdén que surge de la moral y del orden econémico y social.
Quien niegue este derecho, destruird todo incentivo a la ini
ciativa privada dirigida a la industria y al progreso que,
en si, constituyen 1la sélida base econémica y vivificadora

de la sociedad organizada, a mdis de perturbar el S6rden pié-
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blico. No hay que olvidar que si quedara vacante el patrimo-

nio del wombre, a su fallecimiento, se originarfan serfas =

4e]

perturbaciciea para ser el primer ovcupante de s Ui
liug¥,

d) Punto deisrminante a la herencia.-

%1 momento de 1z muerte es el punto determinante en
el que el heredero instituido, adguiere un derecho definido
a la herencia, ya sea éate derecho puro o esté sujeto a algu
na condicidén. Carece de trascendencin jurldica el que exista
un periodo‘més o menos lurgo entre la muerte del causante y
1a adquisicién de-la heroncia por el heredsro, por tener ca~
récter retroactivo éste derecho, y presumlirge que la heren -

. 04
cia no estuvo nunca sgin tltalar(lo )u

(104) Vv, Manresa, pig. 319.

En el caso Jayme v. Canboa (O0ff. Gaz. Harch, 1946, p.
472) "Z1l causante tenia un hijo natural reconce ido, na-
cido antes de estar promulgado el Cbdigo civil, por lo
que el derecho vigeate estaba constituido por la Ley de

Toro. Con posterioridad a la entrada en vigor del Cédi
go civil, el fallecido tuvo dos hijos legitimos". -

®Acaecida la muerte del padre en 1937, y ser impug-

nada por los hijosg legitimos la porcidén hereditaria gque
correspondia al hijo natural, por entender, al amparo -
de la 12 de las dispowiclones transitorias del ¢63igo -
civil de 1889, que reconocer el derecho legitimario del
hijo natural,; no reconocido por ls Ley de Toro, perjudi .
caba a las legitimas de los hijos legitimos, reconocidas
en dicha Tey'. :
| "Nuestro primer Tribunal dijo que "transmitiéndose
los derechos sucesorios desde el momento de ls muerte de
la persona, es evidente que los hijos legitimos no pu -
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El articulo 777 del Cbédigo civil, dice que los derechos
a la sucesién de una persona se transmiten desde el momento
de su fallecimiento. Este precepto, exige un requisito que -
data de la ley rom=na y que ha subsistido a través de todas
las legislaciones. Importa poco que la herencia quede vacan-
te durante un interrengo mes o menos largo, ya que, y a tenor
del articulo 1042 del mismo Cuerpo legal "Los efectos de la -
aceptacion y de la repudiacidon se retrotraen siempre al ins -~
tante de la muerte de la persona”.

Los derechos a la sucesién hereditaria, ya estén confe -
ridos,por la ley o por la voluntad expresa del causante, lle-
garan a ser efectivos una vez llegada su muerte. Hasta tal mo
mento, el testador puede revocar su postrimera voluntad, la -
ley puede cambiar el O6rden de sucesidén, y aun cuando éstos -
cambios no tengan lugar, las circunstancias personales del in

dividuo, -presunto heredero-, pueden cambiar hasta el punto -

»+s pudieron adquirir ningin derecho al amparo de la Ley de To
ro, por lo gué, desestimando la demanda interpuesta, de-
claré que el hljo matural puede heredar su porcidén here-
ditaria a tenor de lo dispuesto por el Cddigo civil".

En el caso deRocha v. Tuazén (39 Phil. 1000), se falld -
que, un hijo natural nacido con anterioridad a ser pro -
mulgado el Cédigo civil, no tiene derecho a la legitims
que este texto legal le concede, si perjudica a un hijo

%egitimo nacido también al amparo de la derogada Ley de
0To.

© i & A MRS
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que cabe en lo posible que no sea l1lamado a la herencia, 0
ger desheredado por el testador en virtud de las causas que
taxativamente se consignan en la ley.

(105), estimé que, en

El Tribunal Supremo de Filipinas
todo supuesto, la propiedad del causante -sea ésta real o -~
personal-, llega a ser propiedad:del heredero por el mero -
hecho de la muerte de su predecesor, y aquél podrd disponer
de ella con las mismas facultades que el anterior titular ,
y sujeto sbélo a las limitaciones que comprimian el derecho
de su predecesor, ya fueran éstas impuesta por la ley o por
cualquier causa contractual. El heredero, puede transferir
y disponer con la misma libertad que su causante, en vidaj;
pero en el supuesto de gue no le interese cargar con el pa
sivo hereditario y si tan sélo del activo, deberd inexcusg
blemente utilizar el “beneficio de inventario", en cuyo ca
80, la responsabilidad pecuniaria existente en contra de -
12 herencia quedard limitado al valor de los bienes relic-
tos.

En virtud de lo dispuesto por los articulos 657 y 661

del Cédigo civil, los herederos suceden en todos los dere-

chos y obligaciones del fallecido, por el mero hecho de su

(105) Suiliong v. Ghio Taysan, 12 Phil. 1%
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muerte, as{ como también que, los derechos a la sucesién de
una persona ge transmiten desde el momento de su muerte. Y
en correocta aplicacién de estos articulos, el Tribunal Su -
premo £ilipino, hubo de considerar que, a los herederos de
una persona, y desde que ésta fallece, hay que considerar -
los como los Unicos titulares de los derechoa'y obligaciones
de su causante, y que no pueden verse privados de sus dere-
chos salvo en el supuesto y en la forma establecida por 1la
Ley(los) Asf como también que, no existe ningin derecho ad-
quirido a 1la sucesién de una persona hasta tanto mo se pro-
ceda, -una vez ocurrida la muerte-, a 1a apertura del testa

(107)
e) Sucesién intestada

Bl Cédigo civil de Filipinas dice, que la sucesién

mento

puede ser: a), testamentarias b) legal o intestadas y c) mix
ta. Ia sucesién intestada (1) no tiene s8lo lugar cuando no

existe testamento, sino también cuando éste ha sido anulado

o perdié su validez. Asimismo entra en juego la sucesién le

gal, en los siguientes supuestos: (2) Cuando el testamento

no contiene institucién de heredero en todo o en parte de los

(106) Baun v. Heirs of Baum, 53 Phil. 654
(107) Jayme v. Gambos, 42 0.G. N2 3, 473.

b s o 1 b S R



- 111 -

bienes, o no dispone de todos los que rorresponden al testg
dor; (3) cuando el heredero instituido no sobrevive al tes-
tador, 0 repudia a la herencia sin tener sustituto; vy, (4),
cuando el heredero instituido estd incapacitado para here -
dar. _ '

El Cédigo civil, antus de sus enmiendas, decia en su -
articulo 658 que, "Ia sucesidén se defiere por la voluntad -
del hombre manifestada er testamento, y & falta de éste,por
disposicién de la ley".

"Ia primera se llama testamentaria, y la segunda, legi
tima”.

"Podrd también deferirse en una parte por voluntad -
del hombre, y en otra por disposicién de la ley".

Segﬁn ésto, existen tres formas por l2s8 que la suce --
8ién hereditaria puede tener lugar: a) por la voluntad ex -
clusiva del hombre, por la ley unicamente, o por ambas simul
tineamente. Se llama a la primera testamentaria, porque se
basa en la dltima voluntad del causante, expresada en el tes
tamenrto; la segunda se denomina legal, porque se lleva a e-

fecto por imperativo dela ley; y a la tercera se la dice mix
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ta, porque comprende por igusl a las precedentes (108)0

Sucesién intestada, en su acepcién gramatical ¥ mig -
simple, es tanto como sucesién no testada, y en su acepcién
jurfidica es aquelle sucesion en las relaciones juridicas de
una persona que muere sin haber otorgado testamento. Mas, -
como pegin hemos dicho antes, dichas relaciones no pueden -
quedar sin vida por el hecho de exfinguirse la de su titular,
cuando el difunto no ha rroveido a su subrogacidén en la titu
laridad y disfrute, ha de hacerlo la ley en su lugar, por 1lo
que la sucesién intestadi. ofrece los caracteres de legal y
gubsidiaria. Esto de un lado; de otro, dicha subrogacidn de
be recaer, también en virtud de 1lo ya examinado al hablar -

de la herencia en gener:zl, en aquellas personas gue por su =

{108). Manresa, dice a uiste respecto: "Ia regla de la indivi
sibilidad e incompatibiligad entre las formas de ser =
deferida la sucesidén, fué inspirada en nuestras leyes
por el sentido purista del Derecho romano, y permane -
cié en ellas hast: el siglo XV en que, la mdxims nemo

ro parte testatus pro parte intestatus decedere po -
%esf, Tud derogade. por Ea Tey del Ordenamiento an%e -
Tiormente citado. Esta derogacibn queda coanfirmada en el
parrafo 32 del articulo 658 al afirmar que podrd defe

rirse en una parte por voluntad del hombre en ot
or dis siclgn legal, y en 108 articulos 634 y 912,
3ue nombran a los herederos leganles a 108 que se de -

liere la gucesidn en la parte no dispuesta por sl tes

tador, Tomo ¥, e 1921, ed. pp. 326-327 Traduccién en
Inglés.
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proximidad juridico-matural al causante estén mgs indicados
para sucederle, aparte de que precisamente esas personas -
més proximes al cilunte son wauwblea las foo cun

1idad han contribuido a la formacidn del patrimonio del "de
cujus" o alAmenos representarén‘a quienes hayan contribuido
a dicha formaciédn.

£) Orden de la sucesion intestada.

Con arreglo al Cédigo civil espafiol, que regia en -
Filipinas antes de la promulgacidén del C6digo civil filipi-
no, los hijos naturales legalmente reconocidos eran el ter-
cero en el orden de los llamados a suceder en el patrimonio
del "de cujus". Sin embargo en el derecho actuzlmente vigente

en FPilipinas, los hijos ilegitimos ocupan tambien el tercero

lugar en la linea de sucesibén, como puede verse en el giguien-

te cuadro detallado:
12; Hijos legitimos y sus descendientes. f{art. 978)
2?2 Padres legitimos y ascendientes {art. 985)
32 Hijos ilegitimos. (art. 988)
42 Cényuge supérstite, a menos gue concurra con hermanos,
hermanas o hijos de estos ultimos (arts. 955 y 1001).
52 Parientes colaterales dentro del guinto grado civil -

(arts. 1003 y 1010)
62, E1 Estado (art. 1011).
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Como puede observarse porylas disposiciones legales que
acaben de ser mencionados los hijos ilegitimos vienen o0 o8
advocado a 108 bienes de un fallecido en virtud de anténtica
sucesién, como un heredero mds, "a falta de descendientes y
ascendientes leglitimos sucederdn al difunto en el todo de la
herencia™ (art. 988).
¢. DE 1A SUCESION INTESTADA DE 108 HIJOS ILEGITIMOS.

A falta de descendientes y ascendientes legitimos suce-
derdn al difunto en el todo de la herencia los hijos i1legiti
mos. Nuestro ¢6digo civil, en su articulo 989, dice que, si
en unién de hijos ilegitimoa hubiera desceaﬂiéntes de otro -
hijo también 1legitimo que haya fallecido,'los primeros suce
derdn por derecho propio, y los segundos, por representacién.

a) Eentencia del Hupremo Tribumai filipino al amparo
del Cédigo civil derogado.

En otro ocaso, gue fué decidido por el Tribunal Supremo

filipino(log), pe declard yue, en las sucesiones intestadas,

la ley civil concede la herercia a los familiares legitimos y
raturales del fallecido, & su cdnyuge, y al Estado. En ausén-
cia de descsndlentes o ascendientes legitimos, los hijoa na tu

rales legalmente reconocidos heredan a sus padrss, abintesta-

to, en el total del caudal hereditariv, y en el mismo supuesto

{109) ¥ijares v. Nery, 35 Pnil. 195

P e



ge encuentran los hijos naturales legitimados por concesion
Real; pero si el fallecido abintestato, dejard a su ébito -
descendientes o ascendientes legitimos, los hijos‘natuﬁales
‘reconocidos tendrdm derecho é la cuota hereditaria que se -
fijan por los articulos 840 y 841 del CGédigo derogado.

b) Derecho de representacidn.

Articulo 990. Los derechos hereditarios concedidos
en los dos anteriores articulos a los hijos ilegitimos se -
transmitirdn por su muerte a sus descendientes, gquienes he-
rédarén por derecho de representacién, a su abuelo difunto.
Este Articulo se basa en el Articulo 941 del Cdédigo Civil =-
Bspafiol.

Los descendientes de otros hijos ileg{timos que hayan
muerto, ya sean legitimos o ilegitimos (Arts. 993, 995), co
mo dichos descendientes heredan por derecho de representa -
cién, tendrdn parte en la herencim "'Per stirpes'.

Articulo 991. Dicho articulo estipula que, en el caso
de quedar ascendientes legitimos los hijos ilegf{timos dividi
rdn la herencia con ellos, tomando una mitad de la propiedad,
cualquiera que sea el nimero de los ascendientes o de los hi
jos ilegitimos.

En la sucesibn testada la legitima de los padres o as-

cendientes es de 1a mitad de la propiedad, y la de 10s hijos
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jlegitimos, un cuarto de la propiedad, tomado de la. porcidén
1ibre., (Art. 896). 1 otro cuarto también se tomard de la ~
porcién Yibre y serd para el cényuge supervivienve. RAY . =
893) En la sucesién ihtestada segin el Articulo 991, en el
que los hijos ilegi{timos sobreviven con los padres o ascen-
dientes, a los primeéros se les da una mitad en vez de un -
cuarto, ya que estos necesitan todo el cuarto restante mds
que los padres o ascendientes cuya legitima’de un medio per
manece intacta. Ia legitima de un cuarto, fijada por la su~-
cesién testada es la parte minima irreductible de los hijos
ilegitimos y si el fallecido no hizo un testamento dispo -
niendo del cuarto para un heredero voluntario, la ley lo ad
a los hijos ilegitimos que lo necesiten mds que sus padres
o ascendientes. Esto es un caso de consideraciones priacticas
que se permite prevalecer sobre otra simple teoria o princi
pio. (Dicho articulo se derivaba del articulo 942 del Cédi-
go Civil Espafiol). '

¢) Los hijos ilegftimos carecen de derecho a la herencia

de_los hijos legftimos y demds familiares de su padre.

Hay que hacer constar, que un hijo natural cuyo padre
fallecido fuera hijo legftimo, carece de derecho, a la he-
rencia de los ascendientes legitimos de su padre natural, -

aunque cualquiera de éstos ascendientes falleciera sin dejar
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ni un sdlo superviviente de su familia leg{tima.(llo)

El nuevo Cédigo, en cambio, establece que los hijos ilg
gitimos no tienen derecho a la herencia intestsda de los hi-
jos legifimos y demgs familiares con idéntica cualidad de su
padre o madre; ni tales hijos legftimos ni ningén otro fami-
liar, también legftimo, del padre 6 madre, podrdn heredar -
los bienes del hijo ilegitimo por sucesién intestada (articu
lo 992). Este texto legal se basa en un principio moral: El

hijo natural es una desgracia‘para la familia legitima.(lll)

Ia ey, por medio del articulo 992, zanteriormente cita-
do, establece una barrera entre la familia legitima y la ilg
gitima; los bienes de la familia constituida con arreglo a -
los postulados juridico-morales no pasaran jamés por disposi
cién de 1la norma de derecho a la familia natural(llz).

Manresa, al comentar éste articulo dice, que entre el -~
hijo natural y los familiares legitimos del padre o la madre
que le reconocieron, el Cédigo niega todo lazo de sucesién.,

No pueden llamarse familiares y no tienen derecho a heredar.

(110) Llorente ¢/ Rodriguez, 10 Phil. 585;.y también en Cente-

no ¢/ Centeno, 52 Phil. 322.

(111) Francisco Capistrano, Comments on the Civil Code , Vol
II, p. 474.

(112) Director of lands o/ Aguas, 63 Phil. 279;
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Desde luégo'haj:ﬁh‘iééb de‘saﬁgré;:péro la ley no lo reconec-
co. En este punto, el articulo 943 se funda en la realidad -
de los hechos y en la presunta voluntad de las paytes ince -
resadas; al hlJO patural se 1e mira mal por parte de la fami
lia 1eait1ma, 1a famllia legltima es en cambio odiada por el
hijo natural;. ‘8l ultimo considera la privilegiada condicidn
de la primera y 1os recursos econémicos de los que é1 se vé
privado; la prlmera, en cambioy no ve en el hijo natural na-
da mds que el fruto de un pecado, la evidencia de una deshon
re en la familia. Y como toda relacidén se rompe en virtud de
los hechos de la vida misma, la funcidn de la Ley no puede -
ser otra que la de recoger esta verdad, que en éste caso no
tiene mds fin que el de evitar causas futuras de resentimien
4o (113),

Y esfa doctrina, estd recogida por la Sala 12 del Tribu
nal Supremo espafiol que al examinar de 1lleno el problema que
se planteaba en vista de los articulos 842 y 941 del Cédigo
civil, declard que, que las digposiciones de éstos articulos
son de cardcter excepcionsl, no estando admitido el derecho
legitimario de los hijos naturales en 1a herencis del padre

del que les reconocif, o sea de su abuelo, ni el de éste en
la de ellos.

(113) 7, Manresa, 3 ed. p. 110 (Traduccién en Inglés).



CAPITULO V *

EL PROBLEMA DE L0S HIJOB ILEGITIMOS EN SUS DERECHOS SUCESORIOS

- SECCTON I

A, CONCEPTO.

a) In libertad de testar.

1 probléma de la restriccién o de la libertad en la
disposicién o distribucién de los bienes para después de 1la
muerte ha sido, por su tréscendencia social, uno de los m€s
debatidos de la ciencia juridica, y quizd el que con mHs ar
dor apasiona a todos los tratadistas.

Antes de entrar en materia, séanos permitido exponer el
plan a seguir en el presente y siguiente capitulo. Al objeto
de conseguir una visidénm lo mds clara posible de la realidad
positiva en los derechos filipinos y espafiol, para poder es
tablecer al final las conclusiones criticas correspondientes,
expondremos primeramente, dentro de cada capitulo, el estu-
‘dio que hacemos de las normas positivas vigentes en derecho
filipino y, a continuacidén el paralelo de las leyes espafio-
las, que fué extendido al archipiélago filipino en 1889 y -
fué derogado en 1950 cuando entrd en vigor el nuevo Cédigo
Civil filipino. Todo desacuerdo con la naturalezs de la ma-
teria que corresponda segin el encabezamiento del Capitulo

respectivo. Veamos, pues lo que hay legiélado, en primer tér

5
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mino en derecho filipiné Tespecto a la materia que en este
capitulo se trata.

El Pundamento de la sucesidn intestada esta, no 010 2n
1a familia, sino en la propiedad, que sirve a los fines indi

(114)a Ia sucesion legitima -

viduales, familiares y socilales
ed, cronolégioameﬁte, muy anterior a la sucesidén testamente-
ria, 12 cual presupone un desenvolvimiento de los conceptos
juridicos y un reconocimiento de la propiedad individuval que
no se encuentran en los pueblos primitivos. Asi en log pue -
blos orientales, como Egipto, India y pueblo hebreo, no se cgo
nocia el testamento; los germanos tampocO conocieron el tes-
tamento (115). |
En el terreno tedrico gon fundamentalumente tres las teg
riasg con que cabe dar solucidén al problema; Ia de la libertad
absoluta de testar; su contraria, la de la suceslidén forzosa
con distribucidén por partes iguales, y una intermedis o0 e-
cléctica que es susceptible de infinidad de matices, segin

el mayor o menor grado de libertad y restriccidén que quiers

admitirse. Mas como la teoria de la absoluta divisidén y suce

(114) Pelipe Clemente de Diego, Tomo 3, Pe 272,
(115) José Castdn Tobeflas, Tomo cuarto, p. 141-142.
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sién forzosa no ha teﬁido apehas partidarios, pues supondria
la negacién del derecho dé téstar, nos referimos aguf unica-
mente a las otras dos, en torno a las cuzles ha girado siem
pre la discusidén y que son la de la liberiad de temtar -que
admite la facultad absoluta del propietario para disponer -

mortis causa de su patrimonio-, y la de las legitimas- que

acepta la restriccidén de esa libre disposicién, en caso de

guedar a la muerte del testador determinadas rersonas.

b) Ja legitima .

Segin el articulo 886 de nuestro C6digo civil, legi
tima es, 1la porcién de bienes de que el testador no puede -
disponer por haberla reservado la ley a determinados herede
ros, llamados por ésto herederos forzosoe. Y es por ello, -
por 1o que hemos de afirmar que el sistema de las legitimas
estd recogido en nuestro ordenamiento vigente. Ia teoria que
estamos estudiando, esta de moda en casi todos los paises -
de Furopa e Hispanoamérica. China la introduce en su Cédigo
civil, porgue es esencial para mantener sus_costumbres y tra
diciones; y hasta la URSS en su Cédigo de 1928, hubo de re-
coger cierta forma de legitima, sin olvidar por eso su tipi
cidad marzista.

Ia generalidad de los C6digos extranjeros definen 1a le

gltime sin variasciones substanciales sobre sa contenido.
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El aiticulo 1748 del Gédigo civil portugués considera
como legitima, 1a porcidén de bienes de que el testador no
puede disponer, por haberis reservedo 1o dey z lous nervsue -
ros en linea reota.‘Y en el mismo sentido, como hemos dicho
anteriormente, es aceptado por todos los ¢6digos, auncue en
algunos no se encuentre explicitamehte la definiciGﬁ.

I libertad de testar se permite sblo, en la actuali -
dad, en Inglaterra y en los Estados Unidos de Norte América
aunque en algunos Estados de la Unién Americana, hey una +ti
pica legitime para los viudos. Esta absoluta disposicidén del
propietario, ha 'sido criticada por eminentes juristas anglo-
americanos, que consideran antisocial el mantenimiento de -~
esta teoria, y propugnan la adopcién del sistema de las le-
gftimas.

En viste de las costumbres y tradiciones del pueblo fi
lipino, que ponen en evidencia el respeto que inspira la fa
milia, y 1la esltrecha solidaridad que une & los miemhros que
1a componen, la Comisidmn codificadora propuso la conserva -
cion del sistema de leg{timas en ol nuevo Cédigo civil.

El sistema de legitimas priva a una persona de la com-

pleta libertiad de testar. Su propdsito es, principalmente,

el de proteger a los hijos contra la ira injusta de un padre,

contra su debilidsd o descuido.

i wa
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£l titular de un derecho puede, sin embargo, transmi -
tir su dominio por causa onerosa; pero en éste caso la pro-
piedad transferida es substituida por su equivalentc peci ~
niario. En cambio ese sefiorio de libre disposicién sobre la
cosa, se restringe en supuesto de que la causa de la trans-
misién del dominio sea gratuita, indiferentemente de que -
tal acto se consume en vida o acsecida la muerte del titu -
lar, y siempre gue perjudique la legitima de los herederos
forzosos.

¢) Los herederos forzosos.

Herederos forzosos, son aquellos a quienes por ex -
preso mandato de la ley ha de reservarse una porcibén taxm -
tivamente determinada de la herencia. Y es inoperante 1la =
disposicibén que infrinja éste precepto legal por parte del
testador, salvo que exista una causa justa de desheredacién
Los herederos forzosos, son también llamados, algunas veces,

herederos necesarios(ll6).

Nuestro nuevo €édigo civil, en su articulo 887, dice
qae son herederos forgzosos; 12, Los hijos y desoendieﬁtes
legf{timos respecto de sus padres y}ascendiehtes legitimos.

2. A fslta de.los anteriores, ios padres y ascendien=

tes legftimos respecto de sus hijos y descendientes legiti~

mos.

(116) VI Manresa, 227-229.

A A N R R e . Shm bt o
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32, El viudo o viuda. |

4¢, Tos hijos naturales legalmente reconocidos e hi jos
naturales por ficotén legal.

52, Otros hijos ilegf{timos a los que se refiere el ar-
ticulo 287, ‘

Tos herederos fprzosos mencionados en los nimeros 3, 4
y 5 no se excluyen entre si, ni son excluidos por los especi
ficados bajo los ndmeros 1 y 2.

En todo caso, han de aprobar indubitadamente su filia -
cibén, los hijos ilegftimos. Y el padre o la madre de las di-
versas clases de hijos ilegitimos, heredan a sus hijos en la
forma y extensidén que en el Cddigo civil f£ilipino se estable
cen,

Vemos pues, que el nuevo C6digo, con un ssentido progre-
sivo introduce positivas mejoras a favor de la descendencia
ilegitima. De entre ésta, sélo se consideran herederos forzg
gsos a 108 que tienen la condicién legal de naturales, ya que
a los restantes se les concede, tan sélo, determinada ayuda,
salvo en el supuesto de que su filimcidén esté plenamente pro-
vada.

Segin el articulo 128 del 04digo civil de Costa Rica,el
reconocimiento de los hijos de cardcter adiltero o incestuo-

so es admitido, y una vez reconocidos, tienen los mismos de-
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rechos gue los hijos naturales reconocidos. Es decir, que son
también herederos forzosos., En Francia, éstos, pueden ser, in
cluso, declarados legitimos.

B. EL PROBLEMA DE A QUIEN CORRESPONDE LA LEGITIMA

a) Los hijos naturales reconocidos.

Volviendo & nuestra.legislacién positiva, vemos que la
legitima que corresponde a cada uno de 1los hijos naturales re-
conocidos, es equivalente a la mitad de la que corresponda a -
cada uno de los hijos o descendientes legitimos.

Analizando los requisitos establecidos por la ley, vemos
gue existe una distincidén clarisima entre los derechos suceso-
rios de los hijos legitimos e ilegitimos. Como se valoran do -
blemente los derechos del hijo legitimo, de ahi, en el Derecho
sucesorio la importancia gue se plantea con la calificacidn que
con arreglo al articulado del Cbédigo, concedamos a éste hijo.

Bajo el derogado Cdédigo de 1889, habia dos clases de hi =
jos ilegfitimos, los llamados naturales, y los hijos ilegitimos
en quienes no concurria la condicidén legal de naturales. En los
que concurria la condicién legal de naturales, tan sélo, eran
los que tenian la consideracidén de herederos forzosos, teniendo

108 otros exclusivamente el derecho a ser alimentados(ll7). A

2

(117) Report of the Code Commission, p. 54.
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su amparo, el Tribunal Supremo filipino, declaré que el hi-

jo matural no reconocido carecia de todo derecho a la suce-

sién

(118)

Tal doctrina, gue al amparo de lo prevenido en el arti

culo 2263 del nuevo Cédigo(llg) habia de aplicarse en el su

puesto que la apertura de 1la sucesién se verificard con an-

terioridad a su vigencia, fué en parte modificada por la -~

nueva redaccién de su articulado. Y por ello, al considerar

1la orientacidén humana que inspira al nuevo texto legal en -

orden a la proteccién de los hijos ilegitimos

(120), lestd -

politica deberd ser seguida por los tribunales al aplicar -

la norms juridica con arreglo a éstos principios, o por el

contrario deberd mantenerse un criterio restrictivo?.

(118) Vidaurrazaga v. Tribunal de Apelacién y Francisco Ruiz

(119)

(120)

anotado en Vol I, Padilla "Cédigo civil” p. 347, en -
la que se cita a Manresa { Vol I, p. 574).

El articulo 2263 del C6digo civil de Filipinas, dice:
Los derechos a la herencia de una persona gue murié -
con o sin testamento, con anterioridad a tener vigen-
cla este Cdédigo, seran regidos por lospreceptos del -
Cbédigo civil de 1889,

Mijares v. Neri, 3 Phil, 195; Mendoza v. lbdfiez, 4 -
Phil, 666; Infsnte v. Figueras, 4 Phil, 738; Buenaven-
tura v. Urbano 5 Phil, 1; Cosio v. Pili, 10 Phil. 72;
BEn todos estos casos, se afirmé que: "la certeza y rea-
1lidad de la filiacibn natural como la base fundamental
en que se asientan 1os derechos de un hijo nacido fue-~
ra de matrimonio, requiere el reconocimiento por par-
te de sus padres”. Y en el mismo sentido, Tiamson, v,
Tiamson, 32 Phil. 62; Concepcién V. Untaran, 38 Phil.

73?26%a10nda v. Infante viuda de Malonda 45 0.G. N2 12
Po .



- 127 -

Aun cuando a tenor de la jurisprudencia mantenida duran
te la vigencia del Cddigo de 1839, selo los hijos ilegitimos
naturales reconocidos eran conziderados 2omo heredercs forsg

{121) mantuvo la opinidn contraria,

s0os. parte de la doctrina
al afirmar que era injusto.,

El Jusz Perfecto, opiné contrariamente al fallar gue =1
estar de acuerdo s0ore la necesidad de rodear a la institu -
cién matrimonial de las debidas garantias legules, no supone
gque deban ofrendarse ciegamente hijos inocentes, sacrifica -
dos al culto de Mammon., Tal sentimiento parece haber inspirag
do, en parte, a los redactores del nuevo Coédigo civil, al re
coger én su exposicidn de motivos que "la transgresién de -
las convenciones sociales cometida por los padres no debe -~
rian recaer sobre los hijos ilegitimos sean maturales o no ,
porque éstos tienen necesidad de 1ls proteccidén especial del
Estado, Han nacido con un obstdculo social y la ley deberia
ayudarles 2 sobrellevar las desventajas que les surjan a tra
vés del delito de sus padresilzz).

Ia liberacidén de las reglas que se dirisen a la prueba

de la paternidad o maternidad de los hijos naturales es ino-

(121) G.R. N? L-3821, prom. March 17, 1952.

(122) Ig%ignda ¢/ Infante, viuda de Malonda, 45. 0.G. N¢ 7,p.
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'peranfe desde el momento que surge una profunda conviceidn
sobre la gran injusticia que se comete con los hijos natu-
rales, que son trafdos al mundo en virtud de ilfcitas rela
ciones de sus padres, sin culpa alguna por parte del hijo.
la ley actual previene frecuentemente las injusticias he -
chas a los hijos naturales; pero ésto también ha permitido
que los padres nieguen o ignoren su propia carne y sangre,
dejando a éstos hijos inocentes sin ayuda y a la merced de
la adversa suerte. Fara evitar estas injusticias cometidas
con los hijos naturales, es por lo que se proponen nuevas
reglas jur{dicas.(123)

En el derecho amé%ioand, toda clase de hijos ilegiti-
mos gozan de éste derecho de sucesién, tanto mds, cuanto -
que un hijo/addltero reconocido puede heredar como si fuera
legitimo. No existe distincidn entre hijos naturales y basg
tardos. Todos los hijos nacidos fuera de matrimonio son con
siderados ilegf{timos o bastardos, sin distincién de si sus

padres podian haberse casado o no en el tiempo de 1la concep
cidén (124):

(123) Report of the Code Commission, p. 89

(124) Ambrosio Padilla, Civil Gode Annotated, Vol. IY, 1953

ed. p. 312,

L mer s e i mieamem e
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b) Los hijos ileg{timos.

Aungue ey el muevo Cédigo civil los hijos ilegitimos,
que antiguamente eataban practicamente olvidados por el legig

(125}, es tan obscuro -

lador, parecen tener ciertos derechos
tal cuestién, que precisamos realizar un exdmen profundo de -
los artfculos correspondientes. |

El articulo 887 en su nimero 52 dice, que son herederos
forzosos "Otros hijos ilegitimos a los que se refiere el ar-
ticulo 287%. Y segin éste Wltimo artfculo "otros hijos ilegi
timos”, son los que ni son naturales de acuerdo a lo dispues
to en el articulo 269 ni tampoco naturales por ficcién legal®

El articulo 269 dice que los hijos habidos fuera de ma~
trimonio, de padres que al tiempo de la concepcién, no te =~
nian ningdn impedimento para contraer matrimonio, ze llaman
naturales. Sentado €sto, hemos de resefiar que tanto los hijos
naturales por ficcidén legal como los naturales reconocidos,
no tienen obstdculo alguno en orden a la sucesién, por estar
su derecho expresamente recogido en 1la Iley.

Ahora bien, ccabe suponer gue otros hijos naturales no

reconocidos, estdn comprendidos en la frase "otros hijos 1ile

(125) As{ parece desprenderse del artfculo 887 del Cédigo ci
vil, anteriormente citado, al enumerar entre 10s here-

deros forzosos, a otros hijos ilegi{timos a 1os
refiere o1 art: 287. J & e ee



- 130 -

gitimos", del artfculo 287%?. 8i ésto es cierto, la cuestién
queda zanjada, porque automdticamente se convierten en here
deros forzosos de conformidad a 1o dispuesto por el articu~
lo 887. Pero teniendo en cuenta la actual redaccién del tan
controvertido articulo 287, no parece justa tal'inxerpreta—

cién. Es evidente gue el citado articulo 287 excluye de su

seno & los hijos naturales del artfculo 269, como a los natu
rales por ficcién legal, as{ como también, es ciérto que és
tos Qltimos, a tenor de lo dispuesto en el articulo 895 tig
nen una porcién de legitima muy superior a 1la del hijo ile-
gitimo que no reuna ni la condicién de natural reconocido -
ni hijo natural por ficeién legal, al afirmar que, "la legi
tima de los hijos naturales por ficcién legal consiste en -
la mitad de la porciémn que comprende la legitima de los hi-~
jos o descendientes legf{timos", y que "Ia legitima de um hi
Jo ilegitimo que no reuna la cualidad de natural reconocido
0 de natural por ficcidén legal, serd igual en todos los ca-

sos a los 4/5 de la porcién que corresponda al hijo natural

reconocidot®.

:c) Los hijos naturales no reconocidos:

Si a primera vista pudiera decirse que los hijos na-
turales no reconocidos estdn colocados en una posicién de in

ferioridad con respecto g los demds hijos ilegitimos, hemos



.

- 131 -

de hacer constar que tal prémisa es inexacta. A todo hijo nz
tursl se le d4 derecho a exigir su reconocimiento en la for-
ma y modo gque determina el articulo 285(126) una vez que qug
da probada la filiacidén. Este derecho se niega a otros hijos
ilegitimos, de conformidad a lo prevenido en el articulo 287
Una vez reconocido el hijo natural, es heredero féizoso de ~
su padre o madre natural, y su porcidn 1egftimai§s superior

a la de los hijos ilegitimos no naturales. Porféllo, para hg
cer valer su derecho, 86lo se han de preocupdr de ejercitar 1la
accién de reconocimiento en tiempo hdbil, ya que, en caso con
trario se supone gue el hijo renuncié a todos los derechos

gue pudieran derivarse de su filiacién.(127)

(126) E1 articulo 285 del nuevo G6digo civil dice, El acto de
reconocer a los hijos naturales debe efectuarse solo du
rante la vida de los padres, excepto en los casos si =
guientesz

12, 31 el padre o la madre murieron durante la minoria
de edad del hijo, en cuyo caso habrd de efectuarse el
acto del reconocimiento dentro de los cuatro afios si -
guientes a su mayoria de edad.

22. Si después de la muerte de su padre o madre, apa
rece un documento ignorado, y en el gue, uno o los dos
padres reconocen al hijo. “

En este caso el acto debe llevarse a cabo dentro de

lostcuatro a'los siguientes al descubrimiento del docu -
mento.

(127) Tolentino, Thelaw on Succession, Wills and Administra -
tion p. 265. ’

N
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Los “otros hijos iiégitimos" como carecen del derecho -

subjetivo que pudiera*ébncedééles la titularidad de una ac -
cién contra sus padres para obligarles al recon001m1enuo,:1a
ley ba de protegerles, concediéndoles ciertos derechos quoe-I
sorios. | '
C. SUGERENCIA AL PROBLEMA.

a) Interpretacién del término "otros hijos 11egit1mos"'

En el supuesto de la suces3ién 1ntestada,.hemos de apg‘
nernos a 1o dispuesto por el articulo 962 gue dice, que " g
falta de herederns testamentarios, la ley de posesién de la -
hérencia, de conformidad a ias reglas antes indicadas, a los
parientes legitimos e ilegitimos del éausante, a su cbnyuge y
al Estado®". El término "otros hijos 1legit1mos" debe exten -
derse -1nterpretandole con un oriterio amplio-, a toda clase
dg hijos ilegitimos, es decir, tamblén a los hijos naturales
no reconocidds a que se refiere el afticulo 269. Pero enton- °
ces, surge un nuevo problema, el de conslderar posible legal

mente el que tal hijo sea pariente de sus padres. Para la ma-

.dre no existe 1ncqnven1ente alguno en afirmarlo, ya que el he
- cho del-nacimiento -su prueba- Yy la identidad del hijo son -

\‘ causa de recon001miento forzoso (128); pero Trespecto al padre,

L]

(128) "Ia madre esté obligada a - retonocer a su hijo natural®,
articulo 284-&91 nuevo, Cddigo civil de Filipinas.

'-ﬂ-. .
’

- .
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es preciso que el hijo acredite cumplidamente sa filiacién,
porgue aunque conviva con el padre bajo su mismo techo y
gea tratado por este como verdadero hijo, son considerados
legalmente como extrafios sl no existe un acto positivo de -~
reconocimiento del hijo por parte del pudre. En el casq de

Concepcién contra Uhtaran(lzg)

y €l tridbunal acordd qup,"cual
quier derecho gue adquiera un hijo natural, debe fundarse en
algo mds oue el mero hecho del nacimiento®. Y tal doctrina,
en la actualidad, aparece recogida en el articulo 993 del C§
digo civil, que dice asi, "si un hijo ilegitimo muerelsin su
cesidén, podrdn heredarle su padre o su madre, y si la filia-
cién del hijo estd probada debidamente por ambos padres, y -
ambos viven, heredardn al hijo por partes iguales".

Ya sea la sucesién testamentaria o inteatada, es eviden
te que dentro del nuevo C6digo civil, y pese a los deseos de
1la Comiéién codificadora de mitigar el rigor de los precep -
tos del viejo Cédigo de‘1889(13°), que los hijos naturales
no reconocidos no estdn en mejor situacién legal que antigua
mente, porque los benignos requisitos del nuevo texto legal
no les benefician a menos gue estén reconocidos, siquiera sea

por uno de 108 pedres.

(129) 38 Pnil. 736
(130) Véase nota (127) supra.

et R 1 s e



- 134 -

b) Interpyetacién histérico~gistemitica

Tated ool ol cwifenie 907 ALl WSS o adudl Ta T 0d
nas e interpretindole bajo un punto de vista histdrico-sisteg

o : : ST RN ¥
mitico, podemos mrgliir y cen razdn, que el propasito de la -

B .

Comisidn codificadora al erterider los derechos sucesorios . a

los hijos ilegitimos, fud el daxr cabida en nuestra legisla -

cidn = indudables principios humanitarios. .
Como dijo la Comigidin codificadora; "Las ﬁfﬁnégreéiomes
de las convenciones sociales cometidas por 1los padres, no de
beriaﬂ recaer sobre los hijos ilegitimos, sesn o no matura -—
Ies, por precisar éstos uns especial proteccidn por parte del

Estado. Hxcen con una tars social, y la ley debe ayudorles a

sus padregt a

imtonces, seris absurdo que los hijos habldos en relacio
nes adllteras y criminales fueran titulares de un definido de
recho de sucesidn, mientras que 1os hijos que nacieron de pa -~
dres que 21 tiempo de la concepcidn pudieron haber contraido
matrimonio, tengan un derecho menor, Lo gque bien pudiera ha -

ber hecho el legislador fuera, extender tal derecho a uno

(131) Report of the Code Commission, p. 89,

T b N et RS
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nacido de relaciones criminales, ain cuando en el tiempo de

la concepcidn, la ley castigue a los padres por mantenerinas

{1327

A 108 0jee de vion y a 1op de Lok L. dwy UL o lluo
de tal hijo han cometido un sacrilegio, y, conceder a la des
cendencia de su sacrilego pecado un derecho de sucesion defi

nido, -pese a haber sido traido al mundo en tan precarias -

condiciones socieldgico-morales—, equivale a reforzar las re

Jaciones ilicitae en perjuicie de la familia legitima.

&

Claro es, que la parte inccente de las relaciones ilici

tug &3 & la larza la verte

O

ue sufr

o

¥

®

lzs consecuencias. Y és

o]

0 es tuntas realidad cue. basta examinar la porcidn legitima.
In legitima gque debe ir a los miembros legitimos 4s la fami-
1iz ird ahora = loe hijos habidos en ilicitas relaciones.
Poy cira parte, 3 1oz hijos cuyos padres pudieren haber
contraido matrimonio al tiempo de la conusspeion. se les nie-
ga todo derecho sucesorio. simplemente por el hecho de que ~
tales hijos permanecieron sin hablsr y no 2jercitaron la ac-
cién para su rsconocimiento., Hay miles de parejas en Filipi-
nzg que viven juntoe haciendo vida marital, y en concepto de
conynges sin que hayan celebresdo lé correspondiente caremo -

nia oficial. Pués hien, si = los

(1]

icacendientes de estos les

negamos derechos sucesorics, moe basterd con aplicarles con

(152) Articulos 449, 450, 451 y 452 del C6digo penal.

i S Al S NS
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LA

e

una intefpretacién restrictiva eltconféqido del articulo 287
y asi obtendremos la absoluta';egacién;d cuanto pueda hacer
referenoia a tales derechos, aln cuandé los padres cumplan -
con todas sus obligaciones y ejerzan los derechos que g6lo -
el matrimonio confiere.

iPodrd, entonces, haber una injusticia mds penosa que -
la de privar a un hijo natural de la herencia de éus padres
naturales?. Y ésto sélo porgue el hijo no pudo ngroitar su
accién en tiempo y forma, y lograr asi unz declafacién judi-
cial de reconocimiento. ¢Podria un hijo ser %aﬁ:desnaturali—
zado como para llevar a los tribunales a sus padres natura -
les, para obligarles a reconocerle como tales, cuando éstos
vivan bajo su mismo techo, y sea cuidado, alimentado y queri
do como un verdadero hijo legitimo?. Es cierto que éste argu
mento peca un poco de sentimentalismo, pero también debemos
fijay en nuestras mentes que nuestras propias leyes se basa-
ron en los sentimientos humanos. Las mismas disposiciones le
gales en 6rden a la concesidn de derechos sucesorios a los -
hijos ilegitimos se basan en un sentimiento: El1 de amor a los
hijos inocentes que fueron traidos al mundo sin ninguna falta
nl pecado por su parte.

Analizando ésta situacion, podemos 1légicamente afirmar,

entonces, que si dos individuos de sexo diferente cohabitaran
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Y ) z
juntos sin haber celebrado el matrimenlo, alin cuando sparen
temente lo parecieran, y el hombre; a su vesz, tuviera rela-

cioves "illeitaa” fuexrs Je oot gy owon b PRVECTE SR V=Y
con cualqguier otra.mujer incapaz ¢e poder contiraer matrimo-
nio, como por ejemplo, una mujer éivorciada O separada del
marido, y hubiera un hijo con ella, este hijo entraria de -
lleno en el contenido del articulc 287, por estar implicitg
mente recogzido en la frase "otros hijos ilegitimos", ya que
la madre no pudo contraer matrimonio al tiempe de la concep
cibtn., En su vista, y siguiendo con naestréranferior interpre
tacibn, éste hijo ilegitimo no natural tendris un derecho -
hereditario superior al del hijo habido con st "aparente mu
jer legitima" -soltera como él- y por 1o tantc con faculta-
des ambos, sin impedimento alguno, para contraser matrimonio,
Desde el momemto que el texto legal es dudoso en cuan-
to hace referencia a1 objeto de nuestro estudio, nosotros -
hemos de hacer constar que a tenor de lo dispussto en el ar
ticulo 10 del C6digo civil filipino, "en caso le duda en 1la
interpretacibén y aplicacién de las leyes, se presume que el
Cuerpo legislativo intenté hacer prevalecer el derecho y 1la
justicia", creemos gue en cualquier caso en el que sea obje
to de controversiam el derecho hereditario de un hijo ilegi-~

timo, aplicaremos €stos supremos principios del Derecho, por
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ser no sélo~ei'fin y objelto de nuestros codificadores, sino

también el de nuestros hombres de Estado y legisladores, por
10 gue, debieron ser tefiidos en cuenta, y no 1o fueron, al -
plasmér en el texto legal el derecho a la porcidn legitima .

¢) Distincién de los térmipos.

Si preéglecen estos supremos principios del Derecho,
1a Justiciaféﬁige, entonces, que los hijos naturales‘no recl
nocidos que han de ser exclufdos de los determinantes lega -
les "hijos naturales recoﬁocidos" 2] r"hijos naturales por_fig
cibn legal®, dgben estar comprendidos en el texto del referi
do arffculo 287, por aparecer bz jo la rlbrica de "otros hi -
jos ilegitimos". En el supuesto de que se desestime eéta in-
terpretaciéﬂ extensiva, éstos hijos ilegitimos naturales no
reconocidos se versn privados de sus poSibles dereohds suce-
sorios, ya que no podrian ampararse en ningin otro artfculo:
del ¢ddigo filipino. Bien pudiera ser la intencidn del legig
lador, la de conceder derechos de sucesidn a cierta clase de
hijos ilegitimos, y excluir por completo a otros, como a log
hijos naturales no reconocidos, simpleﬁente, porgue estos hi
Jos nﬂ%&@ﬁ{ia éafﬁeientemente desnaturalizados como para e -
jercitar leg acoién-que les corresponde pars reclamaf a los -

tribunales que se les declare con la cualidad de reconocidos,
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obligando a sus padres a ello. Mas como es lo cierto que nues
tros legisladores no han distinguido lo que debieran haber vg
rifiéado, dejando insoluble un palpitante problema, hemos de

resignarnos y dejar estas disquisiciones, aplicdndonos 1a cé-

lebre mfxima romana: "ubi lex non distinguit neo nosg digtin -

guere debemus”.

Al amparo de lo prevenido en el articulo 988 del Céaigo
civil filipino, en el supuesto de sucesidén intestada, “los hl
jos ilegitimos heredarsn en todos sus bienes a su causante" ;
es de hacer constar que en égste articulo se habla de hijos i-
legitimos, sin calificacidén alguna.

En el derogado Cédigo de 1889, tan solo "a falta de des-
cendientes y ascendientes legitimos, sucederdn al difunto en
el todo de la herencia, los hijos naturales legalmente recong
cidos, y los legitimados por concesién real®. Y frente a tal
criterio tan estrecho, el nuevo Cédigo, en el articulo 894,ha
otorgado a 108 hijos ilegitimos no naturales, el derecho a la
sucesidén testada, aparte de los que la sucesidn legitima 1les
confiere.

Segin Dean Capistrano, el término "hijos ilegftimos" a -
los que nos estamos refiriendo, es amplio, toda vez que en el
mismo se comprenden 10s hijos naturales reconccidos, maturales

por ficcidén legal, asi como también los demds ilegitimos, a «
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que se refiere el tan repetido articulo 287. Estos hijos ile
g{timos, dividirdgn la herencia en la forma especificada por
el articulo 895 del Cdédigo civil filipino. |

Aunque el ¢8digo civil en si, no distingue cuales son -
los hijos ilegitimos, -de entre la extensa gama de éstos-, -
que han de heredar al fallecido en el todo de sus bienes,nues
tros comentaristas si lo bacen. Marcan una linea divisoria -
que de ser mantenida nos conducird a un descorazonador resul
tado, el deAprivar a unos hijos ilegitimos la facultad de he
redar. Y ésto, pese al objeto y fin perseguido en éste punto
por el nuevo Cédigo, que no fué otro que el de otorgar el de
recho hereditario a todos los hijos ilegitimos, cuando en sa
articulado se incluyeron los derechos sucesorios de los mis-
mos.,

81 al amparo del Cédigo derogado, los hijos naturales -
no reconocidos y los addlteros no podfan ser herederos abin-
testato, no es 1l6gico que ahora al amparo del Cédigo vigente
puedan heredar lbs hijos adilteros y se les niegue tal dere~
cho a los naturales no reconocidos, como quedé declarado en

el caso de Ramirez contra Gmur(133), que fué del tenor lite-

(133) 42, Phil. 855,
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ral siguiente:

“Samuel Wertmuller, de nacionalidad Suiza, pero residen
te en Pilipinms durante muchos afios, murid en las Isles de -
Jjando bienes considerables, de los gue dispuso por festamen-
to. Bn el citado testamento institufa heredera a su viuda, -
salvo detefminados bienes ubicados en Suiza que legbd a sus ~
hermanos."

"Bl referido testamento contenia una cldusula en la que
expresamente se consignaba que, como el otorgante no tenia hi
jos de su esposa carecia, por tal concepto, de herederos for
z0808."

"Mds es lo cierto, que el testador tuvo uns hija natu -
ral, llamada Leona Castro, la que habia sido expresamente re
conocida como tal, adn cuando habia muerto con anterioridad
a su padre natural. Y que ésta hija natural, habia contraido
matrimonio dos veces, habiendo obtenido sucesiém en ambos”.

“Ante la cldusula referida, los hijos de Leona con Nory
y sus hijos con Kauffman ejercitaron la correspondiente ac -
cién reclamando los derechos de que ae consideraban despojaw
dos. Ia reolamacién de ambos grupos de hijos se fundaba en ~
que Leona Castro, la hija natural reconocida de Samuel, de ~
haber sobrevivido a su padre hubiera 8ido inexcusablemente ~

heredera forzosa en su cuota legitima correspondiente.
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"El Pribunal fallé, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 842 del viejo Cédigo, que era inoperante la cldusu-
la controvertida, toda vez que desconocia los deréchos que a
la herencia del padre corresponden a todo hijo naturél reco-
nocido. Y sentada tal premiéa mayor, se examindé la condicién
legal de los mismos, -los de Kauffman, reunen la condicién -
legal de legitimos, 1o que no sucede con los de Mory, ya que
el matrimonio celebrado al efecto no reunia las condiciones
necesarias para poder ser reconocido en Filipinas, por cuya
razén eran hijos "addlterinos"-, y siendo sélo hijos legiti-
mos de la hija natural reconocida, muerta con anterioridad -
al évito del testador, los habidos en el matrimonio de ague~
1la con Kauffman, sélo a éstos corresponde la herencia en su
caota de legitima correspondiente como herederos forzosos del
testador, en virtud del derecho de representacién, debiéndose
desestimar 1la demanda en cuanto hace referencia a los hijos de
Mory*.

"Asi como también, se declarl, de conformidad a lo pre-
venido en el referido articulo 842, que la porcién heredita-
ria que correspondia a los hijos de Kauffman, -por no haber
dejado el testador descendientes ni ascendientes légitimos,

era un tercio del caudal hereditario”.
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D. EL DERECHO ACTUALMENTE VIGENTE EN PILIPINAS.

Para terminar con el problema que hemos planteado ante
1a obscuridad del texto del artfculo 287 del CSdigo civil fi
lipino, hemos de hacer constar, que 1os hijos naturales no -
reconocidos carecen hoy pof hoy del dereEho hereditario. Y ~
este punto de vista estd compartido por algunos de los actua
les profesores de la Universidad de Filipinas, como Gerardo
Florendo, Abed Santos y Ramén Aguino.

Uno de los mAs eminentes letrados especializados en Dere
cho civil, el Juez J.B.L. Reyes, del Tribunal Supremo de PFili
pinas al estudiar éste punto, dictaminé que, 1los hijos naturg
les que no estdn reconocidos hacen presumir gue renunciaron =
de modo expreso a la herencia de sus padres. Y que ésta renun
cia o se funda en el no haber ejercitado en tiempo y forma 1a

accién de reconocimiento, o porque carecen de pruebas rara eg
F
tablecer su filiacién ‘134).

(134) Philippine Iaw Journal, 1953 ed. p. 564, Manila.
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SECCION II

A. LEGITIVMA DE LOS HIJOS NATURALES RECONQCIDOS Y DB T05 HIJON

NATURALES POR FIGCION LEGAL

Concurriendo con H

Parte

S ao—-

De donde tomasda

1,Hijos o descendien
tes legitimos.

2,Padres 0 ascendien
tes legitimos.

3.Cényuge supervi -
ante. '

4.Ningin otro, excep
to los hijos natu-
rales reconocidos.

5. Cényuge supervi -
viente y los hijos
0 descendientes 1le
gitimos.,

6.Cényuge supervi -
viente y padres o
agcendientes legi-
timos.

7. Cényuge supervi -
viente e hijos le-
gitimos e ilegfti~
mos. :

1/2 de 1la legiti-~
ma de cada hijo o
descendiente legi
timo {Art. 895) -

1/4 de la propie-
dad. (art. 896 .

1/3 de la propie-
dad (Art. 894?

1/2 de 1a

dad (Art. (01 )

1/2 de 1a legfti-
ma de cada hijo o
descendiente legi
timo (Art. 895 y
897)

1/4 de la propie-
dad (Art. 899§

1/2 de 1a legfti-
ma de cada hijo o
descendiente legi
timo (Art. 895) =
pero 1los otros hi
Jos 1leg{timos ob
tiene cada uno 475
de la parte de un
hijo nmatural reco
nocido (Art.895)%

ropie-

De 1la mitad libre
(Arts. 888 y 895)

De 1a mitad libre
(Arts. 896 y 899)

De toda la propie
dad (art. 894)

De toda la propie
dad (Art. 901)

De la mitad libre
(Arts. 895 y 888)

De 1la mitad libre
(Art. 899 y 899)

De 1a mitad libre
(arts. 895 y 888)
Pero la legitima

de cényuge supervi
viente debe ser pri
mero completamente
satisfecha ( Art.
895).



8. Cényuge supervi -
viente, padres o -
ascendientes legi-
timos, e hijos ile
gitimos.

9.Cényuge supervivien 1/3 de la propiedad
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1/4 de 1la
{Art. 899)

te e hijos ilegfti= (Art. 894)

mos.

10.Hijos ilegitimos . 1/2 de la propiedad

(Art. 901)

B. LEGITINMA DE OTROS HIJOS ILEGITIMOS.

propiedad

De 1la mitad libre
(Art. 889) pero -
sujeto al derecho
del céuyugs sunor
viviente,? Art, -
895).

De 1la mitad libre
(Art. 894)

De %0da la gropie
dad (Art. 901).

Concurriendo con

Porecidn

Soth wp w

De donde tomada

1.Hijos o descendien
tes legitimos

2.Padres o ascendien
tes legitimos

3.Cényuge supervi --
viente.

4.Cényuge supervi --
‘viente e hijos o -
descendientes legi-
timos (Art. 898?.

5.Cényuge supervi -~
viente y partes o
ascendientes legi-
timos.

6.Ningin otro salvo
hijos ilegftimos.

2/5 de la legiti
ma de un hijo le
gitimo computada
a 4/5 de la legl
tima de un hijo

natural reconoci
do ( Art. 895)

1/4 de 1a progie-

dad (Art. 896

1/3 de la propie
dad (Art. 894

2/5 de la legf{ti
ma de un hijo 1le
g{timo {Art.895)

1/4 de 1a propie
dad (Art, 899?

propie
Arto 90 )‘: ¢

De la mitad libre -
(Art. 895 y 888) y
en ningun caso excg
derd después de ha-
ber satisfecho la -
legitima del cényu-
ge superviviente.

De la mitad libre -
(Arts. 896 y 889) .

De toda 1la propie -
dad (Art. 894).

De la mitad libre -
(Art. 888) con pre-
ferencia al cényuge
superviviente (Art.
895)

De la mitad libre -
(Arts. 899 y 889) 0

De toda 1a

ropliedad
(Art. 901)«p P
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7.80lamente hijos na 4/5 de 1la porcidén de Un medlo de tods
turales reconoci = un hijo natural reco 1la propiedad -~
dos. nocido (Art. 895). (Art. 901).

83;Hijos naturales re 1/3 de la propiedad, De toda 1la pro-
;cogocidos y cényu~ (Art. 894) pero un - piedad (Art.894)
ge superviviente . hijo ilegitimo tiene
4/5 de 1la porcién de
un hijo natural reco
nocido (Art. 895)

C. LEGITIMA AL AMPARO DEL CODIGO CIVIL ESPAROL

a} Legitima de los hijos naturales reconocidos.

Concurriendo con Porcidn

De donde tomada

S0 v whh vua)
AT ) v 2

l.Hijos y descendien 1/2 de la porcién 1/3 de la porciém 1i

tes legitimos. de cada hijo legi bre (Art. 808) pero,
timo, no mejorada no excederd en nin -
(Art. 840) gin caso (Art.840)

2.Ascendientes legi~ 1/2 de libre dis- Ia mitad de la por -
timos. posicién o 1/4 de cién libre (Art.809)

la propiedad (Art.
841}

3.Ni descendientes - 1/3 de la propie- De toda la propiedad.
0 ascendientes le~ dad hereditaria - propiedad
gitimos. (Art. 842)

b} Los hijos ilegftimos no tiemen derecho hereditario,
excepto alimentos. (Art. 845, Cédigo civil espafiol).
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SECCION I11

e
-

v TO8 DERTCHAS AT AONYTAE TIUTN BN RWTAATAR 401 SO0

o

¢HOS SUCESORIOS DE LOS HIJOS ILEGITIMOS.

a) ‘Origen
Los derechos sucesorios del cdnyuge viudo tienen origen

bastante moderno, quizd porque la exigencia a gue responden,

tesultd en las legislaciones histoéricas atendida por diversas
instituciones del derecho de familia. Ta dote germans del ma
rido, la romana de ls mujer, ios sistemas de comunidad matri
monial de bienes, etc., han provisto 2 la nedesidad de asegu
rar, en'una u otra forma, la subsistencis decorose de la ru-~

jer, o, en general, del cdényuge, durante su viudez.

b) Derecho romano.

Ello es que en Derecho romano unicamente encontramos cg
mo antecedente de institucidn sucesoria entre cényugesz, 1la -
cuarta concedida a la viuda pobre por las Novelas 53 y 117 -
de Justiniano; pero'ésta, mas bien que un derecho sucasorio
propiamente dicho, fué una consecuencia de la deuda alimenti
cié~y un suceddneo de la dote; el derecho de la viuda pobre
fué establecida para la viuda pobre o indotada, porque Justi

niano suponia que la dotada tenfa en su dote los medios de -

subaistencia.

T it e
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¢) Legislacién germenica.

a8 legislocionss geriEnicas le Lo Ilad sl
Lex Wisigothorum, 1la lex Baiovariorum y la lex Burgundionum,
dieron ﬁn paso hacia los derechos sucesorios entre coényuges,
estableciendo ciertas cuotas en usufructo a favor de la viu-
da.; y el Derecho isldmico, dentro de su escaso influjo sobre
el Derecho earopéo moderno, sefiald un precedente de importan
cia al otorgar al cényuge viudo derechos»legitimarios en la
sucesidén del premuerto, consistentes, segin los casos, en la
mitad 0 cuarte parte del marido, y en la cuarta u octava de
la mujer.

Pero estos y otros brotes de procedencia consuetudina -
ria fueron ahogados por el renacimiento del Derecho romano .
Y los legisladores molernos se encontraron frente a la‘nece-
gidad apremiante de arbitrar medios juridicos congue favore-
cer la suerte del cényuge viudo, decidiéndose por concederle
una reserva 0 legfitima como la gue ya la tradicién romans a-
seguraba a favor de otros Iintimos allegados,

@) Derecho civil filipino.

En el Cédigo civil filipino, estos Derechos del cén-
yuge viundo estdn de modo expreso recogidos a través de su ar
ticulado, y serdn expuestos referidos a los derechos suceso-

rios de los hijos ilegf{timos supérstites.
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Bl artfculo 893 del Cédigo civil, dice que, si el tes-
tador no deja descendientes legitimos, pero si agcendientesn
legitimos, el cényuge supérstite tendrd derecho a la cuarta
parte de la herencia. Tomdndose ésta cuarta parte de la mi-
tad de libre disposicién. |

En el siguiente articulo -el 894-, se dice que, si el -
testador deja hijos ilegitimos, el cdényuge supérstite ten -~
drd derecho a la tercera parte de la herencia del causante,
y los hijos ilegitimos a la otra tercera parte. Ia tercera,
parte restante queda como de libre disposicién del testador.

Este tltimo articulo, nos plantea un problema, y e€s co=-
mo habremos de interpretar el término "hijos ilegitimos". No
sotros, siguiendo a decano Capistrano(lss} entendemos como -~
tales a los hijos naturales reconocidos y a los naturales -
por ficeién legal, con exclusion de los restantes hijos ile-
gitimos.

El articulo 895 dice que, la legitima de 10s hijos natu
rales reconocidos y de los hijos naturales por ficcién legal
serd igual en cada caso a la mitad de ls legf{tima de los hi-
jos o descendientes legitimos.

Ia legitima de un hijo ilegftimo que no sea natural re-

conocido, ni natural por ficcidn legal, serd igual en cada -

(135) Capistrano's Comments on the Civil Code, Tomo II p.405
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caso a los 4/5 de la legitima de un hijo natural reconocido.
Ia legftima de los hijos ilegitimos se tomard de la pox
cibn de 1ibre'disposici6n del testador; pero teniendo bien -
presentg que en‘ning&n caso excederd de la porcidén de libre
disposicién, y previo pago de la cuota legitimaria del cdnyu
ge viudo. |

(136) este articulo ha de ser aplicado

Segin Capistrano
del modo siguiente: Supongamos que existen dos hijos legiti-
mos, un hijo natural reconocido o por ficcién legal, y un hi
jo ilegitimo de 1los resefiados en el articulo 287. Ia legiti-
ma de los dos hijos legitimos es equivalente a la mitad del
caudal hereditario (articulo 888), y por tanto tal cuota ha
de ser adjudicada por partes iguales. Ia legitima del hijo -
natural reconocido o por ficcibn legal, es equivalente a la
mitad de la cuota del hijo legitimo. En el supuesto que ana
lizamos, equivale a la mitad de la cuarta parte, es decir, a
la octava parte del haber hereditario total. Ia legf{tima del
hijo ilegitimo es de los cuatro quintos de la legf{tima de un
hijo natural reconocido o por ficcidn legal, siendo por lo

tanto, su porcidn equivalente a los cuatro quintos de un oc-

tavo, o a la décima parte del total haber hereditario. Ia le

{138) Ver mota supra (107).
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gitima del cényuge equivale a la cuarta parte del total del
haber hereditario. ‘

Segin el citado articulo 895, la porcidn legitiin del -
cényuge debe ser satisfecha con preferencia al resto de los
coherederos de la mitad de libre disposiocidén, dejando el reg
to, es decir, una cuarta parte del total, para los hijos ilge
gitimos. Por ello, el octavo que corresponde al hijo matural
reconocido, -del caso que analizamos- y el décimo del hijo
ilegf{timo, sumando ambos nueve cuartos, deben ser adjudica -
dos con cargo a esa mitad vacante de libre disposiciém, y -~
queda verdaderamente libre la porcidén no adjudicada.

Puede comprobarse muy facilmente que si existen muchos
hijos ilegitimos, puede darse el caso que una vez adjudicada
la porcidén legitima del cdényuge viudo, no sea suficiente el

resto para cubrir sus legitimas; pero en tal supuesto, habrd

de reducirse la legitima de los hijos ilegftimos y no la del

cényuge.

Los hijos ilegf{timos superstites, tienen derecho a una
cuarta parte del caudal hereditario de sus padres, (articulo
896) entendiendo como hijos ilegftimos tanto a los natura -

les reconocidos o por ficcidén legal, como los que define el
articulo 287.
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Cuando el viudo o viuda sobrevive a los hijos o descen~
dientes legitimos, y a los hijos naturales reconocidos o por
ficcidén legal, tal cényuge supérstite tendrd derecho a uma -
porcidén legitima equivalente a la que corresponda a cada uno
de los hijos legitimos, debiendo ser adjudicada de 1la parte,
de libre disposicién del testador (articulo 897). Y conforme
al siguiente articulo 898, si el viudo o viuda supérstite,lo
es 2 1los hijos o descendientes legitimoe, a los hijos ilegi~
timos como los naturales reconocidos o por ficcién legal, sg
rd 1la cuota del cényuge supérstite idéntica a la establecida
en el precedente articulo.

Ahora bien, cuando el cényuge supérstite, sobrevive a
los padres o ascendientes legitimos y a los hijos ilegiti -~
mos, le corresponde una octava parte del caudal hereditario,
debiéndose tomar de la porcién de libre disposicién, pudien~
do el testador disponer libremente de 1la otra octava parte -
del haber hereditario (articulo 899); pero cuando el testa -
dor muere dejando hijos ilegitimos sin ninglin otro heredero
forzoso, dichos hijos ilegitimos tendrdn derecho a 1la mitad
del haber hereditario (articulo 901), y éstos derechos de -

los hijos ilegitimos, se transmiten a su muerte a sus des -

cendientes legitimos o ilegitimos.

R



CONCLUSIONES

Como resumen sistemftico d&él contemnido de $éste trabdajo,

sstimemos conveniente formular las conclusiones sigulentes :

PRIMERA
| No existe problema alguno en orden a los dere -
chos sucesorios de los hijos legitimos, tanto en la legisla-
cién positiva filipina como en la espafiola, pudiendo afirmay
se que los ordenamientos juridicos de ambo® paises son idén-
ticos a éste respecto.
El derecho a la legitima y demds beneficios sucg
gorios que el C6digo filipino les reconoce, en el ndmero 32.
del articulo 264, es mera reproduccién de idéntico nvmero -~
del articulo 114 del Cdédigo civil espafiol. Pero hay que m -
cer resaltar, que si éste derecho a la legitima -o 8 lo que
en otras legislaciones se denomina "reservas hereditarias’e,
seglin el articulo 889 del Cédigo civil filipino se define de
idéntico modo que en el articulo 806 del espaflol diociendo -
que, "legfitima es la porcifn de bienes de gque el testador mo
puede disponer por haberla reservado la ley a determinados -

herederos, llamados por £st0 herederop forzosos", no se comng

tituye 1o mismo en ambos Cuerpos legales. El articulo 888 del

T e i e ot 4 e e Cae
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¢8digo civil de Pilipinas es uma jnnovacidén de la legitima

que reconocen el articulo 808 del Cédigo espafiol, ya cve 1=
legitima segun el texto legel filipino estd consituiie -

-con respecto a 1los hijos y descendientes legitimos- pcr la
mitad del haber hereditario del padre o de la madre. % podg
mos afirmar, que tal innovacidn en la legislacidn filipins,
estd motivada por haberse suprimido en el Cddigo vigernte ls

institucidén de la mejora.

En ambos paises, la legitimidad es el vinculo -
que procede de la generacién dentro del matrimonio, o trans
currido cierto periodo, posterior a la disolucidbn del mismo.
Y los términos gue se fijan son los que ya sefialaban los Ju
rigconsultos romanos, quienes, siguiendo la doctrina de Hi-
pocrates, asignaban a la gestacidn un término minimo de seis

meges y un mfximo de diez.
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(55 Phil. I, 6), que si el hijo no es reconocido por el pa -
dre y la madre, independientemente del matrimonio, este no -
le otorga la legitimidad. Y éste hijo en el supuesto de que,
no fuera instituido heredero por su padre, e intentaran re -
clamar la herencia los parientes colaterales del padre, ha -
bria de ser rechazada de plano tal pretensién, y adjudicado,
todo el patrimonio hereditario al hijo superstite. Y asf fué

fallado por el Tribunal Supremo de Filipinas, en el caso de
Torres contra de Torres (28 Phil. 49).

o s
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TERCERA

Tos hijos naturales legalmente reconocidos no
adquieren sus derecios powr re.z6in de faclmien vd; woaes past oe
acto formal del reconocimiento, siendo indiferente que éste
sea voluntario o forzoso. Y entre los derechos gue éstos hi
jos mdquieren, estd el de percibir, en su caso, la porcidn,
hereditaria, qué le corresponda. A primera vista parece gue
éste derecho hereditario es idéntico al del hijo legitimo ,
pero existe una ﬁotable diferencia de tipo cuantitativos Su
porcidén legitime es menor que la del hijo legftimo.

Son similares los derechos que concedsn los -
Cédigos filipino y espafiol a los hijos naturales reconocidos
a la herencia de sus padres. Y en ambos Cuerpcs legales, és

tos derechos hereditarios estdn fundados en el doble princi

pio de la coparticipscidn hereditaria de los hijos natura -

les con los legitimos, y la anteposicién de los naturales a

los parientes de 1la linea colzteral.

Fl C6digo civil filipino en sun articulo 89, -

define g los que se consideran hijoe nsturiles por Ficcidn
Jegal, v que estes tendrdn los mismes derechos que 163"hijos

naturales reconccidos. Aef como *embién, debemos hmcer cons
. Sl
far que tal"nomenclatura" se omite em el Géiige civil espa-

fiol, en el que; de conforridad & l= doctrira canénica estos

S o
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hijos naturales con arreglo a la Ley Filipina, en algunos ca
sos, tendrdn la cumlidad de legitimos al amparo de la legis-
lacién espafiola.

Ia porcién legftima de los hijos naturales -sean
éstos reconocidos o declarados con tal cualidad por ficcidn,
legal- serd igual al amparo de lo dispuesto por el articulo
895 del Cédigo civil filipino, en cada caso a la mitad de la
legitima de los hijos o descendientes legfitimos. Pero debién

dose tener en cuenta gue su cuota hereditaria habrd de obte-

nerse de la mitad de libre disposicidén del c.usante, dejando

a salvo, claro es, el importe que corresponderia al cényuge,

viudo.

El Cédigo civil espafiol, en su articulo 840, los
hijos naturales legalmente reconocidos -que se equiparan a -
los iegitimadosApor concesidén Real, en cuanto hace referen -
cia a su cuota 1egftima, y demds derechos sucesorios, segln
el articulo 844~ tendrdn, cada uno de éstos derecho a 1la mi-
tad de la cuota que corresponda a cada uno de los hijos legi
timos no‘mejorados, siempre que quepa dentro del tercio de -
libre disposicidén, del que habrd de sacarse.

Y éstos hijos naturales, cuando el testador no de jare -

hijos descendientes, pero sf ascendientes legftimos, tienen
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derecho a la mitad de la parte de herencis de libre disposi
"cién, que se amplié al fercio del haber hereditario cuando
no existieran parientes legitimos del testador.

En el supuesto de sucesién intestada, a fulta de -
descendientes y ascendientes legitimos, sucederdn al difun-
to en el todo de la herencia tanto los hijos naturales le -

galmente reconocidos como los leg timados por concesidén -
Real (articulo 939).

SR
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e

CUART

Urs indvaticis cocind verdades:oarta o84 Y
hecho axlictiva 1a‘condic16n -por si verdaderamente doloro-
sa- de los hijos ilegitimos. En este punto, el Cédigo civil
vigente en Filipinas,con vn criterio mésAprOgresivo que el
espafiol, les concede la cualidad de herederos forzosos (ar-
ticulo 887 ndmero 52) a mis del derecho a ser aliuentsdios -
por sus padres. E1l Cdédigo civil espafiol, en cawmbio, en sgu -
articulo 845, dice que, "los hijos ilegitimos que no tengen
1a cualidad de nsturales sélo tendrdn derecho a los alimen-
tos%,

Bl C6digo civil de Filipinas, en el anteriormen
te citado articulo 887, niumero 52, dice que son herederos -
forzosos, "Otros hijos ilegitimos a 1los que se refiere el -
articulo 287", Y éste artfculo 287, dice que, éstos hijos -
son aquellos que, siendo ilegitimos, no sean maturales, por
lo que, en tal concepto entra esa gran gams de hijos cuya -
denominacién tan variada tenia cabida en el antiguo Derecho.

Estos hijos ilegitimos no naturales, para te -
ner derecho a ser alimentados por sus padres y poder concu~
rrir a la sucesidn hereditaria de los mismos, o intestada ~
en su caso, tan sdlo precisan un nico requisito, que su fi

liacién esté plenamente probada.



- 161 -~

QUINTA _ o .

Los hijos naturales gue no sggh reooﬁﬁéidos, -
-con arreglo al “ritualismo" exigido por el ¢cédigo civil -
filipino-, por sus padres, aunque gocen de 1la posesibn con
tinua del estado de hijo natural, cafecen de derechos sucg
sorios en la herencla de sus progenitores. Si de tal afir-
macidn tan categérica parece desprenderse que 1os'hijos na
turales no reconocidos, estdn colocados en una posicidn de
inferioridad, con respecto a los demds hijos ilegftimos,hg
mos de hacer constar que tal afirmacidn es inexacta. A to-
do hijo natural se le dd derecho a exigir su reconocimien-
to, en la forma prevenida por el articulo 285 del Cbédigo -
civil, y en tal caso, se convierte en hijo natural legal -
mente reconocidos y como tal, es heredero forzoso de su pa
dre o madre natural (articulo 887, en su ndmero 49).

Bajo el derogado}Cédigo de 1889, tan sélo los,
hijos ileg{timos er quienes concurre la cualidad de natura
les reconocidos, tenfan -entre los ilegftimos~ la condi --
cidén de herederos_forzosos. Y a su amparo, y aplicando tal
doctrina, el Tribunal Supremo de Filipinas, (en el caso de
Vidaurrazaga contra el Tribunal de Apelacién y Frencisco -

‘Ruiz) declaré que el hijo natural no reconocido carecia de

R e
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todo derecho a la sucesién. Por ello, para hacer valer su dg
recho, sélo han de preocuparse de ejercitar la accién de re-
conocimiento en tiempo habil, ya que, en caso contrario se -
supone qué el hijo renuncié a todos sus derechos gque pudie -
ran derivarse de su filiacidn.

Bs de hacer constar que en tal sentir estdn undni
mes, tanto los tratadistas del Derecho civil espafiol como -
los filipinos. (Podra, entoncés, haber una injusticia mds in
humana que la de privar a un hijo natural de la herencia de
sus padres naturales?. éCabe pensar que un hijo que pudo e -
jercitar la accién de reconocimiento, en la forma rituaria
no lo haya verificado por vivir bajo el mismo techo de sus -
padres, y por la razdén sentimental de no "obligar" a tales -
padres, a los que le une un vivo afecto, al reconocimiento -
obligatorio ante los Tribunales?. Ls evidente que tal supues
to es posible, y se dd en la realidad. Y ante tal hecho, sen
timental, si queremos; pero huﬁano, el Parlamento filipino,
trata de mitigar tal anomalia, y en la actualidad estd en es
tudio de la Comisién correspondiente, la pertinente reformsa,
legal. Y ésta reforma, ha de forjarse en torno al artfculo
287 del Cédigo civil, dando entrada en el mismo, a éstos hi-

jos ilegitimos naturales no reconocidos, concediéndoles 1los
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nismos derechos sucescrios que o los gue el texto legal deng
mina “Otros hijos ilegitimos®, en el supueatc e que (v fuo
ran reconccidos por sus padres ni ellos ejercitaran en el -

tiempo y modo prevenidos por la Ley la accidn de reconoci --

miento.
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SUGERENCTIA

Una fez finalizado nuestro trabajo, no podemos por me
nos de hacer resaltar un aspecto interesantisimo, y es el
de analizar comparativamente las legislaciones hispdnica y

filipina. De ello, deducimos que, el C6digo civil filipino
| al conceder derechos sucesorios, como herederos forzosos,a
los hijos ilegitimos gue no reunen la condicién de natura-
les, irrumpe en las codificaciones de raiz egspafiola con un
vigor inusitado.

Ia Congstitucién de la Repdblica de Filipinas, promul-
gada en 1935, en el artfculo sobre *Bill of Rights", de-
clara 15 igualdad de los hombres ante la lLey, y que todo -
hombre, por el hecho de serlo, tiene derecho a la vida, é
1a libertad y a la propiedad. Y la proyeccidén constitucio-
nal de estos derechos qued$ plasmada en la Ley c¢ivil, como
no podfa por menos devsuceder, y es por ello, por 1o que -
el nuevo C6digo civil, al considerar a todos los hombres -
lguales, les concedid, a todos sin excepcién el derecho he
reditario. Claro es que tal derecho, innato en todo indivi
dud, por razones de moralidad y de orden piblico, hubieron

de ser concedidos en progresién decreciente -en cuanto a -
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sus cuotas de legitima--para proteger a las familias que se
constituyeron con arreglo a 1lo prevenido en las normas éti~
co-legales ya que en otro caso se hubiera dado uma rpatente
en corso" para que la inmoralidad fuera amparada. Lo que en
modo alguno puede admitirse,

E1l Puero de los Espafloles, texto Iundamental definidor
de los derechos y deberes de log mismos y amparador de sus
garant{as, dice en su Titulo preliminar que "El Estado Espg
G0l coﬁo priacipio rector de sus actos, proclama, el respe=-
to a la dignidad humuana, reconociendo al hombre, en cuanto
portador de valores eternos y miembro de una comunidad na «
cional, titular de deberes y derechos, cuyo ejercicio garan
tiza el érden al bien comin". Y en su artfculo 32, afirma -
"Que la Ley ampara por igual el derecho de todos ios espafio
les, sin preferencias de clase ni excepcién de personas?® .
Pues bien, en viata de tules principios, y ampardndonos en
los superiores preceptos del Defecho natural, confiamos que
en un futuro prdérimo, la legislacién civil de 1la Madre Pa -
tria;, con el sentido humano y social gue inspira toda la ac
tuacién politica del Nuevo Estado, reconozca =z 1los hijos i~
legitimos, a mis del derecho a ser alimentados por sus pa -

dres, el de poder concurrir a la sucesién hereditaria de los
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mismos como herederos forzosos. Y gue este haz de luz y de
egpiritualidad que une allmundd hispénico sea tan fuerte -
cue, 21 mismo tiempo cue treta de mitiger el dnlows Toowwar
geres jue n&clieron sin culpz alguna por su parte, sea la -
salvaguardia de la familia legitima gue se constituye bajo
la Ley de Dios, y que z la rar gue lleva el cénsaelo al hi
jo sanciones severamente a los gue, debiendo cumpliy con un
ineludible deber moral le infringieron a sabiendas de 1a a

margura, del odio y del dolor con gue iban =2 inundar una

TN

sociedad, nue no por indiferentes sufre menos las conse -

cuenciss de tan punible ligerveza.
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