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EVOLUCION Y FUNCIONALIDAD DEL IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE

EL PATRIMONIO DE LAS PERSONAS FISICAS.
INTRODUCCION.

Fl presente -trabajo pretende ofrecer, desde un pun
to de vista eminentemente positivo, cudl ha sido el papel
desempefiado por el Impuesto Extraordinario sobre el Patri-
monio de las Personas Fisicas como figura integrante del

sistema tributario espafiol.

Enuna primera parte se estudia cuil es la evolucién
del Impuesto en sSus principales magnitudes, es decir cual
es la evolucidn del patrimonio bruto, de las deudas que mi
noran éste (ltimo, de su base imponible, de las reduccio-
nes gue operan sobre dicha base, de su base liquidable, .=
su cuota integra, de su cuota liquida e incluso de su cuo-
ta a ingresar. En esta labor se emplean los datos estadis-
ticos disponibles, fundamentalmente los elaborados por el
Centro de Proceso de Datos del Ministerio de Economia y Ha
cienda. E1 periodo temporal elegido, para el referido ané-
liéié, comprende, generalmente,-desde 1.980 - primer afic
ﬁara el que se dispone de datos relativamente fiables - has
ta 1.985, Gltimo afio para el que se cuenta de datos disponi

bles.



En una segunda parte del . ':rabajo se acomete la ta-
rea de intentar conocer hasta qué punto el Impuesto Extraor
dinario sobre el Patrimonio ha servido a los objetivos que
de &1 se pretendian en el momento de su instrumentacién.
Esto es, en qué medida ha contribuido a mejorar la equidad
horizontal de nuestro sistema tributario; en qué medida ha
servido para mejorar la eficacia de nuestra ecoﬁomia; cote
jar si realmente ha realizado aportaciones importantes a
favor de una mejor distribucibén de la renta y la riqueza y,
por (ltimo, analizar si verdaderamente se ha dejado notar
su existencia en la gestién del Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas y del Impuesto sobre Sucesiones. Asi-
mismo este anilisis se apoya en datos estadist%:os, que
también en este caso se refieren, fundamentalménte, a los
elaborados por el Centro de Proceso de Datos del Ministerio

de Economia y Hacienda.



I. EVOLUCION DE LA GENERALIDAD Y DE LAS PRINCIPALES MAGNI-

TUDES DEL TIMPUESTO EXTRAORDINARIC SOBRE EL PATRIMONIO

DE_LAS PERSONAS FISICAS. (1)

1.1 GENERALIDAD DEL IMPUESTOL

Una medida gue proporciona una idea de la generali-
dad alcanzada por el I.E.P.P.F es 1a relativa al nmero de
declaraciones. En este sentido en los cuadros que se pre-
Sentan a continuacidén ~cuadros némeros 1, 2, 3, 4,

5y 6- se ofrece: la evolucibédn del nfimero total de de-
claraciones; evolucidén de las declaraciones presentadas cla
sificadas segiin el resultado de la autoliquidacidn practica
da (positivas y negativas); la evolucién del nlimero de de-
clarantes por tramos de base imponible; la evolucibn del
niimero de declarantes de cada partida patrimonial y, por 0l
timo, la evolucidn del nfimero de declarantes seglin las prin

cipales magnitudes del Impuesto.

El primer aspecto que merece ser destacado en rela
c¢ibén con la evolucidén del niimero total de declaraciones es
la tendencia ligeramente alcista que se observa en todos
los ejercicios analizados con excepcibén de 1979. Concreta-
mente en dicho afio se registrd un descenso del 4,11 por
ciento. Los incrementos interanuales registrados oscilan
entre un 2 y un 10 por ciento. Por su parte el aumento ex-
perimentado en la totalidad del periodo considerado, sin
considerar Navarra y el Pais Vasco, asciende al 45,52 por

ciento.



Existe, asimismo, tal como se muestra en el cuadro
nimero - 2 un aumento considerable del porcentaje de decla
raciones que arrojan un resultado positive, pasando de re-
presentar el 56,12 por ciento deél total en 1.980 a un 6 por
ciento en 1.985. Correlativamente, se registra un descenso
de las declaraciones negativas. Concretamente éstas pasaron
de suponer un 43,85 en 1.980, a tan sbélo un 34,68 en 1.985,

disminuyendo, por tanto casi en 10 puntos porcentuales.,

Antes de proceder a analizar la evolucién del nilmero
de declaracimes presentadas segin diferentes tramos de la
base imponible, se impone efectuar alguna precisidn en tor

no a los datos estadisticos uvtilizados con tal propdsito.

Se puede observaf, a la vista de los cuadros nimeros
1, - 3y .4 que la cantidad total de declarantes, apuntsg
da en el cuadro nfimero l, no coincide con las cantidades
sefialadas a este respecto en los otros d&'s cuadros mencio-
nados, El1 motivo de esta divergencia - de considerable im-
portancia en ciertos casos - no es otro que el habernos vis
to obligados a utilizar fuentes de datos distintas en la e-
laboracién de los mismos. De este modo en los dos (ltimos
se emplean los datos estadisticos elaborados por el Centro
de Proceso de Datos del Ministerio de Economia y Hacienda
respecto de este Impuesto, mientras que en el primero se

muestran los datos ofrecidos por F. Brefia (2).

Por otra parte, al igual que ocurriri en otras oca-

siones a lo largo del presente gpabajo-s» Nos vemos obliga-



CUADRO N© 2

Z Z

EJERCICIOS POSITIVAS NEGATIVAS

1.980 56,15 43,85

1.981 59,81 40,19

1.982 61,12 38,88

1.983 62,19 37,81

1.984 64,22 35,78

1.985 65,31 34,68
FUENTE: BRENA CRUZ, F.,: "Evolucién y perspectivas del im-

puesto sobre el patrimonio en Espafia". Papeles de
Economia Espafola, némero 30,31, F,I,E.S. Madrid
1.987, P. 237 y Memoria de la Administracidn Tri-

butaria 1.986. Elaboracidén propia.



dos a ofrecer - con el objetivo de ligar los datos disponi
bles hasta 1.984 con la informacién recibida respecto 1,985,
y a su vez ofrecer la mayor informacibén posible ~ dos des-
gloses distintos de la base imponible, ya que, para el 01-
timo afio de referencia dnicamente nos han sido facilitados
los datos pertinentes atendiendo al desglose con menor ni-
mero de tramos utilizado en la elaboracién de las menciona

das estadisticas.

Siguiendo, por tanto, la informacibén suministrada
por el Centro de Proceso de Datos, parece ser que la tenden
cia alcista a que antes aludiamos se ve, en este caso, nue-
vamente qQuebrada en el ejercicio de 1.982, registrédndose un

descenso de casi cuatro puntos porcentuales,

Por otra parte, la distribucibén de los declarantes
seglin los diferentes tramos de la base imponible parece a-
puntar una primera conclusién., La gran mayoria de los con-
tribuyentes de este Impuesto - por ejemplo el 67,14 por
ciento para 1.985 - declaran bases imponibles inferiores a
los 15 millones de pesetas. Es mds hasta 1.983 nada menos
que el 63,25 por ciento, el 65,39 por ciento y el 64,39
por ciento de los declarantes en los ejercicios de 1.980,
1.981 y 1.982 respectivamente, presentaban bases imponibles
inferiores a los 4 millones. Siﬁ embargo, esta Ultima ten-
dencia se quiebra a partir de 1.983, produciéndose, como
consecuencia, un incremento de los declarantes de los su-
cesivos tramos, mas acentuado en los inmediatos, (se alcap

zan elevaciones de nada menos que el 136,47 por ciento, el



Ceavbm e ae e e Wy

NUMERD DE DECLARACIONES FRESENTADAS POR TRAMOS DE BASE IMPONIBLE.

CUADRO 1.382 1,983 1328 i 1.33%
N 3
TRAMOS B.I. % v | INeLx R % | INC.% | INC.%
MILL. FTS. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | 83/82 | CANTIDAD | TOTAL | 84/83 | CANTIDAD | TOTAL | S5/84 | g5/82
Masta & |  117.933] 24.11]  134.3¢4| es.s3| 13.87]  1es.7me| ee.st|  a.as| tes.sss| es,oe| 1s.es| ee,ee
£-8 72.243| 13,76 73.713] 14.73| 10,3 73.757{ 14.12] -0,0% 24.014] 13,%2] 17,87] 20,13 |
5-10 58.0% | 11,57 £5.485| 12.10] 12,71 eo.226] 12.08]  4.13 a1.s06| 12.11] 19,30| 40,81
10-15 89.269| 18,36 38.1%4| 15,14| 9,88| 105735 15,74 7,7 teg.628|. 15.05| 21,58] 43,12
15-20 45.783|  9.3% s3.318| a.a1| 7.7 =s.710|  9.69] 10,99 £7.088] 9.93| 22.62| 46,53 |
20-50 73.325| 15,23 80.380{ 14.35| 7.42 89.628] 15,87 11.50|  110.166| 16,31 e2,31| 47,23
50-250 es.28s| 5,78 30.978| 5.72| 9,58 34.652| 6,13 11,86 a1.027| €,07| 18,33] 45,04
250-1000 2.070{ 0,42 2.373(  0,43] 19,63 2.e92| 0,47] 13,49 3.102] 0,45| 15,23 49,85
1600-5000 tze| - 0,02 210 o0,08| 1%,38 z74|  0,04{ 30,47 233| 0,04 9,12 £4,28 |
Mis de S000 4| 0,00 13| 0.00 285,00 15| 0,00 15,33 15| 0,000 o | @m,00 ; :
o !
TOTALES 339.350| 100,00)  541.024| 100,00| 10,55]  SA4.531f 100,00| 4,34]  675.128| 100.00| 19,59 37,% g 5

FUENTE: CENTRO DE FROCESO DE DATOS DEL MINISTERICQ DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION FROFIA.



NUMERO DE DECULARACIONES PRESENTADAS POR TRAMOS DE BASE IMPONIBLE

Cuadro - 4.1 1380 1931 12382 1988 1924

B.IMPONIBLE % % {INC.% 4 INC.% % INC.% INC.%]INC.%
Mill.Ptas. \CANTIDAD; TOTAL|CANTIDAD) TOTAL|S1/80 |CANMTIDADITOTAL 122/81 |CANTIDALYTOTAL |23/22 |CANTIDAD|TOTAL 184/83124/80

Hasta 4 302.23%|£2.2% | 332.%81 (65,32 9.67| 315.187(64.,39 | -5.24] £3.894) 11,99]-79,40} &0.117! 10,64[-7,356]-80,17
4-£ £8.436] 5,93 £2.600) 5,81 4,09 23.377] €,003) ~-0,75] £9.4700 12,84)136,47] E3.6&5 12,1£]|-1,15|-759,05

B=10,3 41.348] 8.2 41.701: 8,19 4,24]  41.5861 8,47 | -0,271 1S8.245) 29,37|282,20| 162.444; 28,77 2,20(|232,87

lD.S“lﬁ 24.5680] 5,12 24.493] 4.81 | -0,27] 23.7283] 4.28 | -2,30] £4.447| 15,60(|85%2,901 91.334) 1&,17| 8.21}271,88
15~20 18.102| 3.77 17.922] 2.4% | -2.871 17.28%] 3.92 | -1..8] 49.314| 9,111185,29| 54.710| 9,69110,24(202,23
20-25 12.311| 2.58 12.162] 2,32 -;2.00 11.212 2.41 | -2.87 3.18 5,2011368,%8) 31.e23] 5,60(12,20{154,55
27~50 28.167| 5,87 27.%ee! 5,40 | -2.27| e2e.951] 5,50 | -2.08| S2.1%8| 9,64 92,867 S2.005| t0,27|11,12(105,92
S0-100 14.£38) 3,06 14.e32) 2.57 2L 14.211) 2,90 | -R.88)  21.673) 4,00| 52,54| 23.002] 4,28[10,72| £3,41
100~-250 £.632( 1,38 7.29%| 1.42 | 9.3% £.3261 1,41 | -4.44 9.3001 1.71| 24,08] 10.4%0 ,onile,as| 27,42
250-1500 1.259| 0.2 1.232) 0.24 | ~2.06 1.453] 0,23 | 18,24 1.818{ 0,33} 24,69 g.05% 0,36]113,285] 2,54
S00-1000 I01 0,08 2731 0,05 | 28,.4A 473 0,03 | -0,93 IS 0,10] 16,10 £33 0,11:14,0%] 62,30
1000-1500 78] 0,019 40| 0,007]-38.71 a7l 0,01 |142.5 115] 0,02| 18,55 150 ©,02]20,43] 92,30
13500-2500 49) 0,010 15 0,008 ~2%,.38 BDL 0,01 |333,3 £5) 0,011 0,00 g2 0O,01126,15| £7,34
Mas de 2300 35| 0,007 2 Q001 -91 .48 22| 0,00%(833,3 431 0,00} 53,57 7] 0.01)|32,58] £2,85
TOTAL 479.4001 100 S09.107] 100 £,13] 483.330] 100 3,821 s41.024|100,00] 10,55) S64.5311100,001-4,34) 17,75

FUENTE: CENTRO OE FROCESO LDE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracidn propia.
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11.

el 282,20 por ciento‘yel 252,90 por ciento) que en los tra
mos mis elevados, sin que esto signifique que estos fltimos

no sean relevantes,

De cualquier forma esto no es 6bice para que, insis
timos, alrededor del 70 por ciento de los contribuyentes
de este Impuesto se sitfien por debajo de los 15 millones a

puntados.

Por el contrario no liegan al 1 por ciento los de-
clarantes que podrian considerarse como poseedores de gran
des fortunas hecho que por otra parte, al igual que lo re-

latado anteriormente, no nos produce demasiada sorpresa.

A modo de conclusién se puede afirmar que, en gene-
ral, no se producen cambios importantes en la distribucién
de los contribuyentes de este Impuesto, atendiendo a la
cuantia de su base iwmponible durante el periodo considera
do; ex;epcién hecha; claro estd, de la quiebra, sin duda
significativa que se produce en el ejercicio de 1,983. Unsa
posible justificacién de esta quiebra podria ser - dado que
la mayoria de los contribuyentes del Impuesto declaran bige
nes de naturaleza urbana (Vid. cuadro nimero 5) la revi-~
sidén de los valores catastrales acometida a partir de dicho
afio, que muy posiblemente estd detrds de los incrementos
registrados en el importé de esta partida patrimonial en

los {iltimos afios.
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En cuanto a cuales son los bienes que los contribu-
yentes por este Impuesto declaran como parte integrante de
su patrimonio, resulta evidente la supremacia de las parti
das patrimoniales correspondientes al ajuar doméstico y los
bienes de naturaleza urbana. Haciendo caso omiso del ajuar
doméstico por ser un hecho absolukamente légico, teniendo
en cuenta el método de valoracibén que se emplea para su cém
puto, resulta de indudable interés sefialar que méds del 95
por ciento de los declarantes de este Impuesto consignan en
su declaracion bienes de naturaleza urbana (el 94,99 por

ciento en 1.984).

Los depbsitos en cuentas corrientes serian los si -
guientes elementos patrimoniales més aludidos por los refe
ridos declarantes., De este modo alrededor del 80 por ciento
se confiesan poseedores de este tipo de elemento patrimo-

nial.

L.as acciones con cotizacidn en Bolsa, los bienes de
naturaleza riistica, las participaciones sin cotizacién en
Bolsa, 1la deuda piiblica y los bienes afectos a negocios fi
gurarian entre las partidas patrimoniales que ocuparian los
puestos inmediatos posteriores en la ordenacidén establecida

en este epigrafe.

Por otro lado la evolucidn, durante el periodo consi
derado, de 1la distribucidén de los declarantes segdn la com-

posicibén de su patrimonio bruto ha sido minima tal como se



NMERD DE DECLARANTES DE CADA PARTIDA PATRINONIAL

Luagro 1380 1981 1982 1983 1994 1985

NATURAL.DEL| CANTIDAD; % |CANTIDAD] % INC. % CANTIDAD 1 INC.% | CANTIDAD % INC.% |CANTIDAD % INC. X ICANTIDAD! % INC.% INC.X

PATRIMONIO JOTAL TOTAL | 81/80 T0TAL § 82/81 TOTAL § 93/32 TOTAL 184/83 TOTAL | 85/98 89/80

- URBANA 438.696] 95,68| 488.692| 95,39 6,33 473.906| 96,33} -3.02] 519.041] 93,32 9,52| 937.227] 94,99 3,30] 643.280} 95,15 19,73 40,23
RUSTICA 158.5761 33,07] 159.901] 31,80} 0,831 196720 32,08 -1,98] 168.243] 31,09 7,35 170.8277 30,20 1,53| 191.848| 28,37 12,30 20,%

B.AFECTOS A

NEBOCIOS 136.017] 28,37 138193 27,13] 1,96} 124.435| 27.47] -2,R6] 143,787 26,77] 6,98] 140.639] 25,39} -2,18] 161.778| 23,93 15,03 18,93
DEFOSITOS

EII:IEﬁTfE:g- 391.099] 79.,49| 406708 79,881 6,7} 395.227| 80,78 -2,79| 433.623y 80,14 9,68| 449.784] 79,53) 3,72} H45.97%| 80,76 21,38 43,26

CERTIFICADD

IE DEPOSITO; 54.844 11,84 50.840; 9,38 -7,301 47.116] 9.82} -7,32] 50.731] 9.7 7.67¢ S4.218] 9,58 6,87 59.13¢| 8,15 9,15 7,91
SEGURDS

DE V1DA 38.700| 749 32.878| 6,45 -7,%0] 30.%98) 6,20 -6,18] 30.581] 5.e5| 0,891 20.303! 5,35) -0,%0| 3.7 5,55 23,88 5.4

PARTICIPAC. '

EDSN B&D&Z 204.033] 46,73| 230.158] 45.20f 2,73] 219.9%2| 44,%4| -4,43] 234.733( 43,28| 6,72| 233.B71| 41,35 -0,36| 269.636} 39,88 15,89 20,35

PARTIC. SIN

COTIZACION 158.576! 33,07| 156.087] 30.54] -1,601 '31.801| 31,08] -2,70) 165.606; 30,607 9,09 164.657] 29,11 -0,57] 184.6971 27,31 12,14 16,44
DEUDA :

PUBLICA 109.664] 22,87 128.813] 25,201 17.46) 130,975 26,761 1.67) 1S5.068] o8,66] 18,29] 161.369] 28,53 4,06| 198.475| ©9,3¢] 2,99 80,98

PARTIC. EN .

SOC.DE Inv, £.08558) 1,39 S.eee| 1,11} -12.20 Skt 1,18 -0.28) 6272 1,150 10,9 7.438F  1,31) 18,99] 9.318] 1,37 5,27 4,27

MOBILIARTA

PARTIC. EN .

FONDOS TE 12342 2,57 .25 2.21) 8,791 to.ea2] e,17) 5,49 t1.408) 2,0 7,17] 12.406] 2,191 8,%| 19.811] 2,93} 59,68 60,51

INV.MOBIL. :

UTRAS .

OBLIGACION.] 34.070! B3,14] 35.56&] 6,38 -8,9%] 37.930| 7,751 6,64 89.243] 9,10] 29,83] 64.657) 11,19] 31,28] B83.645| 12,37 29,3 114,09
DEMAS EB.

Y DERECHOS| 104.261] 21,74 108.701] 21,35 4,251 1117621 22,53 2,81 138.001] &5,50| 23.47] 144.1331 25,48 4.48| {71.200f 25,32 18,77 64,20
AJUAR

DOMESTICO | 453.113] 94,51| S02.021] 98.,60| 10,79] 485.471| 99,92] -3,29| S41.023] 93,99 11,84] 564.52%1 99,28| 4,38 675.119] 93,86 1958 8,9
ToTAL 479.8001 100,001 $09.1071 100,00  6,19] 429.350| 100,00 -3,33| 54£.024] 100,00] 10,35 S64.5311 100,00¢ 4,28] £75.128 100,20] 19,53 40,82

FUENTE: CENTRD DE FROCESOD DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECENOMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROPIA.
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14,

pone de manifiesto en el grédfico nfimero ,1. Tan sbélo la
deuda pliblica ha experimentado un incremento, en todo caso
discreto, pasando del 22,87 al 26,76 el porcentaje de con-
tribuyentes del Impuesto que incluyen este activo como par
tida de su patrimonio. Por lo demds, insistimos, las osci-
laciones son minimas lo que parece, en principio, apoyar

la idea de que los contribuyentes no han variado suntancial
mente de preferencias entre las distintas partidas patrimo-
niales a lo largo del periodo analizado. No obstante, esta
Gtltima afirmacién necesita ser corroborada por el andlisis
de la évolucién de 1los importes de las referidas partidas,

anidlisis que se acomete en pAginas posteriores,

En otro orden de cosas, y a la vista de los datos
ofrecidos en el cuadro pfimero .6, merecen nuestra atencidn

los hechos siguientes. (Vid. apéndice nfpmero 1).

Durante el periodo analizado -1980-1985- un porcen-
taje significativo de los contribuyentes incluyen en su de-
claracibén deudas que provocan que el patrimonio imponible
total no supere en ningunc de los afios contemplados el 96
por ciento del patrimonio bruto. Este porcentaje asciende
concretamente en 1980 al 28,88 por ciento de los declarantes,
porcentaje que no sufre cambios considerables a lo largo de
los ejercicios siguientes. (El1 28,51 por ciento en 1981; el
30 por ciento en 1982; el 29,79 por ciento en 1983; el 29,03

por ciento en 1984 y el 27,90 por ciento en 1985),



PORCENTAJE DECLARANTES GRAFIEE) 1 '15:
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NUMERO DE DECLARANTES EN CADA UNA DE LAS MACROMAGNITUDES
’ FUNDAMENTALES DEL. 1.E.P.P.F.

Cuadra & 1980 1981 | INC.% 1932 [1.M.C.%] 1983 { 1nc.u | 19mg ING.Y% .| 1985 | Ne.%
21/80 82/81 BE/BR 24733 85/54

FATRIMONIO

ERUTO 479.433|509.107] 6,18 |ama.zs50{ -3.,88 | s41.024| 10,55 [564.321| 4,20 |e75.128| 19,63

LEUDAS 128.506 (185,152 4,79 [147.779 1,80 | 161.212{ 2,08 |1632.868| 1,64 [182.361] 14,94

BASE -

IMFONIERLE 478.72715028.517| &.,22 (432.026| -2.28 | S40.046| 9,92 1564.282] 4,323 |&74.812] 19,58

REDUCCIONES) 430.3641442.401) 7,30 434.276) -1.82 | 480.7200 10,69 |S0s.182 5,037 £02.140) 13,20

BASE

LIOUIDABLE | 309.797|335.850| 2,40 [483.943{ 44,09 | $39.068| 11,38 {3€2.721] 4,38 [673.320| 19,65
CUOTA 4

INTEGKA ~~— |232.166| ---- [201.202| 2,09 | 341.436| 13.35 |367.%43| 7,58 [447.0%0] 21,69
CUOTA

LIOUIDA we— |291.283| ~---- |293.23a| 2.75 | 341.361[ 13,82 [267.248| 7.58 [446.327| 21,68
CUOTA A

INGRESAR —— l279.021| ---- |z00.257| 7.61 | 327.298{ 12,33 [3:e3.298] 7,70 {441.5¢2| 21,54

FUENTE: CENTRQ DE FROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELARORACION FROFIA.
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17.

Asimismo es destacable el hecho de que tan sbdlo al-
rededor del 65 por ciento de los declarantes del patrimo-
nio bruto, presenten base liquidable alguna, porcentaje que
alin se reduce mds para el caso de la cuota integra, cuota
liquida y cuota a ingresar. De este modo, por ejemplo en
1,981 f{inicamente el 57,38 por ciento del total de los de-
clarantes presentaban cuota integra alguna, porcentaje que
en 1,985 ascendid al 65,40 por ciento lo que supone un in-

cremento de mds de 8 puntos porcentuales.

I.2 EVOLUCION DE LAS PRINCIPALES MAGNITUDES DEL IM-
PUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE EL PATRIMONIO DE LAS

PERSONAS FISICAS,

Comenzamos el presente epigrafe ofreciendo una pang
rémica general de cual ha sido la evolucidén del importe to
tal de las principales magnitudes de este Impuesto. Para
ello nos servimos de los datos recogidos en el cuadro nime
ro 7datos, que nos permiten anticipar algunas de las tepn

dencias penerales experimentadas por los referidos importes.

Considerando la totalidad del periodo sometido a ana
lisis, en este caso 1.978-1.985, la tendencia observada es
netamente. alcista; con aumentos destacables en la mayor
parte de los casos. El importe del patrimonio bruto, por e
jemplo, casi se duplica, experimentando un aumento del 90,18
por ciento. En esta linea estédn los incrementos registrados
por el patrimonio neto, las reducciones y la base liguida-

ble, magnitudes gue experimentaron ascensos del 89,08 por
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ciento, el 116,36 por ciento y el 73,86 por ciento respec-

tivamente, Las deudas, por su parte, si bien también siguen
una tendencia alcista, presentan una subida muy inferior a

las mencionadas, subida que se concreta en el 13,22 por

ciento.

Asimismo se producen, de forma general, alzas inter
anuales. Sin embargo aqui se deben sefialar algunas excepcipo

nes.,

En 1.979 baja de forma significativa el importe de
las deudas - nada menos que el 40,97 por ciento - y sufren

una ligera caida las reducciones.

En 1.980 se produce una disminucidn con respecto al
periodo anterior del importe de la base liquidable en un
6,78 por ciento hecho,. que posiblemente esté relacionado
con la importante subida que experimentaron las reduccio-

nes en ese mismo afio,

En 1.981 el importe total de bienes y derechos decla
rados sufre una caida del 2,40 por ciento y en 1.982 vuelve
a disminuir el importe de la base liquidable, en esta oca-

sién en un 5,17 por ciento.

En cualquier caso las disminuciones apuntadas no en
pafian el carédcter alcista que de forma general mantuvieron

durante el periodo contemplado las magnitudes observadas.



PATRIMONIO BRUTO,DEUDAS , BASE IMPONIBLE, REDUCCIONES Y BASE LIQUIDABLE.

CUADROD 7.
FATRIMONIO FATRIMONIO BASE
ArD BRUTO DEUDAS NETO REDUCCIONES LIGUIDARLE
1978 7.551..050 45 68T T .208.478 8.5996.478 4.612.1354
1979 2.122.751 381.087 T LELELEDSE 2.44%.404 S.a02.182
1920 3.502..207 473 .83 ¥ .028.520 =.833.444 9.129.076
1231 F.272.253 488 .307 9.734.347 2.981 .09 S.346.167
1982 F.738.6209 £18.62% 9.230.778 4.114.961 T .0ES JTRE
13383 11.047.920 SET .26 10.424.713 4.5%42.219 2904 .494
1984 12.017.373 S5E82.779 11.434.134 4.734.013 £ . 706 .028
13985 14.361 .00% 731.084 12.623.920 S~ - 1 8.91?.138
FUENTE: EBRERA CRUZ; F: "EVOLUCION Y FERSFECTIVAS DEL IMFLUESTO SOERRE EL FATRIMONID

EN ESFANA" . F.E.E. NUMERO 30/21. F.I.E.S. MADRID 19873 ¥ C.F.D. DELL MINIG—
TERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA.
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En otro orden de cosas, antes de que procedamos a
estudiar la evolucién de las magnitudes del Impuesto por
"tramos de la base imponible", se impone realizar algunas
matizaciones relativas a los datos utilizados con tal pro-

pbésito.

Con el objetivo de facilitar el mencionado estudio
se ha procedido a suministrar la informacién considerando,
finicamente, sets tramos de base imponible., De esta manera
conseguimos presentar los aspectos y conclusiones méds rele
vantes sin las complicaciones de entendimientoc gque hubiera
podido acarrear el ofrecer un excesivo nlimero de cuadros y
consecuentemente de datos estadisticos. Esto no implica,
sin embargo, el rechazo de informacién més detallada, siem
pre de gran utilidad, adjuntando, asimismo, en el apéndice
niimero 2 del presente trabajo », abundante informacién ana-
lizada atendiendo a un mayor desglose de la base imponi-

ble,

No guisieramos olvidar, una segunda pero importante
advertencia. Son mAs frecuentes de lo que sin duda desea-
riamos las deficiencias observadas en las estadisticas exig
tentes en relacidén con este Impuesto, como hemos repetido
en numerosas ocasiones, las elaboradas por el Centro de Pro
ceso de Datos del Ministerio de Economia y Hacienda. Se in-
tentar4 advertir, fundamentalmente en los casos que se esti
men pertinente -, de las mismas. De cualquier forma confia-
mos en que la mayor parte de las conclusiones alcanzadas

no se vean enturbiadas por las mencionadas deficiencias,
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21.

1.2.1 - Evolucién del Patrimonio Bruto,

Los datos recogidos en los cuadros nlmeros 8 vy
9 presentan la evolucién del importe total y del importe
medio por contribuyente, respectivamente, en relacién con

el patrimonio bruto declarado por este Impuesto.

El andlisis de la distribuciébén del importe total de
clarado por estratos de niveles de base imponible parece a

poyar los siguientes resultados.

Hasta 1.982 era en el primer estrato donde aparecisa
un mayor porcentaje del total del patrimonio bruto declara
do. En 1.980 el 27,61 por ciento del referido importe total
era declarado por contribuyentes con bases imponibles infe
riores a 6 millones de pesetas, porcentaje que ascendid al
30,53 por ciento en 1.981 y al 28,88 por ciento en 1.982.

! continuacién eran los contribuyentes con bases imponibles

comprendidas entre 50 y 250 millones de pesetas los gue de

claraban un porcentaje mayor, seguidos de los que pertene-
cian al {iltimo estrato. (Para mds informacibén Vid. apéndi-

ce nimero 2).

En 1,983 (3) cambia sustancialmente eéta distribu-
cidén ya que de ocupar el primer lugar, el porcentaje decla
rado por los contribuyentes incluidos en el primer estrato,
pasa nada menos que al Gltimo. Esto es asi debido a la im
portantisima disminucién acaecida en el importe declarado
en este primer estrato, importe que pasdé de 2.624.453 en

1.980 a 537.523 en 1.983, lo que supone una disminucidn del
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79,52 por ciento. La referida disminucién provoca, por el
contrario, un importante aumento del importe declarado por
contribuyentes con un volumen superior de patrimonio, sien
do precisamente en el segundo y (ltimo estrato donde se re
gistran los incrementos més destacables, Concretamente, pa
rece ser, a la vista de los datos comentados hasta el mo-
mento, que alrededor de un 93 por ciento de los declaran-
tes con patrimonio mis bajo {es decir, con un importe de
patrimonio imponible por debajo de los 50 wmillones de pese
tas) poseen entre el 55 y 68 por ciento del patrimonio bru
to declarado, en tanto que el 6 & 7 por ciento restante,
que son los que tienen los patrimonios méas altos (superio-

res a 50 millones de pestas) detenta el 40 por ciento restante.

Este hecho como afirma F. Brefia (4) narra en alguna
medida el grado de desigualdad que existe en 1a distribu-
cién del patrimonio en nuestro pais.rLos reajustes obser-
vados en los tramos inferiores parecen responder al incre-
mento de los valores dé determinédos bienes, como ya hemos
indicado, y a la inflacién que habrd determinado el paso de

contribuyentes de un tramo al siguiente,

Por lo que se refiere a la evolucién de importe de-
clarado en cada estrato, es evidentemente positiva, alla
vista de los datos contenidos en el cuadro nimero 8. Uni-
camente se prodﬁce la disminucidén anteriormente apuntada

para el primer estrato aqui considerado.



PATRIMONID BRUTD (Importe miliones de pesetas)

CUADRD 1980 1981 1982 1983 1934 1985
N 3B
TRAMOS B.I. X % H A INC % 5 X INC Y
MILL. P1S. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL ( CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL 83/80 CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL 83/80
Hasta & 2.624.853{ 27,610 2.831.723| 30,781 I.812.362y 25,88 537.323] 4,86 ~15,8 3350710 4,85 627.873] 4,37 ~16,07
.:‘u 7 . N
6-15 1.305.242] 13,73| 1.298.620} 13,57 1.275.286{ 13,0%| 2.504.431; 22,66 91,37 2.e28.1311 21,88 3.170.575] 22,07 142,91
15-50 2.254.795]0 &3,72| 2.145427) 23,12} 2.16.072l 21,721 2.443.275( 81,16 32,20| 3.823.388] 31,81 4.708.688] 32,78 108,82
30-250 2.313.233| 24,34] 2.361.294{ 25,46 2.300.077 23,61 2.932.463 26,72 +27,63| 3.305.47| 27,50 3.906.828| 27,20 8,89
250-1000 726481 7,64 500.207% 6,47 8531471 8.7 1.013.861¢ 9,17 +39,331 1.138.2611 9,470 1.314.456) 11,24 80,93
1900
en adelante 278.288| 2,9 75975 0,81 379.280] 3,89 39%.631F 5,40 114,39 387.645] 4,88 632,581 4,40 127,31
TOTAL 9.502.492| 100 9.213.253| 100 9.738.6641 100 11.047.9351 100 16,26{ 12.017.973] 100 14.261.003) 100 5,12

FUENTE: CENTRQ DE PRUCESQ BE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABURACION FROPIA.
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PATRIMONIG BRUTG. (Media por declarante en miles de pesetas).

[tUADRU 9 1920 1981 1382 1983 1924 1985
TRAMDS: E.T. . INC.% INC.%
MILLONES FTS| CANTIDAD CANTIDAD CANTIDAD CANTIDAD 83/80 CANTIDAD | CANTIDAD | 8%/80
Hasta & 7,909 7.818 g.164 3.999 ~43,43 4.154 4.214 ~45,71
£~13 13.806 13.014 19.4£5 10.268 -43,15 10.3%64 10.414 -47 .41
15-50 38.426 37.461 27.754 26 .549 =30 ,900 26437 26 .564 -30,86
S0-250 108.475 107.8¢61 108.766 95.308 -12,12 35.330 95.285 -21,43
250-1000 440.553 396 .962 441.708 427.243 -2,02 4z22.820 423.744 -3,81
1000 en ' _
adelante 1.807.054 | 1.209.913 | 1.995.894 |2.R75.47% 48,05 [R.023.373 2.014.589 i1 ,48
TOTAL 13.81% 18.214 19,301 20.420 3,09 21.282 21.271 7,34

FUENTE: CENTRO DIE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE

ECONOMIA Y HACIENDA.

ELABORACION PROPIA.
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~ Esta evolucién toma un cardcter totalmente distinto
si lo que sometemos a anilisis son los importes medios por
declarante en lugar de los importes totales.(Vid. cuadro 9)

En este caso légicamente vuelve a tener un protago-

nismo esencial el periodo de 1.983. Hasta 1.982 la evolu-
cién de los importes medios declarados en los distintos es
tratos es netamente positiva -~ a pesar de las disminucio-
nes observadas en 1.981 -, registréindose, tan sélo una li-
gera disminucibén - el 1,74 por ciento - en el tercer estra
to considerado. Bien es cierto que los incrementos regis-
trados son de escasa relevancia (oscilan entreun0,2 y un
10 Z) y en 1.983 éstos se tornan en importantes disminucio
nes que alcanzan el 49,43 por ciento en el primer éstrato
y el 48,15 en el segundo. Como resultado final ocurre que
predominan las disminuciones por lo gque, salvo en el caso
del Gltimo estrato, el importe medio por declarante en ca
da uno de los estratos durante la totalidad del perfiodo con
siderado baja significativamente t2® como demuestran las
disminuciones del 46,71 por ciento, el 47,41 por ciento y
30,86 por ciento acaecidasen los tres primeros estratos,

respectivamente.

Otro aspecto de interés sin duda es "la estructura

o composicién del patrimonio bruto".

Un anédlisis general de la mencionada composicién du
rante el periodo 1.980-1.985, (cuadro némero . 10) nos mues

tra los siguientes resultados,



- Los bienes gue mayor peso especifico tienen son
los de naturaleza urbana. HablAbamos en péginas anteriores
que alrededor del 90 por ciento de los contribuyentes de-
claran bienes de esta naturaleza. Resulta que ademds éstos
suponen alrededor del 35 pér ciento del total de patrimo-
nioc bruto declarado - el 34,02 pof ciento en 1.980 y el
35,65 por ciento en 1.985 -, lo que unido a lo anterior da
debida cuenta de 1la preponderancia de esta partida patrimo

nial.

- Le siguen en importancia los titulos o participa-
ciones que no cotizan en Bolsa que vienen a representar el

18 por ciento del total.

- E1 tercer lugar lo ocuparian los depbsitos en cuen_
tas corrientes con una participacidn aproximada del 13 por

ciento.

- Los restantes quedarian ordenados segfin su mayor o
menor peso en la composicién del patrimonio, en la forma

siguiente:

. Bienes afectos a negocios comerciales e industriales.

. Bienes de naturaleza rastica.

. Titules o participaciones con cotizacién en Bolsa.
. Ajuar doméstico.

. Deméds bienes y derechos.

. Deuda Plblica.
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27.

. Otras obligaciones.
. Certificados de depésito.

. Seguros de Vida.

. Participaciones en Sociedades de Inversidén mobiliaria.

. Participaciones en Fondos de Inversién mobiliaria.

En el tiempo considerado, y a la vista de los gré&fi
cos presentados en las pdginas siguientes, no se produce
ninguna variacién.significativa en la composicibén del patri
monio. Si acaso resaltar la pérdida gradual de importancia
de los bienes afectos a negocios comerciales e industriales
que pasaron de representar el 9 por ciento en 1:980 al 6,16
por ciento en 1,985; y el incremento experimentado en 1.982
por las participaciones sin cotizacibén en Bolsa que pasaron
del 16,42 por ciento en 1,980 al 20,21, disminuyendo, sin
embargo en los periodos siguientes, hasta alcanzar el 17,5

por ciento en 1.985,

En definitiva se puede afirmar gue la comyosicidn
del patrimonio ha permanecido invariable a lo largo del pe

riodo analizado.

Finalmente la estructura del patrimonio bruto segin
los distintos tramos de patrimonio imponible, para el ejer

cicio de 1.985 nos permite indicar los siguientes hechos.

. Los patrimonios bajos se concentran en bienes ur-
banos y depbésitos bancarios. Conjuntamente suponen mAs del
50 por ciento de los patrimonios (mejor dicho patrimonios

imponibles) menores de 50 millones de pesetas. Esta impor-



COMPOSICION DEL PATRIMDNID BRUTD (Millones de pesetas

CUADRD . 10 _

WILLONES 190 | % | 1981 t {mec.x] 19 | % fmc.u 15 | % | me.x| 198e % (me.uf 1985 | % e, x| me.y
IE PESETAS TOTAL TOTAL | 81780 ToTAL | 82/81 TOTAL | 83/82 TOTAL {34/83 TOTAL | 85/80 | 85/80
URBANA  [3.232.379] 30,02(3280.009] 35,37 1,47|3209.170] 34,39] 2.10(3657.76] 23,10] 9,21]4.171.827] 24,71] 14,05|5121.008] 35.65| 22.75] 58,42
RUSTICA | 671.0060 7,06] 564.781] 6,08] -15.83] 589.791] 6,05| 4.82] 731.302] 6,61| 22,99 790.174| 6,57] 8,05] 867.903] 6,04 9,83| 29,38
AFECTOS A

NEGOCIOS | £56.137) 9,00] 769.385| 8,28] -10,70f 75.812] 7.8 0,17 m0s.313] 7,28 5,00] 791.85] 6,580 -1,5] ess.3me| 66! 11,80 3,41
DEPOSITIS :

Eg{g.ﬁgg— 1.287.181| 13,5501209.722] 13,08] -6,01(1297.323] 13,32 7,24|1365.232| 13,26] 12.98|1.430.9%4] 11,%| -2.33|1725.810] 12,01] 20,60 3,07
CERTIF ICADD

€ DEPOSITO| 219.899) 2,31 187.090% 2.01] -14,91} 199.6570 2,05) 6,71} 2ea.a42) 2,02 12,81 ems.ezl 1,96t a.98| eseset] 1,77 88 15,28
SEBURDS )

PEviDa | 27.437| 0,28 23.582| 2,58| -14,05] 23.5% 2. o.04| e5.7500 2,38 9.14| 2S.am| 2,98 76| ee.a] 0,32 207 ee®
PARTICIPAC. )

ggmﬂ&g&z. 58,7192 5.89] 550.5%6| 5,93| -1,87) 4m.2ey; 4,9 12,9 552590 5.00| 15,31 WS.15|  6,02) B,12) %7.155| 6,85 26,03]  65,%
PARTIC. SIN
COTIZACION {1.560.593] 16.42}1711.%09] 18,46] 9.69[1962.353| 20,21| 14,98|2070.103] 18,77| s5.%7|e.208.331| 18,38] 6,27|es14.782| 17,51 14,08] 61,08
TEUDA

pueLiCa | 156.700] 1,68| 168583 1,81 7,58) e07.978| 2,3l 23,36{ 3ee.096l 2.91) 4,87 aes.aze| 3,5 24,76| S88.78] 4,08 3T 3e1,02
PARTIC. EN

ooc, € IN-| 28.268| 0,30 15.2%| o0,18| 45.66] 17.208] 0,17 12,32] 19.048] 0,7 10,33 22.986] 0.19] 20,86] 26.5%] 0,8 15,73 6,04
HOBILIARTA

OTRAS
GBLIGACION.| 25.756( 2,38] 162.110| 1,78] -28,19] 199.418] 2,08| 23,01) 233.030| 2,150 19,3] est.%a0| 2,38] 18,44] 38.557] 2,5 B2  H,?
FONDOS 0F

1. MOB. 16.9%6] 0,18] - 9.98! 0.0 41,17] 7738 0,07] -22,27) 10.288] 0,09 W,17] 12.270] 0,100 19,9 21117 0,18 700 28,8
DEMAS BB, ;

v DErecHOS| 213.7m70 3,20| 22,697 3,05 -9.58) a09.706| 3,180  9,18! 510.8980 a.62] 64,96| 429.012| 3,5|-16,02] 499.612| 3,47 1s,85] 59,2
TOTAL SUMA

A, ANT. [9.150.588| 9,39)9931.%28| 9.31] -2,4309003.227] %.,5%! 5,28[10635804] 95,26| 13,10l11570.171] 96,271 8,78[138277%9| %.28[ 19,51] 51,04
AJUAR HASTA

20 MILLONES| 179.897) 1,89] 173.280 1,86 -3,67|1737.001) 1,78 0,28] 181.788] 1,68 ,65] 196.059} 1,63| 7.,89| 2;r.28| 1,65 20,9 31,8
AJUAR MAS

20 MILLONES| 177.817] 1,87) 169.143] 1,011 -5.20| 191.306] 1,9 13.82| 230360 2,08) 20,38] ost.me| 2,09 9,28 296.007] 2,06] 17,58! 66,85
AJUAR A

SUMAR | 547.905| 3,66| 301.428] 2.68] -37.68 3798 3,93 12,11] s12.45] 3,73 v.e6f asr.eon) 3,72) 8,65| S3mess| 3,) 19,07 -267
- :

VB eBos |9 502,49 100,0019273.253] 100,008 -2,41|9738.626] 100,00 5,0t[110479%0] 100,00 13,46)12017.973} 100,00] 8,77|14381005) 100,00] 19,89} 51,12

FUENTE: CENTRO DE PROCESD DE ‘DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION FROPIA.
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ESTRUCTURA DEL PATRIMONID POR TRAMOS DE BASE IMPONIBLE. EJERCICIO 1935

Cuadro - 11
(1 &) (2 (3} (5) (5} )] 8) {9 (10) {11} (12 (12} {14}
TRAMOS B.I.
MILLONES DE| URBANA |RUSTICA|B.AFECT.{DEPOSIT| C. DE (SEGURDS | P.CON |FARTIC.| DEUDA OTRAS |FART.EN{PART. EN | DEMAS | AJUAR
FESETAS A NEGOC.|EN C. DEFOSIT| VIDA |COT. EN|S.COTE.} FUBLICA|CORLIG. |SOC.INV{FONDOS DE|BIENES | DIOM.
CORRIE. BOLSA | BOLSA INMOB. (INV.INMOB|Y DEREC
Hasta & 99,55 4,07 5,17 14,92 1,09 0,24 2,36 2,86 2,90 1,13 0,09 0,10 2,50 2,93
£-8 43,74 4,63 5,86 19,65 1,72 0,33 2,71 2,23 4,40 1,64 0,11 0,14 2,74} 2,91
g~10 46,45 5,22 6,41 13,98 i,92 0,39 4,36 2,85 4,55 1,72 0,12 0,16 2,39y 2,9
10-15 44 63 5,53 6,97 17,68 1,92 0,37 o,048 0,03 4,68 1,78 0,15 0,16 3,00, 2,92
1520 4z.81 ©,07 7,34 15,80 1,88 0,38 5,69 6,89 4,61 1,87 0,15 0,16 3,32 2,96
20-50 39,12 6,48 7,49 12,29 1,86 0,31 &,43 11,24 4,28 2,15 0,13 0,15 2,63 3,59
S0-250 23,26 7,04 6,03 8,85 1,76 0,26 7,32 24,61 3,74 2,97 0,18 0,14 3,82} 4,36
250—-1000 15,77 0,91 3,98 4,69 1,72 0,26 83,78] 42,18 3,9% 2,89 0,41 0,07 4,01 4,67
10005000 9,29 3,66 1,89 3,22 1,43 0,66 2,72 54,34 3,34 3,80 0,27 0,29 3,82) 4,73
-Mayor 5000 1,29 1,89 0,008%2 2,13| 0,007¢] 0,0007 14,66 &9,42 2,32 1,20 ) 0 1,59 4,75
TOTAL 35,60 £,08 6,16 12,01 1,77 0,32 £,45 17,51 4,03 2,42 0,13 0,14 2,471 3,71

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERID IE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROPIA.

.-,6.2:
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tancia va reduciéndose gradualmente a medida que aumenta el
patrimonio suponiendo menos del 5 pér ciento para los mas
altos (por encima de 5.000 millones). A los bienes urbanos
y depdésitos bancarios le siguen en importancia los bienes
afectos a negocios comerciales e industriales y los bienes
de naturaleza ristica suponiendo, entre ambos, més del 20

por ciento de los referidos patrimonios bajos.

. Los patrimonios mas altos se concentran bédsicamen
te en titulos o participaciones sin cotizacién en Bolsa,
que llegan a representar -para el caso concreto de los pa-
trimonios superiores a 5.000 millones- incluso mads del 60
por cien, y en titulos o participaciones con cotizacidbn en

Bolsa que suponen entre un 8 y un 15 por cien del total.

. Finalmente parece que ios patrimonios medios estén
mucho mds diversificados. En ellos tiemnen un peso importante
los bienes de naturaleza urbana, los titulos sin cotizacidn
en Bolsa, los depésitos en cuentas corrientes, losibienes

de naturaleza ridstica y los titulos con cotizacidén en Bolsa.
1.2.2 - Evolucidén de las Deudas.

El importe més significativo del total de las deudas
declaradas se registra en los contribuyentes con menor volu
men de patrimonio. Asi nada menos que un 75,52 por ciento en
1.980 y un 77,25 por ciento en 1.985 de su importe total, es
declarado por contribuyentes con un patrimonio imponible infe
rior a 50 millones de pesetas. (Vid. cuadro nlmero 12). Por

el contrario las deudas de los grandes propietarios no superan
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nunca el 5 por ciento del mencionado importe total, si atende
mos al pentltimo tramo, o el 2 por ciento del mismo, si el que

tomamos en consideracién es el fltimo.

La evolucidén de estos importes presentan una tendencia
fuertemente alcista durante el periodo considerado, alcanzan-
dose incrementos de un 246,03 por Eiento en el segundo tramo
y un 139,79 por ciento en el tercero. No obstante también se
presenta algfin descenso relevante como son los registrados
en el primer y dltimo tramo. (E1 39,92 por ciento y el 57,82

por ciento respectivamente).

Los datos relativos a los importes medios de deudas
por declarante parecen apoyar resultados bien distintos a los

anteriormente apuntados (Vid. cuadro ndmero - 13},

En este caso son los propietarios de los patrimonios
mds bajos los que "individualmente" menos deudas parecen po
SPAT, mientras que‘los propietarios de los méds elevados con-

" <iesan estar mas endeudados. AdemAs, no se presenta tendencia
alcista generalizada para todos los tramos en su evolucién.

Este hecho no resulta sorprendente dado el importante aumento
que experimenté, durante el mismo periodo, el nilimero de decla
rantes de esta partida. Adn asi, el importe medio total si

que experimentd un incremento moderado - del 13,47 por ciento -,
ineremento que muy posiblemente se viera apoyado por el aumen-
to experimentado por el importe medio declarado por los cﬁn&

tribuyentes situados en el primer tramo (el 13.47 por ciento).



DEUDAS (Importe millones pesetas)

CUADRD

1980

1981 1962 1982 1984 1985
ke 2
TRAMDS “B.1. % % 1« % ING % Y % NG %
MILL. PTS. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | ©3/80 | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD { TOTAL |  85/80
Hasta 6 199,067 42,02 2e6.791| 46,38] 332.397) 3,72 oauset| 17,09 %8s 9v.20e| 16,66  119.5%| 16,35 -2:9.%
6-15 60.810{ 12,83  59.203| 12,10  65.045| 10,51 155.405| 29,28]  172,00| 162.575| 20,87 er0.424| 28,78 246,02
15-50 97.938| 20,67  91.9%9] 18,81}  93.786] 15,15]  172.108| 31,10 5,73 1e8.658] 31,63| 2me,es1| 2| 139,79
50-250 g7.759 18,52  88.057 18,01] 89,803 14,45]  99.632] 18,01 12,59 108.%83| 18,66 136.508| 18,67 55,54
250-1000 20,984 a42| 20.5%| 4,09  ee.me| 4,32 1857 3,53 33,8  20.835| 3,9|  26.676| 3,64 87,3
1000
en adelante 747 1,89 2.3 o047 1.2 1.8 2924 o, 59,23 3.420) 0,58 3.085 081  -57,82
TOTAL 473.692| 100 488.906| 100 618.625| 100 553.266] 100 16,79  583.779] 100 731.084] 100 54,33

FUENTE: CENTRO DE PROCESD DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONGMIA Y HACTENDA. ELARBORACION PROPIA.

‘g



DEUDAS. (Media por declaranie en miles de pesetas).

CUADRD ~ 43 1980 1381 1982 1383 1384 1985
TRAMOS E.I. . INC.% INC.%
MILLONES PTS| CANTIDAD CANTIDAD CANTIDAL CANTILAD 83/80 CANTIDAD CANTIDAD 85/80
Hasta & 2.296 2.299 3.459 3.158 37,22 2.442 2.831 7,72
£~-15 2.993 2.982 2.198 2.329 -22,18 2.331 2.600 -12,13
15-50 4.634 4.5350 4,58 3.808 -17,82 3.21& 4.102 ~11,42
50250 9.206 J.065 9.311 7.269 -21,04 7.182 7.858 -14 .64
2S50-1000 2e.895 24.880 24.991 15.184 -33,87 14 .22% 16.40% -28,34
10460 en
adelante 67.037 58.350 24.73 7.584 58,85 23.986 21.153 ~£8,44
TOTAL 3.420 3.368 4.i85 2.431 0,32 3.562 2.881 12,47

FUENTE: CENTRO

DE PROCESD DE DATOS DEL

MINISTERID DE ECONOMIA Y HACTENDA. ELABORACION PROFIA.

Qe
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1.2.3 - Evolucién del Patrimonio Imponible.

Tanto la distribucién del importe total declarado
relativo al patrimonio imponible como su evolucidn a lo
largo deél periodo considerado, presentan rasgos muy si-
milares a los anteriormente apuntados en relacibén con pa-

trimonio bruto.

También en este caso, hasta el afio 1.982, es el im
porte declarado por los contribuyentes con un patrimonio
inferior a 6 millones el que goza deun mayor peso especi-
fico. Asimismo a partir de 1.983 es cuando se produce 1la
ruptura de esta tendencia, incrementdndose la participa-

cibén de los tramos posteriores,

La evolucidén del patrimonio imponible, si considera
mos la totalidad del periodo sometido a anédlisis, pre-
senta signos generalmente posi;ivos. No obstante, es des-
tacable la disminucidn que se régistra en la cantidad de—
clarada en el primer tramo, tramo que ve reducirse consi-
derablemente su importantcia pasando de representar el
26,86 por ciento del total en 1.980 a representar el 3,72

por ciento en 1.9857,
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Légicamente también en este caso son los contribu
yentes con patrimonios mAs elevados los que declaran "in-
dividualmente" un importe més alto, siendo precisamente
los declarantes con bases imponibles superiores a 1.000
millones de pesetas los {inicos que ven incrementarse du-

rante el perfiodo 1980-1985 el importe de su patrimonio

imponible (concretamente en un 19,80 por ciento).

Finalmente apuntar que la base imponible viene a
representar alrededor de un 95 por ciento del patrimonio
bruto lo que se traduce en un 5 por ciento de minorizacién
de éste Gltimo, por razdn de la deducibilidad de las deu-

das.



BASE IMPONIBLE. (Millones de pesetas)

CUADRD

1980 1981 1982 1583 1334 1985
Nl
TRAMDS  B.I, % % % INC ¥ % % INC %
MILL. PTS. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | B83/8¢ | CANTIDAD | TOFAL | CANTIDAD | TOTAL |  85/80
Hasta 6 | 2.425.3%6| 26,86 2.604.932| 29,65 2.570.281] 27,84| a2 42| -31,M|  a3nmsl 3,8 se8.27| 3R] -19,04
615 | 1.244.93] 13,78 (.a9.911( 13,65 1.212.617] 13,13] 2.3%9.004| 22,8 £7,95| 2.959.555| 21,51) 2.960.1%)| 21,71 137,42
1550 | B.156.858| 23,88 P.053.435( 23,37| 2.088.933( 21,98] Z2.271.165! 31,16 1,66 3.638.698| 31,92| 64.473.83%| 3@,8 107,82
S0-250 | 2.225.478] 24,64| 2.273.236| 25,87 2.217.043| ea,01| 2.8%2.772| 27,18 23,18 3.196.528] 27,95| 2.770.319| 27,66 69,41
s0-1000 | 05.5%| 7,810 s79e%0] €591 ezl 901  95.em9 9,38 a1,06] t.17.426) 1,02 t.eeve0| 9,4 82,52
1000
enadelante] 271414 3,000  73.639 087 ;3.6%| 4,000 598708 5,650 118,38  see.215) 5,00 eesusmal 4l 13,10
TOTAL 9.028.800] 100 | 8.784.395) 100 | 9.230.778| 100 | 10.494.718] 100 16,23| 11.438.188) 100 | 13.629.920| 100 so,%J

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROPIA.

. 8L



BASE IMPONIBLE. (Importes medios <n miles de pesetas).
CUADRD 15 1980 1231 19z2 1383 19334 1938
TRAMOS ER.I. . INC. 4 INC. %
MILLONES FTS| CANTILAD CANTIDAD CANTIDAD CANTIDAL 83/80 CANTIDAD | CANTIDND | 85/80
Hasta & 7.323 7.201 7.413 2.233 54,35 3.309 3.418 -53,32
6-15 18.3808 12.134 18.433 3.610 ~43,17 3691 3.723 -43,57
15~50 36.733 22.3%4 36 . 08L 25.ze2 -31,44 25.209 235.233 -21,40
50-220 104 .482 103.933 104 .547 w2 030 -11,8 92 ..24¢€ 31.84%8 -12,04
250-1000 428.37¢6¢ 223.386 429.373 413 .422 ~2,09 4135.091 415.14%5 -3,08
1000 en
adelante 1.673.543 | 1.289.637 | 1.945.757 | 2.6&28.358 53,08 | 2.021.505 | 2.004.343 19,30
TOTAL 18.511 17.274 12.7&0 19.404 4,82 20 .263 20.133 9,11

FUENTE: CENTRO

DE PROCES0 DE DATOS DEL

MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA.

ELABORACION FROFIA.

-6¢
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1.2.4 - Evolucién de las Reducciones,

Puesto que el mayor nimero de declarantes se sit(a
por debajo de los 6 millones de pesetas resulta légico que
también el importe mds elevado de las reducciones se decla
re por este numeroso grupo de contribuyentes. Y asi resul-
ta que el 82,88 por ciento, en 1.980, de estas reducciones
se sitlan en los dos primeros tramos aqui considerados,
porcentaje que atin en 1,985 se situaba en el 63,51. Asimis
mo, y siguiendo el mismo razonamiento se comprende los im-
portes tan bajos que los pocos contribuyentes incluidos
en los dltimos tramos declaran en el apartado de reduccig

nes de la base imponible,

Por otra parte si atendemos a los datos suministra
dos por F. Brefa (5) en relacién con el importe total e
importe medio por leclarante péré loé ésercicios 1.978,
1.979 (2.596.324 y 2.445.404 millones de pesetas respec—
tivamente en relaciodon con el importe total; y 6.410 y 6.330
miles de pesetas en relacidén con el importe medio), pare-
ce ser que es precisamente a partir de 1.980 cuando se pro
duce un incremento muy importante en la cifra de reduccio-
nes, incremento que en valores absolutos se sitfia en el
24,81 por c;ento. Este incremento resulta la légica con-

secuencia de la elevacién llevada a cabo en 1.980, en la
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cifra de reducciones por la Ley de Presupuestos Generales
del Estado para dicho afio. Si atendemos a los distintos
tramos de la base imponible los incrementos son, en oca-
siones, impresionantes; el tramo segundo aumenta nada me-
nos que el 364,06, el tercero el i99,07 por ciento, etc.
(Vid. cuadro nfimero 16). Sin embargo el descenso regis-
trado en el primer tramo provoca que finalmente no sea

tan elevado el aumento de la referida cifra total de re-

ducciones.

El importe medio declarado por contribuyente perma
nece bastante invariable, ya no sbélo interanualmente sino
incluso también entre los diferentes estratos considera-

dos, situdndose en torno a los nueve millones de pesetas,

"Finalmente destacar que las reducciones vienen a
representar entre el 41,21 por ciento (en 1.985) y el
49,85 por ciento (en 1.,980) de 1la base imponible. Habida
cuenta de la generalidad de las reducciones, estos porcen
tajes indican que sb6lo resulta gravado algo menos del 60
por ciento del patrimonio neto declarado y, por tanto,

muestra la escasa incidencia real del tributo.



REDUCCIONES (Importe millones pesetas)

CUADRD 1980 1981 1982 1982 1954 1985
Ne 16
TRAMDS 3.1I. % % % 5’. INC X ] % INC %
MILL. PTS. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TDTAL 82/80 CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL £5/80
Hasta 6 3.123.398} 69,611 2.716.461] 63,22 2.210.006f £3,29 e.1e2) 16,05 ~T6,72 700.139] 14,69 195.643( 14,19 ~78,60
£-13 397.384] 13,27 963.933| 14,15 03.0525 13,83 2.261.487] 49,78 278,55 2.333.420] 95,62| 2.772.23% 49,32 364,06
15-30 W7.870] 12,17 435.405| 12,43;  S15.0%e) 12,51 1.223.767] 26,38 123,73 1.348.853{ o3,49{ 1.638.526{ 29,69 192,07
90-230 204.516y 4,54 192.303) 4,82) 200,098} 4,3 297.316) 6,34 45,37 323.715] 6,83 379989 6,7 85,77
230-1000 16.138| 0,35 13.383} 0,33 18.602] 0,45 23.036; 0,30 32,74 2s5.201| 0,33 23.770| 0,31 %,27
1000
en adelante 1.610} 0,03 w2l 0,0 1.740] 0,04 9.9%] 0,12 241,57 2.654| 0,05 2.859 0,05 71,57
TOTAL §.501.115) 100 3.981.609] 100 4.114.3611 100 4.342.318{ 100 0,91 4.733.018] 100 5.617.936| 100 24,811

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS LEL MINISTERID DE ECONOMIA Y HACTENDA. ELABORACION PROPIA.

A



REDUCCIONES. (Media por

declarante en

niles de pesetas)

CUADRO 17 1230 1381 1582 1983 1984 1985

TRAMOS B.I. . ING. % INC. %

MILLONES PTS{ CANTIDAD CANTIDAL CANTILDAD CANTIDAD 23/80 CANTIDADR | CANTILDAD | 85/80

Hasta & 9.432 3,000 3.087 9.228 -2,1& 4.228 T.2449 -1,99
613 3.059 9 ..000 9.05e 3.423 4,01 3.2%24 2.202 2.8
15-50 9.327 BL000 3.311 3.534 2,21 4,450 9.395 0,72
50-250 9.582 9.000 4,563 9.711 1,34 9.476 9.412 ~-1,71

2501000 9.792 3.000 9.633 3.865 0,74 3.524 9.470 -3,28

1000 en

adelante 9.938 9.000 9.613 (%)25.436 155,94 3.444 9466 -4,74

TOTAL 9.370 9.000 4.474 7.448 0,83 9.231 9,330 ~-0,42

FUENTE: CENTRC DE FROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONUMIA Y HACIENDA. ELABORACION FROFIA.

ey
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1.2.5 - Evolucidn Base Liquidable.

Las cifras relativas a la base liquidable permane-
cen estables, incluso disminuyen, hasta 1.982, A partir
de 1.983 experimentan el aumento correlativo al aumento
registrado en el patrimonio bruto declarado, y que no fué
absorvido por el.incremento en las reducciones. Esto es asi
a nivel absoluto y también en casi todos los tramos de la
base imponible, salvo en los dos primeros donde se regis-

tran importantes disminuciones.

lLLos importes medios declarados suelen suponer alrg
dedor de un 55 por ciento de los importes medios declara-
dos como patrimonio imponible del tributo lo que vuelve a
redundar en la idea de la poca incidencia real del tribu-
to. Ademids se podria afirmar que con el paso de los afios
es menor el volumen de patrimonio por contribuyente que
realmente es sometido a este gravamen,’a juzgar pgr la dis
minucidén que, tanto el importe medio total, como el relati

vo a los distintos estratos registran durante el periodo

analizado.

Finalmente apuntar la incoherencia que muestran en
ocasiones los datos estadisticos utilizados ya que no siem
pre las cifras de patrimonio imponible menos las reduccio-

nes se corresponden con las del patrimonio liquidable.



BASE LIRUIDABLE. ‘Millones de poesetas)

CUADRD 1980 {581 1522 1483 1734 1935
Ne " 18
TRAMOS +B.I1. " 4 A (A THE & % 4 INC %
MILE. PTS. | CANTIBAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL 23/80 CANTIDAD | TOTAL | CRNTIDAD | TGTAL £5/80
Hastz 6 341.2%4| 6,09 39,5680 7,091 -298.339| -5.56] -28L.507; 4.7 -152,45| -256.83%| -3.88| -280,le1] -7.22 -182,08
6-15 641.391) 11,43 692.713] 12,02 637,757 12,57 77.283 1,29 87,95 126.185] 1,88 187.315) 2.34 -70,70
1530 L577.973) 28.17] 1.541.723) 26,83 1.511.45%) 29.81) 2.043.%87) 3434 23,53; 2.289.243( 34,14 2.885.308] 35,35 79,58
X-250 1.991.279] 35,55 2.088.814( 39,07} 2.018.334] 39,81 2.334.323 42,83 28,08 2.972.813] 42,83] 3.390.370( 46,01 0,26
£30-1000 696.0631 12,42 593.193) 11,09 816.3631 1,11 971.1930 16,31 39,52 1.0%2.285) 16,281 1.299.0081 13,7 80.87
1000
en adelante 333.136 6,30 100.15¢1 1,37 366.962; 7,23 588.109] 9,37 86,33 381.538] 8,67 6266941 7,81 77,86
TOTAL 3.601.135] 100 5.206.214} 100 5.069.566) 100 3.954.454§ 100 6,30 6.706.027) 100 2.015.133} 100 43,16

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL WINISTERIC DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROPIA.

‘oY



BASE LIQUIDABLE. {(Media miles de nesetas:.

CUADRC - 19 1980 1931 1982 1983 1234 1385
TRAMOS +B.I. . IMC. % ING. %
MILLOMES PTS| CANTIDAD CANTIDALD CANTIDAD CAMTIDAD B3/80 CANTIDAD | CANTIDAD | 85/80
Hasta & 2.103 2.010 -322 ~2.121 —200,83 -2.0el ~1.302 -190,44
E-15 9.724 9.701 9.688 217 ~96, 74 497 £17 -493,65
15-50 °h.875 26 .902 2E.870 15.775 -41.3 15.865 15.99E -40,48
S0-230 93.238 U3 .362 5,146 22.523 -11,%7 22.904 ge.e37 -11,4&
250-1000 qz2.1182 292.383 421 .483 409 .78 -2,492 405.729 405.870 -3.54
1000 en
adelante 2.179.851 1.786.827 | 1.40T.063 [2.643.139 21,52 2.012.311 1.995.940 -2.44
TOTAL 18.197 153,918 10.47% 11.04% ~-39,27 11.917 11.909 =34 55
FUENTE: CENTRO [E FROCESO DE DATOS DEL MINISTERID DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELARDRACION FROPIA.

.9y
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1.2.6 -~ Evolucién de la Cuota Integra, de la Cuota

Liquida y de la Cuota a Ingresar.

Un primer aspecto destacabie que se pone de manifies
to con el andlisis de los datos relativos a las tres cuotas
del Impuesto es el ligero desplazamiento que se ha produci-
do del peso ‘del mismo hacia los patrimonios mis elevados.
Esto es consecuencia de la disminucién experimentada por
la deuda tributaria de los pequefios propietarios y el co-
rrelativo aumento del importe a ingresar por los grandes
propietarios. Este Ultimo, por ejemplo, representa en con-
junto, en 1.985, cien veces el importe que resultdé a ingre
sar en 1.980. Individualmente, es decir, el importe medio
también registra un importante incremento (aproximadamente
el 100 por cien); mientras que los poseedores, ya no sblo
de pequefios patriionios sino de patrimonios medios, ven dis
minuir su deuda media por declarante en porcentajes que osci

lan entre el 17,29 y el 7,69 por ciento.

En otro orden de cosas cabe afiadir que mientras las
cifras relativas a la cuota liquida y cuota integra no pre-
sentan divergencias importantes - lo que podria dinterpretar-
se como un escaso peso relativo de la deduccidn de los impues
tos de igual naturaleza pagados en el extranjero -, no ocurre
lo mismo cuando estas cifras - cuota liquida, cuota integra -
se comparan con las de la cuota a ingresar., En este (ltimo
caso resulta que lo efectivamente ingresado no supera ningin

afio el 87 por ciento de la cuota integra o, en su caso la
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cuota ligquida. (En 1.985 el 86,18 por ciento mientras que en
1.981 no llegaba al 74 por ciento). Este hecho parece subra-

yar la importancia de la existencia de los topes de gravamen.

Este mismo hecho también se pone de manifiesto cuando se

estudian los tipos medios y los tipos efectivos de gravamen.

Entendemos por tipo medio la relacibén existente entre
la cuota integra y la base liquidable;y por tipo medio efecti
vo la relacién entre la cuota liquida, incluso entre la cuota

a ingresar, y la base imponible.

De este modo el tipo medio se sitia entre 1,981-1.985
alrededor del 0,44 por ciento. (Vid. cuadros nimeros .26y 27)
El tipo medio efectivo respecto de la cuota liquida es sensi-
blemente inferior resultando éste, en el Giltimo afio de referen
cia de un 0,26 por ciento {causa el peso de las reducciones fun
damentalmente). Por {ltimo si lo que analizamos es el tipo me-
dio efectivo respecto de la cuota a ingresar éste resulta afln

mas insignificante ya que asciende a un 0,22 por ciento.

Realmente es en los patrimonios bajos donde se produ-
ce una mayor diferencia entre el tipo medio vy los efectivos;
diferencia que se va reduciendo a medida que aumenta el volu
men de patrimonioc. Asimismo no se observan variaciones impoxr

tantes en estos tipos a lo largo del periodo considerado.

Finalmente quisieramos llamar la atencién sobre el he
cho que desde un principio nos proponiamos resaltar con el

andlisis de tipos acometido; los tipos medios efectivos aten-
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diendo a la cuota a ingresar son considerablemente inferig
res para los patrimonios elevados que los tipos medios e-

fectivos resultantes de considerar a la cuota liquida. Esto
es asi por la accién de los topes de gravamen; lo que nue~-
vamente constituye un hecho corroborador de su importancia

y ademds, apunta una posible interpretacidén que estaria de

"su

acuerdo con lo generalmente admitido por la doctrina,
existencia puede entorpecer en cierta medida la progresivi
dad del tributo". En cualguier caso, esta conclusién nos
parece en el mejor de los casos aventurada, como parece de
mostrar el cuadro nfimero 27, donde se pone de manifiesto
gque durante 1.984 y 1.985 no existibé diferencia alguna en-
tre ambos tipos efectivos para los patrimonios mis eleva-
dos, los superiores a 5.000 millones,-por lo que quizés

por el momento resulta inadecuado establecer cualquier afir

macién al respecto. Posteriormente tendremos ocasién de reipn

cidir sobre este interesante tema.



CUOTA INTEGRA (Importe miles de pesetas)

CUADRO (%) 1981 1382 19=3 1984 1985
Ne 20 ' .
TRAMOS +E.I. % % P % INC % # % INC %
MILL. PTS. CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL 23/80 CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL o5/80
Hasta & 1.195.915 6,43 1.083.92% 4,54 152.462 2,31 -87,25 1£3.025 0,534 210,366 0,38 -52,40
£-15 1.633.821 9,121 1.561.693 6,35 714 .240 Q0,24 -57,82 B02.068 2,59 1.00&.682 2,80 -40 ,56
15-50 Z.047.823 19,10 3.642.633 15,28 4.246.435| 14,36 19,69 4.794.626] 15,351 5.890.967 16,41 £6 , 04
50-250 7.791.100) 41,957 7.751.8291 32,5 9.172.885) 21,06 17,74 10.323.552| 33,27 12.183.849| 32,95 56,37
250-1000 3.783.107| 20,04 3.896.917| 24,57 £.592.202] 22,22 F7,091 7.385.681 5,85] ©.926.236| 23,76 129,00
1000
en adelante £19.400 3,32 23.939.699 16,52 8.652.441 29,23 1.296,9 7.512.013] 24,281 ©8.062.820] 22,47 1.201,71
TOTAL 18.571.188] 100 23.836.683] 100 23.532.7353| 100 3,02 20.963.971| 100 25.8280.426( 100 93,20
(%) No se dispone de datos para 1320.
FUENTE: CENTRD DE FROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELARGRACION FROFIA.

TO0G







CUDTA INTEGRA. (Media por declarante en pesetas)

CUADROD
NUM., 21 1281 1952 1983 1954 1985
TRAMOS E.T. INC. % INC. %
Mill. Ptas.| CANTIDAD CANT;UAH CANTIALD 83/80 CANTIDAD CANTIDAD 85/80
Hasta & 7.6352 15.043 2.778 ~E£3,69 2.239 3.404 -35,51
&~15 o3 . 549 24 .763 5.786 =79,73 Ba013 6.153 =73 ,44
15-50¢ £5.718 Bk 054 38.5%7 -530,13 32.951 33.242 -50,33
S50-250 369.141 371.709 296,418 ~13,70 293 .20 295,959 ~-132,55
250-1000 2.631.171 2.107.117] 2.781.984 5,73 2.743.566 2,748 .62% 4,46
1000~adel .| 12.640.816] 21.887.217) 38.974.959 208,32 26.017.346] 25.677.771 103,13
TOTAL £3.563 73.138 6495 36,07 84.291 80.260 2t ,26

IS

FUENTE: CENTRD DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERID DE ECONDMIA Y HACIENDA. ELABORACION FROFIA.



cuoTaA LIQUIDA (Importe miles de pesetas)

CUADRC 1981 19982 1393 1984 1aas
Ne - 22
TRAMOS +R.1. Y% % Y ING % % A INC %
MILL. PTS. CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL 83/80 CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL 85/50
(%) ,

Hasta & 1.141.914 £,.23] S5.219.729 10,96 85.321 0,29 -9g,58 168.994 0,54 204 .32 0,57 -52,10
E-15 1.632.831 8,95| 2.P96.168 £,97 AO2 106 P34 -58,01 772,645 2,58 989,271 2,76 -39,63
15-50 2.487.051 19,04 7.648.440 106,061 4.219.283| 14,28 P1,00f 4.730.298] 15,33 5.867.147f 16,41 £8,25
50-250 7.734.538 42,24115,055,313 38,641 9.151.835] 31,19 18,3°| 10.301.P99| 23,39| t2.151.449) 22,99 57,10

250-1000 3.606 ., 080 20,13110.067.211 21.,14] &.580,1230 2R,a2 72,51 7.254.681] 22,88 ®2.500.002f 23,77 130,54
1000

en adelante £19.400 2,38| A.112.439 to,04] o£.e52.0410 29,49 12,96 7.815.824) 24,26! =Z.037.127] 22,43] 1.197,5

TOTAL 18.207.824 | 100 |47.600.400 | 100 | 29,337.288| 100 £0,24| 30.850.743] 100 35.749.321 1 100 a5, of,

FUENTE: CENTRD DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABDRACION FROFIA.

- Z6.




CUOTA LIQUIDA. Media por declarante en pesetas)

CUADRO
NUM. 223 1951 1982 1983 1984 1985
TRAMOS+ B.1 INC. B INC. &
Mill. Ptas.| CANTIDAD . | CANTILAD CAMTIDAD 83780 CANTIDAD CANTILAN - 83/80
_Hasta & 7.213 3 .58 1.5955 -76,73 3.239 3.307 54,77
| &-15 27.64% BE2L747 2.37% ~79,83 5.058 G045 ~78,12
13-50 &4 694 140,065 2 W ShE -49,6& de. 792 33.14% -43,77
50-250 357.13§ 741.809 €9%.793 -13,43 297.373 296 .297 -i19,29
250-100a 2.612.391 5.400.917) 2.776.427 6,27 - 2.734.082 2.741.936 4,95
1G00-adel .| (2.640,B16] 24.345.163] 2B.974.959 208,33 26.006.311] 29.595.9%4¢ 102,48
TOTAL &2.731 1538.818 79.883 27,34 S4.00%5 792996 27,52

FUENTE: CENTRO DE PROCESO

DE DATOS DEL MINISTERID DE ECONOMIA Y HACIENDA.

ELARORACION FROFIA.

R




CUDOTA A INGRESAR (Miles de pesetas).

CUADRO 1961 1982 1383 1984 1985
Ne 24 :

TRAMOS +H.I. % % % INC % % % INC %
MILL. PTS. CANTIDAD TOTAL CANTIDAD TOTAL CANTILDAD TOTAL 83/80 CANTIDARD TOTAL CANTIDALD TOTAL 83/80
Hasta & 1.0286.580 8,08 717.43% 4,63 131 .58 0,61 ~8h , 05 1£3.332 0,65 207.184 0,67 480,93

B - 15 1.212.883 2,07 805,340 Sr,20 702.874 2,37 ~-42,23 791 .364 3,09 969.323 2,21 -18,30
15 - 50 2.148.354 e3,42 3.211.10%9 20,73 4,143,291 1£,94 21,79 4,650.693 18,18 5.766.393 18,71 23,13
50 - 250 £.483,951 438,08 f 769,975 3,74 2.4r2.272 34,42 20,40 9,596,885 37,311 11.462.515 37,20 77,32

220 - 1000 1.467.249 10,91 2.038.85 12,61 4.593.551 13,75 213,07 5.498.572 21,49 £.705.647 21,76 357,02

1000 en

Adelante 96 .349 0,41 945 .078 b 10 6,458 620 26,37 11.361,21 4.274 .852 19,09 5.£80.812 158,43 9.981,47
TOTAL 12.442.372) 100,007 15.487.197] 10¢,00] 24,486,183 100,00 82,154 RS.580.9247 100,00 20.811.878]1 100,00 129,21

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECUNOMIA Y HACIENDA. ELABORACION FROPIA.

A




CUGTA A INBRESAR.

(Importe wedio en pesetas)

CUADRD
NUM. 23 1981 1952 1953 1584 1983
TRAMDS B.I. INC. % ING. %
Mill. Ftas.| CANTIDAD - | CANTIDAD CANTIDAD 23/80 CANTIDAD CANTIDAD B83/80
Hasta & 7.11¢% 4.46] 2,775 51,00 3.236 3;353 -52,74
£=1%5 21.635 L2738 5,759 ~73,38 D996 6,123 ~71,69
1550 63.043 55.289 3 .407 =43 ,3% 32 609 o8 I3 -47,71
S0-250 344 .578 337 .04 a279.731 -18,80 283.210 224 367 -17,289
e50-1000 1.217.5347 1.767.455] 2.082,298 71,01 2.179.372 2.873.871 B8&,74
1000~adel . 1.374.36; £.136.870) 31.305.463] 2.192,3 17.668.507] 22.577.,934 15,482
TOTAL 48.17% 91.579 2.573 50,64 70.422 63,779 44,84
FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION FROFIA.

-gg.




Cuadro 26 1931 1952 £953 1384 1985
TRAMDS B.1.{ TIPQ { TIFD TIFD 1§ TIPQ | TIFQ TIPD | TIFG § TIFO TIFOD | TIFQ |} TIFO TIFD TIPG ) TIPD [ TIRD
MILLONES BE| MEDIG | MEDIO | MEDIO | MEDIO | MEDIO | MEDID | MEDIO | MEDIO ( MEDIQ | MEDIO | MEDIO § MEDID | MEDID [ MEDIO| MEDIO
FESETAS EFECTIVIEFEC. (2} EFECTIV|EFEC. {4} EFECTIV|EFEC. (%) EFECTIVIEFEC. (2} EFECT. {EFEC.{¥)
Hasta 6 6,311 0,0 0,048 -0,38]4¢ 0,20 0,020 -0,08! 0,0l G,03i¢ -0,061 0,03 0,03]% ~0,071 0,04 0,04
6-15 0,26/ 0,13 0,0t] o241 0,27 0,06y 0,98 0,02 003 0,637 0,31 0,03} ¢,853) 0,03 0,03
15~50 ¢,231 0,16 0,05¢ 0,28 0,37 0,15 0,35 0,12 0,028 0,201 0.2 0,121 0,801 0,13 0,12
50-250 0,37 0,34 0,28} 0,38] 0.8 0,300 0,39 1,32 0,83 0,35 0,30 0,32 0,33 0,3 0,30
250-1000 0,62 0,16}3Ex 0,251 0,71] 1,20 0,38 0.677 0,66 06 0871 0,65 0,491 0670 0.6 9,52
1000 en
adelante 0,641 0,10 0,071 1,07] 1,85 9,250 1,47] 1,45 1,08] 1,89] 1,28 0,83} 1,28; .7 0,90
TOTAL 0,34 O,EO 0,43 0,47 0,51 0,06 0,491 0,27 0,231 0,865 0,2 0,22) - 0,44} 0,26 0,22

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATDS DEL MINISTERIO DE ECONDMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROPTA.

th

{##) Se aprecian errores en te'as los datos facilitados correspondientes a la cuota liquida del afo 1932 ya que es del todo

Tipo medio. Relacidn entre la cuota integra v la base liquidable.
Tipo medin efectivo. Relacién entre la cuota liquida y ta base imponible.
Tipo medin efectiva (¥}, Relacion entre la cuota a ingresar y la base impanible.

E1 tipo medio resulta negalivo ya que la base liquidable es nepativa en este primer tramo.

imposible que resulie superior a la cuota integra.
{xx) No es posible que el tipo medio efec. tive sea superior al lipo medio efecllvu (¢} por lo que se piensa en un nuevo error ds
los datos utilizedos,

‘9§




CUADRD . 27. 1981 1982 1333 1924
TRAMOS B.1. TIPO MEDID {TIFO MEDID [TIFO MEDIO |TIFD MEDIO {TIFG MEDIO |TIPO MEDIO |TIFD MEDIO |TIFOD MEDIC
MILLONES FTAS. |EFECTIVD  |EFECTIVO & [EFECTIVO  |(EFECTIVOD g [EFECTIVO  [EFECTIVO 4 [EFECTIVO  |EFECTIVO 4
1000 - 1500 0,47 0,09 1,69 0,86 1,44 Q46 1,61 0,58
1500 - 2500 0,21 0,02 1,69 @,31 1,14 0,54 1,18 0,54
MAS DE 2500 0,90 0,15 1,57 ¢,18 1,77 1,53 1,59 1,20
TaraL 1,65 0,25 1,45 1,08 1,28 0,823 1,27 0,90
FUENTE: CENTRO PROCESO DE DATDS. MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracion propia.
15988 1933 ja84 1985
TRAMOS B.I. TIFO MEDIO [TIPO MEDIO [TIFO MEDID {TIPD MEDIO |TIPC MEDIO |TIFD MEDIO |TIFO MEDIO |TIFD MEDIO
MILLONES FTAS. {EFECTIVO  |EFECTIVO % {EFECTIVD - |EFECTIVO % |EFECTIVO  |EFECTIVO % |EFECTIVO  |EFECTIVO
1000 - 5000 1,34 0,61 1,16 0,61 1,54 0,62 1,17 0,71
MAYOR 5000 0,41 0,13 1,490 1,80 1,75 1,75 1,76 1,76
TOTALES 1,65 0,85 1,45 1,08 1,08 0,83 1,07 0,90

FUENTE: CENTRD PROCES0 DE DATOS. MINISTERID DE ECOMOMIA Y HACIENDA. Elaboracidn propia.
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IT.FUNCIONALIDAD REAL DEL TMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE

EL PATRIMONIO DE LAS PERSONAS FISICAS.

Como yaranticipamos en la -introducciénlrealizada
en el presente trabajo esta segunda parte tiene como ob
jetivo fundamental repasar cuales fueron las razones que
se esgrimieron en apoyo de la instrumentacién del I.E.P.P.F.
en Espafia. Estas razones coinciden en definitiva, con las
funciones que se le demandan como figura integrante de nues
tro sistema tributariﬁ ¥y, por tanto, nos interesa conocer
hasta qué punto la experiencia habida en los ya algunos
afios de vigencia de este tributo corroboran esa funcionali

dad demandada o no.

Para el desarrcllo de esta tarea contamos, de nuevo,
con los datos ofrecidos por el Centro de Proceso de Datos
del Ministerio de Economia y Hacienda respecto del Impuesto,
asi como, 1o que ya desde el comienzo de este trabajo consi
deramos premisa clave para su buen funcionamiento: "el cum-
plimiento del test de coherencia entre los fines persegui-

dos y la estructura que le ha sido asignada"™ que debe cum-
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2.1 - CONTRIBUCION DEL IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE
EL. PATRIMONIO DE LAS PERSONAS FISICAS EN FAVOR

DE LA EQUIDAD.

Desde el campo doctrinal, incluso empirico - como
asi " parece _ demostrac. el hecho de que 1la experiencia
habida en relacidén con este tributo en el derecho compara-
do -, siempre se ha otorgado una relevancia muy especial al
papel que un Impuesto sobre el Patrimonio Neto podria des-
empeiiar en favor de ia equidad. Las aportaciocnes que en es
te sentido puede realizar el tributo son muchas y muy va-
riadas. Asi, por ejemplo, qué duda cabe de que si el Impues
to contribuyesea la redistribucidén de la riqueza, este he-
cho mejoraria sensiblemente la equidad del sistema. Sin em
bérgo, y siguiendo la linea argumental ofrecida en las apor
taciones doctrinales, en este momento nos vamos a ocupar de

dos temas fundamentales.

En primer lugar la idea del patrimonio como un indi
ce de capacidad de pago y que, como consecuencia, resulta-
ria mis equitativo someterlo a gravamen. Y, en segundo lu-
gar, la necesidad de instrumentar un Impuesto sobre el Pa-
trimonio Neto con el objetivo de gravar aquellas rentas que
no alcanza €l propio Impuesto sobre la Renta lo gue sin du-

da también le supondria un favor a la equidad del sistema.

Comenzamos pues repitiendo las afirmaciones que gene
ralmente se han vertido a este respecto. La remta no es ni
el dnico ni el ideal modo de conocer la capacidad de pago

de los individuos, y asl se suele aceptar, de forma gene-
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ral, (6) que este indice se complemente con el conocimiento
del patrimonio y del gasto de los individuos, con el obje-
tivo de conseguir una imposicidn personal méds efectiva. Asi
resulta que una de las finalidades fundamentales del Impues
to sobre el Patrimonio atiende precisamente a la posibili-
dad de gravar esa capacidad de pago adicional que confiere

a su propietario el patrimonio.

La cuestidén que nos planteamos a continuacibn es la
siguiente: ¢En qué medida el 1.E.P.P.F. ha servido con efi

cacia al referido objetivo?.

Al contrario de lo gque ocurrird en paginas posterio
res, en relaciédn con el andlisis del resto de las funcio-
nes que le fueron asignadas al Impuesto, en esta cuestidn
no nos hacen falta demasiados datos para dar respuesté a

este - interrogante .

Resulta evidente gue si lo que se pretende del Im-
pueso es que grave la capacidad de pago "real" que pone de
manifiesto la posesibn de patrimonio,reste Impuesto debia
computar los elementos que integran su base imponible se~
gin sus valores "reales", ademds de contar con una aplica-
cién lo mas general posible es decir, minimo exento muy ba
jo y, en la medida de lo posible ausencia de exenciones.
Estd claro que esto no ocurre en el Impuesto sobre el Pa-
trimonio que se aplica en nuestro pais, ya que, son muy nu

merosos los criterios valorativos que se contemplan en su




61 -

texto legal que se alejan de forma significativa de este
valor real, entendido generalmente como el valor de merca-
do. Si ni tan siquiera pretende aportar ese dato, resulta
obvio que no grava la capacidad real que confiere a la pro
piedad del referido patrimonio. Basta aqui hacer mencidén a
algunos ejemplos,que * son - utilizados < con la finalidad
u ocasién de contrastar las denuncias que en este
sentido se le han hecho al I.E.P,P.F. De todos es conocida
la gran diferencia que, todavia en el momento en que se es
td realizando este trabajo, existe entre los valores rea-
les y los valores catastrales de los bienes de naturaleza
urbana, si bien es cierto que existe la intencién de revi-
sar estos valores e, incluso, volver a revisar lo ya revi-
sado en un plazo breve (7). Pero no es menos cierto que,
por mucho que se actualicen, el valor catastral nunca po-
dré superar el 70 por ciento del valor de mercado. El caso
de los bienes de naturaleza riistica es algo distinto ya que,
aparte de los problemas que pueda presentar el criterio de
~aloracidén elegido, que muy posiblemente esté también ale-
jado de lo que serian los valores reales de dichos bienes,
existen, numerosas presiones para que no sSe actualicen de-
bidamente dichos valores, pretendiendo quiza proteger a.l»
sector de la aeoricultura . Ademds estéin los bienes
aféﬁtos a ﬁegocios cuyo cbédmputo se realiza basindose en los
datos contables que presenta el negocio; las acciones que
no cotizan en bolsa que también se valoran segdn sean las
cifras de ia contabilidad de la empresa, etc. Estos ejem-
plos nos sirven para mostrar que en ningin caso el legisla

dor espaiiol tuvo la intencién de gravar esa capacidad "real"




de pago adicional que el patrimonio parece conferir. En de
finitiva, aunque no se reconociera explicitamente, puesto
que esta funcién también se le demandé al Impuesto en el

momento de “su instrumentacién, implicitamente se renuncid

ce adecuada a pesar de

reali En toddftaso, apor

ntos patrimoniales que cop-

10 ‘hecho se nos .antoja

.
-
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En otro orden de cosas también se afirma, desde el
punto de vista de la equidad, que un Impuesto sobre el Pa-
trimonio Neto sirve para complementar a un Impuesto sobre
la Renta de las Personas Fisicas al menos en tres difeccig

nes distintas.

En primer lugar este Impuesto permite gravar rentas
que el propio gravamen sobre la renta personal no alcanza.
Nos estamos refiriendo a las rentas no monetarias o psico-
légicas que parece conferir el patrimonio a aquellos que lo
poseen - prestigio, poder, facilidad de acceso al crédito,
.+., etc. Estas ventajas, a nuestro modo dg ver indudables,
que da el patrimeonio a sus propietaries, pafecen apoyar -
junto con la mayor facilidad con que son obtenidas las ren
tas del capital - la idea frecuentemente defendida de que
las rentas fundadas deben sufrir un mayor gravamen, ya que
quienes gozan de ellas parecen estar en una situacién dis-
tinta frente al fisco que los que s6lo gozan de rentas no

fundadas.

For otra parte, por ejemplo, 2.000.000 de renta son
siempre dos millones procedan de donde procedan peoer lo que,
a no ser que las mencionadas ventajas sean medibles en uni
dades monetarias y por tanto integrables en la medicién de
la renta del individuo, no pensamos que sea adecuado-siguien
do puramente criterios de equidad horizontal ~ que se grave
a estos individuos de forma distinta. Creemos por tanto,
que son otros criterios, como puede ser por ejemplo de jus
ticia social, los que podrian apoyar ese mayor gravamen de

las rentas fundadas, decisidén que finalmente puede estar
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fundamentada principalmente en un juicio de valor y gue por
tanto podria resultar controvertida. En todo caso nos mos~
tramos en cierta medida de acuerdo con su mayor gravamen,
y pensamos que la mera existencia del I.E.P.P.F lo supo-
Ne, siendo, por otra parte, mucﬁo mis adecuado llevar a ca-
bo esta discriminacibén a través de la instrumentacidn de

un Impuesto sobre el Patrimonio que en el propio gravamen

sobre 1la renta por el carécter sintético de éste dltimo.

Esta funcidén no le fue encomendada expresamente al
I.E.P,.P.F pero su mera existencia supone, en general un
mayor gravamen de las referidas rentas fundadas. Por otro
lado, comp es sabido, el Impuesto sobre la‘Renta de las
Personas Fisicas también incluye medidas con la misma fina
lidad, por lo que se produce una duplicacidn de las medidas
tendentes a discriminar las rentas fundadas dificil de en-
tender, y gue en todo caso podria resultar inadecuada y

distorsionante,

En segundo lugar ~y a esta funcibn si que se aludid
expresamente con motivo de la instrumentacidén en Espafia del
I.E.P.P.F- este Impuesto puede servir de instrumento de
cierre de un sistema més progresivo, esto es, como instru-
mento complementario del Impuesto sobre 1a Renta en los tra
mos mas elevados de la tarifa. Esto parece ser asi en Espaiia,

debido a la forma en que operan los topes de gravamen.

Como es conocido durante los Gltimos ejercicios, in

cluido 1987, ha venido operando una limitacién a la cuota
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Integra del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
gque se concretaba en el 46 por ciento de su base imponible.
Este hecho se traducia, en definitiva en que el Impuesto a
partir de una determinada cuantia de la referida base impo
nible adquifia una tarifa proporcional(alrededor de
J12.200.000 pesetas). Sin embargo, si el contribuyente en
cuestidén también debia presentar declaracién por el I,E.P.
P.F. entonces el limite, para las cuotas de ambos impuestos,
se establecia en el 70 por ciento de la base imponible del
Impuesto sobre la Renta. En definitiva si se tributa por am
bos impuestos se puede llegar a pagar el 70 por ciento del

importe de la renta imponible del contribuyente.

En principio, y con todas las cautelas que se impo-
nen al realizar afirmaciones de este tipo, parece que la mge
ra existencia del I.E.P.P.F. podria contribuir a incremen-
tar la progresividad del sistema en su conjunto ya que, co
mo consecuencia de éste resulta gue huy posiblemente perso
nas con.péfrimonios altos y rentas también altas se verén

sometidos a un mayor gravamen.

Se han realizado cambios importantes en este sentido
en la Ley de Presupuestos Generales del Estado para 1.988,
ya que se suprime el limite, en términos del tipo medio del
Impuesto sobre la Renta, anteriormente mencionado del 46
por ciento‘para declarantes de este Impuesto, si bien sub-
siste el limite conjunto con la cuota correspondiente al

I.E.P.P.F. del 70 por ciento de dicha base. Esto no se tra
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duce, sin embargo, en una ausencia total de limites a la
imposicidn de los contribuyentes gravados por el Impuesto
sobre la Renta. Més bien lo que se ha producido es un in-
cremento de la cuantia del limite ya que en todo caso el
tipo marginal no supera, para ei referido ejercicio de
1.988 el 56 por ciento de la base imponible, En cualquier
caso estos cambios no variardn sustancialmente la intui-

cidn a que antes aludiamos.

“Evidentemente esa intuicidén carece de validez si
no se conoce hasta qué punto la actuacién del I.E.P.P.F.,
durante estos Gltimos afios ha respondido a un comportamien
to progresivo. En este sentido debemos anticipar algunos
de los resultados obtenidos en paginas posteriores de es-
te mismo : donde sometemos a estudio precisamente
el nivel de progresividad del Impuesto. Y estos resultados
apuntan a un comportamiento moderadamente progresivo del
tributo durante el periodo contemplado, generalmente,
1.981-1,985. Es decir que aunque de forma moderada se po-
dria decir que su existencia si parece aportar algo en fa

vor de la progresividad global del sistema.

Finalmente no querfamos dejar de efectuar un breve
comentario de lo que podria constituir otra asportacidn del

Impuesto como complementario del:Impuesto-.sobre:la. Renta.

Se suele argumentar que un Impuesto sobre el Patri
monio Neto permite gravar los incrementos de valor regis-
trados en los elementos patrimoniales - que, de otro modo,

quedarian fuera del gravamen., A este respecto aportamos
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los importes medios totales declarados respecto del patri
monio bruto, patrimonio imponible y base liquidable, con

el objetivo de contrastar hasta qué punto se han incremepn
tado sus valores y, por tanto, estos incrementos han que-

dado gravados en el I.E.P,P.F.

De este modo se puede observar que a pesar de que
se han producido incrementos en el valor del patrimonio
bruto y patrimonio imponible declarado por término medio
por contribuyente - hecho que puede derivarse de un incre
mento de valor de los bienes o por haber declarado un ma-
yor nlmero de bienes -; el patrimonio que finalmente se
grava sufre una espectacular caida -~ el 33,91 por ciento -.
Esta disminucién indica que sea cual sea el motivo que apo
ya el incremento del patrimonioc bruto y patrimonio imponi-
ble medio por contribuyente, resulta obvic gue este incre-
mento no se grava en absoluto ya que el importe del patri-
monio imponible alcanza a duras penas la mitad de lo que

suponen las otras dos partidas,

En consecuencia, se puede afirmar que el I.E.P.P.F.
no logra gravar los incrementos del valor del patrimonio
que no vayan acompafiados de una alteracidén simulténea de

la composicién del referido patrimonio.
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CUADRO N® 28

- Evolucién de los importes medios (en miles de pesetas) relati-
vos al patrimonio bruto, patrimonio imponible y base liquidable

del I.E.P.P.F.

1.980 1.981 1.982 1.983 1.984 1.985 85/80 7%

PATRIMONIO

19.820 18.214 19.901 20.428 21.288 21.271 7,32
BRUTO
PATRIMONTO

18.860 17.274 18.760 19.404 20.263 20.198 7,09
IMPONIBLE
BASE

LIQUIDABLE 18.020 15.918 10.475 11.045 11,917 11.909 -33,9?

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y

HACIENDA. Elaboracidn propia.
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2.2 - REDISTRIBUCION DE LA RENTA Y LA RIQUEZA Y EL
IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE EL PATRIMONIO

DE LAS PERSONAS FISICAS,.

Otro de los argumentos més aludidos en defensa del
Impuesto sobre el Patrimonio Neto, y al que se hizo mencidn
expresa con motivo de la instrumentacién del I.E.P.P.F. en
nuestro pais, atiende a los servicios que este puede pres-
tar en favor de una mejor distribucién de la renta y la ri
queza, En consecuencia entre los rasgos estructurales bési
cos a que el tributo debia responder se encontraban esen-
cialmente el poseer una tarifa marcadamente progresiva, no
contemplar topes de gravamen y no introducir un excesivo

niimero de exenciones.

Dado que nuestro Impueéto parece,'en principio, cum
plir con el 4ltimo de los requisitos aludidos, se nos impgo
ne la tarea de intentar analizar hasta qué punto su actua-
cidén ha respondido a la de un impuesto realmente progresi-
vo y en que medida, esta progresividad, se ha visto influen
ciada por la existencia de tépes de gravamen., Asimismo
- puesto que el nivel progresividad en si no nos dice mu-
cho acerca del potencial redistributivo de un impuesto -
se incluye un estudio del impacto redistributivo que efec-
tivamente este Impuesto haya podido ocasionar en la rique-

za declarada por los contribuyentes.

Comenzamos pues analizando la progresividad de I.E,

P.P.F, Una primera aproximacibén a la medida de la referida
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progresividad nos viene dada por el perfil que muestran
los tipos medios efectivos de gravamen, calculados tanto
respecto de la cuota liquida (T.M.E.) como de la cuota a
ingresar (T.M.E.)*. Como ya hemos expresado en otras oca
siones esta distincién responde a nuestro deseo de apre-
ciar, de alguna forma, la incidencia de la existencia de
topes de gravamen sobre la progresividad del Impuesto.

Tal como aparece en los graficos recogidos a continuacién,
los tipos medios efectivos respecto a la cuota liquida han
aumentado précticamente ininterrumpidamente a medida que
se iba incrementando el patrimonio imponible, siendo pre-
cisamente en los patrimonios més elevados donde se regis-
tran las mayores subidas. Esto es asi en todos los afios
considerados salvo para el ejercicio de 1,981, en el que
se produce un acusado descenso para los patrimonios supe-
riores a los 250 millones de pesetas. Por su parte, y a
pesar de resultar considerablemente inferiores a los tipos
medios efectivos calculados seglin las cuotas liquidas, los
tipos medios efectivos respecto de 1a cuota a ingresar prg
sentan aumentos también muy importantes lo que significa
que, salvo en los ejercicios de 1.981 y 1,982, la actua-
cién de los topes de gravamen no provocan que el I.E,P.P.F,
se convierta en regresivo sino que continide siendo progre-
sivo., Cierto es que si provocan algiin cambio en la progre-
sividad, pero resultas muy aventurado deducir, de esta pri-
mera aproximacidn, cudl es la direccién del referido cam-

bio.

En consecuencia los resultados anteriormente obteni

dos necesitan contrastarse y tal vez ampliarse con la uti-
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lizacidn de otros indices que nos sirvan para medir la pro
gresividad del referido Impuesto. Con este propésito se
calculan a continuacién una serie de indices, utilizados ge-
neralmente para medir la progresividad del Impuesto sobre la
Renta Personal (8), pero que en cualquier caso, pensamos, son

igualmente dtiles para el tributo que nos ocupa.

Una buena medida de la progresividad del I.E.P.P.F.
es la que proporcionan los valores de la elasticidad de 1la
carga tributaria respecto del patrimonio gravable. El1 Im-
puesto serd progresivo, proporcional o regresivo segin pre-
sente una elasticidad superior, igual o inferior a la uni-
dad, también en la elaboracidn de los valores de la elasti-
cidad, recogidos en los cuadros nilmeros 29, 30, 31,
.32, 33 y 34, se manejan los datos facilitados por el
Centro de Proceso de Datos del Ministerio de Economia y Ha-
cienda. Asimismo nuevamente nos vemos obligados a recordar
las deficiencias que en algunos casos se observgn en los .
referidos datos —lcuota a ingresar superior a la cuota 11
quida del mismo tramo de patrimonio imponible; cuotas a in
gresar negativas,...,etc, - deficiencias que en cualquier
caso confiamos que no empafien la mayor parte de los resul-

tados alcanzados.

Por otra parte la informacién de la elasticidad por
tramos de patrimonio imponible y la elasticidad global se
ofrece atendiendo a dos desgloses distintos de la base im-

ponible. Esta doble tarea nos ha venido impuesta por el he-
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cho de que la informacibn relativa a 1.985 {inicamente nos
ha sido facilitada atendiendo al menor grado de desagrega
cibén, Los resultados obtenidos, como podrd observarse a
continuacidn, muestran cifras distintas pero tendencias
similares en ambos casos. En relacién a la determinaciédn
de los valores de las elasticidades, el primer paso dado ha
sido calcular la elasticidad por tramos de base imponible.
Para ello y partiendo del supuesto de que la elasticidad
del Impuesto no cambia significativamente entre los tramos

de la base imponible (9) utilizamos la expresidn:

L_ CLi

CLi-1

L— Bi

Bi-1

Ei =

donde, CLi y Bi represéntan, respectivamente, la cuota 1i
quida media y la base imponible media de los contribuyen-
tes sit.ndos en el tramo de renta gravable i, para i= 1;2,
.esy 0. También se ofrece la elasticidad con respecto a la
cuota integra y con respecto a la cuota a ingresar, con el
fin de analizar la posible incidencia que tiene, sobre la
progresividad del Impuesto,la deducibilidad de los tribu-
tos de igual naturaleza abonados en el extranjero y el to-

pe gravamen respectivamente.

Légicamente la determinacidn de la elasticidad res-
pecto de la cuota integra responderd a la siguiente expre-

sién:
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L CIi

CIi-1

l— Bi

Bi-1

donde CIi serd la cuota integra media de los contribuyen-
tes situados en el tramo i. Y finalmente para el cédlculo
de 1la elasticidad respecto de la cuota a ingresar se proce
derd de igual modo teniendo en cuenta que CIi se referiré
a la cuota a ingresar media de los referidos contribuyen-

tes situados en el tramo i.

El problema técnico que plantea el hecho de que las
férmulas anteriores no puedan ser aplicadas directamente
al primer tramo de base imponible, se ha resuelto fijando
dicho valor como el valor medio ponderado del resto de
las elasticidades Falculadas para los distintos tramos.

A tenor.de los valores de las elasticidades para
los distintos tramos obténidos respecto de la cuota inte-
gra y de la cuota liquida del Impuesto se puede afirmar,
en primer lugar, que éstos no varian significativamente
en ambos casos, lo que quizéds podria interpretarse como
una escasa influencia de la deducibilidad de los impuestos
de igual naturaleza pagados en el‘extranjero. Asimismo se
observa que estos valores ~ si bien en algunos casos pre-

sentan conductas irregulares - en lineas generales parecen
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aumentar decididamente hasta niveles de patrimonioc que pg
drian ser considerados como medios -100 millones de pese-
tas -, a partir de las cuales muestran, sin embargo, una
tendencia ligeramente decreciente, quedando distorsionado,
de esta forma, el -carécter progresivo del Impuesto.

Este mismo comportamiento parece observarse para
el caso de 1los valores de la elasticidad del Impuesto cal
culados respecto de la cuota a ingresar para los ejercicios
de 1.981 y 1.982, en los que 1la tendencia decreciente a que
antes apuntabamos para patrimonios superiores a 100 millo-
nes es mucho més fuerte. Este 6ltimo hecho estd en la 1li-
nea de las afirmaciones que se han vertido desde el campo
doctrinal en relacién con los topes de gravamen y su in-
fluencia negativa sobre la progresividad. Sin embargo, en
el resto de los periodos analizados 1.983, 1,984 y 1.985,
si bien en principio también se registra una disminuciédn
en los valores de la elasti<idad a partir de los referidos
niveles de patrimo..io, también es cierto que finalmente se
observa, fundamentalmente para los patrimonios mds eleva-
dos, una significativa recuperacibén. Este hecho adquiere
una singular importancia ya que parece apuntar, por lo me-
nos la '"posibilidad" de que no siempre la existencia de to
pes de gravamen implica necesariamente, una pérdida de
progresividad concretamente en el Impuesto Extraordinario
sobre el Patrimonio. En cualguier caso creemos necesario
tomar estos controvertidos resultados con la debida caute-

la por dos motivos., Primero por los frecuentes errores de
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que adolecen los datos utilizados; y en segundo lugar, por
que es muy reducido el nidmero de declarantes que se sittan
en el Giltimo tramo, por lo que muy posiblemente estemos to
pando con contribuyentes con patrimonios altos pero rentas
también muy altas y que, por tanto, no se vean necesaria-
mente afectados por el referido limite de gravamen. No obs
tante nuestra cautela no debe inducir a restar relevancia
al sin duda importante resultado obtenido del andlisis de
estas elasticidades del Impuesto respecto de la cuota a in

gresar.

Por su parte el célculo de la elasticidad global o
total del Impuesto se ha realizado utilizando la siguiente

férmula:

n
2. (Ei . CLi)

EG =

esto es, a través de la agregacién de las elasticidades pa
ra cada tramo de renta debidamente ponderado por el coefi-
éiente de dividir la cuota correspondiente a cada tramo
por la cuota liquida total. Légicamente, de nuevo, para
los casos relativos a la cuota integra y cuota a ingresar
se procederd de igual forma sustituyendo, en la expresién
anterior, las referencias a la cuota liquida por estas dos

Gltimas.
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El anélisis de la evolucidén de los indices de elas
5icidad global con respecto a las tres cuotas aqui conside
radas presenta dos conductas bien distintas. La primera de
ellas seria la relativa a los valores de la elasticidad
global respecto a la cuota integra y cuota liquida, que
muestren un comportamiento semejante y que se traduce en
una tendencia al estancamiento en torno a un valor del 1,30
—excepcidén hecha del importante descenso sufrido en 1982-
cifra que indica una progresividad moderada; mientras que
la elasticidad global del Impuesto respecto de la cuota a
ingresar ha experimentado un notable incremento a lo largo
del periodo considerado, llegando incluso a niveles de pro
gresividad relativamente relevantes durante 1984 y 1985
(10). Este 0ltimo hecho viene a corroborar la anterior a-
firmacidbén realizada en el sentido de que existe la "posi-
bilidad" de que la actuacién de los topes de gravamen no
minoren la progresividad de este Impuesto. Incluso parece

que su actuacibn tiene justamente la influencia contraria.




' CUDTA INTEGRA
ELASTICIDAD

Cuadro 29 1981 . 1382 1983 . 1984

TRAMOS B.I.|BASE IM-| CUDTA : BASE cunTA BASE CuoTA BASE Cu0TA

Miilones de{FONIBLE {INTEGRA IMPONIR | ‘INTEGRA IMPONIELE | INTEGRA IMPONIBLE] INTEGRA

pesetas MERIA MEDIA E MELITA MEDIA E MEDIA (mi| MEDIA £ MEDIA (mij MEDIA E
(miles {miles (miles {miles les de {miles de les de (niles de
pesetas) [ptas.) ptas.) ptas.) pesetas) pesetas) pesetas) pesetas)

Hasta 4 B.JT02 5,47 1,353 &.287 5,73|1,1281 1.2791 2,33 1,3246 | - 1.466 2,70 1,2894
4-5 12.811 12,84| 1,3089| 13.069 11,66}1,1091 5.095 9,32 1,0653 5.096 3,54 1,013¢
6—50,3 16.303 25,17} 1,2003] 1&.832 18,27(1,8835 3.073 3,951 -1,3100 8.104 4,16 -1,7287

10,5-15 21.24a0 34,07) 1,1461| 21.947 am,e2le 5479 12.438 &,87 1,2017 12.514 7,08 11,2264
15-20 26.413 37,531 0,34462| 26.322 82,34 |0,5556 17.8%50 15,64 22,7562 17.254 15,85 2,5098

20-25 31.386 55,09| 2,2224| 31.512 52,0311,3026 22.239 25,70 1,9123 22.293 29,91 1,9177
25-50 43.920 87,48 1,27651 44.316 £2,8111,5680 34 .237 52,74 1,6633 24.302 S2,001 1,8187
S0-100 78.211| 224,97| 1,6329| 7B.&e0T7| 219,54|1,5730 63 .496 168,22 1,796 £3.520F - 169,04 11,7039

100-250 155.578| 659,331 11,9668 157.6650 6&84,12(1,6330 147 .57 595,88 1,6337 147.195 597,35 1,6508

250-500 328.038| 2087,57| 11,5318 349.1&3| 23%2,61(1,3535 240.943] 2.017,2& 1,4518 836.891| 1.984,98] 1,4503

S00-1000 | &27.992) 5194,%8] 1,4187] &€73.017} 2457,9%/)1,2085 E75.49%1  5,8588,39 1,4064 £69.458) 95.211,086] 1.4056

T1000~1500 [1151.003{11178,k6] 1,26481196.659)11347,42(1,2718 |1.171.508] 11.1329,37 11,3565 j1.205.047] 11.5932,17] 11,3604

1500-2500 |1669.849]18641,011 1,3744|2007.%13126172,78{1,4614 {1.891.494| 21.914,17 1,4125 11.936,.951( 22.973,97] 11,4412

Mas de 2500) 8%50.893) 7638,78| 1,3117{4397.054|52556,20|1,00%2 |7.814.791}138.811,583 1,3012 |4.291.721] &2.353,90f 11,3706

TATAL 17.274 £3,5

b

1,3513] 18.7600 79,1

(41

1,1880 19.404

o)

43 1,324 20.263 24,29 11,3894

"6l

FUENTE: CENTRO DE FROCESD DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROFIA.



CUOTA INTEBRA

ESLASTICIDAD
Cuadra 30 1982 1953 1954 1985
TRAMOS R.I.|BASE IM—-| CUOTA EBASE CuaTAH BASE ClIo0TA BASE cuaTA
Millones de[FONIBLE |INTEGRA IMPONIB.t INTEGRA IMPONIBLE| INTEGRA IMFOMNIRLE] INTEGRA
pesetas MEDIIA METIIA E METIIA MELIIA E MEDIIA MEDIIA E METIIA MEDIA E
{miles {miles (miles (miles (miles defimiles de (miles de|{miles de
pesetas) |ptas.) ptas.) ptas.) pesetas) |[pesetas) pesetas) |pesetas)

Hasta 6 3.312 4,59 0,7531 5.299 2yi1i1,2182 3.403 3.23]1,2979 3.418 3,407 1,29%
-5 6£.855 4,46-0,0294 £.97& 3,1510,5355 £.988 3,450,0917 6.388 3,33 ©,0024
8-10 8.754 &,12] 1,2763 8.956 4,36(1,3010 5. 956 4,54(1,1055 8.95% 4,65 1,1093

10-15 11.871 8,35| 1,0294] 12.18% 6,65(1,3721 12.205 £,5211,3142 12.207 7,00 1,3226
15-20 16.673 16,230 1,9564( 17.250 13,63|2,4681 17.254 15,85|2,3930 17.264 16,41 2,4768
20-50 29.337 51,18) 2,0324 30.113 43,2611,5205 B0.0ED 43,2111,3100 20.09% 43,67 11,7853
SO-250 30.423F 3208,37( 1,593%] 92.090 238,4111,7217 92.246 293 ,2011,7210 91.898 296,935 11,7152
2350-1000 | 417.884) 2320,12] 1,4708; 4i9.422| 2751,98{1,4768| 415.091| 2743,26(1,47001 415.145] 2748,62) 1,4768
1000-5000 [ 1802,.293[228355,33  1,389711700.47201 19845 ,49|1,4036(1.736.778| €0491,34(1,4042]11.730.820] 20248,45 1,4064
Mas de Z000|7794.326(231172,328( ©,2271|18200598(2463518,1211,R050{7.222.522| 126955,45(1,2796 | 7.469.286 [ 131908,78] 1,2733
TOTAL 18.780 79,131 0,7380 19.404 86,491,218 20.263 24,29(1,2979 20.198 20,24 1,2996

FUENTES: CENTRO DE FPROCESC LE DATOS LEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABORACION PROFIA

‘08



CUoTA LIQUIDA.

ELASTICIDAD.
Cuadro 31| 1331 | 1ase 1283 1984
TRAMOS EB.I.[CUDTA L.ME E C.LIGUIDA E C.L.HEDIA E C.L.MELIA E
Mill.Ftas. ([IA(m.pts) M.(miles p miles pts. miles pts.

Hasta 4 5,21 1,3551 226l 1,0498 1,271 11,3245 2,70 1,3838
4-5 12,07 11,3195 34,130 ,0880 4,45 00,5973 F,54 1,0130
6~10,5 24,481 1,2978 37,800 0,4239 3,471 -0,5034 2,771 -1,9972

10,5-1%5 32,82 11,1097 73,14y 2,7941 &,22) 1,3470 7,04 1,440%
15-20 33,49 0,358% 72,84 -0,343% 15,60} 2,3681 15,55 2,477
20~25 54,99 2,538% 117,111 2,725 5,650 11,3404 25,85 1,9832
25-50 85,701 1,33%2 182,110 1,4558 Se,ail t,e%el ‘52,82 1,R583
S0-100 223,34 11,6383 439,27 L,434% 167,837 1,&8385 165,62 1,6872

100-250 £56,67( 11,5711 1.261,94) 11,6255 294,13 1,8542 595,66 1,£420

230-300 c.044,11 1,5224 4.004,431  1,3560 2.010,11 1,4499 1.977,11 1,4497

T00-1000 5.200,5%: 1,4230 9.737,82) 1,8941 5.288,391 1,4118 %.193,91 1,40c8

1000-1500 | 11.178,68] 11,2630 21.854,12) 1,404K 11.139,37) 11,3565 11.333,%% 1,26&1
1500-2500 | 12.631,78) 11,5743 2&.782,95] 1,0061 21.914,17) 11,4095 22.956 ,95 1,83%0
Mas de 25001 7.698,781 11,3117 &9.271,11] 0,8076 |138.811,83f 11,3012 €3.322,32 1,3710
TOTAL 2,731 1,3%49 158,72 1,0492 86,05] 1,3245 24,00 1,3898

FUENTE: CENTRO DE DATQS DEL MINISTERIC DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracién propla.
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CUOTA LIQUIDA.

ELASTICIDAD.
Cuadro - 32] 1982 1933 i 19pd 1935 !
TRAMOS B.I.[CUOTA L.ME E C.LIRUIDA E C.L.MERIA [ E C.L.MEDIA E L
Mill.Ftas. |DIA(m.pts? M.imiles p Miles pts. miles pts. {
Hasta & 1?.41_ oSl 1,55 1,338 3,23 1.3013 3430 i,2012 %
6B 40,30 1,0247 .42 0.5947 2,93] -0,1355 2,52 0.0941 1;
2-10 45,283 2, 30R0 2.90 1,2102 4,11 1,329 4,65 145092 é
10-15 25,749 ~1,3643 ) 1,7100 £.32 1,354 £,80 1.25e6 i
{5~-20 39,07 1.2220 19,001 2,473 15,55 2,3513 15,90 2,429 %
20-50 112,23 1,8631 32,9 1,8180 43,30 1,54z8 43,59 1,8145 é‘
50-250 622,92 1,523 295,73 1,7261 297,37 1,7187 296,23| 1,7437
250-1000 | S.227,7 1,3897 | 2.776,42| 1,3770 2.734,08 1,4751 | 2.741,30] 1,475 ;‘
1O00-5000 | 33.737,18 1,3130 19,845,449 yORG1 20,473,230 1,067 | 20.262,52 1.4002 |
Mis de S000{ 32.430,73| -0,2105 |346.513,13| 1,2283 [126.995,41 1,2801 [121.%08,73| 1.2311 ?3 |
TOTAL 198,72 00,6351 86,099 1,838 84,00 1,3020 73,99 1,3012

FUENTE: CENTRO DE PROCESD DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracién_prupia.
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CUDOTA A INGRESAR.

FUENTE: CENTRO DE'DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracién propia.

ELASTICIDAD. ]
Cuadro 33| 1981 19e2 15983 1984
TRAMDS B.I.|MED. CUOTA 3 MED .CUOTA E MET'. CUDTA E MED. CUGTA E |
Mill.Ptas. |ING(m.pts) ING (m.pts) ING{m.pts) IMG(m pts) g
Hasta 4 5.38 0,1220 .01 0,7971 2.35]  1.,6195 2.7 1.,6497
a-6 16,25 1.,7061 11,22 2,me 9.51)  1,0643 9.51] 1,010% /
6-10,5 18,20 0,6042 5,22 -3,2140 2930 -1.919% 3,15 -1.,7233
10,5-15 26,23 1,2620 o569 6,1319 6 ae 0,1159 7,05 1.2821
15-20 34,90 1,2013 34,20 0.£971 15,55 2.5566 15,76( 2,5053 E
20-25 51,30 2,2335 47,911  1,3808 25.51| 1,9472 25,73 1,9128
25-50 86,10 1,5413 79,41 82,6727 s2,12|  1,6536 s2,22]  0,4309 ?
50-100 218,71 1,6119 205,00  1,:551 163,63 1,6571 164,33] 1,685 :
100-250 £01,26 1,4731 £16,48)  1,5815 ss5.52  1,5990 se1,10{ 1,5922 |
250-500 |[1.205,89 09229 | 1.472,95| 1,0954 | 1.e2e,85| 1.3211 ] 1.720,82| 11,3542
500-1000 [1.271,39 00215 | 2.782,57| 0,951 | =2.400,71] o0,3773 | 3.701,88{ 0,8483
1000-1500 |1.476,30 0,2467 | 3.997,25] 0,6606 | S.951,96] 1,0191 | 7.478,77]  1,19:3
1500-2500 | 906,79 -1,0323 | 7.633,02] 1,26%2 | 11.394,35| 1,350 | 11.111.6¢] 0,5342 ©°
Mis de 250011.411,45 ~0,6560 | 9.%¢5,001 0,779 |185.887,60] 1.6932 | S2.605,00| 1,954% )
TOTAL 42,17 051326 Cs1,57 0,799 72,571  1,6195 70,411  1,8997



CUCTA A INGRESAR.

ELASTICIDAD.
Cuadro 34| 1922 [ 12 1931 1985
TRAMOS B.I1.)1CUDTA L.ME C.LIQUIDA C.L.MEDIA E C.L.MEDIA E
Mill.Ptas. |DIA{m.pts) M.(miles p miles pts. ailes pts.

Hasta & 4,381 0, 7e0d 2477 1,4129 3.23 1.5411 343 1,540%
] -0,39 -2,45324 S 5 02,1756 345 ,0937 3,52 Q06502
8-10 2,190 A ,3858 4,34 1,370 4.52 1,0760 L 3,63 1,1030
10~-15 7,42 4,1122 g0l 1,375 £,92 1,3282 6,37 1,322¢6
15~-20 2,11 ~3,1743 15,52 c,8593 15,75 2.4201 1£,01 24,3993

20-50 | 42,57 32,0917 42,77 1,3138 4z ,27 1,8020 43,28 1,7891
50-250 275,36 1,6602 279,791 1,5808 223,21 1,6836 204,96 1,6883
250-10200 1.722,08 11,1985 2.nee,29 1,3239 2.179,27 1,3967 2.873,87 1,117
1000-5000 £.713,73 03205 11.432,17 1,2165 11.537,11 1,1957 12.122,20 t,2273
MAs de 5000 1.008,%3) -1,2%47 |327.972,k2 1,4200 1126.662,00 1,896 1131.308,73 1,5779
TOTAL 51,57 0,730 72,57 1,4129 70,41 1,6411 89,771  1,5406

FUENTE: CENTKO DE PROCESD DE DATOS DEL MINISTERID DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracién propia.

%8
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Ahora bien - y con objetivo de contrastar los impor
tantes resultados obtenidos -, la medida de la progresivi-
dad del I.E.P.P.F, que nos proporcionan los valores estima
dos de las elasticidades deben completarse con los que se
obtienen a partir de otros indices, dadas las deficiencias
y limitaciones que se han observado en el método utiliza-

do para el cédlculo de las elasticidades.

Un indice alternativo de medicién de la progresivi-
dad del Impuesto es ‘el de 1la progresién residual. Este in-
dice queda definido por la relaciédn por cociente que exis-
te entre la variacién porcentual del patrimonio declarado
después del Impuesto y el patrimonio declarado antes del
Impuesto. Este indice presta una especial atencién a la
forma en que la progresividad repercute sobre la distribu-

cidén del patrimonio después de pagado el Impuesto.

El indice pare cada tramo de patrimonio imponible

quedaria deteruinado por la siguiente expresién:

1-t4 o 1-ti*Ei
PRl = =

1-t4 1-ti

donde t'i seria el tipo marginal de gravamen en el tramo i
y ti* seria el tipo medio efectivo de gravamen para el tra

mo de patrimonio imponible i; siendo i= 1,2,3,..., n.
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El Impuesto serd progresivo, proporcional o regre-
sivo dependiendo de si el valor del indice es inferior,

igual o superior a la unidad.

En este caso linicamente hemos calculado los valores
de la progresividad residual con respecto a la cuota liqui
da y cuota a ingresar, dada la evolucidn similar que pare-
cen presentar cuota liquida e integra, puesta de manifies-

to en el andlisis de las elasticidades,

Los valores resultantes en relacidn con la progre-
sividad residual por tramos de base imponible presentan al
gunas diferencias respecto a los obtenidos de los valores
de la elasticidad anteriormente calculados, De este modo
los valores de la progresividad residual calculades respec
to de la cuota liquida parecen sefialar - salvo algunas ex-
cepciones - que los niveles mds altos de progresividad se

concr:iran en los niveles de patrimonio mis elevados, lo gue

percce decir mucho a favor de la progresividad del I.E.P.

P.F. Sin embargo también se debe decir que estos niveles

nunca son demasiado importantes., Por -otra parte no cabe du
da, de nuevo, que los niveles méds significativos de progre
sividad se registran en los patrimonios realmente elevados
- por encima de los 2.500 millones de pesetas - y si tene-
mos en cuenta los valores de la progresividad residual cal
culados en funcién de la cuota a ingresar. Esto no quiere

decir, a la vista de los datos, gque segiin estos (ltimos va

lores el Impuesto sea siempre mAs progresivo. Mas bien al
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contrario, ocurre que en ocasiones resultan valores que se
traducen en una clara regresividad, para niveles de patri-
monio importantes. En consecuencia no podemos realizar a-
firmacibén alguna en torno a cull es el resultado final, es
decir, si es més progresivo el Impuesto con Tespecto a cugo
ta liquida o con respecto a la cuota a ingresar segin los
valores calculados para este nuevo indice. Se noé impone
calcular por tanto la progresidn residual global del Impues
to que se obtendrd mediante la férmula:

n

S PRi (BIi - CLi)
i=1

PRG =

n
3~ (B1i - CLi)
izl

Esto es, a través de la suma de los indices de pro-
gresidn residual calculados para cada tramo de renta ponde
rados éstos por el coeficiente resultante de dividir-el pa
trimonio .declarado neto del Impuesfo correspondiente a ca-
da tramo de base imponible,por el importe total del patri-

monio declarado neto del Impuesto.

Como puede observarse; (Vid. cuadros nlmeros 35,
36, 37 y ° 38), las conclusiones que se extraen apuntan
en la misma direccién que las gue se derivan del cédlculo de
las elasticidades aunque en este casoc los aumentos registra
dos a partir de 1.983 son mucho més suaves e incluso dismi-

nuye en 1.985. Nuevamente 1la progresividad del Impuesto
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Cuadro 35

1381

1?2

88

1333 1923
TRAMOS B.I.|TIPO MEDID TIF0 MEDIO TIFO MEDIO TIFQ MEDIQ
Mill.Ptas. |EFECTIVD P.R. |EFECTIVD F.R. |EFECTIVG .| P.R. |EFECTIVO .| P.R.
Hasta 4 0,0206 0,973 07,1957 0,990 00,0793 0,979 0,1434 0,9935
3-5 0,1214 0,998 0,2333 1,0002 0,00804 | 1,0000 0,01108 | 1,0000
6~10,5 | 0,1225 0,999 0,2140 1,0012 0,052 1,0008 0,01398 | 0,798
10,5-15 0,1419 G, 5993 0,3492 0,3938 0 ,0500 0,397 0,05202 | 0,999
15-20 0,1238 1,0007 0,2676 1,0036 0,0303 0,9385 0,0900 0,998%
20-25 0,1623 0,3975 09,3603 09,9939 0,114% 0,3983 0,1159 0,9989
25-50 0,183 0,3952 0,4238 0,%380 0,i522 043930 0,1539 0,9990
50-100 0,2746 0,%3825 | 0,5921 0,937 0,2447 0,9984 0,2460 0,9982
100-250 0,4062 09,9976 0,8371 0,9947 0,4032 0,9973 0,4044 0,3374
250-500 0,5847 0,933 1,1091 0,9960 0,588 0,9973 0,5263 0,9372
S00-1000 | ©,7533 0,9%66 1,3685 06,9336 0,7203 0,992 0,7758 0,9963
1000-1500 | ©,8498 09,9967 1,6944 0,9355 0,7508 0,9965 0,9620 0,9364 .
1500-2500 | 0,8186 0,3969 1,6911 0,9990 1,1407 0,9352 1,1852 0,9347
Mis de 2500| ©,9050 0,9972 1,5752 1,0030 1,7762 0,9945 1,5919 0,9939
TOTAL 0,2084 0,9931 0,5156 0,999% 0,8799 0,9959 0,2698 0,9358

FUENTE: CENTRO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracién propia.
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CUOTA LIDUIDA.
PROGRESTVIDAD RESIDUAL.

Cuadre 36| 1982 1983 1384 1985
TRAMOS EB.I.|TIFD MEDIO TIFO MEDIO TIFO MERIO TIFO MEDIO
Mill.Ftas. |EFECTIVO P.R. EFECTIVD F.R. EFECTIVO F.R. (EFECTIVO F.R.
Hasta & 0,2623. { 0,3974 30198 0,9%37 0,038 0y II% 0,0401 0,399
£~8 0,1124 | 11,0000 00070 1.0000 0.00293 1.0104 0,0112 1,0001
8-10 0,17328 1 ,0006, 0,0145 | 0,999 0,015 04,3999 0,01820 | ©,9999
10~15 10,1666 | L,0048 0,0470 0,996 0,08%0 0,999 0,0452 0,7992
15-20 0,216% a;ﬁﬁas 0,0903 0, 9986 20,0900 0,9937 0,0920 0, FIEE
20-50 0,3668 | 0,9%7 0,142% ¢,9385 0,1440 0,7932 0,1448 0,7383
50~-250 0,6653 1,0041 0,3208 0,937 0,3222 0,937 0,3222 0,997
250~1000 1,014 | ©,3953 0,6611 0,398 0,6581 0,9952 0,6600 0,992
1000- 5000 1,8403 | 0,%%41 1,1615 1,0002 1,1791 1,0013 1,1706 0,9953
Mis de S000| 0,3160 1,0050 | 1,9038 0,9955 1,7577 0,3349 1,7660 0,9949 ?g
TOTAL 0,5156 1,0018 0,2799 0,9993 0,2692 0,399 0,2622 0,9991

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracion propia.
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CuDTA A INGRESAR.
PROGRESIVIDAD RESIDUAL.

Cuadro 37| 1981 1932 1383 1924
TRAMDS B.1.|TIFD MEDIO TIFO MEDIO TIFQ MEOIO TIFG MEDIO
Mill.Ptas. |EFECTIVO F.R. |EFECTIVO P.R. |EFECTIVD .| P.R. |EFECTIVD .| F.R.
Hasta 4 0,02107 | 0,99% 0,0183 00,3998 09,1363 0,9938 0,1480 0,9985
4-6 0,1042 0,3993 0,0820 @ 9991 0,00862]  1,0000 0,01096]  1,0000
6-10,5 | ©,0959 1,0003 0,0298 1,0011 ¥,0139 1,0004 0,0152 1,0004
10,515 . | 0,1079 0,987 0,1155 0,9340 0,0437 1,0004 0,05170]  0,9393
15-20 0,1151 0,9997 02,1265 1,0003 0,08918]  ©,3926 ¢,0902 | _0,9937
20-25 0,1421 0,9983 0,147% 0,9987 0,11305]  0,9933 0,1234 0,9328
25-50 0,1715 0,9991 0,172% 0,9971 0,1495 0,9930 0,1502 1,0009
S0-100 0,2408 0,735 0,2437 03933 0,2326 0,9354 0,2865 0,9953
100-250 0,32887 | ©,3934 0,3631 0,9978 0,3625 0,7378 0,3689 0,9978
250-500 0,2343 P 0002 0,3516 0,3%97 0,618 0,9985 0,4810 0,9372
S00-1000 | 0,1567 1.0 0,3390 1,0000 09,4610 1,0002 0,5101 1,0008
{000~-1500 | 0,0993 1,0007 0,2651 1,0009 0,638 0,999 0,5875 0,9933
1500~2500 | 0,0253 1,0005 0,3124 0,3992 0,5467 0,3980 0,5856 1,0003
Mis de 2500| ©,1645 1,0027 00,1264 1,0013 1,5359 0,3591 1,2082 0,3884
TOTAL 0,1530 1,0013 0,1677 1,0003 0,2233 0,9985 0,2237 0,9935

FUENTE: CENTRO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracieén plfopia.\
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PROGRESIVIDAD RESIDUAL.

CUOTA A INGRESAR.

Cuadro 38| 1982 1983 1854 1335
TRAMOS B.I.]TIFO MEDIO TIFO MEDRIO TIFD NEDIb TIFO MEDIOD
Mill.Ptas. |EFECTIVOD F.R. EFECTIVD F.R. EFECTIVOG F.R. EFECTIVD F.R.
Hasta & 00,0653 G, 7993 0,0342 0.9397 00,0284 0 IIIE 3,0407 09995
£-8 -0,0010 0,999%3 0,0091 1,0000 G,0104 1,0001 0,01104] 1,0001
3-10 0,0032 0,93935 0,01593 0.3393 00,0170 1,0000 0,0178 1,0000
10-15 0,0432 0,9385 0.,0467 0,9%98 0,04387 00,3938 0,03003] 0,992
15-20 0.,0112 1.0006 0,081 0,9337 0,0903 0,3988 0,0915 0,2388
20-50 0,1292 0,3970 0,1400 Q,9933 0,1403 0, F¥3% 0,1413 0,923
50-250 0,2824 0,23%81 0,8954 0,9320 ¢,3002 0,3980 0,3040 00,9973
250-10060 10,2649 0,393 0,415 0,925 0,4320 0,3332 ¢.3207 09991
1000;5000 ,2941 1,0002 00,6146 0,327 0 E250 0,9990 0,7153 00,9954
Mas de 5000} 0,0037 1,0002 1,3017 0,99322 1,7937 0,387 1,760 01,3836
TOTAL 0,1677 1,00032 0,2333 0,9991 0,2237 0,396 0,220 | 0,9987

FUENTE : "CENTRD DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracisn propia.
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- progresividad en todo caso también muy moderada -, parece
mds elevada si consideramos la actuacién de los topes de
gravamen, pero también en este caso la razén parece encon-
trarse en que durante los Gltimos afios contemplados,la apli
cacién de los referidos topes de gravamen,ha tenido una in-
cidencia nula sobre el reducido nimero de declarantes gue
se confiesan propietarios de patrimonios superiores a 2.500

millones de pesetas.

La medicién d? la progresividad del Impuesto también
suele llevarse a cabo a través de la utilizacidn de indices
de tipo agregado (11) que permitan establecer comparaciones
entre los esquemas de distribucién de los contribuyentes,
de las bases imponibles, de las cuotas liquidas incluso de
las cuotas a ingresar. En esta linea discurre por ejemplo,
el indice de progresividad propuesto por N.C. Kakwani (12).
Este indice establece que un impuésto es progresivo si el
grado de concentracién de los pagos impositivos es mayor
que el grado de concentracién del patrimonio imponible.

Algebréicamente, s8i k es el indice de Kakwani:

K = CL - BI.

donde CL y BI son los indices de concentracibén o de Gini
de la cuota liquida y base imponible, un impuesto seréd pro
gresivo, por tanto, cuando X sea positivo y regresivo en

el caso contrario.




ey

93.

" Nuevamente en este caso ofrecemos los valores de los
indices de Gini correspondientes a la cuota gue resulta a
ingresar por el I.E.P.P.F. ya que, como hemos venido sefia-

lando anteriormente, nos interesa conocer su progresividad

‘real, lo que implica que incluso debamos tener en cuenta la

actuacidén de los topes de gravamen sobre su cuota liquida.

En consecuencia, results necesario conocer los valg
res de los indices de Gini respecto de la base imponible,

cuota liguida y cuota @ ingresar del I.E,P.P.F.

En la realizacibén de dicho cédlculo con respecto de

la base imponible se utilizard la siguiente expresidn:

- i i-1 )
n ;: Bj 5: Bj Ni
j=1 j=1
6 =1 - & +
i=] n n n
3 Bj Z Bj S Nj
L j=1 j=1 J j=1

siendo:
1 n
> Bj /% Bj
j=1 j=1

el porcentaje acumulado de base imponible correspondiente

al tramo de renta i, y

n
Ni / 2 Nj

j=1

el porcentaje de declarantes correspondiente al tramo de

renta i.
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Por ﬁtra parte,como se sabe, un indice de Gini ijgual
a cero indica una situacién de equidistribucién, mientras
que un {indice igual a l1a unidad implica el supuesto més des

favorable de distribucién del patrimonio imponible.

Los valores estimados para este indice . durante el
periodo contemplado y siguiendo los dos desgloses ofrecidos
en los datos facilitados por el Centro de Proéeso de Datos

del Ministerio de Economia y Hacienda serian los siguientes:

— Mayor desglose B.I: - Menor desglose B.I:
1,980 : 00,5350 1.982 ¢+ 0,5694
1.981 + 0,5156 1,983 : 0,3812
1.982 :+ 0,5389 1.984 1 0,5744
1.983 : 0,5879 1,985 : 0,5678

1.984 3 0,5814

Estos valores son, como puede comprobarse, bastante
elevados lo que nos indica la mala distribucién de la base
imponible, siendo las acciones con y sin cotizacién en Bol
sa y el ajuar doméstico los elementos patrimoniales que a-

cusan una peor distribuciédn (Vid. Apéndice nimero 4).

Por su parte, la medida de 1la concentracién de la
cuota liquida del Impuesto se ha obtenido a través de la
utilizacién de un nuevo indice que responde a la expresién

siguiente:

l i i-1
T CLj = CLj Ni
n j=1 j=1
i ;Ei “n * n ' n
2 CLj S CLj = Nj
j=1 j=1 j=1




- e ey

L S L T T T

T 95,

siendo:

i n
2. cLj / S cLj

i=1 j=1

el porcentaje acumulado de cuota liquide correspondiente al

tramo de renta i.

Los valores estimados para este indice, atendiendo

asimismo a los dos desgloses mencionados son:

-~ Mayor desglose - Menor desglose
1.981 :+ 0,8437 1.982 : 00,7655
i.982 ¢+ 0,7921 1.983 : 0,9076
1.983 ¢+ 0,9176 1.984 : 0,8902
1.984 : 0,8935 1.985 :+ 00,8833

Los datos no dejan lugar a dudas respecfo_a la mala
distribucién que presenta la cuota liquida del I.E.P.P.F.
Incluso ésta sufre un significativo empeoramieﬁto a lo lar
go del periodo considerado, alcanzando niveles de més de
0,9 en 1.983. Este hecho constituye de por si un peligro
para el funcionamiento eficaz del Impuesto, ya que, es muy
posible que,cuanto peor sea el esquema de Teparto de la car
ga tributaria entre los contribuyentes mayor sea la propen-

sién de éstos a la evasién del tributo.
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Por filtimo el indice de Gini relativo a la cuota a

ingresar responderd a la siguiente expresibn:

s 1-1
E%i c1y jo ot Ni
CI = 1- ‘Z + .
i=1 n n n
= c1j 2 cIj Z Nj
i j=1 j=1 j=1
siendo
i n
2 c1j /T cij
§=1 i=

el porcentaje acumulado de la cuota & ingresar correspondien

te al tramo de renta 1i.

Los valores estimados para este indice ascienden:

Cuota a ingresar

- Hayor desglose

1.981 :+ 0,8119
1.982 : 0,8773
1.983 : 0,8929
1.984 : 00,8807

Los valores en este caso, 8 pesar

Cuota a ingresar

- Menor desglose

1.982 : 0,8573
1.983 : 0,8873
1.984 : 0,8709
1.985 : 0,8590

de ser también ele

vadisimos, son algo inferiores a los resultados de calcular

los coeficientes de Gini respecto de la cuota liquida,
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Pues bien, una vez determinados los valores corres-
pondientes a los indices de concentracién de la base impo-
nible y de 18 cuota liquida, calculamos los valores del in
dice propuesto por Kakwani (K= GCl - GB1>' Durante el pe-

riodo contemplado estos ascienden a:

- Mayor desglose - Menor desglose
1.981 « 0,3281 1.982 : 0,1961
1.982 ¢+ 0,2532 1.983 : 0,3264
1,983 ¢+ 0,3297 1.984 ¢ 0,3158
1.984 : 0,3121 1.985 : 0,3155

De este modo parece que la progresividad del Im-
puesto ha permanecido bastante constante durante el mencip

nado periodo salvo en el ejercicio de 1.982 donde acusa una

disminucidén considerable.

Los vesultados del otro indice que hemos considera-
do pertinente tener en cuenta - Iindice de Gini de la cuota
a ingresar menos indice de Gini de la base imponible - se

concretan en los siguientes:

- Mayor desglose - Menor desglose
1.981 : 0,2963 1,982 : 0,2879
1,982 :+ 0,3384 1.983 + 0,3061
1.983 + 0,3050 1,984 ¢ 0,2965

0,2912

-

1.984

0,2993 1,985
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Estos valores son en general ligeramente inferiores
a los resultantes de calcular el indice de kakwani respec-
to a 1a cuota liquida, es decir, antes de la sctuacién de
los topes de gravamen. Estos resultados, por tanto, vienen
a contradecir una de las conclusiones que mas hemos desta-
cado en relacidén con los valores de la elasticidad del Im-
puesto y los de la progresividad residual, en el sentido
de que en algunos periodos concretos los topes de gravamen
no parecian actuar negativaﬁente sobre la progresividad si
no casi todo lo conérario. En este caso parece que ésta si
se ve ligeramente minorada. Por su parte, la representacidn
grifica més adecuada para medir la concentracién del patri-
monioc gravable, cuota liquida y cuota integra, es el dia-
grama de concentracidén de Lorenz o curva de Lorenz. Preci-
samente, el indice de Gini nos ofrece una medida que es
igual a uno menos dos veces el Area comprendida bajo la
curva de Lorenz. En los gréficos nlmero 4.4 aparecen repre
sen..as las curvas de Lorenz que se obtienen para la base
imﬁonible, cuota liquida y cuota a ingresar durante los
afios 1.982-1,985, A efectos del andlisis, cuanto més préxi
ma esté la curva a la diagonal Que representa el grado de
concentracién minima, mejor serd la distribucibén existen-
te de la base imponible, cuota liquida y cuota a ingresar.
En este sentido la representacién gréfica es contundente a
la hora de mostrar la mala distribucidn que sufren las tres

magnitudes sefialadas.
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GRAFICOS NUMERO 4

Curvas de distribucidén de _la base imponible, cuota lfquida y cuote a
ingresar en los afios 1982=1983-1984 y 1985,
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Curvas distribucidn de la bass imponible, cuota lfquida y cuote a
ingresar en los afios 1982-1983~1984 y 1985,
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Finalmente, y con el objetivo de completar la medida

de la progresividad del Impuesto, incluimos el indice pro-

puesto por D.B., Suits (13) - que previamente habia sido su-

gerido por Lagares en 1.975 (14) -, que mide la concentra-

cién del Impuesto pagado con respecto a la base imponible

declarada por los contribuyentes. La obtencidén de los valp

Tes correspondientes a este indice se ha realizado a partir

de la siguiente expresibn:

siendo:

n
Bi / § Bj

j=1

I-——'MH'

.

HMZ’

(SN

CLj Bi
n
CLj S Bj
I e

el porcentaje de base imponible cor‘'~spondiente al tramo 1i.

- Mayor desglose

1.981
1.982
1.983
1.984

0,4241
0,3622
0,56?5
0,534§

Los valores estimados para este indice ascienden:

- Menor desglose

1.982 :+ 0,3792

1,983 0,5551

.

1.984 0,5160

')

1.985 : 10,5228
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Como puede observarse el grado de concentracién del
Impuesto pagado respecto a la base imponible aumenta fuer-
temente en 1.983; en 1,984 se observa un fuerte descensoc se

guido de una ligera recuperacién en 1.985,

Siguiendo la linea manténida en la presente linvesti
gacibn, nuevamente hemos procedido a calcular también el
indice de concentracién de la cuota a ingresar respecto de
la base imponible. Y gquizds sea en esta ocasién donde este
proceder encuentra mayor justificacién. Esto es asi porque
este indice, repetimos, pretende medir el grado de concen-
tracién del "impuesto pagado" respecto de la base imponible
declarada por los contribuyentes, y el impuesto pagado real
mente, en el caso de I.E.P.P.F. no es sv cuota liquida sino

su cuota a ingresar. Los nuevos valores del indice se con-

centran:

- Mayor desglose — Menor desglose
1.981 : 0,3453 1.982 : 0,3963

1.982 :. 00,4227 *1.983 :+ 00,5015

1.983 : 0,5134 1.984 : 0,5258

1.984 : 0,4466 1.985 : 0,5241

Estos valores, como puede observarse son algo meno
res que los obtenidos con respecto a la cuota liquida, si
bien presentan una clara tendencia creciente para el perio

do contemplado.

A modo de conclusién se puede afirmar que los distin

tos indices aqui calculados no responden a resultados simi-
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lares. Bien es cierto que en todo caso parecen apuntar, de
forma general, una progresividad moderada en la actuacidn
del I.E.P.P.F., pefo de cualgquier modo no nos permiten es-
tablecer un resultado dnico. Taempoco existe solucidén unita
ria, por parte de los mencionados indices, el problema de
la influencia de 1la existencia de topes de gravamen en 1la
progresividad del Impuesto. Resulta claro que la influven-
cia debia ser negativa. Sin embargo, como hemos podido ob-

servar, en ocasiones se llega al controvertido resultado

contrario.

En cualquier caso, ya hemos sefialado que el nivel
de progresividad de un Impuesto no nos permite conocer su
potencial redistributive. Este hecho resulta fdcil de com-
preﬁder s5i tenemos en cuenta que realmente muy reducido pue
de ser el papel redistributivo de un impuesto, por progre-
sivo que éste sea, si su incidencié recaudatoria no es en
absoluto relevante, como parece ocurrirle al tributo cgua

nos ocupa.

No obstante,y con el objetivo de conocer con 1la ma-
yor exactitud posible cual es la capacidad redistributiva
del I.E.P.P.F., vamos a proceder & efectuar una comparacién
entre los indices de concentracién del patrimonio antes y
después de haberse efectuado el pago del Impuesto. La dis-
tribucién del patrimonio antes del Impuesto es la distribu
cidén de la base imponible entre los contribuyentes que apa

recen situados en los diferentes tramos de base. Por su
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parte, el patrimonio después del Impuesto es una magnitud
que se obtiene al minorar la base imponible en el importe

de la cuota a ingresar por el Impuesto.

Aceptado el indice de Gini como un buen indicador
del grado de distribucién de la base imponible entre los
declarantes, se procede a continuacidn a estimar el citado
indice con el fin de comparar el grado de concentracién an

tes y después de haberse realizado el pago del Impuesto,

Los indices de concentracibén de la base imponible,
antes y después del pago de Impuesto, se obtendrén, respec

tivamente, a partir de las siguientes expresiones:

o i 1"’1 T-
z B3 z Bj Ni
i=1 i:l
(;A = {1 - ‘Z A= . .
i=1 ® . n . I
= Bj T Bl Z N
L J=1 C J=1 J J=1
1 i-1 . ™
. Z (Bj-CLJ) T (Bj-CLj) Ni
J=1 i=1
6p=|1- % -
n n n
i=1 & (Bj-CLj) s (Bj-CLj) < Nj
j=1 J=1 =1

Los valores obtenidos de la utilizacién de los cita-

dos indices ascienden:
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~ Mayor desglose - Menor desglose
eA gD GD/GA
1.981 : 0,5156 1.981 : 0,5152 0,9992
1.982 : 0,5389 1.982 : 0,5387 0,9996
1.983 : 10,5879 1.683 «+ 0,5871 0,9986
1.984 ¢ 00,5812 1.984 + 0,5808 0,9993
GA GD GD/GA
1.982 : 0,5694 1.982 : 0,5676 00,9968
1.983 : 0,5814 1.983 : 6,5804 0,9986
1.984 ¢ 0,5744 © 1,984 :+ 0,5736 0,9986
1.985 ¢+ (,5678 1.985 : 0,5682 1,0007

La valoracidén de la capacidad redistributiva del
I.E.P,P.F, debemos realizarla seglin los resultados que mues
tra la comparacién de los indices de Gini antes y después
del Impuesto. Lbégicamente esta capacidad serd menor cuanto
mids se aproxime el ratio GD/GA a la unidad y contribuiréd a
reducir o aumentar la desigualdad si la relacidén es menor

o mayor que uno respectivamente,

Los valores de GD/GA son lo suficientemente claros
como para no tener que esforzarnos excesivamente en su ex-
plicacién. Parece pues que se puede considerar despreciable
su aportacién 8 una mejor distribucién de la riqueza; inclu
so en 1.985 parece que su contribucidén adquiere el signo
contrario, es decir, empeora la distribucién de riqueza ya

existente,
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2.3 - EL IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE EL PATRIMONIO
COMO INSTRUMENTO AL SERVICIO DE UNA MEJOR ADMI-
NISTRACION DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS
PERSONAS FISICAS Y DEL IMPUESTO SOBRE SUCESIO-
NES Y DONACIONES.

Muy posiblemente fué la consideracién de los servi-
cios que un Impuesto sobre el Patrimonio Neto pudiera pres-
tar en la administracién de figuras tributarias bésicas, co
mo lo es el Impuesto sobre la Renta &e las Personas Fisicas,
una de las razones fundamentales sobre la que se apoyd la
instrumentacidn de esta figura impositiva en nuestro pais.
Que duda cabe de que ésta seria 1la gran aportacién de este
Impuesto, aportacidén que podria llevar a cabo sin excesivas
complicaciones en su configuracién estructural, En todo ca-
so, parece aconsejable, que entre sus rasgos estructurales
bésicos figurase €l poseer un minimo exente reducido, con
el objetivo de llevar a cabo una aplicacién lo més gener51
posible del Impuesto, y contar con un reducido nimero de
exenciones, ya que asi{ se podria someter al gravamen una ba

se patrimonial amplia.

Asi parece que los condicionantes estructurales no
son el principal obstdculo para que el I.E.P.P.F. pueda des
empefiar su funcidn instrumental dentro de nuestro sistema

tributario.

No es este el caso, sin embargo, de la importante la

bor administrativa que, sin duda, exige la buena gestiébn de




“107.

este Impuesto., De este modo, su labor como instrumento de
control se veréd fuertemente condicionada por la respuesta
que se de a la importante cuestién de cdmo y con que grado

de intensidad se lleva & cabo su administracibn}

Precisamente la tarea gue nos proponemos & continua
cién pretende dar respuesta a este interrogante, tarea que
gin duda nos permitird, al menos intuir, cudl ha sido el
uso que la Administracién espajfiola ha hecho de este grava-

men patrimonial.

En este sentido aportamos los datos contenidos en
los cuadros ntmeros 4.39 y 4.40, relativos a la gestién ins
pectora llavada a cabo en tormo al I.E.P.,P.F. y el Impuesto

sobre la Renta de las Personas Fisicas.

El periodo contemplado para el referido anélisis com
prende de 1,979 a 1.986; y el primer hecho que nos sorpren-
de, a la vista de los mencionados datos, es el reducido nt-

mero de actas incoadas por ambos conceptos tributarios en

el referido periodo.

En el taso concreto del I,E.P.P.F. el nimero de actas
incoadas no supone, ni tan siquiera, el uno por_ciento de
las declaraciones pfesentadas, salvo en los afios de 1.981
y 1.982. Este niimero, sin embargo, se incrementé fuertemen
te hastsa 1.983‘aﬁo, a partir del cual), sufre oscilaciones
importantes; disminuyendo considerablemente en 1.984, recu

perdndose en 1.985 y volviendo a reducirse en 1.986,



ACTAS

GESTION INSFECTORA 1.R.P.F.

e L

|cuanrRo 39

% DE DIF. % NUMERD DEUDA 4 DE DIF. DEUDA TRI— DEUDd MEDIA
NUMERD DE |DEL NUMERS |DE ACTAS TRIEUTARIA DEUDA CADA|RUTARIA S0- |FOR CUOTA
ACTAS LE ACTAS EN|SOBRE TOTAL Ar0 RESPEC~ | BRE RECAUDA- (Miles).
AfO INCOADRAS . [CADA ARD DECLARACTO- (Miles) TD DEL FRI-|CION.
RESF . DEL NES MEER ARID {(Miles)
ANTERIOR
1973 23.811 - 0,7 .77 240 — 1,96 201
1350 28.774 ~0,12 G,49 7.340 .29 2f .62 1,13 253
13921 72.599 152,30 1,20 15.984.241 117,72 2,01 220
1982 74 .6583 2,24 1,19 2Z.2732.649 03,09 2466 228
13283 110.228% 47,63 1,71 43 .720.209 72,93 2,76 397
1984 130 .27 12,19 1,498 &0 . 100244 37,46 4,21 461
19385 116 .517 —-10 .55 1,64 £5.020.179 13,67 - - 586
1336, 73.019 ~37 433 24.882.050 ~-£3,58 - 340
TRTAL 561 .28% - oEB 5D .27 - 403

FUENTE: MINISTERIO DE ECOMOMIA Y MACIENDA. ELARDRACION FROFIA

¢ begrerver e v

- ————
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GESTION INSPECTORA I. E. P. P, F.

o Arw v

CUADROD N= ~ 40
% DE INGC. | % NUMERO DEUDA % DE INC. | DEUDA TRI- | DEUDA MEDIA
NUMERD DE [DEL NUMERD JDE ACTAS  |TRIBUTARIA | DEUDA CADA|RUTARIA 50- |FOR CUDTA
ARD ACTAS  |DE ACTAS EN|SOERE TOTAL  |ARO RESPEC-|BRE RECAUDA-]| (Miles).
INCOADAS. |CADA ARD  [DECLARANTES| (Miles) |TD DEL AN~ |CION.
RESF. [EL TERIOR (Miles)
ANTERIOR .
1979 1,480 -- 0,3 136.372 - 0,89 22
1930 3.013 102,58 0,67 404 .G75 196,50 2,27 124
1981 4.642 54,0k 0,96 w14.247 34,21 4,73 132
1938 5.137 +10,55 1,05 872.97 3,09 4,92 171
1983 5.795 12,80 1,17 919.148 4,57 5,23 158
1984 2.873 -43,£8 0,71 768.567 | -16,33 3,37 198
1985 5.878 51,76 0,82 1.26£.039 64,72 3,a6 215
1936 4.732 -193,43 -- 457.660 | -63,89 - 9K
TOTAL 23.218 - - 4.987.424 ~ - 167

FUENTE: BRERA CRUZ, F. ¢ "EVALUACION Y PﬁRSPECTIVAS DEL IMPUESTO SOBRE EL FATRIMONID EN ESFARAY.
P. E. E. Numero 20/31 p. 245.

*601
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Por su parte, la deuda tributaria derivada de estas

actas también sufre el mismo proceso evolutivo, subiendo, por

L&

tanto, acusadamente hasta 1.983, sufriendo una caida en 1.984
seguida de una recuperacidn en 1.985 para terminar cayendo ’
estrepitosamente en 1.986. Esta filtima caida es mucho més
acentuada que la anteriormente mehéionada en relacidn con

el nimero de actas.

La deuda media por acta alcanza su-fAivel miximo en

1.985, mientras que en 1.979 y 1.986fs§frégi§t}én c;fras muy

bajas, no superdndose, en ninguno de estos dos aﬁdsQ 1as

100.000 pesetas por acta.

La gestidn inspectora llevada a cabo para el Impues-
to sobre la Renta de las Personas Fisicas presenta los si-.

guientes aspectos destacables,

-En este caso la proporcién del ndmero de actas res-—
pecto uel total de cantribuyentes del Impuesto supera, li-
geramenté, el 1 por ciento salvo en 1.979 y 1,980 donde el

porentaje apenas llega a 0,5 por ciento.
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La deuda tributaria total derivada del nfimero de ac
tas presenta una evolucidén similar a la anteriormente des-
crita respecto del nimero de actas. De este modo ésta aumen
ta muy considerablemente hasta 1.986, afio en el que sufre

un vertiginoso descenso.

La deuda media por acta también presenta la misma

linea tendencial - salvo el descenso acaecido en 1.98B1 - si

tudndose en torno a las 400.000 pesetas de media por contri
buyente, si consideramos la totalidad del periodo contempla

do.

En definitiva todos los datos aqui analizados pare-~
cen apuntar hacia una misma direccibén: se puede afirmar que
el -nivel de gestidén tanto de I.E.P.P.F. como del Impuesto

nta Personal es "muy reducido" a lo largo del pe

Esta primera conclusién, légicamente no parece decir

nada & favor del I.E.P.P.F. como instrumento de control.

Sin embargo, quisieramos contrastar estos primeros
resultados con los datos recogidos en los cuadros nimeros
41 y 42, que pensamos pueden ser fitiles en el esclare-

cimiento del tema que nos ocupa.
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En estos cuadros se muestra, por una parte la distri
bucién de las declaraciones fraudulentas estimadas; para el
caso del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas,
por estratos de renta y para el ejercicio de 1.979, segin
resulta de una muestra de contribuyentes escogida aleatorig
mente. Y, por otro lado tembién se ofrece la distribucién

del total de declarantes del referido Impuestec, atendiendo

~a los mismos estratos de renta establecidos en la menciona

da estimacidn del fraude.

Los datos recogidos en el cuadro niimero 41 (15), vy
a pesar de no olvidarnos &e las limitaciones de tipo esta-
distico que presentan este tipo de estimaciones - reducido
tamanio de 1la muestra y cierto sesgo al alza en el porcentaje
de declaraciones fraudulentas debido a la definicidbn de
fraude adoptada -, parecen apuntar a la conclusién de que
al aumentar el nivel de renta también lo hace el nivel de
fraude. (En este sentido se debe tener en cuenta, ademis
que los niveles de renta considerados son relativos a 1.8790,
Para obtener niveles de renta equivalentes a pesetas de
1.985 habria que multiplicar aproximadamente por 2). De es
te modo, y teniendo presente que el fraude se ha definido
como una diferencia en la cuota de 15.000 pesetas, los re-
sultados de esta estimacibén podrian llevarnos a la conclu-
sién, con todas las cautelas pertinentes, de que nada menos
que 1.038.884 de las declaraciones ﬁresentadas por el Im-
puesto sobre la Renta de las Personas Fisicas resultaron

fraudulentas en 1.979. De estas declaraciones 191.726 se co
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RESULTADOS DE L& DISTRIBUCION DEL FRAUDE
EN EL I.R.PFSEGUN UNA MUESTRA ALEATORIA
DE CONTRIBUYENTES CORRESPONDIENTE A 1979.

CUADRO ..41.

113,

{

|NIVELES DE RENTA PORCENTAJE DE DECLARACIONES

| (en miles) FRAUDULENTAS

I __________________________________________________________
|

| 0-1000 e ereesetecannen 15,9

| 1000-1500 e araeeees 31,3

| 1500-2000 e tereeneeeearas 56,5

| 2000-2500 e irateenerenasas 51,0

|Mas de 2500 Ce e atreeienaneas 56,6

|  MEDIA e teneeeesrene 27,5

|

-

(Se trata de niveles de renta correspondientes a 1979:,

FUENTE: FUENTES QUINTANA E.: "El impuesto lineal: una
opcién fiscal diferente”". (Notas en torno a
"Algunas reflexiones sobre el impuesto lineal", de
A. Zabalza). P.E.E. numerc 30/31. P. 190.
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‘DISTRIBUCION DE LOS DECLARANTES DEL I.R.P.F.
FOR TRAMOS DE RENTA EN 1979

CUADRO q2.

1

NUMERD DE DECLA—|
RANTES QUE INCU-|
RRIERON EN FRAUDE |

[NIVELES DE RENTA NUMERO DE
| (miles) DECLARANTES
l

e - —_ —_——— — —_———
|

! 0-1000 4.043.654

| 1000-1500 652 .451

| 1500-2000 i80.080

| 2000-2500 68.341
|Més de 2500 97.399

!

| TOTAL $.041.925

L

642.941
204.217
101.745
34.853
55,128

1.036.884

—— l

l
l
|
|
|
|
|

FUENTE: Elaboracién propia a partir de los datos inciluidos
en el cuadro N= 2 y 3 del apéndice cuarte del

presente capitulo.
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rresponderian con contribuyentes que presentaban un nivel
de renta superior al 1.500.000 de pesetas; pesetas repeti-

mos, de 1.979. (Vid., apéndice nfimero 5).

El nﬁmero.de actas incoadas por el Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas ascendid, en ese mismo afio,
8 28.811, cifra que resulte a todas luces insuficiente, por
muchas cautelas gque se tomen, si se tienen en cuenta los re
sultados de la estimacién del fraude. Se puede afirmar por
tanto,que el nivel de gestidn del Impuesto sobre la Renta
de las Personas Fisicas resulté del todo insuficiente a la

vista del fraude que éste sufre.

Asimismo, y también para el afio 1.979, el nimero de
actas incoadas por el I.E.P.P.F, ascendié a 1.480, cifra
que nos hace tener serias dudas acerca de la ayuda que este
Impuesto puede prestar en la administracién del gravamen
sobre la renta personal. Estas dudas se apoyan en una idea
que, a nuestro modo de ver, resulta badsica. Es muy ﬁrobaA
ble que al menos los contribuyentes del Impuesto sobre la
Renta que se confiesan poseedores de rentas elevadas, tam-
bién sean propietarios de un patrimonio al menos significa
tivo (por encima de los 4.000.000 millones de pesetas que
la Ley establece como minimo para que exista obligaciébn a
presentar declaracién por el I.E.P.P.F.). Si esto es asi,

y supuesto el hecho de que el mayor nivel de fraude‘se pro
duce en contribuyentes con rentas elevadas, parece razonable
que la Adminisfracién hubiera hecho un mayof uso de la, sin

duda, importante informacién que le podriam suministrar las
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declaraciones del I.E.P.P.F, de los referidos contribuyen-
tes. Este mayor uso, evidentemente, se debia traducir en un
importantisimo incremento en el nimero de actas; hecho que,
como se sabe, no se ha producido a lo largo del periodo con
templado. Lo cierto es que las subidas registradas en el
referido nimero, cuando éstas se han producido, responden
m4s al incremento del nlmero de contribuyentes de este Im-
puesto que a cualquier otro motivo, por lo que el resultado
final es que éstas ni siquiera alcanzan el 1 por ciento del

total de los declarantes.

Por otra parte, y siguiendo la misma linea argumen-
tal, nos parece razonable que puesto que el mayor porcenta
je de fraude se produce en contribuyentes con rentas eleva
das, muchas de las actas incoadas por el Impuesto sobre la
Renta Personal se refieran precisamente a este colectivo,
Si esto es asi, éstas debian contar con un nimero equivalen
te de actas incoadas para el I.E.P.P.F,, con el objeto de
hacer los pertinentes contrastes. Pues bien también nos re
sulta dificil de creer que esta operacidn de cruce se rea-
lice si tenemos en cuenta que el niimero de actas incoadas
por este (ltimo Impuesto rara vez representan un 10 por
ciento (dnicamente se alcanza este porcentaje en 1.979 y
1.980) de las incoadas respecto al Impuesto sobre la Renta

de las Personas Fisicas.

Todos los datos antericormente comentados nos hacen
sentirnos realmente pesimistas en cuanto a la utilizacién

que la Administracién espafiola ha hecho - no Gnicamente en

1.979,sino incluso en todo el periodo al que se refiere
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nuestro andlisis - de este gravamen patrimonial como instru
mento de control del Impuesto sobre la Renta de las Perso-
nas Fiscias, Dos son los hechos en que se apoya nuestro pe
simismo. Por un lado el escasisimo nivel de gestién de que
I.E.P.P.F. goza hasta la actualidad, que podria ser califi-
cado como abandono administrative. Y por otro lado, incluso,
se intuye - aunqQue no deja de ser una intuicién - a la vis-
ta de los datos aqui expuestos una posible descoordinaciébn

entre la actuacidn inspectora relativa a ambos impuestos.

El Gltimo hecho apuntado toma especial relevancia a
raiz de la cesién del tributo a las Comunidades Autdnomas.
Como ya hemos apuntado en el capitulo tercero del presente
trabajo,Ael I.E.P.P.F. ha sido objeto de cesidén a todas las
Comunidades Autbénomas excepto la de Madrid. Se ha cedido por
tanto en favor de éstas (iltimas la recaudaciédn obtenida por
el tributo, quedando la inspeccidn del mismo compartida entre
la Administracién Central y las Administraciones Autonémicas.
Esto es asi{, ya que se ha instrumentado una forma especial
de cesiéh precisamente para el caso del tributo que nos ocu
pa, debido légicamente, a la importante labor que éste debia
desempefiar en favor de una mejor administraciédn del Impuesto
sobre la Renta. Se establece por tanto la posibilidad a la
Administracién Central de incoar actas mientras que la re-
solucién e instruccidén de dichas actas corresponde a las
Comunidades Autdnomas, Asimismo las Comunidades Autdnomas
también tienen potestad para incoar actas; y asi ha sido,
fundamentalmente, en 1.986. Tal como se muestra en el cua-
dro nﬁmero 43 Cataluila - primera Comunidad Auténoma don-
de se cedib el tributo - ha levantado 600 actas por este

Impuesto en el referido afio, niimero que no es muy elevado
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CUADRO NUMERO NUMERO FE | DEUDDA TOTAL |FORCENTAJE SO-| FORCENTAJE
43. ACTAS MILES DE FTAS.|BRE ELL NUMERD | SOBRE LA
| DE ACTAS TOTAL| DEUDA TOTAL
AIMINISTRACION CENTRAL - 4.738 4TT7 LERO 82,74 £7,35
GENERAL IDAD [IE CATALUNA - £.00 Z1%.358 11,25 32,14
C.A. ANDALUCIA i 1 1.105 0,01 0,16
C.A. ARAGON 4E, 1.818 0,80 .26
C.A. CANARIAS — —_— — —
C.A. EXTREMADURA 12 ea7 0,22 0,03
C.A. CASTILLA-LéON e 2.083 0,16 0,20
C.A. GALICIA - — _— —
C.A..CASTILLA—LA MANCHA — —_— — -
C.A. ASTURIAS — — _— _—
C.A. BALEARES - _ —_— _—
C.A. CANTAERIA S _— — —_—
C.A. MURCIA _— - - _—
C.A. RIOJIA —_— —-— _— _—
TOTAL 5.232 E7Y.463 100,00 140,00

1 1 | 1 |

FUENTE: MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. ELABRDORACION FROFIA.



e

PR

"119.

pero tampoco se puede considerar despreciable ya que supone
un 11,25 por ciento del ntmero total de actas incoadas por
este concepto tributario en nuestro pais (Vid. nimero 43
y del apéndice nifimero 4 el cuadro niimero 1). El resto de
las Comunidades Auténomas no presentan cifras importantes
en relacidn con’la gestién inspectora del tributo. No obstan
te sobre este hecho pesa, que en la mayor parte de éstas el
I.E.P.P.F. ha sido objeto de cesién recientemente, con lo
cual deberéd transcurrir un periodo de tiempo determinado
hasta que logren acomodarse a las nuevas necesidades que se
les plantean ante la gestién de los no pocos tributos que
les han sido cedidos., De este modo, es de esperar que en
breve también comiencen a realizar funciones inspectoras
relevantes en relacidn con el Impuesto, En consecuencia,
dado que la cesibén de tributos se ha generalizado, se hizo
necesario poner en funcionamiento las Comisiones Coordina-
doras - cuya creacién ya estaba prevista en la Ley de Ce-

sidén -~ con el objetivo de resolver las diversas cuestiones

tributarins que pudieran surgir entre las distintas Adminis

traciones Territoriales como consecuencia de la referida

cesibn.

Sin embargo ~ sin Animo de ser excesivamente pesimis
tas, y a pesar de que las referidas Comisiones ya estén vi-
gentes en.la mayor parte de las Comunidades Auténomas -, con
sideramos que en el cas¢ concreto del I.E.P.P.F; esta exi-
gencia de coordinacién derivada de su situaciédn tributaria
como Impuesto cedido, restard, en el mejor de los casos, &-

gilidad y rapidez a la labor de control y complementariedad
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que éste tiene asignada respecto al Impuesto sobre la Ren-
ta, sin olvidarnos de las complicaciones que, sin duda, esa

coordinacién lleva asparejadas.

En definitiva dos son las conclusiones fundamentales
extraidas del andlisis de la utilizacidén que la Administra-
cidén espafiola parece haber hecho del I,E,P.P.F. como instry
mento al servicio de una mejor administracién del Impuesto

sobre la Renta.

En primer lugar se considera totalmente insuficiente
el nivel de gestidén de ambos impuestos y especialmente el
del I.E.P.P.F. En el caso de este (ltimo se produce lo que

nos atreveriamos a calificar de abandono administrativo.

Y, en segundo lugar, existen dificultades claras pa-
ra que se pueda dar la coordinacién, a todas luces necesa-
ria, de la gestién de los referidos impuestos. Esta coordi
nacién de por sf complicada ha visto crecer su dificultad
con motivo de la cesién del I.E.P.P.F. a las Comunidades

Autgaomas.

Estas dos conclusiones nos conducen a un resultado
evidentemente negativo en relacidn con el desarrollo de la
funcién de control del I.E.P.P.F. En este sentido no quisié
ramos dejar de manifestar un hecho del que estamos absoluta
mente convencidos: el Impuesto sobre el Patrimonio Neto tig
ne potencialidad, innegable, para constituirse como un im-
portante instrumento de registro, censal, control o como

lo queramos denominar. Lo que también resulta indudable es
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que para desarrollar esa potencialidad debe existir una vo
luntad firme por parte de la Administracidédn tributaria de
que asi ocurra, es decir, una voluntad firme de administrar

lo.

No queremos olvidarnos, por otra parte, de otra de
las aportaciones que el I.E.P.P.F, podria desempefiar y 8 la
que también se aludid con motivo de su instrumentacidn., Nos
estamos refiriendo a la ayuda que éste podria prestar en la
administracién del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones,
ya no sélo como mecanismo‘de control, lo que resulta obvio,
sino también facilitando la reconstruccidén del caudal relic
tc en el momento del fallecimiento del causante de la heren
cia. Incluso también se ha afirmado con frecuencia que 1la
existencia de un Impuesto de estas caracteristicas no sélo
aportaria los bienes integrantes de la herencia, sino que

también facilitaria la valoracidn de los mismos.,

En el caso espafiol, 5i bien en un principio las in-
tenciones parece que ‘apuntaban al I.E.P.P.F. como el pilar
valorativo basico de nuestro sistema tributario, proporcio-
nando por tanto los valores a aplicar en el resto de los
tributos de nuestro sistema fiscal, la realidad ha sido bien
distinta y resulta evidente la heterogeneidad que se produ-
ce entre los criterios de valoracién utilizados en los dis-
tintos tributos y, por supuesto, entre los criterioé de va-
loracién utilizados respecto de la base imponible del Im-
puesto sobre Sucesiones y Donaciones y el gravamen que nos
ocupa. En consecuencia de poca ayuda le sirve al Impuesto

sobre Sucesiones en la valoracidén del mencionado caudal re-
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licto., Esto no quiere decir, sin embargo, que no pueda su-
poner una gran ayuda en la reconstruccién de éste G(ltimo,
en definitiva en el conocimiento de los bienes que lo in-

tegran.

Muy pocos son los datos, por no decir que carecemos
de dato alguno, que nos permitan contrastar esta filtima uti
lidad asignada al I.E.P.P.F. No obstante y gracias a la la
bor de Ignacio Ferrari Herrero y Gonzalo Arnaiz Tovar (16)
podemos disponer de algunos datos en-relacidén con el Impues
to sobre Sucesiones que, en cualquier caso, consideramos de

interés.

De este modo, a la vistas de los datos ofrecidos en
el cuadro nimero 44, parece que durante el periodo contem
plado -~ 1.975-1,985 ~ la recaudacién en términos ﬁominales,
por el gravamen sucesorio, ha aumentado de forma muy consi-
derable. En concreto se ha pasado de 9.492 millones de pesg
tas a 33,362 millones lo que supone un incremento del 251,47
por cien. Sin embargo, este incremento se torna en un ligero

descenso si lo que tenemos en cuenta son pesetas constantes.

Este hecho se vuelve a repetir si lo que analizamos
es la relacién entre la recaudacién y el nimero de defuncip
nes anuales. De este modo los datos del cuadro nimero 4.45
- que presenta precisamente el nimero de defunciones regis-
tradas durante los afios 1.975 a 1,983, la recaudacién total
y la relacién éntre ambas magnitudes - parecen apoyar la

misma conclusién. Mientras que la recaudacid®n en términos
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nominales por defuncidén aumenta de forma muy considerable
durante el periodo completado -en concreto en un 191,99

por ciento-; dicha recaudacibén disminuye si lo que tenemos
en cuenta son pesetas constantes, lo que pone de manifiesto
el deterioro sufrido por el Impuesto sobre Sucesiones. Este
iltimo hecho lleva a pensar a Ferrari y Arnaiz (17) en que
este tributo asdolece de una inadecuada gestidén y apoyan

esta afirmacidn en ls argumentacidén siguiente:

"La relacidn recaudacidn/defunciones viene defini-

da por la expresiédn:

-
|

(8% ¢y n/N

siendo:
B = base imponible
t = tipo aplicable de la tarifa

n = nimero de liquidaciones

N = nimero de defunciones

pero al ser el tipo de 1a tarifa funcién de la base imponi

ble B y del grado de parentesco G, se verifica:

r = B¥ ¢ (8,6)% n/¥

La influencia del grado de parentesco G no tiene por
qué variar en el periodo considerado, comprobindose, asimis-
mo, que el nimero de defunciones N resulta précticamente

constante en los diez (ltimos afios, por lo que la recauda-
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cién por defuncidn depende de la base imponible B y el nii-

mero de liquidaciones practicsdas n:

r = f {(B,n)

El valor de r ha decrecido durante el periodo consji
derado, lo gque induce a pensar que bien n, o B, o ambas a
la vez toman valores inferiores a los iniciales de la serie.
Si n ha disminuido, significa que el nimero de liquidaciones
presentadas es inferior, lo que se tfaduce en un sintoma de
mala gestibén del impuesto, seglin los citados autores, dado
que refleja un empeocramiento del cumplimiento de las obliga
ciones tributarias por parte del contribuyente, Si es el va
lor de B 1o que ha disminuido supone el alejamiento de los
valores comprobados de los declarados, lo que también es in

dicio de mala gestién",

En consecuencia, parece que la instrumentacién del
I.E.P.P.F. no le ha hecho ninglin bien a 1la gestidn que se
venia realizando del Impuesto sobre Sucesiones. Sencilla-
mente creemos que le ha sido del todo indiferente en el sen
tido de que, dadas las deficiencias estructurales y adminis
trativas de que adolece el primero de los tributos aludidos
dificilmente puede prestar ayuda alguna al gravamen sucesg

rio,
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CUADROC 44 .

RECAUDACION IMPUESTOC SOBRE SUCESIONES Y DONACIONES.
(Millones de pesetas).

ARO RECAUDACION '~ RECAUDACION INDICE
TOTAL TOTAL DEFLACTADA %
1975 9.492 9,492 1606,0¢
1976 9.425 8.198 86,37
1977 11.540 8.059 84,90
1978 13.438 7.839 82,58
1979 14,096 7.108 74,89
1980 15.029 6.556 69,07
1981 19,050 7.255 76,43
1982 21.079 7.018 73,94
1983 27.216 8.223 86,63
1984 31.346 8.335 88,02
1985 33.362 8.174 86,11

FUENTE: FERRARI, I. Y G. ARNAIZ: "IMPUESTO SOBRE SUCESIONES. DA-
TOS PARA UN INFORME". P.E.E. NUMEROS 30/31. P. 251.
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RECAUDACION Y DEFUNCIONES. (IMPUESTC SOBRE SUCESIONES Y DONACIONES)

CUADRO 45 i = 5
RECAUD. TOTAL FESETAS LDE-
ANO DEFUNCICGNES {Millon. ptas) 2= g2/1 FLACTALAS
1975 238.192 9.492 si.832 21 .838
1976 299,007 9.485 21.521 27.416
1977 294 .34 11.540 3%9.208 27.381
19793 295,781 12.428 45.873 26,413
1379 231 .213 14,036 _ 43 .404 c4.4140
1980 269 .2344 1%.02839 51.942 £2.657
1381 e88 .400 19,050 &6 .515 20.3381
13EE 2se .28k 21.0739 74.678 24 .584
1388 234 .40 27.71& 94 .0687 27.307

FUENTE: FERRARI, 1. Y G. ARNAIZ: "IMFUESTO SOBRE SUCESIONES: DMTOE PARA
UM INFORME" F.E.E. NUMERDOZ 30/21. P. 852.
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2.4 - EL IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE EL PATRIMONIO
DE LAS PERSONAS FISICAS Y LA ASIGNACION EFICAZ
DE LOS RECURSOS.

La idea que las principales aportaciones doctrinales
}especto del Impuesto sobre el Patrimonio Neto mantienen de
lo que es una asignacibén eficaz de los recursos dista bas-
tante, del criterio de eficiencia actualmente mds extendido
y que viene a ser el utilizado por toda la literatura rela-
tiva a la Imposicibén bptima. De ahf, .que nos sorprendan,al
menos en cierta medida, los argumentos, que en este sentido,
generalmente se utilizan en apoyo de 1a aplicacién de un Im-
Puesto sobre el Patrimonio por los defensores del Impuesto,
y que también coinciden, en parte con los esgrimidos con

el objetivo de justificar la instrumentacién del I.E.P.P.F

en Espafia.

De este modo, si realizamos un breve recordatorio,
parece ser que desde el campo doctrinal se suele afirmar”
que el Impuesto sobre el Patrimonio Neto contribuye en fa-
vor de una utilizacibén mds eficaz de los recursos al menos

en dos direcciones distintas.

En primer lugar parece que la aplicacién del Impues
to puede contribuir a un menor restriccién de factores. En
segundo lugar también existe la idea generalizada egtre los
defensores del gravamen de que su establecimiento puede

contribuir a emplear el factor capital de forma més produc-

tiva.
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El primero de los argumentos esbozados admite impli
citamente que este Impuesto se implementa en lugar de otro
tributo, y que esta sustitucidén traerd aparejada una menor
restriccibn de la oferts de factores. Asi es. Resulta que
en este tipo de argumentacidén se aconseja la instrumen ~-
tacibdn del Impuesto sobre el Patrimonio con el objetivo
de minorar los tipos méds elevados del Impuesto sobre la Ren
ta. Indudablemente no hace falta més que realizar un breve
repaso de la literatura actual relativa a los efectos eco-
némicos de la imposiciébn, para concluir que no resulta fa-
cilmenterprevisible cuédl va a ser el efecto final sobre 1la
oferta de factores del cambio impositivo operado, Es mis a
nosotros, & la vista de los datos recaudatorios relativoes
al I.E.P.P.F., nos resulta dificil pensar que esa finalidad
haya sido conseguida por este Impuesto. Por otra parte,
nos asiste el convencimiento de que nunca se ha pretendido
que esta recaudacién sustituyera a la obtenida por el Im-
puesto sobre la Renta de las Personas Fisicas de aquellas

rentas sometidas a tipos impositivos elevados.

Distinto es el caso del segundo argumento esbozado
en este sentido a favor del Impuesto que nos ocupa, ya que
en nuestro pais si se aludidé a los servicios que éste podria

prestar en favor de una utilizacién més productiva del fac-

tor capital,

Por otra parte quisieramos aclarar que este argumen-

to acampa més, a nuestro modo de ver, en el terreno de los
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incentivos econémicos que en el de la propia eficiencia en
la asignacién de los recursos.Desde este iltimo punto de vis
ta resulta dificil la defensa del Impuesto, al menos a prip
ri, ya.que posiblemente su instrumentacién lleve apare-
jado un exceso de gravamen o costes de eficiencia como se
quiera llamar., Parece pues que lo que realmente se demanda
de este Impuesto es que incentive la utilizacién mis pro-

ductiva del capital.

Resulta pertinente, por tanto, contestar la siguien-
te cuestién: éEn qué medida el I.E.P.P.F., ha servido como
tal incentivo?. En nuestra opinién en ninguna y si ha apor

tado algo, esta aportacién resulta inapreciable.

Dos son los hechos en que apoyamos nuestra contesta

Por una parte es evidente que el I.E.P.P.F. no res-

_ponde a una estructura adecuada para llevar a cabo dicha

finalidad - recordamos que entre los requisitos estructu-
rales a que el Impuesto debia responder se encontraba que
su base imponible debia atender a los valores reales de los
distintos elementos patrimoniales, requisito claramente in-
cumplido por nuestro Impuesto -; por otro lado, la inciden-
cia real del I.E.P.P.F., no le concede demasiados méritos en
este sentido. Los datos contemplados en los cuadros niumeros
5y 10 anteriormente ofrecidos en este mismo trabajo
el gréfico niimero 1, que también se encuentra en las pagi-

nas anteriores, parecen apoyar nuestra afirmacién.



Wb

s b

130.

No se ha producido durante el periodo comprendido
dntre -1980-1985- alteracién alguna ni en la composi-
cibén del patrimonio bruto de los contribuyentes, ni en el
porcentaje de declarantes que se confiesan poseedores de
cada uno de los tipos de patrimonio que componen el referi
do patrimonio bruto. Resulta poco probable, por tanto, que
el Impuesto haya incentivado en modo alguno, a la utiliza-
cién més productiva del capital, ya que sencillamente no
parece que haya alterado dicha utilizacién. Esto es debido,
pensamos, & la escasa incidencia real gue parece tener este

Impuesto,

En este caso, sinceramente no nos mostrames muy in-
satisfechos con el resultado obtenido, pérque insistimos es
muy dificil conocer el efecto real que provoca la introduc-
cibén de este impuesto, por lo que, en el mejor de los casos

tenemos serias dudas de que éste se traduzca en un efecto

incentivo a la utilizacién més productiva del capital, Por

vtra parte, y dado el heterogéneo mapa de valoraciones exis

tente en nuestro Impuesto, es posible que si su incidencia
real fuera mayor, su aplicacién causard importantes costes

a la eficiencia y equidad al sistema en conjunto.

En definitiva creemos que la alusidén a este argumen
to por parte de la doctrina en apoyo_del Impuesto se justi-
fica por lo antigua que sin duda es la mayor parte de la 1i
teratura existente en relacibén con el mismo. Hoy en dia, da
da la incertidumbre existente en torno a los efectos econb-

micos de la imposicién, este argumento muy posiblemente se
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dejaria al margen, al menos mientras que no existan estudios
empiricos vilidos capaces de demostrar cudl seria el efecto
real de dicha instrumentacién. Una buena prueba de esto es-
td4 constituida por el hecho de que en la gran mayoria de los
paises de 1a 0.C.D.E. que hoy en dia aplican el tributo no

se recurra, en la actualidad, a los favores que este podrla
realizar a la utilizacién mis productiva del capital, como

argumento justificativo de su aplicacién.

2.5 - RECAUDACICN DEL IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE
EL PATRIMONIO DE LAS PERSONAS FISICAS.

Contempladas equellas funciones que de una manera ex
plicita le fueron reconocidas al Impuesto Extraordinario so
bre el Patrimonio como figura integrante de nuestro sistema
tributario, no debemos olvidar presentar, dado que constitu
ye un aspecto de singular relevancia en cualquier tributo,
cual ha sido su papel recaudatorio. Para ello comenzaremos
analizapﬂbilos datos del cuadro némero 46, datos‘qué. sin
dgﬁa, yaﬁdejan patente el escaso peso especifico del Impues
to tanto en relacién con la totalidad de los ingresos impo-
sitivos como, en particular, con los ingrescs derivados de
los impuestos de carhcter directo ., Incluso parece que es
te peso especifico ha disminuido a lo largo del periodo con
templado, ya que ha pasado de representar - en relacibén con
el total de los impuestos directos - del 2,14 por ciento,
en 1,979, al 1,22 por ciento, en 1.985. Asimismo, también
disminuye su importancia si lqrrelacionamos con la recauda-
cidén impositiva total ya gue s5i en 1.979 representaba el

1,13 por ciento de 1la misma, en 1.985 este porcentaje as-



COMPFARACION DE LA RECAUDACION DEL IMPUESTO EXTRAORDINARIO SOBRE EL PATRIMONIO CON LA DE
IMPUESTOS DIRECTOS Y CON EL TOTAL DE IMPUESTOS DIRECTOS E INDIRECTOS (%)

CUADRO N= .46.

1 2 2 4 a4/3 ast
ARD 1.DIRECTOS 1.INDIRECTOS TOTAL FATRIMONIO % %

1973 528,711 S0 ..121 1.148.832 g.586 0,75 | 1,46
1979 709,251 £33 .961 1.343.192 15,167 1,13 | 2,14
1980 308 . 495 777 ame 1.679.931 17.783 1,06 | 1,96
1921 1.073.369 57¢ .394 2.049.763 14.143 0,69 | 1,32
1982 1.266.14%3 1.0%9 .43 2.364.507 19.673 0,83 | 1,55
1983 1.561.093 1.422.28%9 2.984 352 19.192 0,64 | 1,22
1984 1.842.021 1.73% .080 2.577.111 21.617 0,60 | 1,17
1985 2.122.073 2.074,147 4 .B0E .26 2¢.027 0,61 | 1,22

(%) Incluye tributos cedidos v concertados con las Comunidades Autdnomas desde el amo 1381,

FUENTE: BRENA CRUZ; F: "EVOLUCION Y FERSFECTIVAS DEL IMFUESTO SOBRE EL PATRIMONIO
EN ESPARA" . P.E. NUMEROS 20/321. p. 244.

AN
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cendia Gnicamente al 0,61. Baste decir como hecho corrobo-
rador de la pérdida de importancia recauvdatoria de este Im
puesto, que es precisamente en 1.984 y 1.985 cuando este

tributo tiene un menor peso especifico.

Por su parte en el cuadro niimero 47 se recogen,
conforme al criterio de caja, los datos de recaudacién glo
bal correspondientes al Impuesto Extraordinario sobre el
Patrimonio para el periodo 1.978-1,986. Estos datos apare-
cen expresasdos, tanto en pesetas corrientes como en pese-

tas de 1.978,

La consideracién de ambos tipos de datos resulta de
gran interés para conocer mis exactamente cudl ha sido la
evolucibén de la potencia recauvdatoria del Impuesto a lo
largo del periodo considerado. Asi se observa que mientras
la recaudacibén global del Impuesto, expresada en pesetas
corrientes, ha experimentade nn incrementc de 273,43 por
ciento, éste tan séld asciend; al 44,22 por ciento cuando
los datos de recaudacién qué se toman son los expresados en

pesetas de 1.978.

Asimismo cuando se considera la importancia que tie
ne el volumen de recaudacién relativa a cada afio con el
alcanzado en 1,978, de nuevo se observa que los resultados
expresados en pesetas corrientes son muy superiores a los
que se obtienen si lo que tenemos en cuenta son pesetas de

1.978.

En relacién a 1la tasa medis de crecimiento acumula-
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RECAUDACION DEL I.E.P.P.F,.

CUADRD 47| RECAUDACION () TOTAL INC. % INC. % {RECAUDACION ING. % INC. %
FRECIOS FRIMER ARO TOTAL FRECIOS| FRIMER ARD

A0 CORRIENTES ano ANTERIOR JCONSTANTES ArO ANTERIOR
1978 2.536 — e 2.586
1979 15.567 81,30 £1,30 13.455 56,70 56,70
1930 17.783 " 107,11 14,23 12.304 <4 ,94 -1,12
1981 14.143 | £3,72 -20,45- 9.233 7,53 ~30,5%
1932 19.673 123.12 39,10 11.226 30,74 21,58
1922 19.192 123,52 -2,44 9.763 13,70 13,03
1324 21.617 151,77 12,63 9.854 15,11 1,23
1985 26527 203,13 20,40 10.937 27,38 10,65
1386 V2,063 273,43 22,19 12.382 44 .22 13,21

{¥) INCLUYE LAS COMUNIDADES AUTONDMAS

"vel

FUENTE: ELABORACION PROPIA A PARTIR DE LOS DATOS INCLUIDOS EN EL CUADRO NUMERD 4.46.
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tivoanual delarecaudacidén, ésta ha sido del 122,79 por cien
to en términos nominales y de un 9,41 por ciento en térmi-
nos reales. En ambos casos el mayor crecimiento se observa
en 1,979, produciéndose un incremento nominal del 81,30 por
ciento mientras que el incremento real asciende Unicamente

al 56,70 por ciento.

También resulta de interés conocer como se reparte
la recaudacidén del I.E.P.P.F, entre las distintas regiones
espafiolas, més aun si tenemos en cuenta gue se trata de
un Impuesto concertado con el Pais Vasco y Navarra,y cedi-
do a la mayoria de las Coﬁunidades Autbénomas. Esta informa
cién se encuentra recogida en los cuadros nlmeros L8 y

49 y el gréfico ntmero 5.°

Lo primero que se puede apreciar, a la vista de los
referidos cuadros es el distinto ritmo que se ha seguido
en las diferentes Comunidades Autbénomas a la hora de con-

tar con el I,E.P,P.F. como tributo cedido giendo Cataluina
‘ se cediod

¥

la primera Comunidad Autonoma ¢0ndeﬂql Impuesto

estando afin hoy en dfa pendiente su cesibén en Madrid.

-

Al

Por otra parte en este reparto de.la recaudaciébén del
I.E.P.P.F., Catalufia es la regibén que parece contar con un
mayor porcentaje, incluso ésta se ha duplicado en términos
absolutos durante el perfiodo comprendido entre 1.981 y 1.986,
A la Comunidad catalana le siguen en orden, la Comunidad Au
ténoma Valencia, la Comunidad Auténoma Andalucia y la Dipu-
tacibén Foral del Pais Vasco. En el extremo contrario esta-
rian 1a Comunidad Extremefia, la Diputacién Foral de Navarra

y Canarias.
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RECAUDACIDON DEL IEPPF. {En millones de pesetas).

CUADRO NUMERD ‘
a8 1972 | 1579 | 1920 | 1981 | 1982 | 1992 | 1984 | 1985 | 15%6
ADMINISTRACION CENTRAL | 8.566| 15.567(17.783| 12.8042]15.421] 13.243| ©.724] 9.684] 8.690
GENERAL IDAD DE CATALURA - — - = | 8.a13] 4.305] 4.806| 5.588| B.158 f
DIFUTACIONES FORALES .
PAIS VASCO - - _— 921 1.453] 1.294| 1.407] 1.720] 1.9
DIFUTACION FORAL
NAVARRA - — _— s20] 2% zso| 24| ass 519
C.A. ANDALUCIA - — = e — — 1.715] 2.065] 2.710
C.A. ARAGON - - _ — - - Z23| 1.015]| 1.144
C.A. CANARIAS - - = =z - - eg8] 799 60
C.A. EXTREMADURA - - _ - _ — 126|124 197
C.A. GALICIA - - — - = = 763]  836] 1.141
C.A. VALENCIANA =z - - == _ - 2.075| 2.450] 2.939
C.A. CASTLLA~LEON -~ - — ot - — — | 1.085] 1.120
C.A. CASTILLA LA MANCHA - = - - — - = 3% 437
(*) OTRAS = - - — - - - — 2.457
TOTAL . Ee6| 15.567017.733] 14.143(19.673| 19.192] 21.617(26.027) 22.062
(*) OTRAB: - 198 —
ASTURIAS s 634 (
BALEARES : 553 :
CANTABRIA: 300 | -
MURCIA  : 251 ! -
LA RIDJA : 219 l ¢

FUENTE: BRERA CRUZ F.: "EVOLUCION Y PERSFECTIVA DEL IMFUESTO SOBRE EL. FATRIMONIO EN ESFANA".
P.E. NUMEROS 30/31 P. 243 Y ELABORACION FROPIA.



% DE RECAUDACION DE CADA COMUNIDAD AUTONOMA SOBRE EL TOTAL

*e ot 4 wLmEE

CUADRO NUMERD !

49 1978 1979 1980 1331 1982 | 1383 1924 1385 | 1986
ADMINISTRACION CENTRAL 120,00]1100,00 100,00 30,80) 62,22] 69,00 40,63 37,20] 27,04
GENERALIDAD DE CATALUFA - — ~— — 22,43 22.431 22,411 21,21 25,44
DIFUTACIONES FORALES
FAIS VASCO - - - £,331 7,38 6,74 £,50| 6,64 5,08
DIFUTACION FORAL i
NAVARRA — -— - 2,267 1,96 1,82 1,771 1,67 1,61
C.A. ANDALUCIA —— - — - — — 7,93 7,94 8,45
C.A. ARAGON - - - - - - 3483 3,89 3,56
C.A. CANARIAS — - - — - - 2,15 2,06 1,74
C.A. EXTREMADURA - - —_ -— - - 0,38 0,47 0,51
C.A. GALICIA — - - - - - 2,551 3,21 3,55
C.A. VALENCIANA — —— — - - - Y59 9,41 9,16
€.A. CASTLLA-LEON - - - - ——— — - 3,93 3,68
C.A. CASTILLA LA MANCHA —— -— — - - -_— —— 1,29 1,26
(%) OTRAS — - - - - - —— - 7 ,BE

TOTAL 100,00[100,00 100,00 100,001100,00{ 100,001 100,001100,001 100,00
{(#} OTRAS: - 1936 -
ASTURIAS :« 1,97
BALEARES : 2,h0
CANTABRIA: 1,24
MURCIA @ 1,07
LA RICIA : 0,63
FUENTE : ELABORACION FROFIA A FPARTIR DE LOS DATOS CONTENIDGS EN EL CUADRD NUMERQ 4.48

SLed

Bl
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Asimismo, légicamente, se observa una importante
caida del porcentaje de recaudacién obtenida por la Adminis
tracidn Central (Vid. gréfico nfimero .5), al haberse cedido
ésta en favor de las diferentes Comunidades Auténomas. De
este modo en 1.986 el porcentaje recaudado por la Adminis-
tracidén Central asciende finicamente al 2%,04 por ciento,
casi la misma cantidad que recauda Catalufia en este mismo
afio por el mencionado tributo patrimonial. (En concreto es
ta OGltima recauda un 25,44 por ciento).El mencionado des-
censo alin debe esperarse sea mucho més acusado cuando, por
fin, el I.E.P,P.F, se ceda a la Comunidad Auténoma de Ma-
dris - finica Comunidad en que todavia no se ha cedido-el tri-
buto -; hecho qﬁe muy posiblemente implicard que la recauda
cion de la Administracién Central por el tributo sea verda

deramente despreciable.

Finalmente, en cuanto al grado de cobertura del pre-
supuesto (Vid. cuadro nimero 50) se observa - con la Gni-
ca excepcidn del afio 1.979 en el que la recaudacién efectiva
del Impuesto fue superior a la cifra presupuestada - gque en
todos los afies el presupuesto ha quedado sin cubrir. Las
desviaciones menos significativas se han producido en los

afios de 1.980, 1.982 y 1.985.
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REPARTO PERRITORIAL DE LA RECAUDACION ILE.P.P.F.
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PRESUPUEST( Y COBERTURA DEL IMPUESTO EXTRAORDINARIOQ

SOBRE EL PATRIMONIO DE LAS PERSONAS FISICAS

CUADRO N= 3 50

oYl

Al FREGUFUESTD RECAUDACION CORBERTURA 4
1372 13 .000 8.55n 47.7
1379 L4 .00 15 .57 108 .3
1330 2. 300 17.783 LN
1951 =3 LT 14.143 a8 .8
1922 18 .55 19.e732 = L=3
1983 13.704 19,192 £7 .8
1924 £32.000 2l.&17 £5.41
1965 D800 (%) F.604 33,5
1398 11.000 (*)} 8.670 78,81

FUENTE : BRERA CRUZ: F: "EVOLUCION Y FERSFECTIVAS

SORRE EL. FATRIMONIO EN ESFANA".
244 ¥ ELABDRACION FROFIA.

F.

DEL IMFPUESTO

F.E.E. NUMEROS 20/31.
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CONCLUSIONES.

La primera labor que se ha llevado a cabo en el
presente es el estudio de la evolucidén del I.E.P.
Wb
P.F. en sus principales magnitudes utilizando para ello,
los datos estadisticos disponibles; esto es, principalmen
te las estadisticas elaboradas por el Centro de Proceso
de Datos del Ministerio de Economia y Hacienda a este res

pecto. Este estudio parece apoyar los siguientes resulta-

dos:

-~ Se observa un aumento de cierta magnitud en la
generalidad del Impuesto, entendida esta como el niimero de
declaraciones presentadas por este tributo, registréndose
un incremento del 45,52 por ciento durante el periodo con

templado - 1.978-1.985 -,

~ La mayor parte de los contribuyentes del Impuesto
se d;EIaran propietarios de patrimonios que pueden conside
rarse modestos. De esta forma alrededor del 70 por ciento
de los referidos contribuyentes declaran patrimonio inferio
res 8 15 millones de pesetas, mientras que tan sd6lo alrede-~
dor de un 1 por ciento manifiestan poseer grandes fortunas.
Esta distribucibén de los declarantes del Impuesto segin el
volumen de patrimonio declarado no sufre cambio significa-
tivo alguno durante el periodo analizado. Tan sélo resaltar
que a partir qe 1.983 se produce una variacidén importante

en el nimero de contribuyentes situados por debajo de 4 mi

llones de patrimonio, quienes disminuyen ostensiblemente
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pero con el correlativo incremento del nimero de contribuyen-
tes situados en los tramos inmediatos siguvientes, por lo
que esta variacidn no altera en absoluto la afirmacién ver

tida anterjiormente,.

- Los bienes de naturaleza urbana, el ajuar domésti
co légicamente, y los depbésitos en cuentas corrientes, a-
parecen como los bienes que la mayor parte de los contriby
yentes del Impuesto consignan en sus declaraciones, mien-
tras que Unicamente un reducido nimero de éstos, entre el
1 vy el 2 por ciento, se confiesan propietarios de partici-
paciones en Sociedades de-Inversién Mobiliaria sin cotiza-
cibén en Bolsa o participaciones en Fondos de Inversidn Mo-
biliaria. Este G(ltimo hecho tampoco varia ostensiblemente

durante todo el periodo analizado.

- Por otra parte es destacable el dato de que tan
s6lo alrededor de un 60 por ciento del total de declaracig
nes del Impuestc presenten finalmente cuota & ingresar al-
guna, hecho que nos induce a pensar en una escasa inciden-

cia real del mismo.

- E1 incremento, anteriormente aludido, registrado
en el nlmero de declarantes por este Impuesto cuenta con
la correlativa subida acaecida en los importes declarados
por las principales magnitudes de eéte Impuesto. Tanto el
patrimonio bruto, como el patrimonio neto, como las deudas,
las reduccionés y el patrimonio imponible, experimentan ipn

crementos importantes. El mayor, sin duda, es el registrado
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en el importe de las reducciones con un incremento total,
durante el periodo contemplado, del 116,36 por ciento. Al
incremento operado en las reducciones le sigue el registra
do en el patrimonio bruto con el 90,18 por ciento, seguido
del experimentado por el importe del patrimonio neto - el

89,08 por ciento -.

El patrimonio imponible, por su parte, registra un
incremento notablemente inferior, en concreto del 73,86
por ciento hecho, que sin embargo, no nos sorprende si te-
nemos en cuenta el espectacular ascenso registrado en el vo
lumen de reducciones, como consecuencia de la subida que

éstas experimentaron a partir de 1..980,

Las deudas tan sb6lo aumentan en el 13,22 por ciento,
siendo por tanto la magnitud del Impuesto, de las hasta aqui

consideradas, cuyo importe sufre un menor ascenso,

- FE1 panorama evolutive del importe de las menciona-
das magnitudes, claramente alcista, varia significativamen-

te, si lo que sometemos a anédlisis son los importes medios.

Como puede observarse a la luz de los datos recogi-
dos en el cuadro nimero 51, si bien el importe medio por
declarante respecto del patrimonio bruto y patrimonio neto
registra ligeras subidas, el patrimonio imponible medio ba
ja nada menos que un 33,91 por ciento. Estos datos vendrian

s corroborar, incluso a acentuvar, las afirmaciones frecuen-
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temente vertidas en relaciédn al estancamiento que sufre el
I.E.P.P.F. Es mds, parece que en cierta medida ha experimen

tado un retroceso.

De este modo los incrementos registrados en el impor
te absoluto de sus principales magnitudes estdn directamen-
te relacionados con el aumento experimentado en el nimero
de contribuyentes por este Impuesto. No parece, por tanto,
que existan otro tipo de razones que puedan justificar ta-
les aumentos, como, por ejemplo, podria ser una mejora en
su administracidn o la actualizacidén de los valores de los

distintos elementos patrimoniales.

- Tanto los importes absolutos como los importe me-
dios de 1la cuota integra, cuota liquida y cuota a ingresar
del I.E.P.P.F., experimentan una evolucidbén positiva duran-
te el perfodo contemplado. En concreto los importes medios
aumentan en un 26 37 por ciento, un 27,51 por ciento y un

44,84 por -:ien : .espectivamente,

- No experimenta cambio alguno a lo largo de los afos
en que este Impuesto ha estado vigente, la participaciédn
porcentual de los distintos elementos patrimonisles respegc
to del patrimonio bruto. Si establecemos una ordenacién de
dichos elementos atendiendo precisamente al referido porcep
taje, los primeros lugares estarian ocupados por los bienes
de naturaleza urbana, los titulos o participaciones que no
cotizan en Bolsa y los depésitos en cuentas corrientes,

mientras que en los filtimos estarian los Seguros de vida,



CUADRO N® 51

EVOLUCION DE LOS IMPORTES MEDIOS DE LAS

PRINCIPALES MAGNITUDES DFLI.E.P.P.F.

1.980 1.981 1.982 1.983 1.984 1.985 85/80
— PATRIMONIO
19.820 18.214 19.901 20.421 21.288 21.271 7,32
BRUTO.
- DEUDAS. 3.420 3.368 4.186 3.431 3.562 3.881
- PATRIMONIO
18.860 17.274 18.760 19.404 20.263 20.198 7,09
NETO
- REDUCCIONES. 9.370" 9.000 9.474 9.448 9.351 9.330 -0,42
- PATRIMONIO _
18.020 15.918 10.475 10.045 11.917 11.909 -33,91
IMPONIBLE.

FUENTE: CENTRO DE PROCESO DE DATOS DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA. Elaboracién

propia.

"oyl
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las participaciones en Fondos de Inversidn Mobiliaria y las

Participaciones en Sociedades de Inversibén Mobiliaria.

- Finalmente quisiéramos apuntar gque a lo largo del
perfodo contemplado los patrimonios mis bajos se concentran
en bienes urbanos y depdésitos bancarios., Ambas clases de
bienes vienen a representar entre un 60 y un 70 por ciento
de los referidos patrimonios. Por su parte los patrimoniocs
m4s elevados se concentran bAsicamente en titulos o partici
paciones sin cotizacién en Bolsa, qué representan entre el

40 y el 60 por ciento.

La segunda tarea que nos propusimos realizar en el
presente trabajof se concretaba en analizar hasta qué pun-
to el I.E.P.P.F, - dado que contamos con una significativa
experiencia tras cumplirse diez afios desde su instrumenta-
cién -, ha cumplido las funciones que le fueron asignadas

comc parte integrante de nuestro sistema tributario,

Hemos comenzado, por tanto, estudiando en qué medida
este Impuesto ha servido a la equidad del sistema, tenién-
do en cuenta el doble'sentido gue a esta funcidn en concrg
to le ha otorgado la doctrina. Por un lado servir para gra
var la capacidad de -pago adicional que la posesidn de pa-
trimonio supone; y por otro lado, gravar las rentas a que

no alcanza el Impuesto sobre la Renta.

La primera conclusién a que nos ha llevado este es-

tudio es que la mera existencia del I.E.P.P.F, supone el
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gravamen aunque sblo sea en cierta medida, de la capacidad
de pago que la referida propiedad de patrimonio representa.
No obstante también es cierto que nuestro Impuesto no pre-
tende alcanzar el gravamen de la capacidad de pago "real'
debido a los criterios valorativos que su regulacién contem
pls, muy alejados en ocasiones,dgl valor real del elemento

patrimonial que se pretende computar.

Creemos,asimismo, -~ incluso si dejamos de lado su in
cidencia real - que este Impuesto supone un mayor gravamen
de las rentas fundadas para los contribuyentes del mismo;
asi como el gravamen de las rentas psicoldgicas que la pro
piedad de patrimonic confiere a su_propietario. Es decir

pensamos que su mera existencia, a parte de que el Impues-

"to muestre un funcionamiento deficiente, aporta algo a fa-

vor de la equidad del sistema en las dos direcciones ante-
riormente expuestas. No creemos, sin embargo, que el I.E.
P.P.F. haya servide en absclutoc para gfavar los incrementos
de patrimonio no realizados ya que, entre otios motivos,
sus criterios de valoracidn, en muchos casos, se lo impi-

den.

Si bien, repetimos,pensamos que la existencia del
I.E.P.P.F. favorece en cierta medida la equidad, esto no
es bbice para que también estemos firmemente convencidos
de que en concreto nuestro Impuesto atenta de forma grave
contra la equidad y eficiencia del sistema, por un hecho
fundamental: el variopinto mapa de criterios valorativos
que este contempla., Este hecho habréd de tenerse muy en cuen

ta si es que alglin dia la Administracién espafiola se decide,
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por fin, a llevar a cabo su reforma.

En el andlisis del Impuesto sobre el Patrimonio como
instrumento redistribuidor hemos puesto un acento muy espe-
cial dada 1a indudable relevancia del tema. De este modo,
en primer lugar, hemos investigado hasta qué punto el I.E.
P.P.F. ha tenido una actuacioén realmente progresiva durante
el periodo comprendido entre 1.980-1.985. Para ello hemos
estudiado la evolucién de los tipos efectivos; su elastici-
dad; sy progresividad residual, hemos calculado los indices
de Kakwani y Suits y en definitiva aunque no hemos consegui
do un resultado unitario, de forma general todos estos cél-
culos apuntan a que el I.E.,P,P,F, s{ ha tenido un comporta-

miento moderadamente progresivo.

También nos ha preocupado especialmente  contras-
tar una idea que generalmente se da por vdlida - y ciertamen
te suele ser vAlida - por parte de la doctrina hacendistica;
si la existencia de topes de gravamen menoscaba,la progresi
vidad del sistemsa tributario en su conjunto. Se ha podido
analizar cudl es la influencia que ejerce el tope de gra-
vamen establecido de forma conjunta para las cuotas del Im-
puesto sobre la Renta y del I.E.P.P.F. llegando, en ocasio-
nes, a la conclusidén de que la progresividad en este Gltimo
Impuesto en concreto, resulta superior con la actuacidén de
los topes de gpravamen que sin ella. Esto es asi si atende-
mos a los valores de su elasticidad y progresividad residual;
el resto de los indices utilizados no corroboran este resul
tado. Por tanto esta conclusién debe tomarse con cautela

ya que el hecho se produce como consecuencia de que, duran-



LRI TY

149,

te los dltimos afios, los contribuyentes situados en el
iltimo tramo, de la base imponible no parecen verse afec-

tados por 1la referida actuacibén de los topes de gravamen.

En cualquier caso, y puesto que la progresividad
de un Impuesto en si nos dice poco en cuanto al pofencial
redistributivo del mismo, investigamos cual era el poten-
cial redistributivo del I.E.P.P.F. obteniendo como resulta
do, que es despreciable cuando no negativo (entendiendo por
negativo que contribuya a empeorar la distribucidbdn existen-

te de la riqueza en lugar de a mejorarla).

También se ha puesto interés en contrastar la labor
que el 1.E.P,P.F. ha realizado en favor de una mejor admi-

nistracidén de otros tributos.

La primera conclusién que se ha obtenido del refe-
rido andlisis es que la gestién hasta ahora llevada a ca-
bo respecto del I.E,P.P.F. es del todo insuficiente, defer
to del que también adolece la gestién del Impuesto sobre la

Renta de las Personas Fisicas.

En segundo lugar se intiye , con bastante fundamen-
to entendemos, que no existe una buena coordinacién entre
la gestién del Impuesto sobre la Renta y la del I.E.P,P.F.

Esa intuicidén encuentra sus fundamentos en dos hechos.

Por una parte el nimero de actas incoadas por el

I.E.P.P.F. rara vez alcanza el 10 por ciento de las actas
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incoadas por el Impuesto sobre la Renta Personal, lo que
nos hace pensar que no se utiliza, al menos en el grado
adecuado, la informacién que suministra el primer de los

tributos aludidos.

Por otra parte, como es sabido, el I.E.P.P.F. ha si
do objeto de cesién a las Cémunidades Auténomas, quedando
la inspeccién del tributo compartida entre la Administracién
Central y las Administraciones Autonémicas. Este hecho se
ha traducido, ya en 1,986, en que la Generalitat de Cata-
luiia haya procedido a incoar un nlmero significativo de
actas aunque sblo sean 600, En concreto este numero repre-
sentaba el 10 por ciento del nlimero total de actas incoadas
por este concepto tributario, en nuestro pais, en el referi
do afio. El resto de las Comunidades presentan cifras despre
ciables en relacién con este tema, hecho que resulta légico
si tenemos en cuenta que la cesién del Impuesto es todavia
reciente y que necesitan un tiempo para adecuarse a las nuge
vas necesidades administrativas que implica dicha cesidn
(18)., Parece razonable, pues, que un futuro préximo éstas
sigan el ejemplo cataldn y por tanto se ocupen de las labo

res inspectoras relacionadas con el I.E.P.P.F.

Evidentemente el compartir la funcidn de inspeccién
puede provocar, en el mejor de los casos, serios problemas
de coordinacién entre ambas administraciones tributarias,
que en todo ceso entorpecerdn desde nuestro punto de vista,
la labor bésica que el I.E.P.P.F. tiene asignada en nuestro
sistema tributario: servir de soporte administrativo para

la gestién del Impuesto sobre la Renta,
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Y en tercer lugar tampoco existe ningiln indicio;
a la vista del deterioro paulatino que la recaudacidn del
Impuesto sobre Sucesiones ha sufrido a lo largo de ;os 01-
timos afios, de gue el I.E.P.P.F., haya contribuido en abso-
luto ni a la valoraciédn del caudal relicto del causante, ni
a su reconstruccién. El primer hecho resulta obvio, ya que
los criterios valorativos de la base imponible de ambos
tributos no son ni mucho menos homogéneos. Sin embargo la
instrumentacién del I.E.P.P.F. si{ debia haberse dejado no-
tar en el funcionamiento del gravameh sucesorio porque de-~
bia haber contribuido a la reconstruccién del caudal relic
to, de los que fueran contribuyentes del I.E.P.P,F. légica
mente. Esto no parece haber sido asi, repetimos, a la vista
de los malos resultados gue presenta la gestidn del Impues-

to sobre Sucesiones.

Asimismo, y después de matiéar que en todo caso 1lo
que el I.E.P,P.F. podria haber hecho no es, en nueétra 6pi
nibén, contribuir a una asignacidén més eficaz de los recur;
sos, sino asctuar de incentivo a la utilizacidn més produc~
tiva del capital, hemos llegado a la conclusibén que tampo-
co su instrumentacién ha constituido tal incentivo. Esto es
asi por la pocs incidencia real de Impuesto que se traduce
en que la composicién del patrimonio haya permanecido inva-
riable & lo largo del periodo considerado, y porque el
I.E.P.P.F. no cumple los requisitos estructurales béAsicos
para tener tan siquiera la posibilidad de ejercer ese efec
to incentivo que se le demanda. Por otra parte el hecho de
haber hablado de "posibilidad de ejercer" tiene una justi-

ficacién detrds, y es el desconocimiento que - a priori -
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existe de los efectos econdmicos que puede llevar apareja
dos la instrumentacidén del tributo, lo que a nuestro modo
invalida, en gran medida, la utilizacién de estos argumen-

tos para apoyar la introduccién del Impuesto.

Finalmente también hemos analizado el potencial re-
caudatorio de esta figura tributaria llegando a la conclu-
sidén, conocida por otra parte, de que éste resulta reduci-

disimo, ademés de carecer de una evolucidn realmente posi-

tiva.
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APENDICE NUMERO I:

En este apéndice se ofrecen 8 cuadros donde se faci
lita la informacién del niimero de declarantes de cada una
de 1as magnitudes segin los dos desgloses a que atiende
la informacidén que nos ha sido suministrada. La fuente eé
tadistica de los referidos datos es el Centro de Proceso
de Datos del Ministerio de Economia y Hacienda corriendo

a nuestro cargo el andlisis de los mismos.
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NUMERD DE DECLARANTES

Cuadro 2 BASE IMFONIBLE | REDUCCIONES
TRAMOS R.I.| 1980 1981 1932 . 1933 1384 TNC % 19330 13281 1982 1953 1384 | INC.% .
Mill.Ftas. 24780 24/20
Hasta 4 302.773|332.140( 317.174 £4.716| T9.869| -80.22 |203.72:(274.381| 2¢6.262| 12.565| 10.887| -96.41
4-6 $.395| 29.571| 27.%i1 '697420 £3.665] 141,82 | 28.4%51] 27.448| 26.320| 6£.447§ 64,981 123.39
£—10,5 41.297| 41.665; 41.773|153.245|162.444| 293.,3% | 41.373] 33.984| 39.510]196.889]159.180!| 284,74
10,5-1% 24.%17| 24.475 24.008| 24.447| 91.334| 272,53 24.567} 23.051 23.249 B83.633] 20.272; 267,4%
1520 18.081) 17,563 17.333) 49.314) T4.71¢| 202,58 | 18.127] 16.759] 16.999] 48.907| S4.6161 201 .29
20-25 12.330| t2.158( 11.8%2 ES,iéE 31.623] 155,23 1 12.418] 11.845] 11.6%1| 27.931| 21.226( 151,45
2330 28.149| 27.503| 27.037 SE.@@B S52.005| 106,06 | 22.192{ 26.641] 26.663| 51.727| 57.352| 102,43
S0~100 14,663 14.619( 14.248( 21.673] 24.2021 64,22 | 14.700] 14.271| 14.040( 21.4238] 23.853] 62,2%
100G-230 £.631] 7.232 £.9530  9.300{ 10.450) 57,59 E£.RA2L 7036 £.873| 9.178]| 10.308| 955,19
230-300 1.257; 1.233 1.4538 1.818| 2.0532) £3.,80 1.253) 1.210 1.441F 1.733] 2.023| €0,21
SO0-1000 390 272 430 ¢+ 555 £33 &R2,20 390 277 477 =47 62371 99,74
1000-1500 78 40 37 115 150 I2.30 78 40 a2 113 146| 87,17
1500-2500 49 15 €5 £S5 321 £7.3 47 15 £2 &4 791 k1,22
Mis de ZT00 3% 3 28 43 7] 62,80 2% 2 27 43 56| 680,00
TOTAL 473,727 208,517 492.0261540.836|564.,283] 17,87 450,264 (442,401 424.2761430.720(505.143 5,15
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NUMERDO DE DECLARANTES

Cuadro 3 BASE LIQUIDAELE CUOTA INTEGRA
TRAMOS B.I.| 1330 | 1921 1982 1983 | 1934 | INC.% 1921 | 1982 | 1983 1924 | INC.%
Mill.Ftas. ' £4/80 84/81
Hasta 4 | 133.756{159.202| 209.014] 62.219] S2.440| -56,30 [130.807{122.16%5| s1.651| 48.12%] -63,20
3£, 23.473] 23.620| 29.5ee| eolzsa| €s.618| 140,99 | 2S.475) 27.%02| 3.220| 4.082| -84,10
£-10,5 | 41.371| 41.731| 41.737|15€:7687 162.391| e%2,52 | 26.832| 59.708| 45.967| 48.723| 32,28
10,515 24.582| 24.516| 24.025| 84.402) 91.312| 271,44 | 22.497| 23.362| 77.463| 84.523| 275,70
15-20 18.113| 17.592| 17.284| 49.234] S4.702 201,19 | 16.216| 16.326| 49.261| 54.666[ 237,11
20-25 12.413) 12.177| 11.357] 23.163| 31.620{ 154,60 | 11.276| 11.592] 28.168) 31.620| 18,11
£5-50 28.177| 27.538| 27.04%9| Se.166| S2.005| 105,85 | 26.493| 26.628] S2.16S| 58.005| 118,94
50~100 14.694] 14.64a) 14.254¢] 21.660! 24.202| 44,23 | 14.104| 14.023] 21.659| 24.202] 71,59
100-250 6.640( 7.260| $6.959] 9.239| 10.9%0| S7,37 | 7.002| £.230] 2.290| 10.450| 49,24
250-500 1.253 t.233] 1.958] 1.81¢| 2.059| 63,54 | 1.160[ 1.427| 1.816{ 2.053| 77,50
00 1 000 Y ag0 554 633| e2,30 2ss 453 554 633| 148,23
1000-1500 78 40 97 115 150]  22,30 35 94 1s 150{ 228,57
1500-2500 49 15 £S 64 ze! &7,34 11 58 64 82| 645,45
Mas de 2500 35 3 28 a3 =71 2,85 3 28 43 5711800,00
TOTAL 303.797|335.850] 423.94%|529.062|562.701| 51,64 |232.166|301.202] 241.436)367.343| 25,73 =
(o)



Cuadro 4

CUDTA LIQUIDABLE
NUMERD DECLARANTES

CuoTa A INGRESAR
NUMERO DECLARANTES

TRAMOS B.I.
Mill.Ftas.

1381

1324

Hasta 4

128.402

47.990

4.032

J

43.188

21.352

83.724

i5.191

15.30%

54.087

11.262

10.578

31.201

e26.447

24 .00

57.231

S50-100

14.07%

12.587

23.773

100250

6.991

.72

10.113

250-500

1.157

1.939

S00-1000

2od

10001500

35

1500-2500

11

Mis de 2500

-
P2

&3]

TOTAL

291 .843

293.894

1982 1953 1924
2.52%| S51.647| 45.128
27.666| 3.280{ 4.03%
3.386| 45.953| 43.707
2s.14a] 77.4az| sa.s00
16.808| 49.253] S4.652
11.432| 28.155{ 31.500
26.306] 52.153{ 57.988
13.822| @21.652 ‘84.197
6.743| 9.287| 10.444
1.410  1.816} 2.057
454 554 £33

30 15 150

6O 64 g2

238 43 57
341.361(367.248

27%.021
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Cuadro 5 FATRIMONIO BRUTO DEUDAS

NUMERD DE DECLARACIONES NUMERD DE DECLARACIONES

TRAMOS R.I. 1382 1323 1334 - 1985 | INC.% 1382 1933 1334 1985 INC.%

Mill.Ftas. ga/ed 835/82
Hasta & 117.993|134.364 128.782[142.983| 26,261 14.%3%) 29.982( 28.263] 21.048| 113,80
&-8 72.243| 79.713] 79.757) 94.014] 20,13} 13.92%5| 22.193| 21.214| 23.730 13,09
e-10 58.096| &53.485| £3.226; 81.80&( 40,31 3.013] 18.812] 18.4%2] 21.382 18,70
10-15 89.869| 98.194| 105.795|128.628} 43,12] 21.276| 29.991| 20.797] 35.814 14,50
15-20 45,7831 49.314| S4.710| £7.088) 4k ,53) 17.5942) 16.033) 14#.965F 20.086 14.50
20-50 74.825| B0G.3801 89.428|110.1661 47,22 31.232| 29.1533] 31.421] 37.142 18,91
20-230 23.28%| 30.978 34.658£ 4t.027| 45,04 13.892| 13.7131 15.1&87 17.370 25,03
230-1000 2.070}] 2.373 E.E?EE 3.102] 43,85 1.208} 1.223] 1.40% 1.626 34,60
10002000 1ee 219 274 T 2991 €4.28 132 105 133 140 £,06
Mas de 5000 4 13 15 15] 275,00 4 1 ) 3 -0,85
TOTAL 489.350|541.024 | SE4.5211675.188| 27,96 147.773|161.2121163.868| 163.361 27,46
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CUADRD 6 BASE IMFONIELE REDUCCIONES
NUMERO DE DECLARACIONES NUMERC DE DECLARACIDNES

TRAMOS E.I.| 1932 1933 1984 1335 INC.% |} 193 1383 1984 1985 INC.%
Millones Fts o5/82 g85/82
Hasta 6 119,153 124.18¢ 122.534 | 148.6&7] 24,75 &k 223 73.012| 75.868 86.065 29,%
=5 72.701 79.713 TH.757 94.0141 29,31 7L.ee7? 78.130| V7.885 91.446 28,21
S—;O o8.427 £5.485 £3.226 21.808] 40.01 57.634 £4.583| 67.086 20.181 39,12
10-13 90.171 98.194 105.795 | 188.e28] 42,64 s9.214 97.2859 104.541 126.333 41,66
15-20 45.937 42.214 54710 £7.0881 46,04 43.471 48.907| S4.116 £5.989 45,12
20-50 T5.023 20.220 89.623 | 110.16&] 46,84 74.275 72.658| ©8.619 | 108.397 45,94
S0-230 28.339 20.978 24652 41.0271 44,k7 27.975 30.6161 34.161 40.329 44,19
250-1000 2.070 2.273 2.692 3.102] 49,89 2.040 2.335 2 .E46 2.038 43,92
1000=-3000 181 210 274 299F £5,193 173 207 =1 228 66,47
Mas de S000 4 13 15 151 275,0 4 13 15 14 | 250,00
TOTAL 492 .026 540.845 w54.833 | £74.812| 37,14] 434.27¢ 430,720 505.143 | 602.140 38,65

*661-



CuUADRD 7

BASE LIGUIDAEBLE

NUMERO [E DECLARACIONES

CU0TA INTEGRA
NUMERO LE DECLARACIONES

TRAMDS E.I.| 1982 1923 1324 1985 INC.% | 1382 1983 1934 1385 INC.%
Millones Fis 85/82 85/82
Hasta & 115.879 132.703 127.058 | 147.22%| 27,05 53.020 T4.8711 S2.173 £1.722 | 16,50
-8 70.231 79.626 Te.731 93.997| 33,64 13.541 16.272] 17.053 20.840 | 93,20
8-190 56.868 £5.430 &8 .203 S1.7941 43,83 19.664 21.2171 23.258 28.6%2 | 45,91
10-15 £9.485 98.139 105.769 | 12B.613| 43,73 £3.604 85.338f 92.98% | 114.074 | £3,89
15-20 45.236 49.294 °24.702 | &7.0821 46,35 42.853 49.261| T4.666 67.043 | 56,44
20-50 74.359 20.324 87.68353 | 110.166) 46,9 72.5%5 80.332| ©9.625 | 110.165 | 51,83
S0-250 28.332 20.950 24652 41,027 44,77 27.764 20.943| 34.652 41.027 | 47,77
250-1000 2.067 2.370 2.692 2.102] 0,07 2.010 c.370 2.692 3.102 | 54,32
£000-5000 182 2039 274 293| +£4,22 172 209 274 293 | 73,82
Mas de SO0O0 q 13 13 15) 275,00 4 13 15 15 |275,00
TOTAL 432.949 539.068 SeE.721 | £72.33¢) 59,13 D01.202 241.436| 36£7.343 | 447.050 | 48,3

09T |



Cuadro 8 CudTA LIQUIDA CUDTA A INGRESAR
NUMERD DE DECLARACIONES NUMERD DE DECLARACIONES

TRAMDS EB.I. 192 1923 1934 1985 | TNC.% 1382 1353 1324 1923 INC.%
Mill.Ftas. BE/82 BL/82

Hasta & 53.327) 54.8e7) 52.172) 61.784} 15,85) D3.842) S4.e0R} S2.022) E1.601 14 .23

] 13.707( 18.273| 17.049} 20.853| 51,98 13.531] 1£.133] 16.84&| 20.572 =i,81
3-10 19.719) 21.803] 23.243) 28.684) 4%,48) 17.£29) 21.%8¢| 23.024] £3.3e2 43,8%
10-15 £9.152| 85.319| 92.210]1114.027| £4.83| £9.716| 24.502; 92.102] 112.664 61,60
1%-20 42.3529) 43.2592} 54.e53) £7.004) T7,54) 42.8351) 43.772) T4.087] 66.204 54,97
20-30 71.210| 80.308| 89.5%6(|110.030{ 353,01 72.035( 79.2:82( 83.3352| 108.727 50,92
S0-250 27.2900 30.340} 34.e41} 41.011 43,7 PELB14) 20.127) 32.88c) 40.224 50,01
250-1000 1.988) 2.370 2.690) 35.100p 20.£2 1.833) 2.206); 2.223 2.349 £0,83
1000-5S000 1e2 209 274 27 797 143 132 el oge 97,20
Mas de SOG0 4 13 135 15] 275,00 7 3 12 15 15 400,00
TOTAL 299.8941241 361 267.243)446.837) 49,01} 300.28%7)337.3931363.298 441 .62 47,06

‘191
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APENDICE NUMEROIT :

En este apéndice se ofrecen 32 cuadros que contie-
nen el endlisis de los datos estadisticos del I.E.P.P.F.
en relacidén con la evolucién de sus principales magnitudes,
atendiendo a los dos desgloses de la base imponible gue se
recogen en la informacidén que nos ha sido suministrada. La
fuente estadistica de los referidos éuadros és el Centro
de Proceso de Datos del Ministerio de Economia y Hacienda,

corriende a nuestro cargo su elaboracidn.



IMPORTE {Millones de pesetas?

PATRIMONIO BRUTO

Cuadro 1. 1930 1981 1983 19g4
TRAMOS B.I. % % % INC.% % INC.%| INC.%::
Mill. Ptas.]| CANTIDAD|Total |[CANTIDAD |Total CANTIDAD CANTIDAD [Total | 83/82 |CANTIDADR | Total [B84/83 | 84/80°
Hasta 4 [2.220.821(22,37 |2.431.54%] 26,22 2.407.014 133.0181 1,24 -94,26| 141.230 1,17( 2,32} -93,64
4~ 402.632] 4,24 a00.172| 4,31 405.842 393.304¢ 3,61} -1.,61] 3293.840 3,27 -1,36 ~2,55
5-10,5 742.1127 7,80 714.248f 7,70 721.603 1.381.615| 12,50| 88,84|1.415.922] 11,78] 2,48 B0,79
10,5-15 F63.130( 5,92 544.372; 5,87 543.683 1.122.81%) 10,16| 106,52(|1.212.193] 10,08 7,96 115,25
15-20 509.5801 5,26 485.%22) 5,23 430.242 £939.983; 8,14} 87,40 9%6.428 2,29 10,71 95,53
20-23 415,761} 4,37 298.337] 4,289 390.082 66Z.236( 6,001 T0,02| 741.416 E,6] 11,78 73,32
25~%0 1.329.454112,99 {1.261.563] 13,£0 1.08%.748 1.880.050) 17,01} 50,91l2.085.544) 17,35)0 10,92 56,87
S0-100 |1.234.244112,98 |1.188.618| 12,81 1.160.370 1.%44.740] 12,98| 23,12{1.722.263} 14,33] 11,49 39,973
100-250 |1.078.889§11,35 |1.172.676; 12,64 1.129.707 1.407.725f 12,74y 23,51}1.583.108] 13,17] 12,45 46,73
250-500 443.124) 4,72 417.315( 4,50 525.724 £33.104] 5,72 20,41] 708.847 5,89 11,9% 57,82
F00-1000 277.2571 2,91 122.892| 1,97 223.363 220.7371 3,44 15,60] 429.414 3,57} 12,77 54,82
1000-13500 24.223| 0,88 47.722} 0,31 118.9%6 134.381 1,28¢ 14,63] 182.8633 1,511 33,91 116,58
1500-2500 96.872) 1,01 23.527) 0,27 135.604 183.4167 1,11} -8,B4] 159.741 1,32} 29,22 £4,32
Mas de 2300 97088 1,02 2.666| 0,02 124.650 I36.6401 2,04| 170,06} 245.271 2,04|-27,14] 152,63
TOTAL 3.502.4321100,0019.273.253(100,00 3.738 .20 11047.98% 100,00 13,44[12017.966| 100,00| 8,77 26,47
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“IMPORTE. (Millones de pesetas).

PATRIMONIO BRUTO.

CUADRO {.9232 1.983 1.984 1.98%
Ne &
TRAMOS EB.I. % % TNC.% 13 INC.% % INC.% | INC.%
MILL. BTS. CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL | 83/B CANTIDAL | TOTAL | 84./83 CANTIDAD | TOTAL ; 85/24 | 85/82
Hasta 6 T 404.4321 4,15 537.323 4.826| 22,85 2585.071 4,451 -0,41 627.872 4,37 17,3 5%,c4
£-3 523.135 5,37 602.0%2 S.44) 19,08 £03.707 T.02 0,27 714.246 4,37 18,31
2-10 539.721 5,94 £29.368 ST 16,60 £S3.967 5,44 3,90 786 256 5,47 20,22} 36,52
10-15 1.1385.651 11.66) 1.273.010; 11.5%2| 12,09 1.370.4%) 11,40 7.5 1.670.073| 11,R2| 24,8¢| 47,05
1520 817.690 8,39 §99.939 2,141 10 O& FIE 428 8,24 10,71 1.224.e24 g8,52f 22,90 493,76
cu=50 2.337.636] 24,0 2.243.286; 23,02 8,79 2.826.961| 23,52 11,15 2.424.064| 24.26] 23,24 42,04
20250 2.678.420 27,70] 2.952.45] 26,72 3,411 2.305.4721 27.5 11,93 3.906.828| 27,20f 18,1%| 44,77
2a0-1000 202.736 9,26 1,013.881 9,171 12,301 1.132.262 9,47 12,27 1.214.456 9,13 15,47] 45,60
10635000 247 .827 3,77 373.9e24 3.2% D43 479.186 3,98 33,11 520.424 2,62 8.0 49,62
Mas de 2000 | 51.315 0.32 236 646 2,14 £55,6% 108.45% 0,30 -54,1e 112.147 0,73 2,40( 238,12
TOTALES 9.738.686| 100,00 11.047.930| 100,00 .13.44 120179721 100,00 .77 14.261.005 104,001 19,43 47,45
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CUADRO N= 3 MEDI# FOR DECLARANTE. (Miles de peselas:!.
PATRIMONIO BRUTO.
TRAMOS F.I.} 1980 1931 INC % 1932 INC % 1983 INC % 1984 INC % | INC %
Millones Fis B1/8 8e/81 53/32 Ba/B3 | 84/80
Hasta 4 7.320 7.311 -12.29 7.637 4,45 2.126 ?72,16 2.349 10,48 ~69,30
4-5 14.190 13.513 “Q;TE 13.815 2,18 .747 -3 ,40 5.733 =0,20| ~33,358
6-10,5 17.950 17.127 -4,58 17.592 2,71 2.692 50,59 8.716 0,27] -51,44
10,5715 22.930 22.225 -~3,07 22.720 2,28 13.29¢% 41,47 12.272 -0,18] -42,11
15-20 28.150 27.614 -1 430 27.733 a,61 15.239 34,31 18.212 =0,20{ -323,3
20-25 33.500 22.792 -2,23 33.0249 0,83 23.524 -23,72 23.445 ~0,37{ -30,01
25-30 47.200 45.831 ~2,30 46 .222 0,85 36.017 -22,07 35.9504 -0,17| -23,82
50-100 84.040 281.228 ~3,34 81.647 0,01 71.258 -12,72 71.166 -0,121 -15,31
100-250 162.520 161.547 -0 ,60 164.317 1,71 151.263 -7,38 151.493 0,08 -6,79
230~-500 3396.730 338.455 -5,12 360 .620 £,04 348.242 ~3,43 394 267 -1,13| -2,43
S500-1000 711.170 £95.528 -7,82 34 .04%5 3,11 £36.043 -0,43 £78.380 -1,11 ~4,61
1000-1500 1.081.060 | 1.194.574 10,501 1.226.460 11,04 1.185.924 ~3,30] 1.217.355 2,85 12,80
1500-2%00 1.977.120 1.701.815 13,92 2.086.224 22,58 1.901.636 -3,284] 1.948.064 2,431 -1,4¢
Mas de 2300| 2.773.870 898.725 | -e7,%6| 4.431.804 | 400,92 7.828.842 75,83 4.302.010 | -45,03| 55,12
TOTAL 19.820 18.214 -8,10 19.301 3,26 20,420 2,60 21.288 4,2% 7,40

R



_ MEDIA . OR DECLARANTE. (En miles de pesetas)
CUADRD N= 4

FATRIMONIO BRUTO.

TRAMOS E.I.[ 1982 1923 INC % | 1924 INC % | 1985 INC % | INC %
MILL. FTAS. 83/82 34/83 8s/84 | es/82
Hasta & 5.427 3999, 16,69 4.154] 38,75 4.214 1.44| 22,96
£ 7.241 7.sm2 4,89 T.563] 0,88 7.597 0,36 4,91
8-10 9.290 9.610| - 2,36 5.585|  ~0,26 9.611 0,27 2,45
10-15 12.636 12.964| 2,59 12.952] -0.08 12.982 0,23| 2,74
1520 17 .860 12.650f 4,42 12.212| -2,24 18.258 0,221 2.20
R0-50 21 .241 31.640| 1,27 31.541{ -0,31 S1.629 o,26| 1,28
S0-250 95 .403 I5.308| ~0,09 95,330 0,08 95.285| -0,17] -0,12
gso-1000 | 426.104 427.243| -2,08 422.881| -1,03 423 .744 0,21} -2,83
1000-5000 1.911.141] 1.714.214| -10,30| 1.742.857{ 2,02{ 1.740.522| -0,47| -8,92
MAs de Soo0 | 7.228.353| 18.203.607| 122,51| 7v.2s0.e12| -e0,27| 7.476.481 8,40| -4,50
TOTAL 19.901 2o.420| 2,60 21.288[ 4,89 21.271| -7,98| 6,88
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IMPORTE (Millones de pesetas?

DEUDAS
Cuadro 5 1380 1981 1982 1983 194

TRAMDS B.I. % % INC, % % INC.% % INC.% % INC.%| INC.%

Mill. Ptas.{CANTIDAD| Total |CANTIDAD Tuta£ 81/80 |CANTIDAD| Total | 32/51 |CANTIDAD| Total | 83/82 |CANTIDAD | Total {84/83 | 84/20
Hasta 4 177.067 37,38 | 205.448 48,0? 16,02 310.971| 350,26| 51,26 49.249 2,20 -B4,16| 353.416 9,15 8,46 -6£9,83
4-6 22.000| 4,64 21.342) 4,3 -2,228| 21.41¢6 3.45 0,34] 45.311 8,18| 111,57 43.887 7,51} -3,14 99,48
6-10,5 35.102¢F 7,41 24.698| 7,09 -1,15] 27.503 6,06 2,081 78.038| 17,72| 108,13 99.407 17,02| 27,35 182,19
10,5-15 25.708] 9,42 24.505] 5,01 -4 .67 87.542 4,45 12,39 6&7.347) 12,17 144,521 69.168 11,84 2,70 163,05
15-20 23.1%¢| 4,89 21.6e26f 4,42 ~6,76| £22.873 3.69 5,78 49.319 8,71} 115,57 5S2.442 8,98 6,33] 126,10
20-23 12.5111 3,90 16.740% 3,42 ~9,956| 18.411 2,37 9,98 35.079 &,24% 90,53 36.430 6,24] 3,85 9,30
25=20 S6.233| 11,87 $3.623( 10,9¢ -4,64| S2.4%7 g,47| -2,177 87.710| 15,85 67,20 95.816 16,41 9,24 70,39
50~100 43.154| 10,16 42,783F 8,9% -9,06| 44.977 7,27 2,71 59.877| 10,82f 33,12| £4.030 10,9 6,93 22,9
100~250 29.605F 8,36 44.268F 9,05 11,771 44.426 7,13 0,35] 29.81% 7,19 -10;37 44.912 7,69 12,80 13,39
250-300 12.694 2,67 12.844) 2,62 1,131 1e.972 2,74} 2,13 13.270 2,338 ~-21,81 15.187 2,60( 14,44 19,63
500-1000 g8.250; 1,74 7.682 1,5? —5,88 9.794 1,581 27,49 5.301 0,95 -4%,87 5.647 0,36 6,32 -21,55
1000~-1500 1.583{ 0,33 1.7421 0,35 10,04 2.830 0,461 65,90 1.657 0,29| -42,65 1.876 0,32| 13,21 18,50
1500--2500 3.6831 0,77 4791 0,09 | -84 ,99 6£.842 1,10§1323,6 E63 0,1t -90,31 911 0,15 37,401 -75,26
Mas de 2500 1.907] 0,40 112 0,02 | -94,07 1.532 0,24 (1255,7 604 nD,10f -60,57 543 0,111 6,85 -66,28
TOTAL 473.£92 (100,00 | 488.90& (100,00 3,21 &18.£25] 100,00] 26,28 553.2661 100,00 -10,56&{ 583.779 | 100,00 5,51 22,24
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IMPORTE. (Millomes de peselas’.

DEUDAS
CUADRD 1.982 1.283 - 1.924 1.985
Ne 6

TRAMOS E.I. % | = INC.% % ING . % % INC.% | INC.%
MILL. FTS. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD 7OTAL | 83%/82 | CANTIDAD | ToTaL | 24/82 | canTIDAD | TOTAL | SS/84 | Z5/82
Hasta & . 16.985| 2,74 94.5¢1] 17,09| as6,7 37.304| 16,66 2,90 119.535| 16,25 22,20| e04,12
63 27.79| 4,89 . as.e03] v,29] 65,16 ac.a72| 7,98 1,22 s7.200|  7,82| 23,029( -16,93
810 30.816] 4,98 a2.576| 7.78| 29,13 ag.zzs| 7,38 0,08 s3.224| 7,92| 24,31 73,03
10-15 se.070| 13,26 76.619] 12,34] -6,6a 73.208] 13,5 2,37 93.900| 13,66] 26,12{ 21,72
15~20 s4.272| 8,77 49.319 8,31 -9,12 se.q2| 8,98 6,38 66.2¢2] 9,07| e6,54] 22,27
20-50 155.083| 25,06 122.789| 22.13| -20,82 1zp.247| e2e,65| 7,70|  1es.423| 23,14{ 27,30 3,c9
S0-250 149.457] 24,15 s9.693| 1%,0t| -33.29 102.942| 18,86 9,27 126.508| 18,67 25,30 -8,86
250-1000 72.242| 12,74 18.571| 3,35| 76,44 20.235| 3,56 -12,19 26.676| 3,68{ 28,03 -66,16
1000-5000 23.15%| 2,70 2.38¢| 0,52 -87,5 3.30%| 0,56 12,65 2.1z 0,23 -11,821] -87,40
Mas de S000 132{ 0,02 3wl 0,0 | -71,73 121| o0,02] 210,2 107 o,11] -11,57] -22,4¢
TOTALES £13.624| 100,00 ss3.266| 100,00] -10,5¢ s23.779( 100,00] 5,51 231.024] 100,00| es,2s| 18,17

891
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CUADRD N= 7 MEDIA POR DECLARANTE. (Miles de peselas:.
DEUDAS.,
TRAMOS B.I.| 1980 1381 INC % 13ge INC % 1983 INC % 1984, INC % INC %
Millones Ftg B1/80 8e/8 a3/882 24/83 | B84/80
Hasta 4 2.250 2.376 5,60 3.5340 -48 ,98 S.325 50,42 5.978 12,26 165,68
4-5 2.760 2.6438 -4,05 2 L6000 -18,12 2.185 -15,96 2.270 3,89 ~172,75
E-10,5 2.830 2.838 0,c8 P399 3,67 2.176 -27,44 2.269 4,271 -19,82
lﬁ,ﬁ—;ﬁ 3.250 3.213 -1,19 3.51% 9,61 2.595 2,24 2.569 -0,23| -20,32
15-20 3.830 3.734 -2 ,30 2.871 4,20 3.076 ~-20,74 2.091 0,48| -19,29
20-25 4.280 3.994 6,68  4.3e3 8,23] 3.616 -16,35|  3.516 -2,76| -17,85
2550 .230 5.239 0,17 5.030 -3,38 4.508 -10,37 4.549 0,301 -13,08
50-100 7.600 7.086 jéW?B 7.222 1,31 £.4%51 10,67 6.214 -2,12| -i16,38
to0-2%50 12.390 15.526 éﬁ,gl 12,167 12,12 2.983 N, 8.934 -5,45 -27,89
P50-500 18.110 19.729 5,93| 21.731 10,14] 14386 -53,98] 14.247 ~0,69] 21,33
200~ 1000 3e.200 44.152 15,581 33.774 -23,50 17.799 -47,3 16.653 -6,35] -5¢,39
1 000~ 1500 27.870 £4 550 116,10} 45.167 -30,02| 25%.003 -44 04| 22.604 -9,59{ -24,32
15002500 108.320 47.9438 ~55,73| 142.683 197,57 B2&.526 ~-B81,40] 23.980 -9,39{ -77,36
Mas de 2500 90 .300 27.827 -58,82 72.959 492 .87 an.542 -5t,23 27.247 -17,7%] -67,78
TOTAL 3.420 3,368 -1,52| a.186 2a,0a8|  3.431 -13,03| 3.582 3,81 4,15
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CUADRO N= B

DEUDAS

MEDIA FPOR DECLARANTE.

Mites de pesetas)

TRAMDS  B.T.
MILL. FTAS.

X
)

L3

ING %

24/83

o
an

13|

INC %

a85/84

Hasta &

11,88

E~-3

10,04

a-10

10-15

15-20

2050

HO0-250

10,758

25%0-1 000

&5 .267

1 ACO=-S000

175.450

MAs de S000

34 ek

TOTAL

4.186

—
~
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IMPORTE (Millones de pesetas!

BASE IMPONIBLE.

Cuadro 9. 1980 1231 1980 1983 1924 *

TRAMOS B.I. % % INC % % INC % % INC % %  LINC,% |INC %

MILL. PTAS.| CANTIDAD|Total |CANTIDAD |Total [ 51/80 |CANTIDAD |Total | 52/81 |CANTIDAD [Total | ©3/82 |CANTIDAD | Total |e4/83 | 84/80
Hasta 4 |2.043,794|22,63 |2.286.097| 25,34 ©.92[2.184.593| p2,66({ -1,686| 83.763| 0,84 -95,93| 67.814| 0,76] -1,07] -95,70
a4-6 291,632 4,22 | 378.835{ 4,31] -0,73]| 395.6e8| 4.17| 1.,80| 352.993| 2,37] -8.21] =a9.9%m8| s,08| -1,04] -8,30
6-10,5 | 707.010| 7,83 | e&79.544| 7,73 -2.88| e90.333] 7.52| 2.24|1.283.5%¢] 12,23| ©4,72[1.316.531| 11,51] 2,56 8,62
T0.5-15 - | S37.428| 5,95 | 519.867] .91 -3.26| S17.784| 5.60| -0.40|1.095.468] 10,05 103,84|1.143.028] .99 8,79| 112,68
1520 486,206 5,38 | 463.895| s,28| -9.62] 457.336| 4,35 -1,41| g@so.ees! 8,10] Be,00| 9a3.985| e,25| 10,96 94,08
PO-25 397.251) 4,39 | 32t.59! 4,34 -3,38] 373.4m8| a,08l -2a2! ees.as7| s.98] 6:,18( 704.985)  e,16] 12,23] 77,88
B5-50  11.273.22114,10 {1.207.944| 12,75| -5.121.198.115] 12,98 -0,80(1.792.339( 17,07| 49,58[1.989.78| 17,40 11,01] 56,27
S0-100 |1.186.190|13,13 |1.144.829| 13,03| -3,45(1.120.008] 12,13| -2.16|1.484.562| 14,08| 32,57|1.658.333] 14,50] 11,68| 39,80
100-g50  |1.039.284|11,51 |1.122.407 1e,9§ 8,57{1.097.023| 11.28| -2,77[1.267.910] 13,03 24,89[1.528.195{ 123,45 12,88 48,00
250-500 426.420{ 4,83 | 404.471| 4,60l -7,32| S07.088( 5,51, 25,26 619.834| 5,90| 21,75 €93.659 6,06 11,91| 58,93
S00-1000 | 269.106( 2,98 | 175.209] 1,99| -34,89| 323.048| 3.49| £4,37] 375.455| 3,57| 16.22{ 423.7%67( 2,70| 12,86 57,47
1000- 1500 82.729| 0.91 as.0q0| o,s2| -e4,35| tte.075] 1.es| tse,11| 124.723| 1,e8! 16,06| 180.757 1,58 34,16 11,34
1500-2500 93.196| 1,03 es5.047) o,28{ -73,12| 130,501 1,41 az1,02| 1m2.947| 1,17| -s,78] 1%58.830] 1,38{ 23,18 70,42
Mas de 2So0|  95.179| 1,05 p.sse| o,e9! -97,31| te2.n18| 1,32|e.724,3| 3%¢.026| 3,20] 172,9 | B44.c28| 2,13[-27,20] 157,01
TOTAL  |9.088.800|100,00|8.784.2386 | 100,00 -2,70]9.230.772|100,00 S,08[10894.712[100,00] 13,89|11434.183| 100,00] 8,95] 2,64




IMPORTE. (Millones de pesetas).
BASE IMPONIBLE
CUADRD 1,932 g 1.984 1.985
Ne 10
TRAMOS R.I, % " NG .4 s | Ine. % INC.% | ING.%
MILL. FTS. | CANTIDAD | TOTAL | cAnTIDAD | TOTAL | 83782 canTipan | ToTAL | 24/82 | CANTIDAD | TOTAL | B5v84 | 85/80
Hasta & a04.740| 4,27 aaz.762| 4,21 12,1 437.7¢6] 3,82 -1,12{ s08,277| 3,72 16,10| &a3,76
£-B 4934111 5,39  s%6.163(  S,23) 11,58 =s7.225|  4,87] 0,19  657.086| 4,82] 17,31| 31,80
8-10 513.230| 5,55 se6.451| 5,52] 14,27 &11.072f 5,24 4,19 732,931 5,37 19,38 42,80
10-15 1.o70.0880 11,590 1.19e.390) 1133 11,76 t.e31.e47| 11,29]  7,98] 1.570.173] 11,52] 21,60] 46,67
15-20 765.941| 8,89 S0.66]  B,10] 11,06 343,985, 8,25 10,96 1.158.261| 8,49] 28,e3| s1,e0
20-50 2.201.022] @3.88] 2.4m0.497 e2,0e| 9,970 e.em.718| e3,m6) 11,32] 3.315.578) 24,32 23,03 50,63
S0-250 2.564.330( 27,78] a.ese.77e| 27,18 11,24] 3.196.5e8| e7,95] 12,04 2.770.319] 27,66 17,35] 47,02
B50-1000 565,021 9,37 93s.290] 9,88 15,05| 1.117.927| 9,77 12,27) 1.287.780| 9,44] 15,24] 48,87
1000-5000 2p6.414| 2,53 a57.098|  3,40( 9,40 475.877| 4.16{ 23,26 s17.515] 3,79 8,74 58,54
Mas de S000 31.1770 0,23 226 .£07]  2,05| €53,91 108.3270 0,34 =4,21 112.039) o0,32| 2,41| 259,36
TOTALES 9,220,778 100,00 10.494.724{ 100,00] 13,63] 11.434.193| 100,00] 8,95) 13.629.920] 100,00 19,20] 47,65
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CUADRO N= 11 MEDIA POR DECLARANTE. (Miles de pesetasi.
RASE IMPONIBLE.
TRAMDS B.I.] 1980 1931 - INC % | 1982 INC % | 1383 INC % | 1924, INC % { INC %
Millones Fts 51/80 a2/81 83/22 84/83 { 94/80
Hasta 4 6.750 | © 6702 | -0,71 £.887 2,76 1.371 | -402,3 1.9¢6 | 8,92 | -78,28
4-6 13.440 12.811 | -8,68 13,063 2,01 5.035 | -61,01 5.0% | 0,01 [ -62,08
6-10,5 17.120 16.209 | -4,73 16 602 1,98 8.075 | -51,44 8.104 | 0,35 | -52,66
10,5-15 21.920 21.240 | -3,10 p1.567 | 1,53 12.493 | -42,05 12.514 | o,12 | -42,91
15-20 26 .900 26.413 | -1,8t 26,328 ‘—0,11 17.250 | -34,51 17.254 | o,02 | -35,95
20-25 32.060 31.3% | -2,10 31,512 4,01 2p.089 | -P29,86 22,093 0,01 | -30,46
PS50 45.230 a3.920 | -2,89 44,316 0,30 34,3237 | -2p,51 34.202 | -0,10 | -24,16
S0-100 80.860 78.311 | -3,15 78,607 0,37 63.496 | -12,86 68.520 | 0,03 | 51,49
100-250 156,710 155.578 | -0,72] 157.665 1,34 147.087 6,70} 1a47.195 | 0,07 | 82,03
250~500 347.200 302.033 | -5,51} 349.168 6,44 240.943 | -2,35] 336.891 | -1,18 | 114,97
500-1000 £90.010 ea7.992 | -8,38] &73.017 1,43]  676.49 0,51] 669,458 | -1,08 | 92,81
1000-1500 | 1.060.760 | 1.151.003 2,50] 1.196.659 3,96(71.171.508 ~2,10| 1.205.087 | 2,8 | 13,60
1500-2500 | 1.901.960 | 1.669.849 | -12,20] 2.007.718 | 20,23} 1.891.494 -5,78 1.926.951 | 2,40 1,83
Mas de 2500] 2.719.410 g50.898 | -68,71] 4.397.084 | 416,75 19.404 77,72 a.291.721 45,08 | 57,81
TOTAL 13.360 17.874 ; -8,40 18,760 R ,60 2,43 20.263 | 4,42 7,43
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CUADRO N= 12

BASE IMPONIBLE

MEDIA POR DECLARANTE.

(Miles de prsptas?

TReMOS RB.,T.
MILL. PTAS.

i

ING %

Lo Bl e
\‘.‘14 P T

Hasta £

a3
)
W)

1,
.,

}

“"-r' L] F*

s,

6-8

bl
o
hat

0,11

g-10

(3, TH)

10-15

0,18

1520

0,02

2050

- e
=--{} " 15

HG0-250

0,18

250—1 000

1000-5000

1.700.470

Mas de S000

12,200,598

TOTAL
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IMPDRTE (Millones de pesetas)

REDUCCIONES
Cuadro 13 1930 1981 1382 19823 tagq
TRAMOS B.I. % % INC % % INC % % INC, % % JINC,% INC,%
Mill. Ptas.| CANTIDAD|Total |[CANTIDAD [Total | 81/80 |CANTIDAD [Total | S2/81 |CANTIDAD {Total | 83/82 |CANTIDAD | Totat [Basg3 | sasso
Hasta 4 [2.979.329]63,97 {2.469.429) a2,02| -14,23|2.570.504] e2,48| 4,10] 110.819| 2,43] -95,68] 98.713| 2,08[-10,9 | -96,57
4-& as4.063| 5,64 | ea7.032| 6,20 -2,7¢| e39.202| s.e1f -2,1el si8.382| 13,61} 158,5 | eo01.3a5) 12,70 -2,73] 136,72
6-10,5 | 2373.185| 8,29 | 35¢.076| 8,94 -4,58| =55.785] 8,64| -0,08[1.466.283] 32,28| 312,14[1.484.309] 31,35| 1,22| 297,78
10,5-15 ppa.199| 4,98 | po07.459) s,21] -7,50] @213.267| S.18| 2,79 795.154| 17,50| e7e,8 | s4e.121| 17,9 | 6,78 278,73
15-20 167.499} 3,72 | 150.831| 3,78| -9,95| 1S5c.681| 3,80} 3,85 4e5.2se| 10,24] 197,01 St10.62t] 10,78 9,75 Poa,8%
PO~25 115.367| 2,56 | 104.805| 2,63 -9,15| tos.eme| e,62| 3,32 2ce.10t| 5,85| 145,7 | 295.328) 6,23( 10,9 | 155,99
25-50 265.004| 5,88 | 239.769] e,02| -9,52f eso.129] &,07| &,32| 494.414| 10,38| o97,66| sS42.904] 11,9 9,8 | tos,me
S0-100 ta0.620| 3,12 | 128.439] 3,22| -8,70| 123.810| B,25] 4,18 eoe.509| 4,54 s4,33] ees.357] 4,76 9,12 60,19
100-250 £3.836| 1,41 63.864| 1,60{ 0,04\ e&.283} 1,61 2,79 -90.807] 1,29 3,98 98.358] =2,07| 8,3t| 42,88
250--500 12.296} 0,27 10.990} o,27| -11,43f 13.948| o.33] es,08| 17.705] o0,33] 26,9 19.253| 0,80 8,74] 56,57
S00-1000 3.842| 0,08 2.493| o0,62] -35,11 a.654| 0,11| 86,68 s.331| 0,11} 14,58 5.948{ 0,12 11,57 2,75
1000-1500 775| 0,01 30| 0,09| -53,54 esz| 0,02} 145,27 1.081]| o,02| 22,4 1.393) o,02| 23,86 79,74
1500-2500 430| 0,01 . 138] o0,03| -72,44 611 0,01| 352,59 4.120( 0,09] 574,3 747} o,0t]|-81,86] 52,44
Mas de 2500 345! 0,00 27 o,00| -92,17 pas{ 0,00} B11,1 a9s! 0,00 60,56 514f o0,01] 30,12} 48,98
TOTAL  J4.501.115{100,00[3.931.609|100,00| -11,53}4.114.561{100,00| 3,23]4.542.312|100,00] 10,39{4.734.018( 100,00| 4,P2 5,17
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IMPORTE. (Millones de pesetas!.

REDUCCIONES .
CUADRD 1,988 1.983 1.984 1,985
Ne 14
TRAMDS  ©.1. % % INC . % 3 INC.% % INC.% | INC.%
MILL. FTS. | CANTIDAD | TOTAL | CANTIDAD | TOTAL | 83,82 canTIDAD | TOTAL | 24/23 | cantipap { toTab | os/04 | os/ge
Hasta & 606,828 14,74 729.162) 16,05 20,15 700.159) 14,78 -2,97 795.643| 14,16 13,62] 31,11
6B RES.E2S| 16,18 730.675| 16,08] 9,73 7e3.484] 15,28 -0,99 845.209| 15,04 16,23 26,94
8-10 543,518 13,80 607.168{ 13,26] 11,71 626,915 13,84 3,25 745,079 13,26| 18,84] 237,08
10-1% 51,644 20,69  9e3.5%2| e0,33| 8,44 983091 e0,76] 6,44] 1.181.947| 21,08 20,22 28,79
15-20 427,099 10,62 4e5.252)  10,24|  &,44 510,621 10,78] 9,75 A18.774) 11,01] 21,18] 41,5
B0-50 716.201| 17,40 760.516| 16,74] 6,18 azs.e2e| 17,70{ 10,21 t.013.752| 18,15 &1,6s5| 42,z¢
S0-250 271.215| 6,60 297.816] 6,54 9,38 23715 e,23| 8,87 379.94%] 6,76 17,37 292,78
2S0-1000 19,933 0,48 23.036| o,50| 15,56 a5.001] 0,53l 9,39 an.7700 0,51 14,16) 44,3
1000-5000 1.656| 0,04 5.470] 0,12} 230,3 p.soa|  o,08] -s4,13 2.727)  0,04{ 8,68| 64,87
MAS de 5000 g3| 0,00 126 0,00] 283,07 146  o,00| 15,87 122|  o,00{ -9,38| 233,4c
TOTALES 4,114,561 to0,00| 4.542.318( 100,00 10,39 4.734.012] 100,00[ 4,22 S5.617.986{ 100,00| 18.67( 36,53




MEDIA PDOR DECLARANTE. (Mites de pesetas?
CUADRDO N= 15

REDUCCIONES

TRAMOS R.I.{ 1982 1983 ING % 12844 INC % 1985 ING % ING %

MILL.. FTAS. : BEsas 2a/858 p5/84 B8%/8
Hasta & F9.163 9,228 0,70 I.RER 0,00 3.244 0,17 0,88
&5 2.34a 9.358 0,10 e b -0, 680 ‘ a.242 -0,5 -1,07
8-~10 S.430 9,401 —-0,30 o, D344 () EiD) 3.298 -0 55 -1,46
10-1%5 L BAE g A A5 TN 0,52 L A0E 01,97 9,258 -, S ~2,03
1520 F.612 g.5180 -1 ,04 I S —() 20 9,876 ~-0 e ~2,45
PO-50 R4 3947 0,08 L AHE - R o.,.407 -0, 53 -2 443
TR0 F.71E| 9.711) 0,051 .76 —R a1 9.418 -0, & —3 .05
AE0—1 000 i 2.771 9 .865 =15} 952 -3,45 9,470 -0, 56 -2, 08
1000-5000 9573 PE L4221 176,07 434 ~R4,320 oL AT 0,37 -1,08
Mas de =000 9,750 FL.EFRE 0,59 9, 7H0 -, 59 J.482 -2,74 -2, 74
TOTAL 9.474 9.4481 ~0,27 2.371 - ,81 9,230 -0, 43 ~1,31
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CUADRD N= 16
REDUCCIONES .

TRAMDS E.I.
Millones Fts

Hazta 4

3,000

SO-100

9.000

10G-250

9.000

230-500

]

000

S00-1000

G000

1000-1500

9.000

15002500

14.010

9.000

Mas de 2500

9.860

9.600

TOTAL

9.870

9.000

MEDIA BOR DECLARANTE. {(Miles de pesetas;.
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IMPORTE (Millones de pesetas)

BASE LIGUIDABLE

Cuadro 17 19 1981 . 1983

TRAMOS E.1. % | oING,u % ING %
Mill.Ftas. |CANTIDAD CANTIDAD| Total] €1/80 |CANTIDAD CAMTIDAD| Total | 82/82 |CANTIDAD
Hasta 4 | 200.524 p23.207| 4,36 16,23] -48%.215 -17.127) -0,28| 96,00] -5.086
4-% 140,660 145,355 2,73} 4.04{ 145.87% -264.273| -4,4a| 2o1,23{-2%1.493
6-10,5 | 232.68% 334.563| 6,25] o.58] 235.64 -182.980| -3,07| 154,51(-167.777
10,5-15 308.762 208.148| s5,76] -0,20| 302.091 pea.263| 4,37 -12,84| 293.902
15-80 212.637 305.174] 5,70{ -2,69| 300.064 z85.401| €,47| 28,43 433.363
20-25 277.571 278.446) 5,09{ ~1,84| 2&5.001 262,031 €,07| 36,61| 409.657
25-50 986 765 964.102{ 18,03] -2,P9] 946.2% 1297.555| 21,79 37,10|1846.523
S0-100 [1017.728 1015.497( 13,99] -0,21| 9%6.676 1277.792| 21,45 29,50(1432.575
100-250 | 973.557 1073.217{ 20,07 10,241 1031.660 1276.631| 21,43 23,74{1429,837
250-500 | 423,665 q03.287{ 7.54| -4,80| a95.647 £01.642] 10,10| 21,38] £74.406
500-1000 | 272.398 189,908 3,55 -20,28] 3R1.218 363.558] 6,20 15,04| 417.818
1000-1500 | 93.889 43902 ©,9t] -47,88| 114.313 t33.042| 2,24| 1&,%0| 179.363
1500-2500 | 93.399 ee.443] 0,40 -71.68] 129.830 118227y 1,39 -2,51| 158.082
MAs de 2500 165.908 24.8111 o0,46] -25,08] tee.759 235.640  5,63( 173,4 | 244,113
TOTAL  |5601.135 5346.214 100,00 4,551 S0e9.566 s954.434| 100,00] 17,45]6706.027




e PRTE. (Hillones de peselas: .

ASE LIQUIDABLE.

CUADRO 1.382 1.283 1,784 1.983
Ne 18
TRAMOS HB.I. % % TNC % % INE .4 4% INC.% TNC .Y
MILL . FTS. CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL & 23782 | CANTIDAD | TOTAL | 24/83 CANTIDAD | TOTAL | B%/34 | 8%/82
Hasta & ~213.872{ -4.21 -281.5071 4,721 -31,&1 -8 .33 -58,82 0,086 -280.161 -3,40] -9.20] -30.%9
&8 -168.8701 -3,33 -i74.640| -2,927 -3,41 ~166.188| -2.,47 4,83 -188.163| -2,39| ~13,22| -11,42
8~-10 -34.7831 -0.68 -20.78321 -0,34| 40,24 -15.842) -0,23| 23,76 -12.1471 -0,2%| -83,32| -&5,07
1G-13 209468 4,13 272 .70k 4,57| 30,18 308 .156 4,59 12,99 208.285 4,84 25,38 085,33
15-20 3863139 6,43 28%5.401 £,47 12,10 433.363 FT 12,44 539.487 £,72] 24,48) &5,52
2050 1.476.82001 29,13 1.5539.586) 27,87 12,37 1.856.4581 27,68 i1.88] £2.299.821 238,62] BI.EA| 55,45
S0-2o0 2.280,7:81 44,98 2.554.4247 42,89 11,99 2.872.813 42,83 12,48| 3.390.370] 42,27 12,01 43,65
250~1000 338.237 16,34 EXR RN &b ‘15.31 15,77 1.092.22% 16,22 i2.46 L.E59.003) 15,701 15,26 S0,89
1000-3000 03 . 766 H,38 331 A28 S,90 8,60 473 .367 TL.05) 24,62 514,788 £,41 8,7 53,00
Mis de 2000 31.138 0.61 23F .431 3,97y £53,4 1081 1,64 24,24 111 .306 1,39 3,431 299,38
TOTALES S.0R9.566( 100,001 5,954,434 100,00 17,4 BLT06L027 ] 100,00 12,621 8.019.1381 100,00 19,381 G98,18




CUADRO N= 19

BASE LIQUIDABLE.

MEDIA FOR DECLARANTE.

{Miles de pesetas).,

TRAMOS EB.I.] 1980 1az1 INE % 128 INC % 1353 INC % 1384 . INC % INC %
Millones Fts 21/80 22/81 o3/88 B4/83 | 84/80
Hasta 4 1.500 1.464 | -2.440 1.385 -5,35 -270 ~119,49 ~3& &3,14[~105,73
4-6 4.940 4.941 0,08 4 .94 - ~-2.810 -177,10G ~3BET 3,801-174 ,19
£~10,5 8.040 &.017 0,28 5.030 a,.14 -1.1%92 -114,3 -1.033 10,601-112,84
10,3-15 12.5e0 12.569 0,07 12.574 0,03 3.033 -75,48 2.218 3,78 -74,37
15-20 17.210 17.347 0,21 17.331 -0, 09 7.010 ~54,89 7.928 1,53] -54,23
20-25 22 .350 22.373 0,10 o2 .3449 -0,10 12.85:2 ~-42,44 12.955 0,50 -42,03
2550 35.020 5.009 t -0,08 34 .388 -2,0% £24.873 -28,70 24.943 0,23 -28,77
B S0-100 &% .260 £3.345 0,12 3021 =0,17 DE .93 -14.,77 53.200 0,96 -14,51
LO0-250 146,620 147.839 0,83 143 .248 0,07 187.419 ~7,30 137.733 oyee 6,02
2E0-500 326.510 ae7.078 | -2,80 | 339.950 2,92 331,300 -2 454 227.540 -1,13] -2,&&
F00~1000 £I5.4R0 EG0.AA8 | -2,54 | ERD.EMM -1,68 667,063 -3,19 &R0 .06] -1,04] -5,49
1000-1300 1.202.920 1.222.368 1,63 [1178.48¢c -3.e0 [1,.162.108 -1,38] 1.185.7%7 2,827 ~5,%
1500-2300 1.906,100 1.762.86% | -7,30 [1398.314 13,2% [1.896.671 -7,08] 1.927.832 3,83 1,14
MAs de 2500| 4.740.220 | B.270.648 | 74,47 [4334.254 ~4&,93 [7.805.559 78,02 4,282.695 | ~45,13] -3,6%
TUTAL 18.080 15.918 [-11 .65 10.473 -34,19 11.045 5,44 11.917 7,831 -34,08

"I81




MEDIA POR DECLARANTE.

CUADRD Ne= 20

BASE LIGUIDABLE

1

[}

TRAMOS B.1.
MILl.. FTAS.

@1

—-F L0113

2 x]

—2 0549

rem ey
—-2ae

R R

- i
fn

)

oa

20,713

28 .904

E250-1.000 A9 .787

405750

10005000 1.682.4320

1.787 20

18.190 208

721,778

11.917

Miles de pesetas)

i

it}
g
@

*Z81



CUADRD N¥ P1. IMPORTE. (HMiles de pesetas:
CUOTA LIQUIDA.

TRAMOS E.1. INC. 4 INC. 4 INC. % ING. %
Mitl.Ptas. 1981 £38e - a2/81 1983 os/8e 1934 84/83 24/81
Hasta 4 £31.850|*3.275.863 527,00 F0.984 -38,38 130.242 83,68 -80,88
4-£ 4£0.064 344 465 105,29 14,326 ~33,48 38 .e52 169,61 ~-91,59
E-10,5 900.932¢ 1.487.554 BE,11 159557 -23,R27 134.104 15,38 -79,56
10,515 737.899) 1.808.614 143,10 526.549 =70,77 295,541 12,67 -1%,29
15-20 TM4.665) 1.223.945 112,34 TE8 . 744 -37,19 849.897 10,55 47,89
20-25 £19.341) 1.845.939 117,31 REL271 ~4&,32 £217.344 F,32 31,96
25530 2.293.045) 3.078.556 121,47 | 2.728.263 -46,27 | 3.063.055 12,27 33,38
50100 3.143.737| 6.071.714 93,13 | 2.634.108 -49,14 4.080.156 12,27 29,78
100~-250 4.390.58011 9.183.539 100,04 | 5.517.730 -39,31 £.221.143 12,74 25,51
250-500 2.365.039) 5.646.341] . 135}%4 3 .650 365 ~35,34 | 4,066,933 11,41 71,96
500-1000 1.321.045] 4.420.970 234,65 ] C.929.763 ~-32,72 | 2.287.74& 12,21 142,58
1000-1500 391.233) 1.966.871 qog2,71 1.281.027 -34 ,26 1.738.375 259,74 244 .46
1300-2500 205.031| 2.206.977 376,30 1.402.506 -36,45 1.882.471 a4,2e 818,05
Mds de 2500 23.09) 1.939.591 8.897,35 | 5.968.908 207,74 | 3.894.378 -34,75 167 &1
TOTAL 18.307.824147.600.405 160,00 [29.377.228 -38,88 |30.8530.7458 5,01 £3,51

‘E8T



CUADRC N= 22

CuoTA LIBUID

IMPORTE.

e pesetas)

&
0

TRAMOS E.
MILL.. PTAS.

s,

THC %
a24/63

Hasta &

28,06

E-_\

]

a8-10

10-15

1520

20-50

HO-R2E0

2EO-1 000

1QO0-S000 £.007.207 4.147.707

Mas de %000 4 .504 735

TOTAL

47 500 A0S

4.801 507

12.131 .449

= .
Qo N
B



CUADRO N= 23,
CUOTA LIQUIDA.

MEDIA POR DECLARANTE. (Miles de pesetas)

TRAMOS =.1. INC. % NG, % INC. % INC. %
Mill.Ftas. 1921 1982 52/8 1983 83/82 1984 84/83 84/81
Hasta 4 5,21 38,26 519,19 1,37 -95,7% 2,701 97,08 -48,17
46 18,07 24,13 28,87 4,45  -86,9 3,54 114,38 -47,20
6-10,5 4,48 37,80 54,41 3,47| -mo,se 3,77 8,64 -84 53
10,5-15 52,88 73,14 138,06 6,82 91,87 7,04 3,82 ~78,54
15-20 25,49 72,14 103,86 15,601  -78,37 15,55 -0,38 ~56,18
20-25 54,99 117,11 112,36 25,65 -78,09 25,85 0,77 -52,9%
25-50 86,70 193,05 122,63 2,51 72,7 52,82 0,59 -2%,07
S0-100 pe3,34 439,87 9,68 167.83] ~61,79 168,62 0,47 ~p4 50
1 00-250) 656,671 1.361,74 107,40 s34,13]  -56,37 595, 66 01,25 -9,29
BEO-500 2.084,11} 4.004,439 95,90] R.010,%1| -49,30 | 1.977,11] -1,64 -3,87
S00-1000 | 5.200,%6| 9.737.82 87,23 S5.288,39] -45,69 { 5.193,71| -1,78 ~0,13
1000~1500 | 11.178,66] £1.858,12 95,4%] 11.139,87( -49,08 | 11.593,59 4,07 3,71
1500-2%00 | 19.641,01] 36.782,95 97,32| B1.914,17| -40,42 | BR.956,95 4,75 22,14
Mis de PSO0| 7.693,78 69.271,11 793,76(138.5811,33| 100,28 | e8.222,32( -%0,78 757,442
TOTAL 62,73 158,72 153,08 86,05) 45,78 84,00 -2,28 23,90

"G81




CUADRD N= 24,

MEDIA FOR DECLARANTE.

CUDTA LIPUIDA:

de pesetas) .

3]

n

TRAMOS B.I.
Milliones Fts

0

-

HE)

ING %

2n/84

u

2416

o

20,47

Eer
g

o~

o R Ll
vl gt

13,13
0,43

~0,32

SEO-1Q00

-1,51

1 0O0-5000

2,19

~ me

-2 0%

—
oo
o




IMPORTE CUOTA INTEGRA. {(Miles de pesetas).

CUADROD 1.981 1.988 1,983 1.9584
Ne 25
EN % 3 INC.% % ING.% %
MILLDNES. CONTIDAD | TOTAL | CANTIDAD { TOTAL | 21/20 | CANTIDAD | TOTAL | 82/8t | CANTIDAD { TOTAL
Hasta 4 715.724) 2,85 7sz.278| 3,18 s,9 121.785] 0,41 -83,93 130.369] 0,42
4-6 ago.181 2,58 385,651 1,36 —ae,ié 30.676)  o,10| -30,5% as.656| 0,12
6-10,5 927,281 4,99 7es.538| 3,08l 21,28 181660 0,81 -75,03 203.059| 0,55
10,5-15 766.540] 4,128 832.155] 3,49] 8,55 s32.580]  1,80] 35,99 599,009 1,93
15-20 £02.937{ 3,27 s74.432| 2,82| 10,75 770.860] B,81| 14,27 Bs6.780| 2,79
20-P5 s21.241| 3,34 603.171| 2,581 2,90 724.048f 2,45 20,04 819.299| 2,54
25-50 2.317.647| 12,47| 2.365.082{ 9,92 2,08 e.751.%27| 9,21] 16,34] 3.063.547¢ 9,91
50-100 2.173.055] 17,08] 3.078.ee2| 12,91| -4,07) 3.642.665] 12,22| 18,35| 4.091.181) 13,21
100250 4.612.0685| 24,86 4.e72.583| 19,60  1,18| S.530.200| 18,72 18,35 &.242.3271) 20,16
250-500 2.293.287] 12,91 3.257.17:( 14,08] 29,971 35.663.535| 12,40 98,43( 4.087.077] 13,19
500-1000 | 1.324.720| 7,13] P.499.741] 10,48] 88,63 2.999.768} @,32| 17,80| 32.298.604| 10,65
1000-1500 391.258| 2,10} t.0e6.657] 4,47| 172,62 1.2B1.027| 4,33 0,09 1.738.975] 5,61
1500-2500 pos.051]  1,10| 1.402.021} 5,88 s83,37] 1.402.50e| 4,74| 0,03 1.883.8e6f 6,08
Mas de 2S00 22,096 0,12 t1.471.021] &,17]6269,15 S.988.703] eo,21]  2,0%| 3.896.172) 12,58
TOTAL . 12.571.174| 100,00] 23.836.683| 100,00l e3,35| e9.52e.753| 100,00{ 23,89 230.963.271| 100,00

181




CUOTA INTEGRA: MEDIA POR DECLARANTE. {(Fov tvamos de base imponible) miles de pesetas.

CUADRO 19882 1283 THE W 1264 ING % 15 ING % INC %
N= 26 B8a/88 B84/83 @n/a4q on/oe
Hasta & 4,59 2yl —-39,538 .23 53,008 3,40 Tankl B0 9P

&3 4,46 B 15 29,37 3,45 9,52 s 2,21 —-20,85

8-10 =y 12 4,36 —-a8,75 4,54 4,18 4,6% 2,42 -24,01

10-15 5,35 e 65| ~2o,3s & ,80 2,55 7,00 2,68 16,16
15-20 16,82 15,69 5,30 15,85 1,01 16,64 4,38 2,50
PO-50 51,18 42,06 ~1%,44 2,81 0,11 43,67 0,83 ~14,87

=0 250 208,57 poc,41] -3,87 298,20 0,60 POE 95 -0, 41| ~3,70
PE0-1 000 P.930,12 2.781,98] ~%,05 2,745,861 -1,39 2.748 68 Oy19  -6,19
1000-5000 2P.255,93|  19.84%,49 —11,88] 20.491,%54 S,0%  20.348,46 -0,63| -B,97
Mas de 000 31.172,23| 386.518,1311011,16] 186,955 ,45] 63,36 131.908,13 a,30| 223,15

TOTAL 7,13 (515

+
T3]
W
£33
am

34,2

J
!
32]

-
2}
:
i

80,26 -4,78 1,42

88T



EUOTA INTEGRA. (Miles de pesetas)
CUADRO 1.988 1.983 1.3B4 1.385
N= 27
TRAMDS B.I, % A INC .Y % INC.% % INGC.% | INC.%
MILL. FYS. CANTIDAD | TOTAL CANTIDAD | TOTAL | 83/82 CANTIDAD | TOTAL | 24/83 CANTIDAD | TOTAL | 85/84 | =5/82
Hasta & 243 .622 1,02 152462 0,51 -37,41 169,025 0,347 10,65 210,266 0,38 24,45 -13,65
6-3 60423 0,25 51,425 0,17} 14,89 58 .9397 0,121 14,72 73.743 5,72 24,99 22,04
2-10 120,452 0,50 95.234 0,32 -20,33 105,201 0,341 10,88 133.582 0,37 26,49 10,30
10-15 581.44¢& 2,43 S£7.581 1,92} -2,38 E37.453 2,05 12,31 799.357 2.,22| 25,39 37,47
15-20 £9%5.873 2,71 770.860 2,61 10,77 Br& 780 2,790 12,421 1.072.02¢ 2,000 24,48] 55,05
20-50 3.713.6161 15,57 3.475.875 11,78 W40 5.887.,847 12,55 12,84 4.811.941 yaly 25,761 29,57
50-250 8.561.781 y31| 9.173.866] 31,06 7,14 10,235,553 23,37| 12,R4] 12.1223.345 33,9 17,90) a2,B9
2501000 S.883.551 24,70 6.593.304] ee, 11,94 7.285.68t| 22,85 12,07 8.528.236 23,9 159,441 44,77
10005000 3.045.8800 16,13] 4.147.707| 14,04 7,86 S.614.683 18,130 35,36 e.024.190 16,95 8,36 58,28
Mas de 5000 124 .89 0.32) 4.504.735] 15,85 35,12 1.904.331 B,15) ~537,72 1.978.630 5,51 3,30]1486,85
TOTALES 23.836.6483| 100,00) B9.532.753| 100,00 22,890 30.963.971 100,00 4,84] 3%.880.426( 100,00 15,87( 50,52




CUOTA INTEGRA. MEEEﬁS POR DECLARANTE. (Mites de peselasi.

|
CUADRO N= 28

TESMOS B.T.| 1381 1982 ING % 1283 ING % 1954 ING % INC %

Millones Fis e /81 83/88 24/283 84/81
Hasta 4 : 5,47 %,73 4,75 &y uhl ~BE,98 2,70 14,89 D0 B
Gty 12,84 11,661 —38,114 F.520 ~18,35 3,54 0,21 —41,56
5-10,5 P5,17 18,87 -27,01 D,95)] ~78,49 4,16 .31y ~B3,47
10,5-1% 34,07 35,68 LL,BET B0, 7 7,08 2,96 73,21
1520 237,55 39,34 4o 15,64t ~&1,04 15,85 244 49 -57,78
S0-2E 5L 09 SR, 03 —5 55 B5,70| -5B0,&0 25,91 0,81 -52,9¢
=R 87,48 ‘ 88,81 1,52 S, 7d| ~40,61 BE,00 -1,401 ~40,%5
S0-100 284,27 219,54 -2 ,41 e, ez ~51,32 163,04 -0,48] -24,86
100-250 A59,53 84,18 S5 ,e8) ~18,98 THT 2D 0,84 —-3 .48
EE0-500 2.087,357 2.2352,6] 13,78 2.017 .26 ~14,8% 1.984,98 ~1 ,E0 -3,
SOO-1000 S.194,38 T.457,395 5, 06 H.e88,39 -3,10 %.211,08 g R 1) 1,30
LOO0—~1500 11.172,68 11 .247,42 1,50 11.139,37 -1,83 11.593,17 4,07 2,70
1500-2500 12.641,01 24.172,78 29,67 el .314,17 B2 .373,97 4,83 23,24
Més de 2500 7.658,78 SR LJEHE 20 882,65 138,811,838 184,12 &0 .355,90 -50,791 787,85
TOTAL 3,56 TaL.15 25,17 B, 49 9,30 34,69 -2, 5d 22,61

061




CUADRD N= 29.

CUOTA A INGRESAR.

IMPORTE. ‘Miles de peselas;

TRAMOS E.I. INC. % INC. % ING. % INC. %

Mill.Ftas. 1981 1982 82/81 1983 83/82 1984 84/83 24/84
Hasta 4 691.788|  400.819) -42,06 181,041  -69,20 130,007 7,40 -81,20
45 390.792|  516.61% -19,50 30.526)  -90,35 33,378 5,70 -92,28
£-10,5 658.6841  207.160| -68,54 179.201]  -13,44 200.374 11,75 -63,57
10,515 561,199  538.180 6,55 504.5731  -12,30 590,990 12,66 5,30
15-20 534.257 572.57% 8,29 758 676 21,12 852 .788 12,33 59,61
20-25 542,406  551.592 1,67 710,153 2a,74 205,420 12,41 48,49
PS-50 2.071.691] 2.020.941 0,44 | RB.EB0.457 p2,50 | p.992.551 11,64 443,37
50-100 | 2.752.918{ 2.786.250 1,81 | 2.470.041 p4,54 | 2.922.402 13,08 42,48
100-250 | 2.711.033| 3.983.725 7,24 | 4.359.p51 24,43 | 5.674.488 14,48 52,90
250-500 | 1.192.628] 1.942.885( &2,90 | P.8ER.58% 47,33 | 3.336.672 16,56 179,77
S00~-1000 P74.621| 1.095.451} 293,88 | 1.730.963] 4e2,22 | 2.1e1.300 24,59 87,23
1000~ 1500 45.768|  307.788| 572,49 624.956| 103,04 | 1.081.986] 93,2 | P.220,36
1500~2500 6.247|  407.730|6.2383,97 £72.273 64,58 866,710 23,92 | 13.555,48
Mas de 2500 4.234| 2p9.560{5.221,32 | 5.161.291)] 2.148,38 | 2.945.8%0| -42,72 | £9.47:,76
TOTAL  [13.442.372|15.487.197| 15,21 {24.486.183 58,10 |B5.580.483 4,46 90,29

161




IMPORTE CUDTAI A INGRESAR (Miles de peses

LB

CUADROD 1990 1983 ING % | 1984 ING % | 19859 ING % INC %
Ne 3¢ an/on 24,88 85 /04 Be /e
Hasta & REE .04 151.56@ ~41 Dk 168,588 11,09 PO7.184 23,04 -19,71
£ ~5 . 500k S0.993 | 1tods 41 s2.8182| 14,35 72573 P4 ,45] 1446 ,93
G-10 48 .334 93.80711215,87 104,194 11,07 121 .184 P5,90( 209,87
Lo-15 =17 .55 =5 074 7 5 A28 .858| 12,49 755 JEEE 4,91  S1,69
15~20 B0 LT TS0 .68 78 ,7S BER. 7Rl 12,29 1.099%.954 24,30 10&,%
2050 3 .066 981 2.290.615| 10,55 | 2.797.971( 12,01] 4.70&.483 paal| 53,45
HO-250 7,397,022 g.4p9.272 13,95 | 9.596.886( 12,385| 11.462.51% 19,44 =4,35
250-1000 3.156.573 4.593.552| 45,52 | S.498.572] 19,70 6.705.647 PLL,oE| 112,43
LOOO-5000 G0 OB P.lod.a7e| 188,41 | 2.974.646] 35,m2]  3.702.182 P4 ,45| 285,61
Mas de OO0 2026 4.263.644 [140800,3] 1.899.930| -5%,43] 1.978.630 4,14| B52,87
TOTAL 1%.487.197 | 24.426.182| 58,10 |25.580.452 4,46 20.811.878 PO 45| 98,95

"Z61




CUADRO N~ 31.

CUOTA A INGRESAR.

MEDIA POR DECLARANTE. (Miles de pesetas)

TRAMOS B.I. INC. % ING. % ING. % ING. %
Mill.Ftas. 1981 1982 8a/81 1983 A3/38 1934 24/83 84/81
Hasta 4 5,32 3,01| -44,05 2,35 -21,% 2,70 14,93 -2,68
G~F, 1F,25 11,33 -80,27 9,51 ~1F , OF 3,51 0 -41,47
E-10,5 18,80 5,22 m7e,aé 2,93 -24,71 4,15 5,53 ~77 492
10,5-15 26,23 85,691  -2,24 - &,82 -73,41 7,05 3,p2 ~73,17
15-20 24,90 34,300 ~1,71 15,55 -S4 &6 15,76 1,25 ~54 ,84
PO-ES 51,30 47,91  -&,60 25,51 ~46 75 25,73 0,86 ~43,34
PS-50 86,10 79,41 =7,77 52,12 ~34 36 5,28 0,30 -39,87
50-100 218,71 205,00  -&,P6 163,68 -20,15 164,95 1,80 -24 ,5¢
100-250 801,26 616,45 2,53 555,53 -3 ,88 561,10 1,00 By 67
250-500 1.205,89| 1.472,95| 22,14 1686 ,85 14,52 1.720,802 2,01 42,70
s00-1000 | 1.271,3%| 2.738,57] 115,39 3400,71 P4,17] 3.701,88 58,55 191,16
1000-1500 | 1,476,40] 3.997,85] 170,74 5951 ,96 48,30 7.478,77 25,65 406 ,55
1500-2500 906,79]  7.633,00] 748,27 | 11394,45 4g,11| 11.111,66 -2,42 | 1.175,38
Mas de 2500 1.411.45] 9.565,00f 577,67 |129887,60 1.216,12] =2.605,00f -58,21 3.627,01
TOTAL 48,17| 51,57 7,05 78,57 -51,28 70,41 -2,57 46,16

€61




CUADRO Ne 32

MEDIA CUOTA A INGRESAR POR LDECLARANTE.

(Miles de pesetas)

s}
[t}

TRAMOS EB.I.
MILL.. FTAS,

1,

ING 4

e g s
I g Tk

3
0l
in

%

a5/84

Hasta £

TR

4,08

EmC

—~0, 29 (%)

i

H0,2

-
-,

1,73

a1

1al,8a

2,43

10~-15

~10,91

R,17

15-20

1,58

2]

O~

i

0,90

S0-25E0

-

2501000

1.722,08

20,91

1 O00-S000

£.712,73

70,20

11.397,11 3.128,30
b "

Mas de S000

1.008,32

384,06

126 662,00 131 .908,73

TOTAL

40,70

=0, 30

12274 ,12
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APENDICE NUMERO III:

Contiene la estructura del patrimonio bruto, por

tramos de base imponible, en los ejercicios de 1.980, 1.981,

1.982, 1.983 y 1.984,




TURA DEL PATRIMONIC POR TRAMOS DE BASE IMPONIBLE. EJERCICIO 1980

.{DEPOSIT[CEKTIF.|SEGURAS | F.CON |PARTIC.| DEUDA | OTRAS |PART.EN|PART. EN | DEMAS | AJuswr
JEN C. DE VIDA |COT. EN|§.COTZ.{ PUBLICA|DBLIG. |SOC.INV|FONDOS DE{BIENES |DOMEST
CORRIE. |DEFOSIT | BoLsa | moLsa INMOE. |INV.INMOB!Y DEREC
17,80 | 2,22 ’o,ae 4,45 | 5,89 | 1,71 0,872 | o,11 0,12 2,54 | 3,03
17,12 | 2,42 0,3 | 4,92 | 7,94 | 2,42 1,16 | 0,16 0,11 2,88 | 3,19
6,52 | 2,3t 0,20 | 5,47 | 9,13 | 1,87 1,4 | 0,12 0,18 2,99 | a,p%
15,82 | 2,5t 0,39 | 5,5 | to,81 | 1,68 | 1,672 | 0,14 0,56 3,14 | 3,28
15,00 | 2,42 0,30 | s,38 | 12,31 | 1,68 1,80 | 0,11 0,08 2,83 | 3,5t
14,15 | 2,43 0,28 | 4,98 | 14,09 1 1,61 2,40 | 0,13 0,19 3,46 | 2,68
12,20 | .44 0,24 | 5,50 | 16,80 | 1,73 2,43 | 0,19 0,17 2,58 | 2,%
11,29 | 2,40 0,24 | 5,81 | 21,63 | 1,54 2,97 | 0,21 0,24 3,69 | 4,81
9,7 | 2,33 0.2 | 6,52 | e7,76 | 1,57 4,10 | 0,38 0,15 4,10 | 4,38
2,05 | 2,88 o2 | 8,28 | 31,33 | 1,85 6,02 | 0,59 o0 | 4,11 | 4,83
a, s | 2,8t 0,20 | 7,78 | 39,49 | 1,85 3,69 | 1,79 0,08 4,07 | 4,40
3,9 | o0.59 0,08 [ 9,9 [ 48,95 | 0,22 5,95 | 0,08 0,00 4,85 | 4,e0
4,93 | 1,23 0,03 '93;14 37,66 | 0,18 4,92 | 0,81 0,08 1,61 | 3,33
2,13 | 1,35 0,02 | 80,07 | 37,93 | 0,36 2,12 | 5,87 0,00 2,18 | 0,03
13,55 | 2,31 0,29  '5,33 16,42 | 1,65 2,38 | 0,30 0,12 3,30 | 2,86

—
O
(s3]




ESTRUCTURA DEL FATRIMONID POR TRAMOS DE BASE IMFONIBLE. EJERCICIO 198%

Cuadro 2

TRAMOS NIVE

LES DE Fa- URRANA JRUSTICA|B.AFECT . JDEFOSIT |CERTIF . | SEGURDS P.CON |FARTIC.| DEUDA {0TRAS JFART.EN AJlar DEMAS
TRIMONIO EA A NEGOC.1EN C. IE VIina COT. EMIS.COTZ.} FURLICAIDBLIG. |S0C.INV[DOMESTICO|RIENES
S5E IMFONIE. CORRIE. [DEFOSIT BOLSA BOLGA INMDE. Y DEREC
(Millones)
Hasta 4 47,73 a,l2 o,41 16,590 1495 0,34 4 6 2,30 2.6 0,69 0,26 3,00 2,50
4-10,5 41,83 B, 32 3,06 16,91 224 09,87 5,83 2,66 c,0d i,01 0,28 3406 2,73
10,525 3764 £,47 2,21 14,58 2.1 0,74 gL 16 13,14 1,91 1,58 0,82 3,40 2.07
25-50 33,20 &,48 3,14 12,1a 2,17 0,23 E.27 13,049 1,78 1,82 0,25 2499 3,42
S0-100 o413 5,86 3,21 10,31 2,02 0,59 &,71 26 ok 1,66 &,09 0,24 4,31 3,50
100500 21,04 5,50 £,57 7,18 1,41 0,16 £,059 37,81 1,28 3,26 0,28 4,54 3402
Mas de 500 11,43 5,45 3,56 4,09 0,55 0,42 B, RS 54,62 0,38 2,79 0,66 4,67 3,17

L6l




BIENES Y DERECHOS

ESTRUCTURA DEL PATRIMONID POR TRAMOS DE PATRIMONIOQ IMPONIBLE EJERCICIOQ 1982

CUADRO 32

TRAMBS FPARTICIIF. SIN PARTIC .| FONDOS DEMAS
NIVELES DE UREANA A EFECT. SEGUROS (PACION |COTIZ. DEUDRA OTRAS |5.INVER|INVERSION}ERIENES
PATRIMONIO NEGOCI0S VIDA |COTIZ. EN FURLICA |[OBLIGA-{MORILIA|MORILIAR. Y
BASE IMFONI EN ROLS| BOLSA CIONES RIA OERECH
BLE (mill.)

Hasta 4 49,43 8,46 0,36 3,79 ) a . 4f 0,04 ,10 a,07 2,77
Yt 44,20 9,01 0,28 4,59 7,36 2,63 1,00 0,10 0,07 2,74
6~10,5 | 42,05 3,23 0,87 | 4,77 3,32 2,54 1,13 | 0,14 (1,07 3,09

10,515 40,51 9,77 0,28 | 4,31 ] 11,08 2,50 1,37 | 0,128 0,07 3,17
15-20 29,10 9,61 0,28 2,00 13,13 2,43 1,56 0,12 0,09 3,55
20-25 37,93 9,45 0,22 4,28 | 15,35 2425 1,72 0,15 0,08 3,46
PS50 35,00 9,40 0,83 5,13 | 19,38 2,15 2,11 0,16 0,08 3,68
50— 100 30,09 8,71 0,13 ) 5,47 | 27,08 1,97 1 2,78 1 0,21 0,07 3,63

100-250 23,61 7,85 0,16 | 5,86 | 37,06 1,38 2,52 | 0,86 0,08 2,97

290-300 17,07 2417 0,12 5,84 47,73 1,70 4,60 0,37 ¢,01 2,48

S00-1000 12,24 3,54 0,21 7,90 | 52,37 1,67 4,60 | 0,33 0,24 3,15

1000-1500 10,56 1,61 0,03 7,26 | 57,73 1,91 4,17 0,15 Q,00 4,02

1500-2500 £ 6l 2,36 0,00 | 12,01 | 59,03 1,22 5,34 0,51 0,02 2,3

Mig de BPS00 10,03 0,42 0,01 Bald | £3,93 1,88 1,77 0,32 0,00 1,44

861




ESTRUCTURA DEL. PATRIMONIO POR TRAMDS DE BASE IMPONIBLE. EJERCICID 1983

Cuadro 4
TRAMDS NIVE
LES DE PA- | URBANA |RUSTICA|R.AFECT.|DEFOSIT{EERTIF.|SEGURDS | P.CON (FARTIC.{ DEUDA OTRAS |PART.EN|FART. EN | AJUAR [ DEMAS
TRIMONIG BA A NEGOC.|EN C, DE VihAa JCOT, ENIS.COTZ.] FUBLICA|OBLIG,. |SOC.INV|FONDOS DE| DOMES-|BIENES
S5 IMFONIE. CORRIE, |DEFOSIT BOLSA | EOLSA INMOE, |INV.INMDE| TICO |Y DE-
(Millones) RECHOS
Hasta 4 53,56 7,87 5,74 8,39 0,67 0,24 2.2% 4,49 1,12 1.12 0,11 a,10 4,43 8,18
45 59,60 5,65 7,630 20,08 1,69 G,28 3,39 3,95 3,11 0,385 0,08 1,08 3,39 2,9
£-10,5 50,00 & ,39 7,94 20,72 2,10 0,31 4,21 4,83 3,66 1,01 0,08 0,08 3,191 32,12
10,5-1% 45,50 6,92 9,001 19,72 2,27 0,28 4,355 &,73 3,51 1,23 0,09 0,09 3,13 32,22
15-20 42,77 7,40 9,40 18,10 2,35 0,3% 4,32 8,28 3,33 1,2%9 0,12 0,18 2,171 3,41
20-285 40,29 7,64 9,71 16,72 2,34 0,32 4,34 11,15 3,34 1,59 0,16 0,10 2,24 32,89
2350 36,89 7,76 4,21 14,22 2,34 0,82 5,25 15,79 3,07 2,06 0,17 O,11 Dy B,31
S0-100 30,44 7,88 8,35 10,77 2,2% 0,20 5,33 24,44 2,76 2,83 0,20 0,07 4,38 4,04
100-250 23,10 7,31 5,80 8,23 2,12 0,15 .14 33,33 2,78 3,51 0,22 0,07 4,61( 4,45
250-500 16,13 6,61 4,24 5,81 2,10 0,18 7,101 42,42 2,30 4,35 0,48 0,08 4,847 4,27
500-1000 12,60 5,53 23,47 5,33 1,57 4,27 7,20( 47,47 2,40 4,537 0,27 0,27 4,80 4,53
1000-1500 | 8,15 7,41 2,96 2,9 2.2 0,05 7,41 54,07 2,20 2 496 0,07 4,04 4,44y 6,50
1500-2500 5,69 2,44 1,63 3,2% 1462 0,00 9,76] &0,98 4,88 3,65 0,49 0,0 4,88 1,87
Mas de 2500 2,68 2,08 0,301 17,86 0,60 0,000 3,87 25,80 1,49 c,38 0,10 0,01 4,761 28.4k

661




CUADRO N= 5.

PATRIMONID BRUTO.

ESTRUCTURA DEL. PATRIMONID POR TRAMOS DEL PATRIMONIO IMPONIBLE. (Siercicio 1984}

32?2?8521;9 AFECTOS |DEFODSITOS|CERTIF. {SEGUROS|PARTICIP|PARTICIF| DEUDA | OTRAS |PAKTIC.|FONDOS | DEMAS | AJUAR
TRIMONIO BA[URBANAIRUSTICA{NEGDOCIOS c/c DEFOSIT.{DE VIDA|C/COTIZ. |S/COTIZ. |FUBLICA{OBLIGA~{S0CIED. | IMVERS. }RIENES |DOMEST.
SE IMFONIE. EN EOLSA|EN BOLSA CIONES | INVERS. |MOBILIA Y
En millanes MOBILIA DERECHD
Hasta 4 75,23 4,50 4,12 5,09 0,52 4,25 1,24 it 0,78 0,65 0,06 0,04 1,94 2,97
4-5 52,30 4,71 6,411 13,03 1,60 0,25 2,01 .08 3,28 1,23 0,11 0,08 2,63 2,92
€-10,5 | 47,40 35,80 £,77 13,67 2,08 0,32 4,17 2,95 3.74 i,42 0,11 0,09 2,80 2,72
10,515 44,101 5,49 7,63 17,44 2,13 ,33 4,93 5,56 3,79 1,51 0,13 0,1! 2,99 2493
15-20 42,35 6,76 8,03 15,76 2,15 4,32 5,44 7,33 3,68 1,65 0,13 0,10 3,28 2,99
BO~B5 40,63 &,27 2,18 14,65 2,16 4,31 5,68 3,05 3,L8 1,69 0,19 0,13 3,54 3,14
25~50 37,391 7,28 7,93 12,36 2,1& 0,320 £,08 13,12 3,33 2,07 0,18 0,11 3,74 3,70
SO-100 31,62y 7,74 7,15 9,45 2,03 0,28 6,59 20,74 3,85 2.2 0,20 0,07 4,00 4,23
100-250 24,70 7,85 5,70 7410 1,84 0,23 7,30 30,39 3,31 3,33 0,25 0,03 2,22 4,51
250~500 16,86] &,64 4,34 5,30 1,63 0,21 3,30 29,87 4,09 4,24 0,27 0,16 2,84 4,85
S00-1000 | 12,88 4,82 2,08 4,77 1,98 0,86 7,28 43,69 4,14 3,86 0,44 0,16 4,74 4,70
food-1300 | 11,&.8] 5,83 2,93 4,68 1,12 0,10 8,56 43,89 2,39 3,12 0,18 0,01 4,58 4,73
1500-2500 | 5,37 2,41 0,71 2,28 1,45 0,10 { 11,13 58,36 5,61 3,72 0,08 0,12 2,92 4,74
Mas de 2500| 4,14 3,44 1,00 3,e2 1,14 0,00 | 10,30 B1,06 3,20 3,47 0,38 0,00 3,30 4,75

o
O
)
4
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APENDICE NUMERO IV:

Indices de Gini para cada uno de los elementos pa-

trimoniales para el periodo 1.980-1.985,




NDICES DE GINI FOR TIFOS DE PATRIMONIO

1380 1381 Lags 1968 1984 1985
0,371 QG057 0, 3962 3,405 O, 437 O,4198
%O,SEEQ 0,5827 0,578l O, EEE 00,5345 0,5061
0, 7026 Q,4942 O,0618 0,5887 0,5729 0,5R63
H;,4234 0,404 0,3898 0,3868 0,3800 Q,3482
0, 4845 0,425 0,5083 0,50G1 00,4858 0L,4570
0, 5938 U (0,553 0,3394. 0 6495 06265




INDICES DE SINI POR TIPOS LE PATRIMONIG

CUADRD NUMERO

1480 1381 1282 1eea 1234 13875
BRIENES DE NATURALEZA
LIRBANA 0,4208 0,4044 0,4275 0,40378 0,4117 0, 36468

BIENES DE NaATURALEZA
RUSTICA

O 4464

0,4084

0,4158

0, 4565

0,411

0,44617

BIENES AFECTOS A
MEGOC IOG

04672

0,4451

0, 46

9
)
T

0,433

0, 4Ee5

0,485

DEFOSTTOS EN CUENTA
CORRIENTES

0,3874

0, 4340

0,3717

CERTIFICATOS DE
NEPOSITOS

0 ,4000

0 BEO6

0,41 1%

SEGUROS DE

VIDA QO 2E40 01,2385 0 ,B200% 0, 15940 0,2973 0,3423
FART ICIONES )
COTIZACTIONES 0 ,5408 0,4243 0,5280 00,5387 00,5524 0,5836
EN  ROLSA
FARTICIFACIONESD . .
SIN COTIZACION O, EB400 0, E628 A O, 6984 0 LES730 0,684
EN  BOLSA

FUENTE: Elaboracian propia.

*£0¢
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APERDICE NUMERO V :

En este apéndice se ofrece por una parte una rela-
cibén detallada de las actas incoadas por el I.E.P.P.F. a
nivel provincial; y de otra los célculos y datos que han
sido necesarios para estimar el nfimero de declarantes para
el afio de 1.979; segiln los tramos de base imponible a que
atiende la estimacién de las declaraciones fraudulentas

para dicho afio.



205,
ACTAS TE INSPECCION: PATRIMINIOD EN 1926.

CUADRD 1.

If CONFORMIDAR  DE DISCONFGRMIDAD  CDN PRUERA FRECONS.  DECOMPR. Y CONF TOTALES

NUMERD DEYD. TRIB. MUMERO DEUD. TRIE. NUMERD DEUD. TRIB. WUMERO LEUD. TRIE.  NUMERD DEUD.TRIE.

ALBARCETE .o vvusen - - - - - - - - 0 ¢
CUENCA. cvvennans - - - - - - - - ] Y
CIUDAD REAL..... - - - - - - - - - g G
BUADALAJARA..... - - - - - - - - U {0
TBLEB& llllll ruwe - - - - - = - = G g
TOTAL COMUNIDAD - - - - - - - - 0 G
BARCELONA. .... o 839 133,952 68 76,632 - - a0 - 5 212,644
ERDNﬁ.-....-... 24 = - = - = 6 = 30 1203
LERIDA. vvenvsnas - - - - - - - - G &
TARRAGDNA. . 4vee 13 3,341 - - - - - - i3 3,04
TOTAL COMUKIDAD 47 141 ,6% &5 76,692 - - 5 - 600 P1§.33E
Bﬂ[‘ﬁaﬂznn---u - - - - = - = - G {)
CACERES aaviansa iz 227 - - - - - - 1z £e?
TOTAL COMRIBAD  i2 2e7 - - - - - - iz gev
Lﬁ Cﬂﬂuﬂﬁn-lunlv - - - - - - - - 5\ 0
LIG0. avsnnivane - - - - - - - - G g
ORENSE . vvausansa - - - - - - - - { G
PONTEVEDRA. o uu s - - - - - - - - { 0
VIBD.sernreennss - - - - - - - - { G
TOTAL COMUNIDAD 0 - - - - - - - § ¢
Hﬁgﬁlﬂuuu--u - - - - = - = - 0 G
TOTAL COMUNIDAD - - - - - - - 5 ¢ G
MUREI;{-tnlutut-. - - - - - .- - G (-‘!
ALBACETE savecess - - - - - - - - 9 0
TOTAL COMUNIDAD - - - - - - - - 0 0
LA RIGMA . eesanss = - - - - - - - g it
TOTAL COMUNIDAD - - - - - - - - 0 0
H.ICANTEIO llllll - = - - - = - - {, 0
EABTELLON..... T - - - - - - - ¢ G
VALENEIﬁ--pIA--I = - - - - - - ) - 0 0
TOTAL COMUNIEAD - - - - - - - - ! 0
TOTAL COMUNIDALEE 544 146,929 68 76,692 - - 57 - 695 2es.ea!
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ACTAS [E INSPECCION: PATRINONIO EN 1986,

CUADRD 1.

DE CONFORMIDAD  DE DISCONFORMIDAD  CON PRUEBA PRECONS.  DECOMPR. Y CONF TBTALES

NUMERD DEUD. TRIB. NUMERD DEUD. TRIE. NUMERG DEUD, TRIB.  NUMERO DEUD. TRIE.  RUMERD DEUB.TRIE.

ALMERTA s evncane - - - - - - _ - o o
CADZ. v ereesens - - - ] - - - - 0 0
EDRBDBQII‘IIII.I 1 1.105 - - - - = = 1 1-105
BRANADA e v - - - - - - - - 0 ]
HUELVA . oaus arne - - - - - - - - 4] {i
AN o e - - - - - ] - _ 0 0
Hm-ABFh-------.. = - - - - - - - ¥] e
SEVILLA-;-:;.--- = - - - - - - .- [¢] ¥}
J.DE LA FRONTERA - - - - - - - - 4 0
TOTAL COMUNIDAD 1 1,105 - - - - - - 1 1105
HUESCA wuvvnvnen - - - - - - - - 0 o
TERUEL aeuvaness = - - - - - oo - 0 ¢
CARRBOZA vevnens 4t 1,818 - - - - H - 47 1,518
TOTAL COMUNIBAD 4% 1,618 - - - - H - 47 1.81E
BiJDH XN ENE NN - - - - - - - - C: e
OVIEDD vovvvenes - - . - - - - - ! e
TOTAL COMUNIDAT - - - - - - - - g G
BALEARES 1., oo - - - ; - ] i - 0 0
TOTAL COMMIDAD - - - - - - - - o o
LAS PALMAE...... - - - . . ) o o
S.CAUZ DE TENERIFE - EE - - - - - - o G
TOTAL COMUNIDAT - - - - - - - - o ¢
CANTAERAv v - - - . - - - - 0 )
TOTAL COMMIDAD - - - - - - - - 0 G
AVILA . evarnases B 6l - - - - - - 6 61E
BLEEDS;Il-::-!t- - - - - - - - - 0 D
LEQNeveeenenenne - - - - - - - - 0 g
PALENCIAueesres - - - - - - - - 0 o
Sﬁ'i_ﬁ!‘ﬁfiﬁﬁ-.....- - - - - - - - - N 4
SEEOVTAureeines - - - - - i - - 5 0
BORTA e ianianuse - - - - - - - - 0 0
VALLATOLIB...... 3 1,44 - - - - - - 3 1.4
TR v eaen s - - - - - - - - - o o

TOTAL COMUNIDAD g 2,08z - - - - ~ - ] 2,083
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Con el objetivo de poder establecer que némero aproxi
mado de las declaraciones presentadas por el I.R.P.F. en
1.8979 podrian haber resultado fraudulentas, hemos debido
realizar las interpolaciones necesarias para tener la posi
bilidad de expresar, el referido niimero de declarantes, en
funcién de los tramos de renta establecidos en 1la estima-
cién del porcentaje posible de las declaraciones que hubie

ran podido incurrir en fraude.

Para ello hemos procedido de 1a siguiente forma. Sien

do:

P(x) La porcién de declarantes con rentas superiores

a X.

Xo El extremo inferior del intervalo al que se re

fiere

o{ Un parémetro de Par~to que se obtiene a través

de 1la férmulﬁ
o = Me (Mc - Xo)

donde Mc es la marca de clase correspondiente a

cada tramo de la distribucidn de renta.

Entonces la porcién de contribuyentes con ingresos

inferiores a X vendréd determinada por la expresidn l-P(x)'

De acuerdo con esta informacién podremos obtener el
niimero de contribuyentes —en 1.979 - pertenecientes a deter

minados tramos no contemplados en la informaciédn suministra
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da por el Ministerio de Hacienda, en las estadisticas ela-
boradas con respecto al I.R.P.F. con fecha del 10 de Mayo

de 1.981.

De este modo los contribuyentes del I.R.P.F. en 1.979
segln los tramos establecidos a continuacidn se concre-—

tarian en las cifras siguientes:

ler, TRAMO: De 0 a2 1.000 = 4.043.654

2¢ TRAMO: De 1.000 a 1.500 = 652,451

a) de 1.000-1.400 : 552.601

b) de 1.400-1.500

si o = ~Me esto es = 1.576
Mc-Xo 1.576-1.,400
o = 8,9545

por tanto
= §
1 - p J—l_“lfo_
(x) = | .

es decir
8,9545
_1.400

1 = 0,4608
1.560

el nimero de contribuyentes ascenderi a:

0,4608 x 216.657 = 99.850
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3er. TRAMO : De 1.500 a 2.000 : 180.080

a) de 1.500-1.800 : 216.657 - 99.850 = 116.807

b) de 1.800-2.000 : 63.273

X = 1.286 = 10,6774
1.986 -~ 1.800

10,6774
1 - [1:.800) = 0,6753
2,000
es decir:

0,6753 x 93.641 = 63.273

sera el nfmero de contribuyentes.

42 TRAMO De 2.000 a 2.500 : 68.341

a) de 2.000-2.200 : 93.691 - 63.273 = 30.418

b) de 2.200-2.500

- 2.398 = 12,1111
1 2.398 - 2.200
12,1111
] - {—2:200) = 0,7873
2.500
es decir:

0,7873 x 48.165 = 37,923

que serd el nimero de contribuyentes.

52 TRAMO ; Mas de 2.500 : 97.399 = (48.165 - 37.923)+ 87.157
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DISTRIBUCION DE DECLARANTES E INGRESOS DECLARADOS DEL I.R.FP.F.
RESPECTO DISTINTGOS TRAMOS DE RENTA.1979

CUADRDO N= 2.

TRAMOS CONTRIBUYENTES CANTIDADES
RENTA {(Millones pesetas)
(Miles de pezetas)
SIMPLIFI~ ORLUINARIA SIMPLIFI- ORDIMNARIA
Cana CARLA

HASTA 200 42 .54% 21.358 T .330 2.7958
200 -~ 400 FEE . S20 21.352 o245 .17 27 .269
GO0 — £DO 1.284.52932 145,155 E72.617 73.3035
00 — BO0 £37.788 Sle 951 441 .96 SE0.e17
200 - 1000 =217 EdE .27 134 STELOBE
1000 — 1400 188 onE.4q413 235 £S5 SEA
1400 - 1800 24 216 .623 bl 341.810
1500 - BZ00 1 95 .eT0 1 186 ..098
2200 — ZEOO 0 4z .185 Dr 115.58%
Mas DE 2&00 0 87.1%97 0 581 .252
TOTAL ELEDE.185 2.409.740 1.367.170 2.742 .9330

FUENTE: MINISTERIO DE HACIENDA Y ELABORACION PROFIF.
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CUADRO N= 3.

RECAUDADDS FOR EL TI.R.F.F. EN 1979,

GISTRIBUCION DEL TOTALL DE DECLARANTES E INGRESOS TOTALES

TRAMOS RENTA
(Millones pesetas)

CONTRIBUYUNTES

CANTIOADES
ifiltlones pesetas)

MARCA DE CLASE
(Miles pesetasg)

HASTA 200 ed 503 o.918 1588
200 — 400 745 .172 272 .441 3
400 - 00 1.429.750 T 20 aes
EO0 — OG0 1.154.739 SeR.ETY 712
Z00 -~ 10060 i 430 DTE W23 291

1000 -~ 1400 5E2 . 501 045 .38 1,187
1400 —~ 1300 2le.657 243 510 1.5%7¢
1300 ~ 2z 95,31 18&.099 1.98:
2200 ~ 200 42.1&5 1ig.5e9 @ .2E8
MAS DE Z&00 87.157 3g).252 4.374

TOTAL S5.041 .925 G.180,.100 SE5

FUENTE: MINISTERIO DE

HACIENDA Y ELABORACION PROFIA.
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A este respecto se pueden consultar los siguientes tra
bajos:

BRENA CRUZ, F: "Evolucién y realidad del Impuesto Extraor
dinario sobre el Patrimonio de las Personas Fisicas",
Papeles de Economia Espafiola niimero 23. Madrid 1985,

p.p. 348-355.

"Evolucién y realidad del Impuesto Extraordinario

sobre el Patrimonio de las Personas Fisicas". Inves—

tigacién para el F,I.E.S. Sin publicar. Madrid 1985,
"Evolucibén y perspectivas del impuesto‘sobre el pa-
trimonio en Espafia”. Papeles de Economia Espaifiola,
niimeros 30 y 31. Madrid 1987, p.p. 236-248,

"Balance del impuesto sobre el patrimonio en Espafia™.
Comunicacidén presentada al seminario de "Opciones
fiscales de los afios ochenta™. FIES. U.I.M.P. San-
tander 1986, p.p. 207-232,

. ALCAIDE INCHAUSTI, A.: "El Impuesto Extraordinario
sobre el Patrimonio de las Personas Fisicas. 1979".
Hacienda Pliblica Espafiola nOmero 75. I.E.F. Madrid
1982, p.p. 97-130.

GONZALEZ HABA, J.I.: "AnAlisis sobre el fraude exis-
tente en los impuestos sobre el patrimonio y transmi
siones patrimoniales en 1980",

(2) BRENA CRUZ, F.: "Balance del..." op. cit., p. 209.

(3) Existen, como se puede observar a la vista de los cua

dros ofrecidos en el apéndice nfimero 2, incoherencias
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de gran importancia entre los datos suministrados se- i
ghn los dos desgloses ofrecidos -respecto a los tra-
mos de la base imponible~ para el ejercicio de 1983.
Nosotros nos hemos decidido por elaborar los cuadros
que se ofrecen en la primera parte del capitulo aten-
diendo {inicamente a seis tramos de la base imponible
y siguiendo, en el ejercicio concreto de 1983 1a in-
formacién ofrecida segfin un mayor desglose. Esta elec
cidén, debemos confesar, no obedece a criterio racio-
nal alguno ya que se nos escapa cull puede ser el mo
tivo de la diferencia existente entre los datos, y
no conocemos cudl de las dos informaciones facilita-
das es la correcta.

(4) BRENA CRUZ, F.: "Balance..." op. cit., p. 216.

(5) BRENA CRUZ, F.: "Balance..." op. cit., p. 2109.

(6) Vid. cita a Pigou realizada por KALDOR, N.: "Reforma
tributaria India". Hacienda Pliblica Espafiola nfimero
18. I.E.F. Madrid 1.972, p. 224, Donde se expone la
opinibén contraria de Pigou a que se grave el patrimg
nio, debido a que en ocasiones éste no produce renta.
Parece pues negarle la capacidad de pago que por si
supone.

{(7) Vid. Diario E1 Pais. Jueves 28 de enero de 1988, p.
50 (Economia).

(8) En este sentido cabe destacar los siguientes trabajos:
- MARIN ARCAS, J.: "Algunos indices de progresividad

de la imposicibén estatal sobre la renta en Espafia

y otros paises de la 0.C.D.E.". Banco de Espaiia.

Servicio de Estudios. Documento de trabajo n® 8520.




(9)
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GONZALEZ-PARAMO y MARTINEZ MURILLO, J.M.: "Indices
de medicién de la progresividad del I.R.P.F.".
Madrid 1986 (documento sin publicar).

ARGIMON, I. y GONZALEZ-PARAMO, J.M.: "Progresividad
y capécidad redistributiva del Impuesto sobre la
Renta en Espafa. 1979-84"., Documento de trabajo
nimero 8614. Facultad de Ciencias Econémicas y Em-
presariales. Universidad Complutense. Madrid.
ARGIMON, I., GONZALEZ-PARAMO, J.M. y SALAS, R.:
"Progresividad y capacidad redistributiva de la im-
posicidén indirecta en Espafia en 1980". Documento de
trabajo nimero 8707. Facultad de Ciencias Econémicas
y Empresariales. Universidad Complutense. Madrid.
RODRIGUEZ ONDARZA, J.A.: "Un andlisis econdmico
fiscal del TI.R.P.F., 1979-1985", Tesis doctoral.
(Sin publicar). Madrid 1986, p.p. 137-158.

. GONZALEZ-PARAMO MARTINEZ MURILLO, J.M., RODRIGUEZ
ONDARZA, J.A. y RUBIO GUERRERO, J.J.: "El Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas: notas para
un balance"., Papeles de Economia Espafiola nidmeros
30-31. Madrid. 1987.

En este apartado establecemos el mismo supuesto utili

zado por la O.C.D.E para calcular la elasticidad de

algunos paises miembros contenidas en el trabajo "Tax
elasticities of Central Goverment Personal Income Tax

Systems". 0.E.C.D. Studies in Taxation. Paris 1984,

p. 8.
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(10) Los valores de la progresividad media respecto de
I.R.P.F., segin la elasticidad alcanzada, en los
siguientes paises son: 1,64 en Alemania 1979; 1,67 en
Australia en 1979-1980; 1,75 en Austria en 1976; 1,67
en Bélgica en 1977; 1,52 en Dinamarca en 1980; 1,55
en Estados Unidos en 1980; 2,34 en Finlandia en 1979;
1,86 en Grecia em 1979; 1,73 en Holanda en 1975; 1,76
en Irlanda en 1979-80; 1,88 en Japbn en 1980; 1,83 en
Nueva Zelanda en 1976; 2,41 en Noruega en 1979 y 2,33

en Suecia en 1979. 0.C.D.E.: "Tax elasticities..." op.

cit. Parece pues que la progresividad alcanzada en
1983 y 1984 ~ el 1,64 y 1,61 respectivamente por el
1.E.P.P.F parece bastante aceptable.

(11) Vid. BAUM, S.R.: "On the measurement of tax progresi-
vity: Relative share adjustement™, Public Finance
Quaterly. vol 15. No 2 abril 1987, p.p. 169-170. Donde
critica los indices globales de progresividad y desi-
gualdad por ser incapaces de discernir las diferenc%as
en la érogresividad de los distintos niveles de .renta,
ademéds de no especificar como se produce su redistri-
bucidén o el impacto en cada nivel de renta.

El indice que alternativamente propone SANDRA
R. BAUM bajo la denominacién de Ajuste relativo a ca
da tramo, (R.S.A.) es un indice desagregado que sirve
para medir el impacto de la progresividad en cada tra
mo. Parece pues que este indice seria comparable con
el de Thin's (1984) o el de la progresividad residual

que nosotros ya hemos estudiado, pero se afirma en la

propuesta que el R.S5.A tiene la ventaja de mostrar la

relacién de cada subgrupo con el total de 1a poblaciébnm.

Finalmente sefialar que el cdlculo del R.S.A.




(12)

(13)

(14)

(15)
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se basa en los cambios de la posicién relativa de los
subgrupos de poblacidn generados por el sistema impo-
sitivo, respondiendo, por tanto, a la expresién si-
guiente:

Participacidén de renta después de impuestos

del grupo pertenecientes al tramo i.

Participacidon en la renta antes de impuestos
del grupo perteneciente al tramo i.
Vid. KAKWANI, N.C.: "Measurement of Tax Progresivity:
An international comparison", The Economic Journal,
vol 87, 1977, p.p. 71-80.
SUITS, D.B.: "Measurement of Tax Progresivity". The
American Economic Review, vol. 67, 1977, p.p. 747-752.
. MARIN ARCAS, J.: "La estructura de la progresividad
en el I.R.P.F."., Papeles de Economia Espafiola nfime-
ro 30/31. Madrid 1987, p.p. 138-148. Donde utiliza

esve indice para calcular la aportacién que las dis

2]

tintas deducciones de la cuota del I.R.P.F. reali-

zan a favor de la progresividad del Impuesto.
LAGARES CALVO, M.J.: "La distribucién de la carga tri
butaria en Espafia: algunos aspectos de interés para
la politica fiscal". Hacienda Piiblica Espafiola nimero
33. I.E.F. Madrid 1975, p. 147.
Vid. FUENTES QUINTANA, E.: “El1 impuesto lineal: una
opcidn fiscal diferente". (Notas en torno & "Algunas
reflexiones sobre el Impuesto Lineal" de A. Zabalza).
Papeles de Economia Espafiola nfimeros 30/31. Madrid

1987, p. 190.
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Respecto a los declarantes del I.R.P.F en 197%. Vid:
VALDES, T., FERRARI, J., y DAMIAN, J.: "Analisis del
periodo 1979-1984", Hacienda Piblica Espafiola nfmero

- 99, p.p. 463-510., Donde la cifra de declarantes del
I.R.P.F, en 1979 varia, en cierta medida, con la que
nosotros presentamos sin duda por la utilizacidn de
fuentes distintas.

Vid. ALCAIDE INCHAUSTI, ANGEL: "ApAlisis del I.R.P.F
en 1979. Distribucidn por niveles de renta y rregio
nes geograficas". Hacienda Pfiblica Espafiola nfimero
72, Madrid 1981, p.p. 215-242. En relacién con el
apéndice nOmero 5.

Vid. RODRIGUEZ ONDARZA, J.A.: "Un anélisis..." op.
cit;, p.p. 307-311.

(16) TERRARI HERRERO, I., y ARNAIZ TOVAR, G.: "E1 Impuesto
sobre Sucesiones datos para umn informe". Papeles de
Ecoﬁomia Espafiola nimeros 30/31. Madrid 1987, p.p.
249-264,

(17) TERRARI HERRERO, I., y ARNAIZ TOVAR, G.: "E1 Impues-
to..." op. cit., p.p. 251-252,

(18) También podria haber influido en el hecho de que has
ta el momento las Comunidades Autdnomas no hayan le-
vantado actas, la forma de financiacibén de que éstas
gozaban. A este respecto Vid. DE PABLOS ESCOBAR, L.:

"El Impuesto Extraordinario sobre el Patrimonio de

las Personas Fisicas; funcién de control y problemas
valorativos". Comunicacidn presentada al Semanario

"Opciones Fiscales de los Afos Ochenta™. F¥.I.E.S,

U.I.M.P. Santander 1986, p. 244 y 245,
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