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1. INTRODUCCION

Los efectos de la inmigracion en la Stuacion econdmica del pais receptor resulta un
tema de debate en los paises indudridizados, y especidmente en Europa, donde esta
ampliamente aceptada la idea de que la llegada de inmigrantes va a producir un
deterioro de las perspectivas de empleo de los trabgjadores autéctonos Esta cuestion esta
sendo objeto de amplia controversa, suscitandose posiciones desde la extrema
xenofobia, que propugna la expulson de los inmigrantes como en Audria, Bélgica o
Francia), hasta agudlas las limitaciones en las entradas de inmigrantes, cuando €
desempleo en d pais, es devado. Aqudlos que piensan que la llegada de inmigrantes
puede no tener efectos o que, incluso, puede ser beneficiosa, ya que ocupan empleos no
cudificados que no son demandados por los trabgadores del pais, etan en franca
minoria

S s andizan los estudios de los autores estadounidenses, pais con larga tradicion de
inmigracion, por gemplo Borjas (1994) &firma que “la concdluson mas importante
resulta ser  que @ impacto econdmico de la inmigracion varia segin d tiempo y d
lugar, y puede ser beneficiosao perniciosa’.

El presente trabgo, pretende enfocar la cuestion desde € punto de vista de que €
impacto més importante de la inmigracion en un pais es sobre d tamafio de su fuerza de
trabgo, permitiendo la produccion de bienes y servicios que, en su ausencia, no hubiera
sdo posible.

Recientemente, la Divisén de Poblacion de las Naciones Unidas ha redizado un estudio
sobre la evolucion de la poblacion en los paises més industridizados y con menor
natalidad dd mundo, cuya poblacion estad disminuyendo a consecuencia de esta bga
natalidad. Dicho estudio, que prevé d fuerte envgecimiento de unos paises en que, a su
vez la poblacion disminuye, debe ser acogido con las cautelas propias de toda
proyeccion demogréfica pero, aunque se lograra frenar o incluso invertir la tendencia a
una caida congtante de la natalidad, € resultado de esta politica tendria efectos dentro de
una generacion.

En d informe se proyectan las actudes tendencias de la poblacion hasta € afio 2050 en
e conjunto d Europa, ademés de Estados Unidos, Japdn y Corea dd Sur. Se afirma que,
naciones con natalidad bgisma, como Itdia o Espafia, van a perder poblacion a un
ritmo acelerado. En Espafia la poblacion podria caer a 30 millones de habitantes a mitad
de sglo, y un 37% de los mismos tendrian més de 65 afios, con lo que nos cabria
dudoso honor de ser € pais con la poblacion maés envejecida del mundo.

Las consecuencias socides son evidentes. de cada cuatro personas activas ( entre 15 y
64 afos) por cada jubilado, se pasaria a menos de dos. Con esta Situacion, se afirma que
e mantenimiento de las prestaciones de la Seguridad Sociad y de las pensones en sus
actudes niveles, resultaraimposible.



Para edtos paises, las dternativas posbles, son escasas y muchas de dlas poco
atractivas, desde d punto de vista palitico.

Una solucion radical, como € aumento de la edad de jubilacion de los 65 a los 75 afios,
Unicamente serviria para retrasar lallegada de lafase critica.

La rebga de las prestaciones sociaes, seria, como se indica més arriba, poco rentable
politicay socidmente hablando.

El fomento de la natalidad, tendria efectos pasados 25 afios, por 1o que este tipo de
politica, aunque necesaria, deberia ser combinada con las restantes medidas  sefidadas
anteriormente.

La ONU, obsarvando € nivel rdativamente dto de inmigracion que ya existe en paises
como Estados Unidos o0 algunos paises europeos, ha estudiado las poshilidades de
utilizar esos movimientos migratorios de manera suditutoria para  detener  la
disminucién de la poblacion en los paises con bgas tasas de natdidad. Sin embargo,
serian ingentes las cifras de inmigrantes necesarios, a juzgar por € estudio, para que e
mantuviese en su actud nivel la poblacion activa. Para € caso de Espafia se bargan
cifras de admison de inmigrantes de 250.000 anuaes, para mantener la poblacion activa
en los niveles de 1995.

El presente estudio, pretende detenerse Unicamente en los aspectos econdmicos del
problema, definiendo un problema que permita determinar como influye la inmigracion
en un pais con una poblacion viga, préacticamente sSn crecimiento de la misma, y con un
bajo porcentgje de poblacion activa

Para dlo, se utiliza un modelo de crecimiento neoclasico, donde la fuerza de trabgo y €
capitd serian las varidbles fundamentdes determinantes del crecimiento. Dicho tipo de
modelo seria vdido en la actudidad para las economias occidentaes, en las que d
consumo, por e momento, no condituye un freno para € crecimiento. Los crecimientos
de la renta que se obtienen se producen Unicamente como consecuencia de factor
inmigracion, ya que, no se ha tenido en cuenta d factor de innovacion tecnoldgica que
supondria por 9 solo drededor de un 3% de crecimiento adicional.

El modelo, tendra dos tipos de poblacion activa: la inmigrante y la autéctona, que
pueden diferir en su comportamiento, tanto por lo que s refiere a la propension
margind d ahorro como por su tasa de ocupacion. ASmismo se consdera € hecho de
que, en determinadas circungtancias, la mano de obra inmigrante desplace cierto
porcentaje de mano de obra autdctona.

Las conclusones para los datos de un pais con una poblacion ocupada semgante a la
espaiola, indican que los incrementos inducidos por la exigencia de un volumen de
inmigracion que permita eevar € porcentge de poblacion activa de un 50% a un 60%
en 25 afios, son reevantes , produciendose para € més favorable de los casos
crecimientos cercanos d 1%.

Paa € cao de que la inmigracion venga a sudituir la mano de obra autdctona,
smplemente para mantener la tasa de ocupacion, ya que la poblacion dd pais esta



disminuyendo, se va a conseguir un ligero aumento de la renta per capita ( dd 0,2%
anud) frente auna disminucion dd 0,3% anud S no exigte inmigracion.



2. DESARROLLO DEL MODELO

Sealafuncion de produccion Cobb-Douglas:

Y = BKA N2
donde N eslapoblacién empleadaen € periodo t.
Definamos |, como la relacion entre € ndmero de trabgjadores empleados y la
poblacion total, es e empleo per capita.
N
| =—L 1
. i
Llamando A: a la poblacion activa en t podriamos descomponer |, dd Sguiente
modo
N
| . :_t*ﬁ = et * g
A L

donde e esd tanto por unodeempleoy g, eslatasadeactividad.
Utilizando [1] ~podemos escribir Ia funcién de produccion del siguiente modo:

Yi=BK;l -2 ke

. Y, L. K

Definiendo yt:L—‘ como Renta per cdpitay k= —
t

podriamos escribir la funcion de produccidn en su formaintensiva como

como Capitd per cipita,

y=Bk* I [2]

Sea L; lapoblacion totd de un pais, P; lapoblacion autéctonay E; € ndmero de
emigrantes que viven en & mismo en un momento dado. Podemos escribir

L =R+E 3

Definamos d, como la relacion entre € total a inmigrantes y la poblacion autoctona
de un pais en un momento dado

E
d =— 4
=5 [4]

Combinando [3] y [4] podemos escribir:

L, =R +P,d, = P(1+d)) [5]



Pasando a tasas la expresion anterior, obtenemaos

& B (1&d)

t=_t = 6

LRttt 6]
_ B _(@#&d)
sendo nt—Ft y mt—m

S denominamos g, y e alostantos por uno de empleo de la poblacion autoctona
y de la poblacion emigrante, asicomo g, Yy d. alastasasde actividad dela

poblacidn autoctonay emigrante, podemaos escribir

I — epgth + eegeEt - epgppt +eegeRdt — epgp +eegedt [7]
t P, +E, R(+d) 1+d,
T” t - eege - epgp
ﬂdt (1+dt )2
Cdculando la derivada de |, respecto a d, ,podemos ver que & peso de la

poblacion empleada en la poblacion tota del pais, crece cuando lo hace la proporcion de
inmigrantes, § & numero de empleados por inmigrante  e,g, €S mayor gue & nimero

de empleados por poblacion autoctona e,g, .
S suponemos que todos los trabgadores inmigrantes son activos, 0 sea g, =1;y que

tanto la totdidad de los activos autdctonos como la de los inmigrantes estd empleada;
obtenemos:

%A g

k =—- 9
T B
Obtenemos:

R_K B

k K L

y sudtituyendo |as expresiones [6] y [9] enlaformulaanterior



%:t*%um+mm

t

|—|7<

es decir

IétL =—- (nt +rnt)kt

&

S d capita no sedeprecia, serfa K =1 ;
S todo lo ahorrado seinvierte, seria 1, =S

S d ahorro es unafuncion proporciond delarenta, sera S, = s,
De forma que podemos escribir:

&=§?4m+mwt

Sisegin [2] =y, =Bkl * Obtenemos

=<

& =Bk - (n+m)k, [10]
Es decir:
I‘@L a- -a
S ESKIITT - (nrm) L]
t
Pasando atasas la funcion de produccion [2] obtenemos:

bl :a§+(1- a):i

yt t t

Sudtituyendo % en laexpresion anterior por su valor en [11] Se obtiene

&
F —alska e - +m))+@- a):—t [12]
Yi t



Un caso sencillo de la formula  anterior 1o obtenemos cuando |, viene dado por la
expreson [8] y suponiendo, ademas, que d, permanezca invariable en @ tiempo. En

& ad+d 0
t

este caso, seriainvariable |, , esdecir =0 y

Por o tanto, laexpresion [10] senosconvierteen [13] y laexpresion [12] enla [14].

ag, +d 9"

l@: :gkta m; - nk [13]

e +d, 6 u
R _aemf2E L na [14]
Y, g l+dt [/} H
, _peag+des
\/ ¢= Bk e
Y y e9—1+d .
o aa@tds”
—  y=Bkc——~+
nk
+d .1-a
— & Bk 9%
| el+d g
.l-a
gk 90
el+dg
k1 ko

Fgural



La expresion [14] nos muesra que s g, (latasa de actividad de la poblacion
autéctona), es menor que la unidad y d flujo de inmigrantes es td que se mantiene la
proporcion de éstos con respecto a la poblacion autéctona, es decir quer d  es
congtante; se produce que, cuanto mayor sea  d mayor sera la tasa de crecimiento de
la renta per cépita ( sdvo Stuaciones de equilibrio). La explicacion es inmediata: todos
los inmigrantes son activos (Y se emplean) mientras que no todos los autéctonos son
activos. Por tanto, cuanto mayor sea la proporcion de inmigrantes sobre autoctonos,
mayor serd la proporcion  de poblacion empleada sobre poblacidon tota, y més
rgpidamente crece la renta per cipita.

En € habitud grdfico dd moddo neoclésico (Figura 1) hemos representado dos
funciones de produccion en su forma intensva y dos funciones de ahorro per cépita
correspondientes a dos vaoresde d  , sendo  d¢ mayor que d. El gréfico nos
muestra dos puntos de equilibrio E; y E,. La velocidad de aproximacion d equilibrio
serd mayor para € caso correspondiente a  d¢ que para @ correspondiente a d . Una
vez acanzado € equilibrio, las tasas de crecimiento coinciden en los dos casos, aunque
serd mayor la renta per capita de equilibrio con d¢ que con d (y¢ e vy

respectivamente).

Debemos plantearnos ahora, como un caso més relevante, € impacto que tendra sobre la
tasa de crecimiento de la renta per cdpita un incremento en € tiempo de d. Para
andizarlo, mantengamos € supuesto: g, =1, e, =1, e, =1.

. . » & .
S d crece tomaran valores positivos my 'y I—t y, observando la expresion [12]
t
podemos comprobar que € efecto sobre % esincierto dado que m; actaen la
t

formula con Sgno negetivo.

Podria suceder que, en un primer momento, € incremento en la ampliacion de capitd,
(en las plantas productivas necesarias para emplear a los inmigrantes ) superase d
incremento en & ahorro por persona logrado con € aumento de la ocupacion. En este
caso, € crecimiento de la renta per cépita se veria debilitado. Ahora bien, puede
probarse que esto sdlo sucederia provisonamente. A mas largo plazo, la tasa a la que
crecera la renta per cépita depende postivamente del ritmo a que se produzca la
inmigracion.

Razonemos esto:

Es conocido que en € modedo neoclasico, la velocidad a que crece @ capitd por
trabgjador( € capital por persona, en nuestro caso) depende directamente de la distancia
a que se encuentra del punto de equilibrio. S & ceapitd por persona de equilibrio
(Ilamémode k* ) varia en d tiempo, € capita por persona (k) tenderd a crecer a la
misma velocidad, porque S creciese mas répidamente, se reduciria la diganciaa  k* y
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U velocidad se aminoraria. S creciese mas lentamente, la disganciaa  k*  aumentaria,
lo que devaria su crecimiento. Es decir, k dgue a k* a una digancia td, que
mantiene sus tasas de crecimiento iguaes.

Para ver de qué depende € crecimiento de  k*, hagamos K =0 enlaexpresion [10]
obtenemos:

Bk 7" = (n +m)k

y despgjando k obtenemosée vaor de k*.

1
% B O

k*Zgi I 15
n+Mmg o

Para razonar con sencillez imaginemos que VvV crece a digtintas velocidades pero
garantizando, en cuaquier caso, que

+
= §L—d = constante

1+d
Cuanto mayor sea lavelocidad alaque crece d , mayor s;|d  my  (aungue constante
en d tiempo) y mas répidamente, segln la expresion [8] crecera | . Observando la
expreson [15], cuanto més rapidamente crezca | ,sendo m  condante, mas

rgpidamente crecerd k*  y, segln d razonamiento expuesto més arriba, también
tenderan acrecer con mayor rapidez € capita per capitay larenta per cipita.

Por lo tanto, a partir de un cierto momento, es seguro que un flujo de inmigracion que
eleva la proporcion inmigrantes sobre autoctonos, generara un crecimiento de la renta
per cépita, tanto mayor cuanto mas rgpidamente se eleve esta proporcion.

En la exposicion que acabamos de hacer, se han presentado supuestos poco redligtas,
gue en lasmulacién podemos y debemaos modificar:

- Seria redigta suponer que los trabagjadores inmigrantes pueden tener una propension
a ahorro menor que la de los trabgadores autoctonos, s por gemplo, envian sus
ahorros a su pais de origen.

- También seria rediga introducir una tasa de actividad menor que la unidad porque,
s d Gobierno, permitiendo la reagrupacion familiar, propicia una estabilided de los
trabgjadores inmigrantes en € pais, entre los inmigrantes pueden exigtir menores de
edad, y findmente

- Puede admitirse que, en dguna medida, los trabgadores inmigrantes podrian
desplazar de su puesto de trabajo a trabajadores autdctonos.

En este cas, latasa de actividad vendra expresada por la formula

. =eg, +egd (- d)
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B factor (1-d) modifica a la bga la tasa de actividad, con lo cud la renta del periodo
serd més bgja que en la Situacion en que no se produce desplazamiento de trabgjadores

autoctonos por los inmigrantes, ya que la renta crece con latasade actividad 1, .

Dado que la politica a seguir congdtiria en conseguir una determinada tasa de actividad
mayor que la actudmente exisgente en un pais, s conddera que la entrada de
inmigrantes podria producirse de dos formas.
= Bien mediante una tasa anuad congtante de crecimiento delainmigracion W .
Donde d =d_,a1+W)
S x esd nimero de afios que se consdera para subir la tasa d actividad a nive
necesario

d =d,1+W-*

= La otra podshilidad que se presenta es admitir un contingente de inmigrantes anud,
gue vamos a considerar congtante para todos |os afios.

Sendo E, =PRd, lapoblacion inmigrante, € nimero tota de inmigrantes necesario

para aumentar la poblacion activad nivel deseado sera

E-E= R(dt - do)
y € contingente anud de inmigrantes preciso

. P(d, -
Contingente = M

Las conclusiones que acabamos de obtener mediante € razonamiento tedrico quedarian
matizadas o0 inclusve anuladas, como veremos en d epigrafe dguiente, segln las
combinaciones de |os supuestos anteriores que introduzcamos en lasimulacion.

Para ilusrar @ modeo, se han consderado una serie de Stuaciones, estudiando todas
las posibles combinaciones de las circungstancias anteriormente sefidadas, y suponiendo
unas hipdtesis de partida con objeto de centrar € tema a caso espafiol y a un escenario
posibilista

Las hipdtesis de partidason las sguientes:

Se considera una poblacién autéctona de 39.000.000 de personas

Se considera una poblacion inmigranteinicia del 1,5% de la poblacion autoctona .

Se considera que la tasa de ocupacion de la poblacion autoctona es del 50%.

Se pretende aumentar la tasa de actividad en € pais dd 50% a 60% en un periodo
de 25 afios.



L os conceptos que van avariar seran:

La propenson a ahorro de la poblacion inmigrante, que podra ser igud d de la
poblacion autoctona (0,2) o bien nula en € caso de que € ahorro de la inmigracion
se trandfiera integramente a l os paises de origen.

La tasa de ocupacion de los trabajadores inmigrantes, que podra ser igud a la unidad
S trabgan en su totaidad, o tener un vaor que se ha estimado como posble del
80%, superior a la tasa de actividad de los trabgjadores autoctonos pero inferior a la
unidad, parae caso de que exista reagrupamiento familiar.

Que se produzca desplazamiento de la mano de obra autéctona por parte de la mano
de obra inmigrante. En este caso se ha condderado como més probable un
desplazamiento del 20%, es decir que cada 5 trabgjadores emigrantes desplacen a un
trabgador autéctono. La otra poshilidad seria que no se produzca este
desplazamiento, que sea nulo.

En funcidn de las digtintas combinaciones de estas variables, se presenta a continuacion
una tabla de resultados, Tabla 1, en la que se miden sempre las consecuencias de dos

ti

pos de actuacion:

Aumento de la poblacion emigrante a base de una tasa de crecimiento anud
congtante. En este caso @ crecimiento de la poblacion emigrante seria muy pequefio
en los primeros afios y enorme en |os Ultimos afios del periodo.

Aumento de la poblacion emigrante a base de entrada de contingentes del mismo
ndmero de emigrantes a afio.

Los resultados se miden por los sguientes parametros:

Tasa media a la que se produce @ crecimiento de la renta per cépita a lo largo dd
periodo de 25 afios.

Ultimo vaor de larenta per cipitad fina delos 25 afios.

B vdor de la tasa constante  de aumento de la poblacion inmigrante, o d nimero de
inmigrantes anual, seglin € tipo de actuacion, necesarios para conseguir aumentar la
tasa de ocupacion del paisdel 0,5 al 0,6% en 25 afios.

B porcentge de poblacion inmigrante sobre la poblacion autéctona d find de
periodo.

Para ilusrar d modelo, se han consderado una serie de Stuaciones, estudiando todas
las posbles combinaciones de las circungtancias anteriormente sefidadas, y suponiendo
unas hipdtesis de partida con objeto de centrar € tema d caso espafiol y a un escenario
posibilista

Las hipdtesis de partidason las sguientes:

Se considera una poblacion autéctona de 39.000.000 de personas

Se congdera una poblacion inmigrante inicia del 1,5% de la poblacion autoctona.

Se considera que la tasa de ocupacién de la poblacién autéctona es del 0,5%.

Se pretende aumentar la tasa de actividad en € pais dd 0,5% d 0,6% en un periodo
de 25 anos.



13

L os conceptos que van avariar seran:

La propenson ad ahorro de la poblacion inmigrante, que podra ser igud a de la
poblacion autéctona (0,2) o bien nula en @ caso de que € ahorro de la inmigracion
se trandfiera integramente a los paises de origen.

La tasa de ocupacién de los trabgadores inmigrantes, que podra ser igud a la unidad
S trabgan en su totdidad, o tener un valor que se ha estimado como posble de
0,8%, superior a la tasa de actividad de los trabgjadores autéctonos pero inferior a la
unidad, parae caso de que exista reagrupamiento familiar.

Que se produzca desplazamiento de la mano de obra autéctona por parte de la mano
de obra inmigrante. En este caso se ha consgderado como més probable un
desplazamiento del 20%, es decir que cada 5 trabgjadores emigrantes desplacen a un
trabgador autéctono. La otra poshilidad seria que no se produzca este
desplazamiento, que sea nulo.

En funcién de las digintas combinaciones de edtas variables, se presenta como a
continuacion una tabla de resultados, como Tabla 1, en la que se miden sempre las
consecuencias de dos tipos de actuacion:
Aumento de la poblacion emigrante a base de una tasa de crecimiento anud
condante. En este caso € crecimiento de la poblacion emigrante seria muy pequefio
en los primeros afios y enorme en los Ultimos afios del periodo.
Aumento de la poblacion emigrante a base de entrada de contingentes del mismo
ndimero de emigrantes d afio.

Los resultados se miden por |os Sguientes parametros:

Tasa media a la que se produce € crecimiento de la renta per cpita a lo largo de
periodo de 25 afios.

Ultimo valor delarenta per cdpitad find delos 25 afios.

B vaor de la tasa constante  de aumento de la poblacidn inmigrante, o € nimero de
inmigrantes anual, seglin € tipo de actuacidn, necesarios para conseguir aumentar la
tasa de ocupacion del paisdel 0,5 a 0,6% en 25 afios.

B porcentge de poblacion inmigrante sobre la poblacion autéctona d find dd
periodo.

En la Tabla 2, y utilizando los mismos pardmetros, se andiza la dtuacion que se
produciria en € caso de que s conddere que los inmigrantes vienen a sudituir
Unicamente a la poblacion  activa que se va perdiendo como consecuencia de la bga
tasa de natalidad, manteniéndose la tasa de actividad en € 50%.

Se consdera que se pierden anuamente 250.000 trabgadores, que son sustituidos por
un contingente fijo de inmigrantes.
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TABLA 1

Se g d TASA MEDIA ULTIMO TASA CREC./ PB.INMIGR./
CASOS e CREC.RENTA VALOR RENTA| CONTINGENTE| PB.AUTOCTON.
1 0,2 1 0 0,0096 7,97 0,105 0,23
0,01 8,17 350.000
2 0,2 1 0,2 0,0077 7,6 0,135 0,45
0,008 7,8 730.000
3 0 1 0 0,0091 7,88 0,105 0,23
0,01 8,07 350.000
4 0 1 0,2 0,007 1,47 0,135 0,45
0,008 7,7 730.000
5 0,2 0,8 0 0,0077 7,61 0,135 0,45
0,0087 7,8 730.000
6 0,2 0,8 0,2 -0,0007 6,17 0,21 2,23
0,0001 6,30 3.800.000
7 0 0,8 0 0,007 7,48 0,135 0,45
0,008 7,66 730.000
8 0 0,8 0,2 -0,003 5,86 0,21 2,23
-0,002 5,96 3.800.000
SIN INMIGRACION 0,0066 7,47
TABLA 2
Se g d TASA MEDIA ULTIMO CONTINGENTE| PB.INMIGR./
CASOS e CREC.RENTA VALOR RENTA| INMIGRANTE | PB.AUTOCT.
1 0,2 1 0 0,00155 6,46 250.000 0,165
2 0,2 1 0,2 -0,00056 6,12 250.000 0,165
3 0 1 0 0,00105 6,37 250.000 0,165
4 0 1 0,2 -0,0001 6,04 250.000 0,165
5 0,2 0,8 0 -0,00056 6,12 250.000 0,165
6 0,2 0,8 0,2 -0,00237 5,85 250.000 0,165
7 0 0,8 0 -0,0001 6,04 250.000 0,165
8 0 0,8 0,2 -0,00285 5,78 250.000 0,165
SIN INMIGRACION -0,0037 5,66 0,015
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Enlos Gréficos 1 a8 seilustran los resultados correspondientes ala Tabla 1:

Gréfico 1:  Se compara la evolucion de la renta en cada uno de los supuestos,
incorporando también € caso en que no exiga inmigracion(RNTO). En este primer
gréfico se supone que la inmigracion crece anudmente a una tasa congtante, distinta
para cada uno de los supuestos, pero que es la necesaria para aumentar la tasa de
actividad de la poblacion total de 0,5 a 0,6 en 25 afios. La renta per capita sempre es
mayor que la correspondiente a caso de no emigracion, excepto en los Casos 6 y 8
en gue hay desplazamiento de la mano de obra autéctona y la ocupacion de la mano
de obrainmigrante es menor que la unidad.

Las lineas correspondientes a los Casos 2 y 5 que representan respectivamente una
tasa de ocupacion de la mano de obra inmigrante igud a la unidad combinada con
desplazamiento de trabgadores autdctonos, y una tasa de ocupacion de la mano de
obra inmigrante dd 0,8 sn desplazamiento de trabgadores autoctonos, se
superponen.

Lo mismo sucede con las lineas correspondientes a los Casos 4 y 7, que representan
respectivamente las mismas combinaciones anteriores, pero suponiendo que los
inmigrantes no ahorran. ( En las Stuaciones anteriores tenian una tasa de ahorro
igual ala de los trabgjadores autdctonos)

Gréfico 22 Se comparan los crecimientos de la renta per cépita como consecuencia
de la inmigracion, con € caso de no exigencia de inmigracion. Los crecimientos
llegan a ser negativos también en los casos e que se contempla desplazamiento de
la mano de obra autoctona. El resto de los supuestos presenta una tasa decreciente
como corresponde al modelo neoclésico. Las series correspondientes a los Casos 1y
3, que, como se puede consultar en la Tabla 1 corresponden a las Stuaciones més
favorables (tasa de ocupacion de la inmigracion igud a la unidad y no
desplazamiento de trabgadores autéctonos) los crecimientos de la renta se hacen
positivos en los Ultimos afios.

La lineas correspondientes a los Casos 2 y § 4y 7 se superponen y corresponden a
las dtuaciones comentadas para € Gréfico 1. En este caso también se superponen
las lineas correspondientes a los Casos 1y 3 que corresponden a las situaciones mas
favorables indicadas anteriormente.

Grdico 3: Se compara la evolucién de la renta para las didintas Situaciones,
incluyendo la de no exigencia de inmigracion, paa € caso en que entran
contingentes anuales de emigrantes congtantes. Las conclusones son las mismas que
se obtienen para d Gréfico 1, aunque con niveles de renta mayores en todos los
casos, ya que d ser mayor d nimero de inmigrantes que entran en los primeros
anos, sus efectos beneficiosos se dgan sentir antes y son acumulativos.

Se superponen las lineas correspondientes a los Casos 2 y 5, asi como 4y 7, que
reflgan las Situaciones sefidadas en d Gréfico 1.

Grafico 4 Se compara la evolucion de los crecimientos de la renta para € caso en
que se produce la entrada de un nimero congstante de emigrantes a afio. Para los
casos mas desfavorables, en que la renta decrece, a medida que pasa € tiempo la
disminucion se hace cada vez menor.
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Se superponen las lineas correspondientes a los Casos 2y 5, asi como 4y 7 que
reflgan las Situaciones comentadas en d Gréafico 1.

Graficos 5y 6 Se representa d  nimero de  emigrantes que es preciso admitir para
cada aflo y para cada uno de los supuestos. En € Gréfico 5 se supone que la
poblacién inmigrante crece a una tasa anua congtante, por lo tanto € ndmero de
inmigrantes que entran anudmente es cada vez mayor. En € Gréfico 6 se supone
gue entra un contingente anua congtante.

En ambos gréficos se superponen las lineas correspondientes a los Casos 1y 3,

Casos 2 , 45 y7; y findmente Casos 6 y 8 que precisan del mismo nimero de
inmigrantes.

Gréficos 7 y 8: Se representa € porcentgjie sobre la poblacién autéctona que
dggnifica la poblacion inmigrante en cada afo, superponiéndose las liness
correspondientes alos mismos Casos que se indican en € parrafo anterior.

El Gréfico 7 s corresponde con una entrada de inmigrantes que crece a una tasa
condante y d Grafico 8 con una entrada de un nimero condante anud de
inmigrantes alo largo de todo € periodo.

Los dos gréficos siguientes representan los supuestos contemplados en la Tabla 2, es
decir aqudllos que se corresponden con unas Stuaciones en las que Unicamente se
pretende mantener la tasa de actividad en un pais, sugtituyendo la mano de obra que se
va perdiendo por d envgecimiento de la poblacion y una tasa de nataidad muy baja,
gue no permite su sugtitucion.

Grdfico 9 : Nos muestra la evolucion de la renta para cada uno de los 8 casos
contemplados. Al find dd periodo € caso més desfavorable es € que no contempla
entrada de inmigrantes, incluso es peor la dtuacion que en los supuestos en que la
mano de obra inmigrante sudtituye a la mano de obra autoctona en dguna medida
L as Situaciones mas favorables se producen nuevamente paralos Casos 1y 3.

Se superponen las lineas correspondiente a los Casos 2 y 5, asi como los Casos 4y
7.

Gréfico 10 : Muedtra la evolucion de los crecimientos de la renta. Se superponen las
lineas correspondientes a los Casos 2 y 5, asi como las correspondientes a los Casos
4y 7, como en d Gréfico anterior.
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3. CONCLUSIONES

Delalecturade latabla de resultados se puede concluir:

Que la influencia de la propensén d ahorro es minima. No es relevante que los
inmigrantes transfieran sus ahorros a su pais de origen.

Que la variable fundamental resulta ser la tasa de actividad, bien por la via de la tasa
de ocupacion mayor o menor de los inmigrantes, bien por la via de desplazamiento
de lamano de obra autéctona.

Los peores resultados se producen, naturdmente, como resultado de la combinacion
de ambos factores. tasa de actividad de la inmigracidon menor que la unidad
acompafada de desplazamiento; hasta € punto de que los resultados que ofrece €
modelo serian imposibles de asumir por ningin pais, por € volumen ingente de
inmigracion que se precisaria

Los Unicos resultados aceptables se producirian en dos casos. Sin desplazamiento de
mano de obra autéctona, y con tasa de ocupacion igua a la unidad de la mano de
obra emigrante, con indiferencia de cud sea la propenson a ahorro de los
inmigrantes.

En todos los casos, resulta més favorable la admisén de contingentes anudes de
emigrantes sobre la opcion de que la mano de obra emigrante aumente sobre la base
de una tasa de crecimiento anud congtante. La renta per capita d fina dd periodo
consderado sempre es mayor.

Segln esto, se podria concluir como mas beneficiosa la entrada de inmigrantes sin
concesion de reagrupamiento  familiar, que suponga una tasa de actividad menor para €
colectivo de inmigrantes. Sin embargo no parece posible en la préactica este supuesto,
sendo més probable que € colectivo de inmigrantes, con sus familiares, asuma d
modelo de comportamiento de la poblacién autoctona ad cabo de un cierto periodo,
digamos de una generacion.

Hay que resefir que en d citado estudio de la Organizacion de Naciones Unidas, se
gouesta por crecimientos de la inmigracion muy €evados, dd orden de 250.000
inmigrantes anuales para Espafia, Unicamente con € objetivo de mantener la poblacion
activa, dada la Situacion de bgja natalidad.
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GRAFICO 1.- EVOLUCION DE LA RENTA CON TASA CONSTANTE ANUAL DE EMIGRACION
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GRAFICO 2.- EVOLUCION DE LOS CRECIMIENTOS DE LA RENTA CON EMIGRACION CRECIENDO A UNA TASA CONSTANTE
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CRECIMIENTO RENTA PC

GRAFICO 4.- EVOLUCION DE LOS CRECIMIENTOS DE LA RENTA CON ENTRADA DE UN CONTINGENTE ANUAL DE EMIGRANTES
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GRAFICO 3.- EVOLUCION DE LA RENTA CON ENTRADA DE CONTINGENTE ANUAL DE EMIGRANTES
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GRAFICO 5.- EVOLUCION DEL NUMERO DE EMIGRANTES ANUAL CON TASA CONSTANTE DE ENTRADA
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GRAFICO 6.- NUMERO DE EMIGRANTES CON ENTRADA DE CONTINGENTE ANUAL CONSTANTE
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PORCENTAJE DE EMIGRANTES

GRAFICO 7.- EVOLUCION DEL PORCENTAJE DE EMIGRANTES SOBRE POBLACION AUTOCTONA CON TASA ANUAL DE ENTRADA
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GRAFICO 8.- EVOLUCION DEL PORCENTAJE DE EMIGRANTES SOBRE LA POBLECION AUTOCTONA CON CONTINGENTE ANUAL
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RENTA PC

GRAFICO 9.-EVOLUCION DE LA RENTA PC CON ENTRADA DE INMIGRANTES QUE SUPLA LA PERDIDA DE
POBLACION ACTIVA
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GRAFICO 10.-EVOLUCION DEL CRECIMIENTO DE LA RENTA CON ENTRADA DE INMIGRANTES QUE SUPLA LA

RENTA PC
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