Victor A. Torres-Gonzalez
Maria Teresa de Lugue Morales
Fuensanta Garrido Domené
Anthony Alvarez Melero
(eds.)

PAPIROS GRECO-EGIPCIOS,

DE EPOCA IMPERIAL ROMANA I:

INSTITUCIONES, SOCIEDAD
Y RELIGION

Al

EDICIONES CLASICAS



Primera edicion 2022

Ediciones Cléasicas S.A. garantiza un riguroso proceso de seleccion y evaluacion de los
trabajos que publica.

La publicacion de esta obra colectiva se ha realizado en el marco del Proyecto “Institu-
ciones locales, religion civica y élites urbanas en el Egipto romano (s. I1-IV d.C.)” (UCO-
FEDER 20. Referencia: 1380044-F) y ha sido cofinanciada por el Programa Operativo
FEDER 2014-2020 y por la Consejeria de Economia, Conocimiento, Empresas y Univer-
sidad de la Junta de Andalucia.

* X 5%

* *
* *

* *
* 4 *

UNION EUROPEA Junta de Andalucia

Fondo Europeo de Desarrollo Regional

© Los autores
© Victor Andrés Torres-Gonzalez et alii (eds.)
© Alfonso Martinez Diez, Editor & Publisher
© Ediciones Clasicas, S.A.

¢/ San Maximo 31, 4°8

Edificio 2000

28041 Madrid

Tlfs: 91-5003174 / 5003270.
E-mail: edicionesclasicas@gmail.com
Web: www.edicionesclasicas.com

[lustracion de cubierta: papiro documental

[.5.B.N. 978-84-7882-890-6
Deposito Legal: M-30368-2022
Impreso en Espafia por CIMAPRESS


mailto:edicionesclasicas@gmail.
http://www.edicionesclasicas.com/

INDICE GENERAL

a1 oo [V ToTod o] o KNPSO RPRPR 7
Breve nota biografica sobre los colaboradores ...........cccccceevveivvennnnne. 11

ELITES E INSTITUCIONES
Alain MARTIN, Narmouthis. A la découverte d’un village du Fayoum

A 1’6POGUE FOMAINE ...t 21
Federico RussO, La gestione degli archivo nell Egitto romano in eta
flavia: la testimonianza di P.OXY. 11 237 .......cccccoovviveviiene e 41

Antonio D. PEREZ ZURITA y Fuensanta GARRIDO DOMENE, Un docu-
mento del archivo de M. Lucretius Diogenes: la copia testamentaria

de L. Ignatius Rufinus (P.Di0g. 10) ....cccccceeiirreinseee e 57
Victor A. TORRES-GONZALEZ, Juan Pablo Ruiz-MoNTIEL y Enrique
MELCHOR GIL, El prytanis: magistrado superior de la metrdpolis ....... 77

RELIGION Y MAGIA

Maria FLORES RIVAS, La presencia del cocodrilo en la esfera cultual
del Egipto romano a través de 10S papiros griegos .........ccccecerereerennen. 105

Sergio LOPEZ CALERO e Israel MUNOz GALLARTE, Los libelli de Decio
y el conflicto religioso en Egipto (250 d. C.) 1I: consecuencias y la re-

construccion cristiana del aconteCimiento ...........ccoccoveveinienennenen, 133
Damaris ROMERO GONZALEZ y Alberto ROMERO CRIADO, Melatonina
a la egipcia: peticiones de suefios en PGM XII .........cccccovvvivieinenene. 147

Francisco SANCHEZ TORRES, El discurso literario y magico
en los encantamientos eréticos de Isis y Osiris (PGM 1V 94-154) ..... 159
VIDA COTIDIANA

Anthony ALVAREZ MELERO, Francisco CIDONCHA REDONDO
y Luisa LESAGE GARRIGA, La denuncia de Aurelius Sarapion: un caso
de violencia en el Egipto del siglo 111 d. C. (P.Graux 1 4) ................... 187

M@ Teresa DE LUQUE MORALES, El oficio textil en el Egipto romano ... 205



Fuensanta GARRIDO DOMENE y M? Isabel PANOSA DOMINGO,
El P.Mich. Inv. 4682: un ejemplo de la importancia de la musica
en la vida cotidiana y cultural del Egipto romano ..........cccccceceveenene. 235

Alberto ROMERO CRIADO y Damaris ROMERO GONZALEZ, Si ho me
amas, no duermas: propuestas de reestructuracion pedagégica y com-
prension de una defixio de amor en el PGM XlI a través de los actos

e NADIA ... e 263

Almudena VILLEGAS BECERRIL, Cuenta de un carnicero/cocinero

en el Egipto romano: territorio, cocina y COCINEroS .........cceeeervvennenn. 287

INDICES ..ottt 305

INDICE ONOMASTICO ...ttt 305
N g1 0] 010 011110 S 305
2. TEONIMOS ...vveiieeitie ettt ere e sbe e s e e sbeesaeesbaesnbeenbeeas 310

INDICE DE FUENTES ...ttt ettt 312
1. PAPIROLOGICAS ..ooiiviiriitieitieiteittesteeitestesteestesnsesreeste e sneesresnnesnis 312
2. LITERARIAS ...oeitiitiicte ettt ete ettt aesra e be e e 317
3L JURIDICAS oottt ettt sttt sb ettt sra e be e e 319

4. EPIGRAFICAS ..oiiitiieiiiii e it siiee s sitee sttt et e bbbt e e nnnee e 320



RELIGIONY MAGIA

Victor A. Torres-Gonzalez — Maria Teresa de Lugue Morales — Fuensanta Garrido Domené — Anthony
Alvarez Melero (eds.), Papiros greco-egipcios de época imperial romana I: Instituciones, sociedad
y religion, Madrid, Ediciones Clasicas, 2022



LA PRESENCIA DEL COCODRILO EN LA ESFERA CULTUAL
DEL EGIPTO ROMANO A TRAVES DE LOS PAPIROS GRIEGOS!

MARIA FLORES RIVAS
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Resumen: El cocodrilo es un animal que habitualmente formo parte de la esfera cultual de
Egipto, dado que se encontraba asociado a diferentes dioses en distintas regiones. Tuvo
especial presencia en la zona del Fayum, donde habia templos que albergaron ejemplares
vivos, los cuales eran tratados como encarnaciones, bien del dios Sobek, bien de alguna de
sus manifestaciones. Al gozar de un estatus sagrado, se los veneraba y se los colmaba con
honores durante su vida y posteriormente a su muerte, eran momificados y enterrados con
una ceremonia acorde a su condicion. Ademas de esta clase de cocodrilos, también existian
aquellos que estaban destinados tnicamente a la momificacion. Entre las diversas funciones
gue podian tener estos animales momificados, se encontraban la de ofrenda votiva y la de
“representacion” de Sobek en los festivales religiosos, entre otros contextos. Dentro del
marco del Egipto grecorromano, tanto los testimonios arqueoldgicos como los papirol6gi-
cos constituyen la principal fuente de informacion sobre los cocodrilos sagrados y los dis-
tintos aspectos que los rodean. Entre estos testimonios, sin embargo, los papiros documen-
tales pertenecientes al periodo romano, pese a ofrecer datos que pueden resultar de interés
para el tema de investigacion, han quedado en general relegados. Por este motivo, en el
presente capitulo se analizan los testimonios papiraceos de dicho periodo en relacién con
los cocodrilos, con el fin de extraer una serie de datos que contribuyan a una mejor com-
prension de la presencia de estos animales en la esfera cultual de Egipto.

Palabras clave: Sobek; animales en la Antigliedad; religidn antigua; papiros griegos do-
cumentales; Egipto romano; EI Fayum.

Abstract: The crocodile was a common animal in the Egyptian cultic sphere, as it was as-
sociated with different gods in a number of regions. It had a noteworthy presence in the
Fayum area, where there were temples housing live specimens, which were treated as in-
carnations of either the god Sobek or one of his embodiments. Having a sacred status, they
were venerated and honoured during their lifetime. After their death, they were mummified
and buried with a ceremony befitting their status. In addition to this class of crocodiles, there

! Este trabajo se ha realizado gracias al proyecto Instituciones locales, religion ci-
vica y élites urbanas en el Egipto romano (s. II-1V d. C.) (UCO-FEDER 20. 1380044-
F) y a un contrato postdoctoral Margarita Salas del Ministerio de Universidades.
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106 MARIA FLORES RIVAS

were also those intended solely for mummification. Votive offerings and “representations”
of Sobek in religious festivals —among other contexts— were some of the various functions
that these mummified animals could have. Within the setting of Greco-Roman Egypt, both
archaeological and papyrological testimonies are the main source of information about sa-
cred crocodiles and various aspects concerning them. Among these testimonies, however,
documentary papyri belonging to the Roman period have generally been relegated to the
background, despite offering pieces of information that may be of interest to the research
topic. For this reason, the present chapter analyses the papyri from that period in relation to
crocodiles. The aim is to gather information that will contribute to a better understanding of
the presence of these animals in the Egyptian cultic sphere.

Keywords: Sobek; Animals in Antiquity; Ancient Religion; Greek Documentary Papyri;
Roman Egypt; El Fayum.

1. INTRODUCCION

El cocodrilo es un animal que habitualmente formo parte de la esfera
cultual de Egipto, dada su especial vinculacion con el dios Sobek, que
desde el periodo predinéastico fue conocido como un dios cocodrilo del
agua y la fertilidad?. Los principales centros de culto de esta divinidad se
encontraban en la zona del Fayum?, donde estuvo presente a través de dis-
tintas manifestaciones individuales a nivel local de dioses cocodrilo que
obtuvieron diversos nombres*. Estos derivan por lo general a partir de su
nombre original egipcio, Sobek (sbk), cuya transcripcion al griego fue
Suco (Souchos). Entre ellos se pueden citar los siguientes: Soknopaio,
Soknopieio/Sokonopi, Soknopiaiis, Soxis, Soknobkonneus, Sokopiconsis,
Sokonnokoneo, Soknobraisis, Soknebtynis/Sokneptynis, Soknebeneito,
Soknebresio, Sokanebkeneo, Suxei, Marresuco, Tasuco, Petesuco o0
Pnefero®. Fuera del Fayum también se tienen testimonios del culto a este
dios, como, por ejemplo, en las ciudades de Kom Ombo o Esna, situadas
mas al sur dentro de la region del Alto Egipto, y en algunas zonas del
Delta®. En otras partes de la misma region, como en Dendera y Edfu, hay

2 BROVARSKI, 1984. En el Egipto romano continud siendo considerado un simbolo
de prosperidad, dada su relacién con las crecidas del Nilo, cf. KOEMOTH, 2017.

3 Cf. KAKosY, 1980.

4 FRANKFURTER, 1998, 99.

5 Cf. BROVARSKI, 1984, 1013. No todos los nombres del dios aparecen reflejados en
los papiros. Ademas, en lo que respecta concretamente a Pnefero, este nombre
constituiria una excepcién, porque se trataria en realidad de un derivado de Sobek.
Segin LEFEBVRE, 1908, 774, n. 3, seria un epiteto que significa “el dios de bello
rostro”, mientras que QUAEGEBEUR, 1983, 314 sostiene que es un nombre que significa
“el de bello/perfecto rostro” o “el de bueno/clemente rostro”.

¢ Para los distintos centros de culto de este dios en época grecorromana, véase BRO-
VARSKI, 1984, 1010-1015.
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noticias, por el contrario, de que el cocodrilo era execrado; dada su asocia-
cion con el dios Seth, se llevaban a cabo matanzas’.

Este animal estaba presente en el marco religioso de Egipto principal-
mente de dos modos. Por un lado, se hallaba como espécimen vivo dotado
de unas determinadas caracteristicas que propiciaban que se le cuidase y
se le adorase como una de las distintas hipostasis de Sobek®. Esta condi-
cion conllevaba, a su vez, que posteriormente, a su muerte, fuera momifi-
cado y enterrado con una ceremonia y unos rituales acordes a su estatus
divino®. Por otro lado, era un animal destinado a la momificacion. En este
caso, los ejemplares de cocodrilos dotados de caracteristicas mas comunes
eran sacrificados y momificados. Se convertian asi en ofrendas votivas
para Sobek, pues eran animales pertenecientes a la especie sagrada propia
del dios'®. Los peregrinos podian, o bien comprar estas ofrendas, o bien
contribuir a su creacion con algun tipo de pago en efectivo o en especiel?,
y eran los sacerdotes del correspondiente templo quienes se encargaban de
presentarlas ante el dios?. Dichos cocodrilos actuaban como emisarios que
los peregrinos enviaban a los dioses®. Se conservan momias de estos ani-
males con distintas edades, pero son las de crias recién nacidas las que mas
abundan. También se han encontrado huevos que, al parecer, fueron em-
pleados igualmente como ofrendas votivas**. Este hecho esta relacionado,
a su vez, con el considerable aumento de ofrendas de momias animales en

" Hdt. 2. 69, Plu. De Is. et Os. 371 D-E y Ael. NA 10. 24. Sobre este fendémeno en
general, cf. TRAUNECKER, 1984; acerca del testimonio de Plutarco en particular, cf.
GRIFFITHS, 1970, 493. Las inscripciones de los templos de Edfu hacen referencia par-
ticularmente a la accion de lancear cocodrilos como parte del drama sacerdotal, cf.
CHASSINAT, 1929, 211-213.

8 Cf. RoveRlI et al., 2000.

9 IKRAM, 20054, 5.

10 Sobre la tipologia de ofrendas animales que existia en Egipto, cf. IKRAM, 2005a y
2005b. Parece que estos cocodrilos pudieron ser criados en recintos de los templos
dedicados a este propdsito y en canales de agua de las inmediaciones, aunque no se
cuenta con pruebas suficientes que permitan extraer conclusiones definitivas, cf.
MoLcHo, 2014.

1'véase, p. ej., en § 4 SB XX 15157 (TM 26264).

12 Cf. IKrRAM, 20054, 9-10.

13 MARTIN, 1981, 9.

14 BRESCIANI, 2005, 203 e IKRAM, 2005b, 225. Hay quien postula —KESSLER, 1989
y KESSLER ¥ NUR EL-DIN, 2005 en particular— que pudo haber casos en los que las
momias correspondian a cocodrilos que habian fallecido en su habitat natural, pero
dentro de las tierras sagradas —aquellas pertenecientes al dios—, puesto que, aunque
estos ejemplares no fueran encarnaciones de Sobek, pertenecian a su especie sagrada.
Sin embargo, IKRAM, 2005a, 10 expone los problemas que plantea esta hipotesis.
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los periodos ptolemaico y romano, dada la proliferacién del culto animal
que tuvo lugar en esta época®®.

El grueso de la informacion referida procede de testimonios arqueolo-
gicos, iconograficos y textuales. Entre estos tltimos se hallan, sobre todo,
noticias de autores griegos como Diodoro de Sicilia, Estrabon o Plutarco e
inscripciones y papiros griegos y demdticos, especialmente de época pto-
lemaica®. Dentro de todo este conjunto, en cambio, los papiros documen-
tales griegos de época romana parecen haber pasado desapercibidos. Pese
a que cuentan en general con estudios propios y sirven de apoyo a otras
investigaciones, en el marco de las relativas al cocodrilo han quedado re-
legados frente al resto de la documentacion citada, dado que poseen una
menor riqueza de informacion. Sin embargo, en el presente capitulo se va
a tratar de demostrar que los papiros de época romana aportan igualmente
noticias interesantes, aunque en un numero mas limitado, acerca de la si-
tuacion del cocodrilo dentro del &mbito religioso en Egipto.

2. PUNTUALIZACIONES SOBRE LAS REFERENCIAS A COCODRILOS EN LOS PA-
PIROS

Antes de dirigir nuestra mirada a los papiros del periodo romano, con-
viene hacer una serie de puntualizaciones relativas a la forma en la que se
alude a los cocodrilos en ellos. En primer lugar, se debe tener presente que,
dado que Sobek y el cocodrilo estan vinculados entre si dentro de la esfera
religiosa, por lo general las referencias al animal en los testimonios papi-
raceos, ya esté vivo o momificado, pueden aparecer no solo con la palabra
griega para cocodrilo (krokodilos o su forma tardia krokodeilos), sino tam-
bién con alguno de los distintos nombres de dioses cocodrilo que se han
citado previamente o con el sustantivo “dios, divinidad” (theos). En mu-
chas ocasiones, de hecho, el nombre propio y el sustantivo theos aparecen
juntos. Es mas, en papiros griegos de época ptolemaica como, por ejemplo,
el conocido P.Tebt. I 33 (TM 47594, 112 a. C.), en el que se especifican
los preparativos de la llegada de un senador romano al nomo arsinoita, ya
se lee (Il. 13-16): “... que los habituales bocaditos para Petesuco y los co-
codrilos ... le sean provistos” (... T0 yewopevov tdt I[etecobymt kol Toig
Kkpoko(deiloig) / youiov ... oikov[oun(?)]raw(?)). También se cuenta con
ejemplos en demdtico, como P.Cair. XI 30605 (TM 2774, 145 a. C.),
donde se especifica lo siguiente: “dirigiremos a los dioses de Sobek y los
escoltaremos a sus tumbas juntos, como en el afio precedente. EI hombre

15 Cf. IKRAM, 20054, 7-14.
16 Cf. BROVARSKI, 1984, 1010-1015.
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entre nosotros que no salga con nosotros a dirigir a los dioses de Sobek y
no los escolte a su tumba, su multa es de 30 deben. La maldicion de los
dioses de Sobek le perseguira”!’.

No ha sido posible encontrar, en cambio, alusiones al cocodrilo bajo un
nombre genérico como “animal” (zoion) acompafiado por el adjetivo “sa-
grado” (hieros)*8, como, por el contrario, si sucede en un papiro ptolemaico,
P.Tebt. I 57 (TM 3693, 114 a. C.), cuyo contenido se desvelard mas ade-
lante!®.

Ademas de esta clase de referencias, también hay que considerar los
sincretismos y las asociaciones que se producian entre los distintos dioses.
Las principales relaciones que se deben tener presentes en nuestro caso son
las que se dieron entre el dios cocodrilo y los Dioscuros, por un lado, y
Crono, por otro. Con respecto a los primeros, se tiene constancia de la
existencia de una pareja de divinidades denominada Psosnaus, dos herma-
nos cocodrilo, sobre los que hay testimonios relativos a fiestas y oraculos
que darian cuenta de que se produjo una asimilacion entre ellos y los Dios-
curos?’. En cuanto a Crono, existen noticias de su asimilacion con deter-
minadas manifestaciones de Suco en distintas ciudades del Fayum. Los
testimonios textuales que parecen dar muestra de este fendbmeno son varios
papiros de Tebtynis?, en los que se puede leer Zoxveptivic 6 koi Kpdvoc,
y quiza PSI X 1147, 3 (TM 13859, 202-203 d. C.)?%.

Por dltimo, resulta dificil en muchas ocasiones averiguar datos especi-
ficos del animal vivo o momificado, debido en parte a la naturaleza de los
documentos: oraculos dirigidos a los dioses cocodrilo, contratos y listas de
sacerdotes, alquileres de suelo sagrado y registros de impuestos, entre
otros. En este tipo de textos se suele hacer alusion al dios Unicamente a
partir de sunombre. No obstante, a lo largo de las siguientes lineas se podra
observar que tanto el contexto y el contenido, asi como otros elementos de

1" Traduccion castellana hecha a partir de la traduccién inglesa del texto demético
realizada por MONSON, 2019, 40.

8 También se encuentra la misma combinacion de sustantivos en BGU XVIII 2757
(TM 47221, 78-77 a. C.), aunque referida a otros animales sagrados que no se precisan.

19 Cf. § 3.

20 \Véase QUAEGEBEUR, 1983, 312-316, y PERPILLOU-THOMAS, 1993, 86.

21 Cf. p. ej., P.Tebt. 11 294 (TM 13457), 11 295 (TM 13458), 11 298 (TM 8862) y Il
599 (TM 13630).

22 PERPILLOU-THOMAS, 1993, 108-109, quien afirma que la identificacion entre
Crono y Suco esta atestiguada desde el inicio de nuestra era hasta el 150-200 d. C. o
quiza el 202-203 d. C. y aporta ademas otra clase de testimonios (ibid.) que apoyan la
identificacion de ambos.
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los papiros, pueden permitir a veces discernir también si se esta ante coco-
drilos vivos, bien sean la encarnacion de Sobek, bien los que se crian para
ser sacrificados, o directamente ante sus momias.

Ahora bien, atendiendo a todas las puntualizaciones arriba expuestas se
ha realizado una extensa busqueda en la conocida base de datos Pa-
pyri.info, a partir de la que se ha encontrado lo siguiente: dos papiros indi-
cativos de especimenes vivos de cocodrilo —P.Bingen 70 (TM 44507,
137-138 d. C.) y BGU 1l 362 (TM 9139, 215-216 d. C.)—, dos papiros
indicativos de momias de cocodrilo —SB XX 15157 (TM 26264, 1-50 d.
C.) y BGU XIlII 2217 (TM 9628, después del 161 d. C.)— y otra serie de
documentos cuyo contenido no es concluyente, es decir, se intuye la exis-
tencia de cocodrilos a partir de ciertos elementos del texto, pero no se
cuenta con pruebas suficientes para confirmarlo?®. Todos estos papiros
pertenecen en su mayoria al nomo arsinoita, la zona de Egipto donde, como
se ha puntualizado, se encuentra desde antiguo el mayor nimero de cultos
dedicados al dios cocodrilo.

3. PAPIROS REFERENTES A COCODRILOS CON VIDA

Los papiros P.Bingen 70 (TM 44507, 137-138 d. C.) y BGU 11 362 (TM
9139, 215-216 d. C.) son los dos unicos documentos de época romana que
podrian relacionarse con especimenes vivos de cocodrilos. EI primero de
ellos es un informe de ingresos de un periodo de cinco dias de un tal Pto-
lomeo, hijo de Euporo, y sus comparieros epitéretai, estos son, ‘supervi-
sores’ dentro del sistema fiscal, a los que también se les encomendaba la
recaudacion de los impuestos y las tasas irregulares que pertenecian a su
ambito de responsabilidad?*:

P.Bingen 70 (TM 44507)
137-138 d. C. Nomo arsinoita

FRAGM. A |

[BBA(1opVAaEL) dnuoci(wv) Ao]y(wv)

[ropa TTrorepaiov] tod Evndpov

[kai petody(wv) émn]pntdv

[covpnT(®V) kpoko]deii(wV).
5  [AOy(og) TdV mepty]eyov(0T®V) TG

2 Cf. §5.

24 HAGEDORN Yy HAGEDORN, 2000, 294, quienes igualmente sefialan que el epitérétes
es un cargo que se atestigua desde época romana en Egipto. Todos los textos
papiraceos que se presentan en este capitulo estan tomados de la base de datos Duke
Databank of Documentary Papyri (DDbDP), salvo que se especifique lo contrario.
Las traducciones son, en cambio, propias de la autora.
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[mpokep(évng) Emnpr]oeng
FRAGM. Al
ADViig Avynovg (dpayuai) n (Siwporov)
20 ‘HpoxA[g]id(mc) Magiovo(c) (dpayuai) 1 (SidPforov)
‘Hpoxk[A]( ) [etecovyov (dpoyual) 1 (duwpforov)
Appod( ) “Hpavo(g) (dpaypai) n (dSudPforov)
ZoiM(oc) Adviovug (dpoyuai) n (dudPorov)
[Mtoiepaio(g) Mapwvo(c) (dpaypai) 15 (revidporov)
25 yi(vovtor) €n(i TO aTo) dpy(vpiov) (Spayual) pod,
(mevioporov) ag kol deypd(yopev)
€mi v dnuoci(av) tpdm(elav)
(Etovg) kB Adpravod Kaicapog tod kupiov
Adpravod ka.
(s. m.) TTooiov ypaupotedc) Koteyd(ploa).
30 [(p. m.) ITtoA(epaioc)] Emidcdmi(ar) TOv mpok(gipevov) Ady(ov)
O¢ T(poKeLTAL).
(s. m.) Haocimv ypa(upateds) kateyd(ploa).

FRAGM. B
[(p. m.) B1Br(1o@OAaéL) S]nuoci(wv) Ady(wv)
[mapa IT]tolepaio(v) tod Evmopo(v)
[kai petd]y(wov) Emnpnt(®dv) coavpnt(@dv)
[kpokodeiM(®v) Tov] kP (ETovg) Adplavod Kaiocapog
5  [10D xvpiov. Ad]y[o]g TdV Tept-
[Yeyov(6tmVv) 4o Tiig TPOKE]L-
[névng émnpi]oeng TdV 4md ¢
[Ewc 1 Tod TOPL unvog tod Eveot(®dtog) £Tovg. ]
[... EoT1 8]
10

[... Ap]moy(p ) Zwir(ov) (Spayuai) 1§ (tetpdPorov)
[...] Mépoyo(c) Hpox(d ) (dpaypai) p (tetpdforov)
[...]-: ( ) TIto( ) (Bpayuai) 1 (SuwPorov)
15  [yi(vovtar) én(i o awto) dpy(vpiov) (Spoyuai) a]&S, fg kol
dieypa(yapev)emt mm(v) dn(pociov) [tpd]rn(elav).
[(s. m.) IT]aociov ypo(ppotedg) Kotexd(pioo).
[(p. m.) (Etovg) kP Adpuavod Kalicapog t[od kupiov THt...]
[[TtoMepaiog) Emdédmi(a) TOV Tpok(eipevov) Ady(ov) g
n(poxettan). |

FRAGM. C
BBAMopOAaL) dnp[oci(®v) Aoy(®V)]
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nap[a [Ttokepaio(v) Tod Evndpov]

Kol petoy(mv) Enfitnpnt(®v) cavpnt(®dv)]

KkpokodeiA(®v) tod k[P (Etovg) Adpiavod]
5  Kaicopog tod kp[piov. dnrobuev]

unodev mepryey[ovéval and Thg Tpok(Eevg)]

gmnpnoleng Tdv amo...(*) Eog...(*)]

700 TP unvog t[od Evestdrog £T0VG. |

IMTroM(epoiog) o1(a) T [... Emdédmr(a) TOV Tpok(eipevov)

A0Y(ov) dog [m(pdkertan).]

10 (Etovg) kP Adpiav[od Kaicapog tod kvpiov TOPL...(*)]

FRAGM. A ll

A los archiveros de informes publicos / de parte de Ptolomeo,
(hijo) de Euporo, /'y sus compafieros superintendentes / de los
cuidadores de cocodrilos. / Informe de los ingresos / de la prece-
dente supervision / ...

FRAGM. A ll

Aunes, (hijo) de Aunes, 8 (dracmas), (doble dbolo) / Heraclides,
(hijo) de Pasidn, 8 (dracmas), (doble 6bolo) / Heracl..., (hijo) de
Petesuco, 12 (dracmas), (doble dbolo) / Afrod..., (hijo) de Herdn,
8 (dracmas), (doble dbolo) / Zoilo, (hijo) de Aunes, 8 (dracmas),
(doble 6bolo) / Ptolomeo, (hijo) de Mardn, 16 (dracmas), (doble
6bolo). / Hacen un total de 174 (dracmas) de plata, (cinco 6bolos)
gue también hemos abonado / al banco publico. / Afio 22 del Cé-
sar Hadriano, el sefior, / (mes) Hadriano 21./ (s. m.) (Y0), Pasidn,
el escriba, lo he registrado. / (p. m.) (Yo), Ptolomeo, he presen-
tado el informe precedente, / segtn se expone. / (s. m.) (Yo), Pa-
sion, el escriba, lo he registrado.

FRAGM. B

(p. m.) A los archiveros de informes publicos / de parte de Pto-
lomeo, (hijo) de Euporo, / y sus comparieros superintendentes /
de los cuidadores de cocodrilos / del afio 22 del César Hadriano,
/ el sefior. Informe / de los ingresos / de la precedente supervision
desde el (dia) 6 / hasta el (dia) 10 del mes Tybi del afio actual. /
... I ... Harpocr..., (hijo) de Zoilo, 12 (dracmas), (cuatro 6bolos) /
... Maron, (hijo) de Heracl..., 40 (dracmas), (cuatro ébolos) / ...
Ptol..., 12 (dracmas), (doble ébolo). / Hacen un total 164 (drac-
mas) de plata que también hemos abonado al banco publico. / (s.
m.) (Yo), Pasidn, el escriba, lo he registrado. / (p. m.) Afio 22 del
César Hadriano, el sefior, (mes) Tybi .../ (Yo), Ptolomeo, he pre-
sentado el informe precedente, / segiin se expone.
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FRAGM. C

A los archiveros de informes publicos / de parte de Ptolomeo,
(hijo) de Euporo, /'y sus compafieros superintendentes de los cui-
dadores / de cocodrilos del afio 22 del César /Hadriano, el sefior.
Mostramos / que no queda ningun ingreso de la precedente / su-
pervision ... desde ... hasta ... / del mes de Tybi del presente afio.
/ (Yo), Ptolomeo, por ... he presentado el informe precedente, se-
gun se expone. / Afio 22 del César Hadriano, el sefior, (mes)
Tybi...

FRAGM. C.7. 0 10| FRAGM. C.7. 0 1¢ | FRAGM. C.10. 0 1¢

P.Bingen 70 es un documento compuesto por cuatro fragmentos, en tres
de los cuales se registra el sustantivo en genitivo plural saurét(on). Tal
nombre haria referencia a unos cuidadores de cocodrilos, de los que los
epiterétai estaban al cargo. Saurétes es un término compuesto por el sus-
tantivo saura més un sufijo agente. Si bien saura significa “lagarto”, tam-
bién es cierto que krokodilos significa igualmente “lagarto™?, por lo que
es posible que ambas palabras sean intercambiables en este contexto y que
saura aqui haga referencia, por tanto, al cocodrilo?®. Solo hay otros dos
papiros en los que aparezca atestiguado el término saurétés, P.Tebt. |1 57
(TM 3693, 114 a. C.) y P.Tebt. 1 211 (TM 3844, 99 a. C.). Ambos papiros
de Tebtynis son de época ptolemaica y, mientras que en el segundo apenas
se leen dos palabras maés, aparte del genitivo plural de sauretés (doyfic
cavpnt@®v 7), en el primero, P.Tebt. | 57, el término parece presentar un
sentido similar al que posee en P.Bingen 70:

P.Tebt. I 57 (TM 3693)
114 a. C. Tebtynis
recto recto
Ietevepiig...[...]

25 Cf. Hdt. 2. 69.

% GRENFELL, HUNT y SMYLY, 1902, 168 y MOLCHO, 2014, 185. GRENFELL, HUNT
y SMYLY (ibid.) piensan igualmente: “it must be supposed that in the Fayum there
were lizards which from their similarity to crocodiles were also held sacred; but these
are nowhere heard of”. En la descripcion que Herddoto hace de los animales de Libia
(4. 192), cabe notar que describe a los cocodrilos como muy similares a los lagartos
(kpokodeilol doov TE TPINYEES XEPOATOL, THOL GOvPNCL Epupepéatartor). HOwW y WE-
LLS, 1928, 367 en su comentario del pasaje lo identifican con el Psammosaurus griseus,
esto es, el varano del desierto.
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yoipew kol éppdcbat. Tovg Petenefiés / saluda y desea que le vaya
NVEYVPAGHEVOLS DTTO GOD bien a ... / los cuidadores de cocodri-
caVPNTOG OG dDCOVTOG los, / de los que ti tomaste garantias /

5 E&kaotov mupdv (aptafog) B para la entrega de 2 artabas de parte
undémote adT®V TOVTO de cada uno, / nunca lo pagaron. / Ac-
TENPAYXOTOV, [KOADS](¥) tuaras correctamente /si los liberas / y
o oelg anfolvwv](*) les devuelves lo que has tomado como
16 1€ Nvey[vpacuéval garantia, para que, siendo libres, pue-

10 amoddovg [va] dvepnddiot[o]t  dan completar / la provision de grano
vrapyovte[c] Svvovtal de los animales sagrados. / Que te
TOG TV iepdv (drwv(*) cerayw-  vaya bien. / Afio 3, Epeif 12.
yiag(*) ékmAnpdoor.
Eppwoo. (§tovg) v Encip 1.

Verso

VEerso

r.7. BL | 423: [koA@dg oOv] prev. ed. | r.8. BL 1 423: an[oldoag avtodc] prev. ed. | r.12. I. {pov | r.12-13. 1.
crrayo|yiog

En el documento se lee que un hombre llamado Petenefiés, tal vez un
sacerdote?’, pide a un destinatario desconocido que se libere a unos cuida-
dores de cocodrilos de las garantias que tomo de ellos por un pago de trigo,
es decir, que les devuelva los articulos que habian empefiado por dicho
pago, “para que, siendo libres, puedan completar la provision de grano de
los animales sagrados” (11. 10-13). Los animales a cargo de los que estos
cuidadores estaban eran probablemente cocodrilos sagrados ligados a
Suco, que iban a ser destinados a sacrificio para después ser convertidos
en momias. No puede descartarse, sin embargo, que entre ellos quiza hu-
biera uno —o algunos— con unas caracteristicas especiales, un futuro can-
didato a la encarnacion de Sobek, que, por ende, no acabaria perdiendo la
vida.

Ahora bien, volviendo a P.Bingen 70, Ilama la atencion que sauretes
vaya seguido por el genitivo plural krokodeilon, 1o que resultaria redun-

2 GRENFELL, HUNT y SmYLY, 1902, 167.
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dante, dado que en el propio titulo de sauretes esta especificado en princi-
pio el animal al que se atiende?®. Ademas, en los papiros ptolemaicos cita-
dos no aparece esta especificacion. Sin embargo, desde mi punto de vista,
en un papiro de época romana podria ser necesaria dicha puntualizacion,
si se tiene en cuenta que aumentd el nimero de animales asociados al am-
bito cultual®®, siendo posible que también se procediera a la cria de otro
tipo de reptiles con el fin de producir momias votivas. De hecho, hay otro
detalle en el que P.Bingen 70 parece diferir de los papiros ptolemaicos
anteriormente citados: la vinculacion que se da entre los titulos epiterétés
y sauretes. Esta asociacion podria dar lugar a pensar que sauretes en este
caso es mas bien una designacion honoraria, sin que necesariamente aluda
al cuidador real de los cocodrilos, lo cual no resultaria extrafio. Es mas, se
postula que, de forma paralela a otros cultos animales, en los que se daba,
por ejemplo, el titulo de ibioboskos, literalmente “el que alimenta a los
ibis”, o de hierakoboskos “el que alimenta a los halcones”°, existi6 el ti-
tulo de krokodiloboskos “el que alimenta a los cocodrilos”, pese a que no
se conserva su mencion en los papiros®. Es dificil determinar si quienes
ostentaban el titulo de krokodiloboskos se encargaban realmente del man-
tenimiento de los animales o solo se trataba de un titulo honorario, dado
que los testimonios son limitados. Sin embargo, en opinién de Molcho
(2014, 186-187), posiblemente krokodiloboskos fuera un titulo honorifico,
aunque no se pueda confirmar, y la persona que lo ostentase podia permi-
tirse emplear a otras que se encargaran de los animales por ella. Para sos-
tener esta afirmacion la estudiosa se basa, en concreto, en los comentarios
de Vleeming (1991, 8, 25) sobre el pastor de gansos en el dominio de
Amoén, en la provincia tebana de Hou, comentarios que cree que pueden
extenderse a otros cultos animales:

28 Asimismo cabe notar que la ciudad de Cocodrilépolis obtuvo el nombre de Arsi-
noe en época ptolemaica y en época romana se denomind propiamente Ptolemais Ever-
getis, por lo que presenta dificultades leer kpoxo]deilM(wv) como Kpoko]deil(wv), es
decir, como una referencia local a la Kpoko]d&id(wv) moiig del Fayum. HAGEDORN Y
HAGEDORN, 2000 encuentran problematica la mencion de émnum]pntdv [cavpnt(dv)
kpoko]deiM®v), debido a que no aparece una referencia local asociada a este titulo,
que, de hecho, no tiene paralelos en los documentos papiraceos. Por este motivo, ape-
nas llegan a sacar conclusiones concretas al respecto.

29 Cf. IKRAM 20054, 13.

30 Sobre estos cargos véanse las nutridas notas de MoLcHo, 2014, 184, n. 11y 12.

31 En las primeras lecturas de P.Mert. 11 73 (TM 21312, 163-164 d. C.) y BGU Il
734 (TM 41441, 235 d. C.) se reconstruia el sustantivo krokodiloboskos. Sin embargo,
distintos trabajos han demostrado la invalidez de la reconstruccién de dicha lectura,
cf. WILCKEN, 1903, VANDONI, 1967 y HAGEDORN, 1969.
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[...] itis noticeable that the title Gooseherd was applicable both to the men
who were entitled to the revenues from the geese and to those who actually
tendered the geese. So the use of the title only tells us that a man had some
relation to bird husbandry.

[...] the use of the title [...] is a clear instance of the indefinite nature often
inherent in Egyptian titles. The Gooseherds of the Domain of Amon under
whose name the geese of the God’s Offering of Amon were registered, did
not care for the hardships of this prerogative, and placed their geese in the
actual care of other Gooseherds. Still, they bore the same title, which
merely indicated their connection with Amon’s fowl, not their exact rela-
tion to Amon’s geese, which was fundamentally different.

En consecuencia, pienso que, en vista de las opiniones de Vleeming y
Molcho, el sauréetes de P.Bingen 70 puede tratarse de un caso similar. En
este documento saureétés consistiria en un titulo nominal relacionado con
los cocodrilos sagrados de Sobek mas que en un cargo efectivo. Las per-
sonas que lo ostentasen podrian permitirse contar con verdaderos cuidado-
res y seria plausible, por tanto, que fueran las encargadas de rendir cuentas
ante los epitérétai. Sin embargo, a falta de méas testimonios, conviene ser
prudentes y no realizar afirmaciones.

Pasemos ahora a analizar el segundo papiro que es de nuestro interés,
BGU Il 362. Este documento constituye un rollo de 16 paginas, algunas de
ellas compuestas de varios fragmentos, y contiene una seccion de una
cuenta del templo de Jupiter Capitolino en Arsinoe. Debido a cuestiones
de espacio, se presenta a continuacion la parte del papiro mas ilustrativa
para nuestro proposito:

BGU 11 362 (TM 9139)
215-216 d. C. Nomo Arsinoita
pagsrp
@apev[mO] opoing.
20 [t]®v pev [arormB]éviov o(*)n’ éuod-
[ma]pd Zapa[miovo]g viod Evropov k[ek]oop(ntevkdtoc)(*)
wob[mtod(?)...]
[...]JmAlov Aeyop(évov) mepi kdpn[v...]
[...xai [Tup]peiav kai Tpikopiav [...]
[...6mo(fuov) (Spoypai)...]
25 [...]..10mo Avpniiov Ze[prvov...]

pagb6rp
[...]010v...[...] (*)
op[oiwg Tapd T0]d avtod dmd tewufig(*) oi[dnpov dmo-]
ABév[tog...]...p...L amo ToD KoTooKE[LOGOEVTOG]
yopo[vAKko]D €ig banpesiov Tod dvaot[ab]évtog
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5

10

15

20

25

Oeiov k[ohooo Jlaiov avdpLivTog Tod Kup[iov N]udvV

Avtokpd[Top]og Zeovripov Avtwvivov, OMKS) Lvadv

VB, i T(fig) [1lvag (dpayuai) & ai cuvayd(pevon) (Spoypod) 6§

y(ivovtar) £n(i to ato)(*)[Anu(pudtov) (Spayuat) Axe

Kol £€yA0yov 10D pnvog éhomoyp(apndncav) [(dpayuai) o

y(ivovtar) €n(i T6 avto)(*)ovv kai i EYM(Oy®) (Spoyuai) pEB[o]

€ OV avarmdn(cav)

[...gic dJwayp(aprv) Ted ec|udtov kB (tovg) TV

vroyeyp(QUUEVOV) [KOUDV-]

AleEavdpov [N]hoov émic(fuov) [(Spoyuai)...]

IMrolepai(*)6og Apou(od) opoi(wg) [(Spayuat)...]

e Tpwopiog opoi(mwg) [(dpayuai)...]

G &ig dwayp(apnv) [ote]pavik®dv kP (Etovg) koung [Kep-]

keon[@leng [(Spaypai)...]

eig drayp(apnv) t[e]A[ec]udtov kd(ung) TTuppeiag [(dpoypai)...]

otepovi[K®dV] thg avTig [(Spayuai)...]

eig dryp(apnv) t[eMeopdtov)] Baraveiov kop(ng) Droypi[dog
(dpayuadi)...]

[...€lg] drayp(apnv) otepavikdyv kP (Etovg) [Tuppeiog d[AAot
(Opayuai)...]

[.. ][ ei]g én[wéI e [a]v Tod matpdov u[dv OcoD]

[...]Jo. 0g(*) Zobyov Meydlov M[eydiov,]

[otéyems TdV] év [1]® i(*)ep®d domi[deivv Kai avdpt-]

[Gvtov kal dyaipdtov Tav]t(ov) [(dpoyuai)...]

pag7rp

[haiov i Aoyvalyiav év t[® onkd (dpayuai)...]
vad[Aov Gvo]u &vog Om(*)o dévopa kai [Paic] (Spayual) &
m. i(*)epdc [oBo]ng kal Bswpiog V(*)nep dvo[otdoem]g
avd[pJa]vrog tod kupiov HudV A[VT]oKkpdaTopog
Yeounpov Aviovivov, 6Téyeng [Td]v év

@ 1(*)ep® maviov og Tpok(ettar) (Spayual) 1§

Pagina 5

(Cuenta de) Famenot igualmente: / lo que ha sido cobrado por mi / de
Sarapidn, hijo de Euporo, que ha sido cosmete, arrendatario de ... / ...
llamada ... cerca del pueblo ... / ...

Pyrreia 'y Tricomia ... / ... del notable ... (dracmas) ... / ... por Aurelio
Sereno...

Pagina 6
... I Ilgualmente del mismo por la venta de hierro que / ha sido entre-
gado... procedente de la gria que ha sido preparada / para el servicio

117
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de elevar la colosal estatua / divina de nuestro sefior / el Emperador
Severo Antonino, 52 minas de peso / y 5 (dracmas) por mina, que en
conjunto hacen 260 (dracmas); / un total de ingresos de 1605 (drac-
mas). /Y de la entrega a cuenta mensual han sido prorrogados 24 (drac-
mas), / hacen un total junto con la entrega a cuenta 1629 (dracmas). /
De esto ha sido gastado: / ... para el pago de impuestos del (afio) 22 de
los pueblos abajo especificados: / de la notable Alejandro Neso ...
(dracmas) / de Ptolemaida Drimo ... (dracmas) / 5 de Tricomia igual-
mente ... (dracmas) / 6 para el impuesto de las coronas del (afio) 22 del
pueblo / de Cercesefeo ... (dracmas) / para el pago de impuestos del
pueblo de Pyrreia ... (dracmas) / de las coronas del mismo ... (dracmas)
/ para el pago de impuestos de la casa de bafios del pueblo de Filagris
... (dracmas) .... / para el pago de las coronas de (afio) 22 de Pyrreia
otros ... (dracmas) / ... para el cuidado de nuestro dios ancestral, el gran
gran Suco y la coronacién en el templo de todos los escudos, estatuas
e imagenes ... (dracmas)

Pégina 7

aceite para la iluminacion en el recinto sagrado ... (dracmas) / porte de
un asno cargado con arboles y palmas 4 (dracmas) / (dia) 18, siendo
sagrada también la fiesta por la ereccion de la estatua de nuestro sefior,
el emperador Severo Antonino, la coronacion / en el templo de todo,
como se indica previamente, 16 (dracmas)

pag5rp.20. vn’ papyrus | pag5rp.21. koop(ntod) prev. ed. | pagérp.1. cf. BL141: [...] wvyal...]
prev. ed. | pag6rp.2. |. twuiig | pag6rp.8. cf. BL 1 41: ((unintelligible)) [Eo(tv)] prev. ed. | pag6rp.9.
cf. BL I 41: éhowmoyp(Gonoa) prev. ed. | pag6rp.10. cf. BL 1 41: ((unintelligible)) &o(tu) prev. ed.
| pagbrp.14. mtodepaidoo papyrus | pagérp.22. cf. BL | 41: ...xoi prev. ed. | pagérp.23. cf. BL |
41: [kpokodeir(?)]omoo(?) prev. ed. | pagérp.24. iepo papyrus | pag7rp.2. dmo papyrus |
pag7rp.3. igpoc papyrus | pag7rp.3. tmep papyrus | pag7rp.6. iepo papyrus

En la cuenta se registran los ingresos y los gastos de un periodo aproxi-
mado de ocho meses en los afios 214-215 d. C.%2. Dentro de este extenso
documento nos interesa especialmente la pagina 6, en cuyas lineas 22 a 25
se puede leer “... para el cuidado de nuestro ancestral dios ... el gran gran
Suco, la coronacion en el templo de escudos, estatuas e imagenes ... (drac-
mas)”. Este gasto, del que no se conserva la cantidad, se enmarca dentro

%2 Los gastos tienen que ver en particular con los costes del culto, con los diversos
impuestos y con los salarios de los trabajadores. Con fines cultuales, el dinero se gasta,
sobre todo, en aceite para la “ceremonia de encendido de las luces” (lychnapsia), en
la uncién y adorno de las estatuas sagradas y en diversas festividades religiosas. Asi-
mismo, los ingresos del templo proceden principalmente del préstamo de dinero, el
arrendamiento de terrenos y el alquiler de inmuebles.
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de una serie de pagos de impuestos varios —de los que tampoco se con-
serva la cantidad—, que se deducen de los ingresos percibidos por alquiler
de propiedades y venta de hierro (en total 1605 dracmas), y va seguido en
la pagina 7 de otra serie de gastos relativos a la preparacién de festividades
de distinto caracter. Todos ellos conforman los gastos relativos al mes de
Famenot (febrero-marzo).

La principal acepcion del sustantivo epimeleia es “cuidado / atencion
que se presta a algo o alguien” y en el mismo papiro también se observa
aplicado a las posesiones del dios del templo, Jupiter Capitolino (pag. 3,
Il. 4-5y pag. 6, Il. 5-6: gic] émuélelov @V TPOoNKOVTIOV T TO[p’ MUV
0]ed Ael Kamtolion)®. A diferencia de este uso, sin embargo, en el caso
en que epimeleia se aplica al dios Suco se podria entender que se esta ante
un ejemplar vivo de cocodrilo que se considera la encarnacion de Sobek
en el templo de Jupiter. Es més, en otros papiros, aunque de época ptole-
maica, existen formulas similares que claramente hacen referencia a ani-
males sagrados con vida, como la que se lee en las lineas 4-6 de BGU
XVII 2757 (TM 47221, 78-77 a. C.):

BGU XVIII 2757 (TM 47221)
78-77 a. C. Heracleopolis
Avdpopay[oc] Apyn[Bet yoipev- tod mpoc]
Agwvidny [t]ov crtoddyov [xpnuotiopod]
avtiypagov [v]ndke tor Eppwoo- (ETovg)]
Agwvidnt &ic Tpoen[v kol TV dGAANV]
5 gmuérerav [t]dv iPliov kol iepdxov (?)]
Kol TV GAM oV iepdv (Dov pétpnoov]
ovvenmiotéA[Aovtog Apynprog Tod Paciiikod]
YPOUpOTEDG [€ig TNV Kb’ Nuépav Tpotifepuévnyv]
apuoAlay T[og DITOKEWMEVOC KOl TPOEL-
10 péva[c] Eo[g tod . (tovg) mopod apTapag...€ig ToC]
iprovog [...]
Andrémaco saluda a Harjebis. Se adjunta una copia del registro pablico /
para Lednidas el sitélogo. / Que te vaya bien. Afio ... / A Lednidas; para el
alimento y / otro tipo de cuidado de los ibis, los halcones / y los otros ani-
males sagrados paga (el grano) / con la autorizacion al mismo tiempo de
Harjebis, el escriba / real, para la racion que se prepara a diario, / las espe-
cificadas abajo y pagadas hasta el afio / ... artabas de trigo para los / ibis ...

Otro argumento que apoyaria la alusion a un cocodrilo vivo en las lineas
de BGU Il 362 es el hecho de que se especifique con év [t]® iepd (I. 24)
que la coronacién de las estatuas e imagenes se produce en el templo,

3 Cf. TLG s.v. epimeleia.
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mientras que este complemento circunstancial de lugar no parece concor-
dar con la mencidn del dios Suco. Por este motivo, pienso que, si realmente
fuera una momia, seria esperable que, para mantener su integridad, tam-
bién se encontrase dentro del edificio, al igual que el resto de objetos sa-
grados®. No obstante, parece mas probable que se tratara de un cocodrilo
Vivo que campaba por el recinto del templo dentro de un espacio dedicado
a él, en el que tenia acceso al agua del lago, conforme nos sefialan otras
noticias arqueoldgicas y textuales®®. Asimismo cabe notar que la presencia
de Suco en el templo de Jupiter Capitolino no debe extrafiar; solo es una
muestra de lo comin que se volvieron las interacciones entre los cultos
imperiales y los tradicionales®®.

Ahora bien, frente a los argumentos expuestos, el principal problema
que observo es que en las cuentas, que abarcan un periodo de ocho meses,
solo aparece una vez el gasto relacionado con el cuidado de este animal.
No obstante, como no se conserva la cantidad de dracmas invertidos, po-
dria pensarse que este Unico gasto servia para cubrir las necesidades del
cocodrilo durante ese periodo de ocho meses o incluso uno mas largo®’.
No parece conservarse otro tipo de testimonios que permitan hacernos una
idea fidedigna de la organizacion de los cuidados de los cocodrilos®. Solo
en relacion con su alimentacion tenemos algunas noticias, como el ya ci-
tado P.Tebt. I 33, en el que se habla de “bocaditos” (psomion), pequefos
trozos de algo que no se especifica, para que el senador romano en su visita
se los dé al dios cocodrilo a modo de golosina, como quien va a un parque
zooldgico y da a los animales el alimento que el parque pone a su disposi-
cion. Hemos de imaginar que se trataba de algan tipo de carne o pescado,
dada la dieta de estos animales en su edad adulta, aunque, segun el LSJ, un

34 La momia, al ser considerada la propia encarnacion del dios, debia de encontrarse
en el naos. De no ser asi, creo que al menos cabria esperar alguna referencia a su tumba
(taphos), como, p. €j., aparece en el fragm. 2, Il. 3-4, del BGU XIII 2217 (TM 9628,
después del 161 d. C.) en relacidn con cocodrilos de caracter votivo, cf. § 4.

% Cf. MoLcHo, 2014.

% GLARE, 1994, 553, quien postula que los cultos imperiales fueron una adicién
tardia, al menos con una cierta presencia, a los templos tradicionales.

37 La epimeleia de Suco parece estar en el mismo apartado que los impuestos que se
pagan cada cierto periodo. Algunos de ellos parecen ser anuales, lo que podria quiza
explicar que el gasto del cuidado del animal también lo fuese.

% MoLcHo, 2014, 188, sefiala, por ejemplo, que no hay testimonio de los lugares en
los que se les habria alimentado, en el sentido de tierras dedicadas a generar ingresos
0 comida para su manutencion, es decir, algo como un xpokoSAGv Tpo@1} similar al
iBiwv tpoen| del culto del ibis. Este hecho estaria relacionado, a su vez, con su hipotesis
sobre el aprovechamiento de las fuentes naturales de agua para la cria de cocodrilos.
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psomion seria mas bien un “panecillo” o un “bollo” para cocodrilos®®. Por
su parte, algunos autores antiguos también ofrecen noticias que permiten
hacernos una ligera idea sobre la alimentacion que se proveia en los tem-
plos a los cocodrilos, al menos, a los que eran considerados la encarnacién
de un dios*. Entre estas noticias destaca la de Estrabdn, que detalla espe-
cialmente esta cuestion concretamente en Arsinoe:

Str. 17. 38

Navegando a lo largo de la costa durante unos doscientos estadios, se llega
a la ciudad de Arsinoe, antes llamada Crocodilépolis. Y esto es debido a que
en este nomo rendian culto con gran devocion al cocodrilo, y hay uno sa-
grado, criado en un lago aparte, y que es manso con los sacerdotes. Se llama
Suco. Lo alimentan con grano, carne y vino, que le ofrecen los extranjeros
que le visitan. Al menos, nuestro anfitrion, un hombre honorable, que nos
estaba iniciando en los misterios, nos acompafio al lago, llevando de la cena
una hogaza de pan, carne asada y una jarra de vino mezclado con miel. En-
contramos al animal acostado a la orilla del lago. Acercandose los sacerdo-
tes, mientras unos le abrian la boca, otro echaba dentro el pan, luego la carne
y luego vertia el vino con miel. Al punto, el animal se precipité al lago y
cruzo a la otra orilla. Y al llegar otro extranjero portando igualmente una
ofrenda, los sacerdotes toméandola rodearon el lago a la carrera, agarraron al
animal y le entregaron la ofrenda de la misma manera (Tr. Garcia Alonso,
De Hoz Garcia-Bellido y Torallas Tovar, 2015).

Junto con los testimonios textuales, merece la pena mencionar breve-
mente también los hallazgos arqueoldgicos. Recientemente se han comen-
zado a analizar momias de cocodrilo a partir de la técnica synchrotron mul-
tiscale microtomography. Este método de exploracién permite visualizar la
estructura interior tridimensional de objetos reales de forma no destructiva
y con una alta resolucién espacial. Gracias a él se ha podido observar hasta
cual fue el Gltimo men( de algunos cocodrilos momificados*. Uno de los
ejemplares que ha sido sometido a este tipo de examen es una momia que
data de época romana (1-130 d. C.) y fue descubierta en Kom Ombo
(MHNL 90001591, Musée des Confluences, Lyon, Francia). Curiosamente
su autopsia ha revelado una serie de datos muy interesantes. Por una parte,
se ha averiguado que su Ultima comida fue un tipo de roedor, se cree que
posiblemente un Mus musculus, un raton comun, entre otros elementos —

39 LLSJ sefiala también que es un diminutivo de psomos.
40Hdt. 2. 69y 2. 90, D.S. 1. 84, Str. 17. 38, Plin. Nat. 8. 37 y Ael. NA 10. 21.
41 Cf. PORCIER et al., 2019.
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huevos, insectos, peces, plantas y plumas—*2. Por otra parte, se ha obser-
vado que fue cazado, o en su habitat natural —o un habitat semejante—,
pero en régimen de cautividad, lo que podria dar pie a nuevas interpretacio-
nes en lo que respecta a la gestion de la momificacion de estos animales, al
menos en el Egipto romano, si apareciesen mas ejemplares similares*, De
hecho, en nuestro caso, un auge de la practica cinegética en el periodo ro-
mano con el fin de obtener momias que atendiesen a la alta demanda propia
del periodo podria constituir una de las explicaciones a la escasez de testi-
monios sobre la cria de cocodrilos. Sin embargo, de momento no es posible
sacar conclusiones, puesto que estamos ante un unico testimonio, que ade-
mas podria interpretarse como un evento contingente o una préctica ritual
puntual®*. Asimismo no contamos con otro tipo de pruebas que lo avalen.

4. PAPIROS REFERENTES A COCODRILOS MOMIFICADOS

Los documentos que atestiguan momias de cocodrilo son, al igual que
en el apartado anterior, dos en total: SB XX 15157 (TM 26264, 1-50 d. C.)
y BGU XIII 2217 (TM 9628, después del 161 d. C.). El primero es una
carta privada en cuyas lineas 7 y 8 el remitente informa de que ha dado un
estater de aceite de cedro “para la momificacion de los cocodrilos™:

SB XX 15157 (TM 26264)

1-50 d. C. /Nomo Arsinoita?
... TQ ToTpl yaipgy kol oiyevg ().
améotadid ov(*) dra Ale€dtog dpTovg Ke Kol
@oxod puétpov. Andotihov(*) Tfi yovouki pov
[€]Aaiov kotvAn wa(*), \év yaotpi Exu(*)/, kai oimodnpati(*) Kovov.
5 1a¢ 100 Topod (dptafoac) 1 dedwkav(*) Kievprog kai de-
doxav(*) gig nuoAiav. Tov otatiipa kadpiog(*)
opoAdynoev(*) A\le/Edg 'y antov Exm'. dEdmka
gig TV Taeny TdV Kopkodilov(*). Eleyé pot
"Lofe Tov otatiipa’. ook IAnea(*) avTov. avToy
10 pgv Are&ds [odk aofike...] ovk Edmke{e}.
gypoyog 1OV ToKov(*) Tod Epiov. pn pot pép-
yn{w} 6t o0 yéypapd oot émtoinv(*)- ook éo-
yolo(*): &v dypov(*) fjunv avtAdv év tolg £uoic
Kkémotg(*). md Mg koTnypa cuvypagnv(*) £[uloi dog

42 PORCIER et al., 2019, 4-5.

43 PORCIER et al., 2019, 5-6.

4 PoRcIER et al., 2019, 6. A favor de la singularidad de tal suceso estaria, en mi
opinion, el hecho de que no se conserven testimonios textuales que hablen de
ejemplares a los que se ha dado caza.
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15 dpyvpiov dpoyunv(*) Eketov. tog 10D Thkov(*)

ag 0eil(*) Moy {v}ovPdg oV 6édwke Kighpiog

£&v fom avamheic <eic> 1o duAoyiopov(*), Topoka(*)
001 T elpdTov(*). edyapiotd oot 61 Av[v]ovpidog
0e0d peyeictou(*) 1@v Bew(*) Taviwv.

.. a su padre, saludos y salud. / Te he enviado por medio de Alexas
25 panes y / un metron de lenteja. Envia a mi mujer / un cotilo de
aceite, estd embarazada, / y un par nuevo de sandalitas. / Han entre-
gado las 10 artabas de trigo a Kieuris y las / han entregado por una
mitad extra. En relacion al estater del aceite de cedro / Alexas admi-
tio: “yo lo tengo”. (Lo) he entregado / para la tumba de los cocodrilos.
Me decia: / “toma el estater”. No lo he cogido. / Alexas, por su parte,
[no lo entrego] no lo dio. / Escribiste sobre el vellon de lana. No me /
culpes por no haberte escrito una carta. No / tuve tiempo. Estaba en
el campo regando en mis / huertos. Dame cien dracmas de plata / del
contrato que registraste. / Panubas no ha dado a Kieuris las que debe
del interés. / Mientras zarpas para el conuentus, te he preparado / el
manto. Te doy las gracias por medio del dios Anubis, / el mas grande
de todos los dioses.

1. dywivew | 2. oot | 3. amdotehov | 4. kotOANY piov | 4. &xet | 4. dmodnudriov 5. I.
deddkaot | 5-6. I. de[ddraocv | 6. I. kedpiag | 7. I. dpordynoev | 8. I. kpoxodeirav | 9. 1.
oo | 11. |. mokov | 12. I. émotolv | 12-13. . €ofyoroxa | 13. 1. dypd | 14. I. kfimoig
| 14. 1. xatéypayog cvyypaeiig | 15. I dpayuag | 15. 1. toxov | 16. I. d¢eirer | 17. I. tov
Shoyopov | 17. | froipaxd | 18. 1. 1o ipdriov | 19. 1. peyiotov | 19. I. fedv
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El segundo papiro contiene inventarios de santuarios que dependen del
templo de Soknopaiou Nesos. Uno de ellos es el santuario de los Dioscu-
ros®, entre cuyas posesiones parecen incluirse “las momias de los cocodri-
los en los sarcofagos” de la linea 4 del segundo fragmento. En este segundo
documento se emplea una expresion similar a la que aparece en el primer

papiro:

BGU XII1 2217 (TM 9628)
Después del 161 d. C. Soknopaiou Nesos*®
COL.1

[ ]KOG mpoy...[
[...] Ap[r]o[k]pdov]
[...] Codua y(ohxd) B [

4 Segun BRASHEAR, 1976, 18, este papiro seria el primer testimonio en el que se

menciona explicitamente un templo de los Dioscuros en Soknopaiou Nesos.

46 Lectura del papiro tomada de MESSERER, 2018.
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5[.].exm ... o[
[...] éxdoT@V €V T@ 1ep®d @...v
[ 7]® € (te1) Ogob Ailiov Avtwvivov
141/142 apr. J.-C.
[...]Juévov dAhov Tdv av-
[ év1d iepd xlopi[tInoio "Epag y(aikode) a
10 [ ]...0v kpikov, dikAeld(eq)
[ Apmok]p dng x(orkodc) éni Baoet y(aAkf) kabnMouévy) Pa<e>t
MO(ivn)
[ 1 ¢x(adkodg) pit} a’kp[6]s, kospapot apyvp( )
[1 apB(ud?) K, Aifot P elg pév
[ 1. ng otep(avia) apy(vpd) B Exovia gHrha
15[]... [...] ey() Omd 10D otpaTnyod T, ev
[]... & 88 dbo ceAnvapia dyk(1dv) 1o 1G //
marge

COL. 2

marge

[ai 6] yigat éreyplaenoay Vo 10D otp(atnyod) < > EvA(v) [
[...]vOewv £ kai &v iepd Alockovp[wv

[... €]xtog mEeP1POLov ToD avTOd igpod...[

[... T]oG Tapag KopKoésiMpv“ &v OMkang [

5[...]Jmo... [E]0Awvor, Avyveion yorx]al

[v]aiok(og) EOMvoc) &v @ iepdic(iov) mepikeyp[vom(pévov)

[...Jx() ovdev Orapy(dv), kai mepi TV K[@]un[v. igpov |

[...]Jonutog &v @ avoprave[ec] Mb[wor §, kai &v Noe MNvaukdv]
Leyo(uévn) iepov év & vadg Eiotdo[c] Neppé[uudoc, voog EOA(tvoc)
ePIKEYPLOM(UEVOS)]

10 éoppa(yiopévoc) Exm(v) (ebyo(c) kom(dvmv) EvA(ivav), ko[l
g]tepog [vaog AprokpdTov Ogob ]

EOM1voQ) mepIkepLom(pévoc) <év @> Apmokpdt[ng] EOMvOQ) ...[
kabnro(uév), omovd(gia) y(orkd) 8, Etep... [...] ... [...] [
Buamp(iov) a y(oAkodv) kabnio(uévov), Auatoc[Hvn kol pacbog,
aueoTEPQL]

[x]oAk(a), Aopidta y(aAkd) v, Kod &v Tf] UNTPOR[OAEL & AUPOSOV
Dpepei]

15 [Zo]kvomoudioy Aeyd(pevov) év & vadg EHA(1voc)
nep[keypuom(p1évog) Kai &v tf) Nnow]

iepov "I[c]1 6[oc] Neppéppudog év ® Gvdp[1évreg MOwor y, Auyveio]
YoAK(T), oppvon B, cdr<m>1k( £g) x(oAkai) B ...[

[...]Juev OmoxelcBon eIV [Kat’ €Tog dpyvpikd HEV, dmep E0Tiv YmPIg]

47 Es habitual encontrar el sustantivo krokodilos escrito con faltas de ortografia,
como, p. ej., korkodilos.


https://papyri.info/ddbdp/bgu;13;2217#to-app-choice03
https://papyri.info/ddbdp/bgu;13;2217#to-app-choice04
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[t@dv ano] k (tovg) Tod Kol a (tovg) Ao Adpiroy[od ovKETL
teterec(pévov) Kol v’ Eoyatov t6]-

116/7 apr. J.-C.
20 [pov todode] 10D Adyou v 1diq Taéet TeTayuévav
[ ZoJkvom(aiov) Nf[c]ov ... [
Traces
COLUMNA 1
... Trazos .../ ... de Harpdcrates ... / ... figurillas de bronce 2 ... / ... de
cada uno en el templo... / ... en el (afio) 5 del dios Aelio Antonino

141/142 d. C.

... de otros .... / ... en el sagrado Charitesion, Eros de bronce 1/ ...
anillo, puertas de dos hojas, / ... Harpdcrates de bronce sobre una base
broncinea clavada en una base de piedra, / ... un pequefio ... de bronce,
pequefios adornos de plata/ ... 26 ¢en numero?, piedras 2 para ... / ...
coronas de plata 2 con hojas / ... por el estratego ... / ... dos joyas de
plata con forma de luna creciente de 11 onzasy 16 ...

COLUMNA 2

Las cifras fueron registradas por el estratego ... en madera /... 7y en el
templo de los Dioscuros ... / fuera del recinto sagrado del mismo templo
... | las momias de los cocodrilos en sarc6fagos ... / ... de madera, can-
deleros de bronce ... / altarcito de madera en el que (hay) un halconcito
bafiado en oro / ... ¢no habiendo nada?, y cerca del pueblo ... templo...
/ ... en el cual (hay) estatuas de piedra 7, y en la llamada Isla de las
Muijeres / (hay) un templo en el que (hay) un altar de Isis Nefremmis,
un altar de madera bafiado en oro, / sellado, que contiene una pareja de
pequefios mangos de madera, y otro altar del dios Harpécrates, de ma-
dera, bafiado en oro, en el que (hay) un Harp6crates de madera ... / cla-
vado, copas (para las libaciones) de bronce 4, otro ... / incensario de
bronce 1 clavado, una Dykaiosyne y ¢una copa con forma de pecho
femenino?, ambas cosas / de bronce, pinzas de bronce 3, y en la metré-
poli, en el barrio Fremei, / (un edificio) llamado Soknopaidion, en el
gue (hay) un altar de madera bafiado en oro y en Neso (hay) un templo
de Isis Nefremmis, en el que (hay) estatuas de piedra 3, candeleros / de
bronce, ¢braseros? 2, trompetas de bronce 2 ... / nos ha sido garanti-
zado, cada afio tributos pagados en dinero, que van aparte de / los del
afio 22, es decir, el 1 del Dios Hadriano, que no nos han sido todavia
pagados y al final de esta parte (del rollo de papiro)

116/7 d. C.
la cuenta se ha sefialado en su propio registro... / ... de Soknopaiou
Nesos ... / trazos
CoL.1.5]...,ekm ... 0. [...]...c €k Tiic... von[ ed. pr. 9 &v 1@ iep® yJapi[t]ncin
"Epog @] 1. now "Epog ed. pr. 10] . ov : ] ...vov ed. pr. I. duckid(ec) 12

{1} o xp[d]g : pucp[o]g ed. pr. I koopdpia apyop() = dpyvp(d) 131, apd(ud ?) 1]
. apP(ud ?) ed. pr. 14 v de &yovta corrigé 16 ] o : ] . T ed. pr.
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CoL. 2.1 [ai 6&] yiipat : [ lyngored. pr. 5] mo ... : [c]onioveg (BL VIII 55) :
[...] . vioveg ed. pr. 6 [v]aiok(og) : 1ok( ) ed. pr. igpax(wov) : ... [...]... x ed. pr. 7
ondpy(ov) : vmooy(dv) ? ed. pr. mv k[@Jun[v i mv .. [ed. pr.8 ] enuog: [ ... Jonuiog
ed. pr. 10 &o(v) : &xo(v) 11 [: 2 . [ed. pr. 12 &ep ... [...]... [...]...[ ... &tepog .
£ .. [ed. pr. 13 yakk(obv) Blanchard (BL V111 55) : x(akkodv) ed. pr. 17 cdrmiyy(eg)
18 fpiv 19 « (§rovg) Hagedorn (BL VII 31) : «]B (£rovc) ed. pr.

Como el sustantivo krokodilos aparece en ambos documentos en plural
y no va acompariado de ningun nombre de dios cocodrilo concreto, es muy
probable que los dos papiros hagan referencia a las momias de cocodrilos
que se ofrendaban a alguna de las varias manifestaciones de dios cocodrilo
que habia en el Fayum. En concreto, en la carta privada, el remitente habla
de un estater que intenta entregar, el cual habria que interpretar como una
contribucion a la momificacion que seria llevada a cabo por el personal
pertinente del templo®. El aceite de cedro era, de hecho, una sustancia
habitual en los procesos de momificacion®. En el inventario del templo de
los Dioscuros, en cambio, las momias parecen estar ya listas dentro de sus
correspondientes sarcofagos y haber sido depositadas probablemente en
una necropolis asociada a éI1°. La mencion de este tipo de ofrenda votiva
en relacion con los Dioscuros indica, a su vez, que en realidad estos serian
una interpretatio graeca de dioses cocodrilo®.

5. TESTIMONIOS NO CONCLUYENTES

Se cuenta, por Gltimo, con una serie de testimonios papiraceos a partir
de los que se puede inferir la existencia de cocodrilos sagrados, vivos o
momificados, aunque los propios documentos no permiten confirmarlo. Se
trata de los textos relativos a determinadas fiestas religiosas que se cele-
braban, o en honor al dios cocodrilo, o en honor de las divinidades asimi-
ladas a él. Entre ellas se pueden citar, por ejemplo, las Sucheia, festival
que tenia que ver con la reaparicién del cocodrilo tras su periodo de esti-
vacion y con las crecidas del Nilo, el stolismos de los Dioscuros, esto es,
de la vestimenta de los Dioscuros, o el cumpleafios de Crono®2. Dado el

48 GALLAZI Y SIJPESTELIN, 1991, 84.

49 GALLAZI'Y SIJPESTEIIN, 1991, 84. Cf. LucAs, 1931 y HANAFI, 1989, 426. Diodoro
Siculo (1. 83) sefiala que este aceite se emplea como sustancia que sirve para la pre-
paracién de una momia.

%0 Cf. QUAEGEBEUR, 1983, 315-316.

51 MESSERER, 2018, 200.

52 Sobre estas festividades véase, p. €j., PERPILLOU-THOMAS, 1993, 83-87, 105-107,
140-144. Particularmente sobre las fiestas en honor a Sobek celebradas en el Fayum
durante época romana, cf. WIDMER, 2003. Asimismo cabe tener presente un mural de
Teadelfia en el que aparecen sacerdotes portando lo que parece ser una momia del dios
cocodrilo en procesion. A esta momia, envuelta aparentemente en lino, podian
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caracter y la naturaleza de estos festivales y la vinculacion con los coco-
drilos de los dioses honrados en ellos, resulta plausible pensar que estos
animales desempefiaran algun tipo de rol en las fiestas citadas. Sin em-
bargo, como no aparecen registrados en los papiros que las documentan,
no es posible probarlo. Por el contrario, testimonios de otra clase, como,
por ejemplo, los iconograficos, atestiguan la presencia del cocodrilo en al-
gunas de estas festividades®.

Otros papiros que llevarian a situar cocodrilos dentro del &mbito cultual
son aquellos en los que se registran los titulos del personal asociado a los
templos de los dioses cocodrilo, ya sean titulos que puedan o no reflejar
las funciones reales que dicho personal realizaba. Entre ellos tenemos
constancia de los de ciertos administradores del templo, como el lesonis®,
0 los de algunas clases de sacerdotes de los dioses cocodrilo, como el hie-
reus, que apenas parecen tener relacion directa con el animal®. Sin em-
bargo, otros titulos permiten inferir algun tipo de interaccidn con cocodri-
los vivos 0 momificados, aunque no se obtengan muchos mas datos sobre
los animales. Este es, por ejemplo, el caso del titulo de cuidador de coco-
drilos (saurétés), que se ha analizado anteriormente, el de prophétes, que
se aplicaba al sacerdote que se encargaba de interpretar los oraculos pro-
cedentes de la imagen del dios, o el de pastophoros y el de theagos, em-
pleados para quienes portaban dicha imagen. En efecto, hay que tener en
cuenta que el elemento con el que interactuaban el prophetés, el pastopho-
ros y el theagos podia ser la propia momia del animal sagrado®®.

Por altimo, se conserva un papiro sobre un stolismos de los Dioscuros
cuyo contexto permitiria vincularlo a dioses cocodrilo:

P.Lund. IV 11 (TM 28120)
100-299 d. C. ;Bakchias?

AOYog O omdvIng otoAou[oD]

Bedv Ao[c]k[o]upwv (Etovg) 1 Me[co(pr))]
owdoveg B fogotvon (Spaypal) pif

oivov 8[{]y(wpa) B (paypoi) pn

consultérsele ordculos (FRANKFURTER, 2010, 537; imagen tomada de BRECCIA, 1926,
lamina n°. LXIV).

8 Cf., p. €j., WIDMER, 2003 y KOEMOTH, 2010.

54 Cf. MONTANARI, 2015, s.v. lesonis.

% Véase, p. ej., BGU 1 124.7 (TM 8901, después del 187-188 d. C.) 0o BGU I11 734.7,
33 (TM 41441, después del 235 d. C.).

5 \/gase, p. €]., Chrest.Mitt. 68, 8 (TM 23518, 15 d. C.), P.Bodl. | 29, 5 (TM 10258,
101 d. C.) o BGU IV 1023, 4 (TM 9436, 185-186 d. C.).
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5  pvopoparivov kot(dAn) a (dpoyual) 1
pelr[o]g kot(vAar) v (Spaypai) k6
[€]Aaiov ypnotod (Spaypal) 1p
xPipnaTog KOT(0AN) o (Spoypoi). g
Hopov koT(OAN) o (Sporpod).f

10 Cuopvng (*) dpogpai)

KpoKov (dpayuai(?)) n
oTapidog (dpayuai(?))
o[t]popirov (dpaynai(?)) §
opvibwv (dpayuai(?)) k

15 opvitorpoqiov (*) (Spayun) o (mevidporov)
£hadov paeavivo[v] (Spayuai) un
apropdTov (dpayun) o (revidpoiov)
AOYvoV (tetpdPorov)

KOKkGAOV (arkodg 1)

20 otepaviov (dpayuai) ¢
ayyesiov (dpoayual) &
&Evlov 6pBod (dpoyual) . 6
x0pTov (Spayuai(?))
tpayn[p]drev (dpaypat) &

25  oitov (aptaPor) B (dpoyual)
(apTaPn(?)) o (Spaynai(?)) k

o1 8¢ ov[ve]Ao[Dvteg]
€l Tov gy[yeypap-]
UEVOV GTOAIGU[OV-]
Abdok[o]pog ovet(povog) (Spayuai(?)) p
5 Awockopog Toi[m]vog (dpoypai(?)) p
Dr[0]Eevog (Spaypal) p
[N]epatiov[o]g (dpoyuai(?)) p
Alog ... (dpayuodi) p
Zepiivo[g o]oet(pavog) (Spoypoad) p
10  Amolwdprog ovet(pavoc) (dpoyual)
IMTtoiepaioc [ov]et(pavoc) (Spayuai) &
Amolvapiog ov[e]t(pavog) (dpoypal) §
Qpiwv ovet(povog) (dpayuai(?)) &
Atdokopog Hpak[A]d (dpoyuai(?)) &
15 Awyévng [(dpaypai) E]
Zoirog Hopawot( ) (Sporypai(?)) &
Agiog Mapwv(og) (Spayuoi) [E]
[Q]piwv élatov[pyog] (dpoyuai)é
Atoviciog (Spayuai(?)) [E]
20 [M]rokepaiog ovet(pavog) (Spaypai(?)) §
ovoag (dpoypod) K
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Axiig (Opaypai) x
‘Epueiog (Spaypai) k

1

Cuenta de gastos del stolismos / de los dioses Dioscuros del (afio) 10,
(mes de) Mesore 1/ 2 telas de lino fino 119 (dracmas) / 2 dicoros de
vino 48 (dracmas) / 1 kotile de détiles del datilero del desierto 12
(dracmas) / 3 kotilai de miel 29 (dracmas) / aceite de oliva bueno 12
(dracmas) / 1 kotile de ungliento 16 (dracmas) / 1 kotile de perfume
12 (dracmas) / mirra 8 (dracmas) / azafran 8 (dracmas) / pasa ... (drac-
mas) / pifias (de pinos) 7 (dracmas) / aves 20 (dracmas) / corral 1
(dracma), (cinco dbolos) / aceite de rdbano 48 (dracmas) / especias 1
(dracma), (cinco 6bolos) / lamparas (cuatro 6bolos) / pifia (de pino
de bronce 1) / coronas 6 (dracmas) / vasos 4 (dracmas) / madera recta
...4 (dracmas) / forraje 4 (dracmas) / frutos secos 4 (dracmas) / 2 ar-
tabas de grano 40 (dracmas) / 1 (;artaba?) 20 (¢dracmas?)

2

Los que cumplen / con el mencionado / stolismos: / Didscoro, vete-
rano, 100 (dracmas) / Didscoro, (hijo de) Ision, 100 (dracmas) / Fi-
I6xeno 100 (dracmas) / Nefotiano 100 (dracmas) / Dio ... 100 (drac-
mas) / Sereno, veterano, 100 (dracmas) / Apolinario, veterano, 80
(dracmas) / Ptolomeo, veterano, 60 (dracmas) / Apolinario, veterano,
60 (dracmas) / Horidn, veterano, 60 (dracmas) / Didscoro, (hijo de)
Heraclas, 60 (dracmas) / Diégenes 60 (dracmas) / Zoilo, (hijo de)
Hefest..., 60 (dracmas) / Dio, (hijo de) Mar6n, 60 (dracmas) / Horion,
aceitero, 60 (dracmas) / Dioniso 60 (dracmas) / Ptolomeo, veterano,
60 (dracmas) / ... 20 (dracmas) / Hakes 20 (dracmas) / Hermias 20
(dracmas)

1.10. I. opdpvng | 1.15. 1. dpviBotpopeiov

Este documento es una lista de preparativos, tal vez procedente de Bak-
chias —en todo caso, del nomo arsinoita—, que estaria destinada a la ce-
lebracion de la festividad de la vestimenta de los Dioscuros ya citada. Dado
que existe un cierto sincretismo entre ellos y los dioses cocodrilos en
Egipto®’, como se ha notado mas arriba, resulta plausible pensar que las

57 Asimismo, QUAEGEBEUR, 1983, 314-316, PERNIGOTTI, 2009, 74-75 y MESSERER,
2018, 200 comentan que los Dioscuros son la interpretatio graeca de los dioses coco-
drilo Soknonneo y Soknobraisis en Bachkias.
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dos telas o prendas de lino mencionadas en la linea 3 del fragmento 1 sir-
van para vestir de manera ritual dos momias de cocodrilos sagrados®®.

5. EPiLOGO

Llegado este punto, parece posible afirmar que los papiros griegos de
época romana constituyen una fuente textual valida que, pese a su limitada
informacion, garantizan, junto con el apoyo de las demas clases de testimo-
nios contemporaneos, que el cocodrilo continud presente en el ambito cultual
de Egipto hasta bien entrado el periodo imperial. Los documentos con los
que se cuenta dan muestra de las principales manifestaciones y funciones de
este animal: la de encarnacion del dios cocodrilo Suco y la ofrenda votiva
dirigida a este dios. Es mas, los textos permiten observar que la integracion
del culto indigena al dios cocodrilo con otras series de cultos, como los im-
periales romanos o aquellos de procedencia helena, no supuso la pérdida de
este animal sagrado tan caracteristico, que mantuvo su importancia ritual. Por
ultimo, la proveniencia general de los papiros apunta al nomo arsinoita como
zona en la que el culto al cocodrilo conservo su predominancia original.
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