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Reading LA COMUNICACION HUMANA. ORIGENES Y CARACTERISTICAS

Presentacion y estudio documental por Daniel Franco Romo

En E-Prints se tiene acceso a una seleccion de la obra original de Manuel Martin Serrano (véase:
“Publicaciones de Manuel Martin Serrano disponibles en E-Prints. Seleccién sistematizada”™*, en
http://eprints.ucm.es/11107/).

El trabajo teérico que estd desarrollando el autor para fundamentar las ciencias de la comunicacién
cuenta, a partir del afio 2007, con un titulo fundamental: Teoria de la comunicacién. La comunicacién, la
vida y la sociedad (Madrid: McGraw-Hill). Este libro ha sido objeto de numerosos estudios, incluidos
numeros monograficos en revistas de comunicacién. En esos andlisis han participado especialistas de
diversas disciplinas. Se incluyen los accesos a dos estudios que, desde diferentes perspectivas, sitian la
obray su contenido:

- El Prof. Dr. Jesus Galindo aporta una sinopsis completa del libro y lo ubica en el contexto teérico de su
autor y de su influencia: http://www.portalcomunicacion.com/esp/bib ref txt.asp?id nov=117

- E1 Prof. Dr. Salvador Corrales hace un andlisis de la incidencia de la obra en la transformacién de los paradigmas
comunicativos: http://www.razonypalabra.org.mx/anteriores/n59/especialserrano/scorrales.html

En Teoria de la comunicacién. La comunicacion, la vida y la sociedad, Manuel Martin Serrano disefia una
teoria especifica para todas las interacciones comunicativas. Dicho avance ha hecho posible investigar los
origenes evolutivos de la comunicacién y, al tiempo, aclarar cémo participa en la evolucién animal; y le ha
permitido explicar las transformaciones de la comunicacién animal que desembocan en la aparicién de la
comunicacion humana.

Esa secuencia que comienza con la evolucién natural y sigue hasta la hominizacidn y la humanizacién esta
documentada en E-Prints con dos Reading;

- LOS ORIGENES Y LA NATURALEZA DE LA COMUNICACION.
- LA COMUNICACION HUMANA. ORIGENES Y CARACTERISTICAS, que corresponde a este Reading.

El material que se ha seleccionado se refiere al papel que la comunicacién cumple en la antropogénesis y a
las transformaciones que hacen de la comunicacién animal, comunicacién humana.

Una de las mejores presentaciones del tema esta en la entrevista que Intercom le hace al autor a propésito
de “La Teoria de la Comunicacidn, la vida y la sociedad” (http://eprints.ucm.es/13109/).

Del libro del mismo nombre, se ha seleccionado el prélogo: “El lugar de la teoria de la comunicaciéon entre
los saberes” (http://eprints.ucm.es/12980/), que se cierra con el magnifico estudio que de esta obra hace
el Prof. Dr. Luis Alfonso Castro Nogueira, quien escribe que se trata de “una dialéctica de la hominizacién”
y expone el lugar que ocupa en las actuales fronteras del conocimiento cientifico.

El autor nos introduce en el analisis de la antropogénesis en “Evolucion e historia en el desarrollo de la
comunicacion humana” (http://eprints.ucm.es/13110) y también en un texto breve, pero esencial para
comprender su planteamiento: “Lo especificamente humano de la comunicacién humana”
(http://eprints.ucm.es/13111/).

En el articulo “La comunicacién en la existencia de la humanidad y de sus sociedades”
(http://eprints.ucm.es/13112/), Manuel Martin Serrano profundiza en el analisis de como los grupos
humanos han utilizado la comunicaciéon colectiva para operar con los vinculos entre Naturaleza y
Sociedad.

En este Reading se hace referencia a las investigaciones de los gestos y de las herramientas comunicativas.
Se pueden examinar los resultados en dos textos: “El universo tedrico del gesto” (este depdsito) y “Del
universo teérico del gesto al universo tedrico de la praxis” (http://eprints.ucm.es/13114/). Ambos




proceden del estudio que Manuel Martin Serrano hace de la obra de André Leroi-Gourhan Evolucién y
técnica (Madrid: Taurus, 2 vols., 1988, 1989).

Entre las caracteristicas distintivas de la comunicacién humana, el autor incluye la necesidad de verificar
la informacién que se recibe de otros. Lo fundamenta en el “Andlisis metdédico de la verdad en la
comunicacién” (http://eprints.ucm.es/13115/). Es uno de los ejemplos mas conocidos y citados de
aplicacidn de la fenomenologia al estudio de la comunicacién humana.

REFERENCIAS para enlazar este documento con los que cita y con aquellos que le citan

- “Actos ejecutivos y actos expresivos” (http://eprints.ucm.es/13101/)

- “El origen evolutivo de la comunicacién: transformacién de los usos significativos de la informacién

(precomunicativos) en usos indicativos (comunicativos)” (http://eprints.ucm.es/13108/)

*Esta seleccién y sistematizacion de publicaciones de Manuel Martin Serrano, asi como los andlisis que les acompaiian, se basa
principalmente en los estudios realizados por los especialistas que han participado en dos monograficos dedicados a la obra del
autor: el primero editado por Anthropos y preparado por Esteban Mate y el segundo por Chasqui, coordinado por Francisco Bernete.
También se han localizado y utilizado numerosas resefias que estan publicadas en otras revistas cientificas. El investigador Daniel
Franco Romo ha planificado y supervisado la ejecucién de todo el proyecto.




EL UNIVERSO TEORICO DEL GESTO

DEL GESTO AL SISTEMA DE LA INVENCION
1. De la pertinencia

Existen obras, contempordneas v del pasado, que inician un
dmbito de reflexion nuevo o proponen un punto de vista distinto.
Esas obras son paradigmdticas cuando redefinen ¢l objeto o
transforman el contenido de alguna rama de lay ciencias. En
ocastones la reorganizacion del saber que provocan estos Lexios
tiene que ver con el nacimiento de los estudios sobre la comunica-
cion, o toma en cuenla el modo de enfrentarse con los objetos
propios de los teoricos de la comunicacion. Libros de esta natura-
leza permiten conocer cudl ex el suelo epistemoligico en el que
hunden sus raices los estudios comunicativos. A veces también
aclaran los vinculos que relacionan a las Ciencias de la Comuni-
cacion con otras Cienclas de la Natuwraleza, de la Sociedad v de la
Cultura. Issta categoria de obras paradigmdticas tienen todas
ellas un lugar en esta coleccion, «Noesis» esta editada precisa-
mente para des-cubrir tedricamente la comunicacion  desde
Su origen en unos saberes no comunicacionales v para re-conocer
las trazas de enfoques comunicacionales en el origen de otros
saberes.

Dicha vocacion de des-cubrimiento v de re-conocimiento ex-
plica por qué todas las obras de «Noesis de Comunicacion» estdn
introducidas por un estudio. Se le encomienda al introductor que
aclare v cuando sea posible amplie el significado paradigmedtico
que posee el texto.

André Leroi-Gouwrhan ha escrito dos obras que me parecen
muy pertinentes para cumpliv con los objetivos de este provecto
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editorial. La primera, Evolution et techniques, riene dos tomos.
Il primero, L'Homme et la matiére, esie libro que estd va en
manos del lector. El segundo tomo, Milieu et technique. verd la
luz secuidamente. La segunda obra se llaima Le geste ¢t la parole.
Escrita ieualmente en dos tomos, también aparecerd editada en
esta coleccion. Evolution et techniques comparie con Le geste el
la parole un mismo empeno tecrico. El sentido cientifico de cada
texto se aclara en el otro. Por eso la decision de publicar la prime-
ra obra supone la edicion de la segunda.

Evolution et techniques ticne reservado un lugar iinico en wuna
coleccion que busca apeos seguros para construir el edificio de las
Ciencias de la Comunicacion. Con este libro A. L. G. inicia una
metodologia nueva v muy potente destinada a investigar los titi-
les. El autor usa ¢l método para investigar las técnicas de adgii-
sicion v de consumo de bienes que han inventado los hombres.
Pero ese mismo método puede ser aplicade para estudiar otros
campos. Por ejemplo, para estudiar la génesis de las herramien-
tas comunicativas, sus tipos v sus usos. El estudio comparativo
de los diversos instrumentos de comunicacion que se han utiliza-
do por los distintos grupos humanos es una informacion muy
necesaria. Permitiva que una Ciencia Social de la Comunicacion
pueda incluir entre sus disciplinas una Economia Politica de la
Comunicacion y una Historia de los Usos Sociales de la Comuni-
cacion.

La posterior edicion de Le geste et la parole se explica por
razones distintas, pero no menos pertinentes. En dicha obra
A. L. G. pone en relacion la génesis del trabajo v de la comunica-
cion. El autor arranca desde donde habian sugerido Marx v En-
gels: de la hominizacion y de la socializacion, aunque Le geste et
la parole remite a otros planteamientos tecricos distintos a los
que me referiré mas larde.

2. De esta Introduccion

La edicion espanola de Evolution et techniques se proyvecto
cuando A. L. G. vivia. El propio autor iba a encargarse de esta
introduccion. Le solicitamos que ampliase su reflexion sobre la
transformacion de las materias v de las técnicas al campo de las
herramientas v de los usos comunicativos. El fallecimiento de
A. L. G., acaecido en 1986, ha frustrado ese provecto. Ahora la
edicion de sus libros cumple otra funcion diferente a la previsia.

i

Clertamente, otro cientifico podria abordar el estudio sistemdtico
de las técnicas materiales de la comunicacion v plantear esa investi-
gacion recurriendo a los métodos que A. L. G. ha creado. Ese proce-
der no constituird falta de respeto a la obra del awor, sino el mejor
de los reconocimientos. Pero ese trabajo aqui no se ha intentado
porque no seria una introduccion a la obra de otro, sino otra obra.

Convertido A. L. G, por el silencio de la muerte en imposible
referencia de si mismo, habria sido viable buscar entre los etno-
grafos, etndlogos, tecndlogos, arquedlogos, historiadores, quicn
con mds autoridad v mejor bagaje que los mios introdujese unos
[extos escritos por quien ejercio académicamente como catedrdti-
co de Prehistoria. Pero la mirada del especialisia, si se ensimis-
ma, puede frustrar el provecto cultural que se persigue con esta
coleceion. No es al especialista a quien conviene encomendarle el
andlisis de la obra paradigmadtica. Una obra conocida desde las
claves de las ciencias que la tienen por suya, para que legue a ser
paradigmetica todavia tiene que ser re-conocida, examinada des-
de otras claves, las de aquellas otras ciencias para lay que no fite
escrita.

Il prologo de Marx a la Filosofia del Derecho, cuando pone
al revés la Dialéctica Hegeliana, obtiene un paradigma para el
Materialismo Histarico. El prilogo de Leévi-Strauss al estudio del
Don de Marcel Mauss, cuando generaliza imo v el mismo méto-
do para el estudio del ritual v de los mitos, obtiene un paradigma
logico para la Antropologia Estructural. A. L. G no va a tener el
privilegio de gue su obra sea re-conocida por un prologuista que
se le equipare. Pero estda a mi alcance llevar a cabo ese re-
conocimiento. In estos libros se contiene un modelo posible para
¢l estudio tanto de las prdacticas productivas como de las expresi-
vas. Re-conocimiento que tal vez le habria parecido a A L. (.
preferible al mas prestigioso de los reconocimientos.

3. De la obra de A. Leroi-Gourhan

La obra de A. L. . es paraddaijica. Trabaja paralelamente con
objetos aparentemente poco relacionados. tales como bronces chi-
nos v huesos oceipitales. Aplica las 1éenicas de investigacion con
critevios muy heterodoxos. Por ejemplo, utiliza la estadistica
para estudiar el simbolismo de las pinturas rupestres cantabro-
pirenaicas: recurre al andlisis funcional de la motricidad para
clasificar los ritiles.

(i
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BIBLIOGRAFIA DE A. LEROIFGOURHAN

La Civilisation du renne, col. Géographie humaine. Galli-
mard, 1936; Documents pour lart comparé d'Ewrasie sepien-
trionale, Ed. d’art et d'histoire, Paris, 1943: Evolution et Tech-
niques, vol. 1 L'Homme et la Mati¢re, Albin Michel. 1943:
Evolution et Techniques, vol. 1I: Miliew et Technique. ibid.,
1945: Archeologie du Pacifique nord, Travaux et mémoires de
I'Institut d’Ethnologie, Paris, 1946; Les Fouilles préhistori-
ques. Technigues et Méthodes, A. y J. Picard. Paris, 1950;
«L’hypogée I des Mournouards (Mesnil-sur-Oger. Marne)»,
en colab. con G. Bailloud y M. Brézillon. en Gallia Préhistoi-
re, 1. V, fasc. 1, 1962; Les Religions de la préhistoire, P.U.F.,
1964: Le Geste et la Parole, vol. I: Technique et Langage, Al-
bin Michel, 1964; Le Geste et la Parole, vol. 1l: La Meémoire et
les Rythmes, ibid.. 1965; Préhistoire de l'art occidental. Maze-
nod, Paris, 1965: «I."Habitation magdalénienne n.” I de Pince-
vent prés Montereau (Seine-et-Marne)», en Gallia Préhistoire,
t. X, fasc. II, 1966; La Préhistoire, en colab. con G. Bailloud,
J. Chavaillon, A, Laming-Emperaire, col. Nouvelle Clio,
P.U.F.. 1966; Fouilles de Pincevent. Essai d'analyse ethno-
graphique d'un habitat magdalénien (la section 36), en colab.
con M. Brézillon, F. David, M. Julien v C. Karbin, 2 vol.,
C.N.R.S., Paris, 1973, 7.° suplem. para Gallia Préhistoire; Les
Racines du monde, entretiens avee Claude-Henri Rocquet, bio-
grafia y bibliografia Belfond, 1982.

El mismo sentido paraddjico sugiere su historial académico y
cientifico. A los veinte anos, en 1931, inicia lo que parecia una
brillante carrera de filologo con un diploma en ruso, al que le
sigue dos anos mds larde otro en chino. A los veintitrés anos estd
en el Japon. Pero alli no estudia, como cabia suponer, el idioma y
los testimonios escritos de una de las culturas mds ricas del mun-
do. Se interesa por los testimonios materiales de una de las civili-
zaciones mds modestas: los ainos. Analiza la evolucion de los
objetos tales como el kayak y el arpon esquimales.

Puede entenderse que un filologo hubiese derivado en un etno-
grafo de los pueblos siberianos. El transito del estudio de la trans-
formacion de los nombres de las cosas al estudio de la difusion
de las propias cosas, se habria producido en otras ocasiones v en

v

ambos sentidos. tanto entre los filologos como entre los etnogra-
fos. En 1945 la vocacion del cientifico apareniemente ha cristali-
zado ya como especializacion etnogrdfica. A. L. (. presenla una
tesis en la Facultad de Letras con el titulo de «Archeologie du
Pacifique Nord». En ese mismo aio comienza la carrera acade-
mica del autor en la Universidad de Lyon, precisamente como
profesor de Ltnologia v Prehistoria.

Y, sin embargo, en esa fecha de la titulacion universitaria,
quien en 1943 recibia el reconocimiento académico como etnolo-
go hacta tiempo que producia una clase de investicacion que te-
nia que interpretarse con claves paleontologicas. Ya habia escrito
v publicado los dos libros que forman Evolution et techniques'.
Ciertamente, en estas obras el objetivo etnografico (describir la
cultura material de los pueblos esquimales y siberianos) quedo
rebasado por otro etnologico (sistematizar toda posible investiga-
cion arqueologica de las herramientas). Aun cabe reconocer el
cordon umbilical que enlaza esta «paleontologia del wtil» con la
arqueologia de las industrias prehistoricas y novohistoricas. Sin
embargo la observacion que A. L. G. hace de los itiles ya es ca-
racteristica del naruralista mas bien que del arquedlogo.

Desde sus primeros trabajos centrados en el drea arqueoligi-
ca del Pacifico Norte, A. L. G. se habia preocupado de clasificar
antropomeétricamente la evolucion de los craneos esquimales al
tiempo que clasificaba etnogrdficamente los tiles de pesca. To-
davia estos primeros estudios de Antropologia Fisica —comao los
estudios primeros de Etnografia de las herramientas— estdan al
nivel de un andlisis seriado de objetos. Pero la intencion que se
descubre, tanto en la seleccion de los «documentos materiales»
—fuesen craneos o itiles—, como en la organizacion de esos
documentos. indica que A. L. G. busca correspondencias entre la
evolucion de los fosiles humanos y de las herramientas.

En la década de los treinta, cuando A. L. G. se inicia como
investigador trabajando al tiempo con testimonios anatdmicos v
tecnologicos, esa doble actividad podia legitimarse. Etnografos y
antropologos fisicos aceptaban que sus respectivas especialidades

fuesen concebidas como vias, igualmente necesarias y por lo tan-

to igualmente subsidiarias, de una Antropologia Evolutiva. El
objeto cientifico iiltimo estaba en poder desandar el camino por el

' El que ahora introduzeo, I."Homme el la maticre, aparcce en 1943, El
sceundo volumen, Miliew et technigue, se edita en el mismo ano de 1945, corres-
pondiente a la presentacion por A, L. G. de su tesis de Letras.
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que evolucionaron solidariamente las aptitudes biologicas y téc-
nicas de la especie humana. Este enfoque venia de Morgan. Re-
cuerdese que las correlaciones entre hominizacion, humaniza-
cion, fabricacion de herramientas y desarrollo de las capacidades
linguiisticas habian sido explicitamente subrayadas por Engels.

La concepcion de la Antropologia Evolutiva como una ciencia
natural de la cultura humana en aquellos anos era asumida tanio
por el Materialismo como por el Positivismo. Ambas Escuelas
esperaban esa fundacion de «una ciencia natural de Hombre»
para cuando la Antropometria por su parte, y la Etnografia por la
suva, aportasen series de craneos y de instrumentos liticos que

fuese posible contrastar a lo largo del espacio v del tiempo.

A. L. G. podria haberse definido a st mismo en sus obras
como un antropologo evolutivo. Pero nunca lo hace. No hay en
sus textos, salvo inadvertencia de quien escribe, reconocimiento
de filiacion intelectual alguna respecto a la obra de Morgan o de
Engels. Cada vez que la ocasion lo requiere, como a veces sucede
con este mismo libro, A. L. G. afirma que estd haciendo Paleon-
tologia. Cuando se remite a un Padre fundador elige a Couvier y
no a Darwin. Los antropologos evolucionistas trataban de ten-
der un puente por el que se pudiese transitar desde la historia
natural a la historia social. En cambio, A. L. G. pretende que la
Jilogenia sea el hilo que anude hominizacion. humanizacion,
cultura material y cultura simbdlica. En términos prdcticos, ese
intento requiere que la Paleontologia amplie su campo de estu-
dios. Ademas de sistematizar las especies animales, identifican-
do las semejanzas genéricas que relacionan a unas especies con
otras, cabria sistematizar filogenéticamente las «especies» de
utiles.

A. L. G. pretende incorporar el estudio de los productos mate-
riales v simbalicos de la cultura al estudio, en clave paleontologi-
ca, de la evolucion de la especie humana. Entre 1937 y 1954 esta
ocupado en los trabajos de base que requiere este proyecto. En
1954 presenta «La trace d'équilibre mecanique du crane des ver-
1ébres terrestres», obra con la que obriene su doctorado en Cien-
cias. Se puede establecer un paralelo entre lo que representa «Ar-
cheologie du Pacifique Nord» —su tesis de Letras de 1945—,
para el nacimiento de una paleontologra del wtil, v lo que viene a
representar su tesis de Ciencias de 1954 para el posterior desarro-
llo de una arqueologia del gesto v la palabra. En ambas ocasio-
nes el auwtor esta alterando las Imeas divisorias que acotan el
campo de las ciencias naturales v sociales:

vi

— A L. G. se enfrenta con la herramienta como si fuese un
losil de una especie extinguida o viva. El paleontilogo reconstru-
ve el esqueleto de un cuadriipedo a partir de las caracteristicas de
un hueso de la mano. El tecnomorfologo que reconozca los rasgos
distintivos de cada 1itil deberia también poder reconstruir las he-
rramientas antecesoras de ese il v prever las formas variantes
que hayan podido ensavarse en algiin otro lugar v momento de la
evolucian tecnoldgica. ‘

— El enfrentamiento de A. L. G. con el gesto v la palabra
.:'nn‘!vmpia la mano y la cara fosiles como si fuesen herramion-
las-.

La mecanica y la dindmica de esios itiles biologicos condicio-
nan la transformacion que ¢l hombre lleva a cabo de la naturale-
za, incluida la transformacion de su propia naturaleza.

Ll il estudiado como un fosil, el fosil estudiado como un
wil. La creatividad teorica suele proceder de quicnes piensan so-
bre los objetos de una ciencia con los puntos de vista de otra.
Actitud paradijica frente al conocimiento. Recurso si se quiere
muy caracteristico de Uesprit francés: recuérdese a Malebranche
describiendo a los animales como mdquinas, a Durlkheim tratan-
do las «constantes sociales» como cosas. La obra de A. 1. G. —lo
decia al comienzo de este andlisis— es paraddjica.

4. La referencia teorica de A. Leroi-Gourhan

La paradoja puede ser sélo un truco, maligno o inocente, des-
tinado a épater le bourgeois. In tales casos es cientificamente
irrelevante; artimana de bufones que asi llaman la atencion en el
mercado del conocimiento. Pero tambicn la paradoja es un recir-
so epistemoldgico. El andlisis paraddjico es una de las maneras
posibles de enfrentarse con la resistencia que opone la realidad a
dejarse captar como un todo por el conocimiento. El cientifico
puede recurrir a la paradoja cuando se empera en abarcar en un
mismo proyecto leorico el estudio de objetos divergentes: la natu-
raleza y la cultura. la necesidad v la creatividad, el organismo
vivo y el simbolo, la herramienta v la palabra. Objetos renuentes
a la convivencia en un mismo sistema analitico.

1

A. L. G. explica la conformacion anatomica de la cara v de la mano a
partir de las transformaciones dinamicas de los vertebrados que desembocan en
la estacion vertical de los hominidos.

vii
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Son posibles otros recursos epistemologicos para hacer teorias
que abarquen esos mismos objetos. Se puede sustituir la paradoja
por la asimilacion de los objetos. Por ejemplo, la naturaleza se
reduce a la cultura, o viceversa. Este proceder serviria para carac-
terizar un talante cientifico frecuente tanto en el Idealismo como
en el Empirismo inglés. También cabe disociar la teoria para
salvar la unidad de los objetos. Por ejemplo, Nietsche rompe la
unidad del conocimiento cientifico cuando se enfrenta con el
mundo «como voluntady v «como representacion». Esquizofrenia
epistemoldgica que acaba en el Irracionalismo, tan recurrente en
las ciencias alemanas. Otra opcion posible consiste en negociar el
alcance de la teoria. Utilizar para interpretar el mundo un mode-
lo operacional. Modelo que serd tenido por valido cuando permi-
ta establecer relaciones titiles entre diversos niveles de la reali-
dad. Por ejemplo, es lo que hace James para conectar subjetivi-
dad. sociabilidad, conocimiento. A partir de este autor, el recurso
a la teoria negociada es caracteristico de tantos otros cientificos
americanos, aferrados al Pragmatismo por diversos que sean sus
puntos de vista behavioristas, funcionalistas, culturalistas, sisté-
micos.

El cardcter paraddjico de la obra de A. L. G. es la opcion
epistemologica de quien quiso abarcar teoricamente la génesis
del hombre y sus productos, sin ceder ni al reducionismo, ni a la
disociacion, ni a la negociacion de la Teoria. A. L. G. sabia que
Jjamds podria completar ese proyecto ni por lo tanto cerrar teori-
camente su Sistema. El conjunto de la produccion de A. L. G.
tiene una coherencia poco frecuente: cada libro ya enuncia el
siguiente y supone los precedentes. Pero todos los pasos que le
aproximan al objetivo teorico final dejan atrds otras tantas obras
abiertas®. Sin embargo, una obra abierta no es lo mismo que una
obra frustrada. Son los cientificos que derrumban las bardas del
conocimiento y no quienes ponen los mojones aquellos que dejan

una herencia mds fecunda. Las urgencias tecéricas de nuestro
tiempo orientan a establecer los territorios de cada ciencia. La
Arqueologia, la Etnologra, la Antropologia, también la Psicologia
v la Sociologia. mds recientemente la Teoria de la Comunica-

Y Por cjemplo, Evolution e technigues requiere un estudio que abarque los
dtiles utilizados por las sociedades que surgen con las revoluciones burguesas,
trabajo que el autor no podria acabar en vida. Para completar Le geste ot la
parole se requeriria un analisis de las formas de expresion simbolica igualmente
inabarcable.

viil

cion, solidamente anudadas unas a otras en su condicion de
«Ciencias sociales o ciencias del hombre», han caido y recaido en
la tentacion de romper sus lazos con las llamadas Ciencias de la
Naturaleza: Biologia, Paleontologia, Etnologia. El resultado es
esa debilidad teorica y metodologica que se confiesa con las dis-
tinciones entre ciencias «duras» v «blandas», «nemotéticas» e
«ideogrdficas», «experimentales», «cuasi-experimentales» y «con-
ceptualesy. Y sin embargo, lo mas duradero de estos cien iiltimos
anos de reflexion sobre el hombre y el mundo tal vez llegue a ser,
precisamente, el legado de quienes han navegado contra corrien-
te. La obra de aquellos autores que han establecido puentes toda-
via fragiles, para terminar con esa articulacion fragmentada del
conocimiento sobre la naturaleza y la sociedad. A. L. G. encontré
en el Estructuralismo un modo de relacionar el conocimiento so-
bre objetos biologicos y culturales. Otros cientificos, animados de
un talante igualmente comprehensivo, optan por manejar teorica-
mente la contradicion —la paradoja que se historiza— y recu-
rren a la Dialéctica.

Estructuralistas y dialécticos estan muy distantes metodologi-
camente y axiologicamente. No se necesita reconciliarles entre si
para que se evidencie lo que les asemeja. Ambos conciben la
realidad como diversidad. Diversidad que se compone, opone o
descompone ante toda conciencia, ante toda intervencion de los
hombres. Pero aunque los niveles de la realidad fuesen indefini-
dos, y sus manifestaciones impredecibles, tanto los estructuralis-
tas como los dialécticos creen que sin embargo son inteligibles.
La realidad es inteligible porque cabe recurrir a una racionalidad
universal. La razon muestra su universalidad porque puede apli-
carse al analisis de todo objeto y porque el funcionamiento cogni-
tivo de los hombres opera con logicas comparables. Esta creencia
en la unicidad del conocimiento es sabido cudnto repugnaba a los
relativistas antiguos, y repugna a los modernos, con Popper a la
cabeza. Los herederos actuales del Relativismo han firmado el
acta de defuncion de los paradigmas universales, entre ellos el
estructuralista y el dialéctico. Me estoy refiriendo al rechazo de
toda pretension de trabajar en una ciencia unitaria por parte de
los etnosociologos, ethometodologos, semioreidricos y otros a si
mismos llamados «posmodernos». No hay por qué alarmarse.
Esa clase de rechazos del valor universal de la racionalidad se
han producido desde que la ciencia traté de encontrar leves. Lu-
kdcs lo concebia como la manifestacion del perenne asalto a la
razon.
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El Estructuralismo francés es la referencia epistemoldgica ¢n
la que debe incluirse la obra de A. L. G. Los autores estruct uralis-
tas confluyen por diversas vias en el estudio antropoligico de los
modelos cognitivos. Los modelos cognitivos son representaciones
del mundo que guian la accion sobre el entorno y que proporcio-
nan algun sentido a la interpretacion del entorno, incluida la
interpretacion cientifica. Los origenes mds inmediatos del Estruc-
turalismo estan en Durkheim. Al final de su vida, este autor sena-
la las relaciones que existen entre «las formas elementales» de la
representacion (p. e., los mitos) y de la accion (p. e., los rituales)
por una parte, «la reproduccion socialy de las organizaciones 'y
de los modos de vida, por otra.

A. L. G. y Lévi-Strauss son continuadores de Durkheim, con
quien enlazan a traves de Marcel Mauss, autor que les orienta
hacia la investigacion antropologica de las estructuras accionales
y del conocimiento. El propio Mauss habia mostrado con su obra
que el Estructuralismo era un paradigma qie no se acoplaba con
los cortes epistemologicos que distinguen a unas disciplinas de
otras. El Estructuralismo estd obligado a demostrar su validez
tanto cuando explica el funcionamiento del conocimiento sobre el
mundo, como cuando pone en relacion ese conocimiento con el
repertorio de actos, de objetos materiales o simbolicos. Por ejem-
plo, cuando Mauss estudia el Don* se habia encontrado con una
representacion del valor de las cosas que remitia al ritual de las
interacciones. Unas categorias atribuidas a la Economia (el valor
de uso v de cambio de los bienes) tenian que ser examinados con
criterios antropoldgicos.

Mauss ya establecio correspondencias entre el nivel de las
distintas técnicas del cuerpo v el nivel de las diferentes represen-
taciones culturales del sujeto. A. L. G. en esta obra relaciona el
nivel de las técnicas de produccion y consumo con el nivel de la
representacion de los gestos productivos. Mads tarde intentard co-
nectar los gestos técnicos con los gestos expresivos buscando un
puente entre la produccion de bienes y la comunicacion. Por su
parte, Lévi-Strauss va en busca de modelos que toman como ob-
jeto el intercambio mismo, tanto st lo que se cambia concierne a
la produccion y al consumo (los bienes), a la conformacion del
parentesco (las mujeres) o a la representacion mitica del universo
(las palabras).

4 Préctica de intercambio generalizado de bienes existente entre algunos gru-
pos de la costa atlintica norteamericana. de distinta especializacion productiva.

Los estructuralistas saben muy bien que bienes, herramien-
las, actos, simbolos, mujeres, son entidades materialimente irre-
ductibles y que poseen una identidad historica. Pero entienden
que pueden ser estudiadas y por lo tanto relacionadas recurriendo
a una unica logica. Las lineas que siguen tratan de desvelar cudl
es el uso de la logica estructural que hace A. L. G. para sistemati-
zar un fenomeno muy complejo: la invencion tecnologica.

5. El sistema tecnolégico y la estructura de la invencién

Cada invencion tecnologica es un hecho que se manifiesta
individual, impredecible, en algiin lugar v en algiin momento. El
hecho «invencion de tal util» potencialmente es ubicable (apare-
Clo precisamente en un grupo humano bien identificado) y data-
ble (se registro por primera vez en una fecha o etapa cultural bien
diferenciada). En la practica, la datacion y ubicacion historica de
todos los inventos-titiles parece tarea inviable. Pero aunque el
invento de tal til sea un hecho que escape a la documentacion
historica, ese hecho esta materializado en una cosa: en una he-
rramienta determinada. En la herramienta, el hecho (invento tec-
nologico) se hace patente como la cosa inventada’.

Hecho cosificado, la invencion del til, que tal vez pueda elu-
dir para siempre la cronologia (cosmica o sociologica) del his-
toriador, tiene que plegarse a la tipologia logica del sistema-
tizador.

A. L. G. propone en esta obra un sistema légico de la inven-
cion de herramientas. I5/ propio autor se encarga de subrayar ¢l
interes y la importancia que tiene el estudio historico de las in-
venciones humanas. Pero se aliene a un criterio compartido con
otros estructuralistas franceses como p. e. Leévi-Strauss. Ambos
serialan que la historia puede (en ocasiones) aclarar por qué llega
a existir (0 a dejar de existir) un producto creado por el hombre.
Pero el recurso a la historia carece de pertinencia para diferenciar
cada cosa de toda otra cosa en el universo de las cosas. Universo
que incluye los productos qiie el hombre efectivamente ha inven-
tado, tanto como aquellos otros que alternativamente podrian ha-
ber sido creados, aunque nunca lleguen a tener existencia.

 El lector familiarizado con las Ciencias Sociales reconocerd en este enfoque

la tradicion del positivismo durkheimiano.
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En el universo del Sistema de las herramientas cada il es
miembro de un repertorio de iitiles. Y el repertorio en su conjun-
10, la manifestacion de una logica de la invencion tecnologica. La
invencion tecnologica puede ser logicamente sistematizada, por-
que la génesis y la transformacion de los ttiles es un dato que
remite a la geénesis y transformaciones de la razon y no mera-
mente un fenomeno sobre el que razona el investigador.

La razon se materializa en las cosas inventadas. El diseno, el
modo de manipulacion de la herramienta, la aplicacion que de
ella se hace sobre unos u otros materiales, muestran una (de las
posibles) soluciones técnicas que el hombre ha inventado para
incorporar las fuerzas naturales al trabajo.

Eltil se analiza por referencia a una serie que incluye en su
repertorio desde soluciones técnicas elementales a soluciones 1éc-
nicas muy complejas. Cuando se dispone de «docuinentosy» sifi-
cientes, en la transformacion de los tipos de herramientas se pue-
de llegar a captar la evolucion de los modelos de invencion, El
objetivo heuristico es que el hecho de invencion que representa la
existencia de un nuevo 1itil, pueda ser integrado en el Sistema de
las herramientas. En el Sistema, los itiles conocidos se relacio-
nan con todos los demads iitiles que no se han conservado y los que
atin no se han inventado. Para construir el Sistema de las herra-
mientas hay que interpretar la invencion tecnolégica como un
proceso de operaciones logicas, v los propios ttiles como un re-
pertorio de funciones logicas. Cabe la posibilidad de afrontar el
estudio de las tecnologias como el despliegue en el espacio v en el
tiempo de una logica de la invencion. Este planteamiento se subs-
tenta en la explotacion metodologica que el Estructuralismo hace
de una paradoja: toda creacion humana es la respuesta a una
constriccion. E/ juego entre la determinacion y la creatividad se
refleja en todo producto, sea material. como la herramienta, o
simbdlico, como la fabula. Los iitiles distintos que pueden inven-
tarse son indefinidos, pero su variedad, a fuer de inabarcable, no
les hace por ello menos determinados. Tomemos pie en las pro-
pias palabras del autor:

El determinismo técnico esta tan marcado (en la produccion de obje-
tos en progresion) como el determinismo zoologico (en la produccion de
especies en progresion). Porque el hombre se ve constrenido a cortar la
madera desde un cierto angulo, aplicindole una determinada presion,
esta constriceion hace que las formas, los mangos de los utiles puedan
ser clasificables.

Xil

La identificacion de cudles son las constricciones que afectan
a la invencion tecnologica, permite construir un operador adecua-
do para explicar logicamente la génesis y la transformacion de
las técnicas. Correlativamente, ese mismo operador permite cla-
sificar logicamente cada util en un Sistema de herramientas. Los
primeros pasos en la construccion del operador consisten en deci-
dir cudles son los limites que diferencian una actividad humana
como «itécnicar y, luego, en senalar cudles son los componentes
que incluyen necesariamente un Sistema tecnologico.

A. L. G. concibe las técnicas como procedimientos de adquisi-
cion o de consumo. Esta acotacion incluye en el Sistema herra-
mientas destinadas a la recoleccion, la agricultura, la mineralo-
gia: la caza, la pesca, la cria de ganado: la alimentacion, el
vestido v la habitacion. Conviene dejar constancia desde ahora
que A. L. G. incurre en dos omisiones: no incluye ni las técnicas
del cuerpo, ni las técnicas de la comunicacion®,

Toda solucion técnica se interpreta como el resultado de iden-
tica logica de la invencion:

— En razon de las peculiaridades fisicas que posee aquella
materia que se desea transformar en un determinado bien,

— la herramienta proporciona o amplifica alein medio de
accion sobre la materia,

— que permita controlar los efectos transformadores de algu-
na de las fuerzas naturales disponibles.

Las constricciones que determinan las opciones posibles para
la invencion tecnologica proceden de tres componentes:

Técnicas = | materias Emcdins de accion] fuerzaE‘

Para elaborar al tiempo una «paleontologia de la herramien-
ta» y una «tecnomorfologiar, el problema radica en identificar los
grados de libertad que tiene el Sistema. Dicho en otros términos,
se requiere una tipologia de materias, otra de medios de accion, y

b Posteriormente. en L¢ geste of la parole A. L. G. se ocupara de ambas

actividades. Sin embargo. L Homme et la maticre era la ocasion para elaborar un
Sistema general que incluvese todas las tecnologias, Este trabajo aun no se ha
hecho,

Xt
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otra de fuerzas. De la combinatoria de estas tres tipologias, pro-
cederdn todos los objetos tecnologicos distintos que son logica-
mente posibles.

A. L. G. diferencia el repertorio de materias distintas, en ra-
zon de las constricciones que los materiales imponen al trabajo
del itil: el repertorio de fuerzas diferentes, en razon de las cons-
tricciones que el control de la dindmica impone a la mecdnica del
ttil; el repertorio de medios alternativos de accion sobre la mate-
ria, en razon de las constricciones que imponen las modificacio-
nes de los materiales. Los criterios que A. L. G. elige para reper-
toriar las materias, los medios elementales de accion vy las
Suerzas, seguramente pueden ser otros y en todo caso perfecciona-
dos. El propio autor asi lo declara explicitamente, cuando trans-
curridos veintiocho arios desde la primera edicion valora esta
obra. Igualmente se comprende que el catdlogo de itiles sistemd-
ticamente descritos por A. L. G., a pesar de su amplitud, no pue-
de ser exhaustivo. Sin embargo, la hazana intelectual de A. L. G.
ha consistido en establecer uno y el mismo esquema logico para
interpretar la génesis y la evolucion de los iitiles v para pensar la
clasificacion de los iitiles.

Cuando A. L. G. escribio este libro, aiin no disponia de las
«lécnicas» que han multiplicado las posibilidades de la investiga-
cion sistemdtico-estructural. El tratamiento informatizado de los
datos ahora hace posible formalizar el modelo logico que subyace
en la clasificacion de los iitiles. Igualmente, permite generar todas
las variantes de herramientas distintas que puede «produciry el
modelo (incluidas, obviamente, las que nunca se han producido).
También ayvuda a establecer series y tipologias de técnicas utili-
zando criterios de agrupacion y de distincion muy variados’.

Estos desarrollos del modelo de A. L. G. tal vez interesen a
especialistas de diversas ciencias. A. L. G. dejé un ancho camino
para los demds abierto en L’'Homme et la matiere. E/ prefirio
proseguir su obra por un sendero mds estrecho y mucho mds
reshbaladizo. A partir de L'Homme et la matiére, se adentra por
los vericuetos donde se borran las fronteras. La produccion de
dtiles, la comunicacion, la hominizacion, la diferenciacion social

7 Como he mencionado, quedan ademas por incorporar al andlisis de
A. L. G. los productos teenologicos inventados por las sociedades capitalistas.
Este trabajo plantea problemas de recopilacion de documentos vy de analisis de
objetos muy complicados. Quienes se animen a iniciarlo se verdn en la necesidad
de modificar los criterios de clasificacion que ha elaborado el autor para operar
con utiles inventados en estadios tecnologicos precapitalistas.

Xy

no solo evolucionan, sino qite hacen evolucionar y a veces revolu-
cionar a los restantes componentes. Milicu et techniques, e/ pro-
ximo libro de esta coleccion, proporciona la ocasion de analizar
donde concluye la aventura teorica del autor, y qué nuevos desa-

fios intelectuales se ofrecen en esas fronteras del conocimiento.

Manuel MARTIN SERRANO

AV

MARTIN SERRANO, Manuel (1988): “El universo teérico del gesto”, en LEROI-GOURHAN, André: Evolucién y
técnica I. El hombre y la materia. Madrid: Taurus, pp. i-xv. Recuperado de E-Prints: http://eprints.ucm.es/13181/



	Plantilla portada para E-Prints.pdf
	Martín Serrano (1988) El universo teórico del gesto.pdf



