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El sistema foneméatico del espafiol normativo establecido por
Alarcos Llorach en 1950 a partir de la teoria fonematica
funcionalista de Troubetzkoy (1939) y de Jakobson (1929, entre
otros estudios)ha permanecido indiscutido desde entonces. La
fonologia espafiola de Harris ( 1969), aunque esta basada en el
espafol de Méjico,supuso la indagacion mas detallada del espafiol

a la luz de la teoria generativista.El estudio de Harris
introdujo el sistema de rasgos distintivos de Chomsky-Halle [CH]
(1968) en la clasificacion fonologica de los fonemas o en las
matrices de rasgos distintivos que constituyen la representacion

|éxica de los morfemas del espafiol (de Méjico), también
aplicables generalmente al espafiol normativo peninsular.Nuestro
trabajo discute el papel de algunos rasgos del sistema CH en el
espafiol normativo peninsular, como el rasgo [ distribuido];
plantea la eliminacion del fonema / A | en la norma,por haber
desaparecido en las generaciones de hablantes desde 1950,
favorece la existencia de un solo fonema vibrante roético, y
clasifica el fonema /s / dentro de las dentales.
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El fonema es un término que designa la unidad organizada cderto conjunto de rasgos
distintivos binarios a partir de la cual se constituigsn morfemas. Aunque el fonema como
unidad taxonomica recibioé un duro ataque en Chomsky y H8I&8) , desarrollos posteriores de
la fonologia han vuelto a situar al fonema en una ndievansion.Asi,. Mohanan y Mohanan (
1984) y Mohanan ( 1986 ), en el marco de la fonologia lésecanocen que la aplicacion de
ciertas reglas fonoldgicas produce las unidades fonemwatie la antigua fonematica
funcionalista, es decir, fonemas, que la teoria dentaldgia Iéxica llama fonemas léxicos. En la
fonologia Iéxica hay, por tanto, un nivel intermedioefgesentacion fonoldgica, el léxico, donde
pueden establecerse las antiguas oposiciones foresn&igta teoria reconoce, ademas, los
dos niveles habituales : el nivel mas abstracto,glesentacién subyacente , y el mas concreto,o
nivel fonético, como en la fonologia generativa cksi

Esto indica que para la fonologia generativa postar®ound Pattern of English ( 1968) ha
sido imposible evitar la existencia de los antiguosrf@astaxonémicos. Jakobson (1979, pag.3)
afirma de forma contundente gtigncluso aunque los rasgos distintivos son primordiales, el
fonema tiene su lugar en la estructura de la lenguas Mohanan, como haciéndose eco de
estas palabras, y dentro de la teoria de la fonologéa |éprecisan quéel alfabeto Iéxico
[ los fonemas ] condiciona de forma importante la percepcién de un individoe genidos
del habla” Mohanan ( 1984) afirma que los fonemas léxicos conetitug nivel no desprovisto
de interés. M. Halle ( 1988) vuelve sobre la tesis de“doda palabra es una secuencia de
sonidos de habla .Ademas, doy por sentado que los sonidos de habla o fonemas son complejos
de rasgos distintivos binarids. Recientemente, la teoria fonolégica de optimidadCafthy,
2002) también tiene en cuenta tanto el concepto de sta{ra oposicion) entre segmentos
como las restricciones de fidelidad entre el aducto ()iypet educto (output) , formado por un
inventario de segmentos similares a los fonemalegmn fin, el fonema taxonémico / 1éxico es
cada vez mas tenido en cuenta en las corrientes ejagicomo el material de la representacion
mental del signo ( Langacker, 1987; Nathan, 1998).

Todo esto justifica volver de nuevo sobre el sistiemamatico Iéxico del espafiol normativo de
la peninsula, o norma castellana del espafiol.
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Alarcos ( 1950, ultima edicidon 1964 ) propuso una clasificaciolosiéonemas del espafiol
normativo adoptando finalmente en 1964 el sistema de rasgsticos de Jakobson, Fant y
Halle de 1951. El criterio que empled es el que ahora llamasi de subespecificacién temporal,
es decir, un fonema dentro de un morfema determinadcenergdlo rasgos impredecibles o
estrictamente distintivos, pero los rasgos predeciesttiene por regla.Como su clasificacion
es bien conocida no me detendré en exponerla.

| CLASE DE CONSONANTES OBSTRUYENTES:



A) LABIALES. Contiene los fonemas representadosa@omb p f/.

Fonema/b/: contenido fonoldgico : [+ consded [ - sonante ] [ labial ] [ + sonoro]. Estos
son los rasgos impredecibles. Tales rasgos son comuossakfonos [ b ]y B ], que se
distinguen por el rasgo no distintivo , predecible , [ioodad ].En consecuencia, los rasgos [
labial ] y [ sonoro ], junto con los dos de clase @pial, constituyen el conjunto minimo de
rasgos distintivos que intervienen en las represemxisubyacentes de los morfemas.,
aquellas posiciones de la palabra en que se opone a otros fonemas. Por tanto, en el nivel
subyacente los morfemas estan subespecificados porquecadiienen esos rasgos
impredecibles. En este nivel de representacion, el espaifinativo contiene lo que Chomskyy
Halle ( 1968 ) denominan uharchisegmentt, equivalent@parentemente al archifonema en
la fonologia funcionalista. Es cierto que el archifoaes resultado de la neutralizacion de una
oposicién, pero al subespecificar un segmento lo que ism@lats exactamente un archifonema,
es decir, una matriz subespecificada. Dentro de la fdienfiidncionalista sélo se representan con
simbolos especiales , las mayusculas, los archifonémasste caso / B /.

Por tanto, y como aparece ya en Alarcos ( 1950, 196ehpnesiones siguientes) el conjunto de
rasgos ( del sistema Chomsky-Halle ) sélo distintiuas hemos visto forman la matriz:

(1) + consonante
- sonante
+ labial
+ sonoro
0 anterior
0 continuo
0 nasal

Esta matriz representa un archisegmento que puede reprssex@mo / B/ ..

Los valores no marcados ( a los que precede 0 en ta)ns&tn obtenidos por reglas de
suplencia ( fill-in rules). La suplencia de [ anterioy | nasal] es trivial, mientras que la de
[continuo] no. Las siguientes reglas universales de suplgermiten suplir los valores 0O:

R1 O continge> - continuo
R2 0 nasab - nasal
R3 0 anteriet + anterior

Una vez que se obtienen estos valores se pueden estalpesiciones fonematicas habituales.
Asi, consideremos la matriz subyacentea /p/:



(2) +consonante
- sonante
+ labial
0 sonoro
0 anterior
0 continuo
0 nasal

Esta matriz destaca el menor grado de marcadez de ektd frente a la anterior (1). Las reglas
R1-R3 se aplican y ademas la que suple el valor de fidadq

R4 [0 sonore}>[ - sonoro |

La matriz (2) es un archisegmento, y una vez suplidogaloses O en las matrices se podria
establecer en términos funcionalistas la oposiciivagira de sonoridad b/p .

Conviene precisar en este momento que en la fonend&idéarcos , lo que aparece como

/b d g/sonenrealidad archisegmentos, porque el cdatiemolégico de cada miembro de esta
terna es equivalente a una mariz subespecificada de rdsjos.b / de esta fonematica es
exactamene la matriz (1 ). La representacion /b digo pensar a algunos que estos simbolos
contenian ya el rasgo especificado [ -continuo]. Estesasi, y basta leer las paginas de su
Fonologia para ello. En realidad, el marco funciomald¢ Jakobson (1929), donde el
archifonema es resultado de la neutralizacién, nmigeque en el caso donde no hay
neutralizacion pueda haber archifonema. En consecuehitincionalismo emplea los simbolos /
b d g/ pararepresentar matrices subespecificadasiesdshifonemas..Seria aconsejable que
las transcripciones fonematicas del espafiol normeatilearan ya los simbolos B D G en todos
los casos, tanto en los casos de neutralizacion eonws que no la hay.

Uno de los puntos espinosos en la fonologia del espetiiall es la determinacién que adquiere
elvalor [ continuo] en las consonantes obstrugesteoras. Desde Harris ( 1969) se considera
gue su valor es [- continuo], argumentando que el valoersail/del rasgo no marcado continuo,

[ O continuo ] es [-continuo]. Si sélo se aplican legla s R1- R4 a (1) se pasa de un
archisegmento a un fonema Iéxico:

(3) + consonante
- sonante
+ labial
+ sonoro
+ anterior
- continuo
- nasal

Esta matriz representa el fonema Iéxico /b /.

No es, sin embargo, evidente que el valor no marpada [ continuo | sea en espaiiol
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normativo [- continuo]. ( V. Lozano,1979).

En primer lugar la amplitud distribucional del al6forfo] [es mayor que [ b ], cuya restribucion
es mas restringida. Esto quiere decir que la prediccion gespsea de una regla fonoldgica
como R1, que recoge un valor no marcado, de acuerdo coallal valor no marcado es el
mas frecuente, no se cumple.

En segundo lugar, se ha cuestionado que las obstruyeratigdst sean las formas marcadas de
manera universal, aduciendo como prueba , la existentngieas donde sélo hay fricativas,
como en mixteco y mazateco. ( Nemer, 1984).

Estos argumentos no son suficientes para sostenendanda de que el valor no marcado es en
espafiol [-continuo ]. En efecto, la variacion alodarentre fricativasff 6 y j] yoclusivas [ b

d g ] esta determinada mas por razones de estilo ( de caujgjeazlo por el hablante) que
por razones contextuales, como ha descrito Navarr@&a3 ¢ehanual, §§ 81,100,101,128). El
estilolento, enfaticaselecciona las variantes oclusivas, mientras qustilel @legro, rapido, o
familiar selecciona las variantes fricativas. Cuando laamas estan determinadas por el estilo o
cbdigo, el punto de referencia para determinar el valamde marca debe ser_el subcédigo
optimo ( Jakobson, 1979 ) Este es el subcddigo que emplea untbgidaa explicitar la
plenitud de las distinciones informacionales , por maqguesa plenitud aparezcan distinciones
redundantes. El subcddigo 6ptimo aparece en el estilp lai@ntras que el estildegro emplea

el subcddigo eliptico.. Por tanto, es el valor [ - cwat | el no marcado, y la regla R1 es
satisfactorig .

En fin, la regla de lenicidbn o espirantizacion, geladiona las variantes fricativas con las
oclusivas , ha encontrado algunas dificultades. Magcd®©84 ) y Harris (1984 ) han
propuesto que el valor de [ continuo ] en las obstruysotesras esté sin especificar y que reciba
su valor de la unidad o el archisegmento adyacentealinuiad especificada
[ + continuo] precede a una obstruyente sonora indispdei para [continuo], que
representamos como /BD G /, se expande a laldergse obtiene {d v | ; si precede una
unidad especificada [ - continuo], se obtiene [b d g ].

Esta descripcién del proceso de lenicidn, sin embagenfrenta a dificultades que provienen
del uso de la subespecificacion, pero que pueden superarse..Soup®ngpie el rasgo |
continuo] estéa especificado en la ndsalomo [ - continuo] (y sin especificar en las obgente
sonora) , y que esta especificacion de rasgo se extidaderecha por regla fonolégica hacia /

g/:

(3) CT +CT-CT +CT
I I\ I

m aN g o

[ B & y] son fricativas en cuanto al gesto articulatorioenauanto a la turbulencia
del aire egresivo, que no produce fricacion perceptible.

2 En consecuencia, es implausible que exista un procesotid&h, como demandan
Bakovic ( 1994 ) y Nemer (1984).

% Véase e Mascar6 (1984).



Entonces, una representacion asi del rasgo [ aohem la nasal no permitiria dar razén de
por qué en casos comenfermd em ‘fermo ], monja[‘mdyxa], once[6n,_Oe].es elrasgo [ +
continuo] de las fricativas / f&/ y no el [-continuo] de la nasal es el que prevajlesgeasocia a
la nasal:

(4) +CT C+CT
I
e N f e r m 0

La asimilacién de nasal a la continua / f ©x/ produce segmentos cuya grado de
constrictura es el de una fricativa ( Padgett, 1994), lo cuieapa, ademas, como argumenta
Padgett, que [ continuo] depende del nudo Punto de ArticulaEibnestos casos el
archisegmento / N / deberia estar inespecificado pp@ntinuo] con objeto de recibir la
especificacion [ + continuo] de la fricativa . No magon aparente por laque enel caso (3) la
nasal tenga especificado el modo de articulacion , pefa! g no, salvo el uso oportunista de la
especificacion. Por el contrario, si [ continuothesspecificado en las obstruyentes sonoras /b
d g /. como [ - continuo], la asimilacidon de nasabatmyente sonora se hace asociando a
aquella el nudo Punto de Articulacién, que incluye, como emasbde las obstruyentes
fricativas insonoras, [ - continuo ], dando asfesultado que se ajusta a los hechos, es decir,
secuencias homorganicas [ mb, wgl,nx, mf, n,_1] ..

La misma situacion de especificacién oportunista eggacuando a la obstruyente sonora
precede /| / .Asi, tenemoslgar[ kolyar] , calvo[ kalpo ] perocaldo .[kal, ,_do]. Enlos dos
primeros ejemplos la obstruyente sonora recibiti@dntinuo] de / 1/, mientras que en el tltimo
ejemplo, /d/recibe la especificacion [ - contihuba propuesta de Mascaré es permitir que /|
/ unas veces sea [ - continuo] y otras [ + contJfueolucion criticada ya por Harris ( 1984) en
términos de cierta condicién de aplicacion sobre ¢agas a haces de rasgos enlazados.

La solucién que propongo descansa en (1) que [ conéstélespecificado en la obstruyente,
(2) que dependa del nudo Punto de Articulacion, y ( 3 ) eaaie la restriccién del Principio
de Contorno Obligatorio.

Como es sabido, la consonante / | / pierde el Puntatarilacion ante consonante coronal
{o,t, d, §f,d3(dj), J, ply se asimila completamente al Punto de Articulacioesta. Si [
continuo] depende del nudo Punto de Articulacién, como sedBiadgett (1994), el Principio de
Contorno Obligatorio permitiria eliminar la primeradies articulaciones coronales adyacentes:

(5) I/ /d/
{ ] { ]
PA PA

I I
CORONAL CORONAL

[+continuo] [- caomtio]

Aplicacién de PCO: Excluyase [ CORONAL ] [CORONAL]

* De hecho esa doble especificacion de la lateralcedun frecuencia, segun el
funcionamiento fonoldgico concreto, que unas veces @anagir / | / [+ continuo ] y otras [
-continuo |.



(6) I/ /d/

[ ] [ ]
PA PA
- I
CORONAL CORONAL
I |

[+continuo] [- caomtio]

El Principio del Contorno Obligatorio permite desasociapresentado en (6) por _,-) delnudo
PA el rasgo CORONAL, y a continuacion se asocia PAdeon el PA de / d /, obteniéndose
asi el resultado deseado. No6tese que el PCO no se apticlyar y calvoporque el PA de la
consonante que sigue /g /y/b/no es homorgaoitold . En estos casos, se aplica la regla
de lenicion que cambiaria la especificacion del rasgmhtinuo ] de /b /y/ g/y las convierte
en[Bly[ v]

En conclusiéon. En el nivel de representacioolfmyica Iéxica, intermedio entre el nivel
subyacente y el fonético , el espafiol normativo cussmalos fonemas /b d g/, que resultan de
aplicar a los archisegmentos /B D G/ de la reptasion subyacente la regla incontextual de
suplencia [ 0 continuo}-> [ - continuo ]. A esta representacion se le apliearagla fonoldgica
contextual de lenicibn que cambia la especificaciéodritinuo ] en [ + continuo].

B) CORONALES.
La clase de obstruyentes CORONALES comprende dos sebg@ancipales:

B1 CORONALES ANTERIORES ( dentales) : {d@d s 06}
B2 CORONALES NO ANTERIORES ( palatale))dj }

Como hemos expuesto en A) el fonema léxico / drésdtado de aplicar la regla de suplencia
al archisegmento / D /.

B1 CONSONANTES DENTALES

En la subclase Bl de las dentales hay que introduchilnge fricativa / s /. Alarcos ( 1950,
1964 ) clasific6 / s / como palatal, atendiendo a razodssle simetria con las subclases labial y
velar, que de funcionamiento fonol6gico. Como las sabsl&abial y dorsal ( 0 velar) cuentan
con tres miembros, se obtiene una clase de tresbmas incluyendo / s / en las palatales, y
dejando las dentalescon / t Ql/..

El argumento que busca la simetria en el patron fdiemaes plausible, pero resulta
empiricamente insatisfactorio.. En otro lugar ( Aleswrtés, 1993 ) he argumentado a favor de
la clasificacion de / s / como fonolégicamente [catph anterior]. En general, las lenguas que
cuentan con un sélo fonema sibilante, como en la aateh espafiol castellano , aquél es
dentoalveolar ( Maddieson, 1984). Una prueba de ello es quagiantes de esta norma / s/ se
neutraliza con © / ( gaspach@or gazpachpGastambidgor Gaztambideh favor de / s /, el
fonema menos marcado. Otra es que las alternanciifommiogicas manifiestan la relacion  /
t,d/ con /s /omitir, omision ; dividir, divisibhnunca con el fonema palatal.
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Los rasgos distintivos del sistema Chomsky- Hallekiporaciones ulteriores, Halle,1992, y
1995 ) permiten clasificar ® / de la norma castellana con el rasgo [ + distribjiffente a
/'s /[ - distribuidof . /6 / debe ser [+distribuido] porque el &pice se colagdre los bordes
de los incisivo$ (Navarro), de modo que la fricacién se produce entéeimé de la lenguay los
incisivos superiores ( Ladefoged y Maddieson, 1996, pags. 143-144).

El fonema / s/ de la norma castellana debe sdis{ribuido ] porque el canal articulatorio que
forma el apice sobre los alvéolos es corto, misrjuee el fonema/ s, /predorsal o coronal de
parte del espafol andaluz y americano es [ + distribuiporfjue se realiza con un canal
articulatorio largo que forma el predorso ( véanse loficgeaen Navarro Tomasjanual de
pronunciacién§ 92 y§ 106) sobre los dientes superiores y la cresta alveolar.

Las consonantes coronales constituyen el grupoundsraso de los fonemas de una lengua, de
tal modo que la existencia de dentales en una lenguaeggilar. Del inventario de Maddieson
,S0lo el hawaiano carece de obstruyente dental.Ptr, tsa puede considerar que el punto de
articulacion coronal es el no marcado. No ha habidmracer, propuestas sobre la consonante
no marcada del espafiol normativo, aunque si sobre lanmo@arcada, / e / (Harris, 1983 ).

Parece natural, por lo dicho, que la consonanteamnocaaha del espafiol sea una consonante
coronal. El fonema menos marcado de los obstruyeatesales del espafiol es /t/. Hay, sin
embargo, hasta ahora pocas pruebas de sea éste el iomemacado en espafiol normativo. Por
el contrario, B/, junto con/ e/, aparece como consonante eEngt la formacion del
diminutivo:

rey rey -ef-ito sol= sol -é- ito
noche = noche @-ita huevo=  huev -€-ito
serio  seri- &-ito frio = fri-e&ito

B2 CONSONANTES PALATALES {1/ /d/.

En su fonematica Alarcos establecio el par de foseth/ /j / como miembros de la
correlacién de sonoridad. El primero [ -sonoro ]tieesdl segundo [ + sonoro ] . El segundo
contiene dos variantes, una africadg [ @orta fricativa [j ]. En efecto, este par de fonemas
palatales forma una oposicion de sonoridad, donde elmesgado, el sonoro, debe figurar en
la representacion subyacente de los morfemas. Cosaigdd Navarro Tomadanual,§ 127)

> Este rasgo ha sido objeto de discusion en la fgfeokespariola, aunque Harris ( 1969) no tuvo entau® /,
Nufiez Cedefio y otros ( 1999 ) tampoco aclarenpesto..En el capitulo primero de Nufiez Cederiita éabla de rasgos
distintivos (p.42) / s/ aparece como coronalrétg no distribuidg frente al apico-interdental fricativo sord® /, con iguales
rasgos que / s/ pero que aparece como [+ digtdhuiSin embargo, en la p. 125 se dice turesonido coronal que se
caracteriza por set{listribuido, +anterior], en la lengua espafiola el Unico qurti€oe estas caracteristicas fonéticas es
precisamente la [ §,] y remiten a Harris,1969,p.12 ). Asi, pues, edéaificacion de / s / en espafigl de qué espafiol ? ) es
contradictori.



la relacion entre [Jdy [J]es lamismaqueentre[ bdg]ppy] Elsubcddigo optimo
selecciona [ d], por lo que es la variante que representa el fonema.plieba que apoya el
fonema/ g/ ( pero no j/) es el paralelismo de su funcionamiento con [ b,gpgds también /
di/y/{f/ pasan por un proceso de lenicion por el que piergeimer elemento oclusivo.En
espafiol andaluz ( Malaga, Granada, Sevilla y Cadizj / ¢e hace [ ] ( Zamora Vicente,
Dialectologia p.313), [mtfajo], [‘lefe ], [ kofe ] etc, mientras que en la norma castellana del
espafiol , / g/ pierde el primer elemento oclusivo en el subcodigoi@iftestilo familiar,
relajado ). Asiyugoalterna [.guyo ] (lento) , [juyo ] ( relajado), [zuyo ] ( muy relajado,
vulgar)..La variante relajada constituiria un caso @@ pues como sefialé Zamora Vicente
(op.cit. pag.312) el yeismo ha de ponerse en paralelo al tratamiendf dé. /

C ) DORSALES

Esta clase esta constituida por los fonemas kg x }. Como se ha expuesto en A)
/ g/ es resultado de aplicar la regla de suplencia akagshento / G /.

Il CLASE DE CONSONANTES SONANTICAS

La clase de consonante sonanicas de Alarcagelefn, m,n, I, 4, r,_, r}. De esta clase
se pueden eliminar los fonemasA //ly /r/ ( simbolizado también/ r, /), con&mos a
justificar.

A) El fonema /A /y la cuestion del yeismo.

En la norma castellana del espafiol (ytambidmeorma andaluza) hablado en los nucleos
urbanos ( Madrid, Valladolid, Burgos, Santander, Lednadtignema sonantico dorso- palatal
lateral / A/ ha convergido con la variantej J[del obstruyente palatal J 8 de articulacion
menos compleja.

Menéndez Pidal en la cuarta edicion ( 1918) delanual de Gramatica Historica Espafiola
sefal6 que

“En gran parte del territorio del espafiol llsse articula comg , confundiéndose con ésta.En el
norte de la Peninsula domina la distinciby dey, mientras que en el sury en América domina
la confusion.”

Navarro Tomas en la primera edicion (1918)Mehual de pronunciaciéon espafiataincide
con Menéndez Pidal, pero precisa que

“ Aun siendo en espafiol un fendmeno muy extendido, el yeismo no es realngameran
como se suele creer. En Castilla la Vieja, Ledn, Asturias, Araddavarra, tanto entre las
personas cultas como en el habla populadistincion[ Il - y] es, con pocas excepciones ,un
hecho regular y corrienté.

Zamora Vicente dedicé un capitulo al yeismo ebialectologia espafiolé2? ed. 1970) donde
afirma :



“ En espafiol lo corriente es una y mediopalgt@lero con gran frecuencia presenta
propension al rehilamientd , Z, con mayor o menor inensidéd

Esta ultima afirmacion certifica que entre 1918 y 1970 sohaonsumando la convergencia de
I £ /con [j]. Lafusion esta plenamente consolidada en la naawstellana que describimos
aqui. No es, por tanto, descriptivamente satisfactoaiotener la existencia de una distincion
enre [A]1y[J] enestavariedad del espafiol actual .

® Es decir a una realizacién estridente.
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La alta marcadez del fonefa£ /, que esta constituido por una articulacion complejaatior
y lateral-coronal, permite explicar fonologicameitadusion con [j] por pérdida del primer
componente de esta articulacion, el punto de articulacidonal- lateral .

La estructura fonolégi€ade /4 / contiene, por tanto, un elemeno lateral / | tGuron el
elemento dorsal / j/:

PA
([ J
N
CORONAL DORSAL
S |
- anterior lateral +alto

| ]

Fonéticamente, el yeismo es una variedad del orsaiee proceso de lenicion, tan
caracteristico del espafiol. Fonolégicamente, el yersomsiste en la eliminacién del nudo
CORONAL, junto con la pérdida de sonanticidad del elemgritgue pasa a ser[- sonantico],
es decir, f/, al formar parte de un ataque silabico.Asi,a la sgptacion subyacenteil

/ milj/, que alterna comillar, se afija /- ar/ con el silabeo que se indica

/milj+ a/ millar, mil
Silabeo [mi] [ljar]
Deslateralizacion [nhijr]
Consonantizacion de j [mijbr(]

Restos del antiguoA//, que justifican el andlisis de esta palatal com/ [ ke encuentran en
algunas pocas alternancias como

[1] (4] RS

Elfonema / £ / es infrecuente en las lenguas del mundo. D@l8snventarios foneméticos de Maddieson , sélo
aparece en 14 lenguas , entre ellas algunas leaguercanas que estan o han estado en contacéh espafiol como quechua,
araucano y guarani.

8 Lipsky ( 1989).
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el

doncel -
aquel

mil

val

volatil

piel

- ella
ndella
- aquella

millar
valle

- volatilla
- pellejo

lelj/
| Dabelj /
[ akelj /
/ milj /
/ BAlj
/ Bolatilj /

/ pelj/

En posicion final de silaba / 1/ el constituyehtédesaparece porque el espafiol restringe este
tipo de codas complejas con elemento palatal..

B ) Los fonemas réticos del espafial/ly /r/(/r,_1).

La fonematica de Alarcos incluye dos fonemas rétiEéegosible reducir el rético maltiple a una

combinacion de réticos simples.

Los fonemas réticos del espafiol normativo/ ,/ rético ( o vibrante) simple, ( 'y /r/ ticD
multiple) pueden reducirse al rético simple. Harris ( 1969,4%yconcluyé que la distribucion
de[r]y[r] escomplementaria, como puede comprobarda &@bla 1 .

Contextos Ci C, Cs Cs Cs Cs
$C # # sV | V$ C$
‘ v i v v i i
‘ i v i i v v
Tabla 1.

El simbolo $ indica limite de silaba;

La distribucion complementaria de ambos sonidos se establece de acuerdo con su posiciéon
en la silaba. El vibrante mdultiple [ r] aparece en posicion inicial de palabra ( que es posicién
inicial de silaba), mientras que [ r ] aparece en final de palabra, que es final silaba.

Contextos:

C; : final de silaba interior burla, cuerno, persa,
C, : principio de silaba y palabra rosa, reja,
Cas: final de silaba y palabra mar, amor, impar, color

El contexto C, (final de silaba seguida de vocal) corresponde a un silabeo lor- o, mor- o, par-
a . Este silabeo es natural, porque [r] no es nunca inicial de palabra ( C, ), pero es siempre
final de palabra , que es final de silaba, C3 (co- lor, a-mor, im-par ). Por eso, Bello ( 1859, Prin.
de Ortologia y Métrica, §V ) afirma

° Prefijo 4tono que interviene en toponinkdelatas, Valbuenatc.
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“situada la r ( simple) entre dos vocales, debemos agregarla a la vocal precedente,
silabeando v. g. cor-al, var- on ”

[ r] constituye lo que Bello llama “ articulacion inversa” , porque aparece siempre en final de
palabra.

Cs : principio de silaba interior co - rro, mo - rro, po - rro ; [ r ] es una “articulacion directa “ (en
términos de Bello), que siempre inicia palabra ( y silaba).

Cs : principio de silaba interior precedido de consonante alveolar [ n| s ] :enredo, alrededor,
israelita.

Examinando esta tabla, con el silabeo propuesto por Bello, se observa que la distribucionde|[r]
y [ r ] es complementaria:el vibrante simple aparece en final de palabra ( o silaba ) ( donde no
aparece [ r], mientras que el multiple aparece tras[ n, |, s] , y eninicio de palabra ( o silaba),
donde no aparece [ r ]. La menor marcadez de [ r ] permite seleccionarlo como fonema
subyacente.

La posicion intervocalica que se ha aducido para establecer la oposicion entre rético simple
frente a rético mutiple es, en realidad, engafiosa, puesto que los fonemas aparecen siempre en
una posicion dentro de la sildba, ya en posicion de ataque ya de coda.La oposicién entre rético

simple y rético mudltiple en “ posicién intervocdlica “ es , pues, aparente.
La representacion subyacente de los morfemas con un rético multiple contiene uno simple
/ r / duplicado, y el silabeo asignaria / rr / al ataque silabico ' :

/Imo-rro/ frentea /mor-o/
/[pa-rra / Ipar-al

/Ipe-rro/ Iper-ol

El silabeo par - a se justifica, como mantiene Bello ( 1859):

”en la dificultad natural de pronunciar la r sin apoyarla en una vocal anterior, y en lo arbitrario
de considerar como inicial de silaba un sonido por el cual no principia diccion alguna casellana,
ni es posible que principie...”

Por tanto, se puede establecer siempre una distribucién complementaria entre réticos. Con ello
es posible reducir un fonema de la fonematica funcional.

Una descripcion natural de la alternancia fonética [ r,_, r ] consiste en derivar el rotico multiple a
partir de una combinacion fonolégica de dos simples..

Esta descripcion del rético multiple, ademas, permite modificar la de Harris (1983) e introducir
una mejor caracterizacion del patrén acentual del espafiol actual. Segun aquél, el primer
elemento de la secuencia /rr/, en la representacién subyacente, forma parte de larima con la
vocal precedente, constituyendo asi una rima ramificante binaria que permitea Harris (1969 y
1983) establecer la generalizacién ( ya formulada por Bello ( 1859, § IV ) de que si la penultima
silaba de la palabra contiene una rima ramificante binaria, el acento no puede recaer en la
antependultima. Asi, la acentuacién de chicharo , frente a chicharro , y no la acentuacion en la
antepenultima *chicharro.

En efecto, Bello (1859, § IV ) fue el primero en formular la generalizacién anunciada ** en Harris

19véase también la descripcion formal de Bonet y Masta097).
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(1969 y 1983)

1 véase Harris (1969, pag. 119, c).
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“Si dos 0 mas consonantes o la doble consonante x *? separan las dos vocales ultimas, la
diccion es necesariamente aguda o grave: v.g. arrogante,almendral,esmeralda, paralaxe. Pero la
articulacion de licuante y liguida se considera, para lo que es el acento, como una articulacién
simple... décuplo, catedra, féretro. Por el contrario, las consonantes ch,ll,A,rr,y tienen valor de
dobles; y si separan la dltima vocal de la penditima la dicciodn es necesariamente aguda o
grave: remacho, vasallo, garapifia, navarro,ensayo,batallon, agarrar, &c.”

El hecho de que las consonantet, &, n, r (r,_) J } tengan el valor de dobles no quiere decir
gue pueda emplearse para sustentar el analisis de Harris)( E8&Jecto, no hay palabras con la
acentuacion antepenultimabfzcocho, * cébolla * castafio, * chicharretc. Si atendemos la
hipotesis de la pendltima ramificante se tendria que dgxower A / en la penultima de esas
palabras de modo que / t / di¢ / formase parte de la rima anterior:

[biz] [kot][p ], [bar][bet]Jo], [ mut] [at][fo]
bizcocho barbecho muchacho
No conozco justificacién alguna para este silabeo fmicd, y de hecho hace predicciones
incorrectas. Si se hace el silabeo
ci[g [ro]
de acuerdo con Harris (1983) el acento debria recaer siemagenultima rima ramificante [ar
].Sin embargo, tenemos acentuaciones castellanas lidospeascos, perfectamente naturales,
comoUribarri,L&mbarri, Chébarri **, la expresion idiomatica chancharras ndncharras,el
toponimoFromista y uno de los primeros anglicismos, que aparece en @t§Uimiste( <
Leominster }*. Todas infringen la restriccion de la pentltima ramifie
En las palabras que tienen la estructura #V#Vtampoco se documentan acentuaciones como
* |acayo, * tocayo, * pleébeyetc. Aqui ni siquiera es posible descompongyf eh dos fonemas.
Por eso, deben considerarse restos histéricos fastoasos en que la acentuacion recae en la
penditima cuando su vocal concurre céntf, £, n, r,_,j} , como el caso general de no
transpasar la pendltima si es silaba ramificante oBsexuencia, el silabeo [ mae] morg, |

2 Donde el espafiol actual es [ j]. En fecto no encaefdcumentado en el DRAE
ninguna palabra con la acentuaciocéftujo, * conejo etc.

3 Sobre el acento en este apellido vasco dice Menéridigz F948, pag. 1y ss):
Chébarri , en Alava y Vizcaya, cuyo acento esdrijulo puede sdrambdad castellana
moderna, pues sabido es que el vasco no tiene acentert@dad como el latin y el
castellano,.”.

4 Que discuto en Alonso-Cortés ( 1998).
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pa-rra ] parra, etc no infringe ninguna restriccion fonoldgica del éspa
En conclusién. El sistema fonematico de la normasieol castellano es el siguiente:
FONEMAS CONSONANTICOS DEL ESPANOL NORMATIVOGASTELLANO)
Los valores ( +, -) entre paréntesia los obtenidos una vez aplicadas reglas de
suplencia.
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m ni|n I r p b | f t d| 6 S 1 |J K| ¢
C + + | + + + | + + | + + + | + + + + + +
S + + | + + + - - - - - - - - - - -
c [0 O |0 |+ | ®] - + |- o] - :
PA |lab | cor | cor [cor |[cor |lab |lab |lab | cor |cor |cor |cor |cor [cor |ret |ret |re
a + - + | + + + + + - -
d + -
S - + - - + - - - + - + -
N + + +
L + -
C=consonante c¢ =continuo d=distribuido Nsaha lab=labial dor / ret = dorsadtraido
S= sonante a= anterior s=sonoro L =lateral cor= coronal
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