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"Fiat Iustitia ut non pe
reat mundus", (De Castro
F.: Derecho Civil de Es-
pafia).

I.~ Cuando hace cuatro aros me encontraba preparando el material ne-
cesario para pedactar bajo el titulo "El1 término "voluntarias"
del articulo 12 pérrafo 12 del C&ddigo Penal", una tesis gue me
permitiera obtener el grado de Doctor, la casualidad, ya que es
taba nombrado codefensor para diligencias por enfermedad del De-
fensor designado y el articulo 927 del Cédigo de Justicia Mili-
tar, hicieron que asumiese la defensa de cuatro hermanos procesa
dos por la Jurisdiccién Militar, por la muerte de un Sargento de
la Guardia Civil, para tres de los cuales se pedia la pena capi
tal,

El sumarioc habia sido declarado secreto y establecida
la incomunicacién con los procesados,. Por tal motivo, con  base
en las informaciones que dié la prensa, se pidi6 a la Autoridad

Judicial Militar la inhibicién de la Jurisdiccién Militar a2 fa-

vor de la Ordinaria,.

El dia 22 de Noviembre de 1966, al terminar a las cin
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co de la tarde una vista en el Tribunal de Orden Publico que habia
durado cinco horas y cuyo Gltimo estudio me habia impedido dormir

la noche anterior por la gravedad de la pena que se pedia a mi de-
fendido, me esperaba un comparierc para decirme que el Consejo de
Guerra Sumarisimo de ese caso se celebraria el dia 24 a las 10 de
la mafana y que nos daban vista del Sumario por cuatro horas para
calificar. Juntos y sin comer nos fuimos a los Juzgados Militares,
en los que ya estaban también otros dos Abogados que defendian ca-
de uno a otros cuatro procesados, pues, eran doce los encartados.+
Mientras ellos realizaban esta labor el otro compafiero -tambien co
defensor para diligencias en la causa- junto con sl Secretario de
la misma, fuimos a la prisién (sabiendo del Sumario, Gnicamente =
gue en él, uno de ellos, se habie confesado autor de la muerte vy
gue le acompafiaban sus hermanos) a comunicarles que dada la enfer—
medad del titular de la defensa, que ellos, sus familiares y todo
el mundo conocia, dijesen qué Abogado de Espafia querian que les de
fendiese y que si él aceptaba, tratariamos de llevarselo esa no-
che a la prisién. Los cuatro hermanos dijerom que nosotros -los =
dos~ ya que, ademés eramos los que m&s conociamos el caso. Ante es

ta situacidn, les advertimos de nuestra juventud fisica y profesig
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nal, de la gravedad de las penas que se les pedian y de las pocas
posibilidedes del asunto, dado que como constaba en el Sumario -
eran autores del delito que se les acusaba. Insistieron en que -
fueramos nosotros. En segundos hubo que decidir, Personalmente -
pensé que si decia que si, profesionalmente iba a encontparme mu-
chas dificultades —-entoces no sabia gue eran tantas como después
comprobé~ para la Defensa, iba a obtener bocos resultados favora-
bles dada la indole del asunto y la personalidad de los encarta-
dos y de la victima y quizés corriera riesgos personales, ya que
se habian recibido an6tnimos amenazando de muerte y se trétaba de
"quinguis" que se acusaban unos a otros y personalmente iba a -
atentar contra mi salud por el esfuerzo fisico que esto iba a su-
poner. Y si decia gue nd, ellos acudirian a otro Abogado que casi
con seguridad, no se querria hacer cargo del asunto por aquellas
mismas razones que yo pensaba, y ademés por el desconoctimiento -
de la causa, cosa que sucedid, pues después de marcharnos, parece
ser intentaron, por medio del personal de prisiones, que les visi
tase un Abogado de reconocido prestigio, y entonces la Autoridad
Judicial nombraria a otro de oficio que incluso podria ser mili-

tar, no profesional del Derecho, en cuyo caso yo les perjudicaria.
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Ante el dilema planteado por los pensamientos mencionados, tuve -
otro m&s, que yo era Abogado para lo bueno y para lo malo, para
lo facil y para lo dificil y que no podia abandonar a unos hombres
é los que se les trataba de quitar la vida y que si lo hacia, ja-
més podria mirarme més a un espejo y tendria que colgar la Toga pa
ra no vestirla nunca. Por todo ello, en segundos, como deciz  an-
tes, me hice cargo de la defensa. Supongo que mi compafiero pensé

lo misma.

Con todo este bagaje de emociones regresamos al Juzgado,
donde, por orden del Excmo. Sr. Auditor, uno de los dos debia de-
fender a los cuatro. Ambos decidimos que fuese yo, aungue trabaja-

riamos y preparariamos la Defensa entre los dos.

A las 10 de la noche, conjuntamente con los otros Aboga
dos, comenzamos & ver un Sumario de mes de quinientos folios  por
la parte que ellos ya habignvisto. Hasta las cuatroc de la mafiana y
por gentileza del Iltmo. Sr. Juez Instructor y Sr. Secretario que
nos permitieron una ampliacidn del plazo reglamentario, quedandose
con nosotros en el Juzgado, estuve dictando a mi Secretarim que lo
tomaba a taquigrafia, aquellas partes del Sumario imprescindiblcs

para establecer la defensa. A dicha hora, nos fuimos a casa, don-
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de ella puso a limpia las notas 1las cuales iba estudiando a medi-
da gue las tenia. A las 10 de la mafiana del dia 23 conocia el Suma
rio, He de advertir que en la entrevista en la prision, lo unico -
gue se nos permitio hablar del caso fue el decirles que se habian

declarado autores entél sumario, a lo gque contestaron que lo hi-

cieron por varias razones gue ya nos contarian, pero que no lo ha

bian cometido, que eran inocentes, cosa por la cual, al abandonar

el Juzgado, habia calificado negando los hechos, la calidad de au

tores y por tanto la responsabilidad penal y consiguientemente ci

vil,

Durante el dia 23 estuve estudiando el sumario y tra——
zando las lineas generales de la prueba y la defensa, ayudado por
mi compafiero y otros dos mas, mi secretaria y mi esposa, todos -
los cuales no se separaron de mi, algunos ni para dormir, durante

los cuatro dias que durd el Consejo de Guerre.

El dia 24 a las 7,30 de la mafana, rodeado de varios
guardias civiles armados, mantuve la primera entrevista con 1los
procesados gue durd hasta la hora que empezaron las sesiones del
Consejo de Guerra. Yo seguia sin dormir, En la Sala mi secretaria

y mi esposa tomaban a taguigrafia el desarrollo del juicio, el
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cual se suspendié dos horas para comer. Por la noche, con todos,
analizaba lo sucedido, y preparaba, la sesidn del dia siguiente.
Cuando ya llevabamos dos dias iba perfilando el escrito de Defen
sa sobre los hechos gue habia de leer ante el Consejo., No daba -

tiempo para mas. Este duroc cuatro dias.

El dia 27, a las ocho de la noche, termino la prueba,
y a propuesta del Vocal Ponente, el Presidente dijo que el Fis-
cal y los defensores teniamos diez minutos para ordenar las no-
tas y leer el informe., Ninguno teniamos preparadas estas ni el -
escrito de defensa despueés de tres dias de unma prueba larga y du
ra como fue esta. Cada uno desde nuestro estrado levantabos 1los
brazos e hicimos un gesto de estupor y acercandonos al Iltmo. Sr.
Presidente a quién le dije, lo que nos pasaba y que estando en
juego tres vidas humanas, no podiamos hacer esta laebor en diez -
minutos, y gue, dado lo avanzado de la hora, solicitabamos se -
aplazasen los informes hasta el dia siguiente., Este, con gradua-
ci6n de Coronel y hoy General de Divisidn, que durante todo el -
desarrollo del Consejo nos trato con una caballerosidad digna de
la mejor estirpe castrense, accedioc a tal peticién. Esa noche la

empleé en ese cometido, ayudado por todos,
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El dia 27, se leyeron los informes que todos ampliamos
verbalmente, acabéndose las sesiones a las cinco de la tarde des-
pues de dos horas de descanso para comer., Las palabras finales de

mi informe, fueron estas:

“"Mi misién como Defensor, con toda la responsabilidad
que ha llevado implicita ha terminado. Me queda en la conciencia
la satisfaccién del deber cumplido, parangonando vuestro estilo -
castrense, Todo lo gque se, soy y poseo lo he puesto al servicio -
de esta Defensa, No me resta méas que rogar al Consejo haga llegar
a las Autoridades Militares la tremenda carga que para todos supg
ne el juzgar delitos como éste en tiempos de paz, gue tienen esta
blecida la ultima pena, por un procedimiento tan especial como es
el sumarisimo, creaco con otros fines; agradecerles las innumera-
bles atenciones recibidas y gue al decidir la Sentencie que YUios

les ilumine!?

Después de terminado el juicio, a las 5 y media, el -
Consejo se retird a deliberar y a las siete y cuarto se reunio a
los Abogados y se nos notifico la Senteocia. Se condenaba a muer-
te a tres de los mios y al cuarto a 25 afios de reclusion mayor; -

los tres primeros como autores y el cuerto como complice, de un
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delito de Bandidaje, de Robo con armas de fuego y resultado de -
muerte. La Sentencia por un otrosi, seﬁalaba, gue si bien por -
aplicacion estricta de la Ley se concenaba a muerte a los tres,
consideraba excesiva dicha pene para dos de ellos por lo gue pro
ponia el indulto para ambos de la de muerte por la inmediata infe
rior, Pese a la angustiosa espera de la hora y tres cuartos para
saber la Sentencia, después de estudiada, estableci las alegacic-
nes correspondientes contra la misma en la forma preceptuada. Ac-
to seguido y por si la confirmaban, de nuevo en casa, hice los -
correspondientes escritos de Indulto, y la mafiana del 28, dia en
que cumplia 35 afios, acudi 21 Juzgado a firmar notificaciones vy
com;ncé el largo peregrinaje de visitas a Autoridades, especial-

mente a los Excmos. Sres, Directores Genersles de la Guardia Ci~-
vil y Justicia, y Excmo. Sr. Ministro de Justicia. A las 10 de la

noche de ese dia entraba en mi casa y por primera vez en nueve -

dias me acosté a dormir.

El Consejo de Ministros, no indulté al que el Consejo
condené como autor y en la noche del 2 al 3 de Diciembre, des~
pués de firmar la notificaci6n de la Sentencia con el condenado y

de estar toda la noche en capilla con €1, asisti a su ejecuci6tn,
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I1.- Los hechos relatados me afirmaron en la idea de que profesional-
mente, siempre aceptaré el defender a una persona, sea quien fue
re esta y las dificultades que presente el caso, cuando se pida
para ella la pena de muerte; me acercaron a la Criminologia, al
descubrir, gue el Derecho Penal y todo el aparato coactivo del -
Estado, eran impotentes para evitar que se ejecutase a un hom-
bre de 23 efios que tenia toda la vida por delante; dieron fuerza
a lo que en mi ye constituia conviccion firme y después alimen-
tada, impulsada y vivida junto a mi maestro el Profesor DEL RO-
SAL, Director y alma del Instituto de Criminologia de Medrid y -
uno de los edelantados en el estudio, investigecion e implanta—
citn de esta Ciencia, de lucher por la abolicién de la pena de
muerte, simbolo degradante del hombre y de la colectividad so
cial y por Gltimo sirvieron parz que recordase la frase del enca
bezamiento. jHagese justicia para gue no perezce el mundo! y en
virtud de ella, unos meses despyés, comenzase la labor de inves—
tigacidn gue me ha conducido/ﬁa estudiar y analizar el Decreto -
sobre Bandidaje y Terrorismo de 21 de Septiembre de 1960, dando
cuerpo a ese estudio el presente trabajo, dejando el anterior ya
iniciado, con el cual no pretendo mas gue facilitar el matérial

ouc pueds necesitar un compefiero cuando tenge que defender la
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vida de un hombre en unes horas. Por eso a él, le dedico este tra-

ba,jO .

Las dificultades para investigar este delito de Bandidaje han sido
muchas, pero la méas importante de todas, es gue ni uno soloc de los
autores que representan la dogmética mocerna lo ha tratado, aun-—

gue todos, m&s o menos lateralmente, han hecho de pasada algln co-
mentario. jCuan acertado estaba el Director de esta tesis cuando
le hable de estudierlo, el decir que habria que hacerlo a pulsol.,.

Esta dificultad estuvo a punto de hacer naufragar la meta propues—
ta, pero, despues, poco a poco, de la mano del maestro y de sus =

discipulos he podido superarla.

Dtra dificultad, sungue de menor entidad, fue el descu-
brir en la investigacion, que este delito era una creacifn nueva y
Onica del legislador espafol, nacida guizas, con la intencion de
que no se repitieran los hechos de los "maquis", que se acabaron -
un efio o dos antes de publicar el primer Decreto-Ley sobre Bandida
je y Terrorismo en 18 de aebril de 1947, cuya exposicion de motivos
nos dice constituian "las més graves especies delictivas de toda -
situacidn de postguerra, secuela de relajecidn de vinculos morales

y de la exaltacion de los impulsos de crucldad y acometividad de
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gentes criminales e inadaptadas",

Por ultimo, otra fue gque queriendo realizar un estudio
serio y honesto, he precisado de un material para los anteceden—-—
tes historicos y la legislacion extranjera, que he descubierto, -
con asombro y pena, no lo podia encontrar en los Seminarios de la
Feculted de Derecho ni en las Biblioteces piblicas, ni siquiera -
en las oficiales, teniendome que veler de le gestion directa y
personel ante personas privedas y ante Embajadas y representacio-

nes diplométicas de inferior rango.

Parz estudiar el delito de Bandidaje, de Robo con armas de fuego
y resultado de muerte, era preciso tratar de introducirse en el

pensamiento del legisledor y desde €1 partir,

El legislador, cl esteblecer este delito en el Decreto,
guiso crear, valga lea expresion, un "super-delito”; un delito que
sirviese para incriminar conductas gue se podian dar excepcional=-
mente y parc configurarlc, tomd, aunque no lo expuso correctamen-
te, sin lugar a dudas ni a interpretaciones erréneas, otra figura
del Codigo Pencl, tan vieja como el mundo, cual es el robo con ho

micidio, pero ejecutado en cuadrilla armada, con crmes de fuego,
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cualificandola ademas, con la dimensi6n pdblica de alteracién del
orden piblico que suponga azlarma social y trascendencia, que hage
peligrar el normal desarrollo de la vida de la colectividad y 1la
estabilidad politica. Por ello era necesario estudiar los antece-
dentes histéricos desde la époce primitiva a bose de secar el ro-
bo, la muerte, las circunstancias egraventes de ellos, el uso de
armas y la dimensi6n publica gue en cada época tenian estos deli-
tos, es decir, la historia de los "ingredientes" en los que el le

gislador se habia basado al crearlo.

También era necesario estudiar le normmativa vigente na
cionel y extranjera, para ver si la justificacién de una medida -
de esta naturaleza, cbedecia 2 formas de vide, temperamento y con

figuracién de una raza.

Y por ultimo, pese @ ser estc un trabajo de Derecho Pe
nal, era necesario dar a conocer el procedimiento por el gue se -
enjuicia el delito -el sumarisimo de la Jurisdicci6n Militar—- ya
gue por ° sus caracteristicas viene a suponer unn especie de -
"plus" de la pens, lo que autométicamente le incorpora a su sus—

tantividad,
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V.- Al terminsr esta introducci6n se hace necesarioc gue manifieste, =

gue el haber hecho el releto del Apartado I con prolijidad, a ma=-
nera de crénica, no se debe ni a razones personales ni a mero ce-
pricho, cbedece z la neccsidad —-sdvertible facilmente en el mismo-
de calar hondo, €n le problematica gue plantea gl desarrollo del
Decreto, cuando esté& en juego la vids de una persona, a cuyo Ser-—
vicio esté todo lo creado, la cual no puede servir de medio ni si
guiera a la comunidad, pues, como se cuenta en los "Hechos" de
los Apdstoles, Jesucristo dijo: que el sabado sehhabia creado pa-

ro el hombre y no el hombre para el sébado.

En el trabajo reslizedo y quc doy a conocer, trato, -
mAs que dc dor o conocer mi postura, gue puede ser eguivocada, el
faciliter el material pore guc otros, sin duda més capacitedos -
que yo, saquen conclusiones de ¢l, lo mejoren y entre todos, cola
boremos & crear una socieded mejor en la gue el Derecho sea el
norte y guin de les actucciones de todos, incluidas las del Este-

do.

00000=——w-—




CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS
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CAPITULOD I

ANTECEDENTES HISTORICOS

CONSIDERACIONES PRELIMINARES

El Derecho Positivo a diferencia del Derecho Natural -

(1)

pertenece a un pais, a un tiempo y a una cultura, por ello, al
tratar la legislacién vigente en un pais determinado, es impres—
cindible el estudio de lo que constituye la tradici6n juridica,la
trayectoria que se ha seguido con el devenir de los tiempos, ya
que, en m&s o en menos, nos la encontraremos latiendo en cada una
de sus instituciones; circunstancias gque se dan fundamentalmente,
por el "recelo" o ‘hrudencia" de guienes legislan, de "plasmar” si

tuaciones de la época en que viven, Es una constante hist6rica -

gue llega incluso a nuestros dias, para bien o para mal; el mal,

(1) DE CASTRO BRAVO.- Federico: Principios de Derecho Civil de Es-
pafia. Parte General, Tomo I. pég. 153, (Madrid 1,955) Instituto
de gEstudios Politicos,
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llega con el desfase, al no situar en el plano legislativo reali-
dades féacticas vigentes, que harian modificar no solo la letra si
no el espiritu de la Ley. De cualquier manera, la tradici6n ju
ridica, es “"per se", el "substratum" de la vida nacional, su inti
ma esencia, factor condicionante siempre, que obliga a conocer lo

"vivido" por unos hombres que han impreso caracter al "nacional®.

1.~ EPOCA PRIMITIVA.

La Esparia primitiva, estaba ocupada por diversas tri-
bus de origen y civilizacién distintas, lo que hace préacticamente
imposible conocer el panorama legislativo general, por falta de
informaci6n, de ahi, que todo lo que se dé a conocer, no sean mAas
que meras conjeturas basadas en vagas noticias, descubrimientos -
arqueolégicos, filol6gicos y cientificos en general, asi como en

(2).

datos suministrados por escritores griegos y latinos

Entre los Iberos, parece ser predomin6 la organizaciotn

gentilicia. La potestad penal se ejercia sin perjuicio de la que

(Z}JJJHADD MONTERO, Pedro,~ E1 Derecho Penal en Iberia, pag. 7
" (Madrid 1901).



correspondia al padre como jefe de su familia, mediante la expul-
si6n del que era considerado indigno de seguir perteneciendo a la

(3) : .
"gens"® . La ofensa o el atague a uno de sus miembros era consi
derado como ofensa a ella, hasta el extremo, como afirma  DORADO
MONTERO que: "la venganza y la responsabilidad colectivas y soli-

darias, de grupo a grupo, como si cada uno de estos no fueran més

que un solo individuo, parecen haber sido efectivo”.

Entre el catédlpgo de delitos que se conocen se encuen=
tra el de "hurto de la cosecha"™ que entre los vacceos se castiga-
ba con la muerte. E1 hurto en general y el robo -que no tiene el
caracter de hecho afrentoso sino de hazafia=- no se penaba por el
poder social, sino gque constituia asunto privado entre el autor
y la victima. A pesar de esto el auge del comercioc que se realiza
ba en las cuencas del Dueroc y Ebro, hace suponer que ya existia -

(a)

una fuerte proteccion social contra ladrones y meltechores

La penalidad era muy cruel: muerte, mutilacién pri—

(3) DORADO MONTERO, Pedro: Obra citada pag. 7.

(4) UIMENEZ DE ASUA, Luis.- Tratado de Derecho Penal, I pag. 651
(Buenos Aires 1956). Losada, S.A.
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si6n por deudas e infamia y los medios de ejecucién de la muerte:

crucifixi6én, degollacién, lapidacion y despefiamiento,

El auge de la "clientela” hace suponer que el poder sg
cial castigaba y ejecutaba cuando los delitos perjudicaban a 1la
comunidad y cuando perjudicaba a un particular, se resolvia : .mé-..

diante la venganza privada.

2.~ EPOCA ROMANA,

La conquista de Esparfia por los romanos no trajo consi-
go la implantacitn inmediata de las leyes penales, por lo gue no
es aventurado afirmar gue subsistieran las instituciones juridi——
cas regionales y locales indigenas durante largo tiempo. Es mas
probable se fuesen aplicando paulatinamente, y especialmente, en
tiempos del Imperio, coexistiendo con otras dictadas para ciertas

localidades espafiolas.

La legislaci6n romana, de mejor calidad en lo civil -

gue en lo penal, hasta el extremo de gue se ha podido decir que

(8)

fueron gigantes en el Derecho privado y pigmeos en el criminal

(5).~ QUINTANO RIPOLLES, Antonio.- Cursc - lzrecho Penal I, pég.
91.- (MADRID 1963). Editcrjal Revista Derecho Privado,



en general, ha constituido para el mundo civilizado la infraestruc
tura de su legislacién, y en mayor o menor grado, es parte de 1la

argamasa de su estructura.

De los romanos hemos bheredado conceptos amplios en ex-
presiones restringidas, gque son la "ratio essendi" de la Ciencia
Juridica, como el "ius", y otros, a los que ellos dieron un senti
do especial y exacto a través de un proceso de abstraccion. De lo
que no hay duda, es de que establecieron claramente la linea divi

soria entre lo "licito" y lo "ilicito",.

Los términos "Dominium" y "propietas” aparecen a - fi-
nes de la Repdblica o comienzos del periodo Augusteo, término és-
te Gltimo que se encuentra en el elogio de Murdia, en los primee-
ros tiempos de Augusto. El primero logra mayor Favor_en la Juris-
prudencia clasica y con €l se designa adem&s de la propiedad si-
tuaciones en las que campes el Derecho subjetivo. E1 segundo, "pro
pietas", de "propius", es considerado por la Jurisprudencia de -
la época romano-helenica, sobre todo, y surgit seglin parece para
distinguir el derecho del propietario del derecho del usufructua-
rioc. La generalizaci6n del término "propietas", asi como la subs

titucién del "dominus propietatis" por "propietarius", es obra de
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(6)

los juristas postclésicos.

Para los romanos, la propiedad es ilimitada, absorben-
te y perpétua y podia definirse, como lo hace BONFANTE, diciendo

gue es: "el senorio més genersl en . acto o en potencia sobre la

7
cosa"( ). El romano hombre meticuloso, cuida de la separacién de

lo "propio" y de lo "ajeno", por eso, no es extrafio, que el ro-

(8)

bo con violencia sea castigado con toda severidad.

La muerte dolosa se expresa por los romanos con el tér

mino "parricidium" y la muerte violenta con los de: "morte dare,

n (9)

caedere u occidere y hasta : ¢€poca posterior que se empezo

(6).- IGLESIAS, Juan.- Tratado de Derecho Romano.- Instituciones
de Derecho Privado. Vol. I, pag. 181, Edic. Ariel (Barcelo-
ne 1933).

(7).- BONFANTE.—- Forma primitive cd evoluzione della propieta -
Scritte, a. pog. 153; corso di diritto romano 2 (Prupieta),
1y 2 (1925-28).

(8).- EL DIGESTO, en su libro XLVII, Proemio del titulo 8, afirma
gue: "E1l gue toma la cosa no solo es castigado con el duplo
del hurto, sino que ademés con el cuadruplo del de los bie-
nes robados segin la fuerza empleada" y en su titulo 18, -
Ley 12, "Los explicatores" que son los méas atroces ladrones
son castigados a trabajos publicos, ya sea a perpetuidad o
temporalmente. Los "honestiores" se les condena al destig=—
rro fuera de los limites de la Patria,

(9).~ MOMMSEN.- E1 Derecho Penal Romano. Traduc. de P. Dorade II,
pag. 92 (1.905 Madrid).



a usar la pslabra "homicidium" no se encuentra expresi6n para de-—

(10)

signar la muerte de una persona . Se distingue entre homicidio

"voluntario® e "involuntario".

Los historiadores del primer siglo de la Era Cristiana,
sefialan los nombres de los mas antiguos salteadores en Espafia, en
la epoca de‘Augusto. La existencia de estos en Andalucia lo confir_
ma el rescripto de Adriano a la Asamblea de la Provincia Bética, -

sobre las penas imponibles a los ladrones de reses y caballos (abi

geato) (11).

La "Lex Corneliae de sicaris et veneficiis", dada por

Cornelio Sile se ocups del bandidaje y de los que van armados con
intencidn de matar., Tambien regulez y castiga el homicidio pero en
un segundo plano, De algunas de sus disposiciones, se deduce, que
la misma, fué dada para circunstancias excepcionales, aunque des-—
(12)

pués quedo como Ley Fundamental en esta materia

. Esta Ley, -

quizés sea el antecedente mas antiguo de disposicitn especial para

(10).~ BERNALDO DE QUIROS, C.- Criminologia, pag. 10 (1906).

(11).- RADBRUCH, Gustavo - GWINNER, Enrigue. Historia de la Crimi-
nalidad.- Traduc. A. Majada, pag. 24 (lQSS).Barceana-Bosch

(12).- FERNANDEZ ALBOR, A.- Homicidio y Asesinato (Monografia), -
pag. 25 (Madrid, 1964). Montecorvo.
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reguler el Bandidaje.

En esta y en otras disposiciones posteriores fué deste
rrandose la responsabilided objetiva para dar cabida al elemento
subjetivo, hasta el extremo de que, en épocas més avanzadas, sino
existia "animus necandi" -intencién- la muerte no podia calificar

(13)

se de homicidic. Se recoge la culpa y le preterintencionali-
dad, el "casus", la tentativa y la fustracion y algun tipo de exi
mente, como la de que: §i el ladron guisiera defenderse armado du
rante el dia o por la noche llevandose las cosas robadas si se le

14
mataba no se exigia responsabilidad ( ).

Respecto a la participzcion, la Ley Julia, como sefiala
FERNANDEZ ALBOR, disponis gue fuese condenado por viclencia publi
ca "el que matase o0 mandase matcr". Codelincuentes y cooperadores,
eran castigados con la misma pena. Mas taerde se distingue entre -

cooperadares y cémplices, aplicéndoseles distintas penas.

(13),- QUINTANO RIPOLLES, afirma frente e las teorias de IHERNIG
y MOMMSEN gque aungue fuese la culpa civil, su depurada tec
nica, ha hecho que los postglosadores la incorporaran defi
nitivamente a lo criminal,

(14).- ULPIANUS, 1 XXXVII, Ad Edictum, D.48.8.9 citado por FERNAN
DEZ ALBOR (11).
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En el Derecho romano por ultimo, se advierte, la dure-
za y la cruelded dec las penas, tales como la crucifixion, la en——
trega a las bestias del circo y la inmersion en el agua dentro de
un saco con diversos animales, todas estas tipicamente romanas, -

(15)

aungue la primera tuviere origences oricnteles .

oco0oo

(15).- QUINTANO RIPOLLES, Antonio.- Obra citada, pag. 92.



II.-EDAD M EDTA.

1.~ PERIODO VISIGODO.

Los primeros tiempos de la QOminacién visigoda se carac
terizaron por la aplicacion del derecho romano coexistiendo con -
preceptos penales de la monarquia goda y costumbres germanicas, par
te de las cuales se desconoccn y otras, segun sefiala HINOJOSA, no
tuvieron aplicacion o son de escaso intercs penal. De ellos el fun

damentezl es el Cédigo de Eurico del afio 466,

La obra legislativa mas importante de este periodo es -
la "Lex Visigothorum", llamads mas tarde Fuerc Juzgo, llevada a ca
bo por Chindasvinto y Recesvinto, en la primera mitad del siglo -
VII, de la cual dice QUINTANO RIPOLLES, es una "Obra maestra indis
cutible de la técnica legislativa de la Alta Edad Media, sin paran
gon posible en varios siglos". ROSENFELD lo califica de "Primera -

piedra del Derecho penal publico”.

En el Fuero Juzgo en el aspecto penal, a cuya maﬁ@g}a,
dedica los libros VI a IX, se encuentran, por un lado, preceptos

censurables, como son, la severa penalidad; se prodiga en exceso

la pena de muerte, las mutilaciones y los azotes (el talion cons-



tituia medida de pena que unas veces era idéntico y otras anélogo)
y la desigualdad ente la Ley (se distinguia esclavo y libre y de
estos entre nobles y "minoras"). Por otro lado, hay disposiciones
en les que predomine un riguroso sentido de justicia, comc el de

16
gue la responsabilidad sce estrictamente personal.( )

Le Ley visigoda, reccnoce el elemento itencional -en
contra de la tradicién germénica—-, el caso fortuito, legitima de-

fensa y distingue la culpa.

En tiempos de Recesvinto y Ervigio, si se descubria gue
cualquier persona ingenua, para robar en el caminoc o en la cesa, -
matp insidiosamente a cualquiera, sra cestigado inmediatamente o
entregedo ~ los padres o parientes, para que estos "tengan poder
de hacer con ellos lo que quisicran". Si verios deliberaran con——
Jjuntamente para cometer un homicidio, , aquellos que golpesmn y cau
saron cualquicr heridc al hombre son condenados @ muerte y los que
se pusieron dc acuerdo con ellos, sufrion 200 azotes, dados pGbli-

(17)

camente, eran decclvados y habia de entregar compositn,

(16).- CUELLO CALON, Eugenio.- Parte General.- Tomo I pag. 117. =
(Barcelona 1.961) Bosch,

(17).- GARCIA GALLO, Alfonso.- Curso Historia del Derecho Espafiol.
Tomo II, pag. 215 (1956). Madrid A.G.E.S.A.



En los principios, se entiende por homicidio, la muer—
te de una persona libre, después, se reconoce la intencion en el

homicidio. Se castiga igual al cooperador que al ejecutor material.

El robo con violencia lo encontramos reflejado en la -

Ley 6, titulo 29, Libro VIII del Fuero Juzgo, que sefala:

"Si algun omne convida a otros omnes que fagan algun a
roba de ganado © de otras cosas, todo lo que robaren -
peche el gue los embido en XI duplos al que lo forza—
ron, e los gue fueron con el, si fueren omnes libres,

peche ceda uno V sueldos, e si non oviere on de los pa
gue, reciba cada uno L azotes, E si el siervo lo faz
sin voluntad del sennor, reciba cade uno C 6 L azotes

hy entregue cuanto tomo".

Al igual que en el Derecho Romano, era considerado ho
micidio justificado, la muerte dada el ladron nocturno capturado
en el hurto. E1 solo hecho de apoderarse de las cosas ajenas era

motivo suficiente para poder matar.

La presencia del cristianismo, significé la humaniza—
cion de las penas, "arrancé la espada de la justicia a los ofendi

dos deseosos de venganza y la puso en mangs de la autorided consti



tuida". (18)

2.= FUERCS MUNICIPALES.

La Reconguista dio paso a un sistema empirico y fragmen
taric de legislacion en los Fueros Municipales y ellos suponian un

(19)

contraste con la compilacién erudita referida . Son muchos y
muy variados los que existen y constituyen las fuentes mas intere-

santes de la Edad Media.

Los Fueros Municipalas, comc sefiala PUIG PENA, signifi-
can un estado de regresion, especialmente por la introduccion de
las barbaras costumbres germanicas, nc recogidas en Leyes eruditas
como el Fuero Juzgo, pero gue si tuvieron plena vigencia en su épo
ca., Hacen su aparicion, en el xiglo X, en un tiempo en que, a con-—
secuencia de la invasidén arabe (cuyo derecho al igual que el Judai
co, no estudiamos por la escasa influencie en nuastro derecho, pe-
se a la importancia cultural y econtmica que tuvo y que ha calado

haondamente en nuestre raza) existe un estado de yuerra similar al

(18).~ SCHIAPPOLI: Diritte penale canonico, en la Enciclopedia de
Pessina, 19, pag. 621,

(19).- QUINTANC RIPOLLES, Antonio.- Obra citada, pag. 101
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de epocas anteriores. Por el fraccionamiento del territorio, ague
lla situacion, y la dificultad en las comunicaciones, el Derecho

local domina el pancorama legisletivo, Cada "lugar" forma su pro—
pio Derecho. En general, en principio, tocos eran breves hasta el
siglo XII y eran dedos por el "sefor" o el "Principe" o redactado
por el propio Municipio. En esta epoca se va dando forma a la -

(20)

idea politica del Estado .

Por determinadas instituciones, se advierte en los Fue
ros Municipales una confluencia de influjos del Derecho romeno vy
visigodo y costumbres de embas epocas, predominendo, en unos méas
gue en otros, alguna de ellas., En la primera épcca tambien se a-
plicaban las cartas pueblas y las fazafias, las cuales a su vez,

fueron recogidas por otros posteriores.

Como senala CUELLO CALON, al examinar el contenido de
los Fueros, aparece, en primer lugar, la institucion germanica de

la "ruptura de la paz". La reaccién contrza ella es la "inimicitia"

(21)

gue lleva consigo "la pérdida de la paz" ., Se daba en delitos

(20) .~ GARCIA GALLO, AXfonso.- Obre citada pag. 166.
(21).~ CUELLO CALON, Eugenio.- Obra citade, pag. 72.
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gue constituian una ofensa pares la comunidad. La persona autora -
del hecho perdia con ella toda proteccion penal. E1 que perdia la
paz, estaba & merced de todos, los cuales tenien el derecho y a ve

ces, el deber, de matarle.

Dtra instituci6tn de gran relieve fue "la venganza de la
sangre" para delitos privados, la cual podia ser objeto de "compo

sicion”,

En principio recogian el derecho‘gybjetivo, pero despues
se resalta el objetivo, sin gue por ello se descarte totalmente a~
guel, caracterizéndose en general por su dureza. Asi vemos que el
Fuero de Cuenca sefiala gque la muerte de un hombre era causa sufi—
ciente pars la aplicacion de la pena. Posteriormente, ya en la Al-
ta Edad Media, se consideran cada vez con mas fuerza "los méviles

gue han impulsado al sujeto:'(ﬁz)

Los téerminos "traidor' y "alevoso" eran equivalentes,

salvo cuando se hace referencia & "obrar sobre seguro", que se em

(23)

plea el de alevoso. Los dos términos se funden en casi todos

(22).~ FERNANDEZ ALBOR, A.- Obra citada, pag. 43,

(23).~- CAMARGO HERNANDEZ, César.- La alevosia, pag. 12, (Barcelona
1.953) Bosch.
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24 ).
los hechos que producian le pérdids de la paz pablica.( )

8e consideran exentos de responsabilidad criminal el
gue d& mucrte "al gue viene en bando o ceusa dafio en el territo—-—

(25)

rio y "y @l que de muerte el ladron defendiéndose de su ata-

e, ()

Se consideran como homicidios agravados, la muerte da-

da al invitado y le causada a otro en los caminos; agravacion gue

se aplicaba como protecci6n a los caminos, al comercio en genercl

7
y a la celebracién de feries, e ) medidas que hicieran asegurar
al cronista Don Pelayo, refiriéndose al camino de Santiago, gue

28
una mujer podia ir sole por agquél, aungue llevase oro.( )

Mas tarde al afirmarse el monopolio del Estado para el
cestigo, este dictd® normas en el mismo sentido prohibiéndose (Fqg
ro de Salamanca) para los ledrones y traidores que se acojan al

Derecho de =2silo = los templos,

(24).- HINDJOSA; Eduardo.,- E1 clemento germanico en el Derecho Es
pofiol, Pag. 42 (1.913). Madrid,

(25).~ F. DE CUENCA.- 14, Fuero de Zorita 10.

(26).~ F. DE CUENCA.- 264, 934. Fuero Zorita 237 y 81&; F, de =
Brihuega, 46, F. Soria 580.

(27).- F. GUADALAJARA, 67; F. Salamanca, 22; F. Alba, 13.

(28).- JIMENEZ DE ASUA, Luis. Obra citada, pag. 668.
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La intervencion en el homicidio, sobre la complicidad,
supcnia la calificacion de coeutor, siendo castigeda aquella con

pena inferior.

3.~ EL FUERD REAL.

El Fuero Real marca un "hito"™ en el largo procesc cen-
tralizador que se sefalaba anteriormente. Con el pretendio el Rey
Alfonso X, a mediados del siglo XI1II, unificar la legislacion de
su reino. Se concedid como Fuero Municipal a verias localidades y

29)

representa el poder estatal. La pene es ya plblice. Significo

una mejorie dentro de le cureze, por darse mas proporcionalidad -

en las penas, lo cual se advierte, entre otros preceptos, en la
; : (30) s

Ley II, titulo XVII del Libro IV respecto al homicidio, cuan

do senala que la mitad de los bienes del que matare a otro alevo-

samente sean ‘para el Aey y la otre mitad, pare los herederos.

El robo con violencia lo regula la Ley XV, titulo IV

(a1)

del Libro IV estebleciendo que "ningun home non sea osado de

(29).- JIMENEZ DE ASUA, Luis.- Obra citada, pag. 671.
(30).- APENDICE N 1,
(21).- APENDICE No 1,
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furtar, ni de robar, ni de forzer en camino & home viandante® y si
lo hiciere "peche el dafio segun manda 1a Ley, ya gue los caminos e
los labradores con sus cosas seguros deben ser". En las mismas dis
posiciones se establecen una serie de medidas pecunarias que han

de satisfacer los ladrones,

Establece la Ley II, del Titulo XVII, Libro IV (32), -
gue el gue metere a otro a traicién y con alevosia, ses arrastra--—
do y despues ahorcedo y la Ley VII, Titulo V del mismo Libro, hace
una distincién entre el ladrén no conocido que robare en el camino
y el conocido, imponiéndole al segundo la pena de muerte y a los
dos la obligacion de entregar el doble de lo robado a la persona

(23)

perjudiceda.

La scveridad de les penas estoblecidas para €l robo -
con violencia estan fundamentadas en la icea de orden y seguridad
del reino, de gue los cominos y las personas han de estar protegi
das; vealor comunitzrio gue en todas las disposiciones toma cuerpo

con distintos nombres.

(32).- APENDICE Ne 1.

(33).- APENDICE Ne 1.
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4,- LAS SIETE PARTIDAS,

El Codiyo de las Siete Pertidas, obre inmortal de Alfon
so X el Sabio, de mediados del siglo XIII, representc la cancela=-
cién del Derecho germénico y la recepcién del Derecho romano con

fuerte influjo canonico,

Las Siete Partides, tuvieron més influencia doctrinal
gue legal, yo que no llegaron a tener fuerza de Ley en tiempos de
Alfonso X, sino en siglos posteriores, aplicéAndose todavia en Es-

34
pafia a mediados del siglo XIX. ( )

Del Derecho Penzl se ocupa la partide VII que “fabla
de las acusaciones e maleficios que los homes facen e que pena -

merescen o ver por ende",

Los delitos contra le propiedad se regulan en la Ley ],
Titulo XIII: "Rapina" en latin, tanto quiere decir en romance como
robo, que los homes fazen = las cosas ajenas que son muebles", 0O-

tros preceptos se ocupen prélijemente del robo, &l hurto y de sus

porms, (30

(34).- JIMENEZ DE ASUA, Luis.- Obra citade, peg. 672.
(35).- APENDICE Ne 2,



El 'homicidio" se define, como "matamcnto de home" (362

En les Partidns se emplec por primeres vez le pelabre “asesino" -

que se aplica "a los homes desesperzdos e malos, gue matan & los

s 37
homes a traicidn de manera gue no se pueden dellos gusrdar" ( ).

- (38)

Se aclara tembién la distincién entre traicion y zlevosia.

La razén de la pena a los "homes de mala fama que ro-
‘ban los caminos o las casas o lugares ajenos, como ladrones" se

impone como escarmiento.

El hurto simple no se debe castigar con la muerte, ni
cortando miembro alguno, pero si se hace en los caminos y, si fue
ren ladrones que entren por la fuerzes en las casess, iglesias 6 en
los lugeres con armas o sin ellas, deben morir ellos y los gue -

29
les dieren ayuda y consejo y guienes legs encubrieran. ( )

£l robo producicndo 1lm muerte, se castige-con la muer—

e

(36).- Partida VII, Titulo VIII, Ley I.

(37).- CAMARGO HEHNANDEZ, Cesar.- Obra citod: pag. 18
(38).- FERNANDEZ ALBOR, A,- Obra citada, pag. 54,
(39).- APENDICE Ne 2.
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te (40)

. Constituyc homicidio justificado no solo la muerte de €s
te, sino 1o del ladron conocido y 1= del "robador que tuviere ca-
minos publicementc" y le cdel simple lodrdn gue por la noche se de
fiende con armmas, ye gue si es por el din y lo pudiere prender -

(41)

sin peligro "non le deve matar en algun~a menera” .

Como ceracteristicas mas importentes, en orden a la ma

teria gque tratamos, podemos destecar las siguientes:

l2,.- Se proclema el principio de igueldad penalen relg

ciotn con el que matare a2 otro.

28 ,—- E1 clemento subjetivo, vuelve a tener importancia

(42)

fundamental . Cuenta 1~ intencion, ©l1 llevar armas, etc.

22 ,— Se considocra punible la tentative y el delito —

fustrado, sancionfndosc igu»l guc el consumado.

4¢ .- E1 malhechor, aconscjcdor y encubricdor se les a-

(40).~ PARTIDA VII, titulo X, Ley VIII.
(41).~ PARTIDA VII, titulo VIII, Ley II.
(42).~ PARTIDA VII, titulo X, Ley I.
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43
plica le misma penq, (42)

00000

(43).— PARTIDA VII, titulo VIII, Ley XIII y Titulo XXXIV, Ley XIX.



III.-EDAD MODERNA

l.- EL ORDENAMIENTO DE ALCALA.

Al periodo de tiempo que comprende la Edad Moderna se
le ha llgggeo "época de las recepilaciones". Se inicia en el rei-

nado de los Reyes Catélicos y llega hasta las Cortes de Cédiz,

La legislaci6én Alfonsina no logré vigencia general por
diversas razones, entre las cuales se cuenta la preferencia de la
organizacién femiliar romana. En 1.348 se publica el Ordenamiento
de Alcalé, con el cual, los Reyes que lo confirmaron, ademés de
imponer las Partidas, consiguen la unidad legislativa en sus rei-
nos, Este da nuevo valor a los Fueros de ciudades y villas y a -

a4
falta de ellos se ordena la aplicacién de las Siete Partidas.( )

El Ordenamiento de Alcal& no recoge la distinci6n de =

las Partidas entre homicidios wvoluntarios, justificados y por im—

(45)

prudencia, y establece una figura original de homicidio,. Las

(a44).- CASTRO Y BRAVO, Federico.- Obra citada, pag. 159,
(45) .~ FERNANDEZ ALBOR, A.- Obra citada, pag. 60.
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lesiones causadas en homicidio fustrado con premeditacién, ss equi
para al delito consumado y se impone mayor pena. El solo hecho de
estar esperando a otro para matarlo, o el ponerse de acuerdo con -
un tercero para cometer el delito es sancionado como si matasen -
castigéndolc con la pena de muerte, aunque solamente.le hiera, El

homicidio, pues, en general se castiga con la muerte,

2.~ LAS LEYES DE_TORO.

Las Leyes de Toro alcanzaron una significaci6n juridica
e histérica mayor de la que en principio se asign6, Con ellas se
confirma el Ordenamiento de Alcalé& y se establece la independendtﬁ?
y unidad del Derecho Real; Por otro lado, adquirieron una difusio6n
sin precedentes, ya que se utiliz6, por primera vez, para su publi

(46)

cacibén, la recién descubierta imprenta.

Como resumen de lo gue significaron, puede decirse que
dieron sentido a la organizaci6n juridica espaficla confluyendo en

ellas arm6nicamente las corrientes romana y germénica.

(46).- CASTRO Y BRAVO, Federico.- OBRA CITADA, pag. 161
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A efectos penales, como se encuentra en ellas, siguen
en vigor el Derecho de las Partidas con toda la dureza que le ca=

racterizo.

3.— LA NUEVA RECOPILACION.

La creciente preponderancia del Derecho Real y la im-
presi6n de la legislacién més importante, hace ver la necesidad
de una recopilacié6n de nuestro Derecho, y a tsl efecto, se orde-
na una compilacién que ve la luz bajo el titulo de Nueva Recopi-

lacién en 1.567, llevada a cabo por Felipe II,

A partir de este momento, cobran valor las disposicio
nes juridicas nacionales, aungque se sigue confirmando la vigen-
cia general y supletoria de las Partidas, con lo que no mejord
nuestra legislacién penal, Sirvan de ejemplo, como sefiala QUINTA
NO RIPOLLES, las pragmaticas de Felipe IV de 1663, conminandg -
con descqaﬁtizamiento a los ladrones y con.premio en metélico a
cualquiera que les diese muerte, como si de alimafies se tratase
y los de Felipe V en 1,772, castigando con la de:muerte, cual= -
quier sustraccién, por un velor de una peseta, llevada a cabo en

la Corte o a cinco leguas a la redonda.
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4.~ LA NOVISIMA RECOPILACION.

Como senala FERNANDEZ ALBOR, la Novisima Recopilaciotn
publicada en 1805 por Carlos IV, no introduce nada nuevo en nues=—
tra legislacidn penal. Tipifica exahustivamente el robo con vig-—

. (47) : .
lencia como en épocas anteriores; se prodiga la pena de muer
te y se conservan otras como la mutilacién y azotes. No obstante,
se perfila ya claramente la unidad del Derecho Nacional, con 1o

que es la semilla que abonaré el campo pare futuras reformas le-

gislativas.

El Libro XII, est& consagrado al Derecho Penal y en el
se delimita perfectamente el homicidio y esesinato y se divide el

homicidio en voluntario, simple y cualificado y entre éstos Glti-

(48)

mos encuadra el de matar a otro robéndole en el camino.

Sigue constituyenduo ceusa de justificaci6n el que ma-

49
ta al ladr6n cque comete un hurto con violencia personal.( ) Se

castiga igual al instigador que al ejecutor y sin son varios 1los

(47).- APENDICE Ne 3.
(48).- MARCOS GUTIERREZ, J. Préctica Criminel, III pag.60 (1826).

(49).- PEREZ Y LOPEZ, A. Principios del orden esenciel de la natu
raleza, pag. 277.- (1785). Apendice ne 3 de este trabajo.



autores y realizan el hecho premeditadamente incurren todos en la

(sn)

pena ordinaria.

La autorided publica reivindica para ella el derecho -
de castigar, lo cuel confirma la abolici6n de la venganza privada.
La pena se impone proporcional al delito y de acuerdo con éste -
N s . (51)
criterio el homicidio debe castigarse con la pena de muerte,
aunque si bien no se castigan igual todos los homicidios, yas que
la mutacidén y las circunstancias hacen que se agraven o atenuen -~

=
las penas.(oz)

=m0 000 D=

(50).- ELIZONDO.- Practica Universal forense, peg. 305 (1774).

(51).- LARDIZABAL Y URIBE.- Discurso sobre las penas contraido a
las leyes criminales de Espafia para facilitar su reforma,
pag. 183 (1828), Madrid.

(52).- SALA, Juan.- Ilustrccién del Derecho Real de Espafia, pag.
28 (1832).
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Iv.~- EDAD CONTEMPORANEA

1.- CODIGO PENAL DE 1.822.

El S de julio de 1822, por las Cortes, fué publicado és
te Cédigo Penal, primeroc de los habidos como consecuencia de la a-
firmacién nacional de opaoner a los ejércitos invasores franceses -

la coherencia de unas leyes que suponian la unidad nacional.

La vigencia de este Cédigo es dudosa, ya que la reaxrion
absolutista de Fernando VII, dejé sin efecto todo lo legislado por
las Cortes, no obstante lo cuel, es el primero que vi6 la luz --&@-
Espafa, significando la =zbolicién de instituciones arcaicas del pa
sado como el tormento, les marcas, las mutilaciones y los azotes y
el establecimiento de la igualdad ante la Ley, desterrando en este
sentido los privilegios de las clases imperantes hasta entonces. =
Pese a las criticas edversas, especialmente de PACHECO, significé
un giro importantisimo en la legislaci6bn penal, y como sefmala JI-
MENEZ ASUA, es un documento interesente, superior a su tiempo y, -
en determinados puntos, a la leygislaci6n posterior. Consta de 816
articulos un Titulo preliminar gue trata de la doctrina general y
dos partes, la primera dedicada a los delitos contra la socieded y

la segunda a los delitos contra los particulares.
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Contiene preceptos dignos de todo encomio comola in
demnizacién a los procesedos inocentss y otros censurables como la
excesiva dureza de las penas, con aplicacién abundante de la de -

muerte y las formas de ejecucién de las mismas.

Los delitos contra la propiedad en general y el robo
con violencia en las personas o intimidacion de manera especial,se

regulan en la Parte II, Titulo III, Capitulo I, articulos 723 a

(53)

727 ambos inclusive no obstante lo cual tambien en el art.

(54)

651 se hace mencién al robo con violencia.

Cifiéndonos a1l delito que nos ocupa, el robo con resulta-

do de muerte se regula en el art. 611 en la formo siguiente: "Los

salteadores y ladrones gue de cualguier modo maten para robar, 0

en el acto de hacer el robo o hurto, o despues para encubrirlo o

salvarse, seran costigados como asesinos; cuelguiera que fuese su

intencion y premeditacion sin exceptuar caso _algunc". Como matiza

cioén, seguidamente sefinla: “"que todos los que concurren y cooperan

al hurto o robo, cuando lo hagan dos o més, serén castigados como

(53).- APENDIGE Ne 5.
(54).- APENDICE Ne 5,



reos del esesinoto quc entonces se cometa, excepto cuando resulte
claramente quién lo cometid en particuler y gue los deméas no  tue
vieron parte alguna en el homicidio, ni pudieron remediarlo, ni =

dejaron de hacer cuanto les fue posible para impedirlo®.

Para establecer el concepto de asesinato hay que tener
en cuenta el homicidio realizado con premeditacién del art. 605,
concurriendo alguna de las circunstancias del art. 609; precepto

(35)

en el que se trata minuciosamente del delito de asesinato.

La pena establecida para el asesinatoc y en consecuen—-—
cia, para el robo con resultado de muerte, es la de muerte acompa

fiada de infamia,

De la redaccidn de los articulos citados han de desta-
carse, ademés, gue es irrelevante:

a) El uso de armas, ye que basta el resultado de muer-
te, sea cual fuere la forma de llevarla a cabo.

b) Que los participantes formen o no "cuadrilla de mal

hechores", a pesar de que esto constituye delito auténomo, de a=-

(55).~ APENDICE N¢ S.
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cuerdo con el art. 338 y 239 de éste Cédigo.

56
2=— REAL ORDEN DE 31 DE MARZO DE 1.831 (s6)

Al derogarse el C6digo Penal de 1822 entré en vigor la
Orden de referencia, estableciendo que, para los bandidos y sale—
teadores reunidos en cuadrilla gue "vagan" por los caminos y des-—
poblados robando y guitando ia vida a los indefensos viajeros, -
traficantes y pacificos habitantes de las alquerias y pueblos de
corto vecindario se publique nuevamente la Ley I, Titulo XVII, -
del Libro XII, de la Novisima Recopilacién,(57) dada por Felipe -
Iv, en Madrid, por Pragméticas de 15 de junic y 6 de julio de -

1663.

La entrada en vigor de esta disposici6n de la Novisima
Recopilacidén significd el retorno a la dureza del siglo y medioc -
antes, aparte de lo que este hecho significa en si y el deseo de
juzgerlos répidamente preceptuando gue donde no esten constitui-—-—

das las comisiones militares, serén juzgados estos delitos por la

(56).- OLESA MUNIDO, Francisco Felipe. La cuadrilla como unidad -
delincuente en el vigente Cédigo Penal Espafiol.- Publica—
do en el Anuario de Ciencias Penales, Pag. 299, Tomo X, -
fasciculo II, afio 1.957

(57).- APENDICE Ne 3.
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Jurisdiccién ordinaria, en el mismo sentido gque sefialaba en el art.

89 del Decreto de las Cortes de 17 de Abril de 1821.(58)

La Gnica
salvedad es que, previamente, se necesitaba la declaracién oficial

paor parte de los Tribunales, *“ce "bandidos piblicos" que sigrifica

una traba inicial para gque entre en juego la disposicién citada.

El ladrén declarado, podia ser ofendido, muerto o pren—
dido sin incurrir en pena. Si era aprehendido habia de ser arras—
trado, ahorcado,. hecho cuartos después y expuesto por los caminos
y lugares por donde hubiere delinquido, siéndole confiscados sus

bienes.,

3.- CODIGOS PENALES DE 1.848 Y LA REFORMA DE 1.850.

La redaccién dcl C6digo Penal de 1.848, reformado en
1.850, se produce como consecusncie de hacerse insostenible, una
vez desaparecido Fernando VII, el régimen penal que trajo consigo
el retorno al absolutismo. Fue =lma del mismo don JOAQUIN FRANCIS
CO PACHECO, hasta el extremo, de que se la conoce como "Coédigo Pa
checo”. Como sefiala QUINTANO RIPOLLES: "Se inaugura con €1 la es—

tructura que han de tener los Cédigos posteriores hasta el vigen-

(58).~ APENDICE Neo 4.



te, pudiéndoseles considerar, salvo ¢l de 1.928, como unas refun-—
diciones suyas". Estaba dividido en tres libros, el primero dedi-
cado a parte generel, el segundo a los delitos y las penas y el

tercero a las faltas y sus penas,

Los delitos contre la propiedad son tratados en el ti-
tulo 14, del Libro segundo, reguléndose el robo con violencia en

las personas, en la secci6n primera del cepitulo I.

El robo con violencia en general y con resultado de -

(59)

muerte en particular, lo regula el art. 415, Por vez primera
se emplea la formule "cuando con motivo u ocasion del robo resul-

tara homicidio" que sin variaciones llega al vigente C6digo Penal.

Este delito se castiga con la pena de cadena perpetua a muerte.

Los articulos 416 y 417 esteblecen la pena de cadena =

(59).- ARTICULO 415.- "El culpable de robo con violencia o intimi
dacién en las personas seré cestigado con la pena de cade-
na perpetua a la de muerte: 12 cuendo con motivo u ocasién
del robo resultare homicidio; 2¢.- cuando fuere acompafiado
de violencia o mutilecibn causada de proptsito; 32,~ cuan-
do se cometiere en despoblado y en cuadrilla, si con moti-
vo u ocasibn de este delito, se causara alguna de las le—
siones peanadas en €1 N2 1 del art. 334, 6 el robado bajo -
rescate o por mas de un dia; 42.- En todo caso el jefe de
la cuadrilla armada total o parcialmente; hay cuadrilla -
cuando concurren a un robo mas de tres malhechores",
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temporsl cuando en el hecho no se da la muerte sino otras de las
circunstancias gue scfalan los apartados 22, 32 y 49 del citado -

articulo 415,

Los malhechores presentes en la ejecucién de un robo
en despoblado y en cuadrille son castigados como autores de  los
delitos cometidos por ello si no consta que procuraron impedirlos
(60)

le tentativa de robo acompafiedo de cualquiera de los delitos

expresados en el art., 415 se castiga como €l robo consumado.

En los preceptos resefiados se advierte que la técnica
empleeda para la descripci6én de los tipos es muy semejante a la
actuel, superando la del Cédigo Penael de 1.822, gue sigue irrele-
vante el medio empleedo para dar muerte y sobre todo una preocupa
cion constante del legisledor por los delitos cometidos en cuadri
lla, sin duda numerosos por al época en que se dan, aunque existe
una falte de proporcionalidad entre la pena para el robo con vio=-
lencia, cometido por une o dos personas y el cometido en cuadri-

1la mucho més grave.

(60).- ART. 418.~ C.P. de 1,848,
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Este Codigo fue reformado por los Decretos de 7 y 8 de
Jjunio de 1.850. Las modificaciones habidas no fucron de gran tras
cendencia, selvo en la de considersr punible, en toda clase de de
litos, la conspirecidn y la proposicion y gue distingue los supues
tos de gravedad o no gravedad en la violencia o intimidacién pera
aplicar en el primer caso la antigua pena de cadena temporal y en

el segundo la de presicdic mayor,

4,- CODIGOD PENAL DE 1.87C.

La Revolucidén de 1,869, de marcado signo liberal y 1la
poca satisfaccién gque habian producido la reforma llevada a cabc
en el Cdédigo de 1.848 en €l afo 1,850, y el deseoc politico de re-
forzer los resortes del Poder Publico, fueron las causes gque indu
jeron a redactar un nuevo Codigo que tuviese un carédcter de provi
sionalidad, = pesar de lo cual ha sido €l que mé&s tiempo ha esta-
do en vigor en Espafa. Su estructura cs la misma del COdigo de -
1.848 y consta de 626 articulos, Se promulgs el 17 de junio de -
1.870.

Los delitos contra laz propiédad estan recogidos en el

Capitulo 12 del Titulo XIII del Libro II.



Todas las formas del robo con violencia son regula—

61
516.( ) El robo con resultado de muerte se

dos por el articulo
castiga, de acuerdo con el apartado primero con la pena de cadena

temporal o muerte bajo la formula de un "motivo u ocasiotn'" de ro-

bo resultan "homicidio".

El articulo 517 establece la agravacitn de la pena -
cuando los hechos descritos en el art, 516 citado son ejecutados

en despoblados y en cuadrilla, imponiendo a los miembros la pena

(61).~ Art. 516: “El culpable de robo con violencia o intimida=—-
cion en las personas serd castigrdo: 1o.- con la pena de
cadena perpttua a muerte cusndo con motivo u ocasién del -
robo resultere homicidio; £2.- con la pens de cadena tempo
ral en su gr=do medio a cadena perpétua, cuando el roto -
fuere acompafiado de violacién o mutilacidn causada de pro-
p6sito, 6 con su motivo u ocasién se causare alguna de las
lesiones penadas en el n2 1 del articulo 421, o0 el robado
fuere detenido bajo rescate ¢ por mas de un dia; 32.- con
la pena de cadena temporel, cuando con el mismo motivo u
ocasién, se causare alguna de las lesiones penadas en el
nimero 2 del articulo mencionado en el nimero anterior; 49
con la pena de presidio mayor en su grado medio a  cadena
temporal en su grado minimo, cuando la violencia ¢ intimi=-
dacién que hubiere concurrido en el robo hubiere tenido =
una gravedad manifiestemente innecesaria para su ejecucitn,
6 cuando en la perpretacién del delito se hubieren por los
delincuentes inferido a personas, no responsables del mis-
mo, lesiones comprendidas en los nimeros 32 y 42 del arti-
culo 431; 52.- con la pena de presidio correccional a pre-
sidio mayor en su grado medic en los demas casos.
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en el grado méaximo, y al Jefe, si estuviere aquella total o par—
cialmente armada, la pens superior inmediata y el art., 518 consi-
dera que hay cuadrilla cuando concurren a un robo mas de tres -
malhechores armados, sancionando como autores de todos los deli—-
tos cometidos por ella, a todos los presentes en la ejecucidén =
del robo sino consta que trataron de impedirlo. Este articulo es-
teblece la presunci6én de la presencia en los hechos por le habi--

tualidad de andar en ella, salvo pruebas en contrario.

Las observaciones que podemos hacer en orden al delito

estudiado en este C6digo son las siguientes:

l2.- Qug gueds configurado como delito complejo, Gnico

e individualizado, el homicidio cometido "con motivo u ocasibn de

robo" en el gue se conjugzan la lesién del derecho de propiedad y

la del derecho personzl, €l derecho a la vida.

228 .- Las penas impuestas en todos los apartados a par-
tir del 29, del art. 316, guardan armonia y proporcién con el da-

fio causado,

38 ,~ La cuadrille sigue siendc una institucién propia
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(62)

y especifice del delito de robo, cuya permanencis denota la
preocupacion del Poder plblico por los robos cometidos por bando-
leros o en cuadrilla, pese a que en el afioc de redaccion ya no Gang ..

tituian el peligro gue supuso para épocas anteriores,

42 ,~ El hecho de ir armados d& relevancia penal a 1la

unidad delincuente "cuadrilla" del delito gue tratamos.

58,- Se da entrada a una eorresponsebilidad en la comi
sién del delito descrito en base a la habitualidad de pertenecer
2 ella (la cuadrilla), salvo prueba, de la no presencia en los he
chos o la de procurar impedirlo, matizando asi mas la formula al

Cédigo de 1,848,

62,~ Respecto a la tentative y fustracitn en el delito
de robo del apartado n? 1, del articulc 516, el articulo 319, es-
tablece una excepcidn a las reglas genersles, castigandolos, con

cadena temporal en su grsdo méximo, & cadena perpétua.

5.- REAL DECRETO DE 12 DE ABRIL DE 1524 SOBRE ROBO__ A
MANO ARMADA (63).

(62).- OLESA MUNIDO, Francisco Felipe.- Art. citado pag. 303.
(63).~ APENDICE No 6.
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Después de casi un siglo de dictarse la Real Orden de
21 de marzo de 1.821 salte al primer plano legislativo esta dispo-
sicién dada con igual fin: reprimir la ola de atentados violentos

contra la propiedad y la vida.

Este disposiciodn establece una novedad en cuanto a  1la
forma de denominar el robo violento, cobrando relevancia penal las
armés de fuego: "Robo a mano apmada" y otre en cuanto a leos luga—
res donde se cameten: "esteblecimientos de comercic o bancs o sus
oficinas y agentes o encargados de valores", y obedece sin dude, e
la realidad delincuencial del momento que suponies un azote para -
los ndcleos urbanos y el auge del comercio, con lo gue nos recuer—
dc 1o época medieval en que se establecian medidas de proteccién -

similares a las presentes para los caeminos y ferias.

En el articulo segundo se estoblece la pena de reclu——
si6n perpétua a muerte en el caso de gue como consecuencia del de-
lito se origine lc muerte o lesiones y la de reclusion temporal en

los demés casos.

En el resto de los articulos se castigs el uso o tenen-

cia de armas de fuego, salvo para personas autorizadas a poseerlas
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y se establecen recompensas en met&lico para los que auxilien a la

autoridad,

Como se observa en la exposicidn de motivos, estos deli
tos adquieren una dimensién publica, una alarma social, ante 1los
cuales el legislador quiere abreviar su sancidén, no solo haciendo
gue intervenga la jurisdiccién militar, consideréndolc como deli-
to militar, sino que por primera vez, los asigna un tipo de juicio
hasta ahora reservado para otros hechos militares gravisimos: el
juicio sumarisimo, del cual se hablaré& en otro capitulo de este -

trabajo.

El delito fustrado se castiga igual que el consumado y

al cbmplice como autor.

6.~ CODIGC PENAL DE 1.9:28.

Con el deseo no cumplido de crear un Cédigo en el gue
se reflejase los tecnicismos modernos y algunas nuevas ideas de ti
po criminolégico, se promulg6 este Codigo Penal por Real Orden de 8-
de septiembre de 1.928. Su estructura es casi la misma del Cédigo

Penal de 1.870, si bien introdujo un Titulo Preliminar, aungue va-
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ria el contenido de los mismos, Consta de 858 articulos,

Entre las novedades mé&s destacables es de consignar la
. introduccién, por primera vez, de la atenuante de presentacién es
ponténea y el establecimiento de medidas de seguridad, la del de-

lito imposible y del continuado.

El robo con violencia o intimidacién en las personas -
se regula en el capitulo 14 del Libro II, de forma parecida a co-
mo se hacia en el Cdcigo de 1.870, si bien, incorpora lo estable=-
cido por el Real Decreto de 123 de Abril de 1.524 a que se ha he-
cho referencia en el nimerc anterior, recogiendose en el articu-

lo 692,

En el articulo 698 regula la modalided de roboc en des-
poblado, asaltando tren, bugue, aeronave u otro vehiculo de viaje
ros en marcha, o introduciéndose en los departamentos de viajeros
0 de empleados de la Empresa explotadora o del Estado, o sorpren-
diéndoles en los coches. Para esta clase de delito se imponen las

penas en el grado maximo.

El delito tiene el mismo tratamiento técnico juridico
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gue en el Cédigo de 1.870, con la adicitn del Real Decreto antes

mencionado, por lo que nos releva de transcribirlo.

Por Gltimo, el presente Codigo no considera "la cuadri
11a" como especificamente referida al celito de robo sino como -
una circunstancia agravante de la responsabilidad criminal y 1la
define diciendo que “hay cuadrilla, cuando concurren més de dos -

malhechores con armas, manifiestas u ocultas o mé&s de tres sin

ellas, La intervenci6n en un robo, ejecutado en cuadrilla, supone
ser castigado de acuerdo con el art. 690 como autor de los demés

delitos cometidos por ella, aunque, agrega, si hubiere mediado a-—

cuerdo de ejecutarlos para realizar el robo y si teniendo conoci-—

miento de ellos no se hubiere procurado impedirlos.

7.~ CODIGO PENAL DE 1,93Z.

La instauraci6n de la Replblica en Espana trajo consi-
go un cambio de ideologia politica, lo que llevd a su vez una re-
forma legislativa, gue en el aspecto penal, significt la deroga--
cién del Cdédigo de 1.928 y la creacidn de uno nuevo por Ley de 27
de Octubre de 1.932, entrando en vigor con algunas correcciones -

el de 1.870, con las modificaciones introducidas por el Decreto -
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de 19 de enero ce 1.871, Como imnovaciones més importantes han de
destacarse la abolicién de la pena de muerte llevada a cabo por -
priie 2 vez en las leyes penales, sustituyéndola por la de Reclu=—
si6tn Mayor (20 afios y un dia a 30 afios) y suprimiendo las penas -
perpétuas; la introduccidn de la atenuante de arrependimiento es—
pantaneo, la entrada, como eximente dentro de la'enajenacién men-
tal, de la formula "trastorno mental transitorio" y la embriaguez

plena y fortuita. Su estructura es igual a la del Cocigo de 1,870

(tres libros) y consta de 600 articulos.

El robo con violencia o intimidaci6n se regula en el Ca

pitulo lo del Titulo 14 del Libro 22 articulos 494, 495 y 496,

El culpable de robo con violencia o intimidacién en las

personas a tenor del art, 494 es castigado: 12 con la pena de re—

clusidn menor en su grado méximo a reclusién mayor, cuando "con -

motivo u ocasion del robo resultare homicidio®.

El delito viene cdefinido practicamente igual, si bien
ha desaparecido la pena de muerte. También se atenua la penalidad

para el resto de los casos de robo con violencia o ' ..intimide---
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(64)

cibn .

En el nuevs C&digo desaparece la modalidad estableci-
da en el de 1.928 de roboc a manao armada y asalto a trenes y vehi-
culos.,

La cuadrilla para el legislador de 1.932 l= componen -
"més de tres malhechores armados" y sigue constituyendo agravante

de la responsabilidad criminal,

(64).- ART. 464 : 1lo,- con la pena de reclusién menor en su grado
maximo a reclusién mayor, cuando "con motivo u ocasi6n del
robo resultare homicidio"; 292 con la pena de reclusion me-
nor en su grado méximo a reclusion mayor en su grado medio
cuando el robo fuere acompafiado de violencia, mutilaci6n =
causada de propfsito o con su motivo u ocasi6n se causare
de las lesiones penadas en el numero primero del art. 423
6 el robado fuere detenido bajo rescate 6 por mas de un -
dia; 32.- con la pene de reclusién menor cuando con el mis
mo motivo u ocasién se causare alguna de las lesiones pena
das en el numero segundo del articulo mencionado en el nG-
mcro anterior; 42,.,- con la pena de presidio mayor en su -
grado medio a reclusion menor en su gradoc medio a reclu———
sion menor en su grado minimo cuando la viclencia o intimi
decion que hubiere concurrido e€n €l robo hubiere tenido -
una gravedad manifiestamente innecesaria para su ejecucién
6 cuando en la perpretacién del delito se hubieran por los
delincuentes inferido a personas no responsables del mis—
mo, lesiones comprendidas en los nimeraos 22 y 42 del cita-
do articulo 423; 59.- con la pena de presidio menor a pre-
sidio mayor en su grado medio en los demas casos.
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(65)
en

8.,- LEY DE 11 DE OCTUBRE DE 1.924.
Lo Repdblice con estz Ley cdopta, segin se afirma

el Preambulo del Proyecto, une medida circunstancial para castigar
mas severamente un ndmero limitado de figuras delictivas que obtig
nen la reprobecién general, como defensa de 1o seguridad poblice,
respondiendo a reelidedes del momento contre manifestaciones delic

tivas que no son dignas del menor respeto.
Con este ppoyatura y mediante este Ley de excepcidn res

de~

tablece la pena de muerte, abolida por e€lla en el Cé6digo Penal de
cia de explosivos y de bendidaje, @ los que llama “crimenes nefan-
que revelan en sus autores le corencia de todo sentido altruis

1,932, para determinados delitos de terrorismo, fabricacién y teren

12 integrided personal de los
ello hryan de vencer y

&

los grendes niclegs ~-

dos
cl desprecioc méAs absoluto

ta,
més, sin reparar en los obstaculaos que pars

gue hoy tienen principalmente su asiento en

de poblacisdn”.
En su intento de justificar “la ultima pena™ sehala que
los Tribunzles "solo han de aplicarla, cuando no sea posible esti-

mar ningin motivo dz2 atenuecidn y concurrsn visibles causas de

gravacién.,

(65) .= APENDICE N©
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La presente Ley, cen su articulo 5¢, castiga el robo con
vinlencia o intimidacion ejecutsdo por dos o mé&s malhechores, cuan
do alguno de ellos llevare armas y del hecho resultare homicidio o

lesiones, con la pena de reclusi6n mayor a muerte.

El legislador de 1934, condicione la aplicacién de esta
ley al robo del que resultase muerte, a que las personas gue lo -

ejecutan sean dos o0 mas y qgue alguno de ellos lleve armas, sin -

distinguir la clase de ellas, con lc que claramente esté& concretan
do la ejecuciton en "cuadrilla" por la alarma social y la altera——-—

cion del orden pGblico que producen este tipo de delincuencia,

Todo el texto de la ley es una lucha constante por armg
nizar el abolicionismo de la legislacién de 1.932 con la actual mu
cho més severa. De ahi guc se empleen conceptos de apreciacion am-—
plia y gquieran tracrse & colacién situsciones gue . sirvan para
atenuar esa dureza, como son los antecedentes dé los delincuentes,
la garantia de que les defiendan abogados con mas de diez afios de

ejercicio profesional, etc.

El conocimiento de los delitos a que hace referencia co

rresponden a la Jurisdicci6n Ordinaria.
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Por Gltimo, a efectos de la ejecuci6tn de las penas po-
ne en vigor los arts. 102 al 105 del Codigo Penal de 1870 y refor
ma de 9 de abril de 1.900.

9. LEY DE 5 DE JULIDO DE 1,928 (€6)

La nueva realided politica de Espafa, producida por el
Alzamiento Nacional el 18 de julio de 1936, trajo consigo una

adaptacién de la legislacibéna a aquella.

La presente Ley que se dicta en plena guerra civil, -
restablece la pena de muerte para los delitos de asesinato, pearri
cidio y robo con homicidio. Consta de una exposicion de motivos y
tres articulos. Establece la eplicacidn de la»pena de muerte para
casos gravisimos, sin perjuicioc de las modificaciones que habrian

de introducirse en la ordenaci6n de la legislacion penal.

En su articulo primero fija una escala de penas; en el
segundo sefala la pena de reclusitn mayor a muerte para el delito
definido en el art. 411 del Codigo Penal vigente (el de 1.932) vy
ia de reclusién mayor a muerte para los articulos 412 y 194, 1o
del mismo cuerpo legal, y por Gltimo, en el 32, declara gue con-

tinuan en vigor las leyes de 1l de octubre de 1.934 y 25 de junio

(66) .~ APENDICE N2 8.
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de 1,935, En la exposicifn de motivos se sefala que la promulga—
ciébn de esta Ley es de las que no necesitan explicacién ni justi-

ficacidn porgue es la propia realidad la que la impone y la dicta.

El robo con homicidio, pues, se sanciona con la pena

de muerte.

10.—~ CODIGO PENAL DE 1.944.

La estructura del Co6digo Penal, texto rsfundido de -

1.944, es la misma que la de los Codigos de 1.932 y de 1.870,

El robo con violencia o intimidaci6n a las personas se

regula en los arts. 301, 502 y 303 del Cédigo.

Se mantiene la misma formula del anterior. Se comete -

este delito "cuando con motivo u ocasidn del robo resulte homici-

929:. En relacié6n al anterior Cédigo, si no se tienen en cuenta
las Leyes especiales a gue se han hecho referencia, se agrava la
penalidad para este delito, castigéndose con la pena de reclusi6n
mayor a muerte, pena que se impondré en el grado méximo -de acuer

do con el dltimo pé&rrafo del art., 501- "cuando el delincuente hi-

ciera uso de armas u otros medios peligrosos que llevare, sea al



cometer el delito o para proteger la huida y cuando el reoc ataca-
re a los gue acudiesen en suxilio de la victima o a los que 1les

persiguieran,

En los apartados 22 a 52 se regula los delitos de robo
acompafiado de violacién, de mutilecidn casusada de propdsito, de
lesiones del n? 1 del art. 420, de retencién dei robado bajo res-
cate o por més de un dia y el intento de secuestro de una persona.

El robo en los demés casos se regula en el articulo 301.

El robo en cuadrilla siguc consideré&ndose como agravan
te de la responsabilided criminel, imponiéndose &l jefe, si estu-
viese total o parcialmente armada, la pena inmediete superior.Los
presentes en la sjecucién de un robo, se les sigue considerando -
como autores de los demas delitos que se cometan por ellos, presu
miendose la presencia por la habitualidad de andar en ella, salvo

prueba en contrario.

Para el Coédigo Penal de 1944 sigue constituyendo el de
lito de robo con violencia o intimidacién y concretamente el de -

robo con resultado de muerte, una figura de delito indivisible,
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11.- DECRETO LEY DE 18 DE ABRIL DE 1947 SOBRE REPRE-
(67)

SION DE LOS DELITOS DE BANDIDAJE Y TERRORISMO.

La estabilidad politica del nuevo Estado, segln se afir
me en la exposicidn de motivos, lleva consigo el derogar la Ley de
excepcibn de Seguridad del Estado, siendo de aplicaci6n la legisla
cién comln, complementada con preceptos de especial vigor, Unica——
mente para las més graves formas de la delincuencie terrorista vy
el bandolerismo que constituyen las més graves "especies delicti--
vas de toda situacidn de postguerre, adaptsndols e las circunstan-

~ias actuales",

£l presente Decreto Ley conste de diez articulos. E1l =
primero de ellos se ocupa del terrorismo; el segundo de los explo-
sivos; el tercero del atraco con armes de fuego; el cuarto del se-
cuestro; el guinto de los grupos crmados; el sexto de la complici-
dad y encubrimiento de los grupos armados; el séptimo del rescate;
el octavo de exenciones de la responsebilidad; el noveno de la com
petencis, que atribuye a la jurisdicci6n militar y el décimo a la

derogacién de disposiciones que se opongan a la presente.

(67).- APENDICE No 11.
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Esta disposicién, aparte de otras consideraciones que
son objeto de este estudio, y gue seran tratadas amplia y adecua-
damente en otros apartados, tiene una significacidn especial por-
gue rcfunde delitos y preceptos histbricos, déndoles una signifi-
cacién técnico juridica nuecve. Configura y da nombre a un nuevo
delito el de bandidaje en sus vertientes de Robo con armas de fue

go, con resultado de muerte, en general y el de grupos armados,

A través del discurrir hist6rico este delito era cono-
cido como el de Robo en caminos y nicleos urbanos, en unas epocas
sin armas y otras con ellas, e incluso se ha visto plasmado en -
disposiciones especiales, pero no habia sido tipificado con tanto
cuidado ni habie visto le luz con esta denominacitn de bandidaje,
dando relevancia penal a2 las armas de fuego, requisito "sine que-

non" par> le operatibiliduad de cste precepto.

El delito de bandidaje de roboc con ermas y resultado -
de muerte gueda plasmado en el art. 22, n? 1 bejo la formula de
"los que para cometer un robo o con motivo u ocesi6n del mismo -
"atracasen”" o intimidesen a las personas con armas de fuego, se-
rén castigados con la pena de muerte, si produjeran la muerte de

una persona,
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La formula legal emplee los términos -"los gue"- con -
lo cuel sugiere gue han de ser vorios, "robo" y con "motivo u oca
siotn del mismo", palabras gue expressn una realidad concreta "el
robo", el cual es indispensable se produzca; "otracasen", palabra
gue expresa violencia y sorpresa y por Ultimo "con armas de fue——
go", La ygama de conceptos indica, gue el legislador, no ha gueri-
do absorver el robo vioclento, sino aguel en el gue se den todas -
las circunstancias resefiadss, gque por su especielided tengan una
significacidn y proyeccién social, la cual, obliga, a que esta -
clase de delitos se juzguen con répidez, cosa por la que se esta-
blece como competente la Jurisdiccion Militar y como procedimien-
to €l juicio sumerisimo, cue por otro lado no constituye noveded,
ye gue los Decretos de 1,821 y 1,924, especialmente é€ste (Gltimao,

tambien lo preceptusbean,

[R— T | o Yo L m—
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CAPITULDO II

NORMATIVA VIGENTE

1.~ DETERMINACIONES PREVIAS.

Abocados & dar a conocer le legislacién vigente tanto
nacionel como extranjera en orden a la materia objeto de este =
trabajo, se hace necescrio analizer previemente los aspectos cdi
ferenciales que, dentro de est~, puedsn darse entre l=s5 distine-
tas normas, ya que, tanto dentrc como fuera de Espafa, coexisten
0 pueden coexitir de distinte clase y se hace necescrio para la
correcta interpretacién y valorscidn de las mismas cencuadrarlas
édsoribiéndolas sn las cl&sificaciones cstructuradaes yo, en el

ordenamiento juridico.

Las normas que vamos A dar = conocer tienen eficacia——
general en todo el territorio nacionrl por lo que constituyen '"-

"Ley general".

La problenttica puede plantearse, en orden a la ampli-
tud de la materia de gue traten, ya que pueden ser normas de De=-

recho Penal comin, o de Derecho penal especial, o en orden a 1ls
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temporalidad de su vigencia, pueden constituir Derecho penal nor

mal o Derecho penal excepcional.

€8
Derecho comin, como sefiala Don FEDERICO -EA8TRQ (8) es

el conjunto de disposiciocnes destinadas a reglamentar la vida so-
cial en su totalidad, mientras que Derecho especial es el gque "con
tiene normas solo sobre una institucién o una serie de relaciones

determinadas cuyo fin es una regulaci6n parcial".

El Derecho especial, como regulador de una materia con-
creta es de agplicaci6n preferente, si bien, actla como supletorio

el Derecho comn.

El Derecho penal comin esté constituido por las normas
del Cédigo Penal en cuanto gue recoye y estructura las disposicig
nes b&sicas de la organizaciéon juridica penal y el Derecho penal
especial por aquellas otras normas gue se encuentran "extra-muros"
del citado Codigo sin gue signifique gue sea independiente de los

(69)

principios bésicos establecidos por éste. Avalan la existen——

(68).~ CASTRO BRAVO, Federico.- Obra citada, pag. 1ll.

(69).~- RODRIGUEZ DEVESA, José M2,- Derecho Penal Espafiol, parte -
general, I. pag. 30 (Madrid 1.969). Castilla.
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tencia de las leyes especiales lo establecido en los articulos 7

7
y 604 del Cédigo Penal.( c)

Las Leyes penales especiales tienen un contenido dis-
tinto de la Ley Penal comun, comprenden delitos y faltas no pre
vistos en el Codigo Penal, si bien los principios de ambos son

(71)

los mismos y cbedece a las especiales cualicdades gue concu-—

: : : o (79)
rren en los individuos, a las singulares situacicnes juridicas,

a los bienes juridicamente protegidos, variaci6n de legislacion.

circunstancias accidentales, etc.

El Profesor DEL ROSAL, sefiala que algunos penalistas -
como JIMENEZ DE ASUA, resaltan que algunos delitos regulados en
leyes especiales no son tales, ya gque son auténticos delitos comu
nes, pués, la especialidad de los mismos es circunstancial y no

estd en relacion con los supuestos exigidos a los verdaderos y -

(70).- EL ARTICULO 7.- Establece que no estan sujetos a las dispg
siciones del Codigo Penal "los delitos y faltas que se ha-
llen penados en leyes especiales" y el art. 604 reconoce -
la existencia de preceptos penales no incorporados al Codi
go.

(71).- RODRIGUEZ DEVESA, Jose M2. Obra citada, pag. 3l.

(72).~ DEL ROSAL, Juan.- Tratado de Derecho Penal Espafiol (Parte
general) pag. 530 (Madrid 1.969) Aguirre.



destacar . como comprendidos en esta postura entre otras, las del

. , . 72
Decreto de Bandidaje y Terrorismo, de 21 de septiembre de 1960.( )

Otra distincion que se hace necesario precisar es la de
Derecho normal y excepcional. Su clasificacion arranca de la dis-
tincion de Pauloc entre "ius commune" y "ius singulare". Desde en-—
tonces ahora, esta definicién se ha entendido de muy diversas ma-
neras, lo dnico que aqui importa es distinguir dos tipos de conjun
tos normativos. E1 Berecho penal normal, lo constituyen el conjun-
to de preceptos penales de tipo general que rigen siempre en cipre—
cunstancias normales y el Derecho penal excepcional esté constie——
tuido por un conjunto de normas penales gque regula una situacion -
anoméla o transitoria. Estas disposiciones siempre aparecen como
leyes especiales, lo cual, no guiere decir, que todas sean leyes -

(74)

de excepcion casi siempre significan una egravacidén de las -
sanciones debido & las circunstancias por las cque se dictan. Lo es
tablecido en ellas ha de interpretarse restrictivamente, ya que, -

como sefiala don FEDERICO DE CASTRO, son 'feglas gue van contra teno

rem rationem de la organizacién general" y su nota fundamental es

(73).- DEL ROSAL, Juan.- Obra citada, pag. 520.
(74) .- RODRIGUEZ DEVESA, José M2,- Obra citadas, pag. 31.
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la temporalidad.

El robo con violencia e intimidacion en general, histg
ricamente siempre ha estado regulado por leyes penales comunes co
mo hemos podido comprobar en el Capitulo anterior, si bien ha ha-
bido épocas en las que se dictaron leyes con carécter transitorio
gue unas veces se incorporaron a la legislacidn comin definitiva-
mente y otras guedaban derogadas. E1 comun denominador de todas —
ellas era el de cortar el auge que adquirian estos delitos, agra—
vando sus penas y juzgandolos de una forma répida a fin de que el
castigo intimidase por su ejemplaridad, perc elloc venia a consti-

(75)

tuir no obstante a manera de "un plus de la pena".

El Decreto Ley de Bandideje y Terrorismo de 18 de Abril
de 1947 establece una variante con relacidn a la legislacicn an—
terior al tipificar el delito de Bandidaje, que si bien es tan -
viejo como el mundo, no habia sido configurado tecnica y juridiea

mente hasta entonces.

En la legislacion vigente el robo con violencia e inti

midacién, esta regulado por un lado, en el Codigo penal comin vi-

(75).- Lex Corneliae de sicaris et veneficiis de la gpoca romana.



gente, texto revisado de 196Z y por otro, bajo la nueva configura-
cion de Bandidaje, en el Decreto de Bandidaje y Terrorismo de 21 -
de septiembre de 1960, que de acuerdo con lo explanado anteriormen
te tiene carécter especial y excepcional, aungue sus normas en es=—
ta materia estan en vigor desde el afo 1947, ya que, el actual De-

creto es reproduccién del Decreto Ley de aquel ano.

0o0oo
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II.-LEGISLACION ESPANOLA.

I.- REGULACION DEL ROBO CON VIOLENCIA O INTIMIDACION

EN LAS PERSONAG, EN EL CODIGO PENAL COMUN.

£l Codigo Peneal hoy en vigor es el del "texto refundi-
do de 1944, revisado en 1963", en cumplimiento de lo establecido
en la Ley de 23 de diciembre de 1961, con las modificaciones in-

troducidas por Ley de 8 de Abril de 1967,

La reforma de 1963, como sefiala el Profesor DEL ROSAL

(76) : . ,.
se "guedo modestamente en una "revision" de mas corto alcag

ce, por supuesto, que la efectuada en el ano 1944" y la de 1,967
constituy6 un retoque de superlativa importancia, fundementalmen
te en el aspecto politico social. A partir de esta fecha varian

la cuantia (dc 500 a 2.500 pesetas) gue scfialaba la diferencia -

entre delito y falta.

El robo con violencia o intimidacidn en las personas,
sigue regulado exactamente igual que en el Codigo Penal de 1,944

incluso en los mismos articulos 301-502 y 503, por lo que tienen

(76).- DEL ROSAL, Juan.- Obra citada pag. 206 y siguientes.



plena actualidad cuanto s¢ expuso al analizar el citado cuerpo le

gal.

II.- AEGULACION DEL BANDIDAJE.

77
I.- Decrcto de 21 de Septiembre de 1.960.( )

El presente Decrcto se promulgo haciendo uso de la au-

torizacién contenida en la disposicion transitoria, segunda de la
o . (78) .
Ley de Orden Publico de 30 de julio de 1959 , para revisar y
unificer la legislacidn que atribuye a la Jurisdiccion Militar el
conocimiento de determinadas infracciones, contenidas en las Le——
(79)
yes de 1 de marzo de 1942, 2 de marzo de 1943 y Decreto Ley
, (80) . P

de 18 de Abril de 1947 ; revision y unificaci6n gue en el pre
sente ceso se circunscribid a las dos Gltimas disposiciones, re-
fundiendolas en una sola. De ellas se conservan los preceptos ne-
cesarios pare "reprimir oficazmente actuesciones subversivas o re-.
veladoras de peligrosided, que produzcen o puedan producir, resul
tados de grave trescendencia" bien por motivos politico sociales,

terroristas o simplemente por impulsos de singular criminalidad.

(77).- APENDICE Ne 13.
(78).~ APENDICE Neo 12,
(79).- APENDICE Ne 10.
(80).- APENDICE e 11.
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Mantiene la atribucion de qompetencia de la Jurisdig——
cion cestrense y el procedimiento de juicio sumarisimo para trami
tar estas causas, facultando a aguella para inhibirse en favor de
la jurisdiccidn ordinaria "cuando los hechos, por no afectar el
Orden Plblico o por su escasa relevancia, no ofrezcan caracteris-—

ticas de gravedad".

El articulo 2¢,~ Considera reos del delito de rebelion

militar, de acuerdo con el ne 5 del art, 286 del C.J.M. y penados
conforme a lo esteblecido en &l mismo, a los gue difunden notidas
falses o tendenciosas, con el fin de causar trastornos de  orden
pablico interior, conflictos internacionales o desprestigio del
Estada, sus Instituciones, Gobierno, Ejército o Autoridades y los
gue por cualguier medio se unan, conspiren o tomen parte en reu-—
niones, conferencias o maenifestacioncs con los mismos fines. Este
articulo determina que podrén tener tal caréacter los plantes, -
huelgas, sabotajes y demas cctos analogos cuando persigan un fin

politico o causen graves trastornos al orden pGblica.

El articulo 39.- Castiga con la pena de muerte a los

qgque para atentar contra la seguridad publica, atemorizasen a los
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habitantes de una poblaciotn, realizar venganza o represalias de -
caracter social o politico o perturbar la trangquilided, el orden
o los servicios publicos, provocasen explosiones, incendios, nau
fragios, descarrilamientos, interrumpiesen las comunicaciones, -
realizasen, derrumbamientos, inundaciones o volzaduras o empleasen
cualesquiera otros medios o artificios que pueden originar grandes
estraygos, produjesen la muerte de alguna persona y con la pena de:
reclusion menor a muerte en los demés casos y, los de mere colocg
cidén o empleo de sustancias, materias o artificios con los propé-
sitos resefados aunque nou se produzca la explosidn, incendio o e-

fectos pretendidos.

El articulo 49,- Sancione con la pena de muerte a los

que pare cometer un robo, o con motivo u ocasiftn del mismo ataca-
sen o intimidasen a las personas con srmas de fuego, si produjese
la muerte de alguna persona y con le pena de reclusitn mayor a -
muerte, si el malhechor o malhechores hubiesen sorprendido a 1les
moradores de algin lugar habitedo, asaltado algun establecimiento
industrial o mercantil o a persona profesional o habitualmente en
cargado de la custodie o transporte de ceudales o valores, o dete

nido conductores o viajeros en despoblado o en lugar propicio pa-
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ra el hecho o si alguno de los malhechores esgrimiera arma de gue

rra.

El articulo 592.- Regula el secuestro, castigando con

la pena de muerte a los gque lo realizaran si produjesen la muerte
mutilacién o violacién de la persona secuestrada, o desaparecida

ésta no dieren raz6n de su paradero y con la pena de reclusi6n ma
yor a muerte en los demés casos. Hace destacar este articulo gque
cuando las especiales circunstancias del hecho pongan claramente

de manifiesto que en ningdn momento haya debido temerse racional-
mente por la vida o integridad corporal de la persona secuestrada
se aplicard la legislaci6n comin. Es el Gnico caso en que la Ley
orientg sobre la "gravedad o caracteristicas adecuadas" para que

(e1)

se apliguwsel Decreto.

El articulo 62.- Castiga a los gue apartéandose ostensi
blemente de la convivencia social o viviendo subrepticiamente en
los ndcleos urbanos, formaran pertidas o grupos armados para dedi
carse al merodeo, bandidaje o a la subversi6n social, con la pena

de muerte, al Jefe de la partida y a los componentes que hubieren

(81).- RODRIGUEZ DEVESA, José Maria. Derecho Penal Espafiol. Parte
especial, pag. 1075. Valladolid 1966-Castilla.
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colaborado en la comisi6n de alguno de los delitos descritos en -
el Decreto castigado con la pene de muerte y con la pena de reclu
si6n mayor a muerte, a los que hubiesen tomada parte en la comi--
si6n de cualquier otro de los delitos de éste y con la de reclu~—

si6n mayor a los dem&s no incluidos anteriormente.,

A los auxiliadores que no sean cOmplices o encubrido—
res y a los meros componentes de los grupos o partidas los casti-
ga con las penas de prisi6n menor o destierrc y con la multa a -

5,000 a 100.000 pesetas si el Tribunal cree oportuno imponerla.

Este mismo articulo también castiga con le pena de pri
si6n menor a muerte, a los que, aprovechandose del temor gue haya
producido alguno ce los delitos gue se incluyen en este Decreto u
otros hechos de bandolerismo, reqguieren en forma anénima, bajo a-
menazas, a alguien a gue entregue dinero, alhajas, valores o le

obliguen a hacer o dejar de hacer alguna cosa.

Los articulos 79 y 8° regulan situaciones especiales y
la competencia. En virtud del primero guedan exentos de la pena
que pudiera corresponderles quienes halléandose comprometides y an

tes de comehzer a ejecutarse, & tiempo de evitar las consecuen— —
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cias, denuncie el hecho, y a los meros ejecutores de los delitos
recogidos en el art, 22 y e ne 2, 62, apartado uno, n? 2y apar
tados 2 y 3 gue faciliten eficazmente la captura de los componen
tes de los grupos o partidas y la incautaci6n de materiales, lo-
grando evitar con ello al menos, alguno de los efectos del deli-
to, E1 Decreto pues, contiene una "causa personal general de ex-

(82)

clusién de la pena".

El segundo de los articulos citados, el octavo, esta-
blece gque la jurisdicci6n militar sera la competente para cono—
cer de los delitos resenados en este Decreto los cuales seran -
Juzgados por procedimiento sumerisimo. Por Gltimo, este mismo ar
ticulo esteblece igualmente que, cuando los hechos no revistie--
ran gravedad o caracteristicas adecuadas para ser calificados -
con arreglo a este Decreto, le jurisdiccidon militar podrd inhi——
birse a favor de la ordinaria, debiendo ser castigados de acuer-

do con la legislacién penal comun,

El articulo octavo, fue reformado por la Ley de 2 de

(82).~- RODRIGUEZ DEVESA, Jose M2, Obra citada. Parte Especial.
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diciembre de 1963 de Orden POblico(Ba) en el sentido de autorizar
la intervencidn de abogados en  ejercicio dentro de la circuns—
cripcidn jurisdiccional en que haya de celebrarse el Consejo de
Guerra, si los nombran los acusados, debiendo chservar en esﬁe ca
so lo prescrito en el art., 927, parrafo 32 del Cédigo de Justicia

(84)

Militar.

II.- Analisis de las normas gue comprende este Decreto.

Para poder cumplir el enunciado es necesario previamen
te hacer una clasificéacidn de las mismas en orden a que exista -

claridad expositiva.

El Decreto regula delitos politico sociales, de terro-
rismo y de bandideje en general y dentro de ellos, canductas o
situaciones determinadas que se hace necesario ver por separado,

calificadas por el orden pGblico, gue estudiaremos oportunamente.

(83).- APENDICE Ne 14,

(84).- "Cuando los acusados sean dos o més, un solo defensor se
encargard de la defensa de todos, 4l no haber incompatibi-
lidad para ello".
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A) Politico sociales.

El articulo 22 considera una serie de conductas compren
didas en el delito de rebelién militar atentataries del orden pl—
blico interior, el desprestigio exterior o que tengan un fin poli-
tico.

La redacci6n de éste articulo es por demas obscura, im-
precisa y algunas veces, ambigua, llegando incluso, a admitir 1la
analogia (difundir noticias falsas o tendenciosas; "los gue por -

cualguier medio" se unan, "conspiren"; pudiendo tener tal carécterr

los plantes, huelgas, sabotajes y dem&s actos anélogos "fin politi-

29") circunstancias todas gue excluyen los presupuestos de los -

principios que deben informar toda norma penal.

La interpretacién del texto del precepto citado, exige
la fijaci6n previa de, gue se entiende por delito politico y orden
pablico, el analizar los términos empleados y tratar de esclarecer
el pensamiento del legislador. Esta labor es sumamente dificil, -
porque a) delito politico y orden piblico han levantado numerosas
polémicas y su concepto ha de deducirse de la legislacif6n vigente,
ya que, €l no hacerlo asi implicaria un alejamiento de la reali-

ded no consiguiendo un fin préctico, b) las expresiones y términos
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ambiguos desdibujan el contenido preestablecido, ampliéndolo y asi
miléndolo a situaciones inconcretas de imposible tipificacion y -
c) el legislador ante los mismos delitos ha adoptado distintascon-—

ceptos y sanciones como sefialaremos seguidamente.

El delito de rebelitn regulado en el art. 214 del Codi-
go Penal comin exige el alzamiento pUblico; el de rebelidn militar
del art. 286 del C.J.M. €l alzamiento de armas. De estos preceptos
se deduce un cléro eglemento intencional o activista, mientras el
nuevo concepto de rebelion militar, se conforma con una intenciona
lidad de desprestigio, trastornos, alteracién o descredito, térmi-
Nnos vagos e imprecisos gue dan caebida a una finfinidad de conduc——

tas.,

La difusi6n de noticias falsas y tendenciosas @& .gque se
hace referencia en este articulo se encuentra regulada en el arti
culo 132 del Cédigo penal siendo diferentes en pena y en trata- -

miento procesal.

Las manifestaciones ilegales gue recoge éste Decreto es
tén reguladas y sancionadas en el art. 166 del C6digo penal y en

el apartado e) del art. 22 de la Ley de Orden Péblico.
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La huelga y el paro colectivo pueden ser objeto de san
cibn gubernativa, segin lo dispussto en gl apartedo c) del articu
lo 22 de la Ley de Orden Publico, como acto contraric a éste; es—
tén reguledas y sancionadas en el art, 222 del Cédigo Penal y por
Oltimo en este Decreto donde la pena establecida es de mayor gre—

vedad gque en aquel.

La dualidad de delitos o conductas delictives en la le
gislaci6n comGn y en la especial, produce interpretaciones varias

y configuran la insegurided juridica.

(85)

La Ley de 2 de diciembre de 1.963 , Creadora del -
Juzgado.y Tribunal de Orden PGblico, derogd el articulo 29 de és-

te Decreto, habiendo restablecido nuevamente su vigencieceld-Ley -

86
de 16 de agosto de 1.968.( )

B) Terrorismo.

Respecto a esta clase de delitos, se reducen los pro——
blemas de interpretaciétn, ya gque, existe una mayor unidad de cri-

terios, aparte la polémica histdrica del m6vil politico,

(85).- APENDICE Ne 14,
(86) .~ APENDICE Ne 15,
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El articulo terceroc emplea también términos ambiguos o

sujetos a diversas intepretaciones como son "seguridad pOblica"(

La interrupcién de comunicaciones regulada en este ar-
ticulo lo esta también en el 249 del Codigo Penal y en el aparta—
do b) del art. 22 de la Ley de Orden Publico. En gcnersl todas -
las variedades de terrorismo gue contempla éste Decreto estan ti-

pificadas en el Coédigo Penal.

El empleo de explosivos, ha estado regulado con ante—
rioridad por la Legislacién especial y finalmente en las leyes
de 1C de julioc de 1894, 2 de septiembre de 1896, 11 de octubre de

a8
1934, 22 de noviembre de 1934 y 29 de mayo de 1941.( )

c) Bandidaje.

El Cecrcto gue nos ocups dicta una serie de normas ques

(87).— RODRIGUEZ DEVESA, Jose M2. Obra citada. Parte General, pag.
491 y sigs., hace un analisis agudo del significeado de se-
guridad interior del Estado, sefalando quc si lo contrario
de seguridad es inseguridad se puede establecer gue lo esen
cial a la idea de seguridad es de estabilidad, la continui
dad de persocnas o instituciones.

(88).- ANTON ONECA, José&. D2 Penal. Parte General, Tomo I, pag.82
(Madrid 1949).

87)
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al describir hechos y conductes configuran la expresién "bandida-—

je", clasificéndolos en la forma que detallsmos:

a) Robo con armas de fuego y resultado de muerte, regu

lado en €l articulo 492, ne 1o,

b) Atraco, regulado en el articulo 42 ne 2, apartados
a) y b).

c) Secuestro, regulado en el art, 5¢,

d) Partidas o grupos de gente armada, regulado en el

articulo 62, apartados unoc y dos.

&) Chantaje, reguladc cn el apartado tres del articulo

Como caracteristicas méAs salientes de todos los deli—
tos de Bendidaje han de destccarse: 12 el sentido plural que esta
blece &l legisledor, coincidente con la dimensib6n piblica gue de-
sea imprimir, el cusl no se rompe nade mAs que en el apartado a)
del n? 2¢ del articuloc 42, cuando sefiala "si el malhecharo malhe-
chores...." precisamente refiriéndose al atrace a mano armada, -
con lo gue nas encontramos ante una situacidn en gue se ha queri-

do castigar lz conducta individuesl, como en los tipos penales co-
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munes, agrevando su pena.

22,- Al esteblecer en el articulo 4¢ el emplec de ar--
mas de fuego se esté& configurando que éste es condiciocnante para

la epreciecion del delito.,

2,~ E1 delito de robo con armas de fuego y resultado
de muerte se castiga con la pena de Muerte; el de atraco, con 1la
pena de reclusién mayor & muerte; el de secuestro, con la pena de
muerte si se produjese la muerte, mutilacién o violacitn de la =
persona secuestrada o deseparecida estes no diera razén de su para
dero y con la de reclusifn mayor a muerte, en los demas casos; -
los de partidas o grupos, con la pena de muerte al jefe de la par
tida, y e los componentes que hubieran colaborado de cualquier mg
do en algunoc de los delitos caestigados con la pena de muerte en
este Decreto, con la de reclusion meyor A muerte si hubiesen toma
do parte en cuaelguier otro delito comprendico en sste Decreto y
con le de reclusifén meyor en los demas casos y por Gltimo el chan

taje, se castiga con la pena de prisidn menor e muerte.

42,~ De nuevo nos encontramos ante la ambigliedad & im

precisién terminolégices a gque hicimos elusién en los delitos po-
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litico sociales, especialmente advertibles en el articulo sexto,

en las expresiones: "oparténdosc ostensiblemente de la conviven——

vencia social", "viviendo subrepticiamente" y "merodeo" plantean

do los mismos problemas ya epuntados a& cuyo comentario nos remiti

mos.,

D) Otras.

El resto de las normas que contiene el Decreto, se re-

fieren al auxilio, exenci6n de penas y procedimiento.

l.- En el epartado dos del articulo 62, se regula el -
auxilio,que no constituye por si complicidad o encubrimiento, cas
tigéndolo con la pena de prisién menor o destierro, pudiendo impo

ner el Tribunal la multa de 5.000 a2 100.000,- pesetas.

22.— En virtud de lo establecido en el articulo séptimo,
guedan exentos de la pena que pudiera corresponderles, 15; que ha
l1landose comprometidos a realizar alguno de los delitos castiga—
dos en este Decreto lo denunciaran antes de comenzar a ejecutarse
y a tiempo de evitar sus consecuencias y los mepos ejecutores de
los delitos previstos en-el articulo 22, gpartado dos del articu-

lo 32 y n2 3 del apartado uno>del articulo 62 y apartado tres del
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mismo, siempre gue feciliten la capturz de los componentes de los
grupos o partidas o de los complicados en el hecho y la incauta——
cién, en su caso, de los Gtiles y material empleado o a emplear en
su ejecucion, logrando eviter todos o algunos de los efectos  del

delito,

3. E1 articulo 8¢ determina que la jurisdiccién mili——
tar seréd la competente para conocer de los delitos comprendidos en

este Decreto que serén juzgados por el procedimiento sumarisimo.

¢ El "quid" de la aplicacién del texto transcrito se en-
cuentra en el parrafo segundo de dicho articulo, al sefialar gue si
por las especiales circunstancias de los hechos no revisten estos
gravedad o caracteristicas cdecuadas pera ser calificadas con arre
glo a este Decreto y debieren serlo conforme a la legislacion co-
mun, la Jurisdiccién Militer podra inhibirse a favor de la Ordina-
ria,

La opcién gue se concede en este articulo en favor de
la jurisdiccidn militar, gueda condicionada, en parte, con lo esta
blecido en el n2 2 del art. 5¢, al sefialar, que cuando las especiag
les circunstancias del heohd ponga claramente de manifiesto que en

ningtn momento haya debido temerse por la vida o integrided corpo-
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ral de la persona secuestrada, se aplicaré -la legislacién comln,

El problema gue surge, pues, es el determinar cuando
concurren aquellas especiales circunstancias que revistieran de
gravedad a los ﬁpchos para ser calificados con arreglo a este De
creto, cuestién ardua, dificil de resolver objetivamente, por lo
que dada la gravedad de las penas, habria de haberse resuelto -
precisando lo: presupuesto con mayor vigor, Como sefiala RODRI~—
GUEZ DEVESA, (89) el gue intervgnga la thjsdiccibn militar hgce
pensar que las "especiales circunstancias y gravedad" tienen que
guardar relacién con el cometido de las fuerzas armadas y habréa
de referirse a una perturbacién grave del orden publico, a una -
gran organizaci6n de malhechores dificiles de dominar o se trate

de hechaos que conduzcan a la subversioén,

El Decreto que nos ocupa, de acuerdo con lo expuesto,
padece el defecto técnico de falta de precisién, Se han recogido
en férmulas amplias, ambiguas, una serie de conductas y prasupues
tos, empleando términos vagos e imprecisos impropias de la Ley -

penal, que exige certeza y concrecifn en la determinaci6n de los

(89).~ RODRIGUEZ DEVESA, Jose M2, Obra citada, Parte especial, -
pag. 383.
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tipos, actuacién més grave &ln si se tiene en cuenta que los mis-
mos hechos pueden ser sancionados por otras disposiciones que tie

nen penas inferiores, cosa que no puede suceder jamés en un orde-

namiento juridico,

Podemos terminar este capitulo con la frase de ANTON -

ONECA que al referirse al Decreto Ley de 1.947 decia:

"Como otras varias veces en la historia de nuestra le-
gislacién contempordnea, se combate con remedios herdicos, epide~

(s0)

mias de delincuencia."

00000

(90).~ ANTON ONECA - RODRIGUEZ MUNDZ. Dersebo Penal. Tomo I. Par—
te general. Madrid 1,949,
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IIT.-LEGISLACION EXTRANJERA

El delito de Bandidaje que estudiamos en el presente -
trabajo, en general no esta regulado especialmente en la legisla~
cién extranjera, si bien existen algunas naciones que bajo esta -

rubrica lo tratamnen sus respectivos Cédigos penales.

Con el fin de no hacer excesivamente prolija la exposi
ci6n de toda la existente, ni demasiado extensa esta tesis, se -
han elegido unos cuantos paises a titulo de muestra no exhausti——
va.

De los cinco continentes, se van a dar a conocer exclu
sivamente la regulacién de éste delito en Europa y América del -
Sur. De cada uno se han elegido nueve naciones de las mas repre——
sentativas.

(91)

I.E U R O P A.

1.~ Alemania.

El delito gue nos ocupa lo regula el Coédigo Penal co-

(91).- ANCEL, Marc. "Les Codes Penaux Eurcpeens™. Francaise de -
Proit Compare. Paris 1962.
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N oo~ ‘,\(‘ske

man, bajo el titulo "dei:gandidagé y de la extorsion" en los arti

culos 249 a 256, ambas inclusive.

El primer articulo citado sefiala que realiza el bandi-
daje guién "por la violencia ejercida sobre una persona o por 1la
amenaza de un mal actual para su persona o0 su vida, sustraiga, pa
ra apropiarselo ilicitamente, un bien mueble perteneciente a otro®,
el cual queda cualificado en el art. 250 cuando concurran las cir
cunstancias siguientes: a) Si el delincuente o cualguiera de sus
complices lleva armas en el momento de cometer la infraccién; b)
si ha sido cometido por varios individuos que estén asociados pa~
ra dedicarse de forma continuada al robo o bandidaje; c) si ha si
do cometido en una carretera, una calle, en una plaza ptblica, en
el mar o en una via de comunicacién ferroviaria o fluvial; d) si
ha sido cometido de noche en un edificio habitado en el que el de
lincuente se haya introducido furtivemente para efectuar un robo

0 un delito de bandidaje o cuando haya penetrado por la fuerza.

El articulo 251 sefiala que la pena seré de trabajos -

forzados de 10 afios al menos o incluso a perpetuidad cuando con

ocasidn de un bandidaje, una persona sea torturada o si de resul
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tas de las violencias cometidas contra la misma se le causa una
lesién corporal grave o la muerte. Y el articulo 252 dice que se-
ré castigado como bandido todo individuo que, sorprendido en deli
to flagrante de robo para conservar la posesién del objeto robado
ejerza violgrgrias sobre una persona o la amenaza con un mal ac-

tual para el mismo o su vida.

Este delito es juzgado por la jurisdiccién ordinaria,.

2-" Austriao
No existe Ley especial ni titulo del Codigo Penal que

regule el bandidaje.

El CAdigo Penal comln trata del delito de robo con -

violencia en los articulos 190 al 196 ambos inclusive,

El articulo 190 sefiala gue comete este delito cualquig
ra gue ejerza violencia sobre una persona con el fin de apropiar
se de los bienes de ésta persona o de otra gue las violencias ha
yan sido cometidas mediante hechas reales o con amenazas solas,
Las que hayan sido hechas por un ‘lndividuo aislado y quedaron -

sin resultado, serén castigadas con pena de 5 a 10 afios de reclu
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si6n mayor, Si por el contrario las amenazas (articulo 192) han
sido hechas en compafiia de uno o varios malhechores o con la ayu-
da de armas, o si seguido de las amenazas se comete el robo, la

pena seré de reclusién mayor de 10 a 20 afos.

El articulo 193, establece que la pena se aplicara -
igualmente cuando los hechos (violencia o amenazas) hayan sido -
ejecutados sobre una persona, aunque el robo no haya sido consuma
do, y el 194, sefala que si el robo con violencia ha sido consuma
do, la pena de 10 a 20 afios de reclusién mayor deber& ser agrave—
da.

£l articulo 195 preceptua que si ademés del robo  con

violencia una persona ha sufrido heridas tales que haya resulta-—

do un dafio corporal grave, o por malos tratos o amenazas peligro-

sas haya sido atormentado, cualguiera que haya participado en es-

tos hechos seré castigado con reclusién mayor perpetua.

Y el articulo 196 bajo el titulo de "participacibén en
el robo con violencia" establece que cualquiera gue encubra, ne-
gocie o adquiera una cosa, a sabiendas de que proviene de un robo

con violencias, cualquiera que sea su importe o su valor, se le =



- 105 -

considerard culpable del delito de participacién en el robo con

violencias y serd castigado con una pena de uno a cinco anos de

reclusién mayor,

3.~ Francia,

No existe Ley especial para la regulaci6n del Bandida-
je. Estos delitos son regulados por el Codigo Penal comin y Juzga

dos por la Jurisdiccién Ordinaria.

El robo con violencia es una especie cualificada del

hurto o roboe.

El articulo 382, preceptua que serdn castigados con la
pena de trabajos forzados los individuos culpables de sustracci6n
cometida con ayuda de violencia; si la violencia con cuya ayuda =
se comete el robo deja huellas de heridas o contusiones, esta cir
cunstancia solamente bastaré para gque la pena de trabajos forza——

dos se convierteg en perpétua.

Los culpables de este delito si son portadores de un
arma, aunque la lleven escondida, son castigados con la pena de

muerte, segun se sefiala en el articulo anterior al citado, tipifi
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cando asi el uso de armas al robo violento.

4.- Belgica.

El delito de Bandidaje no se regula ni en Ley especial
ni en el Cédigo Penal. Este se ocupa de los delitos contra la pro
piedad, distinguiendo entre delitos cometidos con violencia o ame
nazas y extorsién y aquellos gue se cometen sin ellos. Los prime-
ros se tratan en la Secci6n 22, articulo 468 a 476, ambos inclusi
ve,

En el articulo 468 se castiga el robo con amenazas con
la pena de reclusién; el 489 asimila al robo cometido con violen—
cia o amenazas, el caso en que el ladr6n, sorprendido en flagran-
te delito, ha usado de violencias o amenazas, bien para apoderar—

se de los objetos sustraidos o para asegurar su huida,

El articulo 470 sefiala la misma pena que estableci6 el
468 a todo aquél que extorsione con ayuda de violencias o amena—
zas, bien sea fondos, valores, objetos mobiliarios, obligaciones,
billetes, promesas o recibi, bien la firma o entrega de un docu—

mento cualquiera conteniendo una obligacién o una disposicién.

Si el robo con vioclencia o amenazas se comete en una
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casa habitada o sus dependencias, se castiga con la pena de 10 a
15 afios de trabajos forzados (art. 471). Igual pena establece el
art, 472 cuando el robo con violencia o amenazas se realice en =

los caminos paGblicos,

Cuando las viflencias causen enfermedad incurable, o]
una incapacidad permanente para el trabajo personal, la pérdida -
del uso absoluto de un 6rgano, o una mutilacion grave, se castiga
segun el art. 473 con la pena de 15 a 20 afios de trabajos forza—
dos; pena gue también se aplica cuando se somete a las victimas a

torturas corporales.

El robo con homicidio y el robo con violencia, aprove-
chando la noche por varios individuos en una casa habitada o cami
no publico se castiga de acuerdo con el art. 474 con la pena de

trabajos forzados a perpetuidad.

El articulo 475 establece la pena de muerte cuando se
asesina a una persona para facilitar el robo o la extorsién o pa-

ra asegurar la impunidad.

Segin el art. 476, el hecho de que no se haya consuma—
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do la violencia o la extorsién ppr circunstancias independientes
de la voluntad de los cumpables no impide la aplicaci6n de 1las

penas establecidas en los articulos 473 y 474,

La Jurisdiccidn ordinaria es la competente para enten

der de estos delitos.,

En la Ley penal italiana el robo violento constituye
un hurto cualificado y est& encuadrado en el titulo que se ocupa

de los delitos contra la propiedad,

Bajo el titulo de "rapifia®, el articulo 628 sefiala =
que quién para procurarse a si mismo u a otro un injusto prove-
cho, se apodera, con violencia sobre la persona o con amenaza, -
de la cosa mueble de otro, sustrayéndola aquél que la detenta, =
sera castigado con reclusién de 3 a 10 afios y con multa., Incu—
rre_en la misma pena quien emplea la violencia o la amenaza inme
diatamente después de la sustraccién, para asegurarse a si mismo

0 a otro la posesitén de la cosa sustraida o la impunidad,

(92).- Cédigo Penal de Italia. Milano 1,948,
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lLa pena se aumenta en un tercio a la mitad: 19 si la
violencia o la amenaza es cometida con armas, O por una persona -
enmascarada, o0 por varias personas reunidas, 22 si la violencia
consiste en poner a alguien en estado de incapacidad de querer o

de obrar.

En Italia no existe Ley especial que regule el delito

de bandidaje.

6.~ Portugal.

El Bandidaje no se regula en Ley especial alguna, La
seccién 22 del Titulo V del Codigo Penal se ocupa del “robo cuali
ficado", estableciendo el art. 432, que lo constituye la sustrac-
ci6bn de las cosas de otro, cometida con violencia o amenazas so-
bre las personas. La entrada en una casa habitada mediante escalo
o0 empleo de llaves falsas, sera considerada como violencia contra- ——-
las personas, si éstas se encontrasen en su interior en el momen-

to de los hechos?.

Cuando el robo cualificado se comete o intente al mis-
mo tiempo que el homicidio, los criminales serén castigados segln

el art. 433, con la pena de prisién mayor de 20 a 24 afos.
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Del robo cometido mediante secuestro y violaci6n en un
lugar solitario por dos o varias personas portando armas, siempre
gue de las violencias resulten lesiones, contwysiones o cicatrices,
se ocupa el articulo 434, También establece para los casos que ci
ta que la tentativa es castigada como elidelito consumado cometi-

do con circunstancias atenuantes.

El articulo 435 establece la pena de prisién mayor de
2 a 8 afos: a) si se comete el robo violento en un lugar solita—
ric llevando armss; b) cuando se cometa por 2 o m&s personas fue-
ra de los casos del articulo 434, pero cometido por dos o més per

s0nas.

(93)

7.~ Suiza.
El delito de Bandidaje y con esta rubrica precisamente

se regula en el Cddigo Penal comin.

Los delitos contra el patrimonio son tratados en el ti
tulo 2°. E1l articulo 137 n? 2, castiga con la pena de diez afos a

los autores del robo cometido en banda.

%=
f T

(93).- PANCHAUD, Andre.- C6digo Penal de Suiza. Lausanne 1.967.
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El robo con violencia en las personas lo contempla el
articulo 139. Este precepto define la infraccién diciendo que a-
quél, gque, con la intencién de cometer un robo o swprendida en fla
grante delito de robo, haya ejercido violencia sobre una persona,
la haya amenazado con un peligro inminente para su vida o su in-
tegridad corporal, o de cualquier otra forma, la haya puesto en -
situacion de no poder defenderse, ser& castigado con la pena de
reclusién o prisién de seis meses por lo menss., En el ntmero se—
gundo, la pena se agrava fijéndola en cinco afios de reclusion por
lo menos: a) si el autor emenaza de muerte a una persona, o la ha
ce sufrir una lesi6én corporal grave; b) si el autor lo comete en
calidad de afiliado a una banda formada para cameter bandidajes o
robos, y c) si por cualquier otra circunstancia €l crimen denota

que su autor es particulermente peligroso.

El Gltimo pérrafo otorga la juez la facultad de conde-
nar a reclusion perpétua, si las violencias ejercidas producen la
muerte y si el autor la pudo preveer, o cuando el delincuente ha-

ya usado de una crueldad particular hacia otro.

(94)

8.~ Rusia.

(94).~ ANCEL, Marc. "Cé6digo Penal de Rusia". Centre Francaise de
Droit Compare. Paris 1.962.
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El delito de Bandidaje se regula en el Capitulo V de -

la parte especial, articulo 146 del Codigo Penal comun,

El mencionado precepto legal preceptia que la agresion
con fines de apropiarse de bienes de la propiedad personal de los
ciudadanos, cuando se acompana, ya sea de violencia, poniendo en
peligro la vida y la salud de la victima, o de la amenaza de ejer
cer esta violencia, se castigaré con la pena de privaci6n de 13-

bertad de 3 a 10 afos.

La pena seré gigug —el mismo articulo- de 6 a 15 afos
de privacién de libertad, cuando la agresion con peligro para la
vida o integridad fisica de la victima, se cometa: a) por un gru-
po de personas puestas de comin acuerdo; b) si se utilizan armas
u otros objetos utilizados amo armas; c) cuando se causen lesir
nes corporales graves; d) si el autor es un reincidente; e) si el
autor que anteriormente se he venido dedicando &l bandidaje con -
intencién de apropiarse de bienes publicos o sociales, o de la =~

propiedad personal de los ciudadanos.

9.- ‘Bulgaria.

Al igual que en los paises anteriores no existe L~
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pecial para la regulacién de estos delitos. E1 Codigo Penal regu-
la en un capitulo los delitos contra la propiedad y dentro de é1

el robo violento y el "Bandidismo".

La sustracci6n de un objeto perteneciente a otro sefia-
la el articulo 184 -con finalidad de apropiarselo mediante el em-
pleo de violencias o amenazas, se castiga con la pena de 3 a 10 -~
afios de privaci6n de libertad por bandidismo. Considera bandidis—
mo todo robo en el que el delincuente sorprendido en el lugar del
delito se sirvi6 de la fuerza o la amenaza para asegurar la pose-
si6n del objeto robado y el robo en el que la victima gqueda en es

tado de inconsciencia o de impotencia para defenderse.

La amenaza se define, como todo acto directo que supo-
ne en su realizacién un grave peligro para la vida, la salud, el

honor o el patrimonioc del amenazado o de otra persona presente,

El articulo 185 sefala que cuando dos o méas personas -
se ponen de acuerdo para cometer el delito, o se producen lesio=—
nes corporales graves, o en los supuestos de reincidencia, la pe-

na seré& de 20 afios de privaci6n de libertad.+

La pena de muerte se aplica, a tenor del art. 186, -
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cuando el delito se comete por dos o méis personas puestas de acuer
do y uno de los delincuentes lleva armas; si se producen lesiones
corporales graves o la muerte y uno de los delincuentes esta arma-

do, y cuando el robo se acompafia de un asesinato.

La asociacién para el bandidaje, se castiga, segln el

articulo 187, con la pena de 10 afios de privacién de libertad,y -
el hecho de dar refugio o asilo a una persona que ha cometido un
delito dec los resenados, se castiga, de acuerdo con el art. 188,

con la pena de 2 a 5 afios de privacién de libertad.

La Jursidiccién ordinaria es la competente para juzgar

esta clase de delitos.

II-AMERTIGC A.(95)

(96)

l.- Aggentiaa.

El Bandidaje como tal no esta regulado, En 1.958 se -
dicto la Ley coninte (conmocién interna). Solo entraba en juego

en momentos excepcionales, de hecho, solo entro en vigor dos ve—

(95) .~ JIMENEZ ASUA, Luis. Estudios de Legislaci6n comparada, Co-
digos Penales Iberoamericanos,., Caracas 1,946,

(96).- ODIEGO, Mario. C6digo Penal Argentino. Buenos Aires 1,962,
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ces. 'En estos estedos, si conocian los Tribunales Militares -

del delito que nos ocupa. Posteriormente se dictd la Ley 16.970 de

1,967 llamada Ley de Defensa Nacional, '.em la cual se prevee la ac
tuacién de los Tribunales Militares cuando a una ciudad provincia

se la denomina "zona de emergencia”.

A los delitos contra la prmpiedéd se dedican dos capi-
tulos dentro del Titulo VI, unoc de ellos al Robo y otro a la Ex-
torsién,

El art. 164, sefiala “que seré& penado con un mes a seis
afios de prisién, el que se apoderase ilegitimamente de una cosa -
mueble, total o parcialmente ajena, empleando violencia fisica en
las personas, sea que la violencia tenga lugar antes del robo, pa
ra facilitarlo, o en el acto de cometerlo o despues de cometido,

para procurar su impunidad”,

El robo con homicidio esta tipificado en el art, 165 -
bajo la formula de "si con motivo u ocasion del robo resultase hg

micidid se impondré& pena de reclusién o prisién de 10 a 25 afios%,

Cuando el robo se comete en despobladoy y en banda o

si por las violencias ejercidas se causa alguna de las lesiones -
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que preveen los arts. 90 y 91, la pena es de 5 a 15 afios (art. =
166).

e EEEEEL'(97)
El delito que nos ocupa no esté regulado en la legisla

cidn penal. E1 Codigo, en el Titulo II hace referencia a los deli

tos contra la propiedad.

Se define el robo en el art. 157, como la accion de
"sustraer cosa mueble ajena para si o para otro, mediante amenaza
o viclencia en la persona, o después de haberla reducido por cual

guier medio a la imposibilidad de resistir”.

La pena establecida es la de 4 a 10 afios y multa., En
la misma, se sanciona a quién después de sustraer la cosa, emplea
violencia o amenaza grave contra la persona, a fin de asegurar la
impunidad del delito y la retencitén de la cosa pare si o para ter
cero, Y dispone la elevacion del castigo de un tercio a la mitad;
a) si se emplean armas para ejercer la violencia o amenaza; b) si
existe concurso de dos o mas personas y c) si la victima esta en

servicio de transportes y el autor conoce tal circunstancia.

(97) .~ PONTES RIBEIRO.- Cédigo Penal de Brasil. Rio de Janeiro.
1,947,
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En el caso de que la violencia ocasione lesiones gra—
ves, la pena es de reclusién de cinco a quince afos, ademés de la
multe y si resulta la muerte la reclusi6n es de quince a treinta

afos, sin perjuicio de la multa.

(98)

3.- Colombia,

£l delito de bandidaje esté& claramente encuadrado den-
tro del C6digoc Penal. Gim embargoy y por razones de orden pabli-
co y por reiteracién, concretamente del delito de secuestro en la
regién del Valle del Cauca (provincia colombiana) el Congreso au~
torizé al Gobierno para decretar, turbado el orden pGblico en di-
cha regi6n juzgar los delitos de secuestros de personas por medio

de Tribunales militares, en juicio sumarisimo.

Cuando el atraco a mano armada se produce como conse—
cuencia de acciones dé terrorismo, tembién existen leyes que auto
rizan al Gobierno para juzgar estos delitos por Tribunales Milita
res,

El atraco @ un Banco, a un pagador, o a cualquier per—

sona o entidad particular, sin estar conexionado con el delito de

(98).~ ORTEGA TORRES.- CAdigp Penal de Colombia., Bogota 1.965.
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terrorismo, ee cestiga ateniéndose a las regulaciones taxativas -

del Cédigo Penal.

El robo se regula como figura auténoma en el capitulo
II, del Titulo XVI y la extorsi6n y el chantaje en el Cepitulo -
IIT.

El articulo 402 se dice, que quién por medio de violen
cia a las personas o a las cosas, o por medioc de amenazas abusan-
do de la debilidad de un menor, se apodera de una cosa mueble ajg
na o se la hace entregar, con el proposito de aprovecharse de -
ella, incurre en prisitn de uno a ocho afios, aplicéndose esta mis
ma sancién cuando las violencias o amenazas tengan lugar inmedias-
tamente después de la sustracdion de la cosa y con el fin, de ase
gurar su producto u obtener su impunidad; y en el 404 se agrava -
la pena fijéndola en presidio de tres a catorce afios en los si-
guientes casos: a) si se cometiere en despoblado o con armas; b)
si los autores, siendo mas de tres, estuvieren organizados en cua
drilla permanente; c) si se comete con fractura de pared, techo,
ventana, puerta, con escalamiento de muros o llaves sustraidas o
ganzias, y d) cuando la violencia ejercitada sobre las personas -
consista en maniatarlas, amordazarlas o las ponga en imposibiliaed

de obrar.
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4.- ghile. -

En la legislacion chilena no se trata el delito de ban
didaje como tal. Al robo con violencia o intimidacién a las perso

nas dedica los articulos 433 a 439.

La técnica juridica de este Cédigo es muy parecida a

la del espafiol en lo que se refiere a los delitos estudiados,

De acuerdo con el art, 433, se castiga con la pena de
presidio mayor en su grado minimo a muerte: 12 )cuando con motivo
u ocasi6én del robo resultase homicidio; 22)cuando fuere acompafia-
do de violacién o mutilacién de un miembro importante; 32) cuan-
do se cometiere en despoblado y en cuadrilla, si con motivo u oca
sion de este delito se causasen lesiones o el robado fuese reteni
do bajo rescate por m&s de un dia; 42) en todo caso el jefe de la
cuadrilla armada total o parcialmente. Existe cuadrilla cuando =

concurren a un robo mé&s de tres malhechores.

El art, 435, sanciona con la pena de presidio mayor, -
en su grado minimo a medio, cuando concurriendo alguna de las cir
cunstancias del n? 3 del 434, no se hubiese cometido en despobla—

do y en cuadrilla, salvo gue se causen lesiones graves, en cuyo -
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caso la pena sera de presidio menor en su grado maximo a presidio
mayor.

El articulo 436, gradua las penas segln el importe de
lo robado; el 437, sancicna la tentativa como el delito consumado,
siempre y cuando vaya acompanada de alguno de los delitos sefiala-—
dos en el art, 433; y el 439 establece una definicién de la vig=-—

lencia o intimidacién,

5.~ Ecuador.,

En esta nacitn no existe Ley especial que regule el -
Bandidaje. E1 C6digo Penal lo desconoce como tal figura delictiva,
si bien, en los articulos 526, 527 y 528, se regula el robo con -
violencia., La definici6n se encuentra en el primero de ellos, en
la férmula: "el que mediante violencias o amenazas contra las per
sonas, o fuerza en.las cosas, sustrajere fraudulentamente una co-
sa ajena, con &nimo de apropiérsela, ya se cometa la violencia an
tes del acto, para facilitarlo, en el momento de cometerlo 4.des-

pués de cometido para procurar su impunidad....."

En el articulo 527, se establece la pena de uno a cin-
co afios de prision, segin el valor de las cosas robadas y, el ar-

ticulo 528, eleva la pena para fijarla en r?ﬁlusién menor de tres



- 121 -

a seis afos, si concurre alguna de las circunstancias siguientes:
a) si las violencias han producido heridas gue no supongan lesio-
nes permanentes; b) si el robo se ha ejecutado con armas o por la
noche, o en despoblado o en pandilla o en camino pGblico; c) si
se ejecutase con fradura de pared, cercado, techo o piso, puerta
o ventana, de un lugar habitado o sus dependencias inmediatas. Si
concurren dos o mas de estas circunstancias la pena seré de reclu
sién menor de seis a nueve anos. 51 las violencias han ocasionado
una lesi6n permanente, la pena serd de reclusion mayor de 8 a 12
afos. 51 se produce la muerte a causa de las vioclencias, la pena

seréd de reclusién mayor extraordinaria.

6.- Uruguay.

En el Cédigo Penal uruguayo, dentro del cepitulo II, -
Titulo XIII, se treta de la rapina, extorsién y secuestro, pero

no existe Ley especial sobre el Bandidaje.

La "rgpina" se define en el art. 344 sefalando que "el
gue, con violencia o amenazas, se apoderase de cosa mueble, sus—
trayéndosela a su tenedor, para aprovecharse o hacer gue otro se

apodere de ella, serd castigado con cuatro a dieciseis afios de pe
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nitenciaria". Se impone igual pena al que, después de consumada la
sustraccién, empleare violencias o amenazas para asegurarse o ase-
gurar a un tercero la posesidn de la cosa sustraida, o para procu-

rarse o procurar a un tercero la impunidad.

7= Paraguay.

Tampoco en esta nacion se regula el Bandidaje en Ley es

pecial, ni en el CAdigo Penal como tal delito.

El robo con violencia e intimidacidén en las personas se
regule en los articulos 389 y 390. En el primero, se castiga a -
guién con amenazas de grave e inminente dafo pare las personas vy

los derechos, obligare al tenedor o poseedor de una cosa mueble a

entregarsela o a permitir que se apodere de ella; o gque hiciere
uso de la intimidacién para transportar la cosa sustraida o para -

procurarse la impunidad de si mismo o de otra persona.

En el =rt. 390, se establece gque quién para apoderarse
de la cosa, facilitar el robo, consumarlo, trasladar lo sustraido
0 conseguir la impunidad, somete al poseedor a violencias fisicas,
estableciendo la pena de 18 a 26 meses de penitenciaria si el va-

lor de lo sustraido no excediere de 250 pesos; si pasa de esta su
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ma, se computaré a razén de un dia de penitenciaria por cada dos
0 cuatro pesos sustraidos. Los maltratos o lesiones que en este -
caso concurrieren seran castigados segln su naturaleza y gravedad
conforme a las reglas establecidas para estos delitos y sus penas

respectivamente acumulades a la del robo siempre gue sea posible,
8." PEI"O-

En el Cdédigo Penal peruano no se distingue entre hurto
y robo.

De los delitos contra la propiedad se ocupa el Titulo
I, Seccién Sexta y concretemente del robo-iudolento, el articulo -
239 gue establece que, "el que para perpetrar un robo, o el gue
sorprengdido en flagrante delito de robo, ejerciera violencia so——
bre una persona o la amenazare con un peligro inminente para la
vida o la salud o de otra manera la inhabilitase para resistir, -
serd castigado con penitenciaria o prisién no menor de tres afos.
La pena ser4 penitenciaria no menor de cinco afios, si el delinee-
cuente hubiere amenazado de muerte a una persona, 0 le hubiere in
ferido una lesi6n corporal grave, o si hubiese cometido el rabo
en calidad de afiliado a una banda, o 8i por cuslguiera otra cir-

cunstancia, el delito denotase gue su autor es especialmente peli
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groso”,
De lo dicho se deduce gue el Bandidaje, como tal delito

no esta regulado tampoco por Ley especiel.

9.- Venezuela.
El capitulo II, del titulo X, del Cédigo Penal, se ocu-
pa de los delitos contra la propiedad, bajo la f6rmula de robo, ex

torsién y secuestro.

Los articulos 457 y 458 regulan el robo con violencia,
estableciendo el primero de ellos, que "quien por medio de violen-
cias o amenazas de graves dafios inminentes contra las perscnas o
cosas, haya constrefiido al detentor o a otra persona presente en -
el lugar del delito a que le entregue un objeto mueble o a tolerar
gue se apodere de éste, serd castigado con presidio de tres a seis
afios.

El articulo 458, sefizla que incurren en la pena del ar-
ticulo anterior, quién, en el acto de apocerarse de la cosa mueble
de otro, o inmediatamente después, haya hecho uso de las violen——
cias o amenazas antedichas, contra la persona robada o contra 1la
presente en el lugar del delito, sea pare cometer el hecho, sea pa

ra llevarse el objeto sustraido, sea, en fin, para procurarse la
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impunidad o procurarla a cualquier otra persona que haya partici-
pado en el delito. Si la violencia se dirige Gnicamente a arreba=-

tar la cosa a la persona, la pena seré de prisi6n de seis a trein

ta meses.,.

Igual gue en los paises anteriores tampoco se regula -

especialmente el delito de Bandidaje.

oo0o0o




CAPITULO IIT

ESTUDIO TECNICO JURIDICO DEL DELITO
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CAPITULD III

Estudio técnico juridico del delito

I.- Concepto.

El delito de Bandidaje en general y el que aqui nos im-

porta en especial, de robo con armas de fuego y resultado de muer-

te, como ya se expuso en otro lugar, no ha sido configurado tecni-
camente hasta nuestros dias y concretamente con la publicacién del
Decreto Ley de Bandidaje y Terrorismo de 18 de Abril de 1.947, aun
gue a lo largo del acontecer histérico se haya tenido sentido de
€l, Esa y no otre es la raz6n de que en los antecedentes hist6ri—
cos se hayan dado a conocer fragmentariamente los "ingredientes",
valga la expresién, o elementos del mismo y lo gue de una u otra
forma, méas o menos lateralizada, lo estructuran o pudieran afec——
tarle, Asi, se advierte gue de ceda época, aparte del encuadre -
histérico y técnico se estudian, bien los delitos contra la pro-——
piedad en general, el hurto o el robo, el homicidio o el asesina-
to, el robo violento o el robo con homicidio, el uso de armas, la
cuadrilla, la pena, las circunstancias modificativas o la institu
ciones que nos hacen comprender el ambiente en que se juzgaban es

tos delitos.,
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£l Bandidaje es tan antiguo como el hombre, aunque en
cada época, ha estado expresedo de una manera distinta, Hasta 1la
Edad Mocderna el bandido ere el ladrén. En este era el ladron gue
"robare ceminos" y en la Edad Contemporanea, con ese nombre se
identifica al salteador de caminos primerc, més tarde como compo-
nente de una banda o grupo armado dedicados al robo y pillaje en
los caminos y en zones rurales totalmente locelizedes, después to
mando también la denominaci6n de bandolero y por Gltimo, coinci—
dente con la creacidn de grandes ndcleos urbancs, los grandes pro
gresos en medios de transporte, la facilided de las comunicacio——
nes y el auge habido en el comercio, con los ladrones y atracado-

res organizados en grupos mas o menos NUMEerosos.

El Bandideje identificado con el bendolerismo en el si
glo XIX y principios del XX, adguirid un "halo" romantico.gue ha
dado origen a que scbre él se viertan rios de tinta en la litera-
turs universal., En esta epoca eobra especisl relieve la figura -
del bandido generoso, que roba al rico para dérselo a los pobres
entre los cuales encuentra proteccion y cobijo frente a las auto-

ridades,
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Actualmente, €l concepto de bandidaje no tieme nada que
ver con el que tenia antiguamente o con el romantico de épdcas re-
cientes, aungque el nombre venga de entonces. La Renl Academia, 1lo
identifica con el bandolerismo dando como significado de dicha pa-‘-
labra, la vida de los bandidos. Existen algunas versiones gque ha-
cen derivar este nombre de 1z palabra italiana "bandito", si bien
es méas lAgico suponer que bandido, cobre su significado de "bando"
como Edicto, Ley o mandeto solemnemente publicado de orden supe-
rior y que bandido sea guien viene en "bando", es decir, el fugiti
vo de la justicia llamado por bando, significado, que da tambien
la Reeal Academia y gue se ve configurado en los Fueros Municipa—
les, cuando en el de Cuenca se consideraba exento de responsabili-

ded criminal &1 que de muerte "al gue viene en bando o causa dafio

en el territorio".

Ya muy entrado el presente siglo, el concepto de bandi-
do va cambiando en le mentalidad de les gentes. Poco a poco los he
chos de este tipo de delincuentes, van haciendo desaparecer la =
idea gue se tenis de ellos como atacantes de la propiedad, primero
para su propio provecho y después pera compartirlo con los débiles.
Ahora son los "homes desesperados e malos gue matan a2 los homes a

traicién de manera gue no se puedan dellos guardar" con que las =~
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Siete Partidas calificaben al #gsesino” y se va identificando al
"bandido" como persona "perversa y desesperada" con gue nos lo de

fine el Diccionario de la Real Academia de la Lengua.

Cuando este tipo de delincuentes se agrupan y forman
bandas, haciendo del robo, el atraco y el pillaje su medio de vi-
da, nos hallemos ante el Bandidaje que pudieramos detinir "como

la actuacion delictiva organizada encaminada a atacar la propie—

dad ajena en provecho de los componentes del grupo, sin reparar

en medios pera conseguir sus fines".

El Bandidaje siempre ha atacado a la comunidad, si -
bien, hasta épocas recientes, el atague que se hace a sus miembruos
era aislado y condtituyendo un peligro no era tan grave como ac-—
tualmente en gue, ademas de atacar la propieded y la vida, su ex—
pansion y su auge, supone un peligro para la estabilidad politica

de esa comunidad,

El Decreto-Ley de 18 de Abril de 1947 recogi6 este Gl-
timo sentido del bandidaje en general y especialmente el de bandi
daje de robo con armas de fuego y resultado de muerte, que es el

que ha pasado a la legislacién vigente representado por el Decre-
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to de 21 de Septiembre de 1.960 y confirmado por el Decreto-Ley -

de 15 de Agosto de 1.968.

Estas disposiciones configuran el delito de Bandidaje
de robo con ermas de fuego y resultedo de muerte como delito auto
nomo perfectamente diferenciado del robo con homicidio regulado -

en el Cédigo Penal comin,

La formule adoptada por el Decreto citado de 1.960 con
firmado por el Decreto-Ley de 1.968, reflejada en el articulo 49,
apartado 12, que sanciona este delito es la siguiente: "Los gue -

S A

—~
paraffbba?Wb con motivo u ocasidn del mismo, atacasen o intimida-

L 4
sen ¢ las personas con armas de fuego serén castigados/con la pe-

na de muerte si produjesen la muerte de algune persona".

El legislador de hoy, que es el mismo de 1.947, ha aea
do técnicamente este nuevo delito agrupando otras figuras de deli

to que y© existian y gquc constituyan "actuaciones reveladoras de

peligrosidad gque produzcan 0 puedan producir resultados de grave

trascendencia por impulsos de singular criminalidad".

De acuerdoc con lo expuesto, pare .gpreciar la existen—

cir del delito que nos ocupea, es recescrio:

e—————— e g,
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l9.,- Intervencidn en el hecho delictivo de varias per-

sonas, expresado en las palabras "los gue seved",

29 ,~ Que todos ataquen o intimiden a las personas con

armas de fuego,

2 ,- Que se cometa un robo en cualguiera de sus grados

ce tentative, fustracion o consumacion.

49 .~ Que con "motivo u ocasi6n del robo" o "para" come

terlo", se produzca la muerte de una persona.

5¢,- Que los hechos produzcan o puedan producir altera
cion grave del orden publico, que supongan alarma social o tras—-

cendencia,

Este Gltimo reguisito se deduce del texto de la exposi
cion de motivos del Decreto, de la idea plural de los términos -
"los que" y el parrafo 22 del articulo 8¢ cuando sefiala que "si
por las especiales circunstancias de los hechos no revistieran es
tos gravedad o caracteristicas adecuadas para ser calificados con
arreglo a este Decreto y debiera serlo conforme a la legislacioﬁ

COMUNseess



Los cinco elementos o reguisitos citados, imprimen en-
tidad autonoma al delito de Bandidaje de robo con armas de fuego
y resultado de muerte, ya que, si los hechos no tuvieran el alcan
ce y el contenido gue se indica, al legislador, le hubiera basta-
do con emplear los tipos comunes limiténdose a establecer en el
Decreto exclusivamente la forma de enjuiciarlos o a plasmarlos -
textualmente con lo que no hubieran perdido su cualidad de deli—
tos comunes, como hicieron los legisladores de 1.821, 1.924 y -

l.93d.(99)

II.- La relaci6én Robo con Homicidio.- Bandidaje de Ro-

bo con armas de fuego y resultado de muerte.

La férmula legal empleada para tipificar el segundo de
los delitos en el Decreto citado, a simple vista, es parecida a
la gue se emplea en el CoAdigo Penal, articulo 501 - 12 para san—
cionar el robo con homicidio, cosa que pudiera dar origen a con—-
fusiones, maxime, si se tiene en cuenta que ambos delitos tutelan
bienes juridicos de singular valor como son la vida y la propie—~

dad,

(99).- APENDICES NS 4, 6 y 7.
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El legislador, en el Decreto, ha tomado el concepto de
robo con homicidio del articulo 501-1?2 y ha considerado los arti
culos 302, 504-506-511, 512 y 3513 para configurar el delito de -
Bandidaje de robo con armas de fuego, haciendo de él un delito es
pecial, con plena sustantividad gue tutela, ademas de la vida vy
la propiedad, la comunidad politica imprimiendole una dimensién -

publica ausente en el robo con homicid.o.

Ademas este delito, a diferencia del robo con homici-—
dio, no puede darse por el hecho de uno sino por el de varios; ha
de emplearse para su comision armas, pero han de ser de fuego; el
origen del mismo basta con gue sea la intencion de robar y la pe
na es la de muerte como unica, frente a la de reclusib6n mayor a

muerte, del delito comun.

El delito que constituye el objeto del presente estu——
dio, es un delito especial, cresdo por una Ley especial, que si
bien es excepcional, constituye Ley general, siendo Espafa la ani
ca nacion gue lo mantiene asi, ya que, como se observa en la le-
gislacién extranjera dada a conocer, solamente se regula especial
mente, pero como delito comun dentro del Cédigo Penal, en Alema—
nia, Suiza, Rusia y Bulgaria, aungue de distinta maner:z y con pe-—

nelidad muy inferior.
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III.- Naturaleza juridica.

El delitu especial de "Bandidaje de robo con armas de
fuego y resultado de muerte", como se sefialaba en otro lugar, ha
sido construido por el Legislador del Decreto, que es el mismo del
Codigo penal, texto refundido de 1.944, vigente hoy por la revi-
sitn de 1.963, a base de extraer "idealmente" de este texto legal
el delito de robo con homicidio y otras figuras como el usc de ar-
mas y la cuadrilla, dancdols. un sentido nuevo. Por ello, y porgue
la Doctrina se ha ocupado muy poco de este delito y no existe Ju-
risprudencia, ya que las Sentencias de los Consejos de Guerra de
juicios sumarisimos no tienen tal caracter, se hace necesario para
estudiar su naturaleza juridica conocer previamente la del delito
base tomado del Codigo penal comun, de acuerdo con el criterioc (=
Jurisprudencial del Tribunal Supremo de Justicia y de la dogmatica

moderna.

I.- Del Robo con homicidio,

l.,- Jurisprudencia del Tribunal Supremo de Justicia,

El robo con homicidio es un delito de estructura espe—
cial, compleja e indivisible, que sin, alcanzar la naturaleza par

ticular de sus distinges gérmenes de criminalidad que le integran
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los fusiona, siempre que aparezca nrobado gque el robo fue la cau-

sa u ocasién de la muerte violenta de una persona. (5.-25-6-1,907).

En el delito de robo con homicidio existen dos gérmenes
de criminalidad, el atentado a la propiedad y el realizado contra

las personas, (55.4-I-1.972 y 8-1-1.944),

Los atentados contra la propiedad y contra la vida for-
man uno solo a efectos penales y son productores de una incrimina-
cién especial,cuando, por el enlace gue entre ambos existe, resul-

ta gue el primero fue causa ocasional del segundo, (8.8—7—1.952).

No obstante su estructura compleja, el delito de  robo
con homicidio constituye una figura de delito indivisible, que sin
alterat la naturaleza juricica de cadas uno de sus elementos les -

fusiona a los efectos de la penalidad. (3S. 16-1-1.951 y 8-7-1,952)

Esta modalidad delictuosa presente inequivocas caracte-
risticas, tan precisas que no es posible desconocer ni negar, por—
gue partiendo de una finalidad primordial concreta y lucrativa, =
cual es la de atentar contra la propiedad ajena, inspirandose con-
siguientemente, en el lugro caracterizador de todos los delitos de

esta misma naturaleza, se perfila y agrava con el desprecio a la -
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vida de aquel a quien se pretende despojar, y bien empleando la
violencia para ello necesaria como medio buscado de prop6sito pa-
ra facilitar la finalidad dolosa, bien utilizando tal violencia -
comoc ocasional, favoreciendo de igual suerte sus designifs, se =
une y compenetra con la antes dicha finalidad de robar, ligando -
ambos propositocs en uno snlo, siguiers los actos que en su ejecu-—-—
cion se realicen hayan de ser multiples y representen atagues a

bienes juridicos diferentes. (S. 23-6-1954).

La existencia o tipificacidn del delito complejo de ro
bo con homicidio se caracteriza por una relacion directa y un en-
lace "nlimo de dos gérmenes de criminalicad que la integran, o -
sea el atague a la propiedad ajena y a la vida de la persona, -
siendo indiferente que este ultimo preceda coincida o subsiga a
aquél, siempre que aparezca probado gue el ataque & la propiedad
fue la idea generadores del mismo, por ser lo que principalmente de
caracter juridico a la citada transgresion penal. (SS. 29-10-1959

y 3-12-1,964),

La mas antigua Jurisprudencia ya sefalaba este crite——

rio como podemas ver en las Sentencias de 3-5-1906, 14-10-1,907 -

que nos dicen que el delito de robo y homicidio, resultante con -
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motivo u ocasion del robo se integra por la concurrencia de los -
dos elementos constitutivos. del delito complejo de este articulo,
siendo indiferente gque el robo preceda, acompafna o subsiga a 1la
muerte de la persona robada. 0 en las méas antiguas de 20-12-1,905
y 24-5-1,924 gue por la naturaleza juridica de este delito, como
delito complejo no puedan desintegrarse ni repararse sus elemen—
tos constitutivos, siendo por completo indiferentes que el robo -

preceda, acompang o subsiga al homicidio.

El delito complejo, de robo con homicidio no se desna-
turaliza por la circunstancia de que la muerte causada sea consti
tutiva de un asesinato y no un homicidio. (SS. 28-6-1.922 y 24-5
-1.924), criterio este gue se mantiene en la actualidad, aungue -
no ha sido siempre uniforme la linea jurisprudencisl a este res—-—

pecto.

Respecto a la posible sgparacion del Robo del homici—-—
dio o asesinato resefamos la Sentencia de 8-1-1.944 que es clara
a estos efectos: "De los hechos probados aparece que la voluntad
y criminal desec de los esposos procesados en su previo acuerdo --
fue solo la de dar muerte al interfecto, con el gue mantenian bue-

nas relaciones hasta el punto de sostenerlss intimaes con 1la proce-
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sada, sin que aparezca concretamente demostrado el motivo de esa
decisidén, y menos que la idea generadora de elle fuera robarle, y
asi mismo lo entendio en la instancia la defensa de los concurren
tes al sostener en su escrito de conclusiones definitivas que el
hecho de la muerte lo realizé el procesado por haber sorprendido

a su esposa, procesada, acostada en la cama con el interfecto;por
lo gue los hechos probados no constituyen el delito complejo ci-
tado, por no estar probado que los actos realizados por los recu—
rrentes respondieran a un solo pensamiento y estaban ligados por
evidente relacién de medio a fin de dar muerte a su victima para
rabarle, sino gue, por el contrario, constituyen dos delitos per-
fectamente deslindados y con indiscutible independencia por los
actos y propositos de los culpables, el asesinato, por haber dado
muerte a una persona segun su previo propésito y acuerdo, emplean
do pars ello medios, modos o formas determinantes de la alevosia,
y la sustraccion, después de realizada la anterior, constituida -
por el apoderamiento con &nimo de lucro de la cantidad aproximada
de 500 pesetas, que encontraron al registrar las ropas del inter-

fectao,

En el robo con homicidio requiere se dé como principal
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elemento el propésito de robar porque el mismo parte de la finali-
dad primordial de atentar contra la propiedad ajena (SS. 3-7-1.945
y 23-6-1.954). El m6vil ha de ser el robo (S, 20-3-1.947), ya que
la voluntad homicida tiene carécter wccesorio, porgque no es menes—

ter que el culpable tenga intenci6n de matar (8. 29-10-1.959).

El Tribunal Supremo se pronuncia sobre la pluralidad de
muertes en la siguiente manera: "Si fueron muertas dos personas, -

hay dos delitos de robo y homicidio (5. 17-4-1.951).

Si los reos, puestos de acuerdo y en unidad de accion y
de propdsito para apaderarse con &nimo de lucro del dinero que des
pués fueron sus victimas, y realizaron tal apoderamiento del nume-
rario, causando previesmente la muerte violenta de los legitimos po
seedores de aqguel para la més facil consecucitn de sus deseos, eli
minando asi, con mortal y voluntaria violencia, los obstéculos que
podrian oponerse al logro de su doloso prop6sito, es indudable que
perpetraron dos hechos perfectamente individualizados y punibles -
de igual manera, con la misme calificaci6n, porque caracterizéndo-
se ésta por el ataque complejo a la propiedad.¥~a las personas, vy
entendiéndose consumado aquel cualquiera gue fuera su valor lucra-

tivo, al ser realizada contra éstas la violencia prevista, es indu
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dable gque dicha violencie seguia teniendo por mévil el propdsito
de robar gue la inspiraba al ejecutar, =sunque fuera sobre plurali
dad de personas, que no eran en definitiva, sino otras tantas y

repitidas actuaciones de una misma finalidad delictiva que cada -

vez reproducian la ejecucion de la misma, definiéndose con idénti
p | J ’ 2

co alcance y transcendencia, por lo cual a8l no estimarlo asi la -
Sala y penar como un solo delito los dos homicidios resultantes -
infringi¢ lo dispuesto en el art. 69, gue ordena que cada delito
de gue conozcan los Tribunales sea penado separadamente, es decir,
con su propia y Jjustificada individualidad, en relaciton con el
art., 501, definido: del tipo delictivo calificado como uno s6lo

(s. de 7-7-1.955),

Doctrina confirmada por la Sentencia de 18-5-1,959 al
considerar que existen dos delitos de robo con homicidio, si se
perpetra el atentado a la propiedad con muerte de dos perscnas,
al ser dos las personas gue ronjuntamente tenian los bienes que -

se querian arrebatar.

2.~ Dogméatica moderna.

La doctrina ha estudiado a fondo el problema de la na=—

turaleza juridica del delito de robo con homicidio asi, RODRI- -
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GUEZ DEVESA (lDD) partiendo de la distincién entre delito cualifi

cado por el resultado y welito complejo, lo analizs de la siguien

te forma:

1) E1 robo con homicidio como delito cualificado por -

resultado. Los delitos cualificados por el resultado se caracte-
rizan, como es sabido, por una estructura peculiar., En ellos hay
un delito llamado bé&sico, cuya produccitn dolosa es imprescindi—-
ble para que el todo se consume, y una consecuencia gque cualifice
sin que respecto a ella se requiera la culpabilidad, conforme a
la opinién preponderante en la bibliografia. Un delito doloso y
un resultado enlazado con €l por un nexo puramente objetivo de -
causalided (adecuada) son los componentes del delito cuolificado

por el resultado. A favor de la opinidén de que el robo con homi-—-—
cidio es un delito cualificado por el resultedo, puede aducirse =
el verbo resultare que emples la Ley. Suponiendo gque, ©n efecto,

nos encontremos ante, un delito cualificado por el resultado 1las

consecuencias préacticas serian:

(W3).- En la obra de “ANTON ONECA, Jose y RODRIGUEZ MUNOZ, Jose
Antonio. Derecho Penal. Tomo II. (Madrid) pag. 365 y si-
guientes.
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a) Gue el precepto se apliceria en aquellas hipotesis
en que el resultedo muerte aparecicse enlazado con el robo solo -
por un nexo causal, abarcando precisamente los supuestos que la
doctrina configura como casos fortuitos, sin méas limitecidn que

el correctivo que supone la teorie de la causecion adecuada,

b) Que a2 los restantes casocs, es decir, aguellos en que
la producci6n del resultado muerte fuese dolosa o culposa, admiti-
rian varias posibilidades, segin el criterio que se sustante sobre
la relacién entre los delitos cualificados por el resultado y la
produccién dolosa de dicho resultado. 5i se sostiene que los deli
tos cualificados por la muerte de un hombre, salvo €l ssesinato, -
son figuras especiales respecto a los corresponcientes delitos con
tra la vida (dolosos), habria que negar la posibilidad del concur
so entre el robo con homicidio, porgue es claro gue la "lex specia
lis derogat lege generali". Si, por el contrario no niega la rela-
cibn de especialided, basandose, y es incudablemente exacto, en =
gue los delitos cuelificados por €l resultado letal no son tipos
especiales desde el momento en que felta, por definici6n, el dolo
respecto la resultado . muerte, entonces es indeclinable conceder -

gue en todo robo con homicidio, producido dolosamente, se daré un
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concurso fiel o ideal con homicidio doloso, Y todavia cabe la ter
cecra posicidn de negar el concurso con un argumento no meramente

l6gico, sino material, @ saber el de que los delitos cualificados
por el resultado son por su propis notureleza inconciliables con
la producci6n dolosa del resultado que cuelifica, esto es, que si
el resultedo se produce intencionalmente desaparece la cualifica-
cién, se excluye el delito cualificado por el resultado (argumen-

to de la exclusi6n),

Concebir €l robo con homicidio como delito cualificado
por el resultado tiene, sin embargo, en primer término, dos incon
venientes. Es el primerc de ellos gue el C6digo hable de homi-
cidio y no, como ha hecho en otros delitos que clarsmente son cua
lificados por el resultado, como el aborto del parrafo Gltimo del .
art. 411 & en los cometidos contra la salud publice del art. 348,
de la muerte, pués el homicidic es, ya bajo esta denominacién una
figura de dolo 6 culpa, mientras que la pelebre muerte, que es la
que en otros cesos ha empleado el Cédigo, tiene un significado -
desprovisto de valoracién juridica, Ya este primer contraargumen—
to representg una grave dificultad @ la tesis de que se trata de

un delito cualificado por €l resultado, porque pudiera parecerse
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gue le Ley, =2l emplear el término homicidio, ha querido excluir

los supuestos en lcs gue el resultado letal aparece conectado soe-
lu objetivamente, sin le concurrenciz de enlace psiquico ~lgunos

Pero todavio existe un inconveniente meyor prra conceder gque el
robo con homicidio es un delito cumlificado por el resultado, Es-
te segundo obstaculo se encuentra en que, de admitir la tesis de
gue venimos hablando, el proposito agravatorio del legislador gug
dariz burlado en squellos cesos en gue, por ser los normales y de
meyor frecuencia ha pensado sin dudz la Ley al establecer el pre-
cepto. Pués en el caso de que un sujeto, sin proposito preconcebi
do de matar, mate al surgir unAa incidenciz en el robo, por ejem—
plao, para evitar ser denunciado por guién le ha reconocido, 6 pa-
ra librarse de sus perseguidores, cometiendo asi un homicidio do-
loso, habriz que cestigar por separado el homicidio (Con arreglo

al 407 con la pena de reclusién menor) y ¢l robo (caso 5e del ar
ticulo 501, con la pena de presidic menor), eludiendo la aplica——
ci6n de la pena dec reclusion mayor o muerte seficlada @1 robo con
homicidio, a todaes luces més scvera, Unicamente podria evitarse -
esta consecuencia, indudablemente reprobada por la Ley y por 12

trayectoria histérica de este delito, yendo el concurso del robo
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con homicidio por une parte, y homicidio dolose por otra, postura
gue no parece le mAs adecuonda conforme con la natureleze de  los

delitos cualificedos por ¢l rosultado en nuestro Cédigo.

2.— El1 robo con homicidio como delito comgejo. Recha-—

zado por las razones expuestas, que el robo con homicidio sea un
delito cualificado por el resultado, reste, como Gnica posible, -
la explicecidn de que estamos =nte un delito complejo. Quiere de-—
cirse, por tanto, gque el legislador, al crear la figura de que ve
nimos tratando, ha aunado dos delitos independientes, gue conser-
serven sus caracteristicas propias dentro de ls nueve unidad en
una figura mas grave 2 efectos punitivos. Los delitos que se intg
gran en el complejo son un ataque o la propicdad mueble &jana y
un delito contro la vidae humans independiente. Mas embos en  este
caso conserven su propie fisonomis y requieren, por consiguiente,
la culpabilidad. No les une un nexd puramente objetivo, sino la -
voluntaed de legislador, que obedece ol deseo de imponer en  estos

supuestos una penalidad méls severa.

La tesis de que se trata de un delito complejo es abo-
nada por la palabra homicidio dé que se sirve le Ley, y porque e-

vita las consccuencins intolerables ~ que sc llege por ol comirm
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del delito cualificado por el resultado, ya que permite aplicar el
precepto 7 los cesos normales en que el nutor mate, con un dolo no
premeditado, =1 objeto v, gr., de vencer la resistencia inesperada

que le ofrece la victima, © para proteger la huida.

Aceptado que el robo con homicidio es un delito comple-
Jjo, importa ahora examinar el alcance de esta construccion fijando
los limites minimo y méximo, es decir, el &mbito del precepto., En

este orden de cosas son dos las cuestiones a dilucidar:;

a) Limite minimo. Es claro que el homicidic doloso, con

curriendo en un robo, debe ser castigado como robo con homicidio.

La inclusion puede, en cambio, parecer dudosa cuando el homicidio

se comete por imprudencia 0 negligencia (Culpa), por ejemplo, =
si el que va a robar solo hace uso de la pistola, que al efecto -
lleva consigo, para intiﬁidar, y contra su voluntad se le dispara
inadvertidamente, ocasionando la muerte, o si las 1igaduras coloca
das para vencer la resistencia del propietario o guardador de la
cosa produceﬁ la muerte de éste por sofocacion, sin gue medie in-
tencidén de matar. A nuestro juicio, tales casos estéan tambien in-

cluidos en la palabra homicidioc, de que se sirve el Cédigo porque,
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a pesar de la formula que utiliza el legislador esparfiol para con-
figurar los delitos culposos, la naturaleza de estos y, por con-
siguiente, su "nomen juris" permenecen inalterados; no se castiga
por "imprudencia punible" a secas, ni en las calificaciones se -
puede prescindir de relacionar necesariamente la imprudencia con
el correspondiente delito de la parte especial del que la impru-——
dencia representa la forma culposa, y. por tantc, tambien en el -
Cddigo se reconoce un homicidio culposo. E1 nombre del homicidio, +
sea cometido intencional o culposamente, es el mismo, y de homici
dio habla el nimero 1o del art. 301, sin concretar si ha de ser de
una u otra clase; ambos, por tanto, no distinguiendo la Ley estan
agul comprendidos. Distinta es la hipotesis de que la muerte SE
produzca sin culpa ni intencion, porgue entonces no hay delito al
guno de homicidio gque pueda integrarse en el complejo robo con ho
micidio, puesto que el hecho de haber causado la muerte es impu—
ne, y para gque el complejo surja es preciso, como gueda indicado,
gue los dos elementos gue lo componen entren con todas sus carac—
teristicas delictivas, a diferencia de lo que sucede en los cuali
ficados por el resultado, en los que basta una conexién meramente

objetiva entre el delito basico y la consecuencia letal.
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El limite minimo del robo con homicidio en nuestro Cédi
go, estd pues, en la causaci6n sin culpabilidad de la muerte de -
una persona; este supuesto no se puede incriminar conforme al nime

ro le del art. 501.

b) Limite méximo. La cuestidn del limite maximo gira en

torno a la inclusidn del parricidio y del asesinato, el que roba,
al matar con motivo u ocasion del robo puede hacerlo concurriendo
alguna de las circunstancias gue califican la muerte de asesinato
6 cirigirse contra ralguna de las personas cuya muerte castiga el
art. 405 como parricidio. E1 problema que surge es el de si hay
gue “escindir entonces el complejo dando libertad a los dos com-
ponentes que lo integran 6, por el contrario, debe mantenerse a

pesar de todo y sancionar el hecho como robo con homicidio,

En el Codigo de 1848, lo mismo gue en el de 1.950, la
solucién parecia clara para el asesinato, que en aquellos C6digos
no existia como titulo independiente de delito, porque no era si
no un homicidio cualificado; més, sin embargo, era ya dudosa para
el parricidio, que en algunos casos tenia sefialada la pena de -

muerte como Gnica pena indivisible. Cocmo es sabido, el Cédigo de
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1,870 llevd a capitulos separados el parricidic, asesinato y homi-
cidio, sin introducir modificacitén alguna en el robo con motivo G
ocasidn del cual resultare homicidio. E£re clero, entonces, gque el
asesinato y el parricidio quedaba fuera del circulo del robo  con
homicidio, tanto més cuanto que con la splicacion de las reglas -
contenidas en el art., 90, en su primitiva redaccién, por el concur
so de cualquiera de los dos delitos con el de robo se llegaba neceg
sariamente a la imposicion de la pena de muerte; mas grave en todo
caso que la de cadena perpetua a muerte, gue, para el robo con ho=-
micidio estaba sefialada. De esta manera opino Groizard entre los
comentaristas. La jurisprudencias, desde el principio, mostré vaci-
laciones en este punto, Porgue si bien desde el primer momento ine
tegro en el complejo el asesinato, cualificado por la alevosia, es
tuvo indecisa en el supuesto en que el autor fuese a robar con el

proposito deliberado de matar; en 1880 se dictaron por el Tribunal
Supremo, y con muy escaso intérvalo de tiempo, dos sentencias con
tradictorias en casos del ultimo tipo, y a partir de ésta época se
sigue con uniformidad el criteric de gue el asesinato cabe en el
complejo de robo con homicidio, aungue sin ser integramente conse-

cuente, resolvid gue las circunstancias que, como la alevosia, cua
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lifican,el asesinato, pasaban a cuzlificear el robo con homicidio,
realizando de este modo cierto escamoteo, porque la alevosia, -
cuando como circunstancia unica califica una muerte de asesinato,
deviene elemento del tipo, y si se aprecia de nuevo viene a ser
imputada dos veces al mismo sujeto. E1 Cédigo de 1.928, mantenien
do en la linea trazada de‘l.870 la estructura de los delitos con-
tra la vida, ofrecie la cuestion planteada en los mismos términos
gue el texto anterior, y de identica manera debia resolverse, aun
gue ya en esta fecha la jurisprudencia habia consolidado la opi-
nion contraria de que el complejo absorbia el asesinato. La refor
ma de 1,932, fundiendo todos los delitos contra la vida en un so-
lo capitulo, bajo la rébrice de "homicidio", introduce 1la mayor
confusion al conservar, sin embargo, el parricidio y el asesinato
como diferentes titulos de imputacion, pues mantenido el mismo -
sistema en el Cddigo de 1944, es necesario para resolver el pro—
blema de si se trate de un solo declito (robo con homicidio) o de
dos, asesinato o parricidic (en concurso con ¢l robo), penetrar -
en el sentido del precepto y comparar las consecuencias gue se

producen con una u otra posicion en orden a los efectos punitivos.

Contrayéndonos al Cédigo vigente, se hace necesario -
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proceder a una revision de la doctrine jurisprudencial, cuyas hon-
das ralices, y el apoyo prestado por tratedistas gque se han limita-
do & informar sobre el parecer del Tribunal Supremo, hacen respeta
ble, aungue, en opinion de estos autores, descanse en una confu— -
sion de las fronteras gue existen entre los delitos cualificados -
por el resultado y los complejos. Aungue expresa y gramaticalmente
en la fundamentacidn de las sentencias que versan sobre la materia
controvertida se hace de ordinario un reconocimiento paladino de
que el robo con homicidio es un delito complejo, se pasa en el re-
sultedo a desconocer la consecuencia indeclinable de tal natursle-
za, procediendo como si de una cualificacion por el resultado S€E
tratese. Las figuras complejas se caracterizan porgue el legisla——
dor ha hecho de dos delitos uno solo ¢ efectos de penalidad. La ,-
consecuencia es gue cade uno de los delitos que integran el comple
jo ha de darse con todas sus ceracteristicas pare gue €l complejo

pueda subsistir. Ahora bien, sste supuesto, el homicidic en el nd-
mero le del ert. 501 debe, por tanto, darse con todas sus caracte-
risticeas, inclusp la culpebilided, parz gue surje el delito comple
jo de robo con homicidio. El problema, una vez sentado lo que an-
tecede, versa sobre si la palabra homicidio ha de entenderse en

sentido estricto n ¢n sentide ~molin, pues, coms oo oo, s



bos es utilizada por el Codigo &l regulsr los delitos contra la
vide humana independiente. Si se toms en sentido amplio (el mis~
mo de le rubrica del cepitulo I del titulo VIII), entonces en el
robo con homicidio se comprendera el parricidic y el asesinato, -
si en sentido estricto estas figuras quedaré&n excluidas. Ahora -
bien, la letra del numero 19 del art. 501 no permite inferir argu
mentos decisivos en favor de una u otra interpretacion. Es necesa
rio, por consiguiente, acudir al sentido de la lLey. Este es ine—
guivocamente agravatorio, en consonancia con la doble lesion de
bienes juridicos que en robo con homicidio se atacen; y hasta aho
ra esto ha quedado confirmado si el homicidic es doloso, y més
aun si es culposo, Este sentido agravetorio del robo con homici——

dio, ¢se conserva si damos a 1

m

palabra homicidio una acepcion am
plia, compresiva del parricidio y del asesinato?. Negemos gue asi
suceda, dicen. Cicrtamente, las penas del parricidio y del asesi-
nato despues de la reforma de 1.944 son iguales a la del robo con
homicidio; esto es, son de reclusién mayor a muerte., Pero con to-
do y con eso, calificar de robo con homicidio, por e€jemplo, un pa
rricidio cometido con ocasi6n de un robo, daria lugar a un benefi

cio inadmisible teniendo en cuenta el deseo del legislador de im-



- 154 -

poner unz =sancion més gr-ve, & inexpliccble desde el punto de vis
ta cientifico, gue no pueda acertar a justificar por qué razon, -
si al parricicdio se une un robo, la lesién de dos bienes juridi—
cos ha de determinar un privilegic, es decir, un tratamiento mas
benevclo gue si de un concurso de delitos se tratase. Pues, en e-
fecto, si se separa el parricidio del robo la pena serad la de re-
clusion mayor a muerte hasta el limite que represente la suma de
las dos que podrian imponerse penando separadamente ambos delitos,
o al menos la suma de las dos penas gue por cada delito correspon
dan (si el concurso es del art., 71), mientras que si se califica

de robo con homicidio, la pena es de reclusién maycr a muerte en

toda su extensién, o sea menos grave.

No se nos oculta, afirman los tratadistas que expone-
mos, gue la jurisprudencia evita esta consecuencia, tolerando en
el complejo la apreciacion de aguellas circunstancias genericas -
que podrian concurrir en cada uno de los delitos que lo forman, -
considerados independientemente. Pero tal proceder es iloégico e
inconsecuente, como ya antes ha guedado apuntado. Il6gico, porgue
después de afirmar gque la palabra homicidio esté& empleada en sen-
tido amplio, esto es, comprensivo del asesinatoc y del parricidio,

para pocer apreciar las circunstancias en cuestion, veruigracia:



la aslevosie, vuelve a utilizarla en sentido estricto. Inconsecuen
te, porgue niega que el robo con homicidio sea un delito cualifi-
cado por el fesultado, desde el momento que afirma gue se trata -
de un delito complejo, y a continuacion procede como si la muerte
fuese una cualificacion meramente objetiva. Y tiene, ademas, la
doctrina jurisprudencial un inconveniente no pequefio, porque  se
ve obligada, para mantener una tesis tan incongruente, a forzar -
la definicion de la alevosia, segun la cual no puede agpreciarse -
més que en los delitos contra las personas, al cobjeto de poder to
marla en consideracidn como agravante generica en un delito que,
como el robo con homicidio, figura entre los delitos contra la
propiedad, y a ellos pertenece, digase lo gue se guiera, en nues-

tro Cadigo.

El limite maximo del robo con homicidio se encuentra,
por consiguiente, en el asesinato y el parricidio; estos delitos
no pueden integrarse en el complejo del nimero 12 del art., 501, y

en su caso han de castigarse en concurso con el de robo,

Al abordar el problema que puede plantear el delito de
robo acompafiado de pluralidad de homicidios, estiman los profeso-

res ANTON ONECA Y RODRIGUEZ MUNOZ, gue, en estos casos, debe pro-
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cederse de manera idéntica a cuando en un delito agravado por ve-
rias circunstancias que se enumeran de mcdo disyuntivo concurren

dos o mas de ellas (por ejempla en el asesinato). Una scla basta
para cualificar el hecho; las restantes se apreciarén, si procede,
como genéricas o como delitos independientes, si tienen entidad -
suficiente para ello. Asi, en el supuesto de que se produzca 1la
muerte de varias personas con ocasion de un robo, uno solc de los
homicidios basta para cualificar el hecho de robc con homicidio;

los restantes homicidios en concurso en el robo con homicidio.

Exponen tambien los tratadistas que analizamos que -co
mo requisito legal "sine gua non'"- el homicidio tiene gue resul—
tar con motivo o con ocasion del robo; las palabras motivo u oca-
sién pueden considerarse —en su oponion— como un giro estilistico
del legislador, sin ulterior transcendencia en cuanto al signifi-
cado, que seria idéntico, Sin embargo, si los términos de que la
Ley se sirve deben tener todos y cada uno significado propio, si
no son razones de estilo las que han inducido al legislador a uti
lizar la formules "con motivo o con ocasién', entonces hay gue in-
dagar que es lo que quiere decir motivo y que guiere decirse con

ocasi6bn, La ocasi6n parece gue tiene, paras estos autores, un sen-
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tido claro de contingencia, coyuntura; cometer homicidio con oca=-
sion del robo es, por tanto, matar lo mismo antes, gue contempora
neemente, gque después de reslizer el robo; pero durante el tiempo
que el robo dura, desde que se inicia, por ejemplo, la entrada en
la casa hasta que el ladrén se pone en franquia. E1 motivo es, pa-
ra ellos, una palabra equivoca, porgue, puede emplearse como sing
nima de ocasib6n y también puede significar el movil (subjetivo) y
aun estiman que puede usarse en sentido semejante al de virtud o

fuerze de las coseas para producir y causar efectos.

Nos dicen gue le comun opinion y lz jurisprudencia se
inclinan por dar a la pelabre motiva la acepcion de movil, para
lo cual se construyen los supuestos que ha de incluirse en el pre
cepto asi interpretado de esta manera:: el sujeto forma el propo-
sito deliberado de matar para robar {con el fin de robar); el m6-
vil de la muerte cometida es el robo. Pero los autores a que nos
estamos refiriendo, afirman gue no puede entenderse le palabra mo
tivo como mévil, porque cntonces perderia el precepto su conteni-
do e importancia préctica, ya quz, para ellos el asesinato no pue
de ser componente del robo con homicidio; precisamente =-dicen- -

los casos en los que se va a matar para después robar serén la
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inmensa mayoria de las veces, si no tooas, de premeditacién, y la
muerte premecitada de un hombre es asesinato y no homicidio. No que
da, pues, otre interpretacién que la de considerar que con las pe-
labras "con motivo" el legislador he querido indicar los casos en -
gque el homicidio es una resultacia del robo, une consecuencia de la
violencia o .intimidaci6n empleada para epoderarse de las cosas aje
nas; ponen un ejemplo: el sujeto dispsra para eliminar la resisten-
cia que le ofrece el propieterio, el cual fellece transcurridos va
rins dias a consecuencic de la herida sufrida. En este ejemplo la
muerte sobreviene con motivo del robo y es una resultancia de €l, -
sg encuentra en la lines de la violencia o de la intimidacion de -
gue el autor se ha servido para llevar a cabo el apoderamiento; tam
bién agui el homicidio puede cometerse antes, al tiempo o despues -
del apoder-miento; l~ diferenciz con 1= ocosién estriba en gque la -
muerte no esta, en estos Gltimos casos, en la periferia del robo, -
sino enlazado directz y consecuencialmente con el mismo, Una cosa
es que se cause 1o muerte de un tercero que acude en auxilio del ro
bado (con ocasién del robo), y otra que se ceuse la muerte del roba
do mismo como consecuenciz de la violencia con él empleada para con

seguir el apoderamiento (con motivo del robo).



(101)

Igualmente CUELLO CALON afirma y reconoce la es-
tructura compleja del delito de robo con homicidio, gue viene a
constituir une figura de delito indivisible, reafirma que el robo
—elemento primordicl- ha de ester unido al homicidio por la rela=-
cion de causalidad que constituye la expresion legal "con motivo

u ocasitn", En punto a1l problema gue se plantea cuando la muerte

integre un delito de asesinato, sigue la reciente corriente de le
doctrine jurisprudencial, considerando guez, en tal supuesto, se
comete el delito complejo de robo con homicidio. Hay su tesis en
gue la expresion "homicidio" gue emplec el texto legel no se re=-—
fiere estrictamente ol delito especifico del homicidio, sino que
conforme 2l contenido del copitulo denominado "Del Homicidio", se
usa en un amplio y generico para designar toda muerte dolosa de
un hombre, cualesguicra gque sean las circunstoncies concurrentes

y comprende, adem&s del parricidioc y del homicidio comun, el ase-
sinato. Sostivne que tel sclucion es apliceble incluso cuando el
asesinato sea gl medio escogido y emplecdo para le perpetraci6n -
del robo y ambos se hayan realizedo, de acuerdo con el plan esta-—

blecido por los culpables.

(101).- CUELLO CALON, Eugenio.- D? Penel, Tomo II, pag. 804 y si-
guientes. (Barcelone 1.957).
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(102)

Tambien PUIG PENA cgice que el delito de robo con
homicidio constituye une especial figura delictiva de naturaleza

compleja, integreds por dos delitos fusionados a efectos de la pe
nalidad, un atentado contra la propiedad y otro contra la vida, -
nos dice, a continuacién gue, aparte de estos constituyc la figu—

re uno de los pocos casos de nuestro C6digo en que se establece -

l=a "responsabilidad por el resultado".

Cunndo se plantea el problema de gue con el robo concu
rre un parricidio o un asesinato, sefiala taxativamente que hoy —
dia esta cuestidn ha dejado de plantesr dudas, por hallarse en el
vigente CAdigo comprendido el asesinato en el capitulo denominado
"Homicidio". Nos dice que este problema se dié verdaderamente con
la redaccidn del Codigo de 1.870 (dada la sustantividad del parﬁi
cidio y del asesinato) insistiendo los letrados en que.el lengua-
je del viejo cuerpo legal una cosa era el homicidio y otra muy -
distinta el asesinato y el parricidio. Sin embargo, la antigua =
doctrina se habia inclinado por el sistema de la absoluta indivi-

sibilidad, por entender gue la expresifn homicidio denota un termi

(102).- PUIG PENA, Federico.- D2 Penal, Tomo IV, pag. 182 y Si=
cuientes, (M-crid 1.9085).
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mino amplic comprensivo de la muerte de un hombre por otro hombre,
gue el Codigo d¢ 1.848 no incluia la figura independiente del ase
sinatc de tal forma que lus casos comprendidos como tezles en el
Codigo de 1.870 cran simples homicidios acompafiados de circunstan
cias agravantes, y que, en definitiva, todas las razones por las
cuales se consideran el robo y el homicidic como un solo delito -
son aplicables al caso del robo con asesinato. Subreya que le Ju-
risprudencia se &filié inmediatamente o la Gltima postura, decle~
rando con reiteracion gue lz indole de este delito especial y com
plejo no gueda desnaturslizada por le circunstancie dc que el he-
cho constituya asesinnto y no homicidio, pues en lo mas esté com-
prendido lo menos y 1a pelabra homicidio cstéa usada en este arti-
culo en un sentido leto y gensrico, sin distinciones que la préc-

tica no ha hecho.

El cutor plantes otras dos hip6tesis: a) cusndo el cul
pable tieme intencidn de moter y b) si su &nimo es unicamente co-
meter un robo sin intencién do muerte aunque este surja luego du-
rante el desarrollo de su accion. jEstamos en presencia de dos de
litos de robo con homicidio?, parece en principio, que siendo mes

grave el primer supuesto no deben quedar igualados a efectos puni



tivos; la antigua doctrina opinebs en estos casos que el hecho de
matar pare robar no debin, dado su meyor graveded, penarse con a=
rreglo al erticulo del robo con homicidio, sino apreciarse un con
curso de delitos en €l que uno, el asesinato, es medio para la e-
Jjecucion del otro imponiéndose la pena conforme al art, 90 (hoy -
art. 71). Esta doctrina sustento la primer corriente jurispruden-—
cial, cambiando de orientacitén e partir de 1.880 y asi se llega -
un&mimemente a declarar gque se comete este delito "cusndo el cul=-

pable matea deliberadsmente para robar®.

En el supuesto de que con ocasifn o motivo del robo
resulten varias personas mucrtas, estime el tratadista que nos o=
cupa que, si se treste, por ejemplo, de un robo con tres homici- =
dios, debers una dc ellas estimarse en el complejo de robo con ho
micidio, imponiéndose al culpable, ademss, 1a pena correspondien—
te a otros dos homicidios, conforme =1 art. 407 del Codigo Penal,
y esto por varias razones: 12, porgue en el nimerc 1. del art. -
501 se empler la palebra 'homicidio" en perticular, lo que elude
la posibilidad de aeplicar una sol~ pena al caso de delitos plura—
les; 22, porque repudia al sentido egravatorio del precepto una

interpretacion que, en estos casos, fovoreceria al culpable y Z2,
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porque participandoc este delito de la doble naturaleza de delitos
contra les personas y contra le propicded, no cabe aplicar al -
mismo ln doctrina del "delito continuado™, por ser insplicable a
los delitos contra las persones, y en estos casos cada mal objeti
vo constituye un delitc independiente y un hecho complejo y apar—
te.

El desaperecido Profesor y Magistrado del Tribunal Su-
premo QUINTANO RIPOLLES (103) sefiala gue la estructura gramatical
del tipo en su laconismo de: con la pena de reclusion mayor a -
muerte cuando, con motivo © con ocasion del robo, resultare homi-
cidio, incita evidentemente al estricto, objetivismo de califica-
cion por el mero resultado letal, cosa por la que se explica que
tan a menudo haya derivado la jurisprudencia por cauces de esa ob
jetividad del eventoc, que, sin embargo, me siempre considera obli
gados, ya gue, por encima de la interpretacion literal del precep
to, debe prevalecer su recto tenor juridico sistemm.ico y, desde
luego la dogmética culpabilista, tan maltrecha en la redaccion -

gramatieal.

(103).- QUINTANO RIPOLLES, Antonio.- Derecha Penal, Tomo II, pag.
413. (Madrid 1.964).
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En gl'rayp con homicidio, al igual que en los otros come-—
plejos, al proposito inicial y rector del tipo, ha de ser el aten
tado a lo patrimonial, sin lo cual desaparece la complejidad y co
bran vida propia el homicidio y el robo o hurto. Con lo que, pese
al mayor significado de la vida humane, aparece agui morfologica-
mente como algo accesorio y hasta incidental. En cambio merece pa
ra este autor algln mayor detenimiento este extremo de la acciden
talidad, gue estima no debe extremarse hasta el punto de desbor—-
dar los limites de la causalidad juridica y de la culpabilidad, =
por atenerse al ciego objetivismo de la causalidad material, como
a veces se ha hecho por la jurisprudencia, singularmente por la
anglo-sajona, pero también, por la espafivla abocandose a las peo-

res aberraciones del versari in re ilicita.

Afirma que deben quedar al margen del complejo del ro-
bo con homicidio los resultados mortales meramente fortuitos y -
aun los de naturaleza culposa, ajenos y hasta propios por no ser
la licitud o ilicitud del acto elemento suficiente para trastocar
los caracteres genuincs de la culpabilidad convirtiendo lo culpo-
so en doloso, y en el nimero primero del art. 301 nos hallamos, -

sin genero algunoc de dudas, ante una estructure juridicas de dolo,
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No son pues, incluibles en ella o no debieran serlo, las activida
des nuevas que rompan el nego causal juridico, auncue subsista el
meramente material., Lo que, acaeceria, por ejmplo, al sobrevenir

la muerte a unu de los perseguidores del ladron gue tropezase y -
cayere, 0 en el choque causal o imprudente del vehiculo que ocupa
ba. Cargar en estos y semejantes supuestos la plena responsabili-
dad del complejo de robo homicida al autor del robo, constituiria
un defecto imperdonable de técnica, y hasta de elemental equidad,
por no ser nadie responsable mé&s que de los propioé actos o de -
los que de ellos derivaren de una forma normalmente previsible., A
pesar de tan elementales consideraciones, cierta jurisprudencia -
no ha vacilado en aplicar el delito complejo de robo con homici-—
dio al ser muerto uno de los ladrones, blanco de los disparos de
la policia que les perseguia (Sentencia 13~9-1.934); recusable -
proceder de causalidad material y objetivismo que conduciria al
idéntico absurdo de calificar en el nimero 22 del propio art. 501,
previsor del complejo de rcobo con graves lesiones, al sufrirlas -

en la persecucidn el mismo ladrén.

En cambio, es para este tratadista, no ya admisible, -

sino obvia, la doctrina de extensitn del complejo a muerte de per
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sonas gue no sean sujetos pasivos del delito patrimonial, transeun
tes, policias o personas que acudan & la persecucién del ladron
sentada con plena reiteracién y sin lugar a critica alguna. A este
respecto conviene, sin embargo hacer la salvedad de que el parrafo
Gltimo del art. 501, referente al reo gue atacare a los que acudig
ren en auxilio de la victima o a los que le persiguieren, no supo-
ne, como fue el caso en la Ley de Seguridad del Estado (Art. 53, -
nums, 12 y 59), de donde el precepto se tomo, una cualificaci6n -
"per se", sino vinculada copulativamente al uso de armas u otros
medios peligrosos, y que, al igual que tal circunstancia instrumen
tal, no debiera tener aplicacion forzosa en- el robo con homicidio,
por las razones ya dichas de implicar la pena capital como Gnica.
La redaccién poca afortunada del precepto, que se adiciono incon-
sideradamente al art. 9501, da base, sin embargo, a ambas intepre-~
taciones, preferible la de no agravaci6n, ademas de por la razén
aducida, por la logica de no ser explicable el plus de proteccidn
a la vida del extrano perseguidor que la de la propia victima del

robo.,

Otira censurable practica jurisprudencial, dice, poco =

frecuente, pero que se acusa en algunos fallos, es la de no reque
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rir la realidad juridica originaria del robo, aplicando la figura
compleja al hurto, esto es, al apoderamiento inicialmente subrep-
ticio, pero que determino violencias subsiguientes. Examinada cri
ticamente la cgestién en términos generales y en lo gue atafe al
robo violento, lesivo o no, la improcedencia resulta todavia mas
visible ante el complejo de robo homicida, siquiera sea por la gam
vedad de sus consecuencias. Pese a lo cual, el hurto, en ocasion

del cual resulta homicidio, se calificé como complejo de robo en
S. 4-1-1.,927, por entenderse que la muerte misma es el signo mas
oonvincente de violencia propia del robo. Falta de perspectiva, a
su modo de ver, que confunde lamentablemente la violencia para ma
tar, obvia y hasta perogrullesca, con la ejecutiva gentra la pro=-
piedad, gque es la que importa para singularizar el robo violento,
pues con el otro criterio se ampliaria el radio de accién del de-~
lito complejo a todas y caca unas de las infracciones del Titulo

XIII, con s6lo determinar ocasionalmente la muerte de cualguier -
persona; incluso la del guebrado que la ocasionase al acreedor o
el usurero al prestatario morosoc. De otra parte, y con arreglo al
formal contesto de la Le;, se habla en ella de la ocasi6én de robo,
y por tanto la complejidad debe quedar circunscrita a las sustrac

ciones que originariamente merecieron tal calificacion, de vioclen
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cia en las personas o fuerza en las cosas con arreglo a la dual
definicién del art. 500; todo lo demas ws interpretacion extensi-

va y hasta anslogica.

Ctro problema muy digno de tomarse en cuenta, es el o-
riginado por la intepretacién temporal y causal de los terminos -
motivo y ocasidn. Factor que entiende es més pscologico que crong
légico, de acuerdo en este punto con la jurisprudencia, que con-
tinuamente viene sentando no obstar a la complejidad el que la -
muerte preceda, acompafia o subsiga al robo, con tal gue el propo-
sito originario fuera el de robksr. Con todo y con eso, por secun-—
dario gue sea el elemento temporal, es requerible un cierto trac-
to en el sentido de ‘14 que los crimin6logos alemanes llaman "de -
cobertura", esto es, gque el homicidio ulteriormente perpetrado -
persiguiere propositos conducentes a impedir el descubrimiento -
del robo o procurar su impunidad. Agravacién gue se consigue en
otras legislaciones extranjeras por la circunstancia del delito -
medio o complementario, ignorada por la nuestra donde por el con-
trario, puede beneficiarse, parad6jicamente del beneficio que al
concurso ideal confiere el art. 71 del Codigo penal espariol; sal-

vo, precisamente, en el complejo de robo con homicidio, en que es
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ta misma complejidad lo impide. Asi lo deciden varias sentencias

del Tribunal Supremo minimizando la trescendencia de lo cronolégi
co, aunque, en rigor, tratése siempre en ellas de actividades con
tinuadas, generalmente en el curso de la persecucion de los culpa
bles del robo. Duda mucho que, rota tal continuided en lo tempo—-
ral, por ejemplo, si el ladron matase meses despues al cOmplice o
testigo eventualmente delator, subsistiese la complejidad del ro-
bo con homicidio, que se quebraria perdiendo el tipo su normal au

tonomica,

Para QUINTANO RIPOLLES conviene asimismo tener en cuen
ta, en ¢l teme de la causalidad juridice y aun material de 1la -
muerte, gue su nexo suele ofrecer jurisprudencialmente mucha ma-
yor laxitud en el complejo de robo con homicidio gue en el homici
dio simple; lo que se explice, sin duda, por la afinidad a la ca-
lificacién por el resultado de aquel. Acentuando también, pues,
en este aspecto el objetivismo del complejo, la jurisprudencia lo
ha aceptado correctamente, & su modo de ver, en extensiones causa
les algo remotas: asi en la muerte sobrevenida a consecuencia de
la violacién de gue fue victima la mujer robada (S. 19-4-1,880);
en la determinada por la impresi6n producida por el atraco a una

anciana (S. 15-1-1.936); y la de por asfixie causada el ser amor—
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dazado el sujeto (S. 21-10-1.952).

Las situaciones de discusi6n y aun de rifia, sobreveni-
das a su vez en ocasion del robo, no impiden tampoco la compleji-
dad en el homicidic que sobreviniere, por manternerse integro, -
aunque escalona, el nexo causal; como ha resuelto también el Tri-

bunal Supremo,

Por lo gue atafie a extensiones personales, en plurali-
dad de sujetos activos, las tendencias jurisprudenciales hacia el
objetivismo son todavia més acusadas, y menos defendibles. En 1la
del robo con homicidio se plantea y resuelve en idénticos incon-
gruentes términos de admitir le inseparabilidad del tipo para los
concursos de autoria y le separabilidad pars los de complicidad,
con evidente quebranto de la mas elemental logica juridica. La -
primere tesis es fruto de la bien conocida postura jurispruden—
cial de la sdMaridad por ¢l mutuo acuerdo o plan, gue no reguie~
re la participecién real en el homicidio, bastando : referirse al
robo (constante doctrina reiterada Gltimamente en 5S. de 28-1-
1,983 y 9-12-1,954), La segunda de separabilidad en el complice,
se fundamenta en la no presencia del auxiliador no concertado -

previamente.
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Termina afirmando que urge concertar los criterios en
un plano que no puede ser otro que el de la culpebilidad personal,
previo abandono de le enticuade tesis de considerar el robo con -
homicidio delito cualificado por el resultedo, que es la que ins—
pird las recusables préctices objetivas de la jurisprudencia, al

menos en materia de coautoria.

Se refiere al problema gue puede plantear la plurali—
dad de homicidios en concurrencis con el robo, afirmando que pe-
se al sentido gramatical del precepto, ~ludiendo al homicidio en
nimero singular la antigua jurisprudencis acostumbré z subsumir -
en un solo delito los resultados de muertes plureles, baséndose -
en lo decisivo del propdsito lucretivo y en el concepto de la in-
separabilidad del tipo; otra corriente ya méasreciente calificaba
tantos delitos complejos como muertes acaecieran. Ambas solucio-
nes son rechozables. La del delito dnico, con absorcién de muer—
tes plurales por la obvia raztn de constituir una absurde prima
impuniste; la de plurelided de complejos, porque su generaliza—
cién desneturalizaria la genuina unidad del tipo rector, gue es
siempre el robo. La plural calificacién de robo con homicidio -

~procede en su opdnién siguiendo reciente jurisprudencie- Gnica-
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camente cuando se planea y ejecuta la doble muerte de los sujetos,
pero no si los acaecimientos fueron ocasionalmente episodicos; en
esta hipétesis afirma gque lo correcto es computar para el complejo
una de las muertes, y las restantes penarlas comoc homicidios sepa-

rados o bien asesinatos, segln sus propiss caracteristicas.

En cuanto al tan debatido problema gue plantes la comi-
si6n de un robo en concurrencia con otras muertcs que nNo sean  es-
trictamente homicidio, origina para AQUINTANO RIPOLLES la intere—
sante cuestidn de si el términoc "homicidio" ha de interpretarse en
gstricta ecepcidn técnico-juridica, en relacién con le tipologia -
del art. 407, o bien en otrn amplia de no importa que clase de mer
te. En ocasiones similares, como la del terrorismo del nimero 1o -
del art, 260 o del aborto, del Oltimo parrafo del 411, el propio -
Cédigo la neutra expresidn noturalista de muerte, por lo cual una
interpretacién sistemétice rigurosae hace optar a DEVESA porila acep
cién restringide y técnica de la voz "homicidio". Indubitada si se
tratase de une obrc legislativa de depurado cientifisme, lo que -
desgraciadamente no puede afirmarse de nuestro Cédigo Penal, el e-
sunto sigue siendo altamente problemético y reservada su solucién a

criterios doctrinales y jurisprudencialcs, muy diversaes y a veces



contradictorios, como en seguide vamos a ver,

El primer problem=z gue se plantes en este orden de co-
sas, y el maAs trascendentrl, ¢ su modo de ver, por implicar los -
de culpsbilided, es}si 1n extension del complejo abarca o no  las
muertes culposas, gue en la nomencleture legel y praxis no son -
"homicidios", sino delitos de imprudenciz, Frente anl argumento pu
ramente formel y terminologico, que abonaria por la exclusion del
complejo, gue en purided de principios culpabilistas también se-~
ria econsejeble, es forzoso convenir que en nuestro derecho, en
virtud del objetivismo que informs la f.gura del delito complejo
en una perspectiva de cualificesds por el resultado, 1l no dolosi-
ded de 1z muerte dej de ser obst-culoc pzrs su estimstive. Confor
me o la cual, por duro que ello sen, la ssimilacion de la muerte
dolosz » 1l culposa es incucstionable dentro del complejo gque nos
ocupz. Asi hemos visto scaoecio en los #ntes mentados cosos de -
muerte de 1l oncizne por el susto cdel =trrco, 0 del emordzzado -
que sucumbio por asfixia, eventos gue obedecicron més bien a con-
ductas culposas, carentes sin dude de "animus necandi", aungque -
previsibles y evitables; supuestos gue en la certera expresion de

RODRIGEZ MUNOZ, constituyen el "limite minimo" del robo con homi
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dio.

Con todo y con eso, la adscripcién al complejo de 1las
muertes‘culposas'no choca demasiado al dogma de la culpabilidad -
por las caracteristicas del acusado peligro para la vide que en-
trafia el robo violento, en que son ciertamente previsible y aln
probebles los resultados més funestos, en una perspectiva afin al
dolo eventual que justificaria la homogeneidad, |0 que, en su opi
nién, no es admisible, en modo alguno, es mantener el complejo -
en los supuestos de muertes fortuitas, y adn de culpas ajenas a
la conducta del agente, por quedar roto en ellos, como ya dijo, =
el nexo causal juridico, que cierta jurisprudencia confunde lamen

tabhlemente, con el nexo causal material,

En cuanto a comprender o excluir del complejo de robo
homicida los resultados de muerte gque por si integrarian asesina=
to o parricidio. Afirma que es frecuente que nuestros autores con
sideren que el asunto no ofrece dificultades, para resolverse en
favar del complejo, una vez que el Cédigo vigente comprende bajo
el migma genérico epigrafe de "homicidios" al simple y a los de
asesinato y parricidio, pero estima que tal detalle, tipogré&fico,

consagraria una pérdidé de autonomia ern los respectivos tipos que
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est& muy lejos de responder a la realided, y que hoy como antes se
mantiene en lo esencial. Cabe sentar que, por lo menos, el proble
ma de la exclusién o de la inclusi6n subsiste, sin que lo resuelva
de plano tan simplistz criterio formal. De seguirse éste habria =
gue concluir por la extensitén del complejo a figuras de rifia tumul
tuaria y de inducci6n o ayuda al suicidic, comprendidas igualmente

en el cagpitulo y rabrica de "“homicidio",

Expone por separado, las dos hip6tesis, parejas pero no
exactamente idénticas, en que las resoluciones jurisprudenciales -

tampgco parscen siempre acordes,

En lo que toca al asesinato, la antigua jurisprudencia
acogid la tesis favorita de Groizard al distinguir entre muerte -
preordenada al fobo y la ocasionalmente sobrevenida, tan afin a la
dual sistemética germano-suiza. Y para marcar m&s visiblemente esa
diferencia, calificé més gravemente la primera hipo6tesis, mediante
el concurso del asesinato con el robo, y mantuvo la complejidad s§
1o en la segunda, de muerte sobrevenida incidentaelmente. En otres
ocasiones, también antiguas, se sostuvo en embos supuestos la te-

sis de la complejidad, por entender que el término "homicidio" ha-
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bia sido empleado en el texto en su significado lato y wulgar de
cualquier muerte. Este segundo sistema parece ser el definitiva-

mente adoptedo por la jurisprudencia moderna, que se limita a com
putar en el complejo las circunstancias cualificativas del asesi-
nato como agravantes genéricas dentro del robo con homicidio, con

arreglo a los criterios de propia naturaleza a que luego aludiré,

El asentamiento de la doctrina jurisprudencial no se-
tisface de modo pleno a la cientifica. La negativa a aceptar el
mantenimiento de le complejidad en el asesinato y altn en el pa—
rricidio, se argumenta por la doctrina, unas veces socbre la base
de desconocer la subsistencia de la naturaleza propia de cada com
ponente del complejo, malparada en la técnica uniteria de indife-—
renciacién. La cual, por afiadidura, frustra la clara voluntad le-
gal de castigar con mayor dureza el asesinato y el parricidio que
el robo homicida, gque en cambio resultan favorecidos mediante 1la
tesis de ambsorcitn, y perjudican al reo de robo con homicidio en
gue concurriere cualquiera de las agravantes, ya que €l hecho de
robar no lo es. Este segundo argumento de la gravedad no le pare-
ce en absoluto convincente al profesor QUINTANO RIPOLLES, pues so

lo se justifica en determinados cesos y, ademAs, por sbundar ~n



- 177 -

el Codigo harto mayores inconuvenientes en 1o cuantitativo de las
penalidades, corregibles més facilmente por el juego de las cire—
cunstancias y su eventual compensacién, al no ser cualificativas.
Es cierto, sin embargo, que la posibilidad tan usual en la précti
ca de cargar circunstancias agravantes propias del asesinato como
genéricas del robo con homicidio,.tiene el inconveniente de ope~-
rar sobre la totalidad del complejo y no solo sobre el homicidio,
ya que alguna, como la de alevosia, es inaplicable a las infrac-

ciones patrimoniales, y actéa asi en doble via, Sin embargo, ello
no basta para que por el simple hecho de mediar en el robo homici
da cualquiera de las circunstancias cualificativas del art., 406,

haya de destruirse forzosamente el complejo, y operar el limite =
méaximo en el sentido absoluto que parece postular RODRIGUEZ MU=~
NOZ, Lo que considera debiera ser decisivo, en el sentido de des-
truir o de mantener el complejo, es el dato subjetivo del prop6si
to inicial, que cada vez con mayor fuerza va siendo valorado por

le moderna préctica jurisprudencial, siquiera sea al efecto de es
timar o denegar circunstancias dentro de la autonomia tipica. La
que debe mantenerse cuando la acci6n homicida agravada surge inci
dentalmente sin previo plan o prop6sito, pues la agravacion  to-

tal redundaria en el tipo de robo con homicidio, que permanece in
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tacto e inalterable. En cambio, al acreditarse el animo conjunto
de robar y matar, con las caracteristicas circunstancias, no ha-
bria inconveniente alguno en destruir el comblejn, y calificar -
por concurso de asesinato y robo; como por ejemplo quién se pro-
pone envenenar a alguien o matar a un nifio para robarlo. Aungue,
como queda dicho, la jurisprudencia prefiere, sin incurrir por
ello en defecto técnico alguno,mantener también en esta hip6tesis

la complejidad, con las agravantes consiguientes.,

Ante el supuesto de parricidio le parece més clara la
solucion de preferir su calificacién a la del complejo en quién
matare al padre o madre para robarles, bastando, para justifi-
carse el principio hermenéutico de la especificidad de las nor—
mas., Nada, en efecto, més especifico y singular que el parrici——
dio del art, 405, en gue no entran en juego otros factores que
los personales y dinamicos, sin referencia alguna de naturaleza
finalista, No se trata en tal figura, como en la del asesinato,
de mera adicién de slementos circunstanciales sino de estructura
tan genuina, en lo formal como en lo criminologico, que desafia
todo intento de disgregacion, como lo seria el subsumirla en la

de robo homicida., Y desde el momento en que se mata al pariente,
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con las condiciones objetivas y subjetivas que el tipo requiere,
cree, surge inevitablemente el delito de parricidio, en el que tg

do lo dem&s resulta adventicio y adhesivo,

Afirma que la sistemética propuesta favoreceria al pa-
rricida ladrdn en que no concurriere otra circunstancia agravan—
te, por no serlo el hecho de robar, que se adicionaria al grado -
medio de la pena asignada al parricidio, sin imponer la de muer—
te, gque consituye su grado mé&ximo. En cambio, dicha capital san=-
ci6n seria factible al optar por la calificacién de robo con homj
cidio, teéricamente de la misma gravedad que el parricidio (de re
clusién mayor a muerte), pero en el gue habria de computarse comc
circunstancia sgravante la de parentesco. Quizas pudiera reclamar
se dicha preferencia por la mayor gravedad a tenor de la regla -
del art, 68, si bien la misma hace mérito a supuestos de precep-
tos que contengan diversa sancién, no a los que, como los articu-
los 405 y ne 1 del 501 ostentan en principio idénticas penalida—
des, variando t&n s6lo en virtud de la presencia o ausencia de -
tircunstancias periféricas. Es més, dice, la incongruencia sube~:-
de punto al considerar el robo con homicidio ejercitado sobre i

hermano, en que tal parentesco forzosamente agravaria, pudiendo -
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acarrear la pena capital, dejaria de obligar a tan grave desenla-
ce versando sobre el padre o madre, de preferirse la calificacioén
parricida en concurso con el robo, ya sin circunstancias aquella,
Consideraciones pré&cticas de gravedad cuantitativa, repite, que
pudieran justificar la opcién por el delito complejo al margen de
las puras razones tefricas que abonan mas convincentemente el con

Curso.

En su tesis la complejidad se quiebra y da lugar al -
concurso, siempre que el prop6sito originario fuere el de matar,
y el apoderamiento sobreviniese incidentalmente. Con doble motivo,
por lo tanto, al constituir la muerte primordialmente perseguida

las figuras pertinentes de parricidio o asesinato,

(104)

Para RODRIGUEZ DEVESA en el robo con homicidio -~
-tiene que haber un robo y un homicidio, y ambos han de estar en

determinada relacién que se expresa con las: palabras: “cuando =

con motivo u ocasién del robo resulte homicidio".

Afirma que el robo es un elemento normativo del tipo,

(104).- RODAIGUEZ DEVESA, Jose M2.- D¢ Penal, Parte Especial, pag.
372 y sigs. (Valledolid 1.966).
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Sobre esto no puede haber duda. Para saber si hay robo no basta -
con la simple acepcién gramatical de la palabra. La palabra robo
tiene un significado altamente técnico. Hay que atenerse a la de-
finicién que dé& el art. 500, y por imperio gramatical del parrafo
primero del art. 501 ("el culpable de robo con violencia o intimi

dacién de las personas") excluir el robo con fuerza en las cosas.

En cambio, es dudoso que el homicidio sea un elemento
nomativo o descriptivo., Porque la palabra homicidio es equivoca.
De un lado, gramaticalmente, significa muerte de un hombre. Pero
también sirve en la Ley para designar al homicidio simple (dolo——
so) del art, 407, e incluso se emplea, en la rubYXica del capitulc
I del titulo VIII, para designar todos los delitos contra la vida
humana independiente. Si se atiende al significado gramatical se-
ré un elemento descriptivo. 5i se atiende a cualquiera de los,g;g
nificados técnicos que tiene en el C6digo penal serd un elemento

valorativo, normativo.

Contra la opinién de que se trate de un elemento pura-

mente descriptivo hay dos argumentos, poderosos, a saber:

1) Si se trata simplemente de la muerte de un hombre,
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si se excluye que se trata de un homicidio, en sentido amplio o es
tricto, doloso o culposo, entonces bastaria la muerte de un hombre,
abn siendo sin dolo ni culpa, para colmar este elemento del tipo
legal., Lo cual guiere decir que estariamos ante un delito cualifi-
cado por el resultado, ante una responsabilidad puramente objetiva,.
Para estos delitos se han empleado palabras. muy duras. Se ha di
cho gque son "baldén ignomisioso de nuestra época". Tienden a  ser
eliminados de los Cédigos modernos. Incluso en Alemania han desapa
recido d,l viejo Codigo por una Ley de 1953, Por consiguiente no
se deben admitir sino cuando el legislador los haya establecido ex
presamente y sin dar lugar a dudas. Aqui las hay, comoc acabamos de
deciy. En otras ocasiones el legislador utiliza le palabra muerte

de un hombre. Agui ha empleado una palabra que tiene también un
significado técnico como antes hemos dicho. No debe admitirse, por
tanto, la intepretacion gue lleva a estimar gue se trata de un de-

lito cualificado por el resultado.

2) En segundo luger las consecuencias que llevaria con-
sigo cansiderar que la palabra homicidio es la muerte de un hombre,
en orden al concurso de delitos son, a su entender, inadmisibles.

Pues habria que admitir un concurso de delitos entre robo con homi
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cidio y homicidio doloso o culposo, cuando hubiera dolo o culpa -
respecto a la muerte. Tal consecuencia no se admite, por fortuna,

en la teoria ni en la practica esparniola.

Asi, pues, la palabra homicidio que emplea el Cdédigo -
es un elemento valorativo, normativo, de este delito con ello no
acaban las dudas. Porque, como ya apuntd puede entenderse el homji
cidio en sentido amplio, comprensivo del parricidio, asesinato, =
homicidio en rifia tumultuaria, auxilio e induccién al suicidio, o
en un sentido estricto, equivalente a homicidio simple, y adn con
esta dltima acepcion cabe a su vez comprender el homicidio doloso
solo del art. 407, o tambiél el culposo. Gramaticalmente dentro -
de la terminologia que utiliza la Ley, no hay argumentos decisi—
vos, porgue homicidio llama al del 407 y homicidio también a to-
dos los comprendidos en el mismo capitulo en el que se encuentra

contenido el homicidio simple.

Hay gue acudir, por consiguiente, a otros medios inter
pretativos. A la historia del precepto y, sobre todo, a criterios

teleélogicos,

Histéricemente, es de advertir gue hasta el Co6digo de
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1870 el parricidio, homicidio y asesinato eran titulos independien
tes de imputacién de modo indudable, porgue constituian capitulos
distintos. Y entonces el robo con homicidio tenia la misma redac-
cién. Alli no habia equivocos, homicidio era el homicidio simple,
Se dira que la redacci6n del hoy 501, 192, se remonta al Cédigo de
1848, pero tampoco alli cabia la interpretacién amplia. El parrici
dio formaba capitulo independiente dentro de los delitos contra -
las personas y el asesinato no existia como titulo independiente.
El homicidio se referia, pues, al homicidio simple o el cualifica-
do, pero no se tomaba tampoco en sentido amplio, Pero sobre todo,
importa el antecedente més immediato, el del Cédigo de 1870, Cier
to que la reforma de 1932 disolvio los capitulos de parricidio,a=-
sesinato, homicidioc para refundirlas en unc solo con la rubrica de
homicidioc. Pero no destruy6 dentro del capitulo la independencia
del parricidio y del asesinato respecto al homicidio‘como titulos
independientes de imputacién. Y, por otra parte, no se penso en la
reforma de 1932 afectar al contédido del roboccon homicidio, que
no se menciona siquiera en la extensa Exposicién de Motivos  que

precede a aquél Codigo. E1l sistema actual se mantiene sobre 1las



-~ 185 -

mismas bases técnicas que la reforma de 1932, y, por tanto, la re-
ferencia al homicidio sigue siendo al homicidio simple. La palabra
homicidio, a la luz de los antecedentes historicos, no se puede to

mar en sentido amplio,

Examinada la cuestidn teleol6gicamente es indudable que
la finalidad que anima al legislador es la de una mayor severidad,
Esta finalidad se cumple claramente cuando el robo va unido, de la
manera que después diremos, un honmcidio simple, La pena de homici-
dio es de reclusion menor, la del robo presidio menor, la del robo
con homicidio reclusién mayor a muerte., La agravacién es induda- -
ble. Pero la finalided agravatoria no geparece cuando se dé a 1la
palabra homicidio un sentido amplio y se trata de incluir también
aquél el parricidio o €l asesinato. Entonces tendriamos que, pe-
nando separadamente ambos delitos, v.gr., robo y asesinato, la pe-
na del uno seria reclusidn mayor a muerte y ademds se anadiria 1la
correspondiente al robo cometido. Si el concurso fuera ideal le
pena seria la correspondiente al delito de mayor gravedad en su -
grado méximo con el limite que sefiala el 71, o sea una pena igual
a la suma de las que corresponderia penando separadamente ambos de

litos. Es decir, siempre a una pena mayor que la que sefiala la Ley
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para el robo con homicidio. Es claro, que la inclusién del asesi-
nato y el parricidio va en contra de la razén misma del ser del
precepto, de su finalidad agravatoria. Y, por otra parte, atn -
siendo posible, & efectos polémicos, ambas intepretaciones, es de
cir, que el asesinato, v. gr., y el robo se penen separadamente

y también como robo con homicidio, el art. 68 obligaria =‘siemgre
a excluir la aplicaci6n del art. 501, 1l°., y a penar separadamen-

te.

Asi pues, no hay duda, a su juicio, si se examina la -
cuestion con el detenimiento que merece, de que la palabra homici
dio es un elemento normativo y que con ella alude la Ley al homi-
cidio simple del art. 407. Y dentro del:homicidio simple hay que
incluir el culposo, porque entiende quc el art., 565 no varia el
titulo de imputacién no constituye un crimen “culpee", sino que
contiene una serie de "crimina" culposa, y no es imprudencia puni
ble, sino homicidio culposo el cometido por imprudencia, sea teme

raria o no.

Es, pues, evidente que no estamos ante un delito cuali

ficado, sino ante un delito complejo, formado por la reunion del
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delito de robo y €l de homicidio.

Ahora bien, no basta con un robo y un homicidio, sino
gque hace falta una relacién entre ambos. De ordinario, el pero de
este problema se hace recaer sobre las palabras: con motivo u oca
sién. La esencia de este nexo se encuentra en el verbo resultar,
Cuando con motivo u ocasi6n del robo resultare homicidio, dice la
Ley. E1 verbv resultar, que hace siempre referencia a una relacin
de causalidad pone de manifiesto la indole de la relacién que ha
de mediar entre el robo y el homicidio: el homicidio debe resul——
tar del robo. E1 robo es la causa, el homicidio el efecto o resul-
tado del robo, E1 robo es un antecedente del homicidio.l Un ante-

cedente causal, segun nuestro Cédigo.

Las palabras con motivo u ocasion vienen a precisar -
ese nexo causal. Como la palabra robo no designa una accién fulmi
nante, sino todo un proceso real complejo, como hemos tenido oca-
sién de ver, que comienza con la violencia o la amenaza y acaba -
con el apoderamiento de la cosa, como el robo, desde el punto de
vista natural no es un solo acto, sino un complejo de actos, el -
homicidio no tiene por qué aparecer precisamente al final del ro-

bo, contemporaneamente con el apoderamiento, sino que puede enla-
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zar causalmente en cualquier elemento del complejo, incluso en el
actoinicial. Naturalmente, es indiferente gue la muerte preceda,

acomparia o subsiga al apoderamiento; que sea instanténea o que la
victima fallezca tiempo dBgpués a consecuencia de las heridas infe

ridas,

lLas palabras "con motivo u ocasién" han venido ha con-
vertirse, a su juicio, casi en uno de lqs ~logogrifos de la parte
especial, Homicidio con motivo del robo es aquel gque entra en la ~--—
linea de la violencia ejercida para conseguir el apoderamiento: -
se maltrata brutalmente a la victima para que revele dénde tiene
el dinero, y muere a consecuencia de los malos tratos sufridos. +
Homicidio con ocasién del robo es aquel que aparece en la perifé—
ria de la conducta: un veGino acude en auxilio del robada, el la-
drén le da muerte para conseguir el apoderamiento. Pero siempre,
obséfvese, en relacidn de causalidad con él1, pues las palabras -
con motivo u ocasién solo vienen a matizar concretandolo el nexo
causal entre ambos delitos gue no puede faltar sin gue desaparez-

ca el complejo: robo con homicidio.

El destaque de la necesidad de una relaci6n causal con

tribuye ademas, a solucionar unitariamente varios problemas. En-
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tre ellos el de la muerte de uno de los sugetos que concurren a -
la comisi6n del robo por uno de los coparticipes, sea durante 1la
comisién del delito, sea al repartir el botin. Solc si la muerte

se produce en el curso de la violencia ejercida para llevar a ca=
bo el apoderamiento habré& robo con homicidio., Pone este ejemplo:

uno de los coautores, arrepentidio al ver @l giro que toman las co
sas, sale en defensa del duefio de la casa y es muerto por sus pro

pios comparieraos.

Lo mismo ha de decirse de la muerte de un tercero. No
basta que los que han cometido el robo den muerte a una persona.
Es preciso que la muerte, el homicidio, esté en relacion de causa
lidad con el robo, que se encuentre en el camino del apoderamien—
to. La muerte causada durante la persecucién no basta para cuali-
ficar el hecho de robo con homicidio, si el robo ha sido ya consy
mado, Ni el homicidio cometido antecedentemente y sin ninguna re-
lacion can el robo. Ejemplo: el sujeto activo da muerte por pura
maldad a una persona que sencuentra en el camino cuando se dirige

al lugar del robo.

Claroc es que la misma solucién se ha de dar al debati-

do caso del que mate y luego roba, sin que la muerte sc presente
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ante €l como medio para consegulir el apoderamiento; propdsito de

robar producido y realizado con independencia del de matar.

Se refiere a la culpabilidad en este delito diciendo -
gue el robo no puede cometerse culposamente, y gue el homicidio

puede ser doloso o culposo, pues a uno y otro se refiere la Ley.

El sujeto debe, por consiguiente, cuando menos haber
causado la muerte por falta del cuidado que personalmente le‘gra
exigible y es precisa la previsibilidad y evitabilidad de dicho
resultado. Renunciar a estas exigencias vale tanto, para &€l como
consagrar la tesis de que se trata de un delito cualificado por
el resultado, tesis que no pe puede mantener y que, desde luego,
es totalmente incongruente con la afirmac 5n repetidas veces con
signada en la Jjurisprudencia de que estamos ante un delito com——
plejo. E1 que en la practica, acaso dada la peculiar configuracih
del caso fortuito, se aproxime a tratar el robo con homicidio co
mo si fuese un delito cualificado por el resultado, no debe oscu
recer en ningin momento el hecho de que en nuestro ordenamiento

juridico no lo es.
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El Profesor DEL ROSAL (108) en sus diversas obras estj
ma que el n2 1 del art., 501 plantea, en primer término, el proble
ma de saber si se trata de un auténtico delito complejo o, por el
contrario, de un puro delito cualificado por el resultado, para =
afimmar que el texto legal parece estar a favor de la primera in-
terpretacitn puesto gue no se habla en el mismo de "resultase =
muerte” sino de cuando "resultase homicidio". En base a este fun-
damento, opina que el n2 1 del art. 501 define un delito complejo,
para cuya existencia se requiere que se den todas las caracteris-
ticas tanto de orden objetivo como subjetivo, propias del delito
de homicidio. Para el profesor DEL ROSAL, la tesis del delito com
plejo tiene el mérito innegable de satisfacer las exigencias deri
vadas del principio de culpabilidad, que se verian preteridas de
interpretar este precepto como simple delito cualificado por el

resultado de muerte.

Afirma que considera muy defendible esta tesis, tanto
técnica cuanto politico criminalmente, habida cuenta de que este

delito se compone de otros dos, de suyo independientes, uno el de

(10)).- DEL ROSAL, Juan.- "Robo con resultado de muerte", en la -
"Revista de la Real Academia de Legislaci6n y Jurispruden—
cia". Madrid, Cédigo Penal Comentedo. Madric 1963, pag.652.
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robo, otro el de homicidio, pues el delito complejo existe cuan-
do dos delitos se expresan legislativamente en una sola figura, =
mediante nexo causal entre ellos y.unidad de motivo y resultado -

Final .

II.- Dsl Bandidaje de Robo con_armas de fuegc y resul-

tado de muerte.

El delito de referencia, establecido en el art, 42, -
apartado 12 del Decreto de Bandidaje y Terrorismo de 21 de sep- =
tiembre de 1.960, es una creacién original y unica del legislador
espafol y su naturaleza juridica no se puede determinar por los -
moldes clésicos, aungue si es utilizable la argumentacion dogméti
ca y de la doctrina jurisprudencial vertida para el delito de ro-
bo con homicidio, ya que en este delito para su configuracién, el
legislador ha tomado del Ctdigo Penal, el de robo con homicidio,

ejecutado en cuadrilla portando armas de fuego.

La primera cuestién gue se ha de resolver es la de que
si este delito es de naturaleza compleja o se trata de un delito
cualificado por el resultado. Como se ha visto al estudiar la del
robo con homicidio, los autores mantienen en general que aquel es
un delito complejo salvo FEDERICO PUIG PENA, gue después de reco-

nocer la naturaleza juridica compleja afirma gque esta figura cons



- 193 -

tituye uno de los pocos casos de responsabilidad por el resultado.
De igual criterio que éste, participa parte de la doctrina juris—

prudencial,

El delito de Bandidaje de robo con armas de fuego y re
sultado de muerte no cabe duda alguna es un delito especial come
plejo, compuesto por dos delitos independientes y con plena iden-
tidad -el robo y el resultado de muerte, ll&mese: homicidio, ase-
gsinato o parricidio- que el legislador ha unido para formar una
sola figura delictiva aut6énoma con plena identidad cualificandola
con otras figuras, procedentes todas ellas del Cédigo Penal y que
aparecen unidas mediante un nexo causal, pero sin que se olvide -

que se establece la responsabilidad por el resultado "muerte",

En este delito, hay un delito b&sico, el robo, cuya -
producci6n dolosa es fundemental para que se consume y un resulta
do enlazado con aquel mediante un nexo causal gue viene dado con

la preposicién "para" y con la frase "con motivo u ocasién".

De acuerdo con la redacci6n literal del art. 42 n? 1
del Decreto de 21—9-60, es irrelevante la culpabilidad en el resu

tado muerte; por lo cual nos enpontramos ante la responsabilidad
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por €l resultado, por lo que este delito sin dejar de ser comple-
Jo participa también de la naturaleza propia de los delitos cuali
ficados por el resultado. En igual sentido se expresa JIMENEZ DE

ASUA al referirse a similar precepto del Decreto Ley de 1.947.(m06)

La fundamentacion de esta argumentacion se obtiene no
solo del tenor literal del precepto sino del razonamiento que ha-
cen los autores citados para negar que el robo con homicidic sea
un delito cualificado por el resultadqg cosa que nos releva de su

exposicidn,

La consideraci6n de los delitos cualificados por el
resultado ha tenido y tiene la condena casi hanime de la doctrina,

ya que los autores entienden gue sin culpabilidad no puede haber

(107) 10 deﬁohina "baldon ignominioso de nuestra -

(108)

pena. EOFFLER
época y retroceso brutal y repentino", VON LISZT afirma que

no deberia caber la menor duda de que este vestigio de la antigua

responsabilidad derivada del resultado, no responde ni a la con-

(106).- JFYENEZ DE ASUA, Luis.- Tratado de Derecho Penal. Tomo -
VI, pag. 105 (Buenos Aires 1.962).

(107).- LOFFLER.- Diez Schuldformen .... p.278.

(108).- VON LISZT, F, Tratado de Derecho Penal. (Madrid 1.916) pa
gina 383.
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ciencia juridica actual ni a los; principios de una politica crimi

nal razonable; M.E. MAYEH( 09) dice gue "un resto de la nueva res

ponsabilidad por el resultado, es una injusticia lamentable de

(110)

nuestro Derecho"; JIMENEZ DE ASUA tambien afirma que"hay

gue ir desterrando de los C6digos esas infracciones de objetiva

crudeza, supervivencia de épocas béarbaras".

El precepto tal y como esté redactado se aplica en
aguellos casos en que el resultado de muerte aparece enlazado con

el robo con un nexo causal que abarca incluso el caso fortuito.

Lgualmente se aplica a aquellos casos en gue €l resul
tado muerte tenga un origen doloso o culposo siempre y cuando se
dé el robo y el resto de las circunstancias gue caulifican este =

delito,

En el texto se habla de resultado "muerte" al igual
gue en los delitos claramente cualificados por el resultado como
el aborto del parrafo Gltimo del art. 411 del Cédigo Penal y no -

de "homicidio"comin en el art. 501 - 192, figura de delito que en=-

(109).~ MAYER MAX, E.- Der Allgemeine Teil des deutschen Stra- -
frechts, (Heildelberg, 1923) 121,

(110).- JIMENEZ ASUA, Luis. El Criminalista {Bucnos Aires 1942) -
1, 212,
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trafia culpabilidad, sea a titulo de dolo o culpa. Aqui el resulta
do letal aparece conectado objetivamente sin la concurrencia de

enlace psiquico alguno,

Es irrelevante gue el resultado muerte se produzca con
los agravantes cualificadas del asesinato o del parricidio y que

este preceda, acompafie o subsiga al apoderamiento,

Por Gltimo, al tener establecido este delito, la pena
de muerte como Onica, la produccién de varias muertes no puede =
sancionarse independientemente. Siempre se consideraria que el -

agente ha cometido un delito de Bandidaje.

IV.- Caracter politico criminal del precepto.

El espiritu juridico de un pais, se descubre observan-—
do en que gunto de la evoluci6n de la idea de Justicia se ha con-
centrado principalmente su atencién. Porgue los Cédigos poco va
len, tienen solo un sabor objetivo: han de ser interpretados por

el hombre.(lll)

(111).~ GANIVET, Angel.- Idearium,- Ed. Nacional (Madrid 1,942),
pag. 68 y 69, Obra citada por DEL ROSAL en su obra Polit}
ca Criminal (Barcelona 1.944) Ed. Bosch,
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El delito de Bandidaje ha tenido preocupadoal = legisla
dor de todas las épocas, sea cual fuere el contenido del mismo en
cada una de ellas. Con las normas que dicta no ya solo pretende -
proteger la vida y la propiedad, sino garantizar la comunidad vy
la estabilidad politica, cosa que se advierte claramente en la ex

posicién hecha en los dos primeros capitulos.

Del conjunto de la legislacién histérica y vigente es
necesario estudiar aquellas disposiciones especiales que han he—
cho que el legislador extraiga, agravéndolos, delitos del C6digo
Penal comin; extraccién en la que se encuentra la raiz del delito

que nos ocupa,

11
El Decreto de las Cortes Espariolas de 1821 (112)

mienza a apuntar una preocupacién piblica por los delitos cometi-
dos por los salteadores de caminos, los ladrones en despoblado vy
aln en poblado, siendo en cuadrilla de cuatro o méas, cuando sefia-
la en su articulo 8¢ que serén " juzgados militarmente". E1 por -

qué de la intervencién de la Jurisdiccion Militar tiene una ver-

(112).- APENDICE Ne 4,
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tiente procesal pero también una vertiente substantiva, las cuales
coinciden en la dimensi6n pGblica de la ejemplaridad. El proceso -
militar es méAs répido y més duro gue el ordinario viniendo a cons-
tituir un "plus" de la pena, luego de aqui que pese a gue esta dis
posicién se refiere solamente a la forma de enjuciar, esta deten—
tando ya una preocupacién en la "Autoridad" por hechos, que si -
bien en aquella época, constituian delito recogidos en leyes comu-
nes como era la Novisima Recopilaci6n, dada la gravedad hacia la
colectividad no bastaban estas y hubo que acudir a una Ley espe=—-—
cial que regulara un medio de que el castigo fuese répido para es-

carmmiento de los demés.

Aln se advierte, mé&s la alarma del legisledor en defen-
sa de la comunidad en la Real Orden de 31 de marzo de 1831, gque en
tro en vigor al derogarse el Cédigo Penel de 1822, donde se casti-
gaban los delitos de Bandidaje con la severidad que lo hacia la No
visima Recopilacién sefielando que se publique la Ley I, Titulo =

(113)

XVII, Libro XII y que sean juzgados por le autoridad militar

donde estuviera constituida.

(113).~ Dicha Ley preceptita que el ladr6n sea arrastrado, ahorcado,
hecho cuartos y después expuesto en los caminos o lugares
donde hubiera delinquido.
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No obstante estar regulada esta figura delictiva clara
mente en el Cédigo Penal, el 13 de Abril de 1924, se promulga un
Real Decreto con idéntica finalidad que el de 1821, adaptado a la
realidad de ese momento en que proliferaba el atraco a mano arma—
da en establecimientos de comercio, banca, etc., sefialando que =
los mismos seré&n considerados delitos militares y juzgados en Jui
cio sumarisimo; finalidad que su exposicién de motivos (114) indi
ca: "castigar severamente tan terribles crimenes, cometidos con -

dolorosa frecuencia y singular audacia, procurando gue su tramita

cion y esclarecimiento se practique con la mayor répidez",

La Ley de 11 de Octubre de 1934, persigue idéntico fin
gue las anteriores, aunque por caminos distintos. En esta si cabe,
advierte con mayor intensidad esa defensa de la comunidad al esta
blecer la pena de muerte para estos delitos, que habia abolido el
mismo legislador, pretendiendo aislar un sector de la criminali-
dad, definirlo y sancionarlo por una Ley de excepcién "reclamada
y sancionarlo por una Ley de excepci6n "reclamada con imperio por

la inmensa mayoria del pais, gue se siente en perenne zozoba ante

(118).- APENDICE Ne¢ 6.
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el avance cada dia: mé&s acentuado de determinadas manifestaciones
delictivas". Y en este sentido es altamente significativo la defi
nicién que se da de estos delitos: "son crimenes nefandos gqus rew.
velan en sus autores la carencie de todo sentido altruista, el -
desprecioc mas absoluto a la integridad personal de los demés, -
cuando no el decidido propésito de adueriarse de sus medios econ6-
micos, sin reparar en los obstéculos que para ello hayan de ven—
cer, Son, por decirlo claro, manifestaciones de la depredacién y
del bandidaje, que hubieron de perseguir nuestras antiguas leyes

con el rigor que imponian las circunstancias y que hoy tienen prin
cipalmente su asiento en los grandes nGcleos de poblacion, donde
encuentran ambiente adecuado para entenebrecer su actuacion, difi

cultado la labor policial y la accién de la justicia".

La justificaci6n de esta Ley encuentra su principal -
fundamento en la defensa de la seguridad pablice que decide el te
rrible dilema de tener gue establecer la pena méxima o dejar que
profesionales de la ferocidad la puedan seguir imponiendo, fria y
despiadadamente a sabiendas de que ni ain en el peor de los casos

ha de alcanzarles a ellos.
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El camino distinto seguido por la Ley, es el de que =
Jjuzga estos delitos la Jurisdiccién ordinaria, por el procedimien
to de urgencie dc la Ley de Orden POblico, no emitiéndosc vista y
fallo sin las garantias del art. 145 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, sin que se pueda prescindir de asegurar a los inculpa—
dos una defensa competente o id6nea. Como se observa, el legisla=-
dor piensa que ya es suficiente pena la establecida y no desea -
agregarla ese "plus" que significa la estrechez del juicio sumari

simo,

La Ley de 5 de julio de 1938 sigue la misma lines con-
firmando la Gltima pena para estos delitos que juzga casos gravi-
simos; implantaci6n que sefiala como atributo de seriedad de un Es
tado fuerte y justiciero., Otras disposiciones posteriores siguen
esta trayectoria como la Ley de Seguridad del Estedo de 29 de mar
z0 de 1941 que se dicta para salvanguardar "la autoridad del Esta
do y por constituir un postulado esencial del orden en toda socig
dad regularmente organizada" y le Ley de 2 de marzo de 1943 dada
para reprimir "las transgresiones del orden juridico que tengan -

una manifiesta repercusién en la vide ptblica".
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El Decreto Ley de 18 de Abril de 1947 sobre represion
de los delitos de Bandidaje y Terrorimos que configura juridica-—
mente este Delito, sefiala que uno y otro, "constituyen las més
graves especies delictivas" a impulsos de crueldad y acometivie—
dad de gentes criminales e inadaptadas y se d& para combatir las
mé&s graves formas de la delincuencia terrorista y del bandoleris

mo, Jjuzgéndolos la jurisdiceién militar en juicio sumarisimo,

El legislador, como se deduce del texto, no pretende
castigar con esta Ley todo €l terrorismo o bandidaje, sino el -
m&s grave, el gue atente contra la comunidad y estabilidad poli-
tica. Aqui, precisamentc se encuentra la "ratio essendi" de este
precepto, su contextura y su autonomia, pues, si no fuese asi, -
como deciamos en otro lugar le hubiese bastado con los tipos del
Codigo Penal. Configura un delito gue no existia y lo hace toman
do otras figuras de la Ley comin, que junto con determinadas cir
cunstancias de indole pdblica sirvan para enjuiciar hechos que
puedan poner en peligro la organizacién colectiva criterio este
gue se ve reforzado con la Ley de Orden Publico de 30 de julio -
de 1.959 que sefiala que el normal desenvolvimiento de las insti-

tuciones politicas y privadas, asi como el libre y péacifico ejer
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se y fundamento del orden publico, La disposicion transitoria 22,
identifica el Bandidaje y el Terrorismo descrito en la Ley de 18
de Abril de 1947 como hechos contrarios al orden pdblico de los
que vienen conociendo la jurisdiccidn militar en cuanto signifi-—

can modalidades de subversion social.

Por ¢ltimo €l Decreto sobre Bandidaje y Terrorismo de
21 de septiembre de 1960 revisa y unifica la Ley de 2 de marzo de
1943 y Decreto Ley de 18 de abril de 1947, por lo que, en cuanto

al delito gque se estudia, es fiel reproduccién de aquél.

Este precepto sitGa €l orden pGblico también como cen-
tro de su existencia, matizéndolo, ye quc reprime estos hechos =
por "constituir actuaciones subversivas o reveladoras de peligro-
sidad y que produzcan o pueden producir resultados de grave tras—
cendencia a impulsos de singular criminalidad”. En la misma expo-
sici6n de motivos sefiala que se mantiene la competencia para juz-
garlos de la jurisdiccién militar, en procedimiento sumarisimo, -
con facultad de inhibicién "en favor del fuero ordinario "cuando
los hechos, por no afectar al Orden PUblico o por su escasa rele-

vancia no ofrezcan caracteres de graveded",
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El problema esté, como ye indicébamos, en determinar -
cuando concurren aquellas circunstancias que revisten de gravedad
a los hechos para que entre en juego la aplicacién del Decreto vy
concretamente su articulo 42 n2 1, La solucion la apunta en parte
el Profesor RODRIGUEZ DEVESA, cuando sefiala que el gue intervenga
la jurisdiccién militar que las especiales circunstancias y grave
dad hace pensar que estos delitos tienen que guardar relacién con
el cometido de las fuerzas armadas y habrén de referirse a una -
perturbaci6tn grave del orden publico, a una gran organizacién de
malhechores dificiles de dominar o se trate de hechos que conduz-

can a la subversién,

Efectivamente el contenido lo d& el texto de la legis-
lacién comentada, de forma difusa en la primera y clara, enlla ul
tima. Para gue se dé la aplicacidén del articulo 42 n2 1 los he-
chos tienen gue producir una alteracién grave del orden pablico
gue suponga una alarma social y una transcendencia producida por

la peligrosidad que supone esta singular criminalidad,

El requisito "sine quanon" para la aplicaci6n del arti
culo 42 n¢ 1 del Decreto es pues, la alteracién grave del orden -

publico gue suponga alarma o trascendencia.
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No basta con que se de la alteracidn grave del orden
pablico, sino gue ademés, la misma suponga alarma o transcenden-—
cia a las dos cosas juntas. Si se da éste requisito los hechos -
son constitutivos del delito que nos ocupa y han de ser juzgados
por la Jurisdiccidn Militar, sino se da por muy lamentables que
sean constituyen un delito de robo con homicidio, cualificado o
no por el uso de armas o de las circunstancias gue recoge el ar—
ticulo 506 del C6digo Penal y, en consecuencia, ha de entenderse
de ellos la jurisdiccién ordinaria, como destaca el propio parra

fo 22 del articulo 82 del Decreto.

Concretados los términos en gue se desarrclle el deli-
to es necesario pues, estudiar gué se entiende por orden publico
y concretamente, por alarma social y trascendencia y de una for-—
ma lateral, por peligrosidad, aunque como generadora de los ante

riores se estudie la primera.

l.- Peligrosidad.

La expresi6n peligrosidad tiene su componente en la
voz "peligro", del latin "periculum", Seménticamente, "riesgo o
contingencia inminente de gue suceda algln mal", con lo cual, pe

ligrosided es la situacidn de riesgo o contingencia inminente ce
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que suceda algin mal.

Desde el punto de vista juridico penal este wvocablo -

(115)

tiene distintas acepciones. GAROFALO la expresa, referida
al delincuente y relacionada con el mal que ha de preveerse o te-
merse por parte del mismo con su "temibilita". Con postericoridad
la doctrina se ha ocupado ampliamente de éste concepto, siendo de

(116)

destacar la definicién que d&a GRISPIGNI de que "es la condi-
cién especial de una persona para convertirse con probabilidad en
autora de delitos”, con la que se destaca que la esencia de la pe

ligrosidad no es solo la posibilidad sino la probabilidad de come

terlos,.

PETROCELLI, sefiala que la peligrosidad es el conjunto
de condiciones subjetivas y objetivas bajo cuya accifn es probaw-
ble gue un individuo cometa un hecho socialmente dafioso o peligro

o (117).

El concepto de peligro juega un papel preponderante, -

(115).- GAROFALO, Rafael.- La Criminologin, pag. 405 y sigs.

(116).- GRISPIGNI, R.~ D2 Penal Itsliano. (Buenos Aires 1959), 12
pag. 89.

(117).— PETROCELLI, La pericolosité criminale en la Scuole positi
va, pag. 47.
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Como sefiala MEZGER (118) es importante no solo la lesi6n sino tam
bién el peligro que puedan correr los bienes juridicos, Este au-
tor distingue entre delitos de peligro concreto, en los cuales -~
ese peligro pertenece al tipo legal especial y delitos de peligro
abstracto, en los que tal peligro se presupone como motivo esta—
blecido por el legislador y que por consiguiente, no aparece espg

cialmente en el tipo,

GRAMATICA (119) gue capitanea la direccién de la llamg
da defensa social, fundamenta la reacci6n penal sobre la "antiso-
cialidad" del delincuente, concebida esta como violacién de las
normas impuestas por la sociedad. Criterio este que se diferencia
de la concepcion positivista que con peligrosidad social se refig
ren al peligro del crimen y peligrosidad criminal a la reinciden-
cia.

(120)

Algunos autores, entre los que se cuenta MANZINI

sefialan que es necesario atender a los elementos subjetivos  que

(118).~ MEZGER, Edmund-Derecho Penal. Parte General pag. 127. y
S1gS.

(llQ).— GRAMATICA, F. Principios de Derecho Penal subjetivo. Tra
duccién JUAN DEL ROSAL Y VICTOR CONDE, pag. 216 y sigs.
(Madrid 1941),

(120).- MANZINI V.- Instituzione di Diritto penale italiano pag.
332. (Padova, 1.949),
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representan un indice de la mayor peligrosidad del delincuente vy

de esta manera estar prevenidos contra el delito,

CUELLO CALON establece gue la peligrosidad criminal es
la que especialmente interesa al Derecho Penal pues cae por comple
to dentro - de su &mbito y tiene un efectivo influjo en las san-——
ciones penales que son consecuencia del delitoy mientras que la
llamada peligrosidad social, la predelictual, es ajena a &l e in-
terviene la policia de seguridad y requiere medidas de tipo pre——

1 .
ventivo y pmfilactico.( 21)

Las modernas corrientes de la dogmatica apuntan hacia
la idea de considerar al reo no solamente como autor de un he——
cho dafioso o peligrosoc sino también como posible autor de otros

hechos.(lzz)'

PESSINA, MAGGIORE y otros, dicen que autor y delito -
son términos correlativos, ya que no hay delito sin un hombre -

que sea su autor, si bien hay que distingir al reo de la persona

(121).- CUELLD CALON, E.- D2 Penal, Parte General, I. pag. 409.
(122) .= ANTOLISEI, Manuale di Diritto penale, pag. 309.
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peligrosa, ya gue se puede ser rec sin ser delincuente, siendo ne
cesario examinar la personalidad del delincuente, pues como sefia-

(123)

la GUARNIERI la consideracitn del hombre es absolutamente -
primaria e imprescindible en el Derecho Penal, en tanto gue en -

las demés ramas del Derecho impera la consideraci6n de las cosas.

‘El Decreto de 21 de septiembre de 1960, al igual gue
en el Cédigo Penal de 1944, y el Decreto Ley de 18 de Abril de
1947 se inclina por el Derecho penal de "hecho" si bien da entra-

~ , (124) )
da al autor como sefala el Profesor <DEL ROSAL ., La acci6bn -

constituye el objeto esencial de la valoracion penal y por tanto

de la medicién de la pena,

En el Decreto comentado, si se quiere, esta mas acusa-
do el principio de defensa social y el de la proteccién a las -
ideas politicas y sociales que en el Cédigo Penal. Primera, E1l De
creto Ley de 18 de Abril de 1947, se d&, segln se hace constar en

la exposici6n de motivos, contra delitos gue constituyen las més

(123).~- GUARNERI. Las influencias del Derecho Civil en el D? Pe—
nal, Traduc, de BERNALDO DE QUIROS, pag. 55 (México 1952)

(124).- DEL ROSAL, Juan.- La personalidad del delincuente en 1la
Técnica Penal 22 Edic., pag. 156 (Idea histérico dogmati-
ca del Cédigo Penal de 1,944),
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graves especies delictivas a impulsos de crueldad y acontecimiento
de gentes criminales e inadaptadas, que atentan contra el orden pgd
blico en cuanto significan modalidades de subversi6n social y des-
pués el Decreto de 21 de Septiembre de 1960 se fundemente en repri
mir hechos gue costituyan actuaciones reveladoras de peligrosidad

gue produzcan o puedan producir sresultados de grave transcenden—

cia a impulsos de singular criminalidad,

2. Orden pGblico.

Seménticamente, orden significa colocaci6n de las co-
sas en el lugar gue les corresponde o concierto, buena disposic =
cibn de las cosas entre si y el adjetivo "publico" como sefiala el

(125)

Profesor RODRIGUEZ DEVESA significa la exteriorizacién co--
lectiva de la comunidad, De aqui que orden publico sea sinonimo =

de normalidad en las exteriorizaciones colectivas de la comunidad,

de paz y de tranquilidad social, abstraccién hecha de la justicia,

1
SANTAMARIA DE PAREDES( ) dice gue es la actuacion -

individual y social del orden juridico establecido. 0 sea, aplican

(125).- RODRIGUEZ DEVESA, Jose M2. Obra citada,II, pag. 165.

(126).~ SANTAMARIA DE PAREDES.- Curso Administrativo, pag. 259 —
(Madrid 1914),
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do el concepto filos6fico del orden, que cada elemento social ocu
pe el lugar y desempefe la funcién que la Ley natural y positiva
le sefalen, y, por tanto, gque los individuos y los grupos socia~—
les, el gobjerno y los gobernados cumplan sus deberes y ejerciten

sus derechos con arre.lo a las leyes.

El orden ptblico es la base, acaso esencial y fundamen

tal, de toda organizacién social y politica; y faltando aquel, ni
puede existir el Derecho, ni la seguridad de las personas, ni 1la
propiedad, ni la tranquilidad, ni la paz social, quedando la vida

de los pueblos a merced del mas fuerte.

La vigente Ley de Orden Piblico de 30 de julio de 1959,

(127)

nos di une definicién "positiva"” en su articulo 1le, E1 fun-
damento del Orden pdblico esta constituido "por €l normel funcio-
namiento de las instituciones publicas y privadas , el manteni- -
miento de la paz interior y el libre y pacifico ejercicio de 1los

derechos individuales, politicos y sociales reconocidos en las lé_

yes",

(127) .~ GARCIA DE ENTERRIA,E .- Apuntes de D® Administrativo 2e



- 212 -

128
JIMENEZ ASENJO (12 ), comentarista de la vigente Ley -
de Orden Plblico, sefiala que el estudio te6brico del Orden Pablico

debe centrarse en torno a las siguientes notas:

12,- Es el orden normal de los pueblos ain rudimenta——

rios.

Orden equivale a vida tranquila en la calle; paz en
el interior de una naci6n o del mundo entero. De este modo Orden
Plblico se asimila a orden tranquilo, con independencia de  todo
ideario politico o social. Tranquilidad, paz, seguridad, son pala
bras que expresan claramente lo que, en Gltimo termino significa

o entrafa aguella expresion legal.

Consecuentemente el Orden se justifice por si mismo vy
posee significacién propia. Es el valor fundamental de una socie-

dad organizada. S5in orden no hay vida.

Basta pensar en suprimirle un momento para que veamos

el caos y al terror duefios absolutos de la nacién. La milenaria -

(128).- JIMENEZ ASENJO, Enrigue.~ Antecedentes, texto y doctrina
de la Ley de Orden Publico, pag. 13 y sigs. (Madrid 19A1).
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experiencia del mundo nos ensefia que el desorden fué siempre com-
pafierc inseparable del crimen y sl saqueo irresponsable. Que alli
donde no hubo autoridad florecié la anarquia y fue precisa la vip

lencia para restablecerla,

El secreto y raiz de toda buena politica reside, pues,
en hacerse cargo de esta realidad y no solo respetar, sino hacer
respetar la Ley y mantener el orden a toda costa. Una jornada de
desorden es capaz de destruir el trabajo acumulado por siglos de

generaciones pacientes y laboriosas.

El Orden Publico es, pues, un valor social de vigencia
fundamental y absoluta de la existencia de los pueblos que se ha
revalidado en todas las revoluciones, negacién circunstancial del
mismo, con su cortejo de fuego y sangre. Es, pues, deber ineludi-
ble de quienes estan encargados de su mantenimiento y defensa, no
s6lo prevenir y evitar su alteracié6n, sino proveer a su defensa y
restauraci6n cuando sea alterado, llegando hasta el sacrificio -
personal si preciso fuere. Por ello, resulta evidente injusticia
el exigirles cuentas de su actuacién por razones entrafadas al es

tricto cumplimiento del deber.
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228 ,~ Es un valor politico de primerisimo grado.

Politicamente, el Orden Piblico se suele asimilar a or
den segin una tendencia o ideologia determinada. 56lo el orden -
que se acomode a sus normas o postulados seréd un orden recto o le
gitimo, y, por tanto, digno de defensa. Todo movimiento o direc—
ci6én que pretenda alterarle sera ilicita y reprensible por subver
sivo,.

Con esto, naturalmente, se esta justificando la oposi-
cién y la posibilidad de su triunfo y con ello, el cambioc de sen=
tido y significacién del orden en el pais. E1l Orden Pdblico se ha

1lla, consiguientemente, sujeto a volubilidades politicas.

Necesarismente, la primordial preocupacion de toda -
idea politica triunfante seréd la de asegurarse un predominio y -
permanencia en el poder, a través de la defensa del Orden PGblico,
de su Orden Pdblico.a Ante todo, orden, orden por doquier. Sin él
el régimen o el sistema vive de precario y siempre en peligro. S¢
lo los gue saben mantener firme la seguridad publica en la con= -

ciencia social son i regimenes de vida estable.

Por esto, es condicién ineludible de todo sistema ins-

taurar un "modus operandi" flexible de garantias, dentro del cual
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se realice la inevitable renovacion social, mormalmente, sin que
brantos graves del Orden Plblico y sin necesidad de acudir a reme
dios revolucionarios o "extra ordinem". Aun en estos casos de en—
durecimiento politico, se debe prevenir el orden en la calle, evi
tando la angustia y desesperacion que provoca en la gran masa no
beligerante la idea de sentirse desamparado ante la subversi6n y

el terror.

La gran cuestion politica en materia de Orden Pdblico
consiste en lograr un permanente compromiso entre libertad y auto
ridad, personalidad y comunidad. Se podria aquél formular al modo
matematico diciendo: orden es, libertad menos autoridad. Las ga—-
rantias juridicas que protegen al hombre han de actuar en funcidn
de la necesidad publica de asegurar el bien comln, implicito en -
el orden o la paz interna del pais., De este modo, las condiciones
précticas de su defensa varian a tenor de las circunstancias poli

tico-sociales que la Ley previene para los casos de emergencia.

Orden Publico aparece como un sistema circunstancial
de garantias, ideado por la Ley segin el método que exija la téc-
tica de cada ocasién para su mantenimiento o restauracion. Por -

gllo, se ha definido muy justamente a su Ley, como la "Cartas mag-
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na de la convivencia social".

51 la perturbacion social se hace endémica y se pierde
la confianza en la seguridsd pdblica, se produce un estado de psi
cosis 0 angustia colectiva que arruina las instituciones oficia—~

les y conduce a la revolucion.

32 .- Economicamente constituye la condicion "sine qua~

non" para la prosperidad naciaonal?.

El Orden Publico es el negocio fundamental de una na-
ci6én. Sin el nada rinde. La economia se colapsa; el comercio  se
paraliza; la industria languidece; la pobreza se aduefia del pais
y la desesperacidon de los animos. ;Para gué la libertad sin vida?
Primero vivir, después filosofar. Para el economista, el Orden Pu
blico es condicion "sine quanon" del Orden juridico. La mejor vy
la més rentable de las inversiones es el dinero gue se gasta en
su proteccion. Con &1 asegurado, todo se asegura y marcha. E1 di-
nero no tiene precio, porque la prosperidad lo invede todo. La 11
bertad se hace conservadora. No hay mas que volver los ojos a 1los
tristes periodos del terror a& gque constantemente condujo el desor
den, gue tan pr6digos han sido en la Historia para comprobar tan

sencilla verdad. La Francia del segundo imperio conocié afios de
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un florecimiento material ejemplar, que tiemen su raiz en la fati
ga publica por la incerticumbre de los sucesos politicos que le
precedieron., aDoHde estaba el dinero en Francia?, se pregunta -
Zwelg entre 1791 y 1795, fechas en gue empieza la revolucion y Ro
bespierre muere en el suplicio (9 termidor). Donde siempre .... =
No hizo mas que esconderse. Lo: mismo que en Alemania y en Aug——-—
tria, durante el periodo del miedo comunista en 1919, Los ricos -
se fingieron repentinamente muertos. Le escondieron ..... Pero -
cuando vieron gue el terror habia terminado, el viejo y poderoso
"Don Dinero" surgio oﬁnipotenta y cuenta nuevamente con miles de
vasallos y esclavos ..... Se hacen negocios en las tiendas de per
fumes y en las joyerias; se abren, por ensalmo, quinientos o seigs
cientos salones de baile y cafes; se construyen chalets; se com—
pran casas, se va. al teatro; se¢ juega a la bolsa, y se apuesta;
seg compra y se vende .... £E1 dinero ha vuelto soberano, insolen-
te, audaz. (Zweig. Fouctie, 1957). Las mismas referencias podrian
hacerse a sucesos 0 episodios de nuestra vida nacional. En el =
propio discurso del Ministro de presentacién de la Ley en las -
Cortes existen indicaciones suficientes de ello. En resumen, la
prosperidad de los pueblos solo vive y se estimula en un clima -

de paz y seguridad poblica firmemente gerantizada.
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El Orden Pdblico es el gran negocioc de una naci6n, co-
mo la paz es el gran negocic ce la humanidad. Los demas son de se

gunda zona.

42 .- Por su caracter gjecutivo, constituye un servicio,

Esta nota:s se deriva de su naturaleza funcional, En -
los comienzos, el Orden Pidblico, €l de la tribu, por ejemplo, es-
tuvo a cargo de guien ostentase el poder, Indiferenciado se mantu
vo a traveés de Roma y’las monarquias seculares, en donde Justicia,
Milicia y Policia cran funciones gque se actuaban por los monarcas
sin clara determinacion de funcionarios ni depertamentos propios.
El progreso juridico de los pueblos fijo universalmente la fun-
cion del mantenimiento del orden y seguridad publicocs en la fun-
cion cjecutiva del Estedo, de le que es genuina. A clla le corres
ponden procurar que se cumplan las leyes promulgadas por el poder
legislativo, cjecutaendo y haciendo que se ejecute lo dispuesto en
ellas., Esto supone garantizar a todos el libre y pacifico ejerci-
cio de los derechos individuales en la medida gue lo consienta la

necesidad de la convivencia social.

Tal funcién se ha concentrado en técnicas y complejas

operaciones dc policia, gue han requerido la organizacion y acti-
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vidad de cuerpos adecuados para tales servicios, en todo el mundo
civilizado., Asi ha nacido, por determinacion de la evolucién pro-
gresiva de los pucblos un departemento ministerial propio, con la
estricts mision de gerantizar el Orden Publico nacional denomina-
do con este nombre o del Interior o, como en Espafa, de la Gober-

naci6n por un loable tributo a la tradicion,

No se opone a la pureza tecnica de esta concepcibn el
hecho de gque aln se conserve en algunos paises de muy escasa tra—
dicion parlementaria, reservar a las Cémaras la facultad de decla
rar los estados de Excepcion. Necesidad o Emergencia, porgue esta
posicion va siendo superade por la progresién juridica moderna a
medida que se desvanece, en el tiempo, ¢l recelo histérico o 1los
abusos del poder ejecutivo o mayestético, tan acusado en las eda-

des en gue florecid ¢l despotismo perscnal o dinéstico.

El asertc se cemuestra con gl mero cotejo de las leyes
precedentes, de 1870 ¢ 1933, por las gue se pasa de un sistema -
parlamentario al gubernativo sin violencia doctrinal aparente, no
obstante  hallarse afiliadas a sistemas politicos de acusado a——

cento liberal y democratico.
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Le doctrina reconoce unénimc, gque en tales casos las -
Cémaras deliberantes rezlizan autenticos actos de administracion,
por lo circunstancial de su nacimiento y vigencia, con lo cual in
vaden el campo de ésta, s6lo justificable por las razones de ti-
po histoérico aludidas. Sin embargo, la evolucion no es tan absolu
ta gue se decsconecte totalmente aguellos actos de la vigencia par
lamentaria, ni del control de l=z opini6bn. Por ellc se conservan —
todas las garantiass y recursos de tipo politico que articula el
propio reglamento, y las leyes camerales, para mantencr la fisca-
lizacion politica y hasta judicial del Gobierno. Pero ningln po-

der estorba al otro entrometicendose en su cometido.

Consecuentemente con esta posicion dialectica, el Orden
Péblico se emplaza en el terrcno del Gobierno, como misién funda——
mental y pcrmanente del mismo y se articulan unos cuerpos especia—
lizados en la siempre creciente terca técnice de prevenir sus al-

teraciones o, ya producidas, de resolverlas.

52 ,- Finalmente, posee una vigencia absoluta y universal,

Al ser el Orden Publico el negocic fundamental y comdn
de la neci6n (como lo es la paz en €l mundo) a todos incumbe su

proteccién y defensa, y este oblicecitn llega hasta los OGltimos -
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rincones o confines del pais, Alli donde quiera aparezca un sinto
me de morbilidad, la actuacidn de la Autoridad pdblica no s6lo es
legitima, sino necesaria. Lo es también le coleboracién ciudadana
en la medide y ocasidn en que lo exijan las circunstancias. E1 or
den padece de fuerza y pér la fuerza se le defiende o conquista -
cuando los procedimientos persuasivos no bastan "Salux populi, sy
prema lex", Contemplado a través del tiempo esta nota se nos ma-
nifiesta como un valor de vigencia permanente desde las mas rudi
mentarias agrupaciones humanas hasta las complejas de nuestros -
dias. Y asi lo seré hasta que la humanidad perezca. E1 orden no
puede vacar y suspender su vigencia por periodos de tiempo, por—-
gue esto supondria entronizar el caos como sistema, y el supuesto

@s absurdao,

Por ¢llo imports dejar bien sentado en el umbral de la
Ley este carécter que legitima toda actuacién policial necesaria
a tal fin y el castigo de los atagues que se le dirijan, cuanco -
se gucbranta bien juricico ten definido y preponderante socialmen
te. Ademas, el principio posee un incuestionable valor informati-
vo de su sistema, sino al mismo tiempo formativo de la conciencia

politica nacional y la profesional de autoridades y agentes.,
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En este sentido esté claro que el enemigo del orden es
enemigo de convivencia publica y su detenci6n y cestigo esta so=-—
bradamente justificado. Que lo Autoridad esté inexcusablocmente -
obligada a mantenerlo a ultrenza sin compromiso ni reservas more=-
les mrrollando las oposiciones gue pretendan hacerse triunfar so-

bre aguél. Es la vida nacional, la que, 21 fin, se protege.

(129) g

EMILIO GOMEZ ORBANEJA y VICENTE HERCE QUEMADA
”éé;%é;a;é'iaé deliias tontra el Orden Publico reqguieren un trata-
miento répido y eneérgico cue en el campo procesal se caracteriza
por la exigenciaz de unos 6rgenos jurisdicionales quc =actuan con

la maxima celerided y de un procedimiento expeditivo,

El criterio del legislador sspafnol desde la primera -
Ley de Orden Publico de 1870, ha sido el do dar la maxima celeri
dad y energia 2 la represitdn de las transgresiones que afectan a
la tranguilided de la scciedad y 2 la seguridsd del Estado. Bue-
na prueba de ello es la creacidn del Juzgado y Tribunzl de Orden

(130)

Publico por Ley de 2 de Diciembre de 1963 y €l establecer

(129).~ GOMEZ ORBANEJA, Emilio y HERCE QUEMADA, Vicente. De Pro-
cesal II, pag. 344 (Madrid 1.959).

(130).- APENDICE Ne. 14,
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como de competencia de la Jurisdiccidn Militar los delitos de Ban
didaje y Terrorismo, desdc la publicacitn del Decreto Ley de 18-
4-47, Decrcto cde 21 de septiembre de 1960 y Decreto Ley dg 16-8-

121
€3 ( ) sobre le misma materia.

Una vez dada la nocion del Orden Publico, es necesario
cstoblecer los actos contrarios al mismo. E1 articulo 22 de la vi
gente Ley nos dice que son:

a) Los gue perturben o intenten perturbar el ejercicio
de los derechos reconocidos en el Fuero de los Espaficlesyy demés
Leyes fundamentales dec la Necion, o quc otenten e le unidad espi

ritusl necional, politica y soci~l de Espafia.

b) Los gue alteren o intenten elterar le seguridad ou-
“blicz, el normal funcionamiento de los servicios y la regularidad
de los sbastcocimicntos o de los precios prevalicendose abusivemen-—

te dou las circunstancias.,

C) Los paras colectivos y los cierres o suspensiones -

ilegales de Empresas, asi como provoczar o dar ocasion a gue se =

(131).- APENDICE Ne 15,
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produzcan unos y otros,

d) Los gui originen tumultos en la via pUblice y cua-
lesquicra otros en gue se emplue coaccion, ameneza o fuerza o se

cometen o intenton cometer con armas o cxplosivos,

e) Las manifestaciones y las reuniones publicas ilega
les o que produzcan desOrdenes o violencias y la celebracion de

espectiaculos plOblicos en iguales circunstancias,

f) Todos aguellos por los cuales se propague, recomien
de o provogue la subversion o se haga la apologia de la violencia

0 de cualguier otro medio para llegar a ella,

g) Los atentados contra la salubridad pdblica y la —
transgresion ce las disposiciones sanitarias dictadas para evitar

las epidemias y contagios colectivos.

h) Excitar al incumplimiento de las normas relativas -
al orden publico y la desobediencia a las decisiones que la Auto-

ridad o sus Agentes tomaren para conservarlo o restablecerlo.

vi) Los que de cualguier otro modo no.previsto en los

parrafos enteriorss faltaren & lo dispuesto en le presente Ley o



alterasen la paz publica o la convivencia social.

Examinada esta enumeracion se plantea la duda de si ha
de eguiparar la frase "actos contrarios al orden piblico” a la de
delitos contra el orden publico. Los "actos" son los resefiados vy
son reprimidos por la Autoridad Gubernativa y en los delitos regu
lados en el Cédigo Penal, actuan los Tribunales de Justicia ya or

dinarios, ya especiales.

De cualqguier manera, y a los efectos del delito que -~
nos ocupa, seria deseable que el legislador hubiers determinado -
en gqué casos se produce alteracién del orden pGblico, méxime tra-
tandose de la aplicacidn de la pena de muerte., Sea cual fuere la
alteracién del orden publico como el Decreto sefiala que ha de ser
"grave" y esta palabra tiene el significado de grande, de mucha -
entidad e importancia, queda definido perfectamente el ambito de

aplicacion del Decreto,.

Z.,- Alarma social.,

La significacidén de la frase alarma social, esté& en la
mente de todas las personas. E1 término "“alarma”, gramaticalmente

significe "inquictud, susto, sobresalto causado por algidn riesgo
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(122)

0 mal que repentinamentec emenace" . Todo hecho delictivo prog
duce susto, sobresaltc o inquietud, ahora bien, el legislador Jus
tifica la aplicacidn del citado Decreto en hechos que produzcan -
alteraci6n grave del orden;pUblico gue causen alarma social o -
trascendencia, es decir, que al agregar la palabra "social", ha -
guerido significar que produzcan ese susto, sobresalto o inquie—
tud no a uno o varios miembros de la comunidad sinoc a la totali—
dad de ellos, es decir hechos que por su singular criminalidad im
pliguen la produccitn de inestabilidad, terror, o alteracion del
sistema de gobicrno. No basta, por ejemplo para alarmmar a la comy
nidad con que se produzca la muerte de una persona, pues esto da-
ria lugar a la aplicacién del Coédigo Penal, sino que se han de -
dar varios hechos perpetrados simulténea o repetidamente -y tam-
bién a titulo de e¢jemplo- impidan o hagan temer gue pimpidiera el

discurrir normal de esa comunidad.

Para considerar esta alarme social, hay que tener en
cuenta muchos factores, entre ellos el geografico, el nimero de

habitantes, méviles, etc. Un hecho aislado, salvo el de un magni-

(122).- Diccionario Enciclopédico Abreviado Espasa, Tomo I, pag.
282 (Madrid 1957).



- 227 -

cidio, nunca pueden producir una alarma social, esta se daria con

la repeticion de hechos que no pudiera dominar la autoridad guber

nativa.

4.- Transccndencia,

Gramaticalmente este palabres significa que trasciende
y trascender significe extenderse o comunicarse los efectos de -

unas cosas a otras produciendo consecuencias.

Producida la alteracitn grave del orden piblico es ne-
cesario para la aplicacion del Decreto gue este suponga alarma sg
cial o trascendencia, es decir, gue se extienda o se comuniquen -
cus efectos de tal forma que produzece ingquietud, susto, sobresal-
to y gque con motivo de ello, pueda haber un perjuicio como puede
ser la actuacion individual, la subversi6n, el miedo, o la inesta
bilided politice, es decir, que .. se produzca un derio colectivo. -
3i este dafic no se produce porgue €l hecho aun teniendo resonan——

cie no tiene mas consecuencias, no existe la trascendencia.

V.~ EXAMEN ANALITICO DEL TIPO PENAL.

l.- Dimension objetiva,
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A) Sujetos activo y pasivo.

El articulo 42 no 1o del Decreto de Bandidaje y Terro—
rismo de 21-9-€0 tantes veces citado, establece: "LOS QUE para co-
meter un robo, 0 con motivo u ocasidn del mismo ATACASEN O INTIMI-
DASEN @ las personas con armas de fuego SERAN CASTIGADOS, con la

pena de muerte, si PRODUJESEN la muerte de alguna persona"”.

Como ya se ha visto en el estudio realizado, el Decreto
comentado obedece a una finalidad fundamental, puesta de manifies-—
to entre otros autores por el Profesor RODRIGUEZ DEVESA, cual es
la preocupacién politica pare asegurar la estabilidad del Estado y
&l orden publico. De ehi que se emplee, en todo momento en la re--
daccidén gramatical del precepto, el plural y no €l singular, como
acontece en los tipos penales que pudicramos llemar ordinarios. Di
cho cambio gramatical no obedece a un puro capricho, pone de mani-
ficsto efectivamente esa dimension publica, csa tranquilidad de
carédcter social gue Unicamente puede scr guebrantada no por €l ac-

to de uno sino por los hechos de varios,

El legislador del Decreto, como ya se ha sefialado en -
otros lugares, ha recogido en la configuracidn del delito del arti

culs 4¢ n? 1 une actuacién plurisubjetiva, gue reguicre forzosamen
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te €l concursc de dos o mé&s sujctos actives, pues, en definitiva,+
lo gue ha pretendido es corter un tipo de delincucncia que por su
caracter plural.puede inguietor a la comunidad., Si su pensamiento
hubiese sido otro, le hubiera sido fécil tomar los tipos penales

ordinarios o dar una redaccion distinta al texto., Parece gue 1los
componentes de que se he valido han sido el delito de robo con ho
micidio cometido en cuedrilla armada con armas de fuego, supercua
lificandolo con la alteracion greve del orden publico gue produz-

ca alarma social y trascendencia.

Para gue se haya cometido en cuadrilla el robo con vip
lencia ¢ intimidaci6n en las personas se precisa, de acuerdo con
la circunstancia 212 del articulo 10 del Codigo penal vigente, la
concurrencia en la comision de este delito, de mas de tres malhe~

chores armados.

(122) (124)
Como senzla OLESA MUNIDO con FERRER SAMA se puede afiz

mar que malhechor significa tanto como sujeto que participe en un

hecho delictivo,

(133),- OLESA MUNIDO, Francisco Felipe.- La cuadrilla como unidad
delicuencial. Anuario de Ciencias Penales. pag. 301. Tomo
X, Fasciculo I1I,

(134).- FERRER SAMA, Antonio. Comentarios al Cédigo Penal., Volu—
men I, pag. 408 (Murcisz 1946),



ll—
Respectc al numero de malhechores GONZALEZ SERRAND( 33)

opina gque seria mcjor bastasen tres para formar la cuadrilla, ya
gue en un pais como el nuestro, accidentado, la reunicn de tres -
forajidos es bastante para elarmar a las gentes de las campifias y

aun de las pequefas poblaciones.

CLESA MUNIDO sefiala gue la concurrencie de cusdrilla -
en el delito de robo tiene naturaleza de circunstancia agravent::,
como y2 declaroc la sentencia del Tribunal Supremo de 25 de Jjunio
de 1903 que hoy agrava en funcion del "delikstypus" resultante de 1
las reglas del articulo 61 del vigentc Codigo Penal, la aplica— -
cién del grado de lea pena, pero gque no constituye ¢l robo en cua-
drilla en un tipo de incriminacion agravado. Es distinto el pro—
blema que en materia de alcence de la responsabilidad criminal -
plantea la operabilicad dcl art, 302 objeto del presente comenta-
rio,

La agravante especifica prevista en el spartado 12 del
art, 506 del vigente Cédigo Penal, "cuando el delincuente llevare
armas u otros medios peligresos", es incompatible con la aprecia-

ci6n de la agravante genérica de cuadrilla, ya que éste supone, -

T Ry S N ST U S LI ST Y BN TRRT SO DU SN 5§ IS TRTN NS ST 6 Mfc
[125).= GONZALEZ SERFANG, 'Jose.' Apendide & los Comcntarios' el g8
e mewtigo Penal de PACHECU, pag. 322, Madrid (1878).
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en todo caso, la concurrencis de mas de tres malhechores armados.

El Tribunal Supremo mantiene (Cfra. 5-23-21872) que pa
ra la nocion de cuadrilla no precise le permanencia en el tiempo,

basta con el robo cometido por més de tres malhechores armados.

En el Codige Penal, la cuadrilla en el robo con violeg
cia, esta considerada como unidad delincuente. El legislador 1la
ha configurado como un cuerpo ciertao, dotada de una voluntad gue
se expresa como manifestacién de las individuales. De ahi que la
responsabilidad alcance a todos, castigando a cada uno con la pe=~

na gue corresponderia en calidad de autor.

Esta concepciétn de la cuadrilla a efectos del robo con
violencia o intimidacién es ls gue el legislador ha trasladado al
Decreto en el Delito de Bandidzje de robo con armas y resultado -
de muerte., La alteracion grave del orden publico que produzca -
alarma o trascendencia ha ue ser cometida por varios, por "LOS -
QUE". Entendemos que pese a que el texto admite el gue puedan ser
dos o tres las personas, una mas correcta intepretacion, en orden
a la dimension publica del concepto, aconseja interpretandolo co-

mo que, para que se produzce este delito, han de intervenir méas -



de tres malhechores armados, es decir las mismas personas gue han
de concurrir al concepto clasico de cuadrilla. El conjunto de he-
chos cometidos en grupos en una zona ceterminada o la repeticién

de los mismos es realmente lo que produce alarma social.,

El sujeto activo del delito del art., 42 n2 1 del Decre
to, es pues, el individuo, perc en cuanto ha formado parte del -

grupa, alcanzancole a cada uno la responsabilidad como autor.

El sujeto pasivo en el delito de Bandidaje de robc con
armas de fuego y resultado de muerte es el titular del bien juri-

dicamente protegido.

En este delito, al igual que en el robo con homicidio
no solo se protege la vida y la propiedad, sino también como en
todos los delitos, a la colectividad social, aungue en éste de -
una forma més aguda por la dimensi®6n publica del precepto, por-
gue se menoscaba su seguridad y su estabilidad. Existen dos suje
tos pasivos, en primer lugar el individuo y en segundo la comuni-
dad, siendo el primert el sujeto pasivo inmediato y el segundo el

mediato, empleando la terminologia de Rocco.

€1 objeto material de este delito es la persona muerta
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y el juridico, ademds de la vida y la propiedad, la seguridad so-
cial y la estabilidad politics configuradas en el orden pUblico,
cuya alteracibn grave gue suponga alarma o trascendencia pueda po

nerlas en peligro,

B) Conducta.
En el articulo 42 n? 1 del Decreto queda reflejada 1la
conducta tipica en este delito: "Los que para cometer un robo,

con motivo u ocasidn del mismo, atacasen o irtimidasen a las per

sonas con armas ce fuego, serén castigados con la pena de muerte

si produjesen la muerte de alguna persona.

Atacar, siynifica acometer o envastir e intimidsr, rau
sar o infundir miedo. Lo primero, pues, nos lleva a la violencia,
al empleo de la fuerza fisica, a« la agresion y lo segundo, a la
violencia moral o a la presidn moral, E1 resultedo de muerte ha
de ser cometido valiendose de cualquiera de los dos o de los dos

juntos,

Violencia, segun sefiala la Jurisprudencia del Tribunal
Supremo, es toda acci6bn o impetu de Tuerza gue el agente ejerce -

sobre la persona para vencer la resistencia que poponga al pode::.
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e}
ramiento, (196)

Intimidacibn, consiste en la amenaza de un mal inminen
te y grave de tal naturaleza gue le victima se vea constrefiida a
consentir en la entrega de la cosa mueble como Gnico medio de li-

) . (127)
brarse del peligro que se le plantea,

La violencia debe recaer tal como exige el Decreto so
bre las personas, pero no es indispensable scbre la victima del
robo, basta gue se violente a cualquiera gque tenga la guarda o -
custodia de la cosa, o incluso@un tercero que no tenga nada que
ver con ella, pero que acuda en defensa de la propiedad amenaza-
da. La violencia anula la posibilidad de defensa de la cosa scbre

la gque se centra el animo de apoderamiento.

La intimidacion supone también una anulacion de la ca-

pacidad de reaccién del sujeto pasivo,

La violencia y la intimidacién han de ser efectivas, -
desplegadss contra la personea, no basta que se pueda presumir que

el ladr6n las hubiera empleacdo llegada la oportunidad, porque 1la

(136).- Sentencia 25-5-1925.
(137).~ sentencia 12-11-1960.



accidn del agente sobre su victima debe ser objetivamente violen-

ta o intimidativa,

C) Consumacién.

: ~ B (128)
e Como senalan DEL RCSAL, COBO, MOURWLLO y CASTRO

comentando €l art., 301 - 12 del C6édigo Penal es indiferente el -
grado de consumacidn, fustracitn o tentativa del delito de robo,
puesto que producico el resultado lesivo para la vida y dandose -
el resto de los requisitos ya mencionados, se considera consuma-

do el delito de Bandidaje ce robo con armss de fuego y resultado -

de muerte,

G) E1 elemento configurador de armas de fuego.

£l legisledor, como ya se ha mencionado, hea configura-
du este delito a base del delito de robo con homicidic realizado
en cuadrillae, déndose siempre que éstos adguieran esa dimensidn -
pUblica a gue se ha aludico. La cuadrilla se produce cuando come=-
ten el delito més de tres malhechores armados, Comoguiera que el

término pueda dar origen a confusiones, se ha configurado el deli

(138).~ DEL ROSAL, Juan; COBO, M.; MOURULLO, G.R. y CASTRO B.F.-
Cédigo Penal.- pag. 651. Madrid 1964,
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to, destacando que, quienes cometen el delito hen de portar ar—
mas de fuego. Y por qué precisemente han de ser de fuego?. De
nuevo estamos ante el motivo de la creacion de este delito: la di
mensidn publica. Los hechos gue cometan los atracadores con nava-
jas o garrotes, no producen zozobra, ni miedo, ni hacen tambalear
la estabilidad politica, ni alarma social, como si lo cometen con
armas de fuego, puesto gue pueden ser dominados con facilidad por

cualguiera y mucho més por las autoridades.

El uso de armas de fuego es otro requisito "sine qua——
non" para que se aplique el Decreto. Si las armas no son de fuego,
existira un delitou de robo con homicidio, pero jamas el delito de

Bandidaje del art. 42 19 del Decreto.

2.~ Dimensiobn subjetiva,

La redaccion gramaticel del precepto, acoge en el De--—

creto toda clase de comportamientos.,

Al estudiar la naturaleza juridica de este delito, ve
mos que se trata de un delito complejo y al mismo tiempo de un de
lito cualificado por el resultado. Es un delito complejo en cuan-

to gue se produce un "atague" a dos bienes juridicamente protegi-
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dos, cuales son la vida y le propiedad y también lo es cualifica-
do porque producido el resultado muerte, es irrelevante la culpa-
bilided, Lamentablemente el precepto corrobora lo gue CCBO sefala,
como afirmacidn de 1la doctrina refiriendose al C6digo Penal de que
en nuestro Derecho se reconoce la vigengid del principio "versanti
in re illicita etiam casus imputatur (quién realiza un acto ilici
to responde de todas sus consecuencias), sin que sea menester sea

139
tenida en cuenta la culpabilidad referida a estas".( )

Para que se produzca el delito es necesario que se de
un ataque a la propiedad ajena. Se emplea la f6rmula "Los gue pa-

ra cometer un robo, o con motivo u ocasibn del mismo ......" L3 -

preposicion "para" unide a un verto, significa disposicion o apti
tud de hacer lo gque el verbo denota. En este caso significaria le
disposicitn o aptitud de realizar un robo, lo que nos lleva como

ya se indica a establecer la intenciédn de robar, Parece ser que =
el leygislador con la frase "pars cometcr" esta sancionsndo la -
conspiraci6n que existe cuando dos o mas personas se conciertan -

para la ejecucién de un delito y resuelven ejecutarlo.

(139).- COBO DEL ROSAL, Manueh~ "Praeter intentionem" y principio
de culpabilidad, pag. 87. Anuario ce Derecho Penal y Cien
cias Penales., (Madrid, 1963).
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Desde el punto de vista juridico el "para cometer" -
constituye un simple acto preparatorio. Las finalidades pertens-
cen al mundo del pensamiento, pero no al de su exteriorizacioén,
los pensamientos, no pagan aduana, no se castigan, a lo sumo ge~
neran actos equivocos, inoperantes en su significacion penal. Es
més correcta la foérmula del articulo 501 - 1l9; férmula que se po

dia haber aplicado aqui, méaxime existiendo en ambos preceptos -

jul

las palabras "con motivo u ocasi6én'. De acuerdo con la redacci6n
del precepto, esta claro que se sanciona la muerte producida -
con "motivo u ocasién" de un robo y la que se produzca con lea fi
nalidad de realizarlo, aungue no este claro el significado asig-
nado "para cometer"., Al igual gue en el robo con homicidio se =
exige el proposito de robar, que el robo sea la idea generadora,
En cuanto a la voluntad homicida es suficiente que la muerte se

produzca para cometer un robo o con motivo u ocasién del mismo,

(140)

GIMBERNAT ORDEIG sefiala que el robo con homici-
dio, puede estar configurado, por lo gue a la culpabilidad se rg

fiere solo de una de estas tres maneras.,

(140),- GIMBERNAT ORDEIG, Enrique. El comportamiento tipico en -
el robo con homicidio. Anuario de Ciencias penales, Tomo
XVI11, fasciculo III, pag. 440.
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l2,- E1 delincuente mata dolosamente para sustraer (qE
lo).

22,~ E1 delincuente emplea violencias para sustraer; a
consecuencias de estas violencias se produce una muerte que era

previsible (culpa).

32,~ E1 delincuente emplea violencias para sustraer;
a consecuencia de estas viclencias se produce una muerte que no

es previsible (responsabilidad por el resultado).

Después se plantea el problema de si solo abarca uno,
dos o los tres casos, llegando a la conclusibn de gue abarca las
tres, € indica que la doctrina suele resistirse a considerar el
articulo 301 - 19 como delito calificedo por el resultzdo en base
al priscipic de la culpabilidad, que, si bien, es una urgentisima
exigencia de "lege ferenda" no ha sido desgraciadamente, uno de

los inspiradores del legislador.

Este autor 1llega a la conclusion, despues de un deta=—

1lado y agudo estudio:

A) De que por ser un delito complejo, comprende s6lo -

la muerte (Dolosa, culposa, o fortuita) que fue medio para alcan-
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zar -0 para intentar elcanzar- la cosa.

B) Por ser delito cualificado por el resultado, cuedan
excluidos del roboc con homicicdio, cuando la muerte fue fortuita,

los casos en los que el fallecimiento no supuso la realizacion

del peligro encerrado en la accion base; no es posible tampoco

subsumir en el articulo 501, n? 1, la muerte casual producida a

consecuencia de la impresion de la amenaza.

Estamos de acuerdo con GIMBERNAT en el planteamiento
del tema, gplicado al delito de Bandidaje del art. 42 no 1 del De
creto estudiado, con la diferencia, de gue en este caso, la redac
cién del precepto no, admite la exencioén de responsabilidad aun -
en el supuesto de que el fallecimiento no supuso la realizacion

del peligro encerrado en la accidn base.

Como sefiala este autor el principioc del "versari in re
illicita" informa de tal mancra nuestro Derecho positivo, gque so-
lo teniendolo en cuenta es posible llegar e comprender la culpabi

lidad.

(141)

HUERTA FERRER sefiala que el principio tausa cau-

(141).- HUERTA FERRER, Ant.- La relacion de causalidad en la teo=-
ria del delito, pag. 274 (Madrid 1948) E£d. I.N.E.J.
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sae et causa causati" que aplica el Tribunal Supremc no puede ser
entendido como doctrina sobre el problema causal, problema necesa
rio, pero nunca suficiente. Su referencia a un grupo especial de
supuestos (intencién originaria y posterior resultado mas grave)

y la decisitn sobre esta base Onica de la total responsabilidad -
penal del sujeto nos llevan a interpretarle como afirmacion cla-

ve de la idea del "versari in re illicita".

Sin duda el legislador ha adoptado en este casc la so=-

(142) do

lucion dada por SUAREZ que refleja el Padre PEREDA que
la Ley puede determinar en casos concretos responsabilidades cri-
minales, mas o menos amplias, en atencién a ciertos peligros comu
nes, a fines muy atendibles, a razones de defensa social, ete., -
etc. y cuando lo hace en uso de sus poderes y atendiendo a exigen

cias del vivir actual no hay que buscar en otra parte el fundamen

to de la punibilidad.

Este delito es uno mas del repertorio demasiado exten-

(143)

so gue sefiala el Profesor DEL ROSAL refiriendose a la res—

(142).~ PEREDA, Julian S.I.- "El versari in re illicita" pag.193
(Madrid 1948) Ed. Reus.

(143).- DEL ROSAL, Juan.- Derecho Penal Especial, Lecciones, pag.
45 (Medrid 1960) Ecd. Aguirre,
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ponsabilidad inferida del purc curso causal (objetiva) que Jjunto
con los parrafos 22 y 32 del art, 12 completon "un cuadro desola-
dor de responsebilidad sin culpa, pese al principio de que no hay

pena sin culpabilidad,

VI.,- Participacion,

Como seriala el Profesor DEL RDSAL(laa) el delito, como
cualguier otra obra, puede ser realizacion de una sola persona o
de varias, en la que cada una coadyuva més o menos en la produc—
cién del ente criminal.

Los articulos 12 del Cédigo Penal y 195 del Codigo de
Justicia Militar, sefialan tres formas de participacion: la auto-—

ria, la complicidad y €l encubrimiento.

Los articulos 14 y 196 respectivamente de los cuerpos
legales citados, establecen que se consideran autores los que to-
man parte en la ejecucion de un hecho, los que fuerzan o inducen
directamente a otros a ejecutarlos y los que cooperan en la gjecu

cién del hecho con un acto sin el cual no se hubiera efectuado,.

(144).— DEL. ROSAL, Juan, Derecho Penel Espanol, Tomo II, Leccio—
nes, pag. 116 (Madrid 1960).
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En primer lugar, las Sentencias del Tribunal Supremo -
de 20-6-1892, 13-4-1934, 26-5-1947, 21-11-1942, 15-5-1956, etc. -

ect, textualmente indican gque "son autores directos los gue reali-

zan actos materiales intimamente ligados con el hecho fisico, en

gue el delito se expresa". Es decir, se trata de autores por -

accion directa que concurren a la realizacién del hecho, con ac-

tos materiales, y desde el plano espiritual, con un concierto de

voluntades que inexorablemente debe derse.

La doctrina cientifica espafiola, a la vista del articu
lo 14 no 1o del Codigo Penal ordinario, como no podia por menos -
ha mostrado idéntica posicién. En diferentes publicaciones el ci=

.. .. (1a53)
tado Profesor DEL ROSAL ha insistido

que para que pueds -
aceptarse la coautoria directa, necesariamente, deberé darse 1o

siguiente: 12.- Una aportacion material a }a ejecucion del hecho,

lo que diferencia 21 sutor del c6mplice o incluso del cooperador

necesario; 22,- Una culpabilidad identica, es decir, un previo --

acuerdo de voluntades, directamente enceminado a le realizacidn -

del hecho. El concepto de "autor materisl" también ha sido matizg

(145).- DEL ROSAL, Juan. Comentarios a la doctrina del Tribunal -
Supremo. Defensas Penales. Derecho Penal. Parte General.
Lecciones, pag. 121 y sgs. Madric 1.960,
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do en la misma linea de pensamiento por el Magistrado del Tribu—

(146)

nal Supremo Sr., QUINTANO RIPOLLES y en el sentido de que pa-

ra ser coautor, se necesita tembién "dominio o sefiorio de la eje=

cucion del hecho", y cita como representativas de esa tesis, no -

s6lo su opinibn, sino l=s recientes del Tribunal Supremo de 1-7-

1963, 4-2~1965 y 5-6-1965,

No obstante lo establecido, la redaccién del texto del
articulo 42 ne 1 del Decreto de Bandidaje y Terrorismo, no  hace
matizaci6én algune, aungue parece exigir que sean todos los gue in
tervengan en el hecho muerte, es decir gue aungque concurran todos

el robo, Si todos no :atacasen o intimidasen con armas yde fuego

y todos no produjesen la muerte, solo respondera como autor, quisn

directa y materialmente haya producido la muerte.

Le dimension piblica del precepto no abona esta inter—
preatacién gramatical., E1 legislador ha querido reprimir  hechos
gue alteren gravemente el orden pablico con alarma social y tras—

cendencia, hechos producidos por verios, cosa por la cual tomé -

(146).- QUINTANO RIPOLLES, Antonio.- Comenterios al Cédigo Penal
pag. 125 (Madrid 1.966).
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"idealmente" para su configuracion el concepto de cuadrilla., El1 -
articulo 502 del Cédigo Penal establece "que los malhechores pre-
sentes en la ejecucidn de un robo en cuadrilla seré&n castigados -
como autores de cualquiera de los atentados cometidos por ella si
no constase gue procura£on impedirlo, Se presume haber estado pre
sente en los atentados cometidos por una cuadrilla el malhechor -
gue andahhabitualmente en ella salvo prueba en contrario”. Este
comentario lo confirma la Jurisprudencia del Tribunal Supremo, en

147
tre otras, en Sentencias de ( )

31-12-1873, que sefiala gue “cuen
do todos los gue ejecutan un delito cooperan directa y sumulténea
mente en su comisidn todos ellos deben ser calificados de autores
del mismo" y la de 2-3-1948 que afirma la existencia de una volun
tad colectiva de la que la infracci6n penal, en los casos de code
lincuencia, es producto; voluntad que se ejercita coordinada ha-
cia el mismo mal, ligando entre si los actos de los participes -
coadyuvantes al logro del prop6sito comun, que genera su responsa

bilidad por las consecuencias del dafio previsto con abstracci6n de

la eficacia mé&s o menos completa de cada una de las intervenciones

«— Jurisprudencia Criminal, Tomo IX, pag. 533. Madri .
(1a7) i d ia Criminal, T IX, 533 drid 1874
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individuales, no suceptible entonces de calificarse aisladamen-—e—

te.(14&3)

Indudablemente si el prop6sito del legislador del Codi
go Penal fue éste dado que es el mismo del Decreto, hace pensar -
gue también para éste lo sea, maxime cuando teniendo otros, ha
creado, valga la expresion, un "super delito", ahora bien en De—¥
recho Penal, no se puede emplea} la analogia y por tanto no cabe
mAs que interpretar que para la consideracion de autor es necesa—
rio la participacién plurak no $o%o en el robo sino en el ataque,

en la intimidacidn y en la produccién de la muerte,

Los articulos 16 del Codigo Penal y 198 del Codigo de
Justicia Militar establece que son complices guienes cooperan a
la ejecucion de un hecho con actos anteriores y simultaneos, agre
gando éste ultimo, "o proporciona a sabiendas ocasi6tn o datos que

facilitan su ejecucion”,

La complicidad supone un auxilio consciente y eficaz -

en los planes y actos del o de los autores., En el delito que nos

(148),= Jurisprudencia Criminal, Tomo V, Volumen II, pag. 225 (Mg
drid 1948),
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ocupa, la complicidad significa auxilioc o conocimiento del robo.
El problema que se plantea es la consideracion que ha de tener -
quien facilita un arma de fuego a quienes tienen planeado un ro-
bo, ya que, si bien la finalidad es solo de robar, lo cierto es
gue es previsible gque haya de utilizarla y que convtal motiva se

produzca la muerte,

Por Gtlimo, los articulos 17 del C6digo Penal y 199 -~
del de Justicia Militar, dicen que son encubridores log que con
conocimisnto de la perpetracion del hecho, sin haber tenido par—
ticipacion en el como autores ni cOmplices intervienen con poste
rioridad en su ejecucion de alguno de los modos siguientes: 12,.,-
auxiliando a los delincuentes para que se aprovechen del delito
o falta, 292,.,- Ocultando o inutilizando el cuerpo, los efectos o
los instrumentos del delito o falta para impedir su descubrimien
to. 32,- Albergando, ocultando o proporcionando la fuga al culpa
ble, siempre gue concurra alguna de las circunstancias siguien—
tes: l2,- La de intervenir abuso de funciones publicas por parte
del encubridor., 28,- La de ser el delincuente reo de traicion, -
homicidic contra el Jefe del Estado, parricidio, asesinatp o reo

conocidamcnte habitual de otro delito.
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La pena prevista para la complicidad es la inferior en
un grado a la sefialada para el autor o autores del delito y en -

q
dos grados para el encubrimiento,(l 9)

El conyuge, ascendentes, descendentes, hermanos,legiti
mos, naturales o ‘adoptivos o afines a los mismos quedan exentos
de la responsabilidad gue pudiera corresponderles como encubrido
res salvo gue auxilien al delincuente para que se aprovechen de

los efectos del delito o falta, (130)

VII.- Penalidad.

lL.a pena establecida para "los que" para cometer un ro-
bo o con motivo u ocasién del mismo atacaren o intimidasen a 1las
personas con armas de fuego, si produjesen la muerte, es la de

MUERTE como pena unica.

La redacci6n gramatical y la dimension publica del pre
cepto excluyen de las circunstancias modificativas de la responsa
bilidad criminal de los autores, las eximentes de, legitima defen

- *

(149).~ Articulos 53 y 54 C6digo Penal y 236 del C.J.M.
(150),~ Articulo 18 del Codigo Penal.



sa propia, de parientes y de extrafios, estado de necesidad, caso
fortuito, cumplimiento del deber oficio o cargo, obediencia debi=-
da; de las atenuantes: las incompletas, la preteritencionalidad,

provocacion o amenaza, vindicacién pr6xima de ofensa grave, la de
obrar por motivos morales, altruistas o patriéticos de notdria im
portancia y arrepentimiento espontaneo. En cuanto a las agravan—
tes, son irrelevantes por estar sancionado este delito con la pe-

na de muerte como pena UGnica.

De las eximentes que puedan entrar en juego: enajena—
cion, menor de 16 afios de edad, sordomudez, fuerze irresistible y
miedo insuperable, dados los fines perseguidos por el legislador,
tanto estas como las atenuantes de embriaguez y menor de 18 afios

su estimacién y eplicacién son muy probleméticas.

De las exenciones de responsabilidad que sefala el ar
ticulo 72 del Decreto, solamente es de aplicacion a este delito

la primera, la de "los que hallandose comprometidos a realizar -

alguno de los delitos castigados en este Decreto lod denunciaran

antes de comenzar a ejecutarse y a tiempo de evitar sus conse~ =

cuencias”,
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La Ley de Autorizaciones de 19 de julio de 1944, en su

articulo 22 preceptuaba lo siguiente:

No figuraré en ningdn delito como sanci6n Gnica la pe-
na de muerte, y en ninglGn caso cuando resultase establecida como

resultado de la estimacién agravada de un determinado delito".

Y el articulo 61 del Cédigo Penal dice: "En ningun caso
se impoddré la pena de muerte cuando no hallandose establecide -

este Cddigo para el delito de que se trata resultare aplicable -

por agravacion de lz pena sefalada en €l mismo".

¢Por gué el legislador, que es el mismo de las dos nor
mas citadas y del Decreto de 21-9-60, ha establecido dos crite——-
rios tan dispares?. Entendemos ha querido agravar la pena de es—

tos delitos por su dimension publica.

El rango de las disposiciones resenadas es distingo. -

E1l Decreto tiene valor inferior a le Ley, luego, como sefala RO—

(151)

DRIGUEZ DEVESA para el caso del Cédigo Penal y que nasotros

(151).- RODRIGUEZ DEVESA, Jose M2,~ Contribucién al estudio del -
robo con homicidio, pag, 12, separada de la Revista Anua-
rio de Cicncias Penales. (Madrid 1958).
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aplicamos al Decreto, la Ley de Autorizaciones tiene primacia so-
bre este.

El problema en este caso se complica, puesto que el De
creto de 21-9-60, refunde la Ley de 2 de marzo de 1943 y el Decre
to Ley de 18-4-47, los cuales establecian tambien como pena Gnica
la de muerte. GARRIDO FALLA (152) sefiala "que las autorizaciones
para realizar refundiciones legales habilite al gobierno pare rey
nir en un texto dnito (gue en adelante seré el solo aplicable) -~
disposiciones dispersas y a veces de distinto rango sobre una de-

terminada meteria: también la refundicién tiene valor de Ley".

Pese al autorizado criterio de este tratadista, cree-—
mos en el valor absoluto del rango de las leyes, méxime cuando la
"materia" de que tratan las disposiciones de referencia "es la vi
da del hombre®"y por tanto, que €l legislador del Decreto, ha es-
tablecido un nuevo criterio en contra de la letra y del espiritu
de la Ley de 1944, Como sefiala RODRIGUEZ DEVESA el Reglamento de-
be ceder ante la disposicién contraria a la Ley y en consecuencia

no se podrian admitir robos con homicidios cuslificados cuya Gni-

(152).- GARRIDO FALLA, Fernando.- Tratado de Derecho Administrati
vo, Volumen I, parte General, pag. 227 (Madrid 1.958).
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ca pena fuera la de muerte., Esta argumentacién se da, ademés de
todos los argumentos y razones que no hacen al caso en este traba
Jjo, que Jjustifican plenamente el que la pena de muerte deseparez-
ca del mundo civilizado, aunque no sea més que en base al‘precep—

(152)

to "no mataras" que, como sefiale el PADRE VECILLA nos vincy

la a todos,

oo0oo

(158),~ VECILLA DE LAS#ERAS, Luis.- Defensa de la vida humana.
(valledolid). Edic. Andrés Mertin, S.A.
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CAPITULO IV

JURISDICCION Y  PROCEDIMIENTO

I.~ Derecho Penal comdn y Derecho Penal Militar.

£1 Profesor FODRIGLEZ DEVESA (~'2) afima que en un pla
no teorético el Cédigo de Justicia Militar se comporta respecto al
Cédigo penal comin comoc una ley penal especial que responde a los
mismos principias, que contiene las mismas garantias, gue aplica -
el mismo concepto del delito y que no se separa de la legislacién
comén tampoco en lo concerniente a la naturaleza y fines de las
penas, pero si, en cambio, difiere técnicamente desde un punto de
vista juridico en:éus férmulas, aunque no siempre, e incluso valo-

/

ra (castiga con fistinta pena) conductas ya descritas y penadas en

el Cdédigo Penal.

Toda tarea critica, por consiguiente, ha de referirse
exclusivamente e los aspectos meramente técnicos, quedando los pro
blemas de principio y sistem&ticos sometidos a los progresos que -

realice el derecho comin, gue tiene aqui de modo absoluto la ini——

(159),~ RODRIGUEZ DEVESA, José M2,- Derecho Penal Militar y Dere——
cho Penal comin, pag. 27. Universidad de Valladolid, 1961,
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ciativa.,

Una mejor elaboracion técnica de las leyes penales mi-
litares exige un conocimiento preciso de la Criminclogia militar,
es decir, de la realidad peculiar a la existencia de las fuerzas
armadas de una nacion para poder delimitar exactamente el conteni
do de las leyes penales militares, reservando a las comunes todas
aquellas conductas delictivas cuya valoracién no esté supeditada
a aquella realidad, Pudiera ocurrir gue después de una serie de
investigaciones en este sentido se simplificara enormemente la -
Ley penal militar, facilitando asi su aprendizaje y manejo =—-sobre
todo si se construye un derecho disciplinario de naturalezaadmi-——
nistrativa y no penal, Lo gue parece tecnicamente defectuoso sin
duda alguna, y asi lo sefiala, por ejemplo, QUINTANO RIPOLLES, en
tre nosotros, es la duplicacitn de preceptos y valoraciones refe-
ridas a la misma conducta dentro del mismo ordenamiento juridico,
Esta cuestion, que afecta a un determinado nimero de delitos -
(traicién, espionaje, etc.) deberia meditarse seriamente, llegan=—
do a una decisidn, la de radicar estos delitos en un solo cuerpo
legal dentro de nuestras leyes penales. Si se acepta el que la
competencia de los tribunales militares no debe estar influida -

- por la topografia de la Ley, sino por otras razones més elevadas,
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parece gue el Iugar natural de estos delitos deberia ser la ley
penal comun; pero:si no se acepta, por las razones que sean, esta
solucién, deberian desaparecer del Codigo penal las figuras de de
litos duplicadas para permanecer s6lo en el Codigo de Justicia Mi
litar.

Para llegar a estas conclusiones, el citado autor estu
dia las precisiones terminolégicas, sefialando que entre el Dere--
cho Penal comin y militar opera el contraste "lex generalis = lex
specialis" y que especial es sinénimo de distinto. E1 fundamento
de la especialidad reside en criterios secundarios, el primero -y
y el de mayor monta es la diferencia del bien juridico protegido,
después el volumen de las conductas incriminadas en la ley penal
Wéspecial. La naturaleza del Derecho penal militar se deduce del

contenido de la propia ley militar.

Al analizar el delito militar destaca la ausencia de
la palabra "voluntarias” al definirlo y el tratamiento que en la
ley militar da al miedo insuperable, ls justifica y acaba afirman
do, gue los gue entienden que pueda haber delito sin culpabilidad,
olvidan el postulado de que no hay pena sin culpabilidad, princie-

pio rector de la interpretaci6n de las leyes penales.
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Afirma que el sujeto pesivo es el Estado y no el Ejér-
cito como sefiala APARICIO GALLEGO, QUEROL y PEREIRO SORDO, en se-
gundo orden, ya que en primer lugar esté casi siempre una persona
fisica,

El Estudio transcrito se refiere al delito militar vy
aquellos otros denominados delitos militares impropios, pero con-
cretamente el delito de Bandidaje del art, 4e-12 del Decreto que
estudiamos no tiene justificacién técnico juridica alguna, aparte
de que asi lo sefiala la norma, para que sea juzgado por la Juris—
diccion Militar. Se trata de un delito comin, que dada la tradie-
cién historica que tiene en Espafa debiera estar incluido en el -
Codigo Penal, aunque eso si, tipificado en articulo aparte, dada
su dimension pGblica, como sucede en otros paises citados en el

capitulo II, de este trabajo.

II.~ Competencia de la Jurisdiccion Militar.

La trayectoria historica expuesta en relacitén a este =
delito nos ha demostrado que desde 1821, por Decreto de las Cor-——
tes Espafiolas de 17 de abril, se ha enjuiciado este delito por la
Jurisdiccidn Militar, cuando los hechos han inguietado a la comu~

nidad y se ha pretendido mostrar ejemplaridad mediante la tramita
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cibn répida y eficaz. Este criterio es seguido por la Real Orden -
de 31 de Marzo de 1831, Real Decreto de 13 de Abril de 1924, Ley
de 5 de julio de 1938, Decreto Ley de Bandidaje y Terrorismo de
18 de Abril de 1947 y el que estudiamos. En k Gnica ocasion que -
los juzga la jurisdicci6n ordinaria, es en la época de la Republi

ca segin Decreto Ley de 11 de Octubre de 1934,

El Decreto de Bandidaje y Terrorismo de 21 de Septiem-

bre de 1960 en su articulo 8¢ establece:

"La jurisdiccién militar seré la competente para cono-
cer de los delitos comprendidos en esta disposicifn que seran juz

gados por procedimiento sumarisimoy.

Si por les especieles circunstancias de los hechos no
revistieran estos gravedad o caracteristicas adecuadas para ser =
calificados con arreglo a este Decreto y debieran serlo conforme
a la legislacién comin, la jurisdiccién militar podré inhibirse a

favor de la ordinaria®.

La clave de la intervenci6tn de esta Jurisdicci6n esta,
pues, en que se den todos los requisitos que hemos sefialado en el

lugar oportuno, como indica el pdArrafo 2¢ citado, sino se dan, -
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constituyen otro delito y ha de ser juzgado por la Jurisdiccion Or
dinaria, salvo que por raz6n del delito, del lugar o de la persona,
& tenor de lo establecido en los articulos 6, 194, 9 y 16 fuese -
competente la Jurisdiccién Militar, pero ya no en raz6on de este

Decreto, sino del Cédigo de Justicia Militar,

Los conflictos jurisdiccionales entre ambas jurisdiccip
nes se deciden por el Tribunal Supremo de justicia constituido en
Sala Especial, de acuerdo con la Ley de conflictos jurisdicciona—
les de 17 de julio de 1948 y articulo 462 del Cé6digo de Justicia -
Militar,

Solo el Consejo Supremo de Justicia Militar en los = «=
asuntos de que conozca en Unica instancia y las Autoridades Judi—-
ciales de los Ejércitos de Tierra, Mar o Aire, podrén promover vy
sostener competencias, debiendo hacerlo, por propia iniciativa o
a instancia del Fiscal en cualguier momento, antes de recaer sen-
tencia o a peticidn del procesado o de su Defensor antes de acor-

(160)

dar la celebraci6n de la vista o del Consejo de Guerra.

-

(90 S 1A IRl AN =5 §

(160).- Art. 455 del C.J.M.
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Los jueces instructores, en ningun caso podréan por si
requerir de inhibicién a otros Jueces, ni sostener o aceptar com-

(161)

petencias . Cuando la contienda se suscite entre Autoridades
Judiciales militares y Jueces o Tribunales ordinarios, se eleva=
ran las actuaciones y testimonios respectivos al Tribunal Supre——

mo (162) guien decidir& en la forma resefiada anteriommente.

Las cuestiones de competencia pueden promoverse y deci
dirse en toda clase de causas, expedientes judiciales y procedi—

(163)

dimientos previos. Estas cuestiones estan reguladas en los

arts. 455 a 468 del Coédigo de Justicia Militar,

El encartado y su defensor, a tenor del articule 556,
podran promover escrito al Juez instructor, alegando excepcior-.
cual les de cosas juzgadé, prescripcion, anmistia e indulto e in-
competencia jurisdiccional, el cual, elevara consulta sabre ellas

a la Autoridad judicial, sin paralizar el curso del procedimiento,

El procesado podré alegar incompetencia pero no excu—-—

(161).~ Art. 456 del C.J.M.
(162).= Art. 462 del C.J.M.
(163).~ Art. 467 del C.J.M.
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cusarse de contestar preguntas, basandose en tal alegacion, (164)

Si al llegar la causa al Auditor, con el resumen deta-
llado de las actuaciones concluidas por el Juez Instructor, para
la elevacién a plenario del procedimiento, éste estimara que la -
Jurisdiccién Militar no es competente para reconocer de los hechos
perseguidds, la pasara & informe del Fiscal Juridico Militar, al
solo efecto de competencia, y, visto su informe propondra a la Au

165
toridad judicial la reselucion que considere procedente.( )

Si cuando se les entrega la causa para celificar consi
dera procedente alegar incompetencia de jurisdiccion lo haran en
escrito especial en el plazo de las cuatro horas que se le dan pa
ra calificar, acompafiando al mismo la prueba documental que tuvig
re, Cuando se formula por el defensor lo firmara tambien el proce
sado,

En la legisleci6n extranjera, segun hemos comprobado,
pera juzgar este delito, regulado en todos los paises sin excep—

cién por la Ley comin, se preceptla bha de hacerse por la Jurisdic

(164).- Art, 608 del C.J.M.
(165),~ Art. 716 del C.J.M.
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cién Ordinaria,

II1.- Juicio Sumarisimo,

1.- Regulacién legal.

El procedimiento sumarisimo, tiene su antecedente en -~
los llamados Consejos de Guerra verbales en los que se practice—
ban las anotaciones estrictamente necesarias para juzgar con el
mayor conocimiento y en el més breve término. Se trata de un pro=
ceso abreviado por razon del modo fehaciente en que consta la per
petracién del delito. Condicionan su nacimiento la flagrancia, la
pena y la clase militar del delito, y son sus caracteristicas 1la
sumariedad, la inmediacidn, la situacién del procesado durante =i
tramitaci6n, la admisi6n de la presuncion como prueba en algunos

16
supuestos, la concentracién y la oralidad.( 6)

Los reos de los delitos que sefiala el Decreto de 21 de
Septiembre de 1960 en su articulo 82, han de ser juzgados en Cone
sejé de Buerra en procedimiento sumarisimo. También lo seran de
acuerdo con el articulo 913 del Cédigo de Justicia Militar de 17

de Julio de 1945, los reos de flagrante delito militar que tengan

(166).- ALGORA MARCO, Bbilardo y HERNANDEZ OR0ZCO, Joaguin.- Codi
go de Justicia Militar (Madrid 1963), pag. 40S.



sefalada pena de muerte o treinta afios de reclusién,

El articulo 922 del Cédigo de Justicia Militar (en ade-
lante C,J.M.) establece, que la tramitacién de los juicios sumari-
simos se ajustard a la del juicio ordinario del C.J.M. en todo =

aguello que no este modificado por las reglas siguientes:

12 .~ E1 procesado permaneceré siempre preso.

28 .~ Las declaraciones de los procesados se recibiré
sin intervalo algunoc en cuanto sea posible, aungque siempre separa-—
damente,

32 ,~ Las declaraciones de los testigos y los reconoci—
mientos que éstos verifiquen para la identificacién de las perso~—
nas detenidas se harén costar en un acta breve, gque suscribiran to
dos y sucesivamente, segln vayan declarando los testigos, autori—

z&ndola, por Gltimo el Instructor y el Secretario.

Cuando asistan varios testigos presenciales, s6lo se =

consignaran las declaraciones de los méAs importantes.

El Juez instructaor, si lo creyera necesario, podré ca-

rear a los testigos entre si o a alguno de éstos con el procesadr.
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48 ,- Cuando no puedan traerse a los autos inmediatos =
las hojas de servicio o filiacién de los procesados se supliran -
estos documentos con declaraciones e informes de los Jefes inme——
diatos, gue expondrén lo gue supieren acerca de la conducta y an-
tecedentes de aquéllos. Si el procesado fuese paisano, podran re—
cabarse estos informes, si se consideran necesarios, de las Auto-

ridades locales respectivas.

52,- En caso de lesiones no se aguardaré al resultado
de éstas para la continuacién de la causa, siempre que no sea de

necesidad absoluta para la comprobacién del delitao,

62,- Todos los testigos, sin distincién alguna, compa-

receran ante el Instructor de la causa a su llamamiento,

78 .- Contra las resoluciones del Juez instructor no se
daréd recurso alguno, sin perjuicio de la facultad rectora de la -
Autoridad judicial para variarlas o revocarlas de oficio, si asi

lo estima,

12+~ Sumario.

Las Autoridades y demés personas facultadas para ine=—
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coar un procedimiento criminal por propic conocimiento que tengan
del delito o falta grave, a excitacién del Ministerio Fiscal, en
virtud del parte que hubieran recibido, dado por persona competen

(167)

te o por denuncia que estime digna de consideracién,

La formacibén de causas y sumario se regulan en los ar-
ticulos 523 a 531, 532 y siguientes del C6digo de Justicia Milie—
tar con las limitaciones establecidas en el art. 922 sobre el pro

cedimiento sumarisimo.,

Constituyen el Sumario el conjunto de actuaciones y di
ligencias encaminadas al esclarecimiento y comprobacién del deli-
to, determinacitn de las responsabilidades exigibles y adopci6n -
de medidas precautorias respecto a la persona y bienes del presun

to culpable.

El Juez Instructor por imperativo de la norma He de ac

tuar con la méxima répidez.

Todas las diligencias y actuaciones del sumario seran

secretas, Solo podrén ser conocidas de los funcionarios judicia=—

(167).- Art, 524 del C.J.M,
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les o fiscales gue ' eon arreglo a este CoHdigo tengan intervencibn
“en aqguel o por el Defensor en su caso de apuerdo con el articulo
494.(168)

El Defensor puede intervenir en las actuaciones siem-

pre que el Juez no lo considere inconveniente para los fines de

la instruccidn segin el citado articulo

En la practica dada la répidez del procedimiento y la i =
gravedad de los chechos el Juez no autoriza tal intepwenci6n del
Defensor, incluso éste sni conoce el Sumario por estar declarado
secreto, hasta gque no se lo entregan para calificar, ni a veces,
al propio procesado, quién esté& incomunicado incluso para el De=-
fensor, pudiendo hablar con €1 momentos antes de la celebracién -
del Consejo de Guerra, aunque €l tercer pérrafo de este articulo
sefiala que podra comunicar con su defendido cuando lo crea nece=-=
sario y practicar en el desempefio de su misién cuantas - gestiones

legales estime convenientes,

En el procedimiento ordinario, contra el Auto denegato~-

rio del Instructor se puede recurrir en alzada ante la Autoridad

(168).= Art. 533 del C.Jd.M.
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Judicial en el término de tres dias, peroc en el procedimiento su=

marisimo n6é, ya que la regla 72 del articulo 922, sefiala que con-
tra las resoluciones del Juez instructor no se daré recurso alguno,
sin perjuicioc de la facultad rectora de la Autoridad judicial pa—-

ra variarlos o revocarlos de oficio si asi lo estima.

5i el Auditor estimase que el delito no debe ser abjeto
de un juicio sumarisimo o que en el procedimiento no hay medio pa-
ra esclarecer los hechos, propondrd a la Autoridad Judicial (Capi—
tania General de la Regi6tn Militar de que se trate) que la causa -
se siga por los tramites ordinarios, Si esta lo acordara asi volug
ré& la causa a su Juez instructor para que la continue con arreglo

a Derecho.(lsg)

Abierto el sumario el Juez procede a la averiguacion de
los hechos practicandoc todas las medidas de prueba g laicomprnobaed
cibn:.del delitocynsus.cirounstancias y deteniendo al culpable si -

170
se confiesa autor, ( )

En los casos de homicidio, antes de proceder al ente——

(169).= Art., 925 del C.J.M.
(170) .- Art. 552 del C.d.M,



- 269 -

rramiento del cadaver, o inmediatamente después de haberlo exhumado,
pero hecha la conveniente descripcitn del estado en gue se encontra-
se, procederéd a la identificacién de agquél por medio de testigos que

declaren dando raz6n de su conocimiento.

A falta de testigos, si el estado de descomposicion en -
gue se hallase lo permitiese, se expondré al publico, expresando en
un cartel, que se fijara a la puerta del dep6sito, el sitio, dia vy
hora en gue hubiese sido hallado, y el nombre y despacho del oficial
del Juez instructor que conozca de las actuaciones, a fin de que si
alguno puede suministrar noticias pertinentes las comunigue al expre

sado Instructor,

5i a pesar de esto no hubiese sido reconocidao, deberan —
‘guardarse todas las prendas de su traje, con el fin de que, en cual-

guier tiempo, puedan servir para la identificaciotn;

Aun cuando se presuma la causa de la muerte, se procede——

réd a hacer la autopsia del cédaver.,

En todo caso, deberé& unirse a los autos certificado del -

171
acta de inscripcidn del fallecimiento en el Registro Civil.( )

(171).- Articulo 543 del C.J.M.
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Cuando un lesionado como consecuencia del delito fallecig
ra, el médico encargado de su asistencia expresara en su declaracién
de autopsia si aquella fue resultado de las lesiones o debido a -
otras causas. Después se procedera al enterramiento del cedaver, con

. . . 172
signandose el lugar en que hubiera tenido efecto.( )

La prisi6n en cualquiera de sus formas habré de acordarse
mediante auto en cuyos resultados y consideraciones se consignaran -
los hechos que se imputan al presunto culpable y los preceptos lega—
les en que se funda la resoluci6n. Esta se podré decretar en el mis-
mo auto de procesamiento o en otro simultaneo o posterior y, en cuyo

(173)

caso se acordaré contra quien no sea procesado. Permacerd siem-
pre preso y recibiéndosele las declaracion sin intervalo alguno enr

cuanto sea posible aunque siempre separadamente.

Durante el sumario el Juez instructor dispondré la inco-
municacitén del acusado cuantas veces lo crea conveniente, aungue es—

ta no podréd durar mas de lo necesario para evitar confabulaciones —

(174)

de los presuntaos culpables entre si o con persanas extrafias. La

(172) .~ Art. 545 del C.J.M.
(173).~ Art. 685 del C.J.M.
(174) .~ Art. 687 del C.d.M.
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incomunicacion no seré obstaculo para que este asista a las diligen
cias judiciales ni para que se comunique con su defensor, sino 1o

175
prohibe de modo expreso el Juez.( )

Los Jueces instructores remitiran en los ocho primeros -
dias de cada mes a la Autoridad Judicial y al Auditor un resumen de
tallado de todas las actuaciones y cuando la crea terminada, elevan
do la causa al Auditor con las penas de responsabilidad civil y pri
sién, si éste estima gue el procedimiento se haya completo sin de—
fectos ni omisiones y que ha de ser con carécter sumarisimo propon

(176)

dré a la Autoridad Judiciel su elevacion a plenario.

III.- Plenario.

Una vez adoptado por la Autoridad judiciél el acuerdo de
elevar la causa a plenario a propuesta del Auditor, los cuales, de
acuerdo con el articulo 715. han de ser siempre fundados, se pasara
la causa al Fiscal que corresponda para que en término que no exce-
da de cuatro horas se instruya y formule escrito de acusacion y pro

puesta de prueba que haya de practicarse en el Consejo de Guerra.

(175).- Art. 688 del C.J.M.
(176) .- Articulos 534 - 712 y 926 del C.J.M.
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Al propio tiempo se prevendra por el Instructor al proce

(177)

sado que nombre Defensor que puede designar como en el procedi
miento ordinario y si no lo hiciera se le nombraré de oficio, Cuan-

do los acusados sean dos o mas, un solo Defensor se encargéré& de la

defensa de todos a no haber incompatibilidad para ello.

Una vez aceptado el cargo se le pasaré la causa tan pron-
to la devuelva el Fiscal, para que en igual término de cuatro horas,
previa entrevista obligada con el procesado, formule su escrito de

(178)

defensa y proposicién de pruebas. La causa de acuerdo, con el
articulo 490, apartado 13, la entregaréa el Secretario al Defensor -

en presencia del Juez y si a su devolucién notase alguna falta, 1lo

advertiré en el acto al Juez para la determinacion que corresponda,

Evacuando el trimite de defensa, el Instructar, practi-
caréd sin dilacién las pruebas que estime deben serloc previamente -
en la celebracidn del Consejo de Guerra y acordaré las que hayan de

179
practicarse en este.( )

Mientras se evacuan los trémites de acusacion y defensa

(177).- Que de acuerdo con la Ley de 2-12-1963, podra ser un Aboga-
do Colegiado de la demarcacién donde se celebre el Consejo
de Guerra.

(178) .- Art. 927 del C.J.M.
(179) .~ Art. 923 del C.J.M.
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se designaran conforme a las reglas generales, las personas que ha
yan de constituir el Consejo de Guerra, cuyos nombres se comunica-—
rén al Fiscal, Defensor y procesado, inmediatamente, para que pue-

(180)

dan ejercitar en el acto de derecho de recusacion, y si hicie-

ra uso del mismo se resolveré el incidente, sin dilacién ni ulterior

181
recurso, por la Autoridad que coreesponda.( )

El escrito de Defensa, de acuerdo con el art, 738 ha de

ir firmado también por el procesado,

Si el Fiscal o Defensor en este tramite de calificacion
si lo consideraran procedente podrén alegar incompetencia de jurise
diccitn, excepcién de cosa juzgada, prescripcion, amnistia, indulto
0 cualqguier otra causa de exencion de responsabilidad o articulo de
previo pronunciamiento, haciendolo en un escrito especial, abste-
niéndose de formular el de conclusiones provisonales, hasta que se
resuelva el incidente. E1l procedimiento ordinario como para califi-
car tiene cinco dias, ha de hacerlo en tres, pero en el Sumarisimo
ha de presentarlo en el plazo de cuatro horas, entendemos que con

suspensién del plazo para calificacién, puesto gque no estd estable-

(180).~ Los recursos se regulan en los art. 469 a 483 del C.J.M.
(181).- Art. 929 del C.J.M.
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cido, para cuyo trémite una vez resuelto el incidente con la rapidez
caracteristica de este procedimientd,. volverad & tener otras cuatro
horas para calificar. De hecho, se presenta el problema de qgue por
las dificultades de términos, en este plazo, tiene que darse la en-
trevista con el procesado y la firme del escritu especial o de cali-
ficacién, el cual para mayor dificultad suele estar debenido en la
prisién provincial gque casi siempre se encuentra en el extrarradio.
En la practica se resuelve estudiando la causa y haciendo el escri-
to especial o el de calificacion y después llevandoselo al procesa-

do a firmar durante esas cuatro horas.

IV.~- Prueba.

Las Autcridades y demé&s personas autorizadas a incoar un
procedimiento criminal han de proceder a la detencién de los culpa-
bles, a recoger los efectos necesarios para la comprobaci6én del de-
lito, a recibir las declaraciones convenientes y a practicar las di
ligencias de caracter urgente poniendo a disposici6n de quién co=—
rresponda acordar o prevenir la formacién de causa tando a las per-
sonas detenidas como efectos recogidos y las diligencias practica——

das (182). Estas comunicarédn a la Autoridad Judicial el nombre del

(182).~ Art. 523 del C.J.M.
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Instructor.

El Juez Instructor, para la comprobacién del delito  ha
de iniciar las actuaciones y diligencias encaminadas al esclareci—
miento y comprobacién del delito con la méxima rapidez, de acuerdo

..con lo establecido en los articulos 532 a 711 del C.J.M., teniendo

en cuenta lo preceptuado para el procedimiento sumarisimo en los ar

ticulos 918 y siguientes del citado texto legal.

Ha de recoger en los primeros momentos las armas, instru
mentos, substancias y demés efectos que pueda haber servido para la
comisién del delito, en el caso de homicidio, descubrir e identifi-
car el cadéver y dar orden de practicarle autopsia, inspeccionar el
lugar, etc. En general ha de hacer todo lo gue crea conveniente pa-
ra: esclarecer los hechos aungue el procesado se confiese autor del
delito,

El encartado y el Defensor por escrito podré&n pedir 1la
prueba gue juzguen conveniente y el Juez Instructor resolverd a su
arbitrio sobre su admisi6n y préctica. Contra sus resoluciones np

se daré& recurso alguno.

Recibiré las declaraciones al procesado rgpidamente, sin

intervalo alguno, aungue separadamente,
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Las declaraciones de testigos y reconocimientos que es—
tos hagan se haran constar en acta breve gue suscribiran todos, con
signandose solo las de los més importantes y pudiendoarearlos en-
tre si con el procesado. Ningun testigo se puede nggar a comparecer

ante el Juez para declarar.

La Autoridad Judicial, de acuerdo con su Auditor podra -
disponer que asista a todas las diligencias sumariales, desde la -
iniciacion, el voecal-gue vayz a actuar de Ponente en el Consejo de
Guerra.

El Juez Instructor podra designar los Peritos necesarios

preferentemente militares y han de ser dos.

A todas las diligencias podrén asistir el Defensor si ca
Jjuicio del Instructor no existiere motivos que lo impidan y hacer =
observaciones y preguntas siempre que el Juez no las considere ime
pertinentes.

Llevada la causa a plenario el Fiscal-y"iévbefensa pue=——

den proponer la prueba siguiente que determina el art, 741,

12 ,- Examen de documentos, piblicos o privados, unidos =
al sumarioc o de otros nuevos que se presenten o designen en el es—

crito mencionado.
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22 ,- Reconocimiento o inspeccidn ocular de lugares u ob-

jetos y exdmen de planos, croquis o fotografias.

38 ,~ Informes periciales ya practicedos o gue se propom=

gan como nuevas pruebas.

42 .~ Ratificacidn de testigos que hayan depuesto en el -

sumario y declaraci6n de otros nuevos.

5§ [t CaI‘BDS.

62 .~ Cualquier otra diligencia no comprendida en la ante
rior enumeracidn cuya préctica se juzgue de interes por el Fiscal o
Defensor. Después de formulados los escritos de conclusiones provi-
sionales no podréan proponerse otras pruebas que aguellas que se ha-

yan conocido con posterioridad a la fecha de los mismos.

En ningln caso podran practicarse prusbas ante el Conse—

jo que no hayan sido admitidas antes de acordarse le vista y fallo.

El Instructor, por propia iniciativa, podra siempre prac
ticar cuantas pruebas estime conducentes al mejor esclarecimiento -

de los hechos.

REcibida la causa por el Instructor, después de evacuadn
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por el Defensor el escrito de conclusiones proviscnales, acordari -
por medio de auto las pruebas que hayan de practicarse y las que de

niegue por estimarlas improcedentes.

A estus efectos y especialmente tratandose de delitos mi
litares, podr& denegar la practica de las diligencias de prueba que
fundadadamente permitan suponer que no han de contribuir al esclare
cimiento de los hechos, ocasionando, en cambio dilaciones y retra=—

s0s en el procesoc.

Igualmente que en el sumario contra las resoluciones del

Juez no se dard recurso alguno.

Las pruebas practicadas en el sumaric no necesitan rati-
ficarse en el plenario para su reproduccién ante el Consejo, sal-
vo que se pida expresamente por el proponente de la prueba y el -

Juez admita la ratificacion.

Las pruebas propuestas como nuevas por el Fiscal o el De
fensor y admitidas por el Juez se diligenciaran en el plenario, y
Gnicamente se ratificarén ante el Consejo de Guerra si en el acto
de las mismas o en los escritos de conclusiones provisionales 1o

piden aguellos y fueran practicables por su naturaleza o con arre—
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glo al articulo 751.(183)

La prueba en el plenario viene regulada en los articulos
741 a 758, igualmente con lassalvedades que impone el art. 922 para

el procedimiento sumarisimo.

V.= Consejo de Guerra.

Una vez designados los miembros que han de constituir el
Consejo de Guerra de acuerdo con el art, 929 el Instructor, al pro-
pio tiempo que remite la causa al Auditor para que la pase al Vocal
Ponente, solicitaré de la Autoridad judicial o de la militar que co
rresponda, segun los casos, la orden para la celebracicn del Conse-

jo de Guerra y la designaci6tn de los que hayan de formarlo. A  este

(183).- Articulo 748 del C.J.M. El articulo 751 dice: Los testigos
presentes que hayan declarado por primera vez o se hayan =
ratificado en el plenario seréan citados para deponer ante
el Consejo de Guerra, si lo pidiere el Fiscal o el Defen—
sor segin el articulo 748,

En cuanto a los ausentes, no seran citados ni compare-
ceran al acto de la vista, salvo que la Autoridad judicial
con su Auditor, al decretarla, lo acuerden por estimarlo -
indispensable. Sin embargo, todos los testigos que hayan =
declarado en plenaric y se hallen a disposicién del Conse-
jo de Guerra por haberles presentado las partes por su con
veniencia, fuera de la citacion judicial, podran ser exami
nados a peticién de estas o de cualguier miembro del Tribu

nalb'Si los primeros no comparecen, serédn leidas sus decla-

racianess. Iguales reglas se observaran con respecto a lus
peritos,
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efecto, el Instructor comunicaré a la autoridad que deber& darle di-
cha orden el nombre del Vocal Ponente ya designado, y el de los Geng
rales, Almirantes, Jefes, u Oficiales que puedan ser incompatibles -
para formar parte de dicho Consejo por haber interwvenido en la rese——

pectiva causa o resultar de ésta el motivo.

La orden de celebracién se insertar& en la general des 1la
plaza, campamento, escuadra, buque, aerddraomo o unidad respectiva, y
contendrd’ el nombre, condici6n, empleo y destino, en su caso, del
procesado, si fuere militar; el delito perseguido, el sitio, dia y
hora en que haya de tener lugar el Consejo y la relacién con los de-
signados para formarlo, del Fiscal y Defensor, con expresion de sus

nombres, empleoc y destino.

En el mismo orden se invitara a los Jefes y Bficiales =

C . . (184)
francus de servicio para su asistencia al acto.

El Instructor tan pronto como reciba la orden, que unira
a los autos, la notificaré& al Fiscal y al Defensor y pracesado a
los efectos del articulo 159 de este Codigo del que les dara lectu-

ra, debiendo firmar la diligencia de notificacion, en la que se con

(184).~ Art. 763 del C.J.M.
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signaré la hora en que tenga lugar. Si el Fiscal residiere en sitio
distinto, se le notificaré por oficio o telegraficamente a los efec

tos mencionados,

Al mismo tiempo, el Instructor la comunicara al Presiden
te y Vocales y hara las citaciones necesarias para la préctica de

(185)

la prusba ante el Consejo.

La Autoridad judicial comunicaré por medio de oficic su
nombramiento a los que deben componer el Consejo de Guerra de O0fi-—

ciales Generales.(las)

Reunido el Consejo se observaran las disposiciones que
.en este punto regulan el procedimiento ordinario, suspendiéndose la
vista antes de la acusacion y la defensa para que el Fiscal y el De
fensor ordenen sus notas, y, reanudada la sesidn, lean sus escritos
que podran ampliar o modificar verbalmente con sus conclusiones de-

(187)

finitivass

En el Consejo de Guerra se actuaré de acuerdo con las -

normas que establecen los articulos 766 a 785 del C6digo de Justi~—

(185).~ Art, 764 del C.J.M. S ——
(188) .~ Art. 765 del C.J.M.
(187).= Art, 930 del C.J.M.
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cia Militar.

En el acta de la celebracion del Consejo se consignarén

los fundamentos que aleguen el Fiscal y €l Defensor.(lae)

El Fiscal Militar, en las causas que deba intervenir, es
el encargado de pedir la aplicacion de las Leyes durante el plena——

rio y de ejercitar la accidn poblica ante los Consejos de Guerra.

El Ministerio Fiscal Juridico - Militar podr& intervenir
por propia iniciativa o por disposicidn de la Autoridad judicial en
el sumario de todas las causas, y en tales casos podréa asistir a
las diligencias de pruebas acordadas por el Instructor interrogando
con la venia de éste a los procesados, testigos y peritos; solici——
tar del Juez, y en su caso de la Autoridad Judicial, la préactica de
nuevas diligencias prcbatorias o la adopcitn de las rescluciones -
que considere pertinentes relativas a los procesados, a sus bienes,
en cuanto sea necesario para garantizar las responsabilidades exigi
bles, o a las personas contra las que se deduzcan cargos, y emitir

los informes que la Ley disponga.

(188).- Art, 932 del C.J.M.
(189) .= Art. 491 del Ced.M.

(189

)
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En el periodo de plenario de los procedimientos en  que
con afreglo al articulo 61 de este Cédigo le corresponda conocer, -
ejercerd las mismas funciones establecidas en el articulo anterior,
(190)

5i el Juez, a guien corresponde en todo caso la instruc-
cién, no accediera a cualquier peticidn del Fiscal, lo acordara asi
por Auto que se notificara al que la haya formulado, quien podré -
acudir en alzada a la Autoridad judicial en el término de tres -
dias, sin que este recursc detenga la tramitacién de las actuacio——
nes.(lgl)

Elevada la causa a plenario, se pasari el Fiscal Juridi-

co - Militar, si le correspondiere intervenir en ella con arreglo =

al articulo 61 de este Cédigo,

En los demés casos se propondra por el Auditor a la Auto

(190) .- Art. 492 del C.J.M.- El articulo 61 dice: Independientemen-
te de las Auditorias y donde éstas residan actuaré el Minis
terio Fiscal, desempefiando por funcionarios del Cuerpo Juri
dico-Militar respectivo, que, en representacién del Gobier-
no, promovera la acci6n de la Justicia y pediré la aplica=
cion de las Leyes en las causas en que se persigan delitos
comunes, militares y comunes o se hallen procesados paisa—
nos, con arreglo a lo que determina este Cédigo, y ejercera
las demas funciones que en el mismo se le atribuyen;

(191).~ Art. 493 del C.J.M.
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ridad Judicial el nombramiento del Fiscal Militar y la entrega al -~

mismo de las actuaciones.(lgz)

El Fiscal acusaré immediato recibo y formularé, en el =
plazo de cinco dias, el escrito de conclusiones provisionales que

comprenderd, en numeros separados, los siguientes extremos;

12,~ Exposicion concreta de los hechos gque resulten del

sumario, con cita de las diligencias de que deduce su prueba,
20 ,~ La calificacion legal,

32,- La participacién que en ellos se atribuya al proce~

sado.

49 .~ Las circunstancias eximentes o modificativas de 1la

responsabilidad criminal que estime apreciables.

5¢,- La pena que considere debe imponerse al procesado,

concretando la extensién de la misma o la absolucién en su caso.

' 6%,~ Las responsabilidades civiles procedentes.

79 .-~ Las pruebas que estime necesario practicar o la re-

(192).- Art. 728 del C.J.M.
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nuncia d ellas, Cuando proponga prueba documental que ya obre en la
causa, se limitard a citar los folios correspondientes para que sean

leidos en el Consejo de Guerra.

Al redactar los extremos 22 a 692 de este escrito, citara

las disposiciones legales respectivamente aplicables.(lga)

El Fiscal una vez formulado el precedente escrito, que -
unird a la causa remitira esta al Instructor dando cuenta de ello

a la Autoridad de quien la hubiese recibido,

Si 8l Fiscal considerase procedente alegar incompetencia
de jurisdiccién, excepcisn de cosa juzgada, prescripcion, amnistia,
indulto o cualguier otra causa de exencién de responsabilidad o ar—
ticulo de previo pronunciemiento lo har& en escrito especial en el
término de las cuatro horas que tiene para calificar, absteniéndose
en tal caso deformular el de conclusiones previas hasta gque se re-
suelva el incidente. De cualguier manera si son otros quienes lo -

proponen seré preceptivo su informe,

Puede proponer las pruebas resefiadas en el articulo 741,

(193).- Art. 729 del C.J.M.
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Tiene derecho a asistir a todas las diligencias de prueba que se =
practiquen en el plenario para lo cual deben ser citados en forma -
por el Jduez, cuya falta de notificacion da origen a la nulidad de -

la practicada.

Recibida la causa por el Fiscal, en el caso del parrafo
final del articulo anterior, extenderd en plazo que no exceda de =

tres dias su escritoc de acusacién;
Este comprendera:

lo,~ La exposicion metodica de los hechos que resultan

de lo actuado y su calificacién legal.

22 .~ La participacién que en ellos hubieren tenido los

procesados,.

32,~ Las circunstancias gue modifiquen la responsabili-

dad de los mismos, o las de exencion de ésta en su caso,

49 ,~ Las penas que considere deban imponemse a cada una

de éstos con sus accesorias y el abcno de la prision preventiva,

52 ,-~ L.as responsabilidades civiles contraidss por 1los

mismis,.
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6¢,- La absolucién si resultare la inocencia del procesa-
do, su irresponsabilidad legal o la falta de prusba para declararle
culpable.

72 ,- Las citas de las disposiciones legeles que deban ser

aplicadas.(lgd)

Su actuacidn en la celebracién del Consejo de Guerra esta

regulada en los articulcs 772 a 787 del C.J.M.

2.~ Defensa,

Cuando se notifica al supuesto culpable el auto de proce-
samiento de ecuerdo con el art, 554, también se le informa de su De-
recho a nombrar Defensor, el cual, o el mismo procesado dentro del

término de tres dias dara la revocacion del procesamiento,

Desde ese mismoc momento, a tenor del art. 556 podr& pe—

dir diligencias de pruebas o alegar exceptiones.

Cuando se haya nombrado Defensor en el sumario podra in-
tervenir en las actuaciones del mismo siempre que el Juez no lo con

sidere inconveniente para los fines de la instruccion.

(194) .~ Art. 759 del C.J.M.
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En las actuaciones del plenario intervendra el Defensor
siempre, debiendo ser citado por el Juez para su asistencia a las -
mismas. Podra comunicar con su defendido cuando 1o crea necesario,
y practicar, en el desempefio de su misién cuantas gestiones legales

estime convenientes,

Contra les resolucicnes del Juez Instructor no se dara -

recurso alguno.

La Sentencia de 31 de mayo de 1943, determina que en las
actuaciones del plenario es necesaris la asistencia cuando sean va=
rios los procesados, de los defensores de todos, sin que a ello obs

te que tenga el procedimiento caracter :: sumarisimo.

El Defensor que revele el secreto del sumario c que no

devuelva dentro del plazo legal las actuaciones que le hayan sido -

‘—éntregadas por el Instructor para cualquier tramite, incurrira en
responsabilidad disciplinaria, salvo gue el hecho sea constitutivo

(195)

deridelito, en cuyo caso le seré& exigida la pena que corresponda.

El Defensor puede conocer las diligencias y actuaciones

del sumarioc que son secretas a tenor del articulo 494 y podra comu-

(195)."’ Art. 495 del C.JIMI
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nicarse con el procesado si no lo prohibe de modo expreso el Juez

(196)

aunque esté incamunicada.

Una vez que haya calificado el Fiscal, el Instructor -
requerira al acusado para que nombre Defensor sino lo hubiera hee
cho en el Sumario y si se niega a elegirlo el Instructor daréd -
cuenta a la Autoridad judicial para que lo nombre de oficio, ha=-
ciéndoselo saber por medio de oficio. Cuando no sean incompati——
bles las defensas y haya varios procesados se haré cargo de ellos

(197)

un solo Defensor.

Cuando el Fiscal devuelva la causa se la entrega al de
fensor para que en el término de cuatro horas formule el escrito
de defensa y de proposici6n de prueba o de excepciones; firmado -

también por el procesado,.

Tiene derecho a que se le notifiquen los nombres de los
componentes del Consejo de Guerra por si hubiere lugar a recusar

alguno;

(196).= Art, 688 del C.J.M.
(197).= Art. 731 - 732 y 927 del C.J.M.
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El Defensor en su escrito, aceptara o impugnaré& los ~—-
puntos de hecho y de derecho contenidos en la acusacién fiscal, -
exponiendo las razones que conduzcan a demostrar la inocencia de

su defendido o a atenuar su responsabilidad,

51 el Defensor manifestase en su escrito plena confor-
midad con el de acusaci6n, lo entregaré& al Instructor juntamente

con la Causa.(lga)

Los derechos y obligaciones del Defensor en el desarro
1llo del Consejo de Guerra,; estan sujetos a lo preceptuado en 1los
articulos 763 a 785 del C.J.M. destacéndose de ellos gue al termi
narse la prueba se3ha de suspender la vista para que tanto &1 co-
mo el Fiscal ordenen sus notas para el informe. El1 tiempo que se
ha de conceder queda al arbitrio del Presidente del Consejo. A
veces en un procedimiento sumarisimo en que hay cuatro dias de se
siones de prueba y en las que se piden hasta tres penas de muerte

se ha propuesto conceder diez minutos:: para este menester.

El informe se lleva escrito y se lee entregéndose des—

(198) .~ Art, 761 del C,J.M.



pués para unir a la causa si no coincide con el de calificacién,

pudiéndose ampliarlo oralmente a la terminacién de $& lectura.

Todos los escritos van encabezados con el nombre y apge

llidos del Defensor.

5i la Sentencia entiende que es lesiva para los dere——
chos de su defendido, una vez notificada y en el plazo de dos ho=-
ras puede hacer las alegaciones que crea convenientes ante la Au-

toridad Judicial.

En caso de condena a muerte el Defensor ha de escuchar
la Sentencia con la Toga puesta y una vez hecho el escrito de ale
gaciones, cuando le notifiguen la confdtmacién, formular el escri
to en solicitud de indulto al Jefe del Estado entregéndolo en su
Casa Civil, Si éste no se concediera, el Instructor notifica al
Defensor el dia de la ejecucién y cuando se haré la notificacién
de la Sentencia. Esto se hace cuando el reoc ya esta en capilla. A
la notificacién asiste el Defensor investido de la Toga el cual =

la firma junto con el condenado.

Una tradicién no regulada, obliga al ADefensor a acom=—
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pafiar al reo en capilla y a asistir a su ejecuci6n, ya que, le pue
de confortar, ayudar a que se conceda la visita ce familiares e in
cluso, por si a Ultima hora sucediera algo que pudiese anular 1la
ejecucién, A este acto también asistir& investido de Toga, ya que
su misién no es la de mero espectador sino en funci6n de un alto

y sagrado deber,

VI.- Setencia.-

Terminada la vista el Consejo de Guerra constituido en
sesién secreta, el Vocal Ponente expondré& a los demés Vocales del
Consejo las observaciones y razonamientos que le haya sugerido el
estudio de la causa; seguidamente se delibérard respecto de los he-
chos y sus pruebas, y terminada la discusifn sobre cada uno de -
los puntos que el Tribunal esté llamado a resolver, se procederé

a la votacién,

El Consejo, apreciaré& en conciencia las pruebas con -

199
arreglo a su racional criterio.( )

. R TRt PR T B SR IPR TS A SEIE RIS BN kot ot

(199).= La férmula racionel criterio es un término més subjetivo
gue el gue emplea la L.E.C. de criterio racional.



El proceso de elaboraci6n de la Sentencia esta sujeto
a lo normado por los articulos 786 a 797, éste Gltimo con las ve-

riantes que establece el art. 933.

VII.- Alegaciones.

La Sentencia que se dicte en juicioc sumarisimo se no-
tificard seguidamente al Fiscal y Defensas, guienes podrén ale~—

gar lo gue a su derecho convenga por el término de dos horas, pa

sado el cual se elevard inmediatemente, con los autos, al Audi~—
tor, para que éste proponga a la Autoridad judicial la resolucién
que proceda. La sentencia seré firme por la aprobacién de dicha -

(200)

Autoridad de acuerdo con su Auditor.

El Juez instructor remitira la causa al Auditor quien
con su dictamen, la elevar& a la Autoridad judicial para su resg
lucién, proponiendo la sprobacidén de la sentencia, si fuere de
las que pueden ser ejecutorias mediante dicha aprobacién, o la
remisién de los autos al Consejo Supremo, en otro caso, o en el

(203)

de no considerarla ajustada a la Ley.

(200) 4= Art. 933 del C.J.M.
(201).- Art. 798 del C.J.M.
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La Sentencia de 11 de noviembre de 1959, sefala que si
formulado por la Defensa el recurso a que se refiere el segundo -
pérrafo, si ni el Auditor ni el Capitéan Géneral emiten su parecer
sobre tan fundamental extremo, se infringe este articuloc con me-
noscabo de las garantias procesales de las partes constituyendo -

tal omisién causa de nulidad,

La Autoridad judicial y su Auditor no podrén fundamen—
tar su disconformidad con la sentencia del Consejo de Guerra en
apreciacicnes de prueba, si no apareciere notorio error en ellas,
ni en el uso que el propio Tribunal hubiere hecho de su facultad
de elegir entre penas alternativas cuando fuese imporible cuales—

quiera de éstas.(zoz)

Tampoco seré motivo de zdisentimiento el error o la -
omisién de penas accesorias o de responsabilidad civil, de abono
de prisién preventiva. En estos casos propondra el Auditor que se
adicione el fallo con los pronunciamientos omitidos, y si la Auto
ridad judicial acordase de conformidad, la sentencia se tendrd -

(203)

por completa y firme.

(208).= Art. 799 del C.J.M.
(203).- Art. 800 del C.J.M.
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5i la Autoridad judicial, con su Auditor, apreciase -
gue después de acordada la viste y fallo de la causa se ha incu-
rrido en algun defesto esencial o han surgido hechos o pruebas -
nuevas tan trascendentales que, a su juicio, hagan veriar funda-
mentalmente el proceso, anulard lo posteriormente actuado, e in=
cluso la sentencia si hubiese ya recaido, y repondré& los autos -
al estado procesal en que pueda subsanarse el defento u omisi6n
con la mayor urgencia, devolviéndolos al Instructor para la nue-

va tramitacién pertinente.

Del acuerdo de nulidad se remitiré testimonio al Con-

sejo Supremo.

5i el defeqto por no ser esencial, fuese subsanable -
sin invalidez del procedimiento, acordarad la forma de convalida=-

(203)

ci6n, para lo que devolver& la causa también al Instructor.

En el caso de que el Consejo de Ministros confirme la
pena de muerte, el Abogado Defensor debe presentar un escrito de

solicitud de Indulto al Jefe del Estado, aungue no se conteste -

(204).= Art. 801 del C.J.M.
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por haber sido tratado ya en Consejo de Ministros, cosa por la -
cual hasta el mismo momento de la ejecucién el Abogado espera vy
es una de las razones por las que debe estar presente en la ejecu

CiOrl-

VIII.- Bjecucién de la Sentencia.

Las sentencias dictadas en estos juicios, en los casos
previstos en el articulo anterior, podrén ejecutarse sin dilacion

incluso traténdose de la pena de muerte.

De igual modo podran ejecutarse en los demas casos, =
salvo cuando se imponga diche pena de muerte, que deberé& comuniee

carse al Gobierno a tenor de lo dispuesto en los articulos 868 vy

a9, (209)

Una vez firme la sentencia en gue se imponga pena de
muerte, y antes de ser notificada, se pondra en conocimiento del
Gobierno por medio del Ministerio respectivo, con remisién urgen—
te de testimonio de ella y del decreto auditoriado de aprobaci6n

en el caso de que mediante este hubiese adquirido firmeza.

(205).- Arto 935 del C.\J-Mc
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Recibido el enterado del Gobierno, se unird a la causa
y se acordard por la Autoridad judicial su ejecucion y cumplimien
to, previa notificacién en los términos expuestos en el articulo.

(206)

anterior,

La sentencia de pena de muerte se notificaré al conde-
nado en el momento de ponerle en cgpilla., Al mismo tiempo se noti
ficard al Defensor =-si no estuviere ausente-~ :1la aprobacién de -
aguella, facilitéandole el testimonic de la misma si lo pidiera.
(207)

La pena de muerte se ejecutaré de dia y con publicidad
a las doce horas de notificada la sentencia, siendo en tiempo de
paz,

En campafa, en lugar declarado en estado de guerra o
cuando lo regquiera la pronta,gjemplaridad del castigo, podré redu

cirse el plazo sefalado y tener lugar a la hora que se designe.

En los dias de fiesta religiosa o nacional no se ejecu

taré la pena de muerte, a no ser en los casos sefialados en el pé-

(206).- Art. 867 del.C.J.M.
(207)e= Art. 870 del C.J.M.
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rrafo anterior. (208)

La pena de muerte se ejecutaré pasando al reoc por las
armas, siempre que éste sea militar, cualquiera que sea el delito
cometido y el Tribunal que lo haya juzgado., Si el reo fuera paisa
no y el delito militar, seré pasado por las armas o ejecutado con
arreglo a la Ley comin, segin lo estime procedente en cada caso -
la Autoridad judicial respectiva; y si el delito no fuese militar
se aplicaré la Ley comin; en campeafia se ejecutaré la pena pasando

al reo por las armas.(zog)

Cuanda el reo no sea militar y haya de ser pasado por
las amas, la ejecucién se llevaréd a cabo sin observar las pres—
cripciones establecidas en el articulo anterior, salvo la regla -
32, o s6lo se nombrard el piquete que custodie y ejecute al reoc y

la fuerza armada gue dispusiere el Jefe Militar.

5i la ejecucién se realizase a borde de un bugque, se -

observarén en todo caso las formalidades prevenidaes en el péarrafo

(208).- Arto 871 del CulJnM-
(209).~ Art. 872 del C.J.M.
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(210)

primeroc de la regla 52 del articulo anterior,

Las normas de ejecucién de las Sentencias, son las re-

flejadas en los articulos 861 a 879 del C.J.M.

La ejecucitn de la pena de muerte con sujecitn a la -
Ley comin viene determinada por lo establecido en el articulo 83
del Cé6digo Penal, 989 de la Ley de Enjuiciamientoc Criminzl, arti-
culos 43 a 45 del Reglamento del Servicio de Prisiones de 2 de fe
brero de 1956 y la Orden de 29 de septiembre de 1948 sobre egjecu~

tores de Sentencias.

El medio empleado es el llamado "garrote vil"™, instru-
mento medieval gue hace pensar a quien presencia una ejecuci6n pa

ra qué han servido los veinte siglos de civilizaci6n,

IV.~ E1 Recurso de Revisi6n.

El recurso de revision contra las sentencias firmes se

daréd en los siguientes casos:

(210).~ Art. 874 del C.J.M. La Regla 32 art. 873 dice: Obtenido -
el oportuno permiso, el Juez instructor pasaré a la pri—
sibn, haré la notificacién del fallo y pondré en capilla
al sentenciado, facilité&ndole los auxilios religiosos, =
los que necesitare para otorgar testamerntQ y los demas - -
compatibles con su situacion, incluso las visitas de los
miembros de su femilia.



- 300 -

12.- Cuando hayan sido condenadas dos o mé&s personas,
en virtud de sentencias contradictorias, por un mismc delito gque

no haya podido ser cometido més gue por una sola.

22 .- Cuando haya sido condenado alguno como autor, c6m
plice o encubridor de la muerte de una persona cuya existencia se

acredite después de la fecha de la sentencia condenatoria.

32 ,~ Cuando haya sido condenada una persona en senten-
cia cuyo fundamento fuera: un documento o testimonio declarados -
después falsos por sentencia firme en causa criminal, la confe—
sif6n del reo arrancada por violencia o ooaccién, o cualquier otro
punible ejecutado por un tercero, siempre que tales extremos re—
sulten también declarados por sentencia firme en causa seguida al
efecto. A estos fines, podrén practicarse cuantas pruebas se con-
sideren necesarias para el esclarecimiento de los hechos contrg--
vertidos en la causa, anticipéndose aquellas que por circunstan—
cias especiales pudieran luego dificultar y hasta hacer imposible

la sentencia firme base de la revisio6n.

42 ,~ Cuando haya sido penada una persona en sentencia

dictada por el Tribunal que posteriormenke fuere condensdo por -



- 301 -

prevaricacién cometida en aguella sentencia, o cuando en la trami
tacién de la causa se hubiere prevaricado en resolucién o trémite

esencial de influencia notoria a los efectos del fallo.

50 ,— Cuando sobre los propios hechos hayan recaido dos
sentencias firmes y dispares dictadas por la misma o por distin—

tas jurisdicciones,

62 .- Cuando después de dictada sentencia condenatorie
se caonociesen pruebas indubitadas suficientes a evidenciar el —

(211)

error del fallo por ignorancia de las mismas,.

La sustanciacién de este resumen se regula por lo esta

blecido en los articulos 954 a 979 del Cédigo de Justicia Militar.

ooOoo

(211).- Art. 954 del C.d.M.



CONCLUSIONES




CONCLUSTIONESS

I.- A lo largo del discurrir de estas péginas, hemos ido dendo a cong
cer el delito de Bandidaje de robo con armas de fuego y resultado
de muerte, regulado en el articulo 4¢ n2 1, del Decreto de Bandida
je y Terrarismo de 21 de Septiembre de 1960, reestablecido en todo
su vigor por Decreto-Ley de 16 de Agosto de 1968, Su antecedente =
inmediato en lo que se refiere al Bandidaje es el Decreto-Ley de -
18 de Abril de 1947 en que por primera vez, en Espafa, pese a ser
estos hechos tan antiguos como el mundo, se configuré técnico-juri
dicamente como delito aut6nomo con propias y especiales caracteris

ticas.

Este delito constituye una figura original y dnica del
legislador espanol, creado por une Ley especial, gue si bien es -
excepcional, constituye Ley general y cuyo conocimiento se atribu
ye a la Jurisdiccién Militar. En la legislacion extranjera, en ge
neral, no esté regulado, aungue en Alemania, Suiza, Rusia y Bulga
ria, lo esté especialmente, de distinta manera, dentro del Codigo
Penal comun, si bien, se castiga con una penalidad muy inferiar y

siempre entiende de €l la Jurisdiccién Ordinaria.
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I1.- La trayectoria historica expuesta nos muestra que cuando varios =
bandidos, (de "bandito" o "que viene en bando") se agrupaban y for
maban "banda" haciendo del robo con o sin violencia u homicidio, -
el atreco y el pillaje su medio de vida, nos hallamos ante el Ban-

didaje, que de forma vulgar, se puede definir, como "la actuacién

delictiva organizada, encaminade a atacar la propiedad ajena en -

provetht de los componentes del grupo sin reparar en medics para -

consggpir sus finesY

La actuacién plural, ha sido la que ha preocupado al =
legislador de todas las épocas, especialmente a partir de la Edad
Moderna, porgue es la que produce inquietud y alarma socizl y po-
ne en peligro la estabilidad politica y la que hizo gque el legis-
lador de 1947, lo configurase como delito auténomo, ya que para =
€l, "constituyen actuaciones reveladoras de peligrosidad gue pro-
ducen o pueden producir resultados de grave trascendencia por im-
pulsos de singular criminalicad".

I1X.-E1 Decreto de 21 de Septiembre de 1960, restablecido en todo  su
vigor por el Decreto-Ley de 16 de Agosto de 1.968, se promulgb ha
ciendo uso de la autorizacién contenida en la disposicién transi-

toria segunda de la Ley de Orden Publico de 30 de julio de 1,999,
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para revisar y unificar la legislaci6én que atribuye a la Jurisdic
ci6n militar el conocimiento de determinadas infracciones conteni
das en las Leyes de 1 de Marzo de 1.942, 2 de Marzo de 1.943 y —
Decreto-Ley de 18 de Abril de 1.947, habiendolo hecho solo de las

dos Gltdmas, refundiéndolas en una sola,

Esta norma, regula delitos politico sociales y de te-
rrorismo que ya lo estaban en otras disposicicnes, algunos de =
ellos hasta en tres, y de bandidaje en general. Estos Gltimos, =
los clasifican en a) Robo con armas de fuego y resultado de muer—
te; b) Atraco a mano armada sin muerte y con o sin lésiones; c)
Secuestro; d) Partidas o grupos de gente armada y e) Chantaje. De
todos ellos, el gue aqui se estudie es el primero, regulado en el
articulo 42 n2 - bajo la férmula de: "Los gque para cometer un rg
bo o con motivo u ocasién del mismo, atacasen o intimidasen a las
personas con armas de fuego, serén castigados con la pena de muer

te, si produjesen la muerte de alguna persona".

Parece ser, gque pare constoiir este delito, el legis-
lador ha extraido "idealmente™ del Coédigo Penal la figura del ro-

bo con homicidio del articuleo 501 - 12, ejecutado en cuadrilla, -
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de acuerdo con la agravante 13 del articulo 10, o al menos, tenien
do en cuenta la asociacién del articule 513 y la agravacitn del =
506 - 12, considerando ademés lo preceptuado en los articulos 502
504 - 511 y 512, cuelificéndolo con la dimensi6n publica de altera
ci6n grave del orden plblico, y decimos que parece ser, porque, pe
se a que con estos "ingredientes", valga la expresi6n, ha configu-
rado un delitc auténomo, especial, con plena sustantividad, que =
tutela ademés de la vida y la propiedad, la colectividad social vy
aunqua

le estabilidad juridica, técnico-juridicamente lo hace de un modo

defectuoso,

La redaccién del Decreto, es obscura, imprecisa, ambi—
gua, admite en alglin caso la anclogis y emplea términos equivocos,
como los de "que por cualquier medio", “conspiraciétn", "pudiendo
tener tal carécter" "y demAs actos anélogos", 'Fin politico", “se-
guridad publica" "aparténdose ostensiblemente de la convivencia -
social" "viviendo subrepticiamente", "merodec" y "auxilio" que no
constituya por si complicidad ni encubrimiento", dando lugar con
todo ello, especialmente por la falta de precisién y concrecitn a
una casuistica de'intepretaciones subjetivas contrarias a la Ley

penal y al principioc de seguridad juridics.
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IV.~- El1 estudio técnico juridico de este delito de Bandidaje nos lleva

a establecer que:

l).— Es un delito de naturaleza juridica compleja for-
mado por dos delitos independientes =el robo y el resultado de -
muerte- (llémese homicidio asesinato o parricidio) que el legisla
dor ha unido formando una sola figura delectiva autdnoma e indivi
sible y a la vez, participa también de la naturalezs propias de =

los delitos cualificados por el resultado.

2).= Lo "ratio essendi" de este delito se deduce de -
las ideas de peligrosidad, orden pdblico, alarma social y trans—-
cendencia, vertidas unas y deducidas otras ya que el legislador -
tampoco aqui ha concretado como hubiera sido deseable dada la gra
vedad de la pena—= de la exposicidn de motivos del Decreto-Ley de
1,947, de todas las leyes especiales promulgadas con anterioridad
y de la de éste Decretou y especislmente de lo preceptuado en el -
parrafo 22 del art. 82, en relacién con la Ley de Orden PGblico -
de 1959, que nos lleva, utilizando los términos de RODRIGUEZ DEVE
5A, a la conclusitn dada la redacci6n del articulo 82 citado, de
que las especiales circunstancias y gravedad, se refieren & una =

perturbacién grave del orden piblico producida por una gran orga-
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nizaci6n de malhechores dificiles de dominar que son los gque pue-
den producir inguietud en la colectividad sccial y poner ennpeii-

gro la estabilidad politica,

No basta con la alteracitn del orden piblico para que
se aplique este Decreto, ya que este se da en todo delito, sino -

gque ha de ser grave y producir alarma social o trascendencia.

De acuerdo con esta postura, es de aplicacién este De=
creto exclusivamente a hechos como los que produjeron en su dia
los "maquis"™ o muy similares, quedando excluidos otros, aunque -

sean muy lamentables.,

3).- La redaccidén gramatical del precepto que emplea en
todo momento el plural "Los gue" "atacasen o intimidasen" "serén -
castigados" "si produjesen") y no el singular como acontece en los
tipos penales gue pudieramos llamar ordinarios, no obedece a un =
puro capricho, sino que pone de manifiesto efectivamente esa dimen
sién pablica, esa tranquilidad de caréacter social a la que se debe
esa finalidad fundamental del precepto, puesto de manifiesto entre
otros autores, por el Profesor RODRIGUEZ DEVESA y que Unicamente -

puede ser quebrantada né por el acto de uno, sino por los hechos -
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de varios,

4).- En este precepto no solo se protege la vida y 1la
propiedad, sino a la colectividad social y la estabilidad politi-
Ca. En él hay dos sujetos pasivos, el inmediato: el individuo, co
mo titular de aquellos bienes juridicamente protegidos y el media

to: la comunidad.

5).- La conducta tipica gueda reflejada en lel trino—
mio que fprman las palabras "atacasen" o "intimidasen" y "produje
sen" que se eqplea en el texto del precepto, conjugados en la ter
cera persona del plural del pretérito imperfecto del modo subjun—
tivo de los verbos "atacar" intimidad y producir, lo que nos lle-
va de la mano a la violencia e intimidaci6n, las cuales han de re
caer sobre las personas, sin gue sea indispensable gue sea sobre
la victima del robo, basta con que se ejerza sobre un tercerd que
tenga en custodia la cosa o acuda en defensa de la propiedad aje-
na.

6).~ Es indiferente que el delito de robo se haya come
tido en cualquiera de los grados de tentativa, fustracion o consu
macién. El robo ha de ser la idea generadora. Carece de relevan——

cia penal por inadecuada, la expresién "para cometer", existiendo
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la de "con motivo u ocasién", ya que la preposicién "para" unida
al verbo significa la disposicién o aptitud de realizar un robo,
lo que juridicamente constituye un simple acto preparatorio, pero
las finalidades pertenecen al mundo del pensamiento, no al de su
exteriorizacién, estas no pagan aduana, a lo sumo generan actos
equivocos, inoperantes en su significaci6n penal. Para que se dé

este delito, es preciso dé comienzo, al menos, "el iter criminis",

7).- Las armas de "fuego" actuan como elemento confi-
gurador del delito. E1 empleo de cualquier otra arma, no da vigeg
cia al reproche penal ya que, lo que pudiéramos llamar su “"radio
de accién" es inoperante, teniendo en cuenta a la dimensi6n publi+

ca del precepto.

8).- Respecto a la culpabilidad, este delito, compren
de los casos en que el delincuente mata dolosamente para sustraer
(dolo), cuando emplea violencia o intimidacién a consecuencia de
las cuales se produce una muerte que era previsible (culpa) y =
cuando produce una muerte que no es previsible (responsabilidad
por el delito) dada su naturaleza juridica de delito complejo vy

a la vez de delito cualificado por el resultado.
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9).- Atendiendo estrictamente al sentido gramatical de
este precepto, dado el emplec del plural, s6lo responderé como au
tor quién directa y materialmente haya producido la muerte (ataqg
sen, intimidasen, si produjesen) habiendo de ser sancionados como
complices y no como coeutores quienes esten presentes en el hecho,
Esta interpretacién que no deja lugyar a dudas, esté en contradic-
ci6n con la dimensién pGblica del precepto, méxime, habiendo toma
do el legislador "idealmente" la figura de la "cuadrilla" por lo
que creemos debe ser interpretado el precepto a efectos de la -
coautoria en el mismo sentido que tiene aquella en el Cédigo Pe~—
nal,

10).- La pena de muerte establecide como Gnica para -
castigar este delito, esté& en contra de la letra y del espiritu -
de la Ley de Autorizaciones de 19 de Julio de 1.944 y de lo pre-—
ceptuado en el articulo 61 del C6digo Penal y por ser el Decreto
de inferior rango, pese al valor de las refundiciones, éste debe~
ria ceder ante la disposici6n contraria a la Ley, con lo cual =
desapareceria esta pena. Esto constituye una de las muchas y muy
variadas razones que se pueden argumentar, que no hacen a8l caso -
en favor de que la pena de muerte desaparezca del mundo civiliza-

do, aungue no sea més que en base al precepto "no metarés" que, -
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como sefizcla el Padre VECILLA, nos vincula a todos,

De las circunstancies modificativas de la responsabili-
dad criminal, entra en juego, a nuestro entender, dados los fines
perseguidos por el legislador y la redacci6n del precepto: las exi
mentes de enajenacién, menor de edad penal, sordomudez, fuerza -
irresistible y miedo insuperable; las atenuantes: de embrieguez vy
menor de 18 afos; en cuanto a los agravantes, dada la pena, son

irrelevantes en este delito.

A tenor de lo expuesto en la conclusién anterior, para que se pro-
duzca el delito de Bandidaje que nos ocupa es necesario se den to=

dos y cada uno de los siguientes requisitos:

lo.- Que en los hechos intervengan varias personas.

29.- Que ataguen o intimiden a las personas con armas -
de fuego.

32,.- Que se produzca un atague a la propiedad en cual-

guiera de sus grados de tentativa, consumacién o fustracién.

49,~ Que para cometer un robo o con motivo u ocasi6n -

del mismo se produzce la muerte de alguna persona,
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5¢,~ Que los hechos produzcan o puedsan producir elte-
racién grave del orden plblico que suponga alarma social o tras——
cendencia,

Los cinco elementos descritos son los gque imprimen en
tidad auténoma del delito que estudiamos. Actuan todos como requi
sito "sine quanon", si falta cualquiera de ellos no podemos ha=
blar del delitoc de Bandidaje de robo con armas de fuego y resulta

do de muerte.

VI.- El procedimiento sumarisimo es un procedimiento abreviado y sus
carecteristicas son la sumariedad, la inmediaci6n, la admisidn de
la presunci6én con prueba en alguncs supuestos, la concentracién y
la oralidad. Lo regule el articulo 918 y siguientes del Cédigo de

Justicia Militar.

Las dificultades que presenta son las siguientes:

a) La imposibilidad de recurtir las decisiones del Juez
Instructor tanto en el Sumario como en el Plenario sobre la decla=-
racion de secreto del Sumario, la incomunicacién del procesado, de

negacién de diligencias de prueba y la asistencia del Defensor a

las mismas.,
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b) La imposibilided de recurrir en casacién ante el -
Consejo Supremo de Justicia Militar, ya que las alegaciones que =
se pueden formuler contra la Sentencia del Consejo de Guerra, no
tiene tal cerécter y se hace ante la Autoridad Judicial que es la

que confirma la Sentencia.

c) La admisién de la presuncién como prueba,

d) La brevedad de los plazos establecidos de cuatro ho
ras, para ver al procesado, estudiar el sumerio y establecer las
conclusiones provisionales o alegar excepciones y de dos horas, =

para formular las alegaciones contra la Sentencia.

Indudablemente, el procedimiento sumarisimo no ufue =
creedo para juzgar este delito de Bandidaje, pero aungue no com—
prendemos la existencia de un procedimiento como éste dentro de
un ordenamiento juridico, considerando que todo lo creado esta al
servicio de la persona y que ésta no puede servir de medio ni si-
quiera a la comunidad, al menos, si existe, no debe gplicarse a

quien no tenga la condici6n de militar.

Este procedimiento, por las dificultades apuntadas, =

produce indefensién v en consecuencia, es como si constituyese, =
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valga la expresién, un "plus” de la pena,

El estudio que se ha realizado de este delito de Bandidaje es muy
personsl, por ello también ha de tener esta calidad la propuesta -
de regulacién legal, del mismo. Contiene tantas ambiguedades, im-
perfecciones, defectos técnicos y juridico-penales que no se pue=-
de hablar de reforma, sino solamente de derogacién, Si el legisla-
dor quiere mantener este delito tan excepcional para casos de gra-
vedad manifiesta que inquieten a la comunidad y hagan tembalearse
la estebilidad politica, que promulgue una nueva norma en la que
lo exprese de forma clare, radiante, sin que dé lugar a dudas o a
confusiones, gque no atenten contra los mé&s elementales principios,
penales, desterrando de ella la pena de muerte, o al menos como =
pena Unica, que aunque se Jjuzgue por la Jurisdiccion Militar lo =
sea por el procédimiento ordinario y no por el sumarisimg, con 1la
posibilidad de recurso contra las decisiones judiciales y donde =
exista el recurso de casacién ante el Consejo Supremo de Justicia
Militar y si no es asi, si por sus carascteristicas fuera necesa-——
rio mantenerlo, que lo adicione al Cédigo Penal comun como el de-

lito auténomo bien definido, entendiendo de €l la  Jurisdiccidn
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Ordinaria,.

oo0oo
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I

DISPOSICIONES DEL FUERC REAL

LEY XV, TITULO IV, LIBRI IV: "Si para fazer algun robo alguno ayun
tare algunaos homes gque no sean de su sefiorio, & ficiese
con ellos robo, quier sza dineros, quier cavallos,quier
otras bestias, 6 otras cosas cualquier pechelo por dos
tanto a aquel a quin lo tom6: € aguellos que con &l fue
ron peche cada uno de ellos veinte maravedis al rey: é
si non hubiere de que pechar, pechen aquelloc que hubie-
ren, & por lo demé&s estén a la merced del rey".

LEY XVIII, TITULO IV, LIBRO IV: "NingGn home non sea osado de fur—
tar, ni de robar, ni de forzar en camino a home viandan
te, ni a home que esté en labor de bueyes 6 en otra la-
bor de fuera: y el cque robare "6 forzare tales homes,pe
che cuatro tanto a aquellos que robare: & si otro dafio
fiziere, también de muerte como de otra cosa, peche el
dafio segln manda la ley: ca los caminos & los labrado-
res con sus cosas seguros deben ser".

LEY VII, TITULO V, LIBRD IV: "Todo home que non fuere ladrén cono-—
cido 6 encartado é robare en camino peche lo que robare
doblado a su sefior y al rey cien maravedis: &€ si fuere
ladrén corocido 6 encartado €& robare en camino  muera

o por ello é de 1o guz hobiere peche el robo doblado a su
sefior 6 a su duefo",

LEY II, TITULO XVII, LIBRO IV: "E1l que matare a otro a traicién vy
con alevosia sea arrastrado y después ahorcado;y el Rey
haya todos los bienes del traidor y la mitad de los del
alevoso, siendo la otra mitad para los herederos del
mismo. '
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iI
DISPOSIGIONES: D5 LAS SIETE $ARDADAS

LEY I, TITULO XIII, PARTIDA VII: "rapina en latin, tanto quiere de
zir en romance, como robo, que los homes fazen en las
cosas ajenas que son muebles. E son tres maneras de rg
bo. La primera es ta que fazen los almogavares e los ca
balleros en tiempo de guerra en las cosas de los enemi-
gos de la fé; e de esta fablamos assaz cumplidamente en
la segunda Partida deste libro, en las leyes que fablan
en esta razén. La segunda es quando alguno roba a otro
lo suyo 6 1o que llevasse ajeno en yermo 6 en poblado
non aviendo raz6n derecha por que lo fazer. La tercera
es cuando se asiende 6 se derriba a so ora alguna ca-
sa 6 peligra alguna & los que vienen de manera de ayu—
dar roban & llevan las cosas gue fallan".

LEY III, TITULO XIII, PARTIDA VII: “"Contra los robadores es puesta
pena en dos maneras; la primera es pecho, ca el que ro-
ba la cosa, es tenudo de la tornar con tres tanto demés
de cuanto podria valer la cosa robada, a esta pena deve
ser demandada fasta un afic desdel dia que el robo fué -
fecho; & en esse afic no se deben contar los dias que no
Jjudgan los juagatores; nin los otros en que aquél a -
quien fue feche! el robo fue embargado por alguna  ra—
z6n derecha de manera que non pudiesse fazer la demanda,
mé&s después gue el afo passase, non podria fazer deman=
da en razdn de la pena; como quier que la cosa robada,
con los frutos della 6 la estimacién pueden siempre de-
mandar al robador 6 a sus herederos, assi como de sus -
diximos. La otra manera de pena es en raz6n de escarmien
to, & esta ha lugar contra los homes de mala fama que -
roban los caminos 6 las casas 6 lugares ajenos, como la
drones: e desto fablaremos adelante en el titulo de los
furtos, que se sigue empos de aqueste".
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LEY XVIII, TITULO XIV, PARTIDA VII: "Por razén de furto non de-
ven matar, ni cortar miembro .minguno. Fueras ends, si
fuesse caminos, 6 que robase otros en la mar con na-
vios armados, & quien dizen cursarios, o si fuessen la
drones que oviessen entrado por fuerza en las casas 6
en los lugares de otro para robar con armar 6 sin ar-
mar; 6 ladron que furtase de la Eglesia 6 de otro 1lu
gar relijioso alguna cosa santa 6 sagrada; 6 oficial
del rey que tuviesse del algln tesoro o guarda, 6 que
oviesse de recabar sus pechos 6 sus derechos & le fur
tase 6 le encubriere dello a sabiendas; 6 el judgador
que furtasse los maravedis del rey 6 del algin concejo
mientras estuviere en el oficio. Qualguier destos so
bredichos & quien fuere provocado que fizo furto en al
guna destas manera, deve morir por ende, €l & quantos
dieren ayuda 6 consejo a tales ladrones para fazer el
furto 6 los encubrieren en sus casa 6 en otros lugares,
deven aver aquella misma pena".

oo0oo
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o

DISPOSICIONES DE LA NOVISIMA RECOPILACION

LEY I, TITULO XIV, LIBRO XII: "Mandamos a todas las justicias cde
nuestro reino que los ladrones que conforme a las le-
yes deben ser condenados en pena de azotes, de aqui en
adelante la pena sea que los traigan a la verglienza y
gue sirvan cuatro afios en nuestras galeras por la pri-
mera vez, siendo el tal ladr6n mayor de veinte afios, y
por la segunda le den cien azotes y sirva perpetuamen-
te en diches galeras; y si fuera el furto en nusstra
corte por la primera vez le sean dados cien azotes vy
sirva ocho afios en las dichas nuestras galeras siendo
mayores de la dicha edad, y por la segunda vez le sean
dados doscientos azotes y sirva perpetuamente en las -
dichas galeras; y en los hurtos qualificados y robos
y salteamientos en caminos 6 en campos, y fuerzas y o
tros delitos semejantes 6 mayores, los delinquentes -
sean castigados conforme a las leyes de nuestros rey
nos. Y mandamos que los ladrones y vagavundos y holge-
zanes, menores de la dicha edad de veinte afios, y 1las
mujeres vagawundas y ladronas, y los esclawvos, de qual
quier edad que sean los susodichos, siendo presos por
lo que susodicha, no sean echados a las galeras, sino
que sean penados y castigados conforme a las leyes de
nuestros reynos".

LEY II, TITULD XIV, LIBRO XII: “"Por cuanto en la precedente prag
matica de 25 de Noviembre de 1.552 se ordena y manda
gue conforme a las leyes destos reynos habian de  ser
condenados en pena de azotes, por la primera vez S -
fuesen condenados en quatro afios de galeras y verglien—
za pablica, siendo el hurto hecho fuera de la corte y
siendo en corte ocho; mandamos que los quatro afios sean
y se entiendan seis y los dichos ochos, diez, y gque en

el dicho caso sean condenados por el dicho tiempo en
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el dicho servicio de galeras; lo cual se entienda y eje
cute, no embargarte que los dichos ladrones no hayan la
edad de los veinte afos, como en la dicha pragmética se
dice, siendo de tal disposici6n y calidad, que puedan -
servir en las dichas galeras, habiendo a lo menos diez
y siete afios".

LEY ITI, TITULO XIV, LIBRO XII: "Reconociendo con lastimosa expe-
riencia la reiteracitn con gue se cometen en mi  corte

y caminos inmediatos y pGblicos della, los delitos de

robo y violencias, he resuelto establecer nueva ley vy
pragmatica sanci6n en esta forma: que a gualguier perso

na que teniendo diez y siete afios cumplidos, dentro de

la corte y en las cinco leguas de su rastro y distrito,

le fuere probado haber robado a otro, ya sea entrando -

en las casas, 6 acometiéndole en las calles 6 caminos

ya con armas 6 sin ellas, solo 6 acompafiado y aungue no

se siga herida 6 muerte en la execuci6n del delito, se

le deba imponer pena capital; que si reo de semejante -

delito no tuviere la edad de diez y siete afios cimplis

- dos, y excediere de los quince, se le condene a la pena
de doscientos azotes y diez afios en galeras y a gue, pa

sados, no salgan dellas sin mi expreso consentimiento”,

LEY I, TITULO XVII, LIBRO XII: "Ordenamos y mandamos que qualesquie
ra delincuentes y salteadores, que anduvieren en cuadri
llas robando por los caminos 6 poblados, y habiendo si
do llamados por edictos y pregones de tres en tres dias,
como por caso acaecido en nuestra corte no parecieren -
ante los jueces que procedieren contra ellos a compur—
garse de los delitos de que son acusados, substanciéndo
se el procesc el rebeldia, sean declarados, tenidos vy
reputados como por el tenor de la presente pragmética -
los declaremos, por rebeldes, contumaces y bandidos pg
blicos; y permitimos que qualquiera persona, de qualquier
estado y condicién que sea, puede libremente ofenderlos,
matarlos y prenderlos sin incurrir en pena alguna, tra
yéndolos vivos 6 muertos ante los jueces de los distri-
‘tos donde fueren presos 6 muertos; y que pudiendo  ser
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habidos, sean arrastrados, ahorcados y hechos quartos,

y puestos por los caminos y lugares donde habieren de
linquido, y sus bienes sean confiscados para nuestra cé
mara. Y caso que los dichos salteadores sean presos,man
damos que las penas corporales en que fueren condenados

en rebeldia se executen en sus personas, luego que los

dichos bandidos fueren presos, sin oirles ni formar nue
vo proceso, y las pecuniarias en sus bienes desde que

se pronunciare la serntencia, sin esperar a que pase el

dafioc después de la pronunciacibn, sino que sean executa
dos como sentencias pasadas en cosa juzgada veré et non

ficté y sin embargo de apelacién, Y ordenamos y manda-——
mos a las justicias de estos nuestros reynos y sefiorios,
que a los que hubieran declarado por bandidos en la for
ma dicha en esta pragmética los publiquen y hagan publi
car por tales, escribiendo sus nombres y poniéndolos en

las plazas y partes pGblicas de los lugares, para que a
todos sea notoria la calidad y penas del bando y permi
sién de prenderlos ¢ matarlos libremente; y segln fuere
la atrocidad y calidad ge.das .culpab-yude}itos en que -

hayan sido culpados, puedan sefalar premio y talla para
los que los entreguen vivos 6 muertos ante las justi- -
cias",

oo0loo
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v ,

DECRETO DE LAS CORTES ESPANOLAS DE

17 DE ABRIL DE 1.821

DECRETO VII

Sobre el conocimiento y modo de proceder en las causas de conspi-
racion.

Las Cortes, después de haber observado todas las forma
lidades prescritas por la Constituci6n, han decretado lo siguien
te:

Articulo l¢.- Son objeto de esta Ley las causas que se
formen por conspiracidén ¢ maquinaciones directas contra la obser—
vancia de la Constituci6, 6 contra la seguridad interior 6 exte—
rior del Estado, 6 contra la sagrada € inviolable persona del Rey
constitucional.

22 ,~ Los reos de estos delitos, cualquiera que sea su
clase 6 graduaci6n, siendo aprehendidos por alguna partida de tro
pa, asi del ejercito permanente como de la milicia provincial 6 -
local, destinada expresamente & su persecucidn por el Gobierno, 6
por los Jefes Militares Comisionados al efecto por la competente
Autoridad, serAn juzgados militarmente en el Consejo de Guerra or
dinario prescrito en la Ley VIII, Titulo XVII, Libro XII de la No
visima Recopilacién. Si la aprehensi®n se hiciere por orden, re-
qaérimiento 6 en auxilio de las Autoridades civiles, el conocimien
to de la causa tocard a la jurisdicci6n ordinaria.

39 .~ También serén juzgados militarmente en el mismo -
Consejo, con arreglo a la Ley X, Titulo X, Libro XII de la Novisi
ma Recopilacién, los reos de esta clase que con arma de fijuege 6
blanca, 6 con cualquier otro instrumento ofensivo, hicieren resis
tencia & la trapa que los aprehendiese, asi del ejercito permangg
te como de la milicia provincial 6 local, aungue la aprehensibn -
proceda de orden, requerimiento 6 auxilio prestado a las Autorida
des civiles,



40 ,- Para precaver la resistencia y el consiguiente -
desafuero de que ~habla el articulo anterior, luego que se reci
ban noticias 6 avisos de la existencia de alguna cuadrilla 6 par
tida de facciosaos contra el régimen constitucional, las Autorida-
des politicas haran publicar sin la menor dilaci6n, bajo su mas
severa responsabilided, un bando con expresi6tn de la hora, para
gue inmediatamente se dispersen los facciosos y se restituyan a
sus hogares respectivos.

5¢ .~ Este bando se publicaré y circularé con la mayor
répidez por el distritu; y pasado el nGmeroc de horas que la Au-
toridad haya sefalado en el mismo bando, con arreglo & las cir-
cunstancias, se entenderéd que hacen resistencia & la tropa para
el efecto de ser juzgados militarmente, segin el articulo 32, las
personas siguientes: 12. Las que se encuentren reunidas con los -
facciosos, aunque no tengan armas: 22, Las que sean aprehendidas
por le tropa huyendo después de haber estado con los facciosos:
R. Las que habiendo estado con ellos se encuentran ocultas y fue
ra de sus casas con armas: B2 [Los que en el término prefijado en
el _bando de que hablan los articulos anteriores, obedeciendo al
llemamientoc de la Autoridad, se retiren & sus casas antes de ser
aprehendidos, no siendo los principales autores de la conspira~—
cién, y no teniendo otro delito que el de haberse reunido con los
facciosos por primera vez, serén jndultaedos de toda pena.

72 ,~ La obligacién impuesta & las Autoridades politi—
cas scbre la publicacién del bando no les impedir& tomar inmedia-
tamente cuantas medidas juzguen convenientes para dispersar cual-
guier reuni6n de facciosos, prender a los delincuentes, y atajar
el mal en su origen.

8o ,~ Los salteadores de camino, los ladrones en despo-
blado, y adn en poblado, siendo en cuadrilla de cuatro o més, si
fueren aprehendidos por la tropa del ejército permanente, 6 de la
milicia provincial 6 local, en alguno de los casos de que hablan
los articulos 22 y 39, serén también juzgados militarmente, como
en ellos se previene.

92.- En cualquiera de los casos de los articulos ante
riores, si la milicia provincial 6 local ejecutase por si sola la
aprehensidn, el Consejo Ordinario de Guerra se componcdré dz Ofi—
ciales de dicha clase, con arreglc & ordenanza; perc si hubiese -
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concurrido también tropa permanente 4 la aprehensi6n, asistiré&n -
al Consejo de Guerra Oficiales de una y otra clase en igual nCme-
ro, y el Presidente con arreglo & ordenanzas.

102 ,- Las sentencias del Consejo de Guerra Ordinario se
ejecutarén inmediatamente, si las aprobase el Capitan General con
acuerdo de su Auditor. En caso de no conformarse, remitiré los au
tos originales por el primer correc al Tribunal especial de Gue—
rra y Marina, el cual deber& pronunciar su sentencia dentro del
preciso términc de tres dias & lo mas; y =la que recayese se eje-
cutaré sin necesidad de consulta,

1lo,- En tcdos los procescs que formaren militarmente
& virtud de los articulos antericres se excusarén cuantc sea posi
ble los careos con arreglo & la Real Orden mencionada en la Nota
XVI, Titulo XVII, Libro XII de la Novisima Recopilaci6n,

122,.- Si al Fiscal pareciese conveniente, segin la gra
. vedad y circunstancias de una causa en que haya varios reos, que
formen piezas separadas, podré& hacerlo del medo que mas conduzca
a la brevedad del proceso; y siempre lo practicaré respecto de
cualesquiera recs luego que resulten confesos 6 convictos, a fin
de gue no se demore la sentencia de éstos y su pronta ejecucifn,

139,- En todos los demés casos los reos de estos deli
tos serén juzgados por la jurisdicci6n ordinaria con derogaciotn
de todo fuero, aun cuando la aprehensién se haya verificado por
la. fuerza ammada.

149,.~ En las causas de esta Ley no habré lugar & compe
tencia alguna, fuera de la que pudiese suscitarse entre las juris
dicciones ordinaria y militar, segin los limites que aqui se sefa
lan. Las competencias que se promovieren se decidirén por el Tri
bunal Supremo de Justicia dentro de "cuarenta y ocho horas a 1lo
mas despues de su recibo.

159 .- E1 Juez de primera instancia, & quien correspon—
da el conocimiento de estas causas, les dar& una preferencia ex
clusiva, pudiendo en caso necesario pasar las de distinta clase -
al otro u otros Jueces que hubiese en el mismo pueblo,
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162.- En el sumario deberAi resultar plenamente acredi-
tada la perpetracién del delito; pero podré darse por concluido,
y elevarse la causa al estado cde acusacidn, aunque el procesado
no esté plenamente convicto, siempre que las pruebas 6 indiciocs -
inclinen prudentemente el &nimo del Juez & creer que el tratadoc -
como reo es culpable 8 inocente, y gque la causa no presenta fun=
dados motivos de poderse adelantar mas en el sumarioc 6 los ofrece
de que podré hacerse suficientemente en el plenaria.

172 .- Para la actuacién del sumaric podré el Juez de
primera instancia valerse de cualquier escribano Real 6 Numerario
del partidao,.

18e,- E1l Juez de primera instancia acordaréd la forma-
cién de piezas separadas con arreglo & lo prevenidoc en el Articu-
lo XII de esta Ley.

19¢.~ Recibida al reo la confesitn, si hubiere méritos
y lugar para la acusacién, la formalizaré el promotor fiscal den
tro de tres dias & lo mas: en el auto de traslado que se dé al
reo por igual términoc improrrogable se recibiré la causa & prue-
ba.

209.- E1 reo dentro de las veinte y cuatro horas, & lo
mas nombraré& procurador y abogado gue residan en el partido, 6 se
hallen a la sazén en él; y no lo haciendo se nombrarén de oficio
en el acto.

2le .- E1 promotor fiscal y el procurador del reo pre-
sentaran dentro de las veinte y cuatro horas siguientes & la devo
luciébn de los autos la lista de los testigos de cargo y descargo
de que intentan valerse para su prueba respectiva. Estas listas
se comunicaré&n reciprccamente & las partes para la oposicitn de
tachas en el dia en que haya de celebrarse el juicio, y para 1los
demés efectos convenientes.

229 ,~ Las listas de testigos se expresarén en cada uno
de ellos su vecindad, estado y destino 6 modo de vivir. Los testi
gos due~se hallaren dentro de las siete leguas, 6 & una jornada
regular de la residencia del juzgado, seré&n compelidos & compare—
cer personalmente, y también cuando & reclamacitén de alguna ce
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las partes estimase el Juez indispensable para el cargo y descar—
go la comparecencia personal., Los demé&s se examinaré&n por exhorto
acerca del que se observaréd lou prevenidoc en el articuloc 72 de 1la
Ley de 11 de septiembre de 1820, Estas mismas reglas se aplicarén
para la ratificacion de los testigos del sumario.

232.~ E1 Juez sefialard a la mayor brevedad posible el
dia para la comparecencia de los testigos y celebracit6n del Jui
cio, En él seré&n examinados & puerta abierta cada uno de ellos
con separacitn, ante el promotor fiscal, el rec & su procurador y
su abogado, Con la misma sclemnidad se leeré&n las declaraciones y
ratificaciones de los que no comparezcan personalmente, Las déclg
raciones se firmarén por los testigos que supieren hacerlo. Sh
las partes 6 el atogado del reo tuvieren que hacer algunas obser
vaciones & los testigos en el acto de dar estos sus declaracio-
nes, podrén verificarlo por medio del Juez, y escribirén asi las
preguntas G observaciones como las respuestas, & continuacién de
la declaracion,

242 ,- Concluido este actu, asi el procurador fiscal cgo
mo el reo y su abogado, presentaran las pruebas instrumentales
qgue crean favorecerles, y expondrédn en voz cuanto tengan por con-
veniente; y sin mas trémites ni escritos, pronunciaréd el Juez la
sentencia dentro de tres dias 4 lo mas.

250 .~ Notificada & las partes, la emplazari el Juez
con término de ocho dias para ante la Audiencia territorial, ha-
ciendo saber al reo en el acto que nombre procurador y abogado y
si pasado este término y dos dias mas no se presentasen procura—
dor y abogado nombrados por el reo, y gue residan & la sazon en
la capital, el Tribunal los nombrard de oficio.

269 .~ E1 tribunal fijaré el término para el despacho de
los autos por el fiscal, el procurador del reo y el relator; no
pudiendo exceder de tres dias el concedido & cada uno.

— 272 .~ Dentro de los plazos que expresa el articulo an-
terior, podrén las partes suministrar ante el semanero las  prue
bas que estimen conducentes, y que se les deban admitir con arre-
glo & leyes.
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282 ,~ Pasatios estos plazos se procederd immediatamente
a la vista de la causa pur la Sala a quien corresponda, agregéndo
sele por antigledad Ministros de las otras hasta el nimeru d;
seis, incluso el Regente 6 quien haga sus veces, que siempre debe
ré asistir. -

- 292 .~ Dentro de tres dias & lu m&s se deberé pronunciar
la sentencia,

302,.- E1 Tribunal no tendré para estas causas ndmero
determinado de horas de despacha, Se juntaré de dia y de noche
por el tiempo que convenga segun la urgencia.

3le.- La maycria absoluta de votos formar& sentencia,
En los casos de empate se estaré por la que se conformase con la
de Juez de primera instancia; y no habiendo absoluta conformidad
por la mas favorable al reo.

322 .~ La sentencia que recayere causaré ejecutoria.
La de libertad se ejecutaré inmediatamente. La de pena capital
dentro de cuarenta y ocho cras. Las demés & la mayor brevedad
posible.

332.- Los plazos gue sefiala esta Ley son improrroga—-
bles y perentorios, y no pueden alargarse & titulo de suspensitn,
restitucidn ni otru alguno. Tampoco se admitirén en ninguna de
la instancias recurscs de indultac.

342 .- Los cOomplices en los delitos de que trata esta
Ley serédn juzgacdos, como los reos principales, con arreglo a
ella,

352 .~ Las causas actualmente pendientes, segun el es—
tado en que se hallaren &4 la promulgacién de esta Ley, -se arre-—
glarédn para su cursu ulterior 4 lo prevenido en ella, pero sin
salir de los respectivos juzgados en que se hallen radicadas.

362,.- Las Leyes sobre la materia se entenderan deroga
das en lo qué fuesen contrarias & la presente.
T 37¢.~ Las disposiciones de esta Ley se entienden limi
tadas & las pruvincias ce la Peninsula & Islas adyacentes. Lo
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cual presentan las Cortes & S.M. para que tenga & bien dar su san
cién.

Madrid 17 de Abril de 182l.- José Maria Gutierrez de
Teran, Presidente. Vicente Tomas Traver, Diputado Secretaric, =
Francisco Fernandez Gasco, Diputado Secretario.

Madrid 25 de Abril de 1821. Publigquese como ley.- FER-

NANDO.- Como Secretario de Estado y del Despacho de Gracia y Jus
ticia.~ Don Vicente Canc Manuel.

ORDEN

Anunciando quedar publicada en las Coértes 1la Ley que,
antecede, para que el Gobierno proceda
& su solemne promulgaci6n

Excmo. Sr.: Publicada en las Cortes en este dia, con-
forme al articuloc 154 de la Constituci6n, la Ley de 17 de este
mes, sancionada por S.M. en el dia de ayer, sobre el conocimiento
y modo de proceder en las causas de conspiracién, damos & V.E. el
aviso prevenicdo por el mismo articulo, para que sirviéndose poner
lo en noticia del Rey, tenga & bien mandar se proceda inmediata——
mente 4 su promulgacidn solemne.- Dios guarde & V.E. muchos afios.,
Madrid 26 cde abril de 1821.- Vicente Tomas Traver, Diputado Secre
tario.- Francisco Fernandez Gasco, Diputado Secretario,

oo0oo
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ARTICULOS DEL CODIGQ PENAL DE 1.822

ARTICULO 605: "Los gue matan a ctra perscna voluntariamente, con
premeditacién y con intencién de matarla, no siendo -
por orden de autoridad legitima, sufrirén la pena de
muerte. Es homicidic voluntario el cometido espont&—
neamente, a sabiendas y con intencifén de matar & una
persona; siendo indiferente en este casc que el homid
da dé la muerte a cotra persona distinta de aquella &
quien se propusc hacer el dafc".

ARTICULO 609: Son asesinos los que maten & otra perscna no s6lo
voluntariamente con premeditaciftn y con intencién de
matarla, sinoc también con alguna de las circunstan—-
cias siguientes: Primera: en virtud de dones & prome-
sas que se les hayan hecho previamente para que maten
o hieran & aquella persona, 6 & otra en cuyo lugar se
haya tenido & la asesinada. Segunda: con previa ase-
chanza, ya aguardando & la persona asesinada, 6 & 1la
tenida en lugar suyc, en unc & mas sitios para darle
muerte; ya observando la ocasién oportuna para embes—
tirle; ya poniéndcle espias 6 algln tropiezo 6 embara
zo para facilitar la ejecuci6n; ya buscando auxiliadg
res para el mismo fin, 6 ya empleando de antemano aua
quier otro medio insidioso para sorprender & dicha —-
persona y consumar el delito., Tercera: con alevosia 6
& traici6n y sobre seguro, ya sorprendiendo descuida-
da, dormida indefensa & desapercibica & la persona a-
sesinada, ya llev&ndcla con engafio 6 perfidias 6 pri-
vandola antes de la raz6n, de las fuerzas, de las ar
mas 6 de cualquier otrc auxilioc pera facilitar el ase
sinato; ya empeféndola en una rifia ¢ pelea, provocada
por el asesino con ventaja conocida de parte de éste,
6 ya usando de cualquier otro artificic :para cometer
el delito con seguridad 6 sin riesgo del agresor & pa
ra guiter la cofensa o1 seometicu, Cuarta: con sustan
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Ry cias o bebidas venenosas 6 nocivas que & sabiendas se
hayan aplicado & la persona asesinada 6 se le hayan he=-
cho tomar, de cualguier modo que sea. Quinta: con la ex
plosidn o ruina de materiales preparados para el asesi-
nato; 6 con fuego gue para matar & la persona se ponga
en la casa 6 sitic en que se _halle. "Sesta: con tormen
tos & con algln acto de feracidad 6 crueldad, bien se
cause la muerte por alguno de estos actos, bien se come
ta algunc de ellos con el cadaver después de darle 1la
muerte, Sétima: con el fin de cometer cualquiera  otro
delito, ¢ caon el de castigar la resistencia que en la
ejecucitn de éste oponga la perscna asesinada 6 con el
de impedir que estorbe ¢ embarace la misma ejecucidn, &
gue lo descubra o detenga el delincuente después de co-

- metido, Los asesinos serén infames por el mismo hecho
y sufrirén, ademé&s, la pena de muerte.

ARTICULD 651: "Los salteadores 6 ladrones que para robar o hacer
alguna otra fuerza 6 en el acto de cometer alguno de es
tos delitos & después, para encubrirles ¢ salvarse, hig
ran 6 maltraten de obra a otro en términos de causarle
enfermedad o incapacidad de trabajar como antes, que pa
se de treinta dias, & le aten y le dejen expuesto a 1la
intemperie, nu guedando alli quien pueda socorrerle de
pronto & ejerza con €1 algln acto de cruelcad ¢ feroci-
dad, sufriré la pena de trabajos perpetuvos. Si las heri
das & mal trato de cbra fueran més leves y sus autores
merecieren por el rcbo la pena de obras ptblicas, serén
deportados después de estar en ellas diez anos".

ARTICULO 725: "Son fuerza & violencia hecha a la persona los malos
tratamientos de obra, las amenazas, la orden de en
tregar 6 menifestar las cosas, la prchibici6n de resis
tir 6 de ocponerse a que se quiten y cualquier acto que
pueda naturalmente intimidad G obligar a la manifesta——
cién & entrega. Entiéndese que hace fuerza 6 violencia
a la persona el que roba fingiéndose ministro de justi
cia 6 funcicnaric p@blico de cualquier clase 6 alegandc
alguna urden falsa de alguna autcridad”.
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ARTICULO 727: "Serén castigados con la pena de diez a veinticinco
anos de obras piblicas los que con fuerza 6 violencia -
cometida contra alguna persona, segin el articulo 725,
roben en camino p@blico, fuera de poblado, 6 en casa,
choza, barraca u otro edificio habitado 6 sus dependen-
cias".

ARTICULO 728: "Los que con fuerza ¢ violencia contra alguna persg
na roben en cualguier sitio, no siendo camino pdblico
fuera de poblado, ni casa, choza, barraca G otro edifi
cio habitado 6 sus dependencias, sufrirédn la pena de
siete a veinte arios de obras pGblicas".

ARTICULD 729: Las circunstancias para calificar el grado del deLi
to son: "Primera: cometiéndose el robo desde media hora
después de puesto el sol, hasta media hora antes de ha
ber salido; segunda: siendo dos 6 mas los ladrones; ter
cera: yendo éstos enmascarados ¢ disfrazados 6 con wuni
forme militar 6 con armas ostensibles de fuego, acero 6
fierro; cuarta: cometiéndose el robo por alguna persona
que habite en la misma casa; edificio o heredad que el

robado 6 por algin criado, familiar, discipulo, ofi-
cial, aprendiz, consocioc 6 aparcero actual del mismo o
por el gue vague 6 ande en su compafiia; guinta: intro

duciéndose en la casa 6 edificic habitado ¢ deshabitado
6 en la heredad cercada por medio de escalamiento, frac
tura, llave falsa 6 connivencia con algin domestico; —-
sexta: siendo pobre el robado o bastando para arruinar—
le la cantidad robada; séptima: robandole los instrumen
tos, maquinas, aperos 6 utensilios de su oficic 6 las-:
yuntas 6 caballerias de su labor 6 trafico; octava: a-
tando, mortificando o maltratandoc de obra a alguna per—-
sona para la ejecucitn del robo 6 en el acto de haberlo
cometido, aunque no se llegue al caso del articulo 651.

ARTICULO 730: "Establece la pena de trabajos perpetuos para quines:
"primero: en distintas ocasiones hubieren cometido dos
6 mads robos de los expresados en los tres articulos pre
cedentes, 6 uno de ellos y otro de cualquier clase, a]
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uno de los primeros y dos hurtos 6 més .sin haber sido
condenados por ninguno de ellos; segundo: los que ro-
ben hiriendo 6 maltratando de obra en los términos ex-—
presados en el primer pérrafo del articulo 651; terce-
ro: los piratas; cuarto: los que roben con violencia 6
fuerza cometida contra alguna persona por el medio de
fingirse ministro de justicia, autoridad civil, mili—
tar 6 eclesiéstica, 6 funcionario ptblico de cualquier
clase, 6 por el de suponer alguna orden 6 comisitn fal
sa de autoridad legitima”.

ARTICULO 740: Este articulo impone la misma pena que la aplicada
a los autores del delito a quienes sin hacer fuerza ni
violencia por si mismos estan en observacion mientras
ejecutan el robo sus compafieros.

ARTICULO 743: Establece que "todos los delitos comprendidos en es
te capitulo llevan consigo infamia".

ARTICULO 753: "Los gue después de haber sido condenados por un rg
bo con fuerza 6 vioclencia contra las personas, cometie
ren cualquier otro robo o hurto y los que habiendo si-
do condenados por algin hurto cometieren un robo de
los primeros, sea dentro de los seis afos siguientes
al cumplimiento de su condena, sea habiéndose fugado
sin cumplirla, sufrirén la pena de trabajos perpétuos;
los que del mismo modo reunan un robo con violencia 6
fuerza contra las cosas con otro cualquiera 6 con un
hurto, sufriran diez afios de obras piéblicas con depor—
taciédn., Un robo del articulo 731 con otro de la misma
clase 6 con un hurto, 6 un hurto con otro cometidos
de la manera expresada, serén castigados con la pena -
de quince a veinticinco afios de obras publicas".

ARTICULO 754: "Todo el que sea condenado por robo 6 hurto, sufri-
rén también la pena de guedar puesto por uno a cinco -
afios, después de sufrir el castigo corporal, bajo la
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vigilancia de las autoridades; y aGn cumplidos, no po
dré ser rehabilitado para ejercer los derechos de ciu
dadano, si no diere fiador de su buena conducta”.

oo0oo
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VI

REAL DECRETO DE 13 DE ABRIL DE 1.524

PRESIDENCIA DEL DIRECTORIO MILITAR

EXPOSICION

"SENOR: Transcurridos seis meses sin registrarse crime
nes, caracterizados por el doble prop6sito de agresi6n y robo,per
petrados, en general, contra establecimientos de comercio o banca
0 sus agentes, han surgido dichos delitos, y en las dos Gltimas -
semanas se han cometido con dolorosa frecuencia y singular auda-
cia, y por ello el Presidente del Directorio Militar, de acuerdo
con éste, a fin de castigar severamente tan terribles crimenes y
de procurar que su tramitacién y esclarecimientoc se practiquen —
con la mayor rapidez y a fin de unificar también en esta mate ria
lo dispuesto en los distintos bandos de las Capitanias generales,
propone a Vuestra Majestad la éprobacién del siguiente proyecto de
Decreto. Madrid, 13 de Abril de 1924." SENOR: A.L. R.P. de V.- M.
MIGUEL PRIMO DE RIVERA Y ORBANEJA.

REAL DECRETDO

"A propuesta del Jefe del Gobierno Presidente del di-
rectorio Militar y de acuerdo con éste, vengo en decretar lo si-
guiente:

Articulo 12.- Todos los delitos de robo a mano armada
realizados contra establecimientos de comercio o banca, o sus ofi
cinas, o contra los Agentes contratistas o personas encargadas de
valores, serén considerados como delitos militares y Jjuzgados en
juicio sumarisimo, cualquiera que sea la persona responsable de
ellos,

El delito frustrado se castigar& como consumado, y a los
c6mplices con la misma penalidad gue los autores.



L

N - Articulo /22.~ Cuando' como consecuencia del delito se o
rlglnara muerte 0 lesiones, se impondréa la pena de reclusi6n per—
petua a muerte. En caso countrario, la pena correspondiente seré la
de reclusit6n temporal.

Articulo 32.- El1 usc o tenencia de armas de fuego, sin
la debida autorizacién, seré castigado con la pena de arresto ma—
yor a prision caorreccional y multa de 100 a 1.000 pesetas.

Se exceptla de esta responsabilidad a los Oficiales del
Ejército y Agentes de la Autoridad o personas encargadas de pres—
tar servicio de vigilancia, aparte la responsabilidad administre-
tiva que les corresponda por la infraccion reglamentaria en  que
incurrieran,

Articulo 42.- Las personas que en la persecuci6n de es
tos delitos auxiliares sin tener obligaci6n de ello a los Agentes
de la Autoridad serén recompensados por cantidades en metdlico, -
gue podrén oscilar entre 100 y 2,000 pesetas.

Dado en Palacio a trece de abril de mil novecientos -
veinticuatro.- ALFONSO.- E1l Presidente del Directorio Militar.-Mz
GUEL PRIMO DE RIVERA Y ORBANEJA.

oo0oo
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vII
LEY DE 11 DE OCTUBRE DE 1.934

PREAMBULO DEL PROYECTO DE LEY

"Claro y preciso es el articulado de este proyecto, Su
lectura noc debe dejar lugar & duda respecto al sentido y alcance
de las nurmas punitivas y procesales que contiene. Sin embargo,
es conveniente salir al paso & torcidas interpretaciones que, con
prop6sito poco noble, pudieran conducir a desorientar la opinién
respecto & la extensidn y finalidad de los preceptos sancionado—
res cuya aprcbacidn se solicita.

No se trata de una modificaci6n del sistema punitivo
aceptado en la Gltima reforma del Cédigo penal comGn, No se pre-
tende restablecer con caré&cter general la ultima pena en los ca=-
s0s en que senalaban la pusibilidad de su aplicacion el Cédigo de
1870 y las leyes sspeciales que le servian de complemento. Se per
sigue, Gnica y exclusivamente, aislar un sector de la criminali—
dad, para definirlo y sancionarlo en una ley de excepcitn, recla
mada con imperio por la inmensa mayoria del pais, que se siente
en perenne zozobra ante el avance cada dias méAs acentuado de de
terminadas manifestaciones delictivas que ni responden a  ningdn
ideario, ni tienen por inspiraci6n sentimientos y tendencias mere
cedoras del menor respeto.

Son crimenes nefandos gque revelan en sus autores la ca
rencia de todo sentido altruista, el desprecic més absoluto. & la
integridad personal de los demés, cuando no el decidido prop6sito
de aduefiarse de sus mediocs econ6micos, sin reparar en los obstacy
los que para ello hayan de vencer. Son, por detirlo claro, mani
festaciones de la depredacion y del bandidaje, que hubieron de per
seguir nuestras antiguas leyes con el rigor que imponian las cir-
cunstancias y que hoy tienen principalmente su asiento = en 1los
grandes ndcleos de poblacién, donde encuentren ambiente adecuado
para entenebrecer su actuacion, dificultandoc la labor policial y
la acci6n de la Justicia...."

La defensa de la seguridad publica "decide el terrible
dilema de tener que establecer la pena méaxima 9 dejer gue profe—
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sionales de la ferocidad la puedan seguir imponiendo, fria y des-
piadadamente & sabiendas de que ni aun en el peor de los casos ha
de alcanzarles & ellos,

A lograr ese fin, dentro de la més estricta legalidad,
tiende el proyectu que se somete & la aprobaci6n de la Cémara. La
propuesta es perfectamente constitucional. E1 texto del Codigo fun
damental no prescribe la Gltima pena. Guarda absoluto silencio a-
cerea-tde este puntu, remitiendo sin duda su desenvolvimiento &
las leyes ordinarias de ceréacter punitivo. E1 Cédigo penal refor-
mado en 1932 omite esa grave sancion y previene en la tercera de
sus disposiciones transitcrias que la penalidad no llegue nunca a
ese grado cuando la apliquen los Tribunales de la jurisdiccion or
dinaria. Perc esa prescripcion humanitaria y respetable cuando se
trate de la delincuencia que pudiéramos llamar comGn, no debe ser
obstéculo & que una nueva ley, respondiendo & realidades que A
ningGn gobernante cabe desconocer, sefiale ese precepto  general
una excepcién tan fundada cemo la que representa este proyecto.

Es evidente, pues, que lo que se solicita de la Cémara
no es la alteracion del régimen penal aceptado por la RepUblica.
Es s6lo la adopcién de una medida circunstancial que alcanza a
reducido ndmero de figuras delictivas de las que tienen la repro
bacién general, y que ha de ser aplicable durante un plazo de es-
casa duraci6n cuya prérroga queda en todo caso supeditada a la vo
luntad de las Cortes.

Ademés, es de notar que la sanci6n mé&s grave nunca es
la Gnica. Los Tribunales & cuyo prodente arbitrioc queda encomenda
da la fijaci6n de la pena, s6loc han de aplicar la m&s dura cuando
no sea posible estimar ningln motivo de atenuacién y concurran
visibles causas de agravacicn, y no cabe duda que el mismo crite-
rio ha de imperar al examinar en casacién -que se entenderé admi-
tida de oficio- los fallos recurridos.

Los procesos que se incoen para la sancién de los deli
tos comprendidos en la ley de excepcitn, no han de salir del &mbi
to de la jurisdiccién ordinaria. Se aplicaré a su tramitacion el
procedimiento de urgencia de la ley de Orden Piblico, pero no se
omitird en la vista y fallo la garantia que significa el cumpli--
miento de lo prevenido en €l art. 145 de la Ley de Enjgiciamiento
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criminal, ni se prescindird en esos casos de asegurar & 1lds incul-
pados una defensa competente & idénea".

Articulado de la Ley

Articulu l2,- E1 que con prop6sito de perturbar el or-
den pablico, aterrorizar & los habitantes de una poblacién o reali
zar alguna venganza de caracter sociel, utilizare sustancias explo
sivas o inflamables & empleare cualquier otro medic 6 artificio -
proporcionado y suficiente para producir graves danos, originar a-
ccidentes ferroviarios 6 en otros medios de locomocién terrestre 6
éerea, seri castigado:

le,- Con la pena de reclusion mayor & muerte cuando re-
sultare alguna persona muerta ¢ con lesiones de las que define vy
sanciona el art. 423 del C6digo penal en los nums. 1o y 2¢,

22 .~ Con la de reclusién mayor si de resultas del hecho
hubiere quedado alguna persona lesionada con las caracteristicas -
definicas en el nGm, 32 del precitado articulo 423 o hubiere ries
go inminente de que sufrieren lesiones varias perscnas reunidas en
el sitic en que el estrago se produjera.

32.- Con la de presidic menor 4 presidio maycr, cuan-—
do fuere cualquiera otro el efecto producido por el delito.

Articulo 22.- E1l gue, sin laz debida autorizacidn, fabri
care, tuviere 6 transportare materias explosivas o inflamables, ©
aunque las poseyera de un modo legitimo las expediere & facilitare
sin suficientes previas garantias, & los que luego las emplearen -
para cometer los delitos que define el articulo anterior, seré cas
tigado con las penas de arresto mayor en su grado médximo & presi-

dio mayor.

Articulo 32.- E1 gue sin inducir directamente & otros
& ejecutar el delito castigado en el art. 12 provocase publicamen-
te & cometerlo 6 hiciere la apologia de esta infraccion 6 de su au
tor, seré castigado con la pena de arresto mayor en su grado méxi
mo a prisidn menor.,

Articulc 492,- El guo Furmcrs porte de una Asccincidn £

. : .. ot S U U SO T S
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colectividad organizada ¢ interviniere en una conspiracién que tu
viere por cbjeto cometer los delitos previstos en el articulo 1@
seré castigado con la pena de prisién menor.

Articulc 52.- El robo con violencia 6 intimidacion en
las personas ejecutado por dos ¢ mé&s malhechores, cuando _alguno
de ellos llevare ammas y del hecho resultase homicidio 6 lesiones
a que se refiere el ntm. 12 del art. 1o de esta Ley, serd casti-
gado con la pena de reclusién mayor & muerte.

Cuando resultase victimas con lesiones leves comprendi
das en los ntms, 32 y siguientes del art. 423 del Cddigo penal, =
el Tribunal teniendo en cuenta la alarma producida, el estadoc de
alteracién del orden pUblicu que pudiere existir cuando el hecho
se realizare, los antecedentes de los delincuentes y las demés
circunstancias que hubieran podido influir en el propésito crimi-
nal, podréd gplicar la pena de reclusién mayor 6 las que respecti-
vamente sefiale el art. 494 del vigente Co6digo penal.

Articulo 62.~ El conocimiento de las causas por los de
litos & que esta Ley se refiere corresponderé& a los Tribunales de
Derecho de la Jurisdicci6n ordinaria, salvo el caso de declara—
cidn del estado de guerra, en que se estaré a lo dispuesto en 1la
ley de Orden publico, siguiéndose en su tramitacion el procedimien
to establecido en los arts, 68 y siguientes de la referida Ley
cuandc no esten declarados el estado de prevencién 6 de alama.-—
Seréd de aplicacién en su caso lo prevenido en los arts., 145 y
947 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

5i en los supuestos & que se refieren estos preceptos
el procesaco ¢ procesados no designaren abogado defenscr o renun
ciaren, al designado y fuere preciso el nombramiento de oficio,
éste s6lo podré recaer en letrados gue lleven m&s de diez  afios
en el ejercicio de la profesi6n y paguen cuota igual o superior
&4 la fija.

En la aplicacion de las penas establecidas en los ar-
ticulos anteriores los Tribunales procederédn confaorme & su pru——
dente arbitrio, dentro de los limites legales, sin perjuicio de
la facultad gue para imponer penas en grado inferior concedan -
las disposiciones generales del Codigoc penal.
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Para la ejecucidn de las penas no reguladas en las le-
yes vigentes se considera que hallan en vigor los arts. 102 al
105 del Codigo Penal de 1.870 y reforma de 9 de Abril de 1.900.

_Articulc final.- UA presente Ley, comenzaré a regir al
dia siguiénte de su publicacion en la Gaceta de Madria; so6lo esta
r& en vigor durante un ano, & contar desde dicha fecha, y seré de
aplicacicn ineludible & todos los hechos cometidos durante el pla
zo de su vigencia. La prérroga de ésta unicamente podré decretar-
se por medio de una Ley.

Quedan totalmente derogados cuantos textos legales se
opongan a su exacta aplicacién. (Ley 11 de Octubre 1934).

oo0oo
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VIII

LEY DE S DE JULIO DE 1.938

La Ley que a continuacifdn se promulga es de las que no
requieren explicacion ni justificacibn porque es la propia reali-
dad la que la impone y la dicta, De ello dan testimonio bien expre
sivo las leyes penales de la casi totalidad de las Naciones, inclu
so de las gue creen decorarse con el titulo de democrétices.

Por un sentimentalismo de notoria falsia y gue no se com
pagina con la seriedad de un Estado fuerte y justiciero, fue cerce
nada la "Escala general de penas", eliminéndose de ella en el Codi
go penal de la nefasta Repéblica, la de muerte., Por la presente —
Ley se restaura en su integridad la susodicha escala y se prevee
la aplicaciédn de dicha pena a casos gravisimos, sin perjuicio de
las modificaciones que habrén de introducirse muy en breve en la -
ordenacidén de la legislacidén penal del nuevo Estadoc espafiol.

En consecuencia y previa deliberacidn del Consejo de Mi
nistros,

DISPONGDO:

Articulo 192,- El articulo veintisiete del Cédigo penal
comin queda redactado en esta forma:

"Las penas que se pueden imponer con arreglo a este Cé-
dlgo y sus diferentes clases son las gue comprende la siguiente:

"Escala general.— Penas graves: Muerte. Reclusion ma-
yor, Reclusidn menor. Presidic mayor. Prisién mayor. Presidic me—
nor. Prisién menor, Arresto mayor. Extranamiento, Confinamiento.
Destierro. Represién pablica. Inhabilitacitn absoluta. Inhabilita-
cibn especial para cargo publico, derecho de sufragic activo y pa
sivo, profesidén u oficio. Suspensién de cargo publico, derecho de
sufragio activo y pasivo, profesidn u oficio,

"Penas leves: Arresto menor. Represifn prlvada. Penas -
comunes a las dos clases anteriores. Multa Caucion.



"@enas accesorias: Interdiccién civil. Perdida o comiso
de los instrumentos y efectos del delito”.

Articulo 2¢.- Sin perjuicio de las disposiciones lega~
les que agravan las sanciones determinadas en los Titulos primero,
segundo y tercero del Libro segundo del Codigo penal comin se esta
blecen las siguientes normas:

A) E1 delito definido en el articulo cuatrucientos once
de aquel. Cuerpo legal, seré castigado con la pena de reclusion ma
yor en su grado maximo a muerte,

B) Los delitos definidos en los articulos cuatrocientos
doce y ciento noventa y cuatro, ntmero primero del mismo serén cas
tigados con la pena de reclusif6n mayor a muerte.

Articulo 3¢2.- Las Leyes de once de octubre de mil nove-
cientos treinta y cuatro y veinticinco de junio de mil novecientos
treinta y cinco, contintan en vigor.

Asi 1o dispongo por la presente Ley, dada en Burgos a

cinco de julic de mil novecientos treinta y ocho.- II Afio Triunfal.
FRANCISCO FRANCO.

oo0oo
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LEY PARA LA SEGURIDAD DEL ESTADO DE 29 DE MARZO DE 1.941

JEFATURA DEL ESTADO

La imperfeccién con que nuestras leyes penales, plaga-
das de los prejuicios propios del momento legislativo en que fue-
ron promulgadas, sancionan cuando no clvidan muchos de los deli-
tos contra el prestigio y la seguridad del Estado, requiere una
meditada revision de sus preceptcs, singularmente en aquellas for
mas de la delincuencia que por sus repercusiones pGblicas y socia
les harto destendidas en anteriores regimenes, merecen la  aten-
ci6n preferente del nuevo Estada.

La misma fecha del Cédigc vigente explica con sobrada
elocuencia el atraso de sus leyes penales en relaci6n con los im-
perativos y realidades de nuestro momento.

Constituye por ello preocupacidn del Gobierno, la pro-
mulgaci6n oportuna de un nuevo Codigo penal que, recogiendo las
esencias del régimen vigente sepa concertar, en adecuadas formu—
las, los progresos de la ciencia penal y los principios fundamen—
tales de nuestras tradiciones juridicas.

MAs no es posible que en tanto se promulga ese nuevo &
Cédigo,- pueda el Estado permanecer inerme en la carencia de aque-
lles previsiones penales que si por un lado tienden a salvaguar—
dar su autoridad constituyen por otro un postulado esencial del
orden en toda sociedad regulkarmente organizada.

A ello obedece la presente Ley, cuya finalidad no es -
otra que la de suplir deficiencias de nuestra vigente legislaci6n
que vienen siendo precpupacidn constantemente reclamada de los
Tribunales de Justicia, actualmente indotados en muchas materias
de esta disposici6én del instrumento legal que consideran necesa—
rio al cumplimiento de su mé&s sagrada funci6n, hoy en parte regi-
da solamente por el rigor escrupuloso de la analogia.
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En virtud de ello y consultada la Comisién de Modifica
cién,

DISPONGDO
CAPITULDO PRIMERDO

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD EXTERIOR E INTERIOR DEL ESTADO Y CON~-
TRA EL GOBIERNO DE LA NACION.,

Articulo 12.- Los delitos de traici6n definidos en los
articulos ciento veintitrés, ciento veinticuatro, ciento veinti—-—
cinco y ciento veintiocho del Cédigo Penal comin seré&n castigados
con la pena ce muerte,

El espafiol. que tomare las armas contra la Paftria bajo
banderas separatistas seré castigado con la pena de muerte si o=
brare como jefe o promovedor o tuviere algin mando, aunque fuese
subalterno, o estuviere constituidoc en autoridad y con la de quin
ce a treinta afos de reclusién en los demé&s casos.

El espafiol, que dentro c fuera del territorio de la Na
ciébn, reclitare gentes, suministrare armas u otros medios efica—
ces para hacer la guerra a Espafia bajo banderas enemigas, sedicio
sas 0 separatistas, sera castigado con pena de muerte.

- Articulo 29.- E1 que ejecutare actos directamente enca
mlnados a sustituir por otro el Gobiernc de la Nacién, a camblar
ilegalmente la organizacién del Estado o a despcjar en todo o en
parte al Jefe del Estadc de sus prerrogativas y facultades, sera
castigado con la pena de quince a treinta afios de reclusiotn, si
fuere promovedor o tuviere algun mando aunque fuere subalternc o
estuviere constituido en autoridad, y con la de ocho a doce afios
de prisién en los demés casas,

Cuando para consecucifn de estos fines se empleare la
lucha amacda, la pena seré& de muerte para los promotores y jefes,
asi como para quienes cometieren actos de grave violencia, y 1la
de reclusifin de doce afius y un dia a treinta afios para los meros
participantes.
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Articulo 32.- El espafiol que dentro o fuera del territo
rio nacional, reclutare gente, suministrare armas u otros medios
eficaces para atentar contra la seguridad del Estado en forma di-
versa de la prevista en el pArrafo tercero del articulc primero, -
sera penadoc con reclusién de quince a treinta afios., En los casos
de excepcional gravedad, podré imponerse la pena de muerte.

Articulo 49 .- Salvo 1o establecido en los tratados, el
extranjerc que cometiere alguno de los delitos comprendidos en los
articulos ciento veintitrés, ciento veinticuatro y ciento veinti—
cinco del Cédigo Penal comGn, o el delitc previsto en el pérrafo
tercero del articulo primero de esta Ley, si se hallare en Espafa
0 se hubiese conseguido su extradicitn, seré castigado con la pena
de guince a treinta afios de reclusidn. En casos de excepcional gra
vedad padré imponerse la pena de muerte.

Articulo 5¢.- La conspiracion y la proposici6n para 1la
gjecucion de cualguiera de los delitos definidos en los cuatro ar—
ticulos anteriores se castigarén con pena de seis afos y un dia de
prisién a veinte de reclusién.

Articulo 62.- Los delitos penadus en el articulo dos-
cientos treinta y ocho, nGmercs primero y cuarto del Cédigoc Penal
comin, serén castigados con la pena de veinte a treinta afios de re
clusidn para los inductores, sostenedores y jefes de la rebelién,
aungue tuvieren mando subalterno o estuviesen constituidos en auto
ridad, Si hubiere lucha armada se impondr& la de muerte.

Los merus participantes serén castigados con la pena de
seis a doce afios de prisitn, y si hubiere lucha armada con la de
quince a veinticinco afios de reclusion.,

Articulc 72.~- Los que en forma diversa de la prevista
en el articulo primeroc en sus pérrafios segundo y terceroc atentaren
contra la integridad en la Naci6n espafiola o la independencia de
todo o parte de su territorio bajo una sola representacidn de  su
personalidad como tal Nacién, serén castigados con la pena de cin-
co afics de prisidn a quince de reclusidn.

Articulo B82.,~ Los que con el fin de perjudicar la auto
ridad del Estadc o comprometer la dignided o los intereses vitales
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de Espafa mantuvieren inteligencia o relacién de cualguier genero
cun Gobiernus extranjeros, con sus agentes o con grupos, organis—
mos 0 asociaciones internacionales o extranjeras, ser&n castiga-
dos con la pena de dos a doce afios de prision,

Si el culpable tratare de provocar una guerra o un mo-
vimiento rebelde o sedicioso u otros actus de grave hostilidad an
tra Espafia, seré& castigadu, en el primer caso, con pena de muerte,
y en los restantes, con la de doce afivs y un dia a veinticinco de
reclusitn,

Los hechos mencionados en los pérrafos anteriores se
réan punibles, aun cuando el delincuente fuere extranjerc y el de-
lito se hubiere cometido fuera de Espafia, si el culpable se halla
re en territorio espafiol o se hubiere obtenido su extradicién, im
poniéndose la pena de seis meses y un dia a tres afios de prisién,
y cuando tratare de provocar una guerra u otros actus de grave
hostilidad contra Espafia, la de seis a doce afios de prisién, sin
perjuicio de las medidas de policia de que podré ser objeto.

Articulec 9¢.- E1 que ejecutare actos encaminados a la
destruccitn de obras, fébricas u otras dependencias militares, i-
glesias y otros edificios religiosos, museos, bibliotecas, archi-
vos, edificios pGblicos o particulares, puentes, diques, puertos,
canales, embalses y vias de comunicacié6n, materiales de transpor-
te, conducciones de energia eléctrica o de otra fuerza motriz y
otras construcciones anflogas destinadas al servicio pGblico, mi-
nas y polvorines que no pertenezcan al Ejercito, dep6sitos de ga~
solina u otros combustibles, de naves aeronaves y aeroplancs, a
provocar incendios, emplear sustancias explosivas, inflamables, -
asfixiantes y otras homicidas, a causar catéstrofes ferroviarias,
naufragios u otros hechos an&dlogos cuandc se cometieren con el
fin de atentar contra la seguridad del Estado o de alterar el or—
den pGblico, serédn castigados con la pena de veinte afios de reclu
si6n a muerte. S5i a consecuencia del hecho falleciere alguna per—
sona 0 se causaren lesiones de las penadas en el nGmero primerc -
del articulo cuatrocientos veintitres del Cé6digo Penal, se impon-
dré en todo caso pena de muerte.

Cuando se ejecutaren contra nave, aeronave o aeroplano,
trenes o material ferroviarios militeres, contra fébricas s dep6-
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sitos de municiones o explcsivcs o combustibles pertenecientes
al Ejercito o fuerzas o Institutos armados, contra cualquier géne
ro de obras o dependencias militares, contra cualquier clase de
material de guerra o de ubjetcs destinados a la defensa nacional,
aunque ro se persiguiere el fin expresacdc en el péarrafo anterior
la pena seré de diez afios de prisidén a veinticinco de  reclusioén.
En caso dec excepcional gravedad, podré imponerse la pena de muer-
te.

La conspiracién y la proposicién para la ejecuci6n de
cualquiera de los delitos mencicnados en el pérrafo primero se pe
naré con seis afos de prisién a veinte de reclusi6n. La conspire~
cién y la proposicién para la ejecucién de alguno de los previs
tos en el parrafo segundo se castigar& con pena de prisi6n de cua
tro a doce anos.

Articulo 102.- E1 que tuviere, fabricare o suministra-
re en cualquier forma, sustancias o aparatos explosivos, inflama-
bles, incendiarios, asfixiantes u otros homicidas, cuando los des
tinare o supiere que se destinaben a atentar contra la seguricdad
del Estado o a perturbar el crden pGblico, seré castigado con la
pena de doce a veinte afios de reclusidn.

Cuandc existieren motivos racionales para afirmar -que
el ltenedor, fabricante o suministrante sospechaba que habrian de
ser empleados en la ejecucitn de los referidos delitcs, la . pena
serd de dos a ocho afios de prisioén.-

Si el delincuente estuviere autorizado pare fabricar o
traficar con dichas sustancias, seré& castigado con la inhabilita-
cion para el esjercicio de su industria o comercic durante veinti-
cinco ahos.

Articulo 1l9;- Los depésitos de armas y municiones de
guerra no autorizados por las leyes o la Autoridad militar serén
castigados con la pena de diez afios de prisién a veinte de reclu-
si6n para sus promotores y organizadores y con la de seis a nueve
afios de prisién para los que hubieren cooperado a su formacibn.

Se reputard como depésito lz reunifin dc trocs o més  ar
mas de guerra cualquiera que fuere su modelo o clase cuandc se ha



- 351 -

Ytléren~ en piezas desmontadas.
Para los efectus ce esta Ley se consideran : .. .armas de
guerra:

Primerc,.- Tocas las armas de fuego, susceptibles - . der
servirk al armamento de tropas, con excepcidn de las pistolas y re
v8lveres, Estas armas no perderén su carécter de armas de guerra
aun cuando se trate de modelus anticuados, cuando sea posible ad-
quirir sus municiones en el comercioc libre,

gegundo.- Las pistolas ametralladoras.
Tercero.- Las bombas de mano,

No obstante lo dispuesto en las normas antericres, 1la
tenencia de ametralladoras, fusiles ametralladores y bombas de ma
no, aun cuando se trate de una sola arma, se reputaré siempre de-
pésito a los efectos de esta Ley.

El Tribunal, apreciando la cantidad y clase de las mu-
niciones, determinaré& si constituye depésito a los efectos de es—
ta Ley.

Articulo 1292.-~ El cdepésito de armas de defensa no au-
torizado por las leyes c Autoridacdes gubernativas, seré& penado -
con prisi€n de cinco a diez afius para sus promotores y crganizado
res, y con la de dos a cuatru afios para sus promotores y organiza
dores, y con la de dus a cuatro afiovs para lus que hubieren coope-
rado a su formacidn.

Si los promutores o Jefes no fueren conocidos, se repu
tarén por tales el més caracterizado entre lus enjuiciados, y en
igualdad de circunstancias el de méAs edad.

Se consideraré como dep6sito la reunidn cde cinco o més
armas de defensa, aun cuando se hallaren en piezas desmontadas.

Son armas de defensa para los efectos de esta Ley 1las
pistolas automaticas de todos los modelos y calibres con excep—
cién de las pistolas emetralladoras.
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El depdsito ce municiones para armas de defensa seré cas.
tigado con igual pena. E1 Tribunal apreciando la cantidad y clase
de las municiones determineré si constituyen dep6sito a los efec—
tus de esta Ley.

Articulc 132.- Los que crearen, organizaren o coopera=—
ren a la formacidn de los dep&sitos de armas y municicnes antes
mencionadus, si fueren fabricantes o comerciantes de dichos efece——
tos, ademds de las penas sefialadas, quedaran inhabilitados durante
veinte afios para el ejercicio de su industria y comercio.

Articulo 149 ,- La creacifn y organizaci6n de formacioes
"paramilitares” prohibidas expresemente por las Leyes seré castiga
d&ton la pena de seis a doce afios de prisi6n para los promotores,
organizadores o Jefes, y con la de uno a tres afios de prisién para
los participantes.

Cuandc el culpable perteneciere al Ejercito o Instituto
0 Cuerpo Armado, la pena se impondré siempre en su mitad superior.

Articuloc 152.- E1 que pGblicamente, por medic de la —
prensa, radio, cine, multicopista o de cualquier otro medino de di-
fusidn provocare a la ejecucién de alguno de lus delitus menciona—-
dos en los articulos primerc, segunco, tercerc y noveno, pérrafcs
primero y segundo, por el solo hecho de la provocaci6n, seré cesti
gado con la pena de doce afos y un dia a veinticinco de reclusién,

La apologia de estos delitos y la de los culpables se
penaré con prisién de tres a nueve anas,

Articulo 162,- Los Tribunales, apreciando las circuns—-—
tancias del delincuente, y especialmente su situacidn econémica
podrén imponer para todos los delitos previstos en este capitulo,
ademés de las penas que les estén especielmente sefialadas, una mul
ta-de cinco mil a gquinientas mil pesetas. -

Asimismc los Tribunales, apreciando las consideracicones
personales del delincuente, podré&n imponer la pena de cinco a vein
te afios de inhabilitaci6n,
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CAPITULO SEGUNDO
DELITOS CONTRA EL JEFE DEL ESTADO
Articulo 172.- Al gue atentare contra la vida o la inte

gridad personal del Jefe del Estado se le impondré& la pena de muer
te.

Articulc 182.- Seré castigadc con igual pena, al que a-
tentare contre la libertad perscnal del Jefe del Estaca.

Articulo 199.- La conspiracion y la proposici6n para e-
jecutar cualquiera de los delitos previstos en los articulos ante-
ricres seré castigado, con la pena de coce afics y un dia a veinte
afics de reclusidn., -

Articulo 202.- E1 que pGblicamente o por medio de la im
prenta, o de cualguier otrc medio de difusién, provocare a la eje-
cicién de cualquiera de los delitos previstos en los articulos de
este capitulo, seré& castigado, por el solo hecho de la prcvocacitn,
con la pena de doce afios y un dia a veinticinco afos de reclusién,

Las apologia de los mismcs delitos o de sus culpables -
cuandu tuviere lugar por los medios mencionados en el parrafc ante
rior seré caetigada con la pena de tres a nueve afios de prisién,

Articulo 2l2.- El que amenazare al Jefe del Estado, se
ré4 penado con reclusién de doce afios y un dia a treinta &figs.

Igual pena se impondré al que invadiere violentamente =
la morada del Jefe del Estado.

Articulo 220 .- E1 que injuriare al Jefe del Estado seré
penado con ccho afios de prisitn a veinte de reclusion,

Articulo 232.- En lous delitos definidos en los articu—
los diecinueve, veinte, veintiunc y veintidos, los Tribunales, a-
preciando la condicién y demés circunstancias del culpable, asi cg
mo las que concurrieren en el hecho, podrén imponer ademas de lias
penas sefialadas, la de inhabilitaci6n de seis a quince afos..- para
el ejercicio de cargos u funciones pdblicas. '
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Los mismos, estimando la circunstancia del delincuents,
y en especial su situacibtn econSmica pocdran imponer a los culpa~
bles de los mencicnados delitcs, ademés de las penas establecidas

en cada caso y de la conminada en el pé&rrafo anterior una multa de
cinco mil a cien mil pesetas.

onQoo
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X

LEY DE 2 DE MARZO DE 1.943

. Por la que se equiparan al celito de rebelién militar
las transgresiones de crden juridico gue tengan una manifiesta re
percusidn en la vida pablica.

Es propdsito constante del Gubierno atenuar el giiibf
de las leyes que sanciomatr. 1los delitos derivados del pasado movi
mientc rebelde, por lo que ha publicadc numerosas disposicicnes -
que tienden a conseguir que los que delinquieron influidos . por
propagandas y doctrinas errdneas puedan incorporarse a la vida
normal, peroc ha de exigir al mismo tiempo que en lo sucesivo na-
die, ose desviarse ce una rigida disciplina social.

Al propio tiempc, para mejor alcanzar estous prapositog
es conveniente establecer la debida equiparacitn con el delito de
rebelién militar de las transgresiones del orden juridicc que ten
gan una manifiesta repercusidn en la vida pGblica, condensadc en
una disposicién, con rango de Ley, los distintos bandos y medidas
excepcionales que se han dictado a partir de julio ce mil nove-
cientcs treinta y seis.

En su virtud,

DISPONGGO:

Articulo 1l92.- Serén consideracos reos del delito de re
belién militar y penados con arreglo al C6digo de Justicia Mili-
tar o cel Penal de la Marina de Guerra, en su caso, segdn las re—
furmas introducicas en los pmismcs por Ley de esta fecha:

Primero.- Los que propalen nocticias falsas o tendencio
sas con el fin de causar trastornos de orden pablico interior,cmon
flictos internacicnales o desprestigio del Estado, Ejércitos o]
Autoridades.,

Segundo.- Los gque conspiren por cualguier medic o to-
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men parte en reuniones, conferencias o manifestaciones con los
mismos fines expresados en el apartado anterior,

Tercerv.~ Los que sin licencia ni justificacidn posean
armas te fuego o sustancias inflamables ¢ explosivos.

Cuartio.- Los que realicen actos con propdsito de inte
rrumpir o perturbar los servicios de caréacter plblico o las vias
y medios de comunicacidn o transporte,

Poudrén tambien tener este carécter, los plantes, huel-
ges, sabutajes, uniones de productores y demés actos anéloges cuen
do persigan un fin politico y causen graves trastornos al Orden
Publico,

Quintu.~ Los que atenten contra las perscnas o causen
dafios a la propiedad por méviles politicos, sociales o terroris——
tas, cualquiera gque sea el resultado y consecuencia de estos he-
chos.

Articulo 2¢.- La Jurisdiccién de Buerra seré la compe-
tente para conocer de los delitos comprendidos en esta Ley, los
que seréan juzgados por procedimiento sumarisimo, en cuya tramita-
cidn se cbservarén las ncrmas del Decreto de seis de noviembre de
mil novecientos cuarenta y dos, salvo que su competencia corre s-
ponda a las Jurisdicciones de Mariano o Aire por razén de la per-
sona responsable o del lugar en donde se cometan dichos delitos.

No obstante las Autcridades Jjudiciales militares po—-
drén dejar de conocer de aquellas causas incoadas por delitos com
prendidos en la presente Ley y acordar su remisidn a la Jurisdic—
cién ordinaria cuando estimen que lus hechos que las originan, por
su Indole y naturaleza, no afectan de modo directo al Orden Pabli
co 0 a los Ejercitos.

Articulo 32.- Se faculta a lus Ministros respectivos
para dictar las disposicicnes necesarias para el desarrollo de es
ta Ley.

DISPOSICION TRANSITORIA

Quedan derogadas,las leyes, disposiciones y bandos dic
tadss hasta la fecha 'z la presente Ley en cuants en los mismos
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se califiguen de rebelién militar hechos distintos a los compren-
dos en esta Ley.
et . et

Asi lo dispongo por la presente Ley, dada en el Pardo
a dos de marzo de mil novecientos cuarenta y tres. FRANCISCO FRAN

CO.

00000




- 358 -

XI

DECRETO LEY DE 18 DE ABRIL DE 1947

SOBRE _REPRESION DE LOS DELITOS DE

BANDIDAJE Y TERRORISMO

JEFATURA DEL ESTADO

Los delitos de terrorismo y bandidaje, que constituyen
las mé&s graves especies delictivas de toda situaci6n de postgue—
rra, secuela de la relajacién de vinculos morales y de la exalta-
ci6n de los impulsos de crueldad y acometividad de gentes crimina
les e inadaptadas, requieren especiales medidas de represi6n, cu-
ya gravedad corresponda a la de los crimenes que se trata de com-
batir.

Por otra parte, las dificultades técnicas que suscita
la interpretacién del articuloc 604 del Cé6digo Penal, y la estabi-
lidad de la situaci6n politica, gque permite prescindir de la Ley
de Excepci6n que lleva el nombre de Ley de Seguridad del Estado,
aconsejan derogarla totalmente, puesto gque a los fines punitivos
basta con las disposiciones de la Legislaci6n comln y con mante—
ner preceptos de especial rigor Onicamente para las més graves fir
mas de la delincuencia terrorista y del bandolerismo, adaptando
a las circunstancias actuales los preceptos de les antiguas le-
yes de secuestros y de explosivos.

En su virtud, previo acuerdo del Consejo de Ministros
y a propuesta de los de Justicia y Ejército,

DI §P O NG O:

Articuloc 12.- Los que para atentar contra la seguridad
ptblica, atemorizar a los habitantes de una poblaci6n realizar -~
venganzas O represalias de carécter social o politico o perturbar
la tranquilidad, el orden a los servicios pdblicos, provocasen ex
plosiones, incendios, naufragiocs, descarrilamientos, interrupci6n
de comunicaciones, derrumbamientos, inundaciones o voladuras o em
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pleasen cualesguiera otros medios o artificios que ocasionen gran
des estragos, serén castigados:

Primero.- Con la pena de muerte, si se produjese>la -
muerte de alguna persona.

Segundo.- Con la de reclusi6n menor a muerte en los de
més casos.

Articulo 2°2.- La mera colocaci6n o empleo de substan—
cias, materias o artificios adecuados con los propfsitos a que se
refiere el articulo anterior, seré& castigada con la pena sefialada
en su nGmero segundo, aunque no se produzca la explosién, incen-
dio o efecto pretendido.

Articulo 32.- Los gue para cometer un robo o con moti-
vo u ocasibn del mismo atracasen o intimidasen a las personas con
armas de fuego, serén castigados:

le,.,- Con la pena de muerte, si produjesen la muerte de
alguna persona,

0 ,~ Con la pena de reclusi6n mayor a muerte,

a).~ Si el malhechor o malhechores hubiesen sorprendi-
do a los moradores de algtn lugar habitado, asal-
tado algtn establecimiento industrial o mercantil,
o persona profesionalmente encargada de la custo-
dia o transporte de fondos o valores, o detenido
viajeros en despoblado.

b).— Si algunc de los malhechores esgrimiese arma de
guerra.

Articulo 42.- Los que secuestraren a alguna persona se
ré4n castigados:

le,.- Con la pena de muerte si produjesen la muerte, mu
tilaci6n o violaci6n de la persona secuestrada, o
desaparecida ésta, no dieren raz6n de su paradero.
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22 .~ Con la pena de reclusi6n mayor a muerte en los de
més casos.

Cuando las especiales circunstancias del hecho pongan
claramente de manifiesto que en ningdn momento haya debido temer—
se racionalmente por la vida o integridad corporal de la persona
secuestrada, se aplicaré a la legislacidn comdn.

Articulo 52,- Los que aparténdose ostensiblemente de
la convivencia social, o viviendo subrepticiamente en los nlcleos
urbanos, formasen partidas o grupos de gente armada para dedicar—
se al merodeo, el bandidaje o la subversi6n social, serén castiga
dos:

l12.~- Con la pena de muerte.

a).— E1 Jefe de la partida en todo caso.

b).— Los componentes de la partida que hubieren colabg
rado de cualquier manera a la comisiftn de alguno
de los delitos castigados en esta Ley.

22 .~ Con la de reclusidn mayor a muerte a los que hu-
biesen tomado parte en la comisién de cualquiera
de los delitos comprendidos en esta Ley.

32.- Con la pena de reclusi6n mayor los demé&s no inclui
dos en los nGmeros anterirores.

Articulo 6¢.- Los que presten cualquier auxilio que no
constituya por si complicidad ni encubrimiento a los componentes
de los grupos o partidas a que se refiere el articulo anterior se
rén castigados con la pena de prisi6n menor o de destierro al ar-
bitrio del Tribunal, que podr& imponer ademés una multa de cinco
a cien mil pesetas.

Articula 72.- El que aprovechéndose del temor més o me
nos fundado que haya producido la comisi6én de alguno de los deli
tos castigados en esta Ley u otros hechos de bandolerismo requie-
ra a alguien en forma antnima, bajo amenazas claras o encubiertas,
para que entregue o situe en a}lgln lugar dinero, alhajas, valores
0 bienes de otra clase, o para compelerle a hacer o dejar de ha-
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cer alguna cosa, seré castigado con la pena de reclusién menor a;
muerte.

Articulo 82.- Quedaran exentos de la pena que pudiera
corresponderles:

a).~ Los gque hallé&ndose comprometidos a realizar algu—
no de los delitos castigados en esta Ley lo denun
cien antes de comenzar a ejecutarse y a tiempo de
evitar sus consecuencias.

b).- Los comprendidos en el n@mero tercero del articu-
lo quintoc que faciliten eficazmente la captura de
la partida.

c).- Los comprendidos en el articulo xsexto que habien
do obrado Gnicamente por temor evisen sin pérdida
de momento a la fuerza pldblica la presencia de -
los malhechores. La mera omisi6n de la pronta de-
nuncia se consideraré como auxilia.

Articulo 92.- La jurisdiccidn militar seré la competen
te para conocer de los delitos castigados en esta Ley, que serén
juzgados por procedimiento sumarisimo.

Si por las especiales circunstancias de los hechos no
revistieran éstos la gravedad suficiente para ser calificedos, co
mo delitos de terrorismo o bandidaje y debieran serlo conforme a
la legislacién comdn, la Jurisdicci6n militar podré inhibirse de
su conocimiento en favor de la ordinaria.

Articulo 109.- Queda derogadea la Ley de Seguridad del
Estado y cuantas disposiciones se opongan a lo que se establece -
en el presente Decreto-Ley, del que se daré& cuenta a las Cortes.

Asi lo disponguo por el presente Decreto-Ley, dado en
Madrid a dieciocho de abril de mil novecientos cuarenta y siete.
FRANCISCO FRANCO.
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XII

LEY DE 30 DE JULIO 1959 NWM. 45/59, (JEFATURA DEL ESTADO).  ORDEN

PUBLICO NUEVAS NORMAS REGULADORAS

N.R.- Deroga Leyes de 28 de julio 1933 (H.llll y Diccig
nario 14278) y 17 de julio 1948 (R.91S y Diccionario 14293), D.
Ley 16 de febrero 1937 (R. 173 y Diccionario 11577) y D. 18 octu—
bre 1945 (A, 1378 y Diccionaric 14278).

El normal desenvolvimiento de las Instituciones politi-
cas y privadas, asi como el libre y pacifico ejercicio de los dere
chos individuales, politicos y sociales, son conceptos que siendo
base y fundamento del orden pGblico, evolucionan en su amplitud, -
contenido y vigencia; por lo que igualmente ha de ser reformade la
Ley de 28 de julioc de 1933 (R. 1111 y Diccionario 14278), que s6lo
fragmentariamente se modificS entre otras disposiciones, por las -
Leyes de 23 de mayor y 18 de junio de 1936 (R. 1056 y 1216 y Dic—
cionario 14278, nota) y el Decreto de 18 de octubre de 1935 (R. -
1378 y Diccionario 14278, nota).

Tal es la finalidad de la presente norma lega, en la
que se ha procurado fundir amt6nicamente el viejo material hereda-
do que ha mantenido su prestigio a través de la prueba histérica,
con las tendencias modernas apuntadas, y de este modo confeccionar
un instrumento juridico capaz de afrontar con las maximas  garan—
tias de acierto las necesidades de la paz publica nacional.

La reforma se ha centrado, fundamentalmente, sobre 1la
definicidn precisa y actual del Orden Pdblico, la delimitaci6n or-
génica y unitaria del instrumento encargado de velar por él; el de
sarrollo rigurosamente sistemético, de sus estados vitales o de -
crisis, reduciendo éstos a los que son racionalmente admisibles: -
los de sxcepcidn y guerre; se ha procurado determinar en cada uno
de ellos los medios y el alcance de las facultades que se confie—
ren a las Autoridades gubernativas para afrontar y resolver las si
tuaciones de emergencia que se les presente con la minima intromi-
si6n en el libre ejercicic de los derechos personales que éstas -
consientan y finalmente, se renueva el procedimiento judicial de
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urgencia de conformidad con las Leyes de 16 de julio de 1949 (R.
884 y Diccionario 16256), que reformé la casaci6n penal, y la de
8 de junio de 1957 (R. 775), que lo hizo con el procedimiento de
los delitos flagrantes, ambas con repercu$iones scbre &quel.

Es, sin duda, destacada novedad la delimitaciftn que es
formula de las facultades sancionadoras de las Autoridades guber—
nativas en las infracciones gque se cometan contra el orden pGbli-
co. El problema no es totalmente nuevo, perc vivia en varias dis-
posiciones que, aunque poseian amparo en el articulo 603 del Codi
go paenal, carecian de sistema., Ahora se les confiere y dota de -
unidad, respeté&ndose las garantias de legalidad penal clé&sicas en
este derecho. No s6lo se fijan taxativamente las infracciones si-
no también las Autoridades que pueden sancionarlas, asi como la
cuantia de la sancidn,

Singular menci6n merece el sistema que se articula so-
bre el estado de excepci6n atendidas su significaci6n social y po
litica y la expresa determinacién del articulc 35 del Fuero de -
los Espanoles, asi como las reglas que hacen referencia a las fa-
cultades extraordinarias scbre la intervencién ocasional de los
bienes privados, y la movilizacidn de recursos por la Autoridad -
pablica, justificadas no s6lo por el principio del estado de nece
sidad que les da vida, sino por el reconocimiento expreso de la
vigente Ley de Expropiaci6n forzosa (articulo 120) (R. 1954, 1848
y Apéndice 1951-55, 2220) y el derecho comparado extranjero que
las sanciona sin reparo alguno.

El estado de guerra, Gltima fase de las crisis del or-
den antes imprecisamente desarrollado, se organiza ahora més sis-
tematicamente, condicion&ndose su declaracién a la existencia de
un grave peligro para la vida politico-social del pais, y se dis—
pone que sea en general el propio Gobierno quien dicha declaracidn
autorice,

En fin, las disposiciones transitorias establecen ex-
. presamente la irretroactividad de las sanciones, y con relaci6n a
determinados delitos contrarios al orden pablico y a la seguridad
interiocr, de los gue vienen conociendo jurisdicciones especiales,
en cuanto significan modalidades cualificadas de subvencidn SO-
cial, conforme a lo estaebleci-o por Leyes como las de 12 de marzo
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de 1940 (R. 368 y Diccionario 12667), 2 de marzc de 1943 (R. 423
y Diccionario 16079) y 18 de abril de 1949, se ratifica su compe-
tencia, si bien se faculta al Gobierno para revisar y unificar
las normas en la materia.

Con todo lo hecho se puede afirmar que se ofrece una
versidn nueva, por lo renovada, de la anterior Ley de Orden PGbli
co, para garantizar la paz y seguridad piblicas en el senc de 1la
nacién libre y unida..

. En su virtud y de conformidad con la propuesta elabora
da por las €ortes Espafiolas, dispongo:

CAPITULO I.- DEL ORDEN PUBLICO Y AUTORIDADES ENCARGA—
DAS DE SU CONSERVACION.

Articulo 12.~ E1 nomal funcionamiento de las Institu-—
ciones pGblicas y privadas, el mantenimiento de la paz interior y
el libre y pacifico ejercicio de los derechos individuales politi
cos y sociales, reconocidos en las Leyes, constituyen el fundamen
to del orden pGblico.

Articulo 2¢.- Son actos contrarios al orden pGblico:

a) Los que perturben o intenten perturbar el ejercicio
de los derechos reconocidos en el Fuero de los Espafioles y demés
Leyes Fundamentales de la Naci6n, o que atenten a la unidad espi-
ritual, nacional, politice y social de Espafa.

b) Los que alteren o intenten alterar la segurided pl-
blica, el normal funcionamiento de los servicios pGblicos y la re
gularidad de los abastecimientos o de los precios prevaliéndose a
busivamente de las circunstancias.

c) Los paros colectivos y los cierres o suspensiones 2
legales de Empresas, asi como provocar o dar ocasifén a que se prg
duzcan unos y otros.

d) Los que originen tumultos en la via pablica y cua—
lesquiera otros en que se emplee coaccibn, emenaza o fuerza, o se
cometan o intenten cometer con armas o explosivos.
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e) Las manifestacicnes y las reuniones ptblicas ilega—-
les o que produzcan desdrdenes o violencias, y la celebracitn de
espectéculos plblicos en iguales circunstancias.

F) Todos aquellos por los cuales se propague, recomien
de o provoque la subversién o se haga la apologia de la violencia
0o de cualquier otro medio para llegar a ella.

= g) Los atentados contra la salubridad pablica y la —
transgresién de las disposiciones sanitarias dictadas para evi—
tar las epidemias y contagios colectivos,

h) Excitar al incumplimiento de las normas relativas al
orden piblicoc y la descbediencia a las decisiunes que la Autori--
dad o sua Agentes tomaren para conservarlo o restablecerla.

i) Los que de cualquier otro modo no previstoc en los
pérrafos anteriores faltaren a lo dispusstc en la presente Ley o
alterasen la paz pUblica o la convivencia social.

Articulo 32.- El Gobierno, todas las autoridades de la
Nacién y sus Agentes velarén por la conservacién del orden pGbli
co. Su mantenimientc y defensa compete especial y directamente, -
en todo el territorio nacional, al Ministro de la Gobernacidn vy,
subordinadamente dentro de cada provincia, al respectivo Goberna-
dor civil, y en cada Municipio a su Alcalde.

Articulo 42.- 1. El1 ministro de la Gobernacion, para
la conservacién y restauracitén del orden piblico, ejerce el mando
supericr de las Fuerzas de Seguridad del Estado, integradas por
los Cuerpos General de Policia, Policia Armada y de Tré&fico, Cuer
pa de la Guardia Civil y de todas las dem&s Unidades de Seguridad
y Vigilancia o Somatenes de carécter nacional, regional, provin—
cial o municipal y fuerzas auxiliares.

2.- En casu de necesidad, puede solicitar por conducto
reglamentario la cooperacién de Unidades militares para desempe——
fiar los servicios pdblicos que se les encomiende, siempre bajo el
mando de sus Jefes naturales.
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Articulu 52.- El Director general de Seguridad cumpli-
ré& y hard cumplir a las Autoridades gubernativas, sus Agentes vy
cuantus elementos le esté&n subordinados aln de manera accidental,
las ordenes que reciba o dicte dentro de sus atribucicnes. Como
Jefe de los Servicios de orden pablico en la provincia de Madrid,
adoptaréd las medidas oportunas para mantenmerlo en el territorio -
de la misma.

Articulo 62.~ Los Gobernadores Civiles, a los efectos
de esta Ley, asumirén, suburdinados al Ministro de la Gobernacion,
el ejercicio de la Autoridad gubernativa en el territorio de su
respectiva provincia y adoptar&n las medidas adecuadas para la
conservacion y restaurecién del orden pdblicu, a cuyo efecto tie~
nen el mando en su provincia de los Cuerpos y fuerzas mencionadas
en el articulo cuarto.

~ 2.~ E1 Gobierno, por acuerdo del Consejo de Ministros,
podr& nombrar, por el tiempo qgue considere necesario, Gobermado—
res civiles generales encargesdos especialmente de asegurar el or-
den pdblico, con jurisdiccitn sobre el territorio. de varias pro-
~wived#so de parte de ellas y con las facultades que el propioc Go
bierno determine, las cuales no podrén en ningln caso exceder de
las definidas en esta Ley.

3.~ Los Gobernadores civiles podrén a su vez  nombrar
para zonas y casos determinados Delegados de au autoridad para el
mantenimiento del orden pdblico. Estos nombramientos habrén de re
caer en funcionarios pdblicos o en personas de reconocido arraigo
o sclvencia y deberan en todo caso, comunicarse al Ministro de la
Gubernacion,

Articulc 72.- Bajo la autoridad y direccién del Gober—
nador civil correspondiente, los Alcaldes coadyuvaré&n a la conser
vacién del orden puablico en sus respectivos términos municipales;
ejercerédn en los Municipios que no sean capitales de provincia la
autoridad gubernativa cuando el Gobernador civil no la asuma per-
sonalmente o por un delegado especial; y obrarén por propia ini—
cietiva y responsabilidad cuando las circunstancias no les permi-
tieran pedir o recibir instrucciones, dando cuenta de sus actos
lo més répidemente pesible al Gobernador civil.
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Articulo 82.- Toda perscna que tuviere conocimiento de
un hecho que perturbe el orden deberé ponerlo en conocimiento de
la Autoridad gubernativa, y de nc hacerlo incurriré en la multa -
establecida por el articulo 259 de la Ley de Enjuiciamiento Crimi
nal. Solemente a requerimiento de aguélle o de sus Agentes, se ha
llan obligados los particulares a colaborar en la restauracion -
del mismo, siempre que puedan hacerlo sin grave perjuicio o ries-
go personal.

Articulo 92.- 1.~ Para el mejor conocimiento y  difu-
si6tn de las prescripciones concernientes al orden y decoro publi-
co, la Autorided gubernative podra publicar los oportunos bandos.
Esta publicacién seré preceptiva cuando dicha Autoridad, para ge-
rantia del propicv orden dictare dentro de sus atribuciones, dis-
posiciones especiales G previniere sanciones de carécter geng
ral, Los expresados bandos se insertarén en el "Boletin Oficial”
de la provincia y se divulgarén por los medios mas eficaces. Su
inserci6n en los periédicos y difusidn en las emisoras de la pro-
vincia o localidad tendré carécter obligatorioc cuando 1la Autori
dad asi lo disponga.

2.~ Igualmente para unificar la actuacitn y mejor ser-
vicio de las Autoridades delegadas de su jurisdiccidn, podré dic-
tar la Autoridad gubernativa las 6rdenes circulares que estime =
convenientes, las que se publicarén asimismo en el "Boletin Ofi-
cial”, a menos que tengan carécter reservado, caso en gue se comy
nicarén indivicualmente a las Auturidades delegades que proceda.

3.~ De todos los bandos y 6rdenes de los Gobernadores
civiles se darad conocimiento al Ministerio de la Gobernacién, el
cual podré modificarlos o dejarlos sin efecto.

4.~ Asimismo, el Gobernador civil podra dejar sin efec

te-los publicados por Autoridades delegadas. -

CAPITULO II.- DE LAS FACULTADES GUBERNATIVAS ORDINARIAS

Articulo 102.~ Las Autoridades gubernativas o, por or-
denes concretas suyas, sus Agentes podrén realizar las comproba
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ciones personales necesarias a fin de gue no se tengan armas para
cuyo uso se carezca de licencia. También podrén proceder a la ocu-
pacifn temporal de las que se lleven con licencia, si se estima in
dispensable hacerlu, con cbjetc de revenir la comisi6n de algdn de
lito, la alteracién del orden o cuando exista peligro fundado para
la seguridad de las personas.

Articulo 1l9.- La Autoridad gubernativa y sus Agentes
no podrén entrar en el domicilio de una persona sin su consentimien
to. o mandamientc judicial, salvo en los casos siguientes:

1l.- Cuando fueren agredidos desde €1.

2.- En los casos de flagrante delito, tanto para la per
secucién de los presuntos culpables, como para la ocupacibén de los
instrumentos y efectos del mismo y de cuanto pueda servir para su
comprobacién.,

3.~ Cuando en aquel se produjeren alteraciones que per-
turbaren el orden.

4,- 51 fueren requeridos por sus moradores.

5.- Cuando fuere necesario hacerlc para auxiliar a 1las
personas o evitar dafios imminentes y graves en las cosas.

El acta y atestadu que con tal motivo se levantaran se-
rén entregados sin dilacién a la Autoridad judicial competente a
los efectos gue prucedan, incluso el de corregir en su caso las ex
tralimitaciones que se hubiesen podido cometer. De toda extralimi-
tacidén cometida se daré& cuenta al Guobernador civil.

Articulo 122.- 1.- La Autoridad gubernativa o sus Agen-
tes podran detener a guienes cometan o intenten cometer cualguiera
de los actos contrarios al orden publico, y a quienes descbedecie-
ran las Ordenes que les dieran directamente la Autoridad o sus A=
gentes en relacitn con dichos actos.

2.~ Los detenidos serén puestos en libertad o entrega-
dos a la Autoridad judiciel en el plazo de setenta y dos horas.
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Articulo 132.~ 1l.- Si en lugar plblico grupos de perso
nas perturbaren el orden se les intimard a disolverse. Cuando las
6rdenes no fueren obedecidas, la Autoridad o sus Agentes harén -
hasta una tercera advertencia conminatoria y de ser ésta incumpli
da, los dispersard por los procedimientus més adecuados a las cir
cunstancias, segin su prudente arbitrio.

2.- Si la perturbacitn acaeciere en locales cerrados o
en edificios pdblicos no oficiales, los Agentes de la Autoridad -
podran penetrar en ellos y adoptar las medidas pertinentes para
restablecer el orden.

3.- La entrada en edificius ocupados por Corporaciones
o Entidades publicas requeriré, salvo en casos de notoria altera-
ci6n del Orden el consentimiento del funcionario o persona que
los tuviere a su cargo.

Articulo 14¢2,- 1l.- Cualquier reuni6n ilegal o manifes-—
tacidn no autorizada o que se desarrolle fuera de los limites o]
condiciones permitidos por la Autcridad, podré ser disuelta por
las fuerzas encargadas del mantenimiento del orden. Antes de prg
ceder a ello, deberé&n intimar por tres veses consecutivas a los
reunidos o manifestantes, con intervalos de tiempo suficiente.

2.~ Cuando la manifestacién revista caréacter tumultua-
ric hlyase o no autorizado aquélla legalmente, bastard un solo to+
que de atencién para que proceda la fuerza piblica a disclverla.
No seré necesaria tal intimaciédn cuando hubiere sido atacada 1la
fuerza por los manifestantes; pero no cabri hacer fuego contra -
los perturbadores, aun cuando persistan en su actitud de resisten
cia, sin haber dadu antes un toque de atencitn, salvo en el caso
en que los perturbadores disparasen contra la fuerza piblica, a
los manifestantes se produjeran con armas.

Articulo 152,.- Las Autoridades gubernativas adoptarén
las medidas necesarias para asegurar, que, con ocasién de las reu
niones o manifestaciones autorigadas, nu se perturbe el orden pl—~
blico.

Se consideraran en todo casu auturizadas las reuniones
o manifestaciones que celebren las organizaciones a que se refie-
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re el p&rrafo segundo del articulo 16 del Fuero de los Espaficles.

Articulo 162.- Las Asociaciones que fomenten o desarro
1len cualguier actividad perturbadora del orden publico u organi-
cen reuniones u manifestaciones ilegales, seran suspendidas por
las Autoridedes gubernativas y sus directivos y ejecutores someti
dos a las sancicnes que les correspondan, sin perjuicio de pasar
el tantc de culpa a la jurisdiccién competente.

Articule 172.- l.- En los casos en gue se produjera al
guna calamidad, catéstrofe o desgracia piblica, las Autoridades -
gubernativas deberé&n adoptar por si mismas o de acuerdo con las
demas, las medidas conducentes a la proteccidn, asistencia y se-
guridad de las personas, bienes y lugares afectables y darédn in-
mediata cuenta al Bobiernu para que éste resuelva lo procecente.

2.~ En todo caso, 1a Autoridad y sus Agentes podrén -
requerir la ayuda y colaboracién de utras personas y disponer de
lo necesario en auxilio de las victimas. Las resoluciones que a-
dopten seran ejecutivas.

Articulo 18¢.- Las Autoridades gubernativas podrén san
cionar los actos contra el orden pablico a que esta Ley se refie-
re, cualquiera gue sea la forma de comisidn, en la cuantia sefiala
da en el articulo siguiente, sin perjuicio de la competencia de
los Tribunales o Autcridades ce otra jurisdicci6n,

Articuln 192,.- 1l.- Los Alcaldes podrén sancionar las
actos contra el orden plGblico con multas gue no excedan de 250 pe
setas en Municipius ce hasta 10.000 habitantes; de 500 pesetas en
los de 10.000 a 20.000; cve 1.000 pesetas en los de mas de 20.000;
de 2.500 pesetas en lus de més de 50.000, y de 5.000 pesetas en -
los de més de 100.000.

2.- Los Delegados del Gobiernc en las islas Canarias y
Baleares pocrén sancionar las mismas faltas con multas de hasta
2.500 pesetas. Los Gobernadores civiles podfé&n hacerlo en cuan—
tia que no exceda de 25.000 pesetas. E1 Director General de Segu-
ridad hasta 50,000 pesetas; el Ministro de la Gobernaci6tn  hasta
100,000 pesetas y el Consejo de Ministros hasta 500.000 pesetas.
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3.~ Seguiréan encomendadas al Directur General de Segu-
ridad las atribucicnes que en este orden le corresponden en  Ma=-
drid y su provincia, sin perjuicio de las peculiares del Goberna-—
dor Civil en materia de fégimen local u otras cuestiones.

Articulo 202.- 1l.- Para la graduacién de las multas se
deberéa tener en cuenta la gravedad y trascendencia del hecho rea-
lizado, lcs antecedentes del infractor, su capacidad econfémica vy
cargas familiares.

2.- S5i la Autoridad llamada en principic a sancionar -
Jjuzgara que, por la gravedad o significacién del hecho, debiera
ser Gste corregido con multa que excede de sus atribuciones, 1o
expondréd en comunicacién fundada a la Autoridad Superior para que
la misma resuelva lo que estime pertinente.

3.- La Autoridad sancionadora fijaré el plazo dentro
del cual deber& hacerse efectiva la multa, sin que pueda ser in—
ferior al de tres dias hébiles, a partir del siguiente al de 1a
notificacién pudiendo acordar el fraccionamiento cel pago.

4.- Las multas se abonaran en papel de pagus al Estado.

Articulo 212.~ l.- Contra las sanciones gubernativas -
s6lo podré el interesadu interponer recurso, que tencdré el doble
caracter de sdplica ante la Autoridad que corrigio, y de alzade,
ante el superior inmediatc de aquélla.,

2.— El1 plazo de interposicidn de este recursc seréd el
de diez dias habiles, a contar del siguiente al de notificaci6n -
de la sanciotn,

3.~ S5i se cstimese totalmente comu recursc de sOpli—
ca, perderia su caracter subsiciaric de recurso de alzeda, si se
desestimase tutal o parcialmente, o no fuese resueltoc en el plazo
de quince dias, la Autoridad sanciovnadora cursaré el escritc en
gue contenga al superior correspondiente acompafiando, a modo de -
informe, la resolucidn desestimatoria del recurso.

4,- Para recurrir contra la imposicién de una multa cc
mo sancién gubernativa se verificaré previamente el dep6sito de
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tercio de su cuantia, salvo los casos de notoria incepacidad econ6
mica apreciada por la Autoridad que sancion6.

5.~ Para la resoluci6n de los recursos de alzada son su
periores de los Alcaldes y Delegados del Gobierno en las provin—
cias insulares los Gobernadores civiles respectivos; el  Director
General de Seguridad y de los Gobernadores civiles, el Ministro de
la Gobernaci6n y de éste, el Consejo de Ministros.

Articulo 222.- 1l,- Una vez firme la resoluci6n por no
haberse interﬁuesto contra ella recurso o ser éste desestimado, si
la multa no estuviere abonada, los Gobernadores civiles, el Direc=-
tor General de Seguridad o el Ministro de la Gobernaci6n podré&n -
disponer el arresto supletorio del infractor hasta treinta disas -a
bien oficiar al Juzgado competente con copia auténtica de la reso-
lucién, para gue proceda a su exaccién por la via de apremio, o, -
en su caso, a la declaraci6n de insolvencia total o parcial del -
multado, o imposici6n de arresto supletorio que proceda, que no
podré exceder de treinta dias.

2.— Los Alcaldes y Delegados del Gobierno daran cuenta
a los Gobernadores respectivos de la falta de pago de las multas -
que hubieren impuesto, a los efectos del pérrafo anterior,

3.~ Los acuerdos del Consejo de Ministros serén tramita
dos por el Ministerio de la Gobernacién para su efectividad.

Articulo 232.- l.- Cuando de los antecedentes policia—
les o penales apareciese ser el inculpado como peligrosoc para el
6rden ptblico, o que por su conducta suponga una amenaza notoria
para la convivencia social, el Gobernador civil, el Director Gene-
ral de Seguridad y el Ministro de la Gobernaci6n, podran sancionar
lo con multa en un 50 por 100 superior a la autorizada en el arti-
culo 19, sin perjuicio de gque sea pussto, cuando proceda a disposi
cién de la jurisdiccién de Vagos y Maleantes,

2.-51 el inculpado a que se refiere el parrafo anteriop
sea cual fuere la cuantia de la sanci6n impuesta, careciese de ——
arraigo en el lugar o de solvencia conocida, la Autoridad guberne—
tiva podré& disponer su detencién mientras no haga efectiva la mul-
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ta o no presta cauci6n suficiente a juicio de aguella por plazo no
superior a treinta dias, que le sera de abono para el cumplimiento
del arresto supletorio.

Articulo 242.- 1.~ Los menores de 16 afios deberén ser
puestos a disposicién de la jurisdiccién tutelar propia. Los com=
prendidos entre esta edad y los 18 seran corregidos con  atenua—
cibn, y caso de imponérseles erresto supletorio lo sufrirén con se
paracién dd aquellas personas gque representen notorio peligro para
su moralidad.

2.—- Cuando se trate de mujeres menores de 23 afios y ma-
yores de 16, que se hallaren prostituidas o corran grave riesgo de
corromperse, deberé&n ser puestas a disposicitn del Patronato de
Protecci6n a la Mujer, para que, aparte de cumplir la sancitn que
se les imponga, se provea a su tutela,

CAPITULO III.~ DEL ESTADO DE EXCEPCION.

. Articulo 252.~ 1.~ Cuando alterado el orden pGblico re-
sultaran insuficientes las facultades ordinarias para restaurarlo,
podréa el Gobierno, mediante Decreto-Ley declarar el estadoc de ex~-
cepciédn en todo o parte del territorio nacional, asumiendo los po-
deres extraordinarias que en este capitulo se determinan. De igual
modo podré& hacerlo si la magnitud de una calamidad, catastrofe a]
desgracia pGblica lo aconsejare,

2.—~ E1 Decreto-Ley que se dicte determinaré que garan—
tias juridicas de las reconocidas por el Fuero de los Espafioles,
guedan suspendidas con arregloc a su articulo 35, y si no lo fueran
todas, podré acordarlo en Decretos-Leyes sucesivos dictados en los
casos y momentos que estime pertinentes.

Articulo 269.- l.- El Gobierno deberé dar cuenta inme=
diata a las Cortes de los Decretos-lLeyes mencionados en el articu-
lo anterior, asi como de agquel por el que se restablezca la norma-
lidad, sin gque sea necesario el trémite previsto en el articulo 10
ndmero 3, de la Ley de 26 de julio de 1957, .
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- 2.~ 51 la normalidad no hubiera podido lograrse dentro
de los tres meses siguientes a la declaracién del estado de excep-—
ci6n, el Gobierno pondré& en conocimiento de las Cortes las razo-
nes que aconsejen su prérroga.

Articulo 272.- Las medidas que se adopten para la res-
tricciém~parcial o total de las garantias suspendidas por los De-
cretos-Leyes que declararon el estado de excepci6n, se limitaran a
Tos términos que en cada casoc aconsejen las exigencias del  orden
pablico,

) Articulo 28¢.- Las autoridades gubernativas anuncian -
las siguientes facultades con arreglo al Decreto o Decretos-Le yes
que se dicten:

a) Prohibir la circulacién de personas y vehiculos en
las horas y lugares que en el bando se determinen; la formacién de
grupos o estacionamientos en la via pdblica, y los desplazamiendes
de localidad, o bien exigir a quienes los hagan que acrediten su
identidad personal y el itinerarioc a seguir.

b) Delimitar zonas de proteccién o seguridad yd dictar
las condiciones de permanencia en las mismas, asi como prohibir en
lugares determinados la presencia de personas que puedan dificul—
tar la accif6n de la fuerza pGblica.

c) Detener a cualguier persona si lo consideran necesa=—
rio pare la conservaci6tn del orden.

d) Exigir que se notifigque todo cambic de domicilio o
residencia con dos dias de antelacién.

e) Disponer el desplazamiento accidental de la locali=-
dad o lugar de su residencia de las personas que por sus anteceden
tes o conducta infundan scspechas de actividades subversivas.

f) Fijar la residencia en localidad o territorioc de la
Nacién, a ser posible adecuado a las condiciones personales del in
dividuo, de aquellos en quienes concurran las circunstancias del
parrafo anterior,

g) Estas medidas cesardn con las circunstancies quc las
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motivaren.

Articulo 299,- La Autoridad gubernativa podré ejercer -
la censura previa de la Prensa y Publicaciones de todas clases de
las emisiones radiofénicas o televisadas y de los espectéculos pU-
blicos o suspenderlos en cuanto puedan contribuir a la aelteracitn
del orden publico,.

Articulo 302,.- l.- Las Autoridades gubernativas podrén
disponer inspecciones y registros domiciliarios en cualguier momen
to que se considere necesario.

2.— En uno y otro caso, el reconocimiento de la casa, =
papeles y efectos tendrd que ser siempre presenciado por el duefio
0 encargado de la misma, 0 por uno o méAs individuos de su familia
y por dos vecinos de la propia casa o de las inmediaciones si en
ellas los hubiere, y en su defecto, por dos vecinos del mismo pue—
blo,

3.- No hallando en ella al duefio o encargado de la ca
Ba, nNni a ningdn individuo de la familia se har& el reconocimiento
a presencia Unicamente de los dos vecinos indicados, levAntéandose
acta, que firmar& con ellos la Autoridad o su Delegado,

4.- La asistencia de los vecinos requeridos paras presert-
ciar el registro seré& obligatoria.

5.=- En casc de no ser hallados vecinos que puedan pre-
senciar el registro se~}evara- a .efecto haciendo constar esta cir-
cunstancia en el acta.

Articulo 3l2,- 1l.- Los extranjeros transe(ntes en Espa-
fia estan obligados a realizar la presentacion y a llenar las demés
formalidades que con respecto a ellos acuerde la Autoridad., Quie~-
nes las contravinieren u ofrecieren indicios de concomitancia con
los revoltosos serén expulsados del pais, salvo gue los hechos cons
tituyen delito, caso en el gque se les someteré al procedimiento co
rrespondiente,

2.- Los extranjeros con residencia en Espafie debidamen-
te autorizada y registrada, quedaran sujetos a las mismas disposi-
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ciones que los nacionales y a las normas que se establezcan sobre
la renovacidn o control de su tarjeta de identidad o cédula de ins
cripcidn consular., Si en su conducta se apreciara connivencia con
1lcs perturbadures podran ser expulsacos del territorio nacional, -
previa justificaci6n sumaria de las rszones que lo motivan. Los in
teresados sin perjuicic del cumplimientu de lo acordado, podrén re
currir en alzeda.

3.~ Los apétridas o refugiados respecto de los cuales
no sea procedente la expulsifn, seguiréan el Estatuto de los Nacio-
nales,

Articulc 322.,- l.- Asimismo y con carécter extraordina-
rio se podrén acordar las siguientes medidas de seguridad y preven
cioén:

a) Revocar total o parcialmente los permisos de tenen—
cia de armas.

b) Evitar que, prevaliéndose del uso de los servicios -
ptblicos de transportes, comunicaciones o cualquiera otro, se cco-
pere a provocar o mantener la alteracién del orden.

c) Vigilar y proteger los edificios, instalaciones, o-
bras servicios publicos e industriales o explotaciones de cualguier
génerao.

d) Emplazar puestos armados en los lugares méas apropia-
dos para asegurar la vigilancia.

Las medidas que se indican en los dos apartados anterio
res llevarén consigo la obligaci6n de los duefios, moradores G er=—
cargados, de consentir las limitaciones que exije la utilizacibn -
de las fincas o instalaciones afectadas.

g) Dictar las normas necesarias para asegurar el abaste
cimiento de los mercadus, la libertad de comercio, el funcionamien
to de los servicios pdblicos y de los centros de produccion y tra-
bajo, pudiendo exigir la prestacién personal obligatoria de sus
trabajadores y empleados y considerérseles, en cuanto duren las
circunstancias, como funcionarios péblicos al servicio del Estado,



- 377 -

y sometidos al Estatuto legal, jer&rquico y disciplinaric de éstos,
bajo las &rdenes directas de la Autoridad o sus Delegados.

f) Movilizar los recursos del territorio o de las loca-
lidades en que se declare el estadoc de excepci6n, pudiendo llegar
si fuera necesario para remediar la calamidad o dominar la pertur—
bacién, a disponer ce las armas, municiones, wvehiculos, carburan—
tes, viveres, animales o materiales de toda clase o a la interven=-
cién u ocupacidn de industrias, fabricas, talleres o explotaciones.

2.— Cuanco a consecuencis de la ejecucitn de estas medi
das procediere alguna indemnizacién, esta se regularé de conformi-
dad con lo gue previene la Ley de Expropiaciéon forzosa.

Articulo 332.- l.- Si algln funcicnario o persona al
Servicio del Estado, Provincia, Municipia o Entidad o Instituto de
cardcter pablico u oficial favoreciese con su conducta la actua—
ci6n de los elementos perturbadores del orden o se negare a  COO-
perar con la Autoridad constituida cuando le fuere .- expresamente
reclamado, podréd ser suspendido provisionalmente por ésta de su em
pleo cargo o funci6n y sueldo anejos en tanto duren las circunstan
cias, sin que contra dicha resolucidn quepa recursoc alguno.

2.- Ademas, se pasaré el tanto de culpa a la Autoridad
judicial correspondiente y se notificaré 1 Superior Jerérquico a
los efectos de oportuno expediente disciplinario.

Articuloc 340.- Las Auturidades pocrén sancionar los ac-
tos contra el orden piblico con multas supericres en un 50 por 100
a lo autorizado en el capitulu segundo.

CAPITULO IV.- DEL ESTADO DE GUERRA.

Articulo 352.- El estado de guerra seri declaradoc en —
los supuestos siguientes:

a) Cuandc la alteraci6én que motiv6 el estado de excep—
ci6n haya adquirido tales proporciones o gravedad que no pueda ser
dominada por las medidas adoptadas por la Autorided civil,
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b) Cuando se produzca una sidbita y violenta insurrec-——
ci6n contra la seguridad del Estado, sus Instituciocnes politicas
0 la estructura social.

Articulc 362.- La declaraci6n del estado de guerra, -
sea cual fuere el territorio al que afect= habr& de ser acordada
por el Gobierno mediante Decreto-Ley dandose cuenta inmediatamen—
te a las Cortes. Si transcurridos dos meses, a partir de la fecha
de la declaracién subsistieren las circunstancias que lo motiva—
ron xse prorrogaré expresamente con las mismas formalidades y -
con el plazo gue se estime convenients.

Articulo 372.- Cuando en las circunstancias a que se
refiere el articulo 35 clz Autoridad gubernativa no pudiera este—
blecer comunicacién con el Gobierno, se pondré urgentemente en re
lacién con la Autoridad militar y la judicial ordinaria, y dispon
drén la inmediata declaraci6n del estado de guerra. Si no hubiese
tiempo para tomar acuerdsc, 6 éste no se consiguiera, la autoridad
gubernativa decidiré que se entre desde luego en el estado de gue
rra. De todo ello se dard cuenta al Gobierno tan pronto como sea
posible,

Articulo 382.- ;S5i los hechos ocurrieren en capital de
provincia, la Autoridad gubernativa, para los efectos del articu-
lo anterior, lo ser& el Gobernador Civil, la Autoridad militar la
gue correspondiera hacerse cargo del mando y la judicial la supe-
rior en orden jerdrquico. En los demas pueblos, cuando el peligro
fuere inminente y no pudiera acudirse al Gobernador civil, se reu
nirén para dicha declaraci6n el Alcalde o el Delegado de Gobiernoc
en las provincias insulares, el Juez de primera instancia y el Jde
fe militar de mayor graduacidn con mando de armas, o, en su defec
to, de organismo o dependencia militar.

Articulo 399.- l.- Declarado el estado de guerra por -
el Gobierno, designaré ésta la Autoridad militar que haya de ha—
cerse cargo del mando, en el territorio o territorios a que afec-
te la declaracién., En los casos del articulo anterior, lo asumiré
la Autoridad militar de mayor empleo con mando superior de fuer—
zas en el territcrio o lugar de que se trate y en igualdad de em—
pleo la del Ejército de Tierra, la de Mar o la del Aire, por di-
cho orden.
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2.= Al hacerse cargo del mando, la Autoridad militar, -
despues de oir al Auditor, si fuera posible, publicaré& el oportunc
bando mediante lectura y fijacitn en los puntos que se consideren
necesarios, y ademas le daré la mayor difusion.,

J.= E1 bando habré& de contener los siguientes extremos:

8) Una intimacién a los perturbadores para que depongan
su actitud y presten obediencia a la Autoridad constituida, para -
lo que se les derd un plazo prudencial que, de no haberse fijado,
seré de dos horas.

b) Las medidas aplicables a los que persistiesen en su
conducta,

c) Determinaci6én del territorio en que haya de aplicar-—
se,

d) Los hechos punibles que queden sometidos a la juris-—
diccién militar, y, si se considera necesario, la penalidad que -
les corresponda, sin que en ningln caso puedan establecerse penas
distintas de las contenidas anteriormente en las Leyes.

e) Momento en que el bando comenzaréa a regir.

4.- Si los perturbadores se sometiesen antes de termi—
nar el plazo que se les dio, seré&n puestos a disposicidn de la Au~
toridad judicial militar para que proceda a exigirles la responsa-
bilidad correspondiente o a eximirles de ella.

5.,- Los que no se avinieren a los medios persuasivos -
quedarén bajo la accién de los coercitivos que disponga la Autori-
dad para reprimir y dominar el desorden, asi como el posterior en-
juiciamiento de los Tribunales marciales.

Articulo 409.- La Autoridad militar podra hacer uso de
las mismas facultades que se conceden a la civil en los caepitulos
anteriores, de las demé&s que esta Ley autoriza y de cuantas medji-—
das entienda sean necesarias para restablecer el orden o reqguiera
la seguridad interior del Estado.

Articulo 4le,- Las autoridades civiles continuaran en—
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tendiendo en todos los asuntos de su competencia que no afescten -
al orden pabliog, limité&ndose, en cuanto a éste, a las faculta—
des gque la militar les delegare y deje expeditas. En tocdo caso,
aguellas Autoridades darén a la militar los informes que é&ste les
reclame y cuantas noticias atinentes al orden publico llegen a su
conocimiento,

Articulo 422.~ E1l estado de guerra cesaré cuando desa-—
parezcan las causas que lo motivaron, paséndose al de excepci6n o
a la situaci6n de :normalidad, segin entienda el Gobierno, que
al efecto dictaré el correspondiente Decreto-Ley, del que daré
cuenta a las Cortes.

CAPITULO V.- DEL PROCEDIMIENTO.

Articulo 432.~ La declaraci6n del estado de excepci6n
llevaré consigo la inmediata constitucién de Tribunales de Urgen-
cia, conforme a las siguientes nommas:

a) Los presidentes de las Audiencias procederan a cons
tituir Tribunales integrados por una o varias Secciones, En las
Audiencias de Secci6n Gnica ésta actuaré& como Tribunal de Urgen—
cia, que conoceré preferentemente de las causas a que se refiere
este capitulo.

- b) La instrucci6n de los sumarios se reservaré al Juz=-
gado o Juzgados gue la Sala o Junta de Gobierno acuerde, y donde
solo hubiere uno, éste tramitara aquellos con preferencia da los
demés asuntos.

c) E1 Fiscal de la Audiencia atenderé primordielmente
a estos sumarios, ejerciendo la inspecci6én por si o por los fun—
cionarios que le estén subordinados. En todo caso, los Jueces man
tendréan répida y constante comunicaci6n con la Fiscalia.

d) Al principio del afioc natural, los Colegios de Aboga
dos designarén los Letrados, que, en turno especial de oficio ha=—
bran de actuar ante dichos Tribunales y los Juzgados de su demar-

cocion, Lo Deconos noedific-rén o1 Proslouibe ue 10 Audicocia 1a
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lista de tales Letrados y las altas y bajas que se produjeren en

ellas. Los Tribunales podran acordar que independientemente de los
Letrados gue designen las partes, se nombren otros de oficio para
gue los sustituyan si, por cualguier causa dejaran de comparecer -
los elegidos.

No seré& necesaria la representacién por medio de Procu-
radores en estos Tribunales.

e) Los Juzgados y Tribunales de Urgencia se hallarén -
permanentemente constituidos para actuar cuando fuere necesario.Al
.efecto se considerarédn h&biles todos los dias y horas.

Articulo 449.- 1.~ Los Tribunales de Urgencia entende——
rén privativamente de los hechos comprendidos en el articulo - see-
gundo de esta Ley que sean constitutivos de delito, siempre que no
esté reservado su conocimiento a la jurisdicci6n militar. La compe
tencia se extiende a los delitos o faltas conexos o incidentales.
Las causas no dejaran de fallarse por estos Tribunales aunque s6lo
merezcan la consideracién de faltas los hechos perseguidos.

2.~ Podréan acordarse la formacién de piezas separadas =
cuando el ndmero de inculpados dificultase su répida y eficaz tra-
mitacioén,

Articulo 452 .- 1.- No podréan promoverse cuestiones pre-
.vias ni conflictos Jjurisdiccionales a estos Tribunales los que,: de
suscitarse aguéllas, las rechazarédn de plano, salvo si procedierén
de la jurisdiccitn militar.

2= Cuando el Juez entendiere que los hechos no son pro
pios del procedimiento de urgencia, acordaré previo informe del
Fiscal, la tramitacién gue corresponda. Si ambas Autoridades di=-
sistieren, daré cuenta al Juez, con remisitn de testimonio bastan-
te al Tribunal de Urgencia respectivo, para que decida lo que pro-
ceda, Contra la resolucitn de éste no cabré& recurso alguno.

Articulo 4692,- l.- Las personas ofendidas por el deli-
to podrén instruirse en cualquier momento y forma de los derechos
gue con arreglo a los erticulos 107 y 110 .dr la L.y Cu Enjuicia—
miento Criminal,les asistan, para mostrarse-parte en la causa.
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2.- Cuando concurran circunstancias especiales que 1lo
aconsejen, el Juez para evitar el retraso de los autos, podréd ha-
cer por edictos el ofrecimiento de acciones.

3.= E1 perjudicado, sin necesidad de formular querella
podra mostrarse parte hasta el momento de la celebraci6n de la -
vista., Si compareciere en forma legal sin haber presentado califi
cacién previa, se entendera que provisionalmente se adhiere a la
formulada por el Fiscal.

4,- En el procedimiento de urgencia no se permitiré el
ejercicio de la acci6n pGblica.

Articulo 479 .~ 1l.- La Policia judicial debera, ins—
truir el atestado correspondiente con la mayor celeridad, procu=-
rando recoger cuantos elementos importantes de prueba estén a su
alcance,

2.= E1 Fiscal de la Audiencia podré designar a unoc de
sus subordinados para que lleve la inspecci6n y direcci6n de los
atestados, disponiendo la practica urgente de las diligencias que
crea indispensables.,

3.- Cuando el Fiscal considere esclarecido el hecho ¥y
aportados los datos necesarios para su calificaci6n propondra 1la
remisidén de las actuaciones al Juzgado competente, con la peti=-
ci6n de gue, previa ratificaci6n de las declaraciones del inculpa
do y aguellas otras diligencias que el Juzgado estime precisas pa
ra corroborar las ya practicadas dicte auto de procesamiento por
el delito cometido y se de al sumario la tramitaci6n que corres——
ponda,

Articulo 432.- Los Jueces de Instruccién, mediante i~
ninterrumpida, répida y preferente actividad tramitaran los suma-
rios ajustandose a lo dispuesto en el Titulo III, Libro IV de 1la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, con las modificaciones siguientes:

a) Inmediatamente de recibidas las diligencias incoa-
das por la Policia, de admitida la querella o la denuncia cuando
proceda, o bien tan pronto comu tengan conocimiento directo del
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hecho, recibirén declaracién a los inculpados, haciendo constar,
en su caso, las circunstancias gue justifiquen la ratificaci6n to
tal o parcial o la negacion de las confesiones que aparezcan como
suyas en el atestado, adicionéndolas con las demas circunstancias
gue interese acreditar, Simulténeamente en el mas breve plazo po-
sible, evacuaran las citas testificales que estimen convenientes,
aplazando para el acto del juicioc oral aquellas pruebas de gque pu
diera prescindirse para calificar el hecho.

b) La identificacién del procesado si fuera precisa se
verificara mediante acta, en la que se consignaran los particula-
res que interesen. 5i no se pudiera aportar rapidamente el certi-
ficado de nacimiento, se su lira éste por cualquier otro me ic ©
prueba,

c) Se reclamaré con caracter urgente la hoja de antece
dentes penales, y si no se recibiera antes de terminar el sumario,
se prescindiera de ella, sin perjuicio de llevarla al juicio oral
si llegara a tiempo de éste.

d) Se obtendrén por los servicios de Policia, siempre
qgue sea posible, tres fichas dactilograficas del inculpado, de -
las gue una se incorporaré a las diligencias y las otras dos se
remitirén a los Gabinetes de identificacion de las Direcciones Ge
nerales de Seguridad y Prisiones.

a) El informe pericial podré ser representado por un
s6lo perito cuando el Juez considere suficiente; si el Fiscal es-
timare necesaria la intervencién de un segundo Perito, se cumpli-
ra lo dispuesto en la Ley de Enjuiciamiento Criminal para los prg
cedimientos ordinarios.

f) Si no fuera posible la determinacion de los dafios
sin demorar gravemente el curso del sumario, podra prescindirse =
de tal diligencia siempre que el Juez y el Fiscal estuvieren de
acuerdo sobre ella, sin perjuicio de practicarle en el juicio o-
ral cuando resulte indispensable para calificar los hechos.

En todo caso, las dilacicnes o demoras que pudieran de
rivarse de la comnpletn tasacion do los danos, sc tramiterén en



- 384 -~

piezas separadas para los efectos de la responsabilidad civil y
no impedirén el juicio oral ni la ejecucion de la sentencia, den-
tro de cuyo periodo se podran fijar aquéllos.

Articulo 492,- l.- El Juez instructor dictara autoc de
procesamiento y prision en cuanto aparezcan indicios de criminali
dad contra determinada persona. La prision seran incondicional -
siempre que la pena sefalada al delito sea de privacion de liber-
tad. Contra este auto no se dara recurso de reforma ni de apela=—
cién, pero de oficio el Instructor o el Tribunal de Urgencia po-
drén revocarlo en todo o en parte, si - razones especiales lo a—-
consejaren,

2.- E1 referido auto se notificara directamente al Fis
cal y al procesado, al gue se recibira indagatoria seguidamente -
con apercibimiento de no hacer designacién de defensor se le nom—

..brara de oficio., El procesado, por si o por medio de su Abogado,
*podré proponer antes de la caonclusién del sumario las diligencias
gue estime convenientes a su descargo, de las que el Juez practi-
cara s6lo las gue considere (tiles para el mejor esclarecimiento
de los hechos, evitando que se retrase la tramitaciéon. Contra es-
ta resolucion del Instructor no se dar& recurso alguno, si  bien
las diligencias denegadas podran ser pedidas de nuevo para el ac-
to del juicio oral.

Articulo 502.- l.- El1 sumario se declara concluso cuan
do el Ministerio Fiscal lo solicite, si hubiese intervenido en su
tramitacién, y, en otro caso, cuando el Juez lo acuerde.

2.~ Dictado el auto de conclusion, se elevara seguida-
mente el sumarioc y las piezas de conviccitn al Tribunal de Urgen—
cia, previo emplazamiento de las partes por termino de trés dias.
Dicho Tribunal acordaré su paso inmediato al Ministerio Fiscal -
por un plazo de setenta y dos horas, en el que podra pedir:

a) 5i el sumario no hubisra sido inspeccionado por él,
<la revocacién del auto de conclusib6n para la préactica de nuevas
diligencias, y devolucién al Instructor a tal fin, debiendo segulr
se, una vez evhcuadas los mismos tramites antes sefialados.
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b) Pedir el sobreseimiento libre o provisional, total
o parcial,

c) Formular escrito de calificacién provisional.

3.- Despachada la causa por el Fiscal se daré& trasla—
do de modo sucesivo a las causaciones privadas, si las hubiere, =
por igual plazo que se fija en el apartado anterior.

4,- Formalizados los escritos de calificacion, se daré
traslado a la defensa por término de tres a seis dias, segin el
volumen de los autos, También se acordaré, de ser varios los de~
fensores, que sin exceder de dicho plazo méximo los traslados -
sean sucesivos.

5.=- E1 Tribunal, en el plazo improrrogable de tres =
dias, examinara los escritos presentados y admitira las pruebas
que estime pertinentes, sin que contra esta resoluci6tn quepa re-
curso alguno.

6.- Sefalard dia para la vista dentro de los ocho =
dias siguientes y ordenaré, por el medio mas réapido, que se li-
bren los despachos necesarios pare la citacion de Peritos y testi
gos que hayan de comparecer en el acto de aquella. Hasta el momen
-to de la misma podran incorporarse a los antecedentes sumariales
los informes, certificaciones y documentos reclamados por la Sa——
la, solicitados por las partcs o remitidas por el Instructor y
por las demas partes o Autoridades o funcigmarios.,

7.~ E1 Tribunal dictara sentencia en el termino de -
veinticuatro horas siguientes a la vista.

8.- Los condenados no podran disfrutar los beneficios
de la condena condicional.

9.~ En todos los demas se observaran los trémites seﬁg
lados por la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Articulo 51l2.~ 1.~ Contra la sentencia dictada podran
las partes interponer los recursos de casacion por infraccion de
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Ley o quebrantamiento de forma que autoriza y regula la Ley de En
juiciamiento Criminal en sus respectivos casos.

2.~ E1 recurso se preparara mediante escrito autorize-
do por el Abogado del recurrente, dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacitn de la sentencia.

3.~ En la resolucidn en que se tenga por preparado di-
cho recurso se emplazaré a las partes para que comparezcan ante
el Tribunal Supremo en el plazo improrrogable de diez dias, cuan=—
do se refiera a decisiones dictadas por los Tribunales de la Pe-
ninsula y veinte en los demas.

4,~- Interpuesto el recurso, y sin esperar a que trans-—
curra el termino del emplazamiento, se designara el Magistrado po
nente y se dispondra que el Secretario forme la nota autorizada -
del recurso en el plazo de setenta y dos horas. Seguidamente se
instruiran el Fiscal y las partes en el termino que dentro del lg
gal se serfiale, pudiendo Irpugnar la admision del recurso o la de
la adhesién.

5.~ La Sala resolvera dentro de las cuarenta y ocho =
horas sobre la admision o inadmision, y si acordase lo primerao,
se hara el sefialamiento para la vista cuando proceda y en plazo
que no podra exceder de cinco dias. Dentro de otro término, iguel,
se dictara . - sentencia.

6.~ En los recursos procedentes de la Audiencia de Ma=-
drid no sera necesario el nombramiento de Abogado y Procurador, =
debiendo actuar, a falta de otra designacion, los que, en su caso
lo hubieran hecho en la instancia.

DISPOSICIONES FINALES

12 ,~ Quedan derogados la Ley de 28 de julio de 1,933
(R. 1111 y Diccionario 14278), el D.-Ley de 16 de febrero de 1937
(R. 173 y Diccionario 11577). E1 Decreto de 18 de octubre de 1945
(R. 1378 y Diccionario 14293), y las demas disposiciones que se =
opongan a lo preceptuado en la presente, que empezara a regir el
primero de septiembre préximo.
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22 .- Se autoriza al Ministro de la Gobernacitn y, en su
caso, al Gobierno, para dictar las normas reglamentarias que pueda
exigir la ejecucion de los preceptos de esta Ley.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

l2,- LLas sanciones gubernativas por hechos anteriores -
al primero de septiembre de 1959, se ajustaréan a la legislacion -
hasta ahora vigente, sea cual fuere el momento de su gplicaci6n,

28 ,- Seguira entendiendo la jurisdiccion militar de los
delitos que, afectando al orden piblico, le estén atribuidos con =
arreglo a lo establecido en Leyes pspeciales, sin perjuicio de las
inhibiciones gue se acordaren en favor de la jurisdicci6n ordina-——
ria y en tanto que el Gobierno revise y unifique las normas de com
petencia relativas concretamente a dichos delitos, autorizéndosele
especialmente para ello,

oo0oo~-
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XIIT
DECRETO LEY SOBRE BANDIDAJE Y TERRORISMQ

DE 21 DE SEPTIEMBRE DE 1.960

La vigente Ley de Orden Publico otorga especial autori
zacion al Gobiernoc para revisar y unificar la legislacién que e~
tribuye a la Jurisdiccién militar competencia para conocer deter—
minadas infracciones refiriéndose a las Leyes de 1 de marzo de -
1942, 2 de Marzo de 1943 y Decreto Ley de 18 de Abril de 1947.

Recogida dicha autorizacién en la disposicién transito
ria segunda, considerase llegado el momento de hacer uso de la ex
presada facultad, circunscribiéndola a 1la Ley de 2 de marzo de -
1943 y Decreto Ley de 18 de Abril de 1947, por no estimarse nece-
sario hacerla extensiva a la Ley de 1 de marzo de 1.940, ya que -
la competencia propiamente judicial que establece esté& reservada
a un Tribunal especial con jurisdicci6n en todo el territorio na-
cional.

Asi, pues, haciendo uso de dicha autorizacién, se re-
funden las dos mencionadas disposiciones en una sola que recoge a
quellos preceptos de ambas que parece aconsejable conservar, por
considerar necesarie su continuidad, para reprimir eficazmente ac
tuaciones subversivas o reveladoras de peligrosidad y que produz-
can o puedan producir resultados de grave transcendencia, bien 19
por motivos politico-sociales o 22 terroristas, 32 simplemente -
por impulsos de singular criminalidad, manteniendo, desde luego
la atribucién de la competencia a la jurisdiccién castrense y el
trémite de los procedimientos en juicio sumarisimo, con facultad
de inhibici6n en favor del fuero ordinario, cuando los hechos, =
por no afectar al Orden Pidblico o por su escasa relevancia, no o-
frezcan caracteristicas de gravedad,

En su virtud, a propuesta de los Ministros de Justicia
y del Ejército y previa deliberaci6n del Consejo de Ministros en
su reunién del dia 8 de septiembre de 1960, disponga:

1.- En cumplimiento de lo dispuesto en la segunda dis—
posicién transitoria de la Ley 45 de 1959, de 30 de julio, de Or-
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den Pdblicu, se revisan y unifican la Ley de 2 de Marzo de 1943 y
el Decreto-lLey de 18 de Abril de 15947, que, en lo sucesivo, soOlo
se aplicarén en la forma gue expresan los articulos siguientes.

2.- Seran considerados reos de delito de rebeli6n mili
tar, de acuerdo con el numerc 52 del artfculo 286 del Cédigo de
Justicia Militar y penados conforme a lo dispuesto en ese Cédigo:

le,- Los qgue difundan noticias falsas o tendenciosas -
con el fin de causar trastornos de orden pGblico interior, conflic
tos internacionales o desprestigio del Estado, sus Instituciones
Gobierno, Ejército o Autoridades.

22.,~ Los que por cualguier medio se unan, conspiren o
_tomen parte en reuniones, conferencias o manifestaciones con los
mismos fines expresados en el ndmero anterior,

Podran tambien tener tal carécter los plantes, huelgas,
sabotajes y demés actos analogos cuando persigan un fin politico
0 causan graves trastornos al orden pgblico.

32,.,~ Uno. Los que para atentlar contra la seguridad pu-
blica, atemorizar a los habitantes de una poblacién, realizar ven
ganza o0 represalias de carécter social o politico o perturbar 1la
tranquilidad, el orden a los servicios piblicos, provocasen explo
siones, incendios, naufragios, descarrilamientos, interrupcion de
comunicaciones, derrumbamientos, inundaciones o voladuras O ‘Gfiwe=
pleasen cualesquiera otros medios o artificios que puedan ocasio-
nar grandes estragos, seréan castigados:

l.- Con la pena de muerte, si se produjese la muerte -
de alguna persona.

2.~ Con la pena de reclusion menor a werte, en los de
més casos.

Dos.- La mera colocacién o empleo de sustancias, mate-
rias o artificios adecuados, con los prop6sitos a que se refiere
el apartado precedente, seré& castigada con la pena sefialada en el
nimero 2¢ de dicho apartado uno, aungue no se produzca la explo—
sion, incendio o efecto pretendido.
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4° ,- Los que para cometer un robo, o con motivo u oca-
sion del mismo, atacasen o intimidasen a las personas con armas
de fuego, serén castigados:

l.- Con la pena de muerte, si produjesen la muerte de
alguna persona, -

2.~ Con la pena de reclusion mayor a musrte,

a) 8i el malhechor o malhechores hubiesen sorprendido
a los moradores de algun lugar habitado, asaltado algin estableqi
miento industrial o mercantil o a persona profesional o habitual-
mente encargada de la custodia o transporte de caudales o valores,
o0 detenido conductores o viajeros en despoblado o en lugar propi-
cio para el hecho.

b) S5i alguno de los malhechores esgrimiese arma de gue
rra;

5¢,- Los que secuestrem: a alguna persona serén casti-
gados:

l.~ Con la pena de muerte, si produjesen la muerte, mu
tilacién o violacion de la persona secuestrada, o desaparecida és
ta, no dieren razén de su paradero.

2.— Con la pena de reclusi6én mayor a muerte en los de-
mas casos.

Cuando las especiales circunstancias del hecho pongan
claramente de manifiesto gue en ningdn momento haya debido temer-
se racionalmente por la vida o integridad corporal de la persona
secuestrada, se aplicaréd a la legislaci6n com(n,

62,~ Uno. Los gue, apartandose ostensiblemente de 1la
convivencia social, o viviendo subrepticiamente en los nGcleos ur
banos formaren partidas o grupos de gente armada para dedicarse -
al merodeo, el bandidaje o la subversion social seran castigados:

l.- Con la pena de muerte.

a) E1 jefe de la partida en todo caso.



b) Los componentes de la partida que hubiesen colabora
do de cualguier modo a la comisi6n de algGn delito, castigado con
pena de muerte en este Decreto.

2.~ Con la pena de reclusi6n mayor a muerte, los que -
hubieren tomado parte en la comisién de cualquier otro delito com
prendido en este Decreto.

3.- Con la de reclusi6n mayor, los demés no incluidos
en los nimercs anteriores.

Dos. Los que prestaren cualquier auxilio, que no cons—
tituya por si complicidad ni encubrimiento, a los componentes de
los grupos o partidas a que se refiere el apartado anterior, se-
réan castigados con la pena de prision menor o destierro. E1 Tribu
nal podréd asimismo imponer la multa de 5,000 a 100.000 pesetas.

Tres. Los que, aprovechéndose del temor m&s o menos -~
fundado que haya producido la comisifn de alguno de los delitos -
castigados en este Decreto u otros hechos de bandolerismo, requie
ran a alguien en forma an6nima, bajo amenazas claras o encubier—
tas, para gue entregue o situe en algln lugar dinero, alhajas, va
lores o bienes de otras clases, o para compelerle a hacer dejar,
de hacer alguna cosa, seran castigados con la pena de prisién me-
nor a muerte.

792 ,— Uno, Quedaran exentos de la pena que pudiera co-
rresponderles:

a) Los que hallandose comprometidos a realizar alguno
de los delitos castigados en este Decreto lo denunciaren antes de
comenzar a ejecutarse y a tiempo de evitar sus consecuencias.

b) Los meros ejecutores de los delitos previstos en el
articulo 22, apartado dos del articulo 32, nimero 3° del apartado
uno del articulo 62, y apartados dos y tres de dicho articulo 69,
siempre que faciliten eficazmente la captura de los componentes =
de los grupos o partidas o de los complicados en el hecho y la in
cautacioén, en su caso, de los utiles y material empleado o a em—
plear en su ejecucitn, logrando evitar todos o algunos de los e-
fectos del delito.
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82.- La jurisdiccion militar seré& la competente para -
conocer de los delitos comprendidos en esta disposicion, que se-
rédn Jjuzgados por procedimiento sumarisimo.

Si por las especiales circunstancias de los hechos no
revistieren éstos gravedad o caracteristicas adecuadas para  ser
calificados con arreglo a este Decreto y debieran serlo conforme
a la legislacién comin, la jurisdiccién militar podr& inhibirse a
favor de la ordinaria.

o00oo
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XIV
LEY 2 DICIEMBRE 1963, DE ORDEN PUBLIGO

El Decreto 1794/1960, de 21 de septiembre (R. 1314) al
hacer uso de la autorizacion conferida por la disposicién transi-
toria segunda de la Ley de Orden Ptblico (R. 1959, 1055), refun—
dié las disposiciones de la Ley de 2 de marzo de 1943 (R. 423 y
Diccionario 16079) y del Decreto-Ley de 18 de abril de 1947 (R.
568 y Diccionario 18262) manteniendo la competencia que ambas es—
tablecian para enjuiciar los delitos objeto de su regulacion,

La evolucion de las circunstancias producidas desde en
tonces y la conveniencia de acomodar las disposiciones punitivas
y Jjurisdiccionales a los dictados de la realidad social acaonsejan
ahora una revisi6n del expresado Decreto 1794/1960, con la finali
dad de someter los hechos comprendidos en el articulo 22 del De-
creto aludido, a los correspondientes ordenamientos penales y ju—~
risdiccionales, actualizéndose asi su calificacitn y enjuiciamien
to.

Dicha revisién depara también la oportunidad de hacer
una mejor puntualizacitén de los matices delictivos del parrafo Ol-
timo del articuloc 3o del Decreto referido, completando con ello
el designio a gue obedece, y en el orden procesal la de autori-~
zar la actuacibén de Abogados en ejercicio, si los nombran los acu-
sados, en el procedimiento a que se remite el pérrafo primerc del
articulo octavo de aquél, aplicable al conocimiento de los hechos
delictivos gue por el estrago y alarma social que producen conti-
nuan sometidos a la jurisdiccion militar, con la intervenci6n co-
rrelativa en la misién acusadora del Fiscal Juridico Militar, -
cualguiera que sea la persona responsable.

En inmediata relacién con cuanto precede, la presente
Ley organiza dentro de la jurisdiccién ordinaria un Tribunal y un
Juzgado, a los que confiere competencia privativa para conocer de
los delitos cometidos en todo el territorio nacional, singulariza
dos por la tendencia en mayor o menor gravedad a subvertir los -~
principios bé&sicos del Estado, perturbar el orden ptGblico o sem-
brar la zozobra en la conciencia nacional.
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Y por supresion del Tribunal Especial de Masoneria y -
Comunismo se atribuyen al conocimiento del Tribunal y Juzgado ex-
presados, ante el propésito de concrecion jurisdiccional que ca-
racteriza a esta Ley, los delitos previstos en la de uno de marzo
de 1940 (R. 366 y Diccionario 12667), puesto que acusan los ras—
gos que acaban de enunciarse.

La instauracion de esos ¢rganos judiciales, con las de
' bidas garantias en su estructura y actuacion supondra el logro de
un doble y beneficioso objetivo, sin merma alguna del intangible

derecho de defensa del reo, De un lado, la aconsejable unificacit
de criterio en el enjuiciamiento de los aludidos hechos punibles,
y de otro, la seguridad de una pronta y justa resolucién de 1las
causas en que intervengan, por la atencidn exclusiva que a ellos
han de prestar dichos Tribunal y Juzgado.

Con la expresada aspiracion, rasgo trascendente de una
ejemplar administracion de Justicia, se prescribe que el Tribunal
y Juzgado referidos chservaran los trémites abreviados del proce-
dimiento de urgencia que regula la lLey de Enjuiciamiento Criminal
en el titulo III, del Libro IV salvo la excepcito establecida en
el apartado dos) del articulo noveno de la presente, cualquiera -
gue sea la sancidn que proceda imponer con facultad en todo caso
para seguir el proceso en rebeldia, medida que ha tomado estado -
en la legislacién espafiola y que desde hace afios figura introduci
da en el Derecho Procesal comparado.

En su virtud, y de conformidad con. la propuesta elabo
rada por las Cortes Espanolas, dispongo:

Articulo 12.- Quedan sometidos en lo sucesivo a _los co
rrespondientes ordenamientos penales, jurisdiccionales y procesa=-
les, los delitos que como de rebelién militar se relacionan en el
articulo 22 del Decreto 1794/1960, de 21 de septiembre, dictado -
en usp de la autorizacién concedida al Gobierno por la vigente -
Ley de Orden Pdblico de 30 de julio de 1959,

Articulo 2¢.- Se introducen las siguientes modificacio
nes parciales en los articulos del expresado texto legal 1794/1960
gue a continuaci6n se indican:



- 395 -

a) En el articulo tercero, el apartado numero dos queda
redactado comao sigue:

"El depbsito de armas y municiones y la tenencia de sus
tancias o aparatos explosivos, inflamables u otras homicidas, asi
como su fabricaci6n, transporte o suministro de cualgquier forma, y
la mera colocaci6n o empleo de tales sustancias o de los medios ©
artificios adecuados con los prop6sitos a que se refiere el aparta
do precedente, sera&n castigados con la pena sefialada en el nimero
dos) de dicho apartado uno), aunque no se produzcan la explosibn,
incendio o efecto pretendido®

b) Y en el articulo octavo se introduce el siguiente —
nuevo pérrafo segundo, pasando el gue lo _era hasta ahora a ser el
parrafo tercero del mismo.

"En el procedimiento referido, y respecto de los deli—
tos comprendidos en el presente Decreto podrén intervenir como de-—
fensores, si los nombran los acusados, Abogados en ejercicio den-—
tro de la circunscripci6n jurisdicciomal en que haya de celebrarse
el Consejo de Guerra, debiéndose observar en este caso lo dispues-
to en el pérrafo tercero del articulc 927 del Codigo de Justicia -
Militar., La acusacién dn estos delitos estaréd siempre a cargo del
Fiscal Juridico Militar".

Articulo 32.,~ Dentro de la jurisdiccion ordinaria, con
sede en Madrid se crea un Tribunal de Orden Pablico al cual se 1le
confiere competencia privativa en todo el territorio nacional res-
pecto de los demés Juzgados y Tribunales de dicha jurisdiccién pa-
ra Jjuzgar los hechos delictivos siguientes:

a) Los comprendidos en el Titulo I -contra la seguridad
exterior del Estado-; en el titulo II capitulo I -contra el Jefe -
del Estado, las Cortes, Consejo de Ministros y forma de Gobierno-,

_Secciones primera y cuarta del capitulc II -con ocasion del ejerci
"cio de los derechos de la persona reconocidos por las leyes-, capi
tulo III -rebelifn- capitulo IV =-sedicion-, capitulo V —disposi—
ciones comunes a los dos anteriores-, capitulo IX -desordenes pi-
blicos-, y en su caso capitulo X -disposici6n comun-, y capitulo =
XI -propagandas ilegales- y en el titulo XII, siempre que obedez——
can a un movil politico o social, los del capitule I =detenciones
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ilegales—~, capitulo II -sustraccién de menores-, capitulo V -alla
namiento de morada-, capitulo VI —-amenazas y coacciones-, capitu-
lo VII —descubrimiento y revelacitn de secretos-, todos del Libro
II del Codigo Penal.

b) Aguellos de cuyo conocimiento se inhiba la Jjurisdic
ci6n militar, a tenor del pérrafo Gltimo del articulo octavo del
Decreto 1794/1960, y estén comprendidos en esta Ley.

c) Los delitos conexos y las faltas incidentales de -
los delitaos mencionados en los dos apartados anteriores,

Este Tribunal conoceré también, en el supuesto a que
se contrae el parrafo primero del articulo 43 de la Ley de Orden
Publico de 30 de julio de 1959, (R. 1055) y con jurisdiccién en
todo o parte del territorio nacional a que afecte la declaracitn
del estado de excepcién a que se refiere, de los hechos delicti-—
vos que el articulo 44 de dicha Ley atribuye al Tribunal de Urgen
cia.

Articulo 492,- E1l Tribunal establecido en el articulo
anterior, se compondri de un Presidente y dos Magistrados.,

El Presidente ser& nombrado entre Magistrados de térmi
no con arreglo a lo dispuesto para los Presidentes de las Audien-
cias., Los Magistrados se nombraréan del mismo modo por Decreto, =
previo informe del Consejo Judicial y a propuesta del Ministro de
Justicia, entre los de categoria de ascenso o término que no ha=
yan sido objeto de correccién disciplinaris ni tengan nota desfa=
vorable en su ;expediente personal.

Se nombraréan dos Magistrados sustitutos, en la misma =
forma y condiciones que los titulares, entre Magistrados caon des-
tino en la Audiencia de Madrid. Estos dos Magistrados sustitutos
constituiran también el Tribunal, cuando por exigencia del péarra-
fo segundo del articulo 145 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
sean necesarios cinco Magistrados,

Las funciones del Ministerio PUblico seran ejercidas
por un Fiscal, con categoria de ascenso o término, adscrito perma
nentemente al Tribunal, asistido, caso de que se juzgue necesario,
por los funcionarios fiscales de la categoria quinta, al menos, -
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gue determine el Ministerio de Justicia. Su nombramiento se efec-—
tuaréd con sujecién a las normas que rigen para la carrera fiscal,

El Tribunal estaré asistido de un Secretarioc de la Ra~
ma de Tribunales de las categerias segunda a quinta y del perso—-—
nal auxiliar que el servicio requiera, designados por el Ministe-

_rio de Justicia.,

Articulo 52.~ Para la instrucci6n de los sumarios por
los delitos de que ha de conocer el Tribunal de Orden Plblico se
Crea un Juzgado con igual jurisdiccién territorial que aquel y se
de en Madrid, aunque con facultad de desplazarse a cualquier lu=-
gar del territorio nacional cuando su actuacion asi lo requiera.
£l Juez que al mismo se adscriba tendré al menos la categoria de
Magistrado de ascenso, y su nombramiento se hara del modo que se
prescribe en el pérrafo segundo del articulo cuartoc para los Ma-
gistrados del Tribunal.

Entre los Jueces de Instruccién destinados en Madrid y
con idénticas formalidades y condiciones especificadas para el ti
tular se designaré un sustituto,

El Juzgado actuara con el Secretario de la Rama de Juz
gados y personal auxiliar adecuado al nimero de asuntos gue desig
ne el Ministerio de Justicia entre los de las distintas catego-—
rias de los respectivos Cuerpos.

Articulo 62,.,~ E1 Tribunal, de oficio o a peticion del
Ministerio Fiscal, podra reunirse y actuar en cualquier lugar del
territorio nacional.

Articulo 7¢,- 5i el nimero de asuntos lo aconsejare po
dré el Gobierno crear, con caréacter provisional o definitivo, una
0 més Secciones en el Tribunal y uno o mas Juzgados de Instruce———
cion, conforme a las prescripciones establecidas por los articulos
42 y 50,

Articulo 8¢,- Los conflictos jurisdiccionales se regi-
rén por la Ley de 17 de julio de 1948 (R. 909 y Diccionario 4206).
El Juzgado y Tribunal de Orden PlUblico rechazarén de planc las de
mas cuestiones previas que se les susciten, salvo las determina-
das en los nimeros segundo, tercero y cuarto del articulo 666 de
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la Ley de Enguiciamiento Criminal.

Cuando el Juez entendiese que los hechos no son  pro-
pios de su competencia y si de otro de le jurisdiccién ordinaria
acordara, previo informe del Fiscal, lo que corresponda, Si am==
bas autoridades disintiesen dari cuenta al Juez, con remisién de
testimonio bastante, al Tribunal de Orden Plblico para que deci=
da lo que proceda., Contra la resolucién de este no cabré recurso
alguno.

Si el Tribunal estimare que no le incumbe el conocie-
miento de los hechos, sino a cualguier otro de le Jjurisdiccibn =
ordinaria, decidiré lo gque sea pertinente, previo informe del
Fiscal. Y en el caso de que no coincidan los dos criterios, el -
Tribunel de Orden Pablico elevaréd a la Sala 22 del Tribunal Su=—
premo testimonio suficiente para que, también previo dictamen del
Fiscal, resuelva la cuestidn de un modo definitivo,

Articulo 992,- 1. El Juzgado y Tribunal que se crean =
acomodarén su actuaci6n, cuando se trate de los hechos delicti=—
vos comprendidos en los apartados a), b) y c) del articulo terce~
ro, a las normas del procedimiento de urgencia regulado en el Ti=
tulo III del Libro IV de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, cual=-
quiera que sea la pena gue pueda llegar = imponerse, con las modi
ficaciones establecidas en la presente Ley y en particular de las
siguientes:

a) En todas las causas por los delitos que esta Ley
atribuye al Juzgado y Tribunal de Orden PGblico, y mientras la si
tuacién alterada por aguellos no haya sido completamente normali-
zada, se decretard la prisidn incondicional, sin que en ningln ca
so pueda exceder ésta de la duraci6n de la pena sefialada el deli-
to gue la motive,

b) Cuando el procesado no se presente ni sea habido -
dentro del plazo fijado en las requisitorias y no scredite, a jui
cio del Juez o Tribunel de Orden Piblico, que la ausencia es de-
bida a absoluta imposibilidad de comparecer por legitimo impedi—
mento, continuaréd el juicio en rebeldia,

E1l procesado en rebeldia sera representado y defendi——
do por Procurador y Abogado de oficio, salvo que los tuviere de-
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signados antes de acordarse aquella declaracitn.

5i el procesado se presentase o fuese habido en el cur
so0 de la causa continuaré le tramitacién de ésta sin retroceder -
en el procedimiento, A

2.~ 51 se tratara de los hechos delictivos del parrafo
ultimo del articulo tercero, se observaré el procedimiento sefala
do en el Capitulo V de la Ley de Orden Pdblico de 30 de julio de
1959, con las modificaciones que implica la constitucit6n y compe-
tencia de los 6rganos judiciales creados por esta Ley de lo dis-
puesto en el anterior apartado b) y en el articulo siguiente,

Articulo 102.- La sentencia dictada en rebeldia del -
condenado podré ser revisada a su instancia siempre que se cum=—
- plan los requisitos siguientes:

1e,- Que se presente o sea habido,

22.,- Que el recurso se interponga dentro de los diez
dias siguientes al en que se le entregue personalmente copia de
la sentencia.

En todo caso se instruiré de este derecho al rebelde.

Si hiciere uso de su Derecho el Tribunal acordara que
se ponga de manifiesto la causa en la Secretaria a fin de que en
el término de quince dias alegue el condenado los hechos y funda-
mentos de su pretensi6n y proponga las pruebas que la abonen por
medio de escrito firmado por su Abogado y Procurador,

Dentro del plazo comin de diez dias, contados desde el
siguiente a la entrega de las copias del referido escrito, las =
partes acusadoras podran aducir lo que a su derecho convenga, asi
como proponer las pruebas gue les interesen.

El Tribunal dictar& auto admitiendo las pruebas que -

considere pertinentes y sefialara la fecha en que deban comenzar -
_las sesiones del juicio revisario, dentro de los quince dias si-
“guientes, el que se acomodar4 a las reglas referidas en el articu
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lo anterior correspondientes al juicio oral en cuanto sean aplica
bles, si bien limitado su objeto al estricto de la revision,

La Sentencia que recaiga confirmaré o modificara la an
terior en lo que afecta exclusivamente al Juzgado en rebeldia, -
Contra dicha sentencia podré prepararse a interponerse también re
curso de casacion,

Articulo l1ll2.- Como consecuencia de lo prevenido en los
articulos cuarto y quinto, se aumenta la plantilla de la Carrera
Judicial en cuatro Magistrados de Término; la de la Carrera Fis-
cal, con dos funcionarios de la categoria tercera; la del Secreta
riado de la Administracién de Justicia con un funcionario de la -
categoria tercera de la Rama de Tribunales y con otro de la prime
ra de la Rama de Juzgados; la de Oficiales de la Administracion =
de Justicia de la Rama de Tribunales, con dos funcionarios de 1la
categoria segunda y otros dos de la primera de la Rama de Juzga—
dos; la de Auxiliares de la Administracion de Justicia, con dos -
auxiliares mayores de primera, dos auxiliares mayores de segunda
y otros dos auxiliares mayores de tercera, y la de Agentes Judi—
ciales de la Administracién de Justicia, con dos Agentes judicia—
les mayores.

DISPOSICIONES FINALES

123,.- La presente Ley empezard a regir a los sesenta -~
dias siguientes de su publicacién en el "Boletin Oficial del Esta
do" - "Gaceta de Madrid".

22,~ Se autoriza al Gobierno a propuesta conjunta o se
parada, segln proceda, de los ministros de Justicia, Ejercito, y
Subsecretario de la Presidencia, para dictar las disposiciones =+
que exija el desarrollo de esta Ley.

32 ,- Por el Ministerio de Hacienda se habilitarén 1los
créditos necesarios para atender las dotaciones de personal que =
se aumenta por el articulo 11 y los gastos que ocasionen la insta
laci6bn, constitucién y funcionamiento del Tribunal y Juzgado que
se crean,
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49 ,- Se suprime el Tribunal Especial de Represion de Ma
soneria y Comunismo, creado por Ley de 1 de marzo de 1940 (R. 366
y Diccionario 12667).

Los hechos delictivos a que se refiere dicha Ley quedan
sometidos al Juzgado y Tribunal de Orden Piblico creados por la =
presente, sin perjuicio de la competencia atribuida a la jurisdic-
cién militar.

5¢,~- Se deroga el articulo segundo del Decreto 1794/
1960 (R. 1314), de 21 de septiembre, quedando subsistentes los res
tantes con las modificaciones a que se contrae el articulo segundo
de esta Ley.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

28 ,- Las disposiciones penales contenidas en la presen-
te Ley se aplicaré a las infracciones cometidas con anterioridad a
la fecha de su entrada en vigor solo en cuanto sean mé&s favorables
al reo y siempre que en los procedimientos no hubiere recaido sen
tencia fimme.

22 ,~ Las normas procesales contenidas en esta Ley ten—

dré&n carécter retroactivo Gnicamente para las causas en que no se
‘haya dictado sentencia al comenzar la vigencia de la misma, Los -

procedimientos por los delitos comprendidos en el articulo tercero
del presente texto legal cuyo conocimiento corresponda a la juris—
diccién ordinaria y los procesos comprendidos en el articulc 12 de
la Ley de 1 de marzo de 1940, que se encuentren en el mismo estado
procesal pasarén al Juzgado o Tribunal de Orden Piblico con arre——
glo a lo prevenido en la disposicién final cualta, con emplazamien
to del procesado y las partes por término de quince dias. E1l enjui
ciamiento proseguiréd segin lo preceptuado en la presente Ley.

38 ,- Los recursos de revisién en los casos a gue se re-
fieren los articulos 954 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y -
954 del Cédigo de Justicia Militar (R. 1945, 1010 y R. 1946, 1232,
y Diccionario 3768), y las cuestiones incidentales que pudieran -
instarse con arreglo a la Ley en los procedimientos vistos y falla
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dos hasta la entrada en vigor de la presente seréan tramitados y -
resueltos por la jurisdiccién que dictod sentencia firme con suje-
cion a sus normas procesales,

DISPOSICION ADICIONAL

Los procesados podrén designar para su defensa, no s
lo a los Letrados legalmente habilitados en el territorio juris-
diccional donde tengan su sede el Juzgado o Tribunal de Orden Pu
blico sino tambien a los gue estén en ejercicio en el territorio
donde los hechos sumariales se han producido.

oo0oo
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XV

DELITOS DE BANDIDAJE Y TERRORISMO, NORMAS SOBRE REPRESION, DECRE-

CRETD-LEY 16 DE AGDSTO 1968, NUMERO 9/58.— JEFATURA DEL ESTADO.

La defensa de la unidad e integridad nacional y el man
tenimiento del orden plblico y de la paz social aconsejan arbibar
en cada momento los medios necesarios para salvaguardar aguellos
valores intangibles solemnemente proclamados por los Principios -
del Movimiento Nacional y nuestra legislaci6n fundamental,

Recientes acontecimientos han puesto de manifiesto ten
dencia y acciones encaminadas a atacar la seguridad de la Patria,
por lo que resulta urgente la adopcidn de las medidas juridicas -
mas adecuadas al restablecimiento de la paz social perturbada.

En su virtud, a propuesta del Consejo de Ministros en
su reunion del dia 14 de egosto de 1968, y en uso de la autoriza-
cibn que me confiere el articulo 13 de la Ley Constitutiva de las
Cortes, texto refundido aprobado por Decreto de 20 de abril de -
1967 (R. 767 y Apéndice 1951-66, 3690, nota), y oida la Comision
a que se refiere el apartado 1 del articulo 12 de la citada Ley,
dispongo:

Articulo unico.- A partir de la publicacich del presen
te Decreto-Ley en €l “"Boletin Oficial del Estado®™; sera de gplica
ci6bn lo dispuesto en el Decreto 1794/1960, de 21 de septiembre -+
(R. 1314 y Apéndice 1951-66. 12137), incluido su articulq segundo,
derogado por la Ley de 2 de diciembre de 1963 (R. 2261 y Appndice
1951-66, 10800); pero cuya vigencia se restablece por este Decre=-
to-ley. La Jurisdiccién Militar sera la competente pera conocer -
de todos los delitos comprendidos en dicho Decreto, gue seran juz
gados por procedimiento sumarisimo, sin perjuicio de las faculta-
des de inhibicién a favor de la Jurisdiccién Ordinaria a que  se
refiere el articulo octavo del Propio Decreto.

Del presente Decreto-Ley se dara cuenta inmediata a las
COr'tBS .

co0oo
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