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INTRODUCCION

La obra de Juan Alfonso de Lancina, Comentarios Politicos a los Anales de Tacito
(Madrid, 1687), se inscribe en el panorama doctrinal del tacitismo espafiol del siglo XVII.
Con el fin de situar a nuestro autor y su obra en el marco especifico de aquella corriente, en
el primer capitulo nos ocuparemos del proceso de recepcion de Téacito en Espafia, ya que
no podriamos comprender plenamente las peculiares especificidades del tacitismo espafiol
si no es a través del contraste y en relacion con el proceso de recepcién de las obras de
Téacito en nuestro pais.

Para comprender, pues, el significado, la repercusion, e importancia del tacitismo
espafiol es preciso tener en cuenta las concretas circunstancias en las que se produjo su
recepcion. Y, de modo especial, por quien fue llevada a cabo. Este y no otro es el primer
objetivo que nos proponemos abordar en el primer capitulo. A tal fin, y desde el amplio
panorama bibliografico sobre el tema, procederemos estudiando, en primer lugar, la
recepcion de Téacito tal como nos la ofrecen los autores espafioles para, a continuacion,
examinar las fases principales de dicha recepcion.

Como veremos, el proceso de recepcion de Tacito en Espafia fue muy tardio con
respecto a Europa; indudablemente el retraso no fue por falta de interés o desconocimiento
del historiador romano. Al aparecer se temia en los circulos eruditos de la época que Técito
en lengua vulgar ejerciera una influencia perniciosa sobre las costumbres y la sociedad en
general. Por ello, en el segundo capitulo analizaremos el documento que se conserva en la
Seccidn de manuscritos de nuestra Biblioteca Nacional, titulado Censura sobre los Anales
y las Historias de C. C. Té&cito para consultar si serd bien imprimir en espafiol su
traduccion, en el que se exponen de forma clara y sistematica las razones del retraso
espafol en la traduccion de las obras de Técito. Como tendremos oportunidad de notar,
existen respecto a este documento, dos cuestiones pendientes de estudio sobre las cuales
conviene insistir y, sobre todo, aclarar: la primera se refiere a la fecha en la que fue escrito,
y la segunda al autor. Intentaremos responder a las dos cuestiones planteadas desde los
datos reunidos y contratados.



En el tercero nos ocuparemos del tacitismo europeo y de las vias de penetracion en
Espanfia. El tacitismo es una corriente de pensamiento europea, que tuvo su origen fuera de
nuestras fronteras. De ahi que para estudiar el tacitismo espafiol debamos partir de las vias
de penetracién en nuestro pais. Ademas de una primera via hispanica, muy temprana, que
lamentablemente quedo truncada, existieron cuatro ramificaciones fundamentales en la via
europea: la italiana, fue la primera en el tiempo y la mas duradera; la segunda, la francesa;
la tercera, la flamenca o lipsiana; y la cuarta, de caracter tardio y secundario, la alemana.
La via flamenca o lipsiana fue al que contribuyé mas poderosamente a divulgar el tacitismo
en Espafa. La influencia que Lipsio ejercio en nuestro pais explica el cambio de actitud de
los tratadistas espafioles respecto a Tacito.

En el cuarto, y dltimo capitulo de esta primera parte, nos ocuparemos de actitud
que adoptan los escritores politicos espafioles ante la entrada en escena de la razén de
Estado de Maquiavelo. La reaccion que producen en Espafia, como en el resto de Europa,
las ideas del florentino da lugar a una copiosisima literatura: numerosos autores publican
impugnaciones de Maquiavelo, animados algunos de un verdadero furor polémico, y
respondiendo serenamente los mas a un concepto de politica derivado de la teologia, en el
que se supeditan la eficacia y la conveniencia a las leyes de la moral y engrandecimiento de
la religion. Son muy numerosos los autores que, desde el siglo XV hasta nuestros dias, han
intentado relacionar el pensamiento de Tacito con el de Maquiavelo; sin embargo seria
erroneo considerar que fue esa la actitud de nuestros tratadistas del siglo XVII.

Los primeros trabajos sobre el tacitismo espafiol, publicados en la década de los
afios cuarenta del siglo XX, tomaron como punto de referencia los ya existentes sobre el
tacitismo europeo. Maravall confiesa expresamente que tomé como modelo el esquema
que habia disefiado G. Toffanin al estudiar el tacitismo italiano, en su obra Machiavelli e il
tacitismo. Siguiendo a Toffanin, considera que los tacitistas espafioles acudian a Téacito
para soslayar a Maquiavelo, cuyas obras estaban incluidas en el indice de Libros
prohibidos. De este modo, el historiador romano serviria de "velo™ para enmascarar las
ideas del florentino. En la década de los afios ochenta, Fernandez-Santamaria matiza la
interpretacion de Maravall; distingue tres escuelas o direcciones en intima relacion con el
tema de la razén de Estado: la eticista, la realista, en la que incluye a los tacitistas, y la
idealista. Segun Fernandez-Santamaria, la primera y la segunda comparten un objetivo
idéntico: la formulacién de una razon de Estado cristiana y efectiva. Ambas buscan
reconciliar las exigencias de una realidad politica, cuya existencia ya nadie niega, con una
tradicion ética que durante mil afios habia dado sustancia y significado a la sociedad
occidental.

Asi pues, es necesario tratar de establecer los linderos que separan al tacitismo



espafol del maquiavelismo. ¢Es realmente un "velo™ del maquiavelismo? Con el fin de
responder a esta pregunta, estudiamos la obra de Lancina en la segunda parte de nuestro
trabajo. En una primera lectura, tomando aisladamente algunos pasajes de la obra de
Lancina, podria considerarse que es un pensador maquiavélico. Sin embargo, la lectura
atenta y reposada de la misma, relacionando e integrando los distintos pasajes entre si, nos
llevard a descubrir el eje o lineas fundamentales de su pensamiento, claramente enraizado
en la tradicion juridico-politica espafiola, como tendremos oportunidad de mostrar. Este es
el objetivo que nos proponemaos en el presente trabajo.

Dedicaremos el primer capitulo a situar al autor en el contexto histérico y cultural
en el que nace y se desarrolla, centrandonos en las claves que explican su personalidad y su
obra.

En el segundo, analizaremos el método o vias de conocimiento que utiliza para
llegar a su formulacion de la razén de Estado. Lancina, al igual que la mayoria de los
tratadistas espafioles del Barroco, da una importancia extraordinaria al saber como el
medio mas efectivo de comprender y dominar la realidad. La primera via de conocimiento
es, pues, la "experiencia”, tanto la adquirida por el gobernante en el ejercicio de sus
funciones como la que se deriva de los "ejemplos™ del pasado; es decir, de la historia. El
conocimiento adquirido a través de la experiencia -propia y ajena- conduce a la segunda
via, la "prudencia politica", que culminard en la tercera via: el conocimiento del genio
humano y de los Estados. En rigor, mas que una tercera via, es una de las aplicaciones de la
prudencia, clave en su obra.

En el tercero, estudiaremos el concepto de Estado de Lancina contrastandolo con el
Magquiavelo y el de Suérez con el fin de mostrar sus coincidencias y diferencias; respecto a
la cuestion de las formas de gobierno, veremos cual es la mejor segin nuestro autor. Y por
altimo, nos ocuparemos de la doctrina de la soberania: del concepto de soberania de
Bodino y Suarez, para exponer a continuacion el de Lancina centrandones en la relacion
del poder real con la ley; los limites del poder; el derecho de resistencia y el tiranicidio.

En el cuarto, analizaremos las distintas categorias o variantes de la raz6n de Estado
atendiendo a las materias que abarca; la primera variante es la "razon de religion": nos
ocuparemos de la "utilidad" de la religion contrastando la postura de Lancina con la de
Magquiavelo; la segunda, la "razén de justicia" o "razon de Estado administrativa™: la
justicia es el faro que guia al principe y a sus colaboradores: consejeros, embajadores,
ministros, etc.; todos han de ser elegidos por el rey segun la orientacion dada por la justicia
conmutativa y distributiva; la tercera, es la "razén de Estado militar": el arte de la guerra 'y
la politica militar; la cuarta y Ultima, la "razén de Estado econdmica™: el sistema tributario,
la liberalidad y riqueza, y las medidas para atajar el problema demografico, son cuestiones



que también aparecen en la obra de Lancina.

En el quinto, y altimo, trataremos de sintetizar la formulacion de la razon de Estado
segun nuestro autor. En comdn con la abrumadora mayoria de los pensadores espafioles del
Barroco, considera que el instrumento ideal para llevar a cabo las estipulaciones de la
razon de Estado es el principe. El principe personifica en su conducta todos los atributos
inherentes a la verdadera razon de Estado. Por ello, y en primer lugar, nos ocuparemos de
las virtudes que debe poseer el principe, tanto de las morales como de las "heroicas o de
imperio”. A continuacion expondremos los rasgos fundamentales que definen su
formulacion de la razon de Estado; analizando los distintos instrumentos o medios que
componen la formula que propone: la opinion; la disimulacion y simulacion; la cautela y el
secreto; el consejo, y la fortuna. Por Gltimo, y a modo de sintesis, nos ocuparemos de la
moderacion, clave de la razon de Estado segun Lancina.
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TACITISMO Y RAZON DE ESTADO EN EL PENSAMIENTO
POLITICO ESPANOL DEL SIGLO XVII



CAPITULO |

LA RECEPCION DE TACITO EN ESPANA

I.1. Consideraciones generales

La obra de Juan Alfonso de Lancina, Comentarios Politicos a los Anales de Tacito
(Madrid, Imprenta Melchor Alvarez, 1687) que, ademas de los comentarios, contiene el
texto latino y la traduccion del primer libro de los Anales de Técito, se inscribe en el
panorama doctrinal del tacitismo espafiol del siglo XVII. Conviene, por ello, situar a
nuestro autor y su obra en el marco especifico de aquella corriente doctrinal ocupandonos,
en primer lugar, del proceso previo que supone la recepcion de Téacito en Espafia, ya que
no podriamos comprender plenamente las peculiares especificidades del tacitismo espafiol
si no es a través del contraste y en relacion con el proceso de recepcién de las obras de
Téacito en nuestro pais. Ante todo y como mostraremos, en Espafia el proceso de recepcion
de Tacito y el tacitismo surgen casi simultaneamente, pero no pueden confundirse.

Los traductores espafioles no hicieron comentarios gramaticales a través de los
cuales mejorar la lectura de Tacito y su interpretacion (para los comentarios filologicos
acudian a los trabajos de los fil6logos europeos, fundamentalmente a los de Lipsio y
Pichena), sino que entendieron que era mas importante comentar a Técito desde el punto de
vista politico. El aspecto que interesaba de la obra de Tacito no era el filoldgico sino,
decididamente, el aspecto politico. Por ello, se dedicaron a incluir en sus ediciones de
Tacito consideraciones politicas, aforismos y comentarios como se muestra en las obras
aparecidas muy a principios del siglo XVII.

La primera traduccion al castellano de la obra de Téacito publicada en Espafia es la
de Manuel Sueyro, Las obras de C. Cornelio Tacito, traducidas de latin en castellano
(Amberes, 1613) v, al afio siguiente, aparece la de Baltasar Alamos de Barrientos, Tacito
esparfiol ilustrado con aforismos (Madrid, 1614). Como se refleja en el titulo, la obra de
Alamos contiene, ademas de la traduccion, los aforismos que, compuestos por el propio



autor, imprimen un sesgo particular, fiel reflejo del pensamiento y la cultura de la época.

Para comprender, pues, el significado, la repercusion y la importancia del tacitismo
espafol es preciso tener en cuenta las concretas circunstancias en las que se produjo su
recepcion y, de modo especial, por quién fue llevada a cabo. Este y no otro es el objetivo
que nos proponemos abordar en primer término. A tal fin y desde el amplio panorama
bibliogréafico sobre el tema, procederemos estudiando, en primer lugar, la recepcion de
Tacito tal y como nos la ofrecen los autores esparioles para, a continuacién, examinar las
fases principales de dicha recepcion.

Para cumplir con este primer objetivo tomaremos como punto de referencia la
division establecida por Menéndez Pelayo en su Biblioteca hispano-latina clasica, en la
que distingue el insigne autor entre codices, ediciones y comentarios, traductores e
influencias. Siguiendo la anterior division, en el primer apartado nos ocuparemos de la
tradicion manuscrita de la obra de Tacito; en el segundo, analizaremos las primeras
ediciones extranjeras y espariolas; en el tercero nos ocuparemos de los traductores
espafioles, distinguiendo entre los que han hecho traducciones completas o s6lo parciales.

Y en fin, en el siguiente capitulo estudiaremos un documento que se conserva en la
Seccidn de manuscritos de nuestra Biblioteca Nacional, titulado Censura sobre los Annales
e Historias de Caio Cornelio Tacito, para consultar si serd bien imprimir su traduccion en
espafiol’. Como ya sefialara en su tesis doctoral sobre el tacitismo Tierno Galvan’, se trata
de un documento de valor inapreciable, ya que en el mismo se exponen las causas
fundamentales del retraso de las traducciones espafiolas de Técito.

Se trata de un ensayo escrito al parecer espontaneamente por un “observador
interesado” que, al enterarse de que el Consejo habia remitido la censura de cierta
traduccion de Técito al P. Juan Luis de la Cerda, de la Compafiia de Jesus, decide redactar
el escrito para impedir la aprobacion de la traduccion que se estaba examinando. Al
principio del documento, afirma que €l también ha traducido las obras de Té&cito al
castellano, pero que no piensa publicar jamas su version por las razones que expone en el
documento. En este documento se pone de manifiesto que en Espafia existia temor a
publicar las versiones de Té&cito, a que fuera accesible a todos, que anduviera en "lenguaje
de nifios y doncellas". El autor insiste en que poner a disposicion de todos la compleja y
oscura obra de Tacito implica, simultineamente, dar la oportunidad a los ignorantes de

' Ms. 13086, B. N., Madrid. Publicado por A. VALLADARES Y SOTOMAYOR en Seminario Erudito, vol. XIlI, Madrid,
Blas Roman, 1788. Y por E. TIERNO GALVAN, en Escritos (1950-1960), Madrid, Tecnos, pp. 80-93.

? "El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol”, publicado en Anales de la Universidad de Murcia,
curso 1947-48, pp. 895-988. Recogido en Escritos (1950-1960), op. cit., pp. 11-79.
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sacar conclusiones peligrosamente errdneas, puesto que carecen de la formacion necesaria
para interpretar correctamente el pensamiento del historiador romano.

Como tendremos la oportunidad de notar, existen respecto a este documento, dos
cuestiones pendientes de estudio sobre las que conviene insistir y, sobre todo, aclarar: la
primera se refiere a la fecha en la que fue escrito, y la segunda al autor. Segun el colector
de la miscelanea en la que se recoge el original, se trata de un escrito anénimo. Tierno
Galvan, basandose en el contenido de una hoja adjunta al manuscrito, afirma que el autor
es Pedro Ponce de Leon. Sin embargo, la ambigiiedad con la que estd redactada la hoja
adjunta no permite afirmar que el autor sea Pedro Ponce de Ledn, mas bien habria que
ponerlo en duda. En dicha hoja se afirma que el autor es Pedro Ponce de Ledn, pero se
advierte que el nombre ha sido borrado.

Lo Unico que podemaos afirmar, por tanto, segun el contenido de la hoja adjunta, es
que el autor tenia interés en ocultar su identidad, de lo contrario no habria borrado el
nombre. Prueba de ello, es que el colector de la miscelanea cita el documento como
anénimo. Los demés autores que citan el documento se limitan a repetir la afirmacion de
Tierno Galvan sin entrar en el andlisis de la cuestion. Intentaremos responder a las dos
cuestiones planteadas desde los datos reunidos y contrastados.
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I.2. Panorama bibliogréfico

No se trata de presentar aqui un panorama general de la bibliografia existente sobre
Téacito, ya que, sobre dicha tematica, seria materialmente imposible cualquier intento de
exhaustividad. La bibliografia tacitea es practicamente inabarcable; ademas, existen obras
especializadas, muy prestigiosas, que se ocupan monograficamente de su estudio. De ellas
merecen ser destacadas:

a) Las dos las dos importantes series de Berichte realizadas por R. Hanslik,
consagradas a censar y criticar la bibliografia tacitea aparecida entre los afios 1934
y 1974. La mas extensa e importante de ellas lleva el titulo de "Tacitus", aparecida
entre 1939-1972%; al mismo autor se deben los Forschungsberichte Tacitus'. En los
mismos puede obtenerse la informacion més amplia de la bibliografia publicada
sobre Técito en los Gltimos afios’.

b) Entre los comentarios, destaca el de E. Koestermann, Cornelius Tacitus,
Annalen®, sin duda el instrumento més importante, imprescindible para la
comprension profunda de los Anales.

c) Entre los estudios generales fundamentales, ademas de los citados de R. Hanslik,
destaca el de St. Borzsak, "P. Cornelius Tacitus", incluido en la muy prestigiosa
Realencyclopédie der Classischen Altertums-Wissenschaft de Pauly-Wissowa'; la
monografia de R. Syme, Tacitus’, y la obra de E. Paratore, Tacito’.

: HANSLIK, R., "Tacitus" en Lustrum 16 (1971-1972), pp. 143-304, y 17 (1973-1974), pp. 71-216.

! HANSLIK, R., Forschungsberichte Tacitus publicados en el Anzeiger fiir die Altertumswissenschaft 13 (1960), pp. 65-
102; 20 (1967), pp. 1-31;27 (1974), pp. 129-166.

° Cfr. MORALEJO, J. L., "Introd., trad. y notas" en TAciTo C., Anales (Libros I-VI), Madrid, (B. C. G., 19), 1979
(reimpr. 1984), pp. 33-39.--------------- , "Introd. y trad." en TAcITO, C., Anales (libros XI-XVI), Madrid, (B. C. G., 30),
1980. Moralejo cita las obras basicas sobre la tradicion manuscrita, ediciones, traducciones y comentarios de Técito.--
SANMARTI, F., Tacito en Espafia, Barcelona, C.S.I.C., 1951, pp.13-16, enumera los repertorios y obras técnicas mas
importantes hasta 1951.- LOPEZ DE JUAN, C., "Introd." en TACITO, C., Annales, Madrid, Alianza Editorial, 1993, pp.32-36,
incluye otros importantes repertorios publicados con posterioridad a la obra de Sanmarti.

° KOESTERMANN, E., Cornelius Tacitus, Annalen, Heidelberg, 1963-1968.

! BORZzSAK, S., "P. Cornelius Tacitus" en Supplementband, XI, Stuttgart, 1968, cols. 373-515; sobre los Anales, cols.
462-497.

® SYME, R., Tacitus, I-11, Oxford, 1958.
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Centrandonos ya en los autores espafioles, la primera obra en la que se aborda el
estudio de forma exhaustiva y rigurosa del proceso de recepcion de Técito en Espafia, es la
de F. Sanmarti, T4cito en Espafia, publicada en 1951". Obra verdaderamente importante en
nuestro pais, aporta abundantes datos cronoldgicos, bibliogréficos y filoldgicos, ademas de
un estudio pormenorizado sobre las traducciones de TAcito aparecidas en el siglo XVII.
Sanmarti escribe esta obra con el fin de colaborar en el gigantesco proyecto de Menéndez
Pelayo™ que, como es sabido, pretendia dotar a nuestra patria de una Biblioteca hispano-
clasica (griega y latina); deseo que expresd claramente en La Ciencia Espafiola y en su
incompleta Biblioteca hispano-latina clasica.

El primer tomo de la Biblioteca hispano-latina clasica de Menéndez Pelayo, que se
publica en Madrid en 1902, por la Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, terminaba
con la letra ¢ (llegaba sélo hasta Cicer6n). Posteriormente, en la edicion nacional de las
obras completas de Menéndez Pelayo, se publica la Bibliografia hispano-latina clasica, ya
completa, en nueve tomos (1950-1952)”. La parte nueva comprende desde Cicerén en
adelante, y estd formada por el material inédito que dej6 Menéndez Pelayo. A Téacito
solamente se dedican las paginas 93-101 del tomo VIII de esta Bibliografia, y en ellas se
incluye el prologo de Menéndez Pelayo a los Anales de Técito, traducidos por Carlos
Coloma”. Dicho tomo octavo se publica en 1952, un afio después de la obra de Sanmarti
(1951). Entre 1952-1953 se publica la Biblioteca de traductores espafioles”, como
complemento y ampliacién de la Biblioteca hispano-latina clésica, la cual aporta datos
biograficos de los siguientes traductores espafioles de Téacito: Antonio de Herrera
Tordesillas, Manuel Sueyro, y Baltasar Alamos de Barrientos".

Sanmarti, para la elaboracion de su trabajo, toma como punto de partida las notas

° PARATORE, E., Tacito, 22 ed., Roma, 1962.

1 SANMARTI, F., T4cito en Espafia, Barcelona, C.S.I.C., 1951.

. SANMARTI, op. cit.,, pp. 9-12.

* MENENDEZ PELAYO, M., Bibliografia hispano-latina clasica, Tomos I-1X, Santander, C.S.1.C., 1950-1952.

* publicado por primera vez en Los Anales de C. C. Tacito, traducidos por D. Carlos Coloma, en dos tomos, Madrid,
Biblioteca Clasica, Tomo XVII, 1879, Prologo, pp. V-XIII. Reeditado en 1909.

14 MENENDEZ PELAYO, M., Biblioteca de traductores espafioles, Tomos I-1V, Santander, C.S.I.C., 1952-1953.

" MENENDEZ PELAYO, M., Biblioteca traductores espafioles, op. cit.: Baltasar Alamos de Barrientos, tomo 1, pp. 42-
47.- Antonio de Herrera Tordesillas, tomo 1, pp. 222-225.- Manuel Sueyro, tomo 1V, pp. 267-270.
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que Cayetano Sixto y Joaquin Ezquerra incluian en su edicion de las obras de Técito
(Madrid, 1794)", las cuales contenian una noticia resumida sobre los traductores espafioles
y sus posibles influencias. Ciertamente, llama la atencién que Sanmarti acuda a una edicion
espafiola del siglo XVI1II; el motivo por el que utiliza una edicién tan antigua es que, a
juicio de Sanmarti, dicha edicion era hasta 1951 el Unico intento logrado en Espafia de dar
una edicion completa de las obras de Té&cito. Para la estructura de la obra toma como
modelo el tomo | de la Biblioteca hispano-latina clasica, de 1902", y sigue fielmente a
Menéndez Pelayo en la division que establece entre cddices, ediciones y comentarios,
traductores e influencias; divisién que nosotros seguiremos también en nuestro trabajo.

Mas recientemente, la presencia de Tacito en Espafia ha sido estudiada por B.
Antdén Martinez, en su obra El tacitismo en el siglo XVII en Espafia: el proceso de
"receptio”, publicada en 1992"*; obra que completa los datos proporcionados por Sanmarti
sobre la recepcion de Téacito.

1.3. Proceso de recepcion de Tacito en Espafia
1.3.1 Tradicion manuscrita

D. Feélix de Lucio Espinosa, encargado de la censura de los Comentarios Politicos
a los Anales de Téacito de Juan Alfonso de Lancina, alude a la pérdida de las obras de
Tacito y a su posterior recuperacion durante el siglo XV: "Con raz6n mand6 el Emperador
Publio Anio, que su retrato se pusiese en todas las librerias, que sus libros se copiasen en
todas las Ciudades, y sus traslados se guardasen en todos los Archivos, y aun con esta
diligencia se lleg6 a perder la mayor parte de sus obras, y las que hoy se gozan se deben a
la aficion y grandeza de espiritu del Pontifice Ledn Décimo, que las rescatd del Germanico

nld

silencio...

** Obras de C. C. Tacito: los Anales y las Historias de Técito, traducidas al castellano por Carlos Coloma (12 ed.,
Douay, 1629), y la Germania y la vida de Agricola, traducidas por Baltasar Alamos de Barrientos (12 ed., Madrid, 1614).
Es la segunda edicién acompafiada del texto latino, corregida e ilustrada con la historia critica de sus ediciones,
anotaciones, indices, variantes del texto latino. Se agrega también el Dialogo sobre los oradores, atribuido a Técito, por
D. C. SixTo, Pbro., y D. J. EZQUERRA, Profesores de Letras Humanas, con licencia, Tomos I-1V, Madrid, En la Imprenta
Real, 1794. Las notas sobre los traductores espafioles, en la Introduccion del Tomo I.

" En 1951 no se habia publicado aun el tomo VIII de esta obra, que contiene las notas relativas a Técito, publicAndose
un afio mas tarde.

1 ANTON MARTINEZ, B., El tacitismo en el siglo XVII en Espafia: el proceso de "receptio”, Valladolid, Universidad,
1992.

n Censura de D. Félix de Luclo EsPINOSA en Comentarios Politicos a los Anales de Tacito, de Juan Alfonso de
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Asi, pues, como sefiala el censor de los Comentarios Politicos de Lancina, la obra
de Técito no se ha conservado completa; lo que conocemos de ella se conserva en unos
codices del siglo XV, fecha relativamente reciente en la historia de los manuscritos de
Técito™. A juicio de los criticos, estos manuscritos son sélo de un valor relativo, ya que
desde la época en la que se sitla la composicion y publicacion de las obras de Tacito -
finales del siglo | y comienzos del 1l- hasta el siglo XV -época a la que pertenecen los
manuscritos- transcurren trece siglos. No obstante, creemos que es de interés conocer los
codices extranjeros y espafioles a través de los cuales se ha conservado lo que conocemos
de la obra de TA4cito.

En 1455, Henoch d'Ascoli, comisionado por el Papa Nicolas V, descubri6 en el
Monasterio de Herfeld (Hesse) un manuscrito que contenia Agricola, Germania, y el
Diélogo sobre los oradores. Respecto al Didlogo de los oradores, Beatus Rhenanus
vacilaba en atribuir esta obra a Tacito; y Justo Lipsio le niega la paternidad en su edicion
de 1574, mientras que los editores espafioles de Tacito, C. Sixto y J. Ezquerra, se
pronuncian a favor de la paternidad de Técito sobre esta obra en su edicion de 1794

Los Anales y las Historias se han conservado en dos manuscritos que se encuentran
en la Bibliotheca Laurentiana de Florencia. El llamado Mediceus Il o Mediceus alter,
(Bibliotheca Laurentiana, nam. LXVIII, 2)*, que parece haber sido copiado en la Abadia
de Montecasino a mediados del siglo XI, tnico conocido hasta el siglo XV, contiene los
libros XI al XV1 de los Anales y lo que queda de las Historias. De este manuscrito procede
la editio princeps de Juan y Vindelino de Spira (Venecia, c. 1470), en la que se imprimeron
los libros XI1-XVI1 de los Anales, las Historias, Germania y el Dialogo sobre los oradores;

Lancina, Madrid, 1687.

?* Para la tradicin manuscrita hemos utilizado el citado articulo de St. BoRzsAK, "P. Cornelius Tacitus", incluido en la
muy prestigiosa Realencyclopadie der Classischen Altertums-Wissenschaft de Pauly-Wissowa, en Supplementband, XI,
Stuttgart, 1968, cols. 373-515; sobre los Anales, cols. 462-497, 505 y ss.; la bibliografia recogida por R. Hanslik en
Lustrum 17 (1973-1974), 173-180, asi como su articulo "Zur Uberlieferung des Tacitus” en Anzeiger der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Phil-Hist. Klasse, 105 (1968), 155-162. En castellano hemos utilizado las siguientes obras:
SANMARTI, F., op. cit., pp. 17-26.- MENENDEZ PELAYO, M., Bibliografia hispano-latina clasica, Tomo VIII, Santander,
C.S.I.C., 1952, pp. 93-96.- BUCHNER, K., Historia de la literatura latina, (trad. esp.), Barcelona, Labor, 1968, pp. 389-
402.- MORALEJO, J. L., "Introd., trad. y notas" en C. TAcITO, Anales (Libros I-VI), Madrid, (B. C. G., 19), 1979, pp. 29-
30.- LOPEZ DE JUAN, C., "Trad., prologo y notas" en C. TACITO, Annales, Madrid, Alianza Editorial, 1993, pp. 27-30.

2 Cfr. SANMARTI, F., op. cit., p. 61. Algunos autores siguen negando que esta obra pueda atribuirse a Té&cito, entre
ellos, E. PARATORE, Tacito, Roma, 22 ed., 1962,. Vid. LOPEZ DE JUAN, C., "Introd." en TAcITO, C., Annales, Madrid,
Alianza Editorial, 1993, pp.10-11.

# KOESTERMANN, E., Corneli Taciti Libri qui supersunt, T. I: Annales, 3? ed., Leipzig, Bibliotheca Teubneriana, 1971,
pp. VIy ss.
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faltan los seis primeros libros de los Anales que aln no se habian descubierto, y la vida de
Agricola. Del Mediceus Il derivan, ademas, dieciséis manuscritos, todos del siglo XV,
Ilamados Deteriores, entre ellos el llamado Hispanus o Covarruviae.

El famoso Mediceus | o Mediceus prior (Bibliotheca Laurentiana, nam. LXVIII, 1)
data de la segunda mitad del siglo IX'y contiene el grupo de los seis primeros libros de los
Anales -la llamada héxada de Tiberio-, con la laguna del libro V y parte del VI. El
manuscrito se conocid después del Mediceus Il y fue descubierto a finales del siglo XV en
la Abadia de Corvey, en Westfalia. En 1509 fue llevado a Roma y pasé a manos del
cardenal Juan de Médicis, méas tarde Ledn X (1513), el cual encargd al fildlogo y
humanista, Felipe Beroaldo el Joven, su inmediata edicion, que se publicé en Roma, en
1515, y que constituye la editio princeps de los libros I-V1 de los Anales.

Como sefiala J. L. Moralejo, mas discutido ha sido el caso del texto redescubierto
por Mendell”, el llamado manuscrito Leidensis de la Biblioteca de la Universidad de
Leiden (BPL 16 B). Fue copiado hacia 1475 y en él se ha creido ver el testimonio de una
tradicion independiente y superior a la del Mediceus; tal fue la actitud adoptada, por
ejemplo, por el editor de Tacito de la Bibliotheca Teubneriana, Erich Koestermann;
aunque, posteriormente, el propio Koestermann, ante los argumentos de quienes lo
acusaban de supervalorar el redescubierto cdice de Leiden, cedi6 un poco en su postura™.

En cuanto a los cddices espafioles, existen numerosos ejemplares dispersos por las
distintas bibliotecas hispanas, de entre los cuales enumeramos los mas prestigiosos:

a) Del siglo XV estan catalogados los Inventarios de las Bibliotecas del Principe de
Viana (Item Cornelius Tacitus), y del Infante Pedro, Condestable de Portugal,
Pedro 1V, Barcelona, 1466”.

b) En la Biblioteca Nacional de Madrid tenemos varios manuscritos: el Ms. 8401,
del siglo XV, fue copiado del Mediceus I, contiene los Anales y las Historias; el
Ms. 8748, contiene el libro I de los Anales; el Ms. 10037, escrito con letra del siglo

z MENDELL, C. W., articulos en American Journal of Philology 72 (1951), 337-345 y 75 (1954), 250-270. (Citado por
MORALEJO, J. L., op. cit., p. 30).

2 KOESTERMANN, E., Corneli Taciti Libri qui supersunt, T. I: Annales, 3% ed., Leipzig, 1971, p. XII.

* Cfr. MENENDEZ PELAYO, M., Bibliografia hispano-Ilatina clasica, Tomo VIII, op. cit., p. 93- SANMARTI, F., op. cit.,
pp. 19-26, contiene una lista bastante exhaustiva de los manuscritos exitentes en Espafia.- REQUEJO, J. M., "Introd." en C.
TAcITO, Agricola, Germania, Dialogo sobre los oradores, Madrid, (B. C. G., 36), 1981, pp. 25-26.- ANTON MARTINEZ,
B., El tacitismo en el siglo XVII en Espafia: el proceso de "receptio", op. cit., pp. 55-63, aporta informacioén mas reciente
sobre manuscritos, incunables, y miscelaneas.
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XV, procedente de Toledo, y que en 1876 paso a la Biblioteca Nacional, y contiene
la Germania, ademas de otras obras de Técito™.

¢) En 1896, R. Wiinchs descubri6 en la Biblioteca Capitular de Toledo” el Codex
Toletanus, que fue copiado por Antonio Grilo en la segunda mitad del siglo XV y
contiene la Germania y el Agricola. El descubrimiento de este manuscrito fue
considerado muy importante por los criticos; sin embargo, al descubrirse el Codex
Aesinas en 1902, cambio la opinion sobre él, y se considerd el Toletanus una copia
del Aesinas.

d) En la Real Biblioteca de El Escorial hay un codice fechado en 1412,
inventariado por Ambrosio Morales”. En el Real Seminario de San Carlos de
Zaragoza se encuentran el Codex B-3-2 (sign. ant., 9439), que contiene los Anales
(Libros XI-XV)) y las Historias (Libros 1-V); y el incunable 8644, que contiene la
Germania®.

e) En la Biblioteca de la Cartuja "Aula Dei" de Zaragoza, hay un manuscrito
procedente de la libreria de Jerénimo Zurita, que fue escrito en el afio 412, en los
tiempos del emperador Marco Aurelio Técito; el Conde Duque de Olivares pidio a
los padres de la Cartuja este manuscrito y, a pesar de la negativa del prior,
consiguié que se le entregase™.

% Cfr. Inventario General de Manuscritos de la Biblioteca Nacional, Tomo XI, Madrid, 1988.- RusIo, L., Catalogo de
los manuscritos clasicos latinos existentes en Espafia, Madrid, Univ. Complutense, 1984, pp. 331 (n° 390), 335 (n° 394),
338 (n° 428).- ANTON MARTINEZ, B., op. cit., pp. 55-57.

*" Cfr. RBIO, L., 0p. Cit., p. 509 (n° 607).- SANMARTI, F., 0. cit., p. 21.- ANTON MARTINEZ, B... 0p. Cit., p. 57.

2 ANTOLIN, G., Catalogo de los Cddices de la Real Biblioteca de El Escorial, Tomo V, Madrid, 1923.- ANTON
MARTINEZ, B.,. op. cit., p. 58.

2 LATRE, L., Manuscritos e incunables del Real Seminario Sacerdotal de San Carlos de Zaragoza, Zaragoza, C.S.I.C.,
1943, pp. 24, 26.- SANMARTI, F., op. cit., p. 23.- RUBIO, L., op. cit., p. 608 (n° 728, 729).- ANTON MARTINEZ, B., op. cit.,
pp. 58-59.

% Cfr. ANDRES, G. de, "Historia de la Biblioteca del Conde Duque de Olivares y descripcion de sus cddices", en
Cuadernos Bibliogréaficos, XXVI11, 1972, pp. 131-142.- BRAVO LozANO, M., "La Biblioteca Capitular (B.C.) de Palencia:
Historia, valoracion y significado”, en Actas del I Congreso de Historia de Palencia (1985), Diputacién Provincial de
Palencia, 1987, Tomo IV, pp. 43-60.- ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 59, cita el manuscrito lanvarius Caracciolo,
procedente de la desmantelada libreria del Conde Duque de Olivares, que fue descubierta por el profesor M. Bravo
Lozano entre los fondos de la Biblioteca Capitular de Palencia; este manuscrito contiene una biografia humanistica (del
subgénero de las res gestae) sobre el Conde Duque de Olivares. Sefiala Antdn Martinez que, entre las numerosas citas de
la biografia, hay una presencia mucho mayor de Tacito y Séneca, que de Cicerén (op. cit., pp. 9-10).
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f) Y en fin, a esta larga lista habria que sumar el conservado en la Biblioteca
Nacional de Paris: el Hispanus o Couarruviae, que pertenecio al jurisconsulto
espafiol Antonio Covarrubias y Leyva™; es uno de los manuscritos Deteriores, y
hasta finales del siglo XVII se intento establecer el texto de las Historias por medio
de éI”.

Hasta aqui nos hemos ocupado de la tradicion manuscrita, es decir, de los codices
extranjeros y espafioles a través de los cuéles se ha conservado lo que conocemos de la
obra de Tacito. El siguiente apartado lo dedicaremos a analizar las primeras ediciones
extranjeras, y la primera edicion espafiola que, como veremos, es muy tardia.

1.3.2. Ediciones

Solamente sefialaremos las principales ediciones extranjeras anteriores a 1687,
fecha de publicacion de los Comentarios Politicos de Juan Alfonso de Lancina, ya que
como veremos, una de estas ediciones extranjeras fue utilizada por nuestro autor para
componer sus comentarios politicos.

a) La primera edicion de los Anales (libros X1 al XV1), las Historias, la Germania
y el Dialogo sobre sobre los oradores, fue la que hizo Juan y Vendelino de Spira
en Venecia, c. 1470; Puteolanous publicé la segunda edicion en Milan, en 1496,
que se reimprimio en Venecia al afio siguiente.

b) Como ya se sefiald, la editio princeps de los libros I al VI de los Anales la hizo el
humanista Felipe Beroaldo el Joven por orden del Papa Ledn X, en Roma, en 1515.

c) Justo Lipsio, examinando las mas importantes ediciones anteriores,
principalmente la veneciana de c. 1470 -que él llama "romana"-, publicé diez
ediciones de Técito; a la de Amberes, de 1600, le dio el titulo de "altima revision".

* COVARRUBIAS proporciond este manuscrito por medio de Andrés SCOTTO a Justo LIPSIO, y segln parece éste no lo
enjuicié muy favorablemente. Cfr. SANMARTI, F., op. cit., pp. 22-23.- TIERNO GALVAN, E., op. cit., p. 16. (Toman la cita
de GOELZER, "Introd." en TACITE, Histoires, Paris, Belles Lettres, 1921).

* OcTAVIO DE TOLEDO, J. M., "Catalogo de la libreria del Cabildo Toledano. Primera parte. Manuscritos”, en Bibl. de

la Rev. Archiv. Bibl. y Museos, Madrid, 1903, p. 150.- Cfr. SANMARTI, F., op. cit., pp. 21-23, 44.- ANTON MARTINEZ, B.,
op. cit., pp. 59-60.
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Mereci6 el titulo de "restaurador de Tacito" o "salvador de Téacito" por su
incansable labor como editor de éste.

d) Los trabajos de Lipsio tuvieron su complemento en los de Curcio Pichena, que
fue secretario del gran duque de Toscana. Pichena fue el primero que aprecio el
valor de los manuscritos Mediceus | y IlI. Siguiendo dichos manuscritos y teniendo
a la vista las anteriores ediciones, especialmente las de Lipsio, publico su edicion
de 1600, en Florencia y Francfurt; edicion que se reimprimié muchas veces en
Holanda y Alemania.

e) En 1607, Lipsio y Pichena publicaron dos nuevas ediciones de Tacito, y a partir
de entonces las publicaciones de ambos humanistas constituyeron el modelo para
los editores posteriores, que se limitaron a afiadir las notas de algunos fil6logos que
habian comentado a Tacito. Por ejemplo, Gruter, tomando como base el texto de
Pichena, publico su edicion de 1607, en Frankfurt, y dividio el texto en capitulos,
criterio que fue aceptado universalmente. Las ediciones posteriores, de Chevalier
(Paris, 1608), Isaac Pontano (Amsterdam, 1637), Grocio (Leyden, 1640), etc., se
limitan a repetir a Lipsio 0 a Pichena.

Pero, ;cuando se incorpora Espafia al movimiento taciteo?, llama ciertamente la
atencion el que, desde que se imprime la primera edicion de las obras de Técito (Venecia,
c. 1470) hasta que se publica la primera traduccion al castellano de Manuel Sueyro
(Amberes, 1613), transcurre mas de un siglo. Ademas, dicha traduccién no fue
propiamente una edicion, ya que no contenia el texto latino.

Si prescindimos de la edicion de nuestro autor, Juan Alfonso de Lancina, publicada
en Madrid, en 1687, que contiene texto, traduccién y comentarios, aunque solo del libro |
de los Anales, tenemos que remontarnos hasta 1794 para encontrar una verdadera edicion
completa de T4cito en nuestro pais, realizada por C. Sixto y J. Ezquerra (Madrid, 1794)".

Esta edicion espafiola es muy posterior a la obra de nuestro autor; sin embargo,
creemos que es interesante recordarla por ser la primera que se hizo en Espafia™. En la

* Obras de C. C. Tacito: los Anales y las Historias de Tacito, traducidas al castellano por Carlos CoLOMA (12 ed.,

Douay, 1629), y la Germania y la vida de Agricola, traducidas por Baltasar ALAMOS DE BARRIENTOS (12 ed., Madrid,
1614). Es la segunda edicion acompafiada del texto latino, corregida e ilustrada con la historia critica de sus ediciones,
anotaciones, indices, variantes del texto latino. Se agrega también el Didlogo sobre los oradores, atribuido a Té&cito, por
D. CAYETANO SIXTO, Pbro., y D. JOAQUIN EZQUERRA, Profesores de Letras Humanas, con licencia, Tomos I-1V, Madrid,
En la Imprenta Real, 1794.

" En 1946 aparecio en Espafia una version completa de Técito, dirigida por BLANCO GARCIA, V., Cayo Cornelio
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Introduccion del Tomo I, C. Sixto y J. Ezquerra incluyen una breve biografia de Técito con
citas de tratadistas latinos y modernos, y una breve historia sus ediciones, que dividen por
épocas: 12 edicion veneciana de los Spira; 2% Beroaldina; 3% Rhenana; 4% Lipsiana; 5%
Lipsio-Picheniana; 6% Picheno-Berceneriana; 7% Gronovio-Rickiana; 8% Gronovio-
Ernestiana. También citan las ediciones de su época™.

En la eleccion del texto latino siguen a Lipsio y a B. Rhenanus, y en algunos casos
también a Ernesto. Contiene aparato critico con variantes del texto e interpretacion. Los
autores incluyen también una breve historia de las traducciones de Técito desde la mitad
del siglo XVI, citan algunas extranjeras y las espafiolas, dan su parecer sobre cada una de
ellas y exponen las razones por las que eligen la que hizo Carlos Coloma; reimprimen su
traduccion de los Anales y las Historias (primera edicion, Douay, 1629), pero como este
autor no habia traducido la Germania ni la vida de Agricola, eligen la que hizo Baltasar
Alamos de Barrientos (primera edicion, Madrid, 1614).

Como los traductores espafioles (Sueyro, Alamos de Barrientos y Coloma) no
habian traducido el Diélogo sobre los oradores, C. Sixto y J. Ezquerra realizan la
traduccion de esta obra que, como hemos sefialado anteriormente, va precedida de un
estudio sobre su autenticidad. Su posicion a favor de la paternidad de Tacito la defienden
negativamente rebatiendo los argumentos contrarios, y concluyen: "Quedemos pues
indecisos y dejemos a Tacito en la pacifica posesion de este Dialogo, ya que otro no puede
alegar mejor derecho™”.

Centrandonos ya en el proceso de recepcion de Téacito en Espafia, los autores -
Tierno Galvan, Sanmarti, y Anton Martinez- distinguen, al menos, dos fases o vias:

a) Una primera fase de recepcion directa comienza a finales del siglo XV con la
primera edicion latina de las obras de Tacito (Venecia, ¢. 1470). En rigor, esta fase
existié solamente en los paises que editaron las obras de Téacito, como por ejemplo,
Italia o Francia. En Espafia no podemos hablar propiamente de una fase de

Técito, Obras Completas, (trad., introd. y notas por Blanco Garcia) Madrid, M. Aguilar Editor, 1946, que fue reeditada en
1957. Esta traduccion esta firmada por numerosos colaboradores, al parecer alumnos universitarios de Blanco Garcia. A
juicio de Sanmarti, constituye una aportacion de escaso interés debido a que repite los fallos de los antiguos traductores.
Cfr. SANMARTI, F., op. cit., p. 96.- Moralejo es de la misma opinién. Cfr. MORALEJO, J. L., "Introd., trad. y notas" en
TAcITO, C., Anales (Libros I-VI), Madrid, (B. C. G., 19), 1979, p. 36.

35 h . ... " A L, . ~
TIERNO GALVAN hizo un juicio no muy favorable sobre esta "Introduccion”; en su opinién los editores espafioles
"antepusieron a la obra un prélogo con infulas de critico en donde se da cuenta de las vicisitudes de Té&cito por las

diferentes naciones. En este aspecto el prélogo citado es una copia servil de las noticias dadas por Amelot de la Houssaye,
tacitista francés". TIERNO GALVAN, E., op. cit., pp. 22-23.

* SIXTO-EZQUERRA, op. cit.,, Tomo IV, p. 137.
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recepcion directa, puesto que durante todo el siglo XVI no se hizo ninguna edicién
de Té&cito en nuestro pais, ni siquiera en el siglo XVII. Como sabemos, tenemos
que esperar hasta finales del siglo XVIII (1794) para encontrar la primera edicion
completa de sus obras, con texto latino y traduccion.

Ahora bien, como sefialan los autores anteriormente citados, este hecho no significa
que Tacito no penetrase en nuestro pais por otras vias. En efecto, para los espafioles era
relativamente facil adquirir las obras de Tacito en el extranjero, ya que no estaban incluidas
en el Indice de libros prohibidos. Sabido es que en el siglo XVI una minoria erudita de
espafioles leia a Téacito y sentia gran admiracién por €él, como es el caso de Benito Arias
Montano, Antonio Pérez o incluso el mismo Felipe II.

b) La segunda fase de recepcion se inicia al traducir las obras de Tacito a los
distintos idiomas (italiano, francés, castellano, etc.); en Espafia comienza a
principios del siglo XVII con la primera version al castellano de Manuel Sueyro
(Amberes, 1613). A juicio de Tierno Galvan, entre la primera fase -recepcion
directa en latin- y la segunda -traduccidn al castellano- existe una fase intermedia
que denomina de "previa recepcion humanista”. En esta fase intermedia una
minoria erudita compuesta por extranjeros -Andrés Alciato y Justo Lipsio™-
introduce a Tacito en Espafia de dos modos: el primero, a través de las ediciones
latinas que aquellos eruditos hacen y publican en el extranjero, ediciones que eran
adquiridas por algunos humanistas esparioles, como Benito Arias Montano. El
segundo, a través de las publicaciones de aquellos eruditos, inspiradas en Tacito, y
que en algunas ocasiones se traducian al castellano, con lo cual se infiltraba,
indirectamente, el pensamiento del historiador latino.

Andrés Alciato o Andrea Alciati (1492-1550), el célebre jurista italiano, public6 un
libro de emblemas, Emblematum libellus (Milén, 1522)*, del que muy pronto se hicieron
ediciones italianas y francesas. Alciato toma sentencias de Tacito para componer sus
emblemas, contribuyendo de este modo a que el clasico latino se popularice a través de los
emblemas. La primera version al castellano de los Emblemas de Alciato es llevada a cabo

* TiErNO GALVAN, E., op. cit., pp. 13-16.

*Esla primera edicion, dedicada al duque Maximiliano Sforza; otra importante edicion fue la de Augsburgo, de 1531.
Cfr. MONTERO VALLEJO, M. "Introd." en ALCIATO, Emblemas, Madrid, Editora Nacional, 1975, pp. 9-28.
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por Bernardino Daza (Lyon, 1549)”. A juicio de Tierno Galvén, a partir de la publicacion
de esta traduccién se multiplicaron rapidamente las imitaciones espafiolas de Alciato™. Sin
embargo, Montero Vallejo considera que no es necesario esperar a la traduccion de 1549
para documentar la influencia de Alciato en Espafia: antes de la traduccién de Bernardino
Daza hubo multiples ediciones latinas que fueron adquiridas e introducidas en nuestro pais.
Para este autor la mision de la version de 1549 consistié en vulgarizar los Emblemas y
acelerar el proceso”. En cualquier caso, lo que nos interesa resaltar aqui es que a partir del
texto de Bernardino Daza, o incluso con anterioridad, los emblemas tuvieron una amplia
aceptacion en Espafia; prueba de ello es que tenemos excelentes emblemistas espafioles
cuyas obras se difundieron por el extranjero: Arias Montano, Covarrubias Orozco, y
Saavedra Fajardo, autor del que nos ocuparemos mas adelante.

Pero fue el gran humanista Justo Lipsio (Joest Lips, Justus Lipsius, 1547-1606), el
que contribuy6 de una manera mas clara a la difusién de Tacito en Espafia; los mas grandes
humanistas espafioles mantuvieron correspondencia con él, desde Benito Arias Montano a
Francisco de Quevedo”. Fue tal su notoriedad, que en 1595 fue nombrado historiégrafo de
Felipe Il. Su actividad filologica y de historiador se centrd principalmente en el mundo
romano: hizo importantes ediciones de Tacito (1574), Valerio Massimo (1585), las
tragedias (1589) y las obras filosoficas de Séneca, Veleyo Patérculo (1591), etc. Publicd
diez ediciones de Tacito; a la edicién de Amberes (1600) le dio el titulo de "Gltima
revision" porque sus comentarios filologicos salian corregidos por tercera vez; sin
embargo, no fue la tltima edicion, ya que en 1607 publico otra nueva.

Lipsio es autor de una obra que no tuvo rival en su época en cuanto al nimero de
ediciones y traducciones (cuarenta y cinco en vida del autor), Politicorum sive civilis
doctrinae libri sex (1589); la ediciobn de Amberes (1596) sirvié para la traduccion
castellana de Bernardino de Mendoza, Los seis libros de las politicas o doctrina civil de
Justo Lipsio que sirven para el gobierno del Reino o Principado (Madrid, 1604) expurgada
por la censura. Esta obra, construida sobre conceptos tacitianos, incremento la penetracion
de Técito en Espafia”.

* Los Emblemas de Alciato traducidos en Rimas Espafiolas por Bernardino DAzA PINCIANO, Lyon, Guillelmo
Rovillio, 1549.

“ Tierno GALVAN, E., op. cit., p. 14:"a partir de esta fecha [se refiere a la fecha de publicacion de la traduccion de
Daza], las imitaciones espafiolas de Alciato se multiplican segtin una tendencia general europea”.

* MonTerO VALLEJO, M., "Introd." en ALCIATO, Emblemas, Madrid, Editora Nacional, 1975, p. 24.
“ BATAILLON, M., Erasmo y Espafia, México, Fondo de Cultura Econdmica, 22 ed., 1966, p. 773.

* Cfr. TIERNO GALVAN, E., op. cit., p. 15.
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En definitiva, como sefiala Tierno Galvan, todo el movimiento intelectual espariol
de admiracion a Lipsio tenia que gravitar, indirectamente, hacia Tacito; de este modo, la
admiracién por Alciato y Lipsio, y la traduccién de sus obras, favorecid la introduccion
indirecta de Téacito en Espafia y preparo la siguiente fase de recepcion, la de la traduccion
al castellano de las obras de T4cito, de la cual nos ocuparemos a continuacion.

1.3.3. Traducciones espariolas

Las primeras traducciones de Técito comienzan a publicarse a partir de la primera
mitad del siglo XVI:

a) En Italia destacan las de:
- Jer6nimo Carini publica La Historie Auguste, novellement fatte italiene...
(Venecia, 1544).
- La famosa de G. Dati, Gli Annali di Cornelio Tacito... Nuovamente
tradotti di Latino in lingua Toscana da Giorgio Dati... (Venecia, 1563;
editada nuevamente en 1582, 1589, 1598 y 1607).
- G. Maria Manelli traduce el Agricola al italiano en 1585.
- En el afio 1600 destacan tres traductores de Técito: G. Cesare Beccelli,
traduce el Agricola, en manuscrito; le sigue Curcio Pichena con sus
versiones manuscritas también de la Germania y del Agricola; el tercero es
Bernardo Davanzati con L'Imperio de Tiberio Cesare... espresso in lingua
Fiorentina propria, aparecido en Florencia, que abarca los seis primeros
libros de los Anales.
- En el afio 1603 se publican los Annali e Istorie di Cornelio Tacito,
tradotte nuovamente in vulgare Toscano dal Sig. Adriano Politi, Senese, y
editada de nuevo en 1604, 1611, 1616, 1618.

b) En Francia destacan las siguientes traducciones:
- La primera traduccion francesa de Tacito parece ser del afio 1548 (Anales
I-V) de Etienne de la Planche, probablemente editada de nuevo en 1555y
1581.
- Hacia 1572-74 se fecha la version francesa del Agricola de A. Capell.
- En 1575 Blaise de Vigeneére traslada la Germania; ésta es traducida otra
vez en 1580 por Guillomet (1531).
- En el afio 1582 se publica -andnima- la version francesa completa de la
obra de Técito de Claude Fauchet (editada de nuevo en 1584, 1594, 1609 y
1612).
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- En 1610 aparece la version completa de Tacito -juntamente con Veleyo
Patérculo- de J. de Baudoin, de nuevo editada en 1619 y 1628 con los
Discorsi di S. Ammirato.

- En 1616 Le Tibére frangois de R. Le Maistre. En 1627 toda la obra,
excepto el Dialogo. Al cabo de tres afios (en 1630) se publica el Dialogo de
L. Giry. En 1635 la version de Harlay Champvallon (sin el Dialogo).

- En 1650 toda la obra es traducida por P. d'Ablancourt (le siguen
numerosas ediciones, con la ausencia del Dialogo). La ultima version del
siglo XVII, afio 1690, es la de Amelot de la Houssaie (Anales I-V1), editada
de nuevo en 1692.

c) Las versiones inglesas mas destacadas de Tacito son las de Sir Henry Savile
(1549-1622), que tradujo en 1591 los cuatro libros de las Historias y el Agricola.
Ricardo Grenewy hizo una traduccién de los Anales y de la Germania en 1598.
d) Entre las traducciones al aleméan sobresalen las de von Giinburg (1526) y de
Micyllus (1535).
e) En cuanto a las traducciones espariolas destacamos por orden cronoldgico:
- La primera version espafiola se imprime en Amberes, en 1613, y es
realizada por Manuel Sueyro con el titulo Las obras de C. Cornelio Tacito.
Traducidas de latin en castellano por Emmanuel Sueyro, natural de la
ciudad de Anvers. Dirigidas a su Alteza Serenisima. En Anvers. En casa de
Pedro y Juan Bellero. Afio 1613; al afio siguiente se reedita en Madrid.
- Ese mismo afio Baltasar Alamos de Barrientos publica su obra Téacito
espafiol ilustrado con aforismos (Madrid, 1614).
- En 1629 se imprime, en Douay, la version de Carlos Coloma.

En rigor, ninguna de las tres traducciones es completa: en la de Sueyro y en la de
Alamos de Barrientos falta el Dialogo sobre los oradores, lo cual es l6gico, ya que, como
sabemos, en aquel momento se dudaba de la paternidad de Té&cito sobre esta obra; en la de
Coloma falta el Agricola, la Germania, y el Dialogo. En el texto latino nuestros traductores

- . . ., . . - - 44 -
siguen a Justo Lipsio, aunque también citan a Pichena con cierta frecuencia . Conviene
gue nos detengamos brevemente en cada una de ellas.

Manuel Sueyro es un erudito y prolifico traductor; ademas de realizar estudios de

44 ..y PP s - - .
Para la descripcion y juicio critico de estas traducciones hemos consultado la obra de Sanmarti. SANMARTI, F., op.
cit., sobre Sueyro, pp. 30-31, 35, 63-72; Alamos de Barrientos, pp. 31-34, 72-84; y Coloma, pp. 35-39, 84-96.
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historia, matematicas y lenguas clasicas, traduce las obras de Técito (Amberes, 1613;
Madrid, 1614; Amberes, 1619)); las de Salustio (Amberes, 1615; Madrid, 1632) y las de
Veleyo Patérculo (Amberes, 1630)”. A pesar de ser flamenco con ascendencia lusitana y
de vivir en los Paises Bajos, escribe siempre en espafiol. Muere en Bruselas en 1629, y es
enterrado en la capilla de la Concepcion que él habia fundado en el convento de carmelitas
descalzos de Amberes.

Su traduccion de las obras de Téacito lleva la aprobacion del ilustre carmelita Fr.
Jer6nimo Gracian de la Madre de Dios -amigo y confesor de Santa Teresa de JesUs- que
residia en los Paises Bajos en aquellas fechas, y examina la obra por encargo del obispo de
Amberes. Como observa Tierno Galvan: "no fue pequefio el paso que dio el Maestro Fray
Jerénimo Gracian al autorizar, con su virtud y buenas letras, la traduccion™".

El P. Gracian habia publicado una obra titulada Diez lamentaciones del miserable
estado de los ateistas de nuestros tiempos (Bruselas, 1611), y a pesar de que en la lista de
los ateistas incluia a Técito, al lado de Maquiavelo y Bodino, dio la aprobacion para
imprimir la traduccion de Sueyro. Se justifica diciendo que ya se habia hecho en lengua
francesa, italiana y latina, y que podia ser Util como ejemplo. La segunda impresion de su
version (Madrid, 1614) lleva la aprobacion del Dr. Gutierre de Cetina, vicario general de
Madrid y del obispo de Amberes.

A juicio de Menéndez Pelayo la traduccién de Sueyro es "inferior en soltura,
pureza y gala a las de Coloma y Barrientos, por lo cual ha tenido siempre escaso aprecio,
no obstante el esmero y fidelidad con que esta, generalmente, trabajada™’. Observa que "es
mucho més duro y falto de fluidez"*. De distinta opinion es Sanmarti, para quien la version
de Sueyro es mejor que la de Alamos de Barrientos, e incluso que la de Coloma, por su
fidelidad y sobriedad®.

La siguiente version espafiola que se publica es la de Baltasar Alamos de
Barrientos, gran amigo de Gonzalo Pérez, y de su hijo, Antonio Pérez, secretario de Estado
de Felipe Il. Después de la caida de éste se hace cargo de su defensa, y es procesado por
sospechas de complicidad en su fuga a Zaragoza; a consecuencia de ello es detenido por

* MENENDEZ PELAYO, M., Biblioteca de traductores espafioles, Tomo IV, Santander, C.S.I.C., 1953, pp. 267-270.
® TiErnD GALVAN, E., op. cit., pp. 45-46.

" MENENDEZ PELAYO, M., Biblioteca de traductores espafioles, op. cit., T. IV, p. 269.

s Bibliografia hispano-latina clasica, op. cit., T. VIII, p. 97.

49 SANMARTI, F., op. cit., p. 61.
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primera vez en 1587, y condenado a la pena de destierro, pena que no llegd a cumplir. En
1590 es encarcelado hasta 1598, afio de la muerte de Felipe II.

Escribe su Tacito espafiol ilustrado con aforismos (Madrid, 1614) durante los afios
de encarcelamiento™. En 1594 ya tiene terminada esta obra -segin él mismo afirma en el
prologo- y solicita licencia para imprimirla. Felipe Il determind que la obra fuese
examinada por Covarrubias, gran admirador de Técito, y a pesar del dictamen favorable del
jurisconsulto, decidi6 que no se publicase. Como observa Menéndez Pelayo, no se publicd
sin duda porque Alamos "habia esparcido en comentarios y aforismos buen nimero de
especies politicas contemporaneas, que pudieran inducir a los lectores a formar paralelo
entre Tiberio y el Prudente Rey de Espafia™. En efecto, el primer objetivo de Alamos fue
establecer en sus aforismos un doble paralelo entre su odiado "Faradon™ (Felipe I1) y
Tiberio, y entre Antonio Pérez y Sejano.

Como sefiala Sanmarti, Alamos fue cambiando de actitud respecto al rey: "Con
todo, su animosidad fue menguando, no tanto por la dureza de su prision, como porque
veria lo indatil de sus sacrificios y porque, buen cristiano y digno patriota, se consideraria
relevado del deber de seguir a ultranza al que traicionaba vilmente en el extranjero a su
Patria y a su Rey"”. Alamos de Barrientos pidi6 perdén a Felipe 11 y declaré que aborrecia
a Antonio Pérez. En 1598 muere Felipe Il y en su testamento deja encargo expreso de que
Alamos fuera puesto en libertad. Desde entonces residié en Madrid ejerciendo su profesion
de jurisconsulto; aunque fue muy respetado por los ministros de Felipe 111, le mantuvieron
alejado de los negocios publicos. Durante el reinado de Felipe IV, el Conde Duque de
Olivares -que apreciaba mucho su talento politico- le encargd sucesivamente la Fiscalia de
casa y Corte y la de Guerra, y le hizo consejero de Indias y de Hacienda; fue también
abogado de la Audiencia Criminal, y protonotario de Aragdn; obtuvo el habito de caballero
de Santiago™.

Centrandonos ya en la obra, después del dictamen de Covarrubias, se quedo en los

*" En la cércel escribi6 también otra obra, Conocimiento de las naciones, de inspiracion muy distinta al T4cito espafiol
ilustrado con aforismos.
* MENENDEZ PELAYO, M., Biblioteca de traductores espafioles, Tomo I, Santander, C.S.1.C., 1952, p. 44.
52 . .
SANMARTI, F., op. cit., p. 74.

% MARARNON, G., Antonio Pérez ( EI hombre, el drama, la época), Tomo I, Madrid, Espasa-Calpe, 5 ed., 1954, pp. 44-
45, 290-293, 330-335.- SANMARTI, F., op. cit., pp. 72-75. MENENDEZ PELAYO, M., Biblioteca de traductores espafioles,
Tomo I, op. cit., pp. 42-46.- Los datos biograficos los toman de NICOLAS ANTONIO, que los escuchd de labios del yerno de
Alamos, D. Garcia Téllez Sandoval.
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archivos del Consejo. Al recobrar la libertad en 1598, Alamos recoge el manuscrito y se
dedica a corregir la traduccion de los Anales y de las Historias; ademéas afiadio la de
Agricola y la Germania que no habia hecho en un principio. Como hemos sefialado ya, no
tradujo el Dialogo sobre los oradores porque en aquel momento la mayoria de los autores
la consideraba esplrea. Suprimié en los comentarios y aforismos las frases mas
directamente alusivas al gobierno de Felipe Il pero, a pesar de ello, algunos de los
emblemas de la portada y no pocos aforismos coinciden con su proposito inicial y tienen
mucho de queja o censura. En 1603 obtuvo privilegio por diez afios para la impresion, pero
por causas que se ignoran no hizo uso de él y tuvo que renovarlo en 1613*. La traduccion y
los aforismos se imprimieron con el titulo Tacito Espafiol ilustrado con aforismos,
(Madrid, 1614), y se la dedico al duque de Lerma, D. Francisco Gémez de Sandoval y
Rojas, valido de Felipe IlI.

La obra consiste, pues, en cuatro partes: 1) La traduccion de los Anales (dieciséis
libros), las Historias (cinco libros), Agricola, y Germania. 2) Cuatro secciones
introductorias: la aprobacion de Antonio de Cavarrubias, la dedicatoria a Lerma, un
discurso para entender y usar los aforismos. 3) Los aforismos escritos al margen del texto.
4) Los comentarios, que no llego a publicar, por ser muy voluminosa la edicion.

Respecto a la traduccidn, escribe Menéndez Pelayo: "El texto esta en general bien
interpretado y el lenguaje es puro y correcto, pero su estilo ampuloso se aleja mucho de la
frase breve, aguda, recogida y como apresurada de T&cito"”. A juicio de Sanmarti, los
extensos aforismos que acompafian a la traduccién dificultan la lectura de la misma.

El tercero de los traductores espafioles de Técito, Carlos Coloma, militar: capitan
de un tercio en las guerras de Flandes, gobernador de Cambray y capitan general de
Cambresis, asi como comandante general en el Milanesado en las guerras de Italia. Fue
también embajador en Inglaterra y, durante su estancia en este pais, entablé amistad con el
Rey Jacobo | y con su hijo el Principe Carlos. Felipe IV le nombré consejero de Estado y
Guerra, su mayordomo y gentilhombre de cdmara. Ademas, fue caballero del habito de
Santiago™. Escribi6 otra obra, la historia de las Guerras de los Paises Bajos (Amberes,
1625; 2% impresion, Barcelona, 1627),

Aunque sélo tradujo los Anales y las Historias, Sanmarti lo incluye entre los que
hicieron traducciones completas, porque estas obras son las mas representativas de Téacito.

> MENENDEZ PELAYO, M. op. cit., p. 44.
% Cfr. MENENDEZ PELAYO, M., T. |, Biblioteca de traductores espafioles, op. cit., p. 45.

* cfr. SANMARTI, F., op. cit., pp. 84-85.
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C. Sixto y J. Ezquerra escriben sobre Carlos Coloma: "Habia traducido los Anales y las
Historias, pero estuvieron perdidas algun tiempo. Fueron a parar a manos de Fr. Leandro
de San Martin, Definidor de la Congregacion de San Benito de Inglaterra, y se las restituyo6
impresas, en Douay, 1629, dedicandoselas al mismo autor". Fr. Leandro de San Martin
comenta en la dedicatoria que Carlos Coloma era un hombre profundamento religioso y se
dedicaba a ayudar a los catélicos que residian en Inglaterra: "los monjes de S. Benito de la
congregacion de Inglaterra teniamos nuestro monasterio en casa de V. E., en Londres, que
era no solamente como tengo dicho, la Catedral de los cat6licos, sino el convento comdn
de todos los religiosos, donde tenian sus celdas y capillas y mesa franca los monjes de San
Benito, los PP. de la Compafiia de Jesus, los frailes de San Francisco y Carmelitas
Descalzos, a mas de muchos capellanes y clérigos seglares: que a todos se extendia el amor
y caridad de Vuestra Excelencia". Le agradece también la ereccion del monasterio de
Nuestra Sefiora del Consuelo en Cambray, bajo la regla de San Benito: “concedido gracias
a la autoridad y negociacion de V. E. no sin dificultad y trabajo"”.

Segln C. Sixto, Coloma hizo su traduccion teniendo a la vista la de Alamos de
Barrientos, ya que repite sus mismos errores; pero advierte que, en el caso de Coloma, los
errores podrian justificarse por el hecho de que no pudo corregir su trabajo, publicado sin
su conocimiento por Fr. Leandro de San Martin™.

La traduccion de Coloma ha tenido mucho més éexito que la de Manuel Sueyro o la
de Alamos de Barrientos. Estas dos ultimas traducciones no han vuelto a reeditarse,
mientras que la de Coloma se encuentra en casi todas las ediciones de T&cito que se han
hecho en nuestro pais”. A juicio de Menéndez Pelayo, una de las razones del éxito de
Coloma es que es mucho mas elegante como escritor que Manuel Sueyro o Baltasar
Alamos de Barrientos: "aunque no es perfecto su trabajo y se aparta mucho de la concision
y sequedad sentenciosa de Téacito, merece con todo eso la preferencia por las condiciones
de estilo, entre todas las demés traslaciones castellanas de Tacito"™.

Sanmarti, a diferencia de Menéndez Pelayo, considera que la interpretacion de
Sueyro es mucho mas correcta que la de Coloma aunque no tenga el estilo elegante de éste.

o C. SIXTO Y J. EZQUERRA, op. cit., T. I, "Introd.".
% SANMARTI, F., op. cit., pp. 38, 84-85.
% Cfr.SIXT0-EZQUERRA, op. cit., T. I, "Introd.".

0 Reeditada en la Coleccion Austral de Espasa-Calpe, Madrid, 3? ed., 1964. Cfr. MORALEJO, J. L., "Introd." en los
Anales (Libros 1-VI), Madrid, (B. C. G., 19), 1979, p. 36.

* MENENDEZ PELAYO, M., T. VIII, Biblioteca hispano-latina clésica, op. cit., p. 97.
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Para él la traduccién de Coloma no es digna de figurar en las ediciones modernas; y
advierte que las ediciones que reproducen la traduccién de Coloma no hacen méas que
constatar el hecho de que en Esparia: "durante tres siglos en Esparia apenas nos acordamos
de Tacito, hasta el extremo de tener que acudir a un militar del siglo XVII para leerlo a
través de una version anticuada en la interpretacion de muchas expresiones técnicas y
pasajes que la critica posterior ha aclarado™™.

Ademés de las traducciones de Sueyro, Alamos y Coloma, que fueron las mas
sefieras, se hicieron otras versiones parciales de T&cito en nuestro pais, algunas de las
cuales quedaron inéditas, por ejemplo, el manuscrito de Antonio de Toledo, Libro primero
de los Anales (1590). EI mérito de esta version inédita consiste en ser la primera de la que
se tiene noticia en Espafia; contiene la traduccion sola, sin texto ni comentarios, del libro |
de los Anales, y la del libro | de las Historias. El Gnico dato que se tiene del autor es el que
él mismo da del lugar de su nacimiento, Pozuelo de Belmonte (Cuenca)”.

Antonio de Herrera y Tordesillas, cronista de Castilla y de las Indias”, publica la
traduccion de Los cinco primeros libros de los Annales de Cornelio Técito, que comienzan
desde el fin del imperio de Augusto hasta la muerte de Tiberio. Traducidos de lengua
latina en castellana por Antonio de Herrera. Con una declaracion de los nombres Latinos
que en lengua Castellana no tienen significacion propia. Madrid, por Juan de la Cuesta,
1615. En realidad, traduce no cinco sino seis libros, ya que presenta en un mismo libro los
fragmentos que se conservan del V'y del VI.

Herrera, antes de publicar su version de Técito, habia traducido del italiano la obra
del antitacitista Juan Botero, Los diez libros de la Razon de Estado, que titul6 Diez libros
de la razon de Estado, con tres libros de la grandeza y magnificencia de las Ciudades de
Juan Botero (Madrid, 1593). En el prdlogo de esta obra afirma que Botero pretende formar
un principe religioso y prudente, capaz de conservar su Estado sin seguir los medios que
aconsejan Maquiavelo y Téacito; medios que Herrera juzga "en todo contrarios a la Ley de
Dios".

Sin embargo, mas tarde decidird publicar su traduccion de los Anales. En la
dedicatoria al lector reconoce que Tacito se ha puesto tan de moda que "el que no dice una
sentencia suya no les parece que tiene estimacion”. Admite que los ejemplos impios

o SANMARTI, F., op. cit., p. 86.

e SANMARTI, F., op. cit., pp. 25-26, 110, cita el manuscrito de la Real Academia de la Historia, que procede de la
Biblioteca Salazar (Ms. G. 53. 4039). En el explicit se lee: "Acabd el libro | de las Historias de C. C. T4cito, D. Antonio
de Toledo en Pozuelo de Belmonte, lugar suyo en 1 de marzo de 1590 afios".

* MENENDEZ PELAYO, M., T. II, Biblioteca de traductores espafioles, op. cit., pp. 222-225.
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abundan en los Anales, pero por otra parte, considera a T4cito un excelente historiador; y
confiesa que publica su traduccion "por dar satisfaccion a algunos curiosos, que han juzado
que lo debia de hacer"®. Herrera se lamenta del retraso espafiol en la recepcion de Técito al
castellano: "los espafioles hemos sido los postreros y no por menor necesidad".

La obra de Herrera contiene solamente la traduccién, no lleva el texto latino ni
aforismos. Segun Menéndez Pelayo, su traduccion “es redundante, amplificadora y
desleida, como la de Alamos de Barrientos, a la cual se asemeja de todo en todo, asi en las
buenas prendas como en los defectos™. Para Sanmarti tampoco ofrece gran interés:
considera que la traduccion no es ni mejor ni peor que la de Alamos o Sueyro; reconoce
que en algunos pasajes en los que aquéllos se equivocaron, él los interpreta muy bien y con
mayor claridad, pero advierte: "no obstante, su labor en este sentido no es tan meritoria,
porgue tuvo a la vista los trabajos de Sueyro y Alamos™”.

Otro de los autores que hizo una traduccion parcial de Técito fue Juan Alfonso de
Lancina. Su obra, Comentarios Politicos a los Anales de Tacito (Madrid, 1687), contiene el
texto latino, la traduccion del libro | de los Anales, y comentarios politicos. Del estudio
pormenorizado de la obra de Lancina nos ocuparemos ampliamente en nuestro trabajo. Sin
duda, después de la obra de Lancina se han publicado otras traducciones espafiolas de
Tacito, sin embargo, no vamos a ocuparnos de ellas, ya que pertenecen a una época
posterior a la de nuestro autor.

Nos interesa destacar aqui que la version de Sueyro solo incluye la traduccion,
mientras que la de Alamos contiene ademas aforismos y los comentarios que no llegé a
publicar. Alamos es, pues, el primer comentarista espafiol de Tacito; a partir de él los
comentarios sobre el historiador romano se hacen numerosos entre los pensadores del
pensamiento politico espafiol del Barroco. Después de él muchos escritores politicos
espafioles se dedicaron a hacer aforismos y comentarios politicos tacitistas.

Eugenio de Narbona publica una obra titulada Politica civil escrita en aforismos
(Madrid, 1621), que consiste en un total de 294 aforismos de diversos autores, agrupados
por materias. En la Advertencia al lector, afirma que el autor que mas ha seguido es
Cornelio Técito, y confiesa que "diecisiete afios ha que se imprimi6 este libro (en 1604), y
los mismos que se impidid el uso de él. Dios lo dispuso por fines superiores, que

® Al lector, op. cit.
* MENENDEZ PELAYO, M., T. I, Biblioteca de traductores espafioles, op. cit., p. 225.

*" SANMARTI, F., op. cit., pp. 34-35, 104-105.
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reverencio justos y experimento Gtiles en mi ensefianza™".

Mateo del Prado, que vivié en Italia y fue secretario de la Embajada de Saboya”,
tradujo del italiano los aforismos del arzobispo Querini, que titul6 Manual de Grandes o
Aforismos Politicos del Arzobispo Querini (Madrid, 1640). Luis de Mur, del Consejo de su
Majestad y alcalde en la Corte de Navarra, publico su Tiberio, ilustrado con morales y
politicos discursos (Zaragoza, 1645). Antonio Fuertes y Biota, que también vivio en Italia
y fue auditor de la Audiencia Real de Calabria y juez criminal de Néapoles, editd en
Amberes, en 1651, Alma o aphorismos de Cornelio Tacito, que es una adaptacion de los
aforismos de Alamos de Barrientos, realizada por el Secretario Juan de Ofiate”.

La moda de hacer comentarios politicos formales al texto de Tacito se termina a
finales del siglo XV1I con la obra de nuestro autor, Comentarios Politicos a los Anales de
Técito (Madrid, 1687).

Una simple comparacién de fechas nos dice que las traducciones espafiolas de
Tacito comienzan a aparecer comparativamente tarde con respecto al resto de Europa. Es
interesante observar que los traductores y comentaristas espafioles de Tacito no fueron
profesores de Humanidades ni fil6logos de profesion: M. Sueyro fue capitan de las tropas,
si bien es cierto que tenia una gran formacion humanista. Alamos de Barrientos, abogado y
amigo de Antonio Pérez, fue un experto jurista, que desempefié importantes cargos en la
Administracion del Estado. Coloma fue militar y diplomético, ademas de historiador.
Nuestro traductor, Lancina, desempefié los cargos de juez, superintendente delegado y
auditor general del ejército, en Napoles y Sicilia.

Como puede observarse, la procedencia social de nuestros traductores y
comentaristas de Tacito es muy significativa: son historiadores, soldados, juristas,
diplomaticos; es decir, son funcionarios al servicio de la Corona espafiola. Asi, pues,
fueron militares y juristas los que acabaron sacando a la luz las versiones de Tacito en
Espafia; fueron ellos los que contribuyeron a la difusion de Técito y al desarrollo del
tacitismo en nuestro pais, hecho que anuncia la significacién politica que en la Espafia del
siglo XVII tendra el historiador latino.

De lo expuesto hasta aqui surgen, inevitablemente, dos preguntas: ¢por qué no
publicaron versiones de Tacito los eruditos y fil6logos espafioles?, ;por qué se publicaron
con tanto retraso?. Observemos que, desde que se publica la primera version italiana

% NARBONA, E. de, Politica civil escrita en aforismos, Madrid, 1621, Advertencia al lector, p. 6.
* TiErRNO GALVAN, E., op. cit., pp. 19-20, 47,48.

" Cfr. MENENDEZ PELAYO, M., op. cit., p. 45.
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(1544) hasta que sale a la luz la primera versién espafiola (1613) transcurre casi un siglo.
Indudablemente, no fue falta de interés o desconocimiento del historiador latino lo que
motivo ese retraso. Al parecer, se temia en los circulos eruditos de la época que Tacito en
lengua vulgar ejerciera una influencia perniciosa sobre las costumbres y la sociedad en
general.

Afortunadamente, las razones por las que los eruditos espafioles de finales del siglo
XVI y principios del XVII eran reacios a publicar sus versiones de Tacito al castellano,
estan plasmadas en un documento de principios del siglo XVII, titulado Censura sobre los
Anales y las Historias de C. C. TAcito para consultar si sera bien imprimir en espafiol su
traduccion, cuyo original se conserva en la Seccion de manuscritos de nuestra Biblioteca
Nacional™; del cual nos ocuparemos en el siguiente capitulo.

"™ Ms. 13086 B. N., Madrid, ff. 169-190.
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CAPITULO Il

EL TEMOR A TACITO EN ESPANA:
EL DOCUMENTO ANONIMO "CENSURA SOBRE LOS ANNALES Y HISTORIAS
DE CAIO CORNELIO TACITO PARA CONSULTAR SI SERA BIEN IMPRIMIR EN
ESPANOL SU TRADUCCION"

I1.1. Contenido del documento

El documento andnimo, titulado Censura sobre los Annales y Historias de Caio
Cornelio Tacito para consultar si sera bien imprimir en espafiol su traduccion, forma parte
de una miscelanea que se conserva en la Seccién de manuscritos de nuestra Biblioteca
Nacional'. De él se han publicado dos versiones: la primera, a finales del siglo XVIII, en el
decimotercer volumen del Seminario erudito de Antonio Valladares y Sotomayor’, es una
version incompleta, ya que omite los parrafos del manuscrito original relativos a la
prudencia civil. La segunda version fue publicada por Tierno Galvan, en su obra ya citada,
El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol; esta segunda version, que
concuerda plenamente con el original, sera la que utilicemos a efectos de nuestra
investigacion”’.

J. A. Ferndndez-Santamaria también alude al documento, en su obra Razon de
Estado y politica en el pensamiento espafiol del Barroco (1595-1640)", considerando que
es de gran interés porque "enlaza explicita y extensamente al historiador romano con los

* Ms. 13086, B. N., Madrid, ff. 169-190; micro 10358
2 Madrid, Blas Romén, 1788, T. XIII, pp. 270-292.
’ Censura, en El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol, op. cit., pp. 80-93.

! FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razon de Estado y politica en el pensamiento espafiol del Barroco (1595-1640),
Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1986 (Titulo original, Reason of State and Satecraft in Spanish Political
Thought (1595-1640), Boston, University Press of America, 1983).



politicos™.

® FERNANDEZ-SANTAMARIA, 0p. Cit., p. 56.



Como hemos sefialado ya, para Tierno Galvan es un documento de valor
inapreciable ya que en él "se recogen de modo sistematico los motivos del complejo de
temor a T4cito™’. ¢Por qué se teme a TAcito antes de traducirle? A juicio de Tierno Galvan,
se le teme porque su popularidad incipiente sigue una direccion antagonica a los intereses
de la Contrarreforma; se dice que es impio, defensor de la perversa razén de Estado. Este
sentimiento de temor, en el que participaba la mayoria, aconsejaba que Tacito no se
tradujera, que lo leyesen solamente los eruditos en latin’.

Sin duda que su autor es un admirador de Técito, al cual atribuye el mérito de
enumerar los vicios y fechorias de Tiberio con la intencién implicita de censurarlos. Pero
demuestra muy poca simpatia hacia los politicos contemporaneos (Maquiavelo, La Noue,
Du Plessis-Mornay, Bodino) seguidores de Tacito, a quienes acusa de interpretar al pie de
la letra el retrato de Tiberio esbozado por Tacito y usarlo como modelo a seguir por los
principes modernos.

El autor de manuscrito habia traducido las obras de Tacito durante su estancia en
Roma, y sus amigos le animaban a que publicase la traduccion; pero él decide sopesar, por
una parte la opinion de los admiradores de Tacito (Plinio, Tomés Sertino, Andrés Alciato,
Justo Lipsio), y por otra la de sus criticos (Tertuliano, Ribadeneyra, Possevino, Pedro
Canneheiro). Los que lo alaban alegan en su favor: que no representd los vicios y torpezas
para que los sigamos, sino para defendernos de ellos; que cuando describe un vicio o una
torpeza, jamas los deja sin castigo; que da excelentes consejos al principe. Los que lo
reprueban: que fue gentil; que fue republicano, atacando la monarquia y al rey; que
pondera con preferencia los vicios a las virtudes, deleitandose al describir cuadros llenos de
podredumbre; que quien lo lea acabara habituandose a las crueldades e infamias; que no
estuvo muy acertado al elegir como modelo de gobernante a Tiberio; que por amor a
Tacito, algunos politicos modernos toman como ejemplar de gobierno al malvado Tiberio;
que ofrece medios abundantes para llegar al poder por cualquier procedimiento.

El autor del documento decide no publicar su traduccion: "Los amigos han deseado
ver impresa esta traduccion y yo algin dia me lo he puesto a pensar... con todo, midiendo
el propio afecto con la utilidad comdn, no hallo razon para pensar que convenga imprimirlo
en espafol; siendo mi opinién que cuanto puede ser provechoso para aquellos pocos que
con discrecion lo entienden en su original, tanto podra ser dafioso corriendo en nuestro

n8

vulgar por manos de ambos sexos, de todas edades y estados™.

® TiErRNO GALVAN, E., op. cit., p. 40.
" Ibidem.

? Censura, op. cit., p. 80.

41



Asi, pues, encara lo que es el dilema fundamental del tacitismo: el mensaje de
Tacito es basicamente sano en lo que se refiere a su contenido, pero el envase que lo
presenta es tal que puede llevar a malentendidos funestos: "Asi como escribié con
prudencia y agudeza, y ha menester estas dos propiedades quien lo hubiere de leer, como
dice Lipsio, a mi me parece que careciendo el vulgo comunmente de estas dos cosas,
contentandose mas los hombres prudentes de leerlo en su original, podria ser que resultara
en dafio universal™.

Advierte que Técito enumera los vicios y fechorias de Tiberio con la intencion
implicita de censurarlos, pero el estilo que usa es una trampa mortal para los incautos: "...
me atreveria a afirmar, que por no parecer impio y cruel nos da a entender que él condena a
Tiberio, siendo su fin excusarlo y hacerlo digno de imitar. Pero tomando el agua algo de
lejos, muy al contrario de muchos, me persuade lo que he podido colegir de este autor,
porque si bien habl6 con impiedad en muchas cosas y hubiera hecho mejor en sepultarlas
en silencio, 0 a lo menos pudiera excusar escribir tan por menudo las circunstancias, a mi
me parece que no nos representd los vicios y torpezas de que trata para que los abracemos,
sino para gque nos guardemos, no para nuestro dafio, sino para nuestra conservacion, como
diestro médico que con un veneno cura otro veneno; y dado que no tuviese tal intento el
autor, no hay duda, sino que ha menester presuponerlo el lector, sabiendo diferenciar los
tiempos, conocer las causas, para no errar en juzgarlos y enjuiciar los efectos"".

En efecto, Tacito "después de haber escrito los vicios y torpezas del uno, o las
traiciones y maldades del otro, al cabo... no veo que las deja sin castigo,... viene a persuadir
maravillosamente a los varones de maduro consejo el amor de la virtud y el odio a aquello
que no es licito ni honesto™". Con frecuencia, este consejo es pasado por alto por aquellos
tacitistas que, en su ansia por encontrar solucion a los problemas politicos contemporaneos,
a menudo extraen maximas y reflexiones sin tener en cuenta el ambito dentro del cual
habian sido escritas por Tacito.

Sigue a continuacién una larga lista de las crueldades y torpezas de Tiberio que
constituye una especie de catalogo de todos los vicios que la tradicion antimaquiavélica y
antitacitista del Barroco espafiol descubria en la ideologia de los politicos modernos. Su
simple lectura "poco dafio podria causar en la juventud, porque seria de la misma manera
que el rocio de una sola mafiana, que no es bastante a dar vigor, ni a hacer crecer una

° Censura, op. cit., p. 81.
10 .
Censura, op. cit., p. 81.

H Censura, op. cit., p. 82.
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planta, pero la continuacion de la lectura y la misma costumbre de leer tantos vicios y las
trazas que inventaron los autores de que esta llena este arte de la politica, quien negara, que
no sea un camino abierto para los mismos vicios, como afirma S. Basilio el Magno™”.

En Técito pueden leerse todos los fraudes que constituyen el meollo de las tramas
hiladas por los politicos, autores poco escrupulosos que han usado a Tacito para crear
aquella politica que es la esencia de la subversién "pues de estos ejemplos varios y
copiosos, mas poderosos a persuadir que las palabras se sacan los preceptos perniciosos
con que se entreteje la politica, y se enciende aquel fuego que arde en Flandes, Escocia,
Francia y ltalia™"”.

El vocablo politico se usa con frecuencia no sélo para identificar al teérico de la
politica que marca el paso del pensamiento de Maquiavelo, sino también al principe que,
influido por aquél, practica la mala politica. Los politicos son, pues, "los discipulos y
seguidores de Maquiavelo, bien sea como practicos o como tedricos"™. Por esta razon, la
expresion politica y sus derivados tuvieron, hasta bien entrado el siglo XVII, un
significado peyorativo en Espafia: la politica era "el conjunto de medios impios e inmorales
por los que se pretendia el engrandecimiento personal o colectivo y la técnica de su
empleo. Politicos, los que los ponian en practica. Asi, el nombre de politico sonaba a
hereje, ateista, etc."".

En el documento el autor distingue dos tipos de tacitistas contemporaneos: los
politicos, y aquellos que, aungue no politicos en el sentido estricto de la palabra, se
inclinan a seguir las ensefianzas de Tacito con demasiada fidelidad. Les acusa de
interpretar al pie de la letra el retrato de Tiberio esbozado por Técito y usarlo como modelo
a seguir por los principes modernos: "Pero Maquiavelo, La Noue, Du Plessis-Mornay, y el
Bodino, ¢qué doctrina han sacado de este autor y de la Politica?, el uno, que no son
necesarias virtudes en un Principe, sino la apariencia de ellas, y el otro, que un Principe
nuevo ante todas las cosas se ha de ingeniar por quitarse de delante a su émulo donde lo
topare... Y finalmente, de Bodino dice, como refiere el Cardenal Possevino, que juzgaria a
Cornelio Té&cito por impio si por defender su religion no hubiese escrito contra la

nlé

nuestra™ .

2 Censura, op. cit., pp. 89-90.
13 .
Censura, op. cit., p. 90.
H FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., op. cit., p. 41.
" TiERNO GALVAN, E., op. cit., p. 41.

* Censura, op. cit., pp. 90-91.
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Sostiene que la politica de Técito, tal y como la interpretan y ensefian los politicos
contemporaneos, arranca todas las virtudes del alma y destruye la religion cristiana: "...
porque procediendo el acto de la religion como procede de lo més intimo del animo, la
politica que tiene su asiento y morada en el lugar més escondido de la disimulacion, es el
enemigo mas fuerte que la puede echar de su asiento y destruir. Porque no admitiendo
nuestra Santa Fe rastro de iniquidad, la politica permite cualquier maldad, y arranca del
animo cristiano todas las virtudes, como dice el P. Pedro de Ribadeneyra, llamandola secta
infernal™”’. Y concluye: "Mucho se ofrecia en razén de esto, pero no podré dejar de decir
que el medio mas Unico para destruir un Reino es sembrarlo de vicios y sectas
extranjeras™”.

Es interesante observar que los dos autores mas citados en el documento son el
jesuita P. Ribadeneyra y Justo Lipsio. Escasamente seis afios antes de la aparicion del
Tratado de la religion y virtudes que debe tener el principe cristiano para gobernar y
conservar sus estados, contra lo que Nicolas Maquiavelo y los politicos de este tiempo
ensefian (1595) de Ribadeneyra, Justo Lipsio habia publicado en Leiden el Politicorum
sive civilis doctrinae libri sex, que quince afios mas tarde Bernardino de Mendoza traduce
al esparfiol con el titulo Los seis libros de las politicas o doctrina civil de Justo Lipsio, que
sirven para el gobierno del reino o principado (Madrid, Juan Flamenco, 1604). El autor
alaba la manera en la que Lipsio interpreta a Tacito por ser él buen cristiano: "Lipsio dijo
que para su Politica, Téacito s6lo le habia llenado las medias mas que todos los otros
autores juntos, y los preceptos que él sac6 fueron saludables por ser buen cristino™”. Pero
el autor, siguiendo a Ribadeneyra decide no publicar la traduccion que habia hecho de las
obras de Tacito: "La autoridad sola de un varén tan santo y prudente, me basta a mi para no
tratar de imprimir mi traduccion y ésta es suficiente para pensar que no conviene jamas
sacarlaa la luz..."”.

De todo lo expuesto hasta aqui, se deduce que para el autor de la Censura, Tacito
es fundamentalmente inocente en lo que se refiere a la influencia que puede haber ejercido
en la formacion ideoldgica de los politicos que, premeditadamente, han tergiversado sus
enseflanzas. Lo que teme el autor de la Censura es la mezcla explosiva, cuyos
componentes son los ejemplos de Tacito y las ensefianzas de los politicos; si hombres

o Censura, op. cit., p. 91.

18 .
Censura, op. cit., p. 91.

19 .
Censura, op. cit., p. 90.

® Censura, op. cit., p. 90.
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doctos como son estos Ultimos, se han dejado descarriar por Tacito, ¢qué se puede esperar
del vulgo? Advierte con una perspicacia poco comin que: "Quien leyere este libro y no
fuere sobre si, no sé con qué violencia secreta, inclinando también la misma naturaleza,
perderd el horror a la crueldad y el miedo al vicio, corriendo mas peligro cualquier ingenio
noble, por ser mas combatido de estas perturbaciones. De manera que si una vez se dejare
llevar de la admiracion y suspension de estos suavisimos simulacros de la gentilidad, en
mil maneras corrompidos, vendria a estimar lo pasado y despreciar lo presente,
confundiendo su imaginacién en estas profundisimas tinieblas, de manera que le seria
dificultoso después abrir los ojos a la luz"™.

A juicio de Fernandez-Santamaria, la aproximacion a Tacito que nos ofrece el autor
de la Censura es mucho mas elaborada que la de los eticistas™: "Estos ltimos en su
mayoria desdefian diferenciar entre Maquiavelo y los politicos por un lado, y Técito por
otro. Pero Ponce [el autor de la Censura] no sigue este camino. Por el contrario, ve a
Magquiavelo como un hombre que, por malicia o ignorancia, opt6 por adoptar como suyo lo
que es sOlo apariencia en Tacito y pasar por alto los preceptos morales que, aungue
reconditos, son la médula de su obra. En otras palabras, entre Maquiavelo y Tacito hay un
abismo"*.

El autor no equipara a Técito con Maquiavelo pero si destaca su responsabilidad en
el tema de la prudencia civil: "Pregunto, ¢un libro que trata de secretos de principes y
gobierno de Estado, por ventura conviene que sea comin al vulgo?". El cree que no,
basandose en Plutarco: "EIl cual ensefia que a un ciudadano particular no es dado escudrifiar
en curiosidad los secretos con que gobiernan principes y magistrados™”. Su razonamiento
es el siguiente: en cuestiones de politica, el conocimiento de los arcana imperii ha de
quedar reservado solo para los hombres sabios y prudentes, cuya sabiduria queda
garantizada por el conocimiento de la lengua latina. Y concluye: "Con esto me persuado
(salvo el mejor juicio de los que leeran este discurso) que este libro no es para imprimir en
espafiol, ni para el vulgo, sino que traducido y escrito a mano, para quien fuere dificultoso
en su original, es digno de un Mecenas o de aquel grande Alejandro, el cual alcanzando

. Censura, op. cit., p. 83.
% Ccomo veremos, FERNANDEZ-SANTAMARIA incluye entre los eticistas a Ribadeneyra, Barbosa Homen, etc.
% Razén de Estado..., op. cit., p. 167.
24 .
Censura, op. cit., p. 92.

® Censura, op. cit., p. 92.
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este secreto, escribié a su maestro Aristteles, quejandose porque habia publicado la Etica
y la Politica que habia ensefiado, diciendo: ¢en qué vendra a ser un Principe superior a los
otros, si unas mismas ciencias son comunes a todos? A cuya carta respondid Aristoteles
que no pasase pena porque €l habia prevenido este inconveniente, y que le aseguraba que
dejaba aquellos libros tan cerrados para el vulgo como antes, cosa que también parece que
previno el mismo Cornelio Tacito con la oscuridad y brevedad con que escribid, diciendo
que divulgados los secretos del Imperio, se disminuye la fuerza del poder™™.

De los arcana imperii nos ocuparemos ampliamente mas adelante al estudiar la
obra de Juan Alfonso de Lancina; baste aqui sefialar que el término se generaliza a
principios del siglo XVII, después de la obra de Arnold Clapmario, De arcanis rerum
publicam, en seis libros (1605). Clapmario distingue entre los arcana imperii, que son las
artes secretas y ocultas adecuadas para la fundacion y conservaciéon de un Estado; y los
arcana dominationis, que sirven a la seguridad del principe y constituyen la materia de la
razon de Estado. Para él la razon de Estado es, pues, un ius dominationis por virtud del cual
puede el principe en aras del bien publico pasar por alto el derecho comin sin dejar por
ello de actuar justamente. Distingue también los iura dominationis de las flagitia
dominationis, que vienen a corresponder a la "mala razén de Estado™ de los autores
italianos y espafioles. Durante todo el siglo XVII se generaliza el uso de los términos
"misterios”, "arcanos"”, o "secretos” de Estado o de los Imperios o de gobierno (arcana
imperii, arcana imperiorum, arcana dominationis, el primero y el tercero aparecen ya en la
obra de Tacito); con ellos se alude a un saber oculto, a una razén que escapa al alcance
comn de los mortales, al servicio de la salus publica®.

Es claro que para el autor de la Censura el conocimiento de los arcana imperii ha
de quedar reservado a los hombres sabios y prudentes. Esta es la razon de més peso que
aduce para justificar su oposicion a la traduccion de Técito al castellano. Termina con un
tono pesimista, de corte realista: "Esto se me ha ocurrido, como de paso, acerca de los
motivos que me han quitado la gana de imprimir mi traduccidn, principalmente que no
habiendo en espafiol otro libro como éste tan perjudicial, no he querido ser el primero y en
esto pienso haber hecho mayor servicio a mi Nacion de lo que por ventura sera agradecido,
esperando sélo el premio de quien remunera ciento por uno, remitiéndome en todo a la

128

correccion de la Santa Madre Iglesia™.

% Ibidem.

* Cfr. TRUYOL Y SERRA, A, Historia de la Filosofia del Derecho y del Estado, T. I, Madrid, Alianza Editorial, (3% ed.,
1988), p. 134.

2 Censura, op. cit., p. 92.
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El autor, sacrificando su propio interés, por las razones que hemos expuesto, decide
no publicar su traduccién de las obras de Tacito, y no espera ninguna recompensa por ello,
ni siquiera agradecimiento. Intuye claramente que su postura tiene valor solamente como
testimonio personal, y que otros obtendran los beneficios de traducir a Téacito.

En efecto, y como era de esperar, a pesar de las advertencias del autor de la
Censura, se publicaron las obras de Técito traducidas al castellano: en 1613, la primera
version de Sueyro; en 1614, la de Alamos de Barrientos; en 1615, la de Herrera y
Tordesillas con la aprobacion del P. Juan Luis de la Cerda, de la Compafiia de Jesus; en
1629, la de Coloma. De todas ellas, la méas influyente, desde el punto de vista del desarrollo
del pensamiento politico del Barroco, es la de Alamos. Con la publicacion de la obra
Técito espaiiol ilustrdo con aforismos se pone fin a la controversia sobre la conveniencia
de traducir a T4cito, y se consolida la influencia del tacitismo en la corriente de las ideas
politicas en Espafia.

Como observa Fernandez-Santamaria, el futuro mas inmediato haria realidad las
sombrias perspectivas del autor de la Censura: "Téacito traducido favorecié el crecimiento
continuo de un torrente de comentarios integramente dedicados a la especulacion sobre
"materias de Estado”, y por ello, capaces de amenazar -desde el punto de vista interno- los
principios defendidos por el eticismo tradicionalista mucho méas seriamente que las
actividades de los politicos extranjeros™.

Hasta aqui hemos analizado el contenido del documento en el que se exponen de
forma clara y sistemética las razones del retraso espafiol en la traduccion de las obras de
Tacito. Como sefialabamos al principio, existen respecto a este documento dos cuestiones
que aun no han sido objeto de estudio por parte de los especialistas, sobre las cuales
quisiéramos llamar la atencion. La primera se refiere a la fecha en la que fue escrito el
documento o Censura, y la segunda al autor. Intentaremos responder a las dos cuestiones
planteadas desde los datos reunidos y contrastados.

I1.2. Cuestiones pendientes de estudio
11.2.1. Fecha del documento
De entrada, el autor del documento revela un dato que nos permite determinar con

bastante exactitud la fecha en el que fue escrito. Comienza sefialando que durante su
estancia en Roma se dedicé a traducir las obras de Técito y que, a pesar de que los amigos

* Razén de Estado..., op. cit., p. 169.
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le habian pedido que publicase su traduccion, decide no hacerlo por las razones que ya
conocemos. Después de haber tomado esta decision, se entera de que el Consejo ha
remitido la censura de cierta traduccién al P. Juan Luis de la Cerda, y redacta
apresurademente este documento: "Perseverando, pues, en este acuerdo, no dudando que
en Espafia habra habido otros ingenios que habran trabajado, o al menos intentado, la
misma traduccion, y que no habran tratado de la impresion por los mismos respetos que yo,
he entendido que el Consejo ha remitido la censura de cierta traduccion al Padre Juan Luis
de la Cerda, de la Compariia de JesUs, para que determine si sera conveniente que se
imprima en castellano™”.

Fernandez-Santamaria escribe, respecto a la fecha en la que fue escrito el
documento: "No me ha sido posible determinar la fecha de la Censura pero por su
contenido parece haber sido escrita antes de la aparicion de la traduccion de Sueyro™. En
efecto, el autor de la Censura trata de impedir que se publice “cierta traduccion" de Téacito
al castellano. Pero la traduccién a la que alude el autor no puede ser la de Manuel Sueyro.
Esta lleva la aprobacion de Fr. Jer6nimo Gracian de la Madre de Dios, amigo y confesor de
Santa Teresa de Jesus: "Por mandado del llustrisimo y Reverendisimo sefior Obispo de
Amberes, y de los sefiores censores de los libros de esta ciudad, he visto este libro
intitulado: Las Obras de Cornelio Tacito, traducidas por Emmanuel Sueyro. Y pues en
lengua Latina, Francesa, e Italiana siempre se ha permitido y permite leer y el traductor no
ha afiadido cosa que sea contra la fe 0 buenas costumbres... paréceme que seré licito, y
provechoso imprimirle, y sacarle a la luz. Fecha en este nuestro Convento de nuestra
Sefiora del Carmen de Amberes, a 4 de diciembre. 1612. El Maestro Fr. Jeronimo Gracian
de la Madre de Dios".

De lo cual se deduce que el autor de la Censura no se refiere a la traduccion de
Sueyro, aprobada por Fr. Jerénimo Gracian, sino a otra distinta, pendiente de aprobacion
por el P. Juan Luis de la Cerda, de la Compafiia de Jesus. Aungue el autor de la Censura no
especifica de qué traduccidn se trata, es facil averiguarlo: la traduccion de Manuel Sueyro
se imprimié en Amberes, en 1613, con la aprobacion de Fr. Jerénimo Gracién de la Madre
de Dios; la de Baltasar Alamos de Barrientos lleva la aprobacion del jurista Antonio
Covarrubias (Madrid, 1614); y la del ilustre historiador Antonio de Herrera y Tordesillas,

% Censura, op. cit., p. 80.
. FERNANDEZ-SANTAMARIA, op. Cit., p. 165, nota 6.

* SUEYRO, M., Las Obras de C. Cornelio Tacito, Madrid, Viuda de Alonso Martin, 1614, Aprobacion de Fr. Jer6nimo
Gracién de la Madre de Dios, f. s/n.
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publicada en Madrid, en 1615, lleva la aprobacion del P. Juan Luis de la Cerda: "Por
mandado de los sefiores del Consejo he visto los cinco libros de los Annales de Cornelio
Tacito, que Antonio de Herrera ha traducido, y porque me parece obra que merece ser
publicada, doy la presente Aprobacion en Madrid, en el Colegio de la Compafiia de Jesus,
a 19 de noviembre de 1613"*. No cabe duda, por tanto, de que la traduccién a la que alude
es la de Herrera, la Gnica que fue aprobada por el P. de la Cerda, y publicada en Madrid en
1615.

Parece ser que el autor de la Censura se encontraba fuera de Madrid en el momento
de redactar el escrito, por lo que se ve obligado a enviarlo apresuradamente a través de un
correo, antes de que el P. Juan Luis de la Cerda diese la aprobacién a la traduccion de
Herrera. A pesar de las razones que se exponen en la Censura, el P. Juan Luis de la Cerda
dio la aprobacién con fecha de 19 de noviembre de 1613. Por tanto, es muy probable que el
documento fuese escrito en los meses inmediatamente anteriores a esa fecha.

Ademas, en el documento se aporta otro dato que nos permite precisar un poco mas
la fecha. El autor redacta la Censura depués de la muerte del P. Pedro de Ribadeneyra, a
juzgar por el modo en el que alude a él: "Pues de estos ejemplos varios y copiosos, mas
poderosos a persuadir que las palabras, se sacan los preceptos perniciosos con que se
entreteje la politica, y se enciende aquel fuego, que arde en Flandes, Escocia, Francia e
Italia, y que con lagrimas de sangre temia que no se emprendiese en Espafia aquel varon
prudentisimo y religiosisimo, el P. Pedro de Ribadeneyra, con la experiencia de los que
habia causado por estas partes. Pues qué diria si viese imprimir en lenguaje de nifios, y de
doncellas el arte de la politica™. Al referirse a Ribadeneyra utiliza un tiempo verbal -
temia, qué diria si viese imprimir- y un adjetivo -aquel- que parecen indicar que en el
momento de redactarse el documento el P. Ribadeneyra ya habia fallecido. Lo cual nos
permite afirmar que el documento se redactdé después de la muerte del P. Pedro de
Ribadeneyra, acaecida el 22 de septiembre de 1611, y antes del 19 de noviembre de 1613,
fecha de la aprobacién del P. Juan Luis de la Cerda.

* Los cinco primeros libros de los Anales de Cornelio Tacito, que comienzan desde el fin del Imperio de Augusto,
hasta la muerte de Tiberio. Traducidos en castellano por Antonio Herrera, Cronista Mayor de su Majestad de las Indias y
cronista de Castilla. Afio 1615, en 8°. Con privilegio. En Madrid, por Juan de la Cuesta. El Privilegio Real es de fecha 2
de diciembre de 1613 para diez afios. La Aprobacion de Juan Luis de la Cerda, S. J., es de 19 de noviembre de 1613.
Como hemos sefialado ya, aunque en la aprobacion y en el titulo de la obra se dice que sélo tradujo los cinco primeros
libros de los Anales, en realidad tradujo los seis primeros, ya que incluye el fragmento que se conserva del sexto. Cfr.,
SANMARTI, op. Cit., pp. 34-35.

34 Censura, p. 90.

* Cfr. MENENDEZ PELAYO, op. cit., p. 160.
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11.2.2. Autor del documento

¢Pero quién es el autor de la Censura? Segun el colector de la miscelanea en la que
se recoge el manuscrito se trata de un escrito anénimo. En el indice se escribid: "Esta
anonima, pero pudiera ser de D. Carlos Coloma ¢ de Barrientos™”. Lamentablemente, los
especialistas no se han ocupado hasta ahora de averiguar quién el el autor del documento.
Sanmarti se limita a rechazar la hipotesis del colector de la miscelanea: "Nos parece
dudoso que pueda atribuirse ni a Coloma ni a Alamos de Barrientos, por los escripulos
ridiculos que, segln dice el autor, le impidieron publicar la traduccion de las obras de
Técito™". Por su parte, J. M. Requejo advierte que "es oscura su paternidad"*.

Tierno Galvén, en su obra ya citada, El tacitismo en las doctrinas politicas del
Siglo de Oro espafiol afirma, basdndose en el contenido de una hoja adjunta al manuscrito
de la Censura, que el autor es un tal Pedro Ponce de Led6n™. Mas recientemente,
Fernandez-Santamaria y Anton Martinez”, se limitan a repetir la afirmacion de Tierno
Galvén sin entrar en el analisis de la cuestion.

Transcribimos el contenido de la hoja adjunta en la que se basa Tierno Galvan para
afirmar que el autor es Pedro Ponce de Leon:

"Suplico al Padre Pedro de Carvajal que por ser este un borrador y no
habiendo tenido lugar de quitar muchas cosas superfluas habiendo
mandado el Padre asistente que le envie con este correo asi Como porgue no
sirva este para mas que para mover a vuestra paternidad juzgando que
conviene a este procurador de causas pias y del servicio de nuestro Sefior
no fiandolo de otras manos porque no es para ver hasta que lo corrija mejor.
Es de D. Pedro Ponze de Ledn, aunque puesto al principio del titulo de la
Censura de ésta viene borrado™".

* Ms. 13086, B. N. Madrid, f. 169.

7 SANMARTI, op. cit., p. 24.

® REQUEJO, J. M., "Introd." en C. TAcITO, Agricola, Germania, Didlogo sobre los oradores (B. C. G., 36), Madrid,

Edit. Gredos, 1981, p. 26.
* TiErNO GALVAN, E., op. cit., p. 93.
“ Cfr. FERNANDEZ SANTAMARIA, J. A., op. cit., p. 56.- ANTON MARTINEZ, B., op. cit., pp. 60-61.

“ Ms. 13086, B. N., Madrid, f. 191. Hemos transcrito el contenido de la hoja adjunta tal como viene en el original.
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Como puede observarse, la ambigliedad con la que esta redactada esta hoja adjunta
al documento no nos permite afirmar que el autor sea Pedro Ponce de Le6n, mas bien nos
obliga a ponerlo en duda. En efecto, después de afirmar que el autor es Pedro Ponce de
Ledn, se advierte que este nombre, escrito al principio del documento, ha sido borrado.
Recordemos, ademas, que el colector de la miscelanea incluye el documento como
anonimo, es decir, no tiene en cuenta el contenido de esta hoja adjunta. Lo Unico que
podemos afirmar, por tanto, segun el contenido de dicha hoja, es que el autor de la Censura
tenia interés en ocultar su identidad, de lo contrario no se habria borrado el nombre.

Por otra parte, resulta dificil admitir que este documento, de "un valor inapreciable"
segun los especialistas, pertenezca a un autor totalmente desconocido, como seria Pedro
Ponce de Leon, del que no hemos encontrado el menor dato en ninguno de los compendios
bibliogréaficos consultados. Lo cual nos lleva a preguntarnos si el nombre de Pedro Ponce
de Ledn no sera un seudonimo con el que el autor trata de ocultar su verdadera identidad. A
este respecto, hemos podido comprobar que el apellido Ponce de Ledn ha sido utilizado
como seuddnimo por NUMerosos autores:

- En efecto, a finales del siglo XVII el P. Tomas Salas y Valdés, S. J., ocult6 su

identidad bajo el seudénimo de Gregorio Ponce de Ledn, en la primera edicion de

su Apologia nacional, la verdad defendida (1694)".

- En el siglo XVIII, otro jesuita, el P. José Fabiani, utilizo el seudonimo de D.

Basilio Ponce de Ledn en su Carta a la Reverenda M. Abadesa del Monasterio de

la Santa Faz de Alicante, para defenderse de la impugnacién que Agustin de Sales

hizo de su Disertacion historico-dogmatica®.

- En el siglo XIX, Pedro Ponce fue el seudénimo de Carlos Coello de Portugal y

Pacheco (1850-1888) en El alma en un hilo (1874)".

Asi, pues, es probable que el nombre de Pedro Ponce de Ledn sea simplemente un
seudénimo con el que el autor de la Censura trata de ocultar su verdadera identidad. En

42 .. . s - . ~ .
Cfr. ROGERS y LAPUENTE, Diccionario de seudénimos literarios espafioles, con algunas iniciales, pp. 363-364.

© cr. PaLAau, Tomo XIII, 1961, p. 412; ROGERS y LAPUENTE, op. cit., pp. 363-364.- No puede confundirse con el
nombre de un autor agustino, y sobrino de Fr. Luis (Ponce) de Ledn, Basilio Ponce de Leodn, catedratico de teologia en
Salamanca y Alcald, que publicé Variarum Disputationum ex utraque Theologia Scholastica et expositiva pars prima
(Salamanca, 1611), y Sobre la confirmacion del Estatuto y Juramento de ensefiar y leer doctrinas de San Agustin y Santo
Tomés (Barcelona, 1627). Cfr. PALAU, op. cit., p. 411.

* Cfr. Rocers y LAPUENTE, op. cit., pp. 363-364.
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este caso, ¢quién es el verdadero autor? La lectura atenta del documento nos permitira
descubrir algunos datos biograficos del autor. En efecto, el autor de la Censura no revela
su verdadera identidad, pero aporta dos datos biograficos muy interesantes:

"Cursando en Salamanca muchos afios ha, dos caballeros que solemnizaban
en mi casa con mucha risa cierto lugar de Cornelio Técito, preguntandoles
yo el pensamiento, me dieron de mano, diciendo: Sefior, no es esto para
todos. Con la misma ponderacion y secreto habla de este autor el més
prudente, y el que mejor lo entiende. Esta emulacion fue principio para que
YO0, poco a poco Y a ratos perdidos en la ociosidad de Roma, acabase de
traducir los Anales y las Historias, con los ritos y costumbres de la

145

Germania, y vida de Julio Agricola™".

El autor estudi6é en Salamanca y después se fue a Roma, donde aprovechd para
traducir las obras de Tacito en los ratos de ocio. Ambos datos biogréficos coinciden con los
del ilustre diplomatico y escritor murciano, Diego de Saavedra Fajardo.

11.2.3. ¢ Es Saavedra Fajardo el autor?

En el afio 1600, siendo aln un joven estudiante, Saavedra se traslada desde Murcia
a Salamanca para estudiar jurisprudencia y derecho candnico; realiza estos estudios durante
cinco afios, y el 21 de abril de 1606 obtiene el titulo de bachiller en canones”; recién
acabados sus estudios universitarios se marcha a Roma; segun la mayoria de los autores la
partida tuvo lugar en el afio 1606”. Comienza su experiencia diplomética en Roma
ocupando el puesto de secretario particular de Gaspar de Borja, que fue nombrado cardenal
en el afio 1611, y embajador de Espafia en la Corte pontificia“. Permanece en Italia hasta
1633, fecha en la que Felipe IV decide enviarle a Alemania”.

. Censura, op. cit., p. 80.

* Cfr. GARciA DE DIEGO, V., en Prologo, Idea de un Principe Politico-Cristiano representada en cien empresas, T. I,
Madrid, Espasa-Calpe (Coleccion Clasicos Castellanos), 1959, pp. VII-XV.

* Cfr. GARCIA DE DIEGo, op. cit., p. IX.

N GREEN, Otis H., "Documentos y datos sobre la estancia de Saavedra Fajardo en Italia", Bulletin Hispanique, XXXIX
(1937), p. 368.

“ ctr. DOWLING, J., El pensamiento politico-filoséfico de Saavedra Fajardo: posturas del siglo XVII ante la
decadencia y conservacion de Monarquias, Murcia, tip. Sucesores de Nogues, 1957, p. 20.
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Ante este paralelismo biogréafico parece inevitable plantearse la siguiente hipotesis:
¢es Saavedra Fajardo el autor de la Censura? Los dos Unicos datos biograficos que
conocemos del autor de la Censura coinciden con los de Saavedra, pero podria tratarse de
una mera coincidencia. Por ello hemos de preguntarnos si existen, ademas, otras
concordancias. El autor de la Censura traduce las obras de Técito durante su estancia en
Roma pero decide no publicar su traduccion, por las razones que ya conocemos.

Saavedra Fajardo, aungue es un experto conocedor de la obra de Tacito, no publica
una traduccién de éste. Este dato Ilama un poco la atencién, si tenemos en cuenta que otros
eruditos espafioles, que como él residian en lItalia, se dedicaron a traducir o comentar
politicamente a historiador latino. Si Saavedra y el autor de la Censura fuesen la misma
persona, resultaria que el diplomatico murciano también habria traducido a Téacito durante
su estancia en Roma, pero no llegaria a publicar su version por las razones que expone en
el documento que venimos analizando.

La actitud del autor de la Censura concuerda con la de Saavedra; como veremos,
fue muy selectivo a la hora de publicar sus obras. Tres de ellas no se editaron hasta después
de su muerte: la Republica literaria, Locuras de Europa, y las Introducciones a la politica
y Razon de Estado del Rey Catolico Don Fernando.

Pero, ademas de estas concordancias, que podrian ser meramente accidentales,
¢cexiste analogia de estilo y concordancia de pensamiento entre el autor de la Censura y
Saavedra Fajardo? Antes de responder a esta pregunta haremos una breve resefia de las
obras conocidas de Saavedra Fajardo, y de algunos escritos que le han sido atribuidos.

Como es sabido, la primera obra de Saavedra, la Republica literaria™, tiene una
complicada historia bibliografica. Parece ser que fue escrita en el afio 1612 aunque solo
circulaba en manuscrito™. En la dedicatoria al Conde Duque de San Lucar, escribe
Saavedra respecto a esta obra:

* GonzALEZ PALENCIA, A., Diego de Saavedra Fajardo: Obras completas. Recopilacion, estudio preliminar, prologos
y notas de ___ Madrid, Aguilar, 1946.-M. FRAGA IRIBARNE incluye una relacion de las ediciones de las obras de Saavedra
y estudios mas importantes publicados hasta 1955 sobre el diploméatico murciano, en su obra Don Diego de Saavedra
Fajardo y la diplomacia de su época, Madrid, Artes Gréficas "Arges", 1955, pp. 673-676. Hemos consultado ademas los
siguientes estudios sobre Saavedra: MURILLO FERROL, F., Las ideas politicas de don Diego Saavedra Fajardo, Murcia,
1954, -----m-mmmeeem , Saavedra Fajardo y la politica del barroco, (1% ed., Madrid, Instituto de Estudios Politicos, 1957);
(reimpr. 12 ed., Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1989.-DOWLING, J., El pensamiento politico-filos6fico de
Saavedra Fajardo: posturas del siglo XVII ante la decadencia y conservacion de monarquias, Murcia, Tip. sucesores de
Nogues, 1957.-GARCIA DE DIEGO, V., "Introduccion”, en SAAVEDRA FAJARDO, Republica literaria, Madrid, Espasa-
Calpe, 1942.-SPINI, G., "Uno scritto sconosciutto di Saavedra Fajardo”, Hispania, 2 (1942), 438-451.-JOVER, J. M., 1635:
Historia de una polémica y semblanza de una generacion, Madrid, C. S. I. C., 1949.-JoucLA-RuUAU, A, Le tacitisme de
Saavedra Fajardo, Paris, Editions Hispaniques, 1977.-ALDEA VAQUERO, Q., "Introduccion™ a su ed. de las Empresas
politicas, Madrid, Editora Nacional, 1976.

* Cfr. DOWLING, op. cit., p. 49.
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"Ese fue, sefior, el primer parto de mi ingenio, delito de la juventud, como
se descubre en su libertad y atrevimiento. Dejéle peregrinar desconocido
por Espafia, para prueba dél y de mi, sin que en el afecto y lisonja de los
amigos se pudiese engafiar el amor propio... Le tuve en las tinieblas de la
pluma, sin permitirle salir a la luz de la estampa, hasta que la mereciese otra
obra de més utilidad pablica, como creo son las Empresas Politicas".

Saavedra reconoce que tratd de ocultar la paternidad de su primera obra: la "dejé
peregrinar desconocida por Espafia”, y a pesar del afecto de los amigos, "la tuvo en las
tinieblas de la pluma". Saavedra no llevo a cabo su proyecto de publicarla y durante su vida
no se imprimio. Es interesante contrastar el parrafo anterior de Saavedra, con el que sigue
del autor de la Censura:

"Los amigos han deseado ver impresa esta traduccion y yo algun dia me lo
he puesto a pensar, pero llegando a la resolucion, aunque este Autor es bien
celebrado de los mejores ingenios; y Plinio lo alabe, diciendo que tuvo el
don del cielo para escribir cosas dignas de ser leidas... con todo, midiendo
el propio afecto con la utilidad comdn no hallo razén para pensar que
convenga imprimirlo en espafiol; siendo mi opinion que cuanto puede ser
provechoso para aquellos pocos, que con discrecion lo entienden en su
original tanto vendra a ser dafioso, si corre en nuestro vulgar por manos de

n52

ambos sexos de todas edades y estados™™.

El autor "midiendo el propio afecto con la utilidad comdn™ decide no publicar su
traduccion de Técito. Saavedra, por su parte, decide no publicar la Republica literaria hasta
que mereciese la estampa "otra obra de més utilidad publica, como creo son las Empresas
Politicas".

Como puede observarse, ambos autores acuden al mismo criterio, la utilidad
publica. Basandose en él deciden publicar -0 no publicar- sus respectivas obras.

La Republica literaria se publicé en el afio 1655, bajo el titulo de Juicio de Artes y
Sciencias, y se decfa autor de ella un tal Claudio Antonio de Cabrera™. El texto primitivo,
publicado con el titulo de Discurso curioso agudo y erudito acerca de la multitud de libros

%2 Censura, p. 80.

* Cfr. DOWLING, op. cit., p. 50.
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que cada dia se publican, llevaba como autor a N. de N., iniciales que Pedro Salva
identifica con Navarrete, fidndose de la nota que en el manuscrito habia puesto el P. Arana.
Como escribe V. Garcia de Diego, a propdsito de esta cuestion: "El averiguar los motivos
particulares de estas atribuciones seria indudablemente prolijo y dificil; pero el
desvirtuarlas es resultado de una rapida observacion. Que en el Juicio de Artes habria una
ficcion en la atribucion del autor lo prueba el que los aprobantes del libro lo dan por
desconocido, aun llevandolo expreso: y la referencia del P. Arana, colector de la
miscelanea manuscrita, de donde se extrajo el Discurso curioso, se ve que no es sino una
confusion: sélo por ligereza pudo escapar a su perspicacia que aquel trabajo no era una
obra desconocida, sino la Republica literaria de Saavedra Fajardo™.

Isidoro Bosarte, en su Prologo del Discurso curioso, excluia la paternidad de
Saavedra basandose en argumentos internos. Segun Bosarte no cabe admitir la paternidad
de Saavedra sobre esta obra porque su estilo discrepa fundamentalmente del estilo peculiar
de Saavedra. Garcia de Diego responde a esta objecién: "Una critica severa no puede
admitir esta desgastada objecion del vulgo literario, que no acierta a comprender que haya
en un mismo autor diferencias de estilo, y que, fiado de una lectura somera y distraida, sin
atencion a sefiales indelebles y caracteristicas, no percibe bajo matices diversos, que las
circunstancias imponen, el fondo comdn de los estilos de un autor™; y concluye:
"comparando las innumerables concordancias concretas de pensamiento y de forma que
descubrimos entre la Republica literaria y sus Empresas apenas se concibe como ha
podido hallarse una diferencia radical y dudarse de la identidad del autor"*.

Pero la obra méas conocida de Saavedra es sin duda Idea de un Principe Politico-
Cristiano representada en cien empresas, publicada en Munich, en 1640; y dos afios mas
tarde en Milan. De esta obra se hicieron por lo menos veintisiete ediciones en el siglo
XVII, y se tradujo, ademas, al latin, italiano y francés’. Se la conoce con el nombre de
Empresas y responde al género literario que Andrés Alciato puso de moda en Europa con
sus Emblemas. Maravall la califica como "la més famosa obra politica de nuestro siglo
XV,

* GARCIA DE DIEGO, op. cit., pp. XLI-XLII.
* Ibidem, p. XLII.
56 ., .
Ibidem, pp. XLHI-XLIV.
57 .
Cfr. DOWLING, op. cit., p. 75.

* MARAVALL, J. A., "Maquiavelo y maquiavelismo en Espafia”, en Estudios de historia del pensamiento espafiol.
Siglo XVII. Madrid, Cultura Hispanica, 1975, p. 67.
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En el prdlogo de la obra, Saavedra nos revela las circunstancias en las que la
escribio:

"En la trabajosa ociosidad de mis continuos viajes por Alemania y por otras
provincias pensé en esas cien empresas, que forman la Idea de un principe
politico cristiano, escribiendo en las posadas lo que habia discurrido entre
mi por el camino, cuando la correspondencia ordinaria de despachos con el
Rey nuestro sefior y con sus ministros, y los demas negocios publicos que
estaban a mi cargo, daban algun espacio de tiempo™.

El autor de la Censura se expresaba en términos muy parecidos al exponer las
circunstancias en las que él tradujo a Técito:

"Esta emulacion fue principio para que yo, poco a poco Y a ratos perdidos
en la ociosidad de Roma, acabase de traducir los Anales y las Historias, con

nd9

los ritos y costumbres de la Germania, y vida de Julio Agricola™”.

En 1630 Saavedra escribe las Introducciones a la politica y Razon de Estado del
Rey Catdlico Don Fernando. Esta obra, anterior a las Empresas, tampoco se publica en
vida del autor. Se incluye por primera vez en la edicion de las obras de Saavedra de la
Biblioteca de Autores Espafioles. La primera parte de la obra sintetiza las ideas politicas de
Aristételes y Santo Tomés, en su De Regimine Principum; la segunda, representa a
Fernando el Catdlico como espejo de principes. En la Dedicatoria a Felipe IV, escribe
Saavedra: "Yo, pues, que buscaba un principe en cuyas partes y gobierno se viesen
practicados los preceptos de mis Introducciones a la politica, lo hallé en el rey Don
Fernando el Catdlico".

Durante su estancia en Munster, Saavedra escribié las Locuras de Europa -
probablemente hacia 1643-, obra que tampoco se publicd durante su vida. La primera
edicién conocida de esta obra es de 1748”; es un dialogo a la manera del satirista griego
Luciano, en el cual se dedica a comentar los apuros que sufre Europa y a sefialar la
estupidez de los europeos al no reconocer su deuda con la casa de Austria.

En Minster escribié también la Corona gotica, que publico en esta misma ciudad
en 1645. En esta obra histdrica, Saavedra aspiraba a demostrar los derechos legitimos que

* Censura, p. 80.

* cfr. DOWLING, op. cit., p. 76.
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tenia Espafia sobre sus reinos y territorios. La concibi6 como complemento de las
Empresas: "En la Idea de un principe politico cristiano representé a V. A. la tedrica de la
razon de Estado, y ahora ofrezco la préactica”.

Ademas de estas obras conocidas de Saavedra Fajardo, algunos autores le han
atribuido otros escritos. En 1942, G. Spini, en un articulo titulado "Uno scritto sconosciutto
di Saavedra Fajardo™, le atribuye un escrito anénimo titulado en italiano Indispositione
generale della monarchia di Spagna, sue cause e remedii, fechado en Madrid el 29
diciembre de 1630 y dedicado al Conde Duque de Olivares. Dicho escrito fue publicado en
italiano por el P. Ferdinando d'Helevo, en la edicion que hizo de la obra Historia di
Portogallo del escritor genovés del siglo XVII, Giovambattista Birago. El P. Ferdinando
d'Helevo reedit6 la obra del escritor genovés, en Amsterdam en 1647, y afiadi6 como
apéndice "un escrito de un ministro de Espafia”“. A juicio de G. Spini: "Si tratta infatti di
uno scritto anonimo,... che, fino dalla prima lettura, ci si rivela immediatamente per uno
scritto politico di un valore veramente singolare"®.

Spini trata de averiguar quién puede ser el ministro espafiol: "Viene logicamente da
domandarsi chi sia questo acuto e originale osservatore spagnolo, che, sul finire del 1630,
poteva dare all'Olivares un guidizio cosi geniale e cosi machiavellicamente realistico della
situazione politica della monarchia spagnola e suggerire direttive di governo nuove per
rialzarne il prestigio ormai vacillante™®.

Advierte que en el escrito el autor solamente revela un dato biogréafico: "Di sé
stesso, infatti, I'anonimo non ci dice altro se non di essere pratico della corte di Roma,
senza curarsi di lasciarci ulteriori indicazioni, che valgano a farcene intuire el nome e
l'origine™™. En efecto, el ministro espafiol solamente desvela un dato personal: que estuvo
en la corte de Roma al servicio de la Corona espariola. Recordemos que el autor de la
Censura nos aportaba dos datos biogréaficos: que estudié en Salamanca y que vivié en
Roma al servicio de la Corona. Este ultimo dato coincide con el que sefiala el autor del
escrito que Spini atribuye a Saavedra.

Spini analiza detenidamente el escrito anénimo y observa en él una clara analogia
con el estilo y el pensamiento de Saavedra, llegando a la conclusion de que se trata de un
escrito desconocido de Saavedra en el que aparecen por primera vez, en una enunciacion

o SPINI, G., "Uno scritto sconosciutto di Saavedra Fajardo”, Hispania, 2 (1942), 438-451.
62 -

SPINI, G., op. cit., p. 440.
63 .

SPINI, op. cit., p. 446.

* Ibidem.
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aun embrional, aquellos que seran diez afios mas tarde los motivos fundamentales de su
pensamiento: "Lo scritto dell'anonimo appare dunque presentare analogie col pensiero e lo
stile del Saavedra, tali da dare fondamento assai solido alla ipotesi che si tratti di uno
scritto sconosciuto di lui, in cui compaiano per la prima volta, in una enunziazione ancora
embrionale, quelli que saranno, dieci anni piu tardi, i motivi fondamentali del suo
pensiero”®.

Aungue no duda en atribuir la paternidad del escrito anénimo a Saavedra, concluye
advirtiendo que sobre esta cuestion no es posible alcanzar la certeza matematica: "Anche
cosi pero, pure non potendo raggiungere la certezza matematica in materia, crediamo sia
stato non privo di utilita per gli studiosi del pensiero politico e della letteratura spagnola del
secolo XVII, l'avere segnalato questo importante frammento sconosciuto del piu grande
rappresentante dell'antimachiavellismo nella Spagna del Seicento™.

En 1949, J. M. Jover en su importante obra Historia de una polémica y semblanza
de una generacion” incluye una pieza -que califica de excepcional- titulada Respuesta al
Manifiesto de Francia™. Segun Jover la importancia del oplsculo se debe no sélo a la
enjundia de su contenido sino también a la personalidad de su autor™. La Respuesta fue
escrita por "un gentilhombre de aquella nacion (es decir, francés), caballero de grandes
partes y muy bien informado”, segun sefiala en el prélogo un supuesto traductor. Sin
embargo, Jover advierte: "Su lectura detenida nos ha de convencer, a poco familiarizados
gue estemos con el estilo y el ideario de Diego de Saavedra Fajardo, de la verdadera
personalidad del supuesto gentilhombre"”.

No duda en atribuir la paternidad de la Respuesta a Saavedra: "Una atribucién
hemos podido hacer con entera seguridad: la de una de las tres respuestas mencionadas que

ha resultado ser de Saavedra Fajardo"". Observa, ademas, que ésta no serfa la dltima vez

65SP|N|, G., op. cit., p. 450.
66 .
SPINI, G., op. cit., p. 451.
o JOVER, J. M., 1635: Historia de una polémica y semblanza de una generacioén, Madrid, C. S. I. C., 1949.

% Respuesta al Manifiesto de Francia. Con licencia, en Madrid, en la Imprenta de de Francisco Martinez. Afio 1635.
JOVER utiliza para su estudio el ejemplar existente en la Seccion de manuscritos de la B. N., Madrid, Ms. 2366; y lo
reproduce en su obra, pp. 512-524.

69 .

JOVER, J. M., op. cit., pp. 14-15.

0 JOVER, J. M., op. cit., pp. 394-395.

" JOVER, J. M., op. cit., p. 30.
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en la que Saavedra "disfrazara el pabellon de su pluma™: el "francés" de 1635 es el mismo
"suizo" de 1638, que redactd Dispertador a los treze cantos de exguissaros”, presentado,
seguin reza el panfleto en sus comienzos, por "quien nacid y vive entre vosotros"”.

Con anterioridad al estudio de Jover, A. Gonzalez Palencia ya habia puesto de
relieve, en su estudio preliminar a las obras completas de Saavedra”, lo mucho que en
Saavedra Fajardo hubo de polemista, y que "nos muestra -escribe Jover- que la Respuesta
que estudiamos por primera vez no fue la Unica obra, aparte del Dispertador, que el
murciano lanzara con nombre supuesto””. Jover advierte que el autor de la Respuesta no es
ni francés, ni persona desconocida en la corte de Madrid, y recuerda las palabras de Matias
de Novoa: "y alguno, debajo del nombre francés, respondié agudamente, haciéndolos
enmudecer y salirles los colores al rostro™”. Pero las pruebas anteriores son tal vez pruebas
superfluas, lo decisivo -continta Jover- es que "el perfecto encaje, la total concordancia
entre la Respuesta y el resto de la obra del escritor murciano... no dejan lugar a duda alguna
acerca de la definitiva atribucion de este optsculo"”.

Jover sugiere ademas, si bien con reservas, pues en este caso las semejanzas son
meramente formales y no ideoldgicas, la posible paternidad de un Manifeste pour la justice
des armes de la tres Auguste Maison d'Austriche; ensemble, la reponse a celui qui a été
publié sous le nom du Roi de France”, fechado en Amberes, en 1635; y escrito, como su
titulo indica, en francés. Segun Jover: "Formalmente, el Manifeste pour la justice des
armes nos ha recordado a Saavedra Fajardo. Literariamente hablando, podemos referirnos,
dentro de nuestra polémica, a una notable afinidad entre el opusculo mencionado y la

n’9

Respuesta de Saavedra™ .

" SAAVEDRA FAJARDO, D. de, Dispertador a los treze cantos de exguissaros. Papel que les escrivio Don... embaxador
por Su Majestad... a los dichos cantones, el afio de 1638. B. N., Madrid, Ms. 2369, f. 359.

" cfr. JOVER, J. M., op. cit., p. 395.
" GonzALEZ PALENCIA, A., Diego de Saavedra Fajardo: Obras completas. Recopilacion, estudio preliminar, prélogos
y notas de ___ Madrid, Aguilar, 1946. Incluye una relacion de Obras no conservadas, cuya existencia ha sido

cuidadosamente deducida de la lectura del Epistolario saavedriano, op. cit., pp. 140-141. JOVER reproduce dicha relacion,
op. cit., nota 3, pp. 393-395.

* JOVER, J. M., op. cit., p. 393.
" Citado por JOVER, J. M., op. cit., pp. 396-397.
7 .
JOVER, J. M., op. cit., p. 397.
" B. N., Madrid, Ms. 2366, al f. 151.

79 JOVER, J. M., op. cit., p. 346.
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Fraga Iribarne, en su obra Don Diego de Saavedra Fajardo y la diplomacia de su
época”, al referirse a las obras no conservadas o atribuidas a Saavedra, remite a la relacion
de Obras no conservadas que Gonzalez Palencia incluye en su edicion de las obras
completas de Saavedra. Fraga afiade a dicha relacion los escritos atribuidos por Spini y
Jover. Y observa que no ha visto citado en ningun sitio el manuscrito que el Catalogo de la
Biblioteca Nacional de Paris atribuye a Saavedra, Noticias del Tratado de neutralidad
entre el Condado y Ducado de Borgofia™ .

Después de esta breve resefia de las obras de Saavedra Fajardo, podemos responder
a la pregunta que habiamos formulado: ;existe analogia de estilo y concordancia de
pensamiento entre el autor de la Censura y Saavedra Fajardo? Desde el punto de vista que
nos ocupa, son interesantisimas dos obras de Saavedra, la Republica literaria, y las
Empresas. Comencemos con la primera, en ella Saavedra parece revelarse como
antitacitista, 0 mas bien tendriamos que decir antilipsiano, contrario a todo ese movimiento
al que dio origen, en gran medida, Justo Lipsio.

Tacito, en la Republica, no es fuente o cantera de escogidos pensamientos, como lo
sera en las Empresas, sino objeto de critica, al que alude en cuatro o cinco pasajes, en los
que fija exactamente el juicio que le merece. En primer lugar, considera la figura de Tacito,
trazando sus caracteres fisicos segun el concepto que tenia formado de su personalidad
moral:

"Aquel de las cejas caidas y nariz aguilefia, con antojos de larga vista,
desenfadado y cortesano, cuyos pasos cortos ganan mas tierra que los

nd2

demds, es Cornelio Tacito"".

No sin gracia, alude a su descubrimiento por obra de Lipsio y a las encontradas
opiniones respecto a la calidad de la obra. Saavedra acusa abiertamente a Lipsio de haber
sido el que dio a conocer a las naciones a Tacito y con él todas las "doctrinas tiranas" y el
"veneno" que alberga. Llega a compararlo con el inventor de la p6lvora:

"Cornelio Técito, tan estimado del emperador Claudio, que mandd se

* FrAGA IRIBARNE, M. Don Diego Saavedra Fajardo y la diplomacia de su época, Madrid, Artes Gréaficas "Arges",

1955.

* FrAGA IRIBARNE, M., op. cit., pp. 673-676.

% Republica literaria, op. cit., p. 97.
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pusiese su retrato en todas las librerias, y que diez veces al afio se
escribiesen sus libros. Pero no bastd esta diligencia para que no ocultase el
olvido la mayor parte de ellos, y que los demas estuviesen supultados por
muchos afos, sin que hiciesen ruido en el mundo, hasta que un flamenco
[Lipsio] le dio a conocer a las naciones; que también ha menester valedores
la virtud. Pero no sé si fue en esto mas dafioso al sosiego publico que el otro
inventor de la polvora. Tales son las doctrinas tiranas y el veneno que se ha
sacado de esta fuente; por quien dijo Budeo que era el mas facineroso de

n83

los escritores™.

Saavedra compara al editor de Téacito con el inventor de la pélvora por el dafio que
ha podido causar al "sosiego publico”, ya que muchos autores han extraido "doctrinas
tiranas" y "veneno" de las obras de Técito. Esta es precisamente la razon por la que el autor
de la Censura piensa que no se debe imprimir la traduccion de Tacito al castellano; segun
él, aunque Tacito intente hacer creer que condena a Tiberio, no es asi: "Al contrario de este
autor, me atreveria a afirmar que por no parecer impio y cruel, nos da a entender que él
condena a Tiberio, siendo su fin excusarlo y hacerlo digno de imitar"™. En este mismo
sentido, escribe Sanmarti: "La complejidad de Tiberio, el personje central de los Anales,
mezcla monstruosa de virtudes y vicios, como de politico cauto y austero, merece a Tacito
cierta admiracion que deja traslucir de vez en cuando, pese a las censuras y profundo
desprecio con que enjuicio su disimulo y fria crueldad"*.

Como sabemos, el autor de la Censura advierte que aunque la intencion de Técito
fuera hacer a Tiberio digno de imitar, si el lector tiene "prudencia y agudeza™ puede hacer
otra interpretacion distinta, considerdndolo como un “diestro médico que con un veneno
cura otro veneno", sabiendo que los vicios sobre los que escribe Tacito no son para imitar
sino para huir de ellos: "Dado que no tuviese tal intento el autor, no hay duda, sino que ha
menester presuponerlo el lector, sabiendo diferenciar los tiempos, y conocer las causas,
para no errar en juzgarlos y enjuiciar los efectos"™; y contintia:

"Entre estas pocas rosas de aquellos siglos estériles de verdaderas virtudes,

% Ibidem, p. 97.

84 .
Censura, op. cit., p. 81.

85 . .
SANMARTI, op. cit., p. 114.

® Censura, op. cit., p. 81.
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[Técito] descubre tanta variedad de espinas y abrojos que sera muy

n87

dificultoso si el lector no se enzarza en ellos™.

Como ha sefialado Maravall, Saavedra en la Republica literaria refleja muy bien la
desconfianza y al mismo tiempo la admiracion que sentia respecto a Técito: "Saavedra
Fajardo, en la fantasia de su Republica literaria, pinta bien lo que de desconfianza e interés
habia hacia la figura de este historiador en la opinién del siglo XVII"™.

Tampoco son del gusto de Saavedra los comentarios, aforismos y otros libros que,
bajo apariencia de explicar a Téacito, tienden a pregonar la razon de Estado maquiavélica.
Procedente de tierras de herejes, denuncia su caracter extrafio, que aqui no lleg6 a cuajar
por falta de ambiente. EI mismo cree necesario justificarse de la gran consideracion que
dispensa a T4cito en sus Empresas, creyéndose excusado por haber admitido de él sélo lo
que esta de acuerdo con la piedad y la justicia. Saavedra no expresa directamente su
opinion sino que la pone en boca de un censor: "El censor que recibia los libros de
humanidad estaba muy afligido, cercado por todas partes de diversos comentarios,
cuestiones, anotaciones, escolios, observaciones, castigaciones, centurias, lucubraciones".

Algunas lineas méas abajo sefiala las vias de penetracion del tacitismo en Espafia,
por donde llegaban los libros de politica, razon de Estado, aforismos, discursos,
comentarios sobre Téacito. La opinion que le merece al censor esta mercancia es la
siguiente: "Recibia esta dafiosa mercancia un censor venerable, en cuya frente estaba
delineado un animo candido y prudente; el cual, en llegando estas cargas, dijo: jOh libros,
aun para reconocidos peligrosos, en quien la verdad y la religién sirven de conveniencia!
iCuéntas tiranias habéis introducido en el mundo y cuantos reinos y republicas se han
perdido por vuestros consejos! Sobre el engafio y la malicia fundais los aumentos y
conservacion de los Estados, sin considerar que pueden durar poco sobre tan falsos
cimientos". El censor manda entregar todos aquellos libros al fuego, porque segln
contesta:

"Este papel trae veneno, que aun en pedazos y por las tiendas seria
peligroso al publico sosiego; y asi, mas seguro es que le purifiquen las
llamas"; algo me encogi, temiendo aquel rigor en mis Empresas Politicas,

n89

aungue las habia consultado con la piedad, y con la razon y justicia™".

& Censura, op. cit., p. 83.
% MARAVALL, J. A., op. cit., p. 382.

* SAAVEDRA FAJARDO, D. de, Republica literaria (c. 1612). Ed. moderna de J. C. de Torres, Madrid, 1985, pp. 86 y ss.

41



Saavedra no se contenta con poner de relieve la ineficacia de la Historia y de la
Filosofia en la administracion del Estado, sino que va mas alla apuntando sus peligros,
cuya enumeracién encarga a Demacrito en su discurso hostil a la ciencia: el escandalo y la
vanidad de los historiadores "en arrogarse a si la tedrica y practica de la politica" y la
petulancia con que "muchas veces por los sucesos infieren los motivos en que tiene mucha
parte el amor o la pasion y en que la villana naturaleza de algunos escritores, ayudada de la
viveza del ingenio, interpreta siniestramente las acciones de los principes™”. Ademas de la
alusion anterior a Téacito, vuelve a citarle expresamente mas adelante, y dice:

"Cornelio Tacito pondera la ambicion de Sejano, vitupera el adulterio de
Livia y descubre las simulaciones de Tiberio, demasiadamente agudo y
malicioso en interpretar sus palabras y darles diverso sentido de lo que
sonaban; peligrosa licencia en un historiador y de quien ninguna accion

ndl

puede estar segura™ .

Como puede apreciarse, incluso la calidad de Tacito como historiador es puesta en
entredicho por Saavedra. Este exige objetividad en la historia y es enemigo de las
construcciones subjetivas, sean de tipo psicoldgico o biolégico.

En su obra mas conocida, las Empresas, Saavedra manifiesta la necesidad de
expurgar a Tacito de sus propios errores y de los que la interesada interpretacion de los
politicos le ha ido afiadiendo. Escribe en las Advertencias al lector:

"Si bien con particular estudio y desvelo he procurado tejer esta tela con los
estambres politicos de Cornelio Técito, por ser gran maestros de Principes y
quien con mas juicio penetra sus naturales y descubre las costumbres de los
palacios y las cortes y los errores o aciertos del gobierno. Por sus
documentos y sentencias llevo de la mano al Principe que forman estas
empresas, para que sin ofensa del pie coja sus flores trasplantadas aqui y
preservadas del veneno y espinas que tenian algunas en su terreno nativo y

n92

les afiadio la malicia de estos tiempos'™™.

% Ibidem, p. 82.
o Ibidem, p. 101.

* Empresas, op. cit., p. 67.
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Como puede observarse, el paralelismo y la concordancia de pensamiento que
existe entre ambos péarrafos es evidente: para el autor de la Censura, Tacito "descubre tanta
variedad de espinas y abrojos que sera muy dificultoso si el lector no se enzarza en ellos".
Esta es precisamente la razon por la que Saavedra al escribir sus Empresas decide llevar de
la mano al principe "para que sin ofensa del pie coja sus flores trasplantadas aqui y
preservadas del veneno y espinas que tenian algunas en su terreno nativo y les afiadio la
malicia de estos tiempos". Saavedra tiene muy en cuenta la idea expresada por el autor de
la Censura: es necesario conducir al principe a través de los escritos de Té&cito; este es su
objetivo principal al escribir las Empresas.

Como sefiala Dowling, es notoria la predileccion que Saavedra sentia por el
historiador romano, como se muestra a través de la setecientas citas que de él incluyé en
sus Empresas™. Por su parte, Maravall observa que "cuando el pensamiento de Saavedra se
condensa en apretada férmula, toma para expresarlo, de ordinario, una sentencia de
Técito"™. Sin embargo, a pesar de la predileccién que muestra por TAcito, se da cuenta de
las "malas doctrinas implicitas en él".

De todo lo expuesto hasta aqui, se deduce que existe una clara analogia de estilo y
concordancia de pensamiento entre el autor de la Censura y Saavedra Fajardo. Si el ilustre
escritor murciano fuese el autor del documento que venimos analizando, seria uno de los
primeros escritos del joven diploméatico Saavedra, muy anterior a los escritos atribuidos por
Spini y por Jover, fechados el primero en 1630 y el segundo en 1635. Es obvio que para
dar una respuesta definitiva a la hip6tesis que planteamos seria necesario hacer una
investigacion mas detallada que no podemos abordar aqui, puesto que nos apartariamos del
objeto propio de nuestra investigacion, aungque volveremos sobre este asunto en un trabajo
posterior.

® cr. DOWLING, op. cit., p. 68.

o MARAVALL, op. cit., p. 382.
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CAPITULO 11l

EL TACITISMO EUROPEO Y LAS VIAS DE PENETRACION EN ESPANA

I11.1. El origen del tacitismo europeo

Como sefialdbamos en el capitulo anterior, el proceso de recepcion de Tacito y el
tacitismo, como corriente de pensamiento politico, surgen casi simultneamente en Espafia.
Nos interesa sefialar que, aunque tienen muchas similitudes entre si, no pueden
confundirse. Tacito en el siglo XVII sera en gran medida el tacitismo, pero el tacitismo no
es sblo y exclusivamente Técito. El tacitismo entendido en sentido amplio como corriente
de pensamiento politico tiene su base en el autor de los Anales, pero posee ademas otros
ingredientes: cristianismo, eramismo, senequismo, etc.

Entre los investigadores que han estudiado el tacitismo europeo, sobresalen los
trabajos de G. Toffanin, Machiavelli e el Tacitismo (La politica storica al tempo della
Controriforma)’; de A. Momigliano, "The first political commentary on Tacitus", en The
Journal of Roman Studies’; J. Von Stackelberg, Tacitus in der Romania: Studien zur
literarischen Rezeption des Tacitus in Italien und Frankreich®; E. L. Etter, Tacitus und die
Geistesgeschichte des 16. und 17. Jahrhunderts’; E. Thuau, Raison d'Etat et pensée
politique & I'époque de Richelieu”; A. Stegmann, "Le Tacitisme: Programme pour un

' TOFFANIN, G., Machiavelli e el Tacitismo (La politica storica al tempo della Controriforma), Padova, 1921.

2 MoMIGLIANO, A., "The first political commentary on Tacitus", en The Journal of Roman Studies, XXXVII, 1947,
pp. 91-101.

: STACKELBERG, J. Von, Tacitus in der Romania: Studien zur literarischen Rezeption des Tacitus in Italien und
Frankreich, Tibingen, Max Niemeyer, 1960.

! ETTER, E. L., Tacitus und die Geistesgeschichte des 16. und 17. Jahrhunderts, Basel-Stuttgart, 1966.

° THUAU, E., Raison d'Etat et pensée politique a I'époque de Richelieu, Paris, 1966.



nouvel essai de définition”, en Il Pensiero Politico’; K. C. Schellhase, Tacitus in
Renaissance Political Thought'; en este Gltimo puede encontrarse una amplia y variada
seleccion de trabajos modernos sobre el tacitismo europeo.

Basandonos en los trabajos citados puede afirmarse que el tacitismo surge a
principios del siglo XVI con F. Beroaldo el Joven (1515; 1517 con la colaboracion de
Alciato), y B. Rhenano (1519, edicién comentada por Alciato, 1531, 1533, etc.); se afianza
con Bodino, Montaigne, y Guicciardini; a partir de la década de 1580 se consolida; y
conoce su maximo esplendor, con Mureto, Lipsio, Paschal, Scott, Botero, Ammirato,
Boccalini, y Malvezzi.

° STEGMANN, A., "Le Tacitisme: Programme pour un nouvel essai de définition", en 1l Pensiero Politico, 2 n° 3, 1969,
pp. 445-458.

! SCHELLHASE, K. C., Tacitus in Renaissance Political Thought, Chicago, University Press, 1976.



El francés M. A. Mureto y el flamenco J. Lipsio fueron las dos grandes figuras que
sentaron las bases del movimiento tacitista europeo. M A. Mureto (1526-1585), en el inicio
del afio académico 1580/81, pronuncié las dos célebres Orationes sobre Tacito, que han
sido interpretadas como una clara apologia de los Anales; en ellas declar6 que era muy
apropiado el relato de Tacito para aquellos tiempos que Europa iba a vivir. Aprovechd,
ademés, aquellas lecciones sobre Técito para rehabilitar el estilo de Séneca’.

Sin embargo, seria su brillante discipulo J. Lipsio quien recogiese los frutos del
maestro, orientandose hacia Téacito y Séneca. La primera edicion lipsiana de Técito, sélo
con texto, se publicd en 1574 en Amberes, y se fundaba principalmente en los cddices
Vaticanos y Farnesiano; examinaba, ademas, las principales ediciones anteriores, en
especial la veneciana de Spira (c. 1470), que él llama "romana”, y la de Filipo Beroaldo el
Joven (Roma, 1515). Lipsio continué publicando numerosas ediciones de Tacito
(Amberes, 1578, 1585, 1600, 1607); en 1581 publicé los comentarios a los Anales,
extendiéndolos en 1585 a toda la obra de Té&cito. Dio a la estampa en total diez ediciones
de Tacito, dos de ellas después de su muerte; a la edicién de Amberes (1600) le dio el titulo
de "Gltima revision", indicando que sus comentarios salian corregidos por tercera vez.

En 1605 publica una edicion de las obras de Séneca, tratando con ello de fomentar
el conocimiento de la filosofia estoica; su ideal estoico-cristiano ejercié una considerable
influencia sobre la filosofia de la época. Su objetivo era combinar los conocimientos de la
historia de Roma con la filosofia estoica para fundar una nueva doctrina civilis, que no
aspiraba a ser una filosofia independiente y autarquica, o humanitas, sino a la educacién
del homo politicus. Estas ideas las plasmé en su obra Politicorum sive civilis doctrinae
libri sex (1589), ampliada en las ediciones posteriores de 1596 y 1605; se conoce con el
nombre de las Politicas, y esta compuesta casi exclusivamente con sentencias de escritores
de la Antigliedad, sobre todo de Tacito, y representa el documento mas significativo de la
ligazdn existente entre el tacitismo y el neoestoicismo.

En 1581 aparece en Paris el primer comentario politico de Técito, a cargo de C.
Paschal, C. Cornelii Taciti... Annalium libri quattour priores et in hos observationes. Cinco
afios después (1586), M. Montaigne (1533-1592) lee a Tacito con mucho interés y lo
enjuicia en los Ensayos (111, 8) de modo similar a su compatriota J. Bodino.

Prueba de la pujanza que estaba adquiriendo Tacito es el hecho de que estaba
incluido en la Ratio Studiorum de la Compafiia de Jesus de 1586, entre los escritores que
formaban el canon histdrico, juntamente con César, Salustio, Livio, Curcio Rufo y Justino’.

® ANTON MARTINEZ, B. El tacitismo en el siglo XVII..., op. cit., pp. 46-53.

® Ratio atque Institutio Studiorum Societatis lesu (1586, 1591, 1599), en Monumenta Paedagogica Societatis lesu,
edidit Ladislaus Lukacs, Romae, Institutum Historicum Societatis lesu, 1986, pp. 153, 197. Cfr. LABRADOR, C., y 0tros,
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En 1589 salen en Roma los comentarios sobre los Anales y las Historias de Tacito de A.
Scott, In P. C. Taciti Annales et Historias Commentarii ad politicam et aulicam praecipue
spectantes... Ese mismo afio publica G. Botero (1540-1617), discipulo de los jesuitas y
sacerdote, sus Osservazioni sopra Tacito y su famosa obra Della Ragione di Stato. Sera en
la linea de Botero con referencia especial a Tacito, donde debe situarse la corriente del
tacitismo, implicita en €l e incluso antes en Bodino. En 1594 en Venecia S. Ammirato
(1531-1601) publica los Discorsi sopra Tacito, donde pueden encontrarse todos los temas
esenciales del tacitismo: gobierno personal del principe, el consejo, funciones de los
embajadores y de los favoritos, la opinion publica... En 1597 se publican en Florencia los
Discorsi sopra i primi cinque libri di Cornelio Tacito de F. Cabriana, con una nueva
edicion en el afio 1600.

El siglo XVII se inaugura con la citada edicion de Lipsio (Amberes, 1600) y la del
secretario del dugue de Toscana, Curcio Pichena, el primer critico en apreciar el valor de
los manuscritos Mediceos. Siguiendo dichos manuscritos y teniendo a la vista las ediciones
anteriores, en especial los trabajos de Lipsio, publicd su edicién de Tacito en 1600 en
Florencia y Frankfurt, edicion que repitid numerosas veces en Holanda y Alemania.
Siguieron las ediciones de 1604 y 1607. A partir de entonces las ediciones de Lipsio y
Pichena sirvieron de modelo para todas las demés, limitandose los editores a afiadir notas
de fil6logos y politicos. De 1608 es la edicion de Técito que realiza Chevalier en Paris, y
que al igual que haran otros muchos -por ejemplo I. Pontano (Amsterdam, 1637) y H.
Grocio (Leiden, 1640)- se preocupa tan sélo de la presentacion, limitandose en lo demas a
repetir a Lipsio y a Pichena.

Entre el elenco de autores que durante el siglo XVII estudian, comentan o
simplemente utilizan a Tacito, destaca el jurista, y antimaquiavelista, T. Boccalini (1556-
1613), con varias obras: los Ragguagli de Parnaso (1612-13), impregnados de tacitismo; la
Pietra del Paragone politico (1615), y los Comentarii sopra C. Tacito (Ginebra, 1669).
Boccalini coment6 los Anales mostrando una gran admiracion hacia las méximas y los
preceptos sobre el comportamiento que ofrecia Tacito. La edicion italiana de las obras
completas de Boccalini se publicé en 1678 con el titulo La Bilancia politica.

G. Franchetta publica Seminario dei Governi (Venecia, 1613), obra en la que el
cincuenta por ciento de las citas pertenecen a Tacito. Ese mismo afio ve la luz la obra de F.
Strada Prolusiones Academicae, que constituye la primera critica seria de Tacito y del
tacitismo. Pasando por numerosos autores en los que no vamos a detenernos aqui, llegamos
a una figura de gran relieve, el marqués bolofiés y cronista del rey Felipe IV, Virgilio

La Ratio Studiorum de los jesuitas Madrid, Universidad Pontificia de Comillas, 1986.
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Malvezzi (1595-1654), autor de los Discorsi sopra C. Tacito (Venecia, 1622; después en
1635 y 1665, Venecia), obra inspirada en Justi Lipsi Liber commentarius ad Corneli Taciti
Annales (Amberes, 1581).

Hacia mediados del siglo XVII, dos editores y comentaristas de Tacito austriacos,
Christopher Forsther (Forstnerus) y Mathias Bernegger (Berneggerus), aunque poco
conocidos en Espafia, alcanzaron gran difusion en el resto de Europa. El primero de ellos
es autor de C. F... ad libros sex priores annalium C. Cornelii Taciti notae politicae...
(1626). El segundo, fundador de la escuela de Estrasburgo donde florecié la historia
romana, hizo una edicion de Plinio el Joven en 1625 y otra completa de Té4cito en 1638, Ex
Cornelii Taciti Germania et Agricola quaestiones miscellaneae, olim moderante Mathias
Berneggerus. Lipsio fue el modelo de esta escuela de Estrasburgo; los estudios historicos
de esta escuela tuvieron su contrapartida en Helmstadt, cerca de Magdeburgo, en los
trabajos de H. Conring (1606-1681) que, aparte de sus estudios enciclopedicos, realiz6 una
edicion de la Germania de T4cito. Destaca, asimismo, dentro del panorama aleméan del
siglo XVII, H. Grotius (1583-1645), educado en Leyden, que fue un brillante politico,
diplomaético y tedlogo. Es autor de unas notas y correcciones sobre Técito editadas en 1640
en una nueva edicion de J. Lipsio. Hacia finales de siglo otros muchos autores se ocuparon
directa o indirectamente de Tacito: L. d'Orléans, M. A. Querini, L. Settala, P. Bonarelli, R.
della Torre, y A. de la Houssaie, por citar sélo algunos nombres.

En definitiva, el tacitismo es una corriente de pensamiento europea, que tuvo su
origen fuera de nuestras fronteras. De ahi que para estudiar el tacitismo espafiol debamos
partir de las vias de penetracion en nuestro pais.

I11.2. Las vias de penetracion del tacitismo en Espafia

No son muy numerosos los autores que se han dedicado a estudiar el tacitismo
espafiol; los primeros trabajos fueron los de J. A. Maravall y E. Tierno Galvan. El primero
trata del tema en su prestigiosa obra La teoria espafiola del Estado en el siglo XVII®,
publicada en 1944, en ella estudia el maquiavelismo y antimaquiavelismo de los escritores
politicos espafioles de los siglos XVI y XVII. Detengamonos, muy brevemente, en las
posiciones que defienden uno y otro.

I11.2.1. La posicion de J. A. Maravall

0 MARAVALL, J. A., La teoria espafiola del Estado en el siglo XVII, Madrid, I. E. P., 1944,
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Frente a los autores que solo reconocian dos tendencias opuestas en el pensamiento

politico espafiol de los siglos XVI y XVII, Maravall observa una tercera tendencia
intermedia, la tacitista. Habria, de este modo, tres corrientes en la teoria politica espafiola
del siglo XVII:

a) Una primera corriente, integrada por los autores que, desde una posicion
tradicional, negaban a Maquiavelo sin concesiones”, por ejemplo, Juan de Torres,
S. J., en Filosofia moral de Principes (1596), o Claudio Clemente, S. J., en el
Machiavellismus Jugulatus (1637).

b) Una segunda corriente, que incluiria a los autores que aceptaban en toda su
crudeza la separacion entre razon y fe; cita como ejemplo en Italia a Guicciardini, y
reconoce que "hasta ahora no hemos dado con ningin autor espafiol que, sin
limitaciones, pueda incluirse en esta tendecia™”; los mas proximos serian los
tacitistas.

c) Y un tercer grupo, el mas importante de todos segin Maravall, adopta una
actitud ante el maquiavelismo consistente en aceptar la realidad politica natural que
Magquiavelo habia puesto al descubierto con sus exigencias de autonomia, pero
integrada en el orden natural cristiano, restableciendo la armonia entre razon y fe.
Estos autores trataban de asimilar la doctrina de Maquiavelo articulandolo en el
sistema de la moral cristiana.

De La teoria espafiola del Estado en el siglo XVII derivan otros trabajos

posteriores; en 1945 publica una seleccion de la obra de Juan Alfonso de Lancina, los
Comentarios politicos a los Anales de Téacito”; dos afios antes habia publicado en el
periddico Arriba un articulo sobre Lancina titulado "Un escritor politico del siglo XVII:
Juan Alfonso de Lancina

nld

en el que hace una breve resefia sobre el autor y la obra,

H MARAVALL, J. A., op. cit., p. 378.

? MARAVALL, J. A., op. cit., p. 379.

13 MARAVALL, J. A., "Prélogo y Seleccion™ en LANCINA, J. A. de, Comentarios Politicos, Madrid, Ediciones Fe, 1945,
Este Prologo se reeditd posteriormente con el titulo “Los Comentarios Politicos del tacitista J. A. de Lancina" en Estudios
de historia del pensamiento espafiol (Serie tercera: siglo XVII), Madrid, Cultura Hispéanica, 1975, pp. 313-331 (reed.

1991).

H MARAVALL, J. A., "Un escritor politico del siglo XVII: Juan Alfonso de Lancina" en Folletones de Arriba, 19
noviembre de 1943.
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encuadrandola en la corriente del tacitismo.

En 1945, publica también una edicion de la obra de Juan Pablo Martir Rizo, Norte
de Principes y Vida de Rémulo™, en la que incluye un estudio preliminar sobre el autor. En
1947 pronuncié una Conferencia en la Universidad de Granada, publicada posteriormente
por dicha Universidad con el titulo "Los origenes del empirismo en el pensamiento politico
espariol del siglo XVII"*. También se ocupa del tacitismo en "La corriente doctrinal del
tacitismo politico en Espafia”, en Cuadernos hispano-americanos' .

I11.2.2. La posicion de E. Tierno Galvan

El otro gran estudioso del tacitismo espafiol es E. Tierno Galvan, en 1948 publico
su estudio sobre El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol”®, trabajo
que habia defendido en la Universidad de Murcia en 1942 para obtener el grado de doctor
en Derecho. Aunque publicado con posterioridad, es anterior a los primero trabajos de
Maravall que acabamos de citar. Tierno Galvan se dedica principalmente a la exposicion
del prélogo de los aforismos de Baltasar Alamos de Barrientos, Tacito espafiol ilustrado
con aforismos (Madrid, 1614), en donde se nos presenta el historiador latino como un
consumado maestro en politica.

Es interesante observar que, para estos primeros trabajos sobre el tacitismo espafiol,
publicados en la década de los afios cuarenta, se toman como punto de referencia los ya
existentes sobre el tacitismo europeo. José Antonio Maravall confiesa expresamente que
tomé como modelo el esquema que habia disefiado G. Toffanin al estudiar el tacitismo
italiano, en su obra Machiavelli e il tacitismo. Siguiendo a este autor, considera que los
tacitistas espafioles acudian a Tacito para soslayar a Maquiavelo cuyas obras estaban
incluidas en el indice de Libros prohibidos; de este modo, el historiador romano serviria de
velo para enmascarar las ideas del florentino. A juicio de Maravall, tanto Alamos como

15 MARAVALL, J. A., "Estudio Preliminar" en J. P. MARTIR RizO, Norte de Principes y Vida de Rdmulo, Madrid,
Biblioteca Espafiola de Escritores Politicos, 1945. El estudio preliminar ha sido reeditado con el titulo "J. P. Mértir Rizo:
estudio preliminar a una edicion de sus obras" en Estudios de historia del pensamiento espafiol, op. cit., pp. 253-312.

*® Se reedit6 en Estudios de Historia del pensamiento espafiol, op. cit., pp. 14-38.

Y MARAVALL, J. A., "La corriente doctrinal del tacitismo politico en Espafia”, en Cuadernos hispano-americanos,
octubre-diciembre 1969, n° 238-240. Incluido posteriormente en Historia del pensamiento espafiol(Serie tercera: el siglo
XVII), op. cit., pp. 73-98.

* TiErNO GALVAN, E., El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol, se publico por primera vez en

los Anales de la Univ. de Murcia (Curso 1947-1948), pp. 895-988. Reeditado en Escritos (1950-1960), Madrid, Tecnos,
1971, pp. 13-93. Cuando citemos este trabajo lo haremos por la edicion de 1971.
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Lancina, en el fondo, serian maquiavelistas: "Los puros comentaristas de Tacito, un poco
como los puros comentadores de Aristoteles en filosofia, se reducen a una razén sin el
auxilio de la fe y resultan, como consecuencia de este proceder, francamente

nld

maquiavelistas. Es el caso de Alamos, y mas aun, de Lancina™".

I11.2.3. Otras posiciones: F. Murillo Ferrol, J. L. Abellan, F. Tomés y Valiente, J. A.
Fernandez-Santamaria, y B. Anton Martinez

Con posterioridad a estos trabajos otros autores han abordado el tema de nuestro
tacitismo, apoyandose en general en lo dicho por los dos primeros estudiosos del tacitismo
espafiol: F. Murillo Ferrol, en Saavedra Fajardo y la politica del Barroco™; J. L. Abellan,
en el capitulo "El tacitismo” de su obra Historia critica del pensamiento espafiol”. F.
Tomas y Valiente, "Etica y politica. Moralismo, tacitismo y casuismo”, en Historia de
Espafia de R. Menéndez Pidal”. J. A. Fernandez-Santamaria en su obra, ya citada Razon de
Estado y politica en el pensamiento espafiol del Barroco (1595-1640). Y por dltimo, B.
Antdn Martinez, en su obra, también citada, El tacitismo en el siglo XVII en Espaiia: el
proceso de “receptio™.

Como veremos, Fernandez-Santamaria distingue tres escuelas entre los tratadistas
espafoles del siglo XVII: la eticista, la idealista y la realista en la que incluye a los
tacitistas. A diferencia de los demas autores citados, Fernandez-Santamaria se aparta de la
interpretacion que han dado del tacitismo espafiol Maravall y Tierno Galvan. En su
opinién, es discutible considerar a los tacitistas espafioles como maquiavelistas
encubiertos: "a mi parecer -escribe-, esta actitud ha distorsionado seriamente nuestro
conocimiento del pensamiento politico de los espafioles durante la primera mitad del
seiscientos, pues lo cierto es que para los realistas el cristianismo es un factor politico tan

19 MARAVALL, J. A., op. cit., p. 381.

? MURILLO FERROL, F., en Saavedra Fajardo y la politica del Barroco, Madrid, 1. E. P. 1957 (en particular los
apartados del cap. I1I: "El transito al tacitismo", "Técito de moda", y "El tacitismo de Saavedra", pp. 143y ss.).

21 ABELLAN, J. L. "El tacitismo", en Historia critica del pensamiento espafiol, Madrid, Espasa-Calpe, 1979, T. lll, pp.
98-111.

2 TOMAS Y VALIENTE, F., "Etica y politica. Moralismo, tacitismo y casuismo", en Historia de Espafia de R. Menéndez
Pidal, Madrid, Espasa-Calpe, 1982, T. XXV, cap. I, pp. 21y ss.

z FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A.,(Reason of State and Statecraft in Spanish Political Thought (1595-1640), Boston,

University Press of America, 1983). Trad. esp. Razén de Estado y politica en el pensamiento espafiol del Barroco (1595-
1640), Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1986.
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fuerte como la praxis de Maquiavelo

I11.2.4. Las vias de penetracion del tacitismo en Espafia: la via hispanica, la italiana, la
francesa, la flamenca, y la alemana

Como hemos sefialado ya, el tacitismo espafiol es un movimiento importado, pero
ello no quiere decir que fueran solo los ilustres tacitistas europeos los que sirvieron de
vehiculo para esa importacion del tacitismo. Como ha puesto de relieve Antén Martinez,
existié una primera via hispanica de penetracion de Tacito en Espafia, cuyas raices se
sitan en los Paises Bajos (J. L. Vives) y en Italia (el "triunvirato aragonés"). Asi, pues, en
la recepcion del tacitismo en Esparfia también hay que contar con los propios espafioles.

a) La via hispanica: J. L. Vives y el "triunvirato aragonés"

En efecto, la primera via de penetracion de Técito en Espafia tuvo lugar a través del
gran humanista y eramista, J. L. Vives (1492-1540), el primer intelectual espafiol que
ofrecié una altisima valoracion de Técito. En efecto, en fechas muy tempranas Vives llama
la atencion sobre el saber politico que hay escondido en la obra de Tacito y aconseja su
lectura en su De ratione studii puerilis (Lovaina, 1523), y en De tradendis disciplinis (De
disciplinis, Brujas, 1523)”. Sin embargo, pese a ser adalid del tacitismo espafiol, J. L.
Vives no es citado por los tacitistas espafioles posteriores, de modo que esta primera rama
quedd truncada™.

El "triunvirato aragonés”, formado por el historiador G. Zurita; el humanista,
tedlogo y fildlogo A. Agustin; y el diplomatico y escritor J. Verzosa, también ha tenido un
papel destacado en la recepcion de Tacito en Espafia”’. Estos tres ilustres zaragozanos, en
contacto entre si gracias a la correspondencia epistolar que mantuvieron, mostraron un gran
interés por el historiador romano y nos han dejado constancia del papel que el Reino de
Aragon y los espafioles que viajaron a lItalia -tras establecer, en 1443, Alfonso V el
Magnanimo su corte en Napoles- desempefiaron en la introduccion del tacitismo en nuestro
pais.

2 FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., op. cit., p. 16.

® VIVES, J. L., Joannis Ludovici Vivis Valentini Opera Omnia, a Gregorio Majansio, Valentiaa Edetanorum, In
Officina Benedicti Montfort, 1782-1790, Lib. 111, cap. VI, T. VI, p. 331.

% ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 92.

2" ANTON MARTINEZ, B. op. cit. pp. 92-106.
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G. Zurita (1512-1580) es la figura clave y el eje en torno al que giran Agustin
(1517-1586) y Verzosa (1523-1574). Su intercambio epistolar nos descubre la importancia
que Tacito -recién descubierto aun- estaba adquiriendo, y los estudios que estaban
realizando sobre él. Llama la atencion la presencia que en dicho Epistolario ocupa el
maestro de Agustin, Andrés Alciato, el insigne jurista, fillogo y famoso comentarista de
Tacito ( 1% ed. 1517; 22 1519), que ejercié una considerable influencia en el humanista
aragones.

Asi, pues, hubo una via hispanica, muy temprana, en la que sus miembros se
percataron del significado politico (prudencia y sabiduria politica) que encerraba la obra de
Tacito. Esta via es de especial importancia porque, dada su precocidad, nos coloca a la
cabeza misma del tacitismo. Los humanistas esparioles del siglo XVI, ademés de captar el
significado politico de la historia de Tacito, se dedicaron a la tarea de fijar, interpretar
correctamente y comentar el texto taciteo. Pero todo ello quedé en trabajos aislados, que no
encontraron continuidad ni llegaron a materializarse en una edicion critica de las obras de
Técito, que nos otorgara un puesto entre sus criticos y comentaristas europeos.
Lamentablemente, la via hispanica, pese a su precocidad, parece no haber tenido
seguidores notables que aprovechasen aquellos primerisimos trabajos filologicos sobre
Tacito, ya que las obras espafiolas encuadradas dentro del tacitismo no ofrecen
reminiscencias de los trabajos sobre Tacito que hicieron los integrantes de esta via.

De lo expuesto anteriormente se deduce que los espafioles del siglo XVII tenian
clara conciencia de que el tacitismo era importado; tal vez por ello se explica que no
mencionen los trabajos de sus compatriotas del siglo anterior sobre T4cito -la llamada via
hispanica-, admitiendo que la recepcion de Tacito se efectud Unicamente a través de las
obras de autores europeos. Esta via europea tenia tres ramificaciones fundamentales: Italia,
Francia, y los Paises Bajos; y una cuarta, la alemana, de caracter tardio y secundario. De
las tres, la italiana fue la primera en el tiempo y la mas duradera; la segunda la francesa; y
la tercera la flamenca. La via flamenca o lipsiana fue la que mas poderosamente contribuyé
a divulgar el tacitismo en Esparia; la cuarta, la alemana, de mucha menor trascendencia.
VVeamos cada una de ellas.

b) La via italiana: Alciato, Botero, Boccalini, Ammirato, Guicciardini, y Malvezzi
En la via italiana, los estudiosos del tacitismo espafiol mencionan a seis italianos:
A. Alciato, G. Botero, T. Boccalini, S. Ammirato, F. Guicciardini y V. Malvezzi. El jurista

milanés, A. Alciato (1492-1550), adquirid una enorme y répida celebridad en toda Europa
por su famoso Emblematum libellus (1531), que se tradujo al frances en 1536, y al aleman
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en 1542. La primera traduccion al castellano la realiz6 Bernardino Daza, Los emblemas de
Alciato traducidos en Rhimas espafiolas (Lyon, 1549), y a partir de entonces se multiplican
las imitaciones espafiolas de Alciato. Sus anotaciones a la edicion de Tacito hecha por
Beato Rhenano (1517 y 1519) y su libro de emblemas, traducido y comentado,
contribuyeron a la recepcion de Tacito y del tacitismo en Espafia. El historiador latino es la
fuente de donde tomo Alciato alguno de sus emblemas, y es obligado mencionar aqui al
Maestro Sanchez de las Brozas -el Brocense-, autor de los Commentaria in Andr. Alciati
Emblemata (Lugduni, 1573).

Como ha sefialado Maravall, existe una estrecha relacion entre la emblematica y el
tacitismo: "La obra de Alciato -escribe-, con su estilo sentencioso, conciso, con su
apelacion a resortes psicoldgicos autdbnomos, venia constituir una preparacion adecuada
para el desarrollo de una linea de pensamiento que cultivara directamente el tacitismo"*.
En efecto, Alciato serd un autor asiduo en la mayoria de los escritores tacitistas. Aparte de
los emblemistas, que naturalmente deben recurrir al padre del género, podemos sefialar a
Ribadeneyra, aunque s6lo nombra en su Tratado una vez a Alciato, el método seguido en
la exposicion de su doctrina recuerda al que se sigue en los Emblemas.

También las Empresas de Saavedra se inscriben dentro del género emblematico y
algunas de ellas se inspiran directamente en Alciato. Gracian sinti0 una especial
predileccion por el milanés, del que toma numerosos emblemas en la Agudeza y se refiere a
él elogiosamente. L. Cabrera de Cordoba es otro de los muchos que lo citan”. Los ejemplos
anteriores son una prueba del enorme eco que Alciato tuvo en Espafia.

El historiador y diplomaético, F. Guicciardini (1483-1540), embajador en Espafia en
tiempos de Fernando el Catolico, escribidé unos famosos Ricordi politici e civili (1576) en
los que expone el doble significado de la historia tacitea; fueron difundidos en numerosas
ediciones durante el siglo XVII con el rétulo de Advertencias y consejos politicos, y la
Istoria d'ltalia (1561). Gozd de gran popularidad en Espafia; lo cita Ribadeneyra en el
Tratado; J. A. de Veray Zufiiga en EI Embajador; B. Gracian en la Agudeza y el Criticon;
Saavedra Fajardo en la Republica literaria; y V. Montano en el Arcano de principes”.
Guicciardini no hizo comentarios a Tacito, a diferencia de los otros autores aqui resefiados,
pero si facilitd la recepcion de Tacito en Espafia a traves de su valoracion del historiador
latino y del modo de concebir la politica. Las traducciones que se hicieron al castellano de

2 MARAVALL, J. A., "La corriente doctrinal...", op. cit., p. 82.
% Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 111.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B. op. cit., p. 112.
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sus obras -incluida la que hizo el rey Felipe IV, gran admirador suyo- muestran la
importancia que este autor adquirié en nuestro pais. Asi, pues, aun sin comentarios a
Técito, su obra historiogréfica podia muy bien transmitir a Tacito™.

S. Ammirato (1531-1601) escribié unos Discorsi sopra Tacito (Florencia, 1594),
que no consta que fueran traducidos al castellano; tuvieron que ser leidos, por tanto, en su
lengua original. Como observa Maravall, de las fuentes del tacitismo la menos reconocible
de manera explicita es la de Ammirato”. Sin embargo, algunos autores espafioles le
mencionan: Antonio de Herrera -traductor de Técito y de Botero-; el portugués hispanizado
Peres de Soussa, traductor de los Ragguagli de Boccalini al espafiol; otro portugués que
escribe en castellano, Alvia de Castro, en su libro Verdadera razon de Estado (Lisboa,
1616).

El jesuita G. Botero (1540-1617), fue muy estimado en Esparia, tal vez por ser uno
de los escritores favorables a nuestra dominacion en Italia. De sus obras, dos nos interesan
especialmente, Della Ragione di Stato (Roma, 1589) y las Osservazioni sopra Tacito. La
mas conocida en Espafia fue la primera, ya que las Osservazioni permanecieron inéditas
hasta 1935. Botero recoge la doctrina de Maquiavelo, pero incluyendo entre las ensefianzas
de la razon de Estado las mismas exigencias de la moral; trata de resolver el problema de la
politica y de la moral. En Della Ragione di Stato hallamos perfilados ya los rasgos que
definen el tacitismo: la religién, sin quedar subordinada a la politica, a veces se convierte
en instrumento de ésta; el recurso a la casuistica y la doble moral cortesana para justificar
acciones que podrian reputarse hechas contra la moral y la fe cristiana; el papel otorgado a
la psicologia para conocer el natural de los stbditos més cercanos y de los diversos pueblos
que constituyen un Estado™.

Botero aparecia ante los tacitistas espafioles como la solucion més idonea a los
insolubles problemas que planteaba la relacion de la politica con la moral y la religion, por
consiguiente, era de esperar que gozara -como de hecho gozd- de enorme influencia en
nuestro pais. Sintoma de esta celebridad es la version castellana que Antonio de Herrera
hizo de los Diez libros de la Razon de Estado (1591). En el prélogo, Herrera afirma que el
intento de Botero en esta obra es: "formar un principe religioso y prudente para saber
gobernar y conservar su Estado en paz y justicia, procurando que se pueda hacer sin los

% Cfr. MoNTERO Diaz, S., "La doctrina de la Historia en los tratadistas espafioles del Siglo de Oro", en Hispania, 1V,
1941, pp. 4-7.

%z MARAVALL, J. A., "La corriente doctrinal...", op. cit., p. 85.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 114.
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medios que ensefian Nicolas Maquiavelo y Cornelio Técito, como aquellos que son en todo
contrarios a la ley de Dios, porque el primero funda la razon de Estado en la poca
conciencia, y Tiberio César, a quien sigue Téacito, encubria su tirania con una barbara ley
de majestad y con otras formas que no sufrieran hombres muy viles, y por esto, se
maravilla que hayan llegado a ser dechado para lo que debe hacer en el gobierno de los
Estados y que esta pésima manera de gobernar se haya descarada y atrevidamente puesto
contra la ley de Dios"™*. Ribadeneyra menciona a Botero en su Tratado una sola vez; B.
Gracian, lo cita con frecuencia en la Agudeza, y en El Criticon ensalza su Razdn de Estado;
Saavedra Fajardo lo presenta en la Republica literaria como "agente" de los politicos.

El jurista T. Boccalini (1556-1613) es autor de varias obras que favorecieron la
entrada de Tacito en Espafia: los Ragguagli di Parnaso (1612-13), la Pietra di paragone
politico (1615), y los Commentarii sopra Tacito, de los que existen ediciones parciales, y
estan recogidos en La bilancia politica di tutte le opere (1678). En 1634 el portugués
hispanizado Fernando Peres de Soussa™, trasladé al castellano los Ragguagli con el titulo
Discursos y Avisos del Parnaso. La influencia de este italiano, enemigo acérrimo de
Espafia, se percibe con nitidez en tres grandes personalidades de nuestro tacitismo del siglo
XVII: Quevedo, Saavedra Fajardo y Gracian.

V. Malvezzi (1595-1694) dio a la estampa varias obras, entre las que sobresalen los
Discorsi sopra Cornelio Tacito (Venecia, 1622), que se tradujeron al inglés en 1642, y
goz6 de enorme popularidad en toda Europa hasta casi el final de la centuria. En Espafia
tuvieron gran resonancia las biografias glosadas que publicd desde 1629, las cuales
constituyen la base sobre la que se apoyo el edificio del biografismo politico. De sus
biografias, la primera y mas conocida fue Il Romulo (Bolonia, 1629), obra que trasladaron
al espafiol F. de Quevedo (Pamplona, 1632) y Teodoro del Aula (Milan, 1632). Entre los
émulos de Malvezzi se encuentra J. P. Martir Rizo con su Vida de Romulo (Madrid, 1633).
B. Gracian lo menciona para ponderar su estilo en la Agudeza, y en EI Criticon le dispensa
nuevos elogios™. En 1636 Olivares mand6 venir a Espafia a Malvezzi, con el encargo de
componer una Historia de Espafa de los reinados de Felipe 11l y de Felipe IV, y lo
incorporo a su circulo personal de consejeros.

Las obras de Malvezzi fueron muy pronto traducidas al castellano, algunas con
varias ediciones, lo cual evidencia la fama que tenia entre los espafioles del siglo XVII. Sin

% Cfr. TIERNO GALVAN, E., "El tacitismo...", op. cit., p. 44.
% Cfr. MARAVALL, J. A., "La corriente doctrinal...", op. cit., p. 86.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 119.
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embargo, sus Discursos sopra Cornelio Tacito no fueron traducidos al castellano. El
interés se centré sobre todo en Il Tarquinio Superbo (Bolonia, 1632), traducido al
castellano varias veces: por A. Pedrosa (Milan, 1632), por F. Bolle Pintaglor (Madrid,
1635), y por A. Gonzalez de Resende (Madrid, s. f.). También suscité gran interés Il
ritratto del Privato Politico Christiano estratto dall'originale d'alcune attioni del Conte
Duca di S. Lucar (Bolonia, 1635), que inspirado en la vida de Olivares, fue trasladado al
castellano por F. de Balboa y Paz con el titulo Retrato del privado Christiano Politico
deducido de las acciones del Conde Duque (Népoles, 1635).

Es interesante observar que los autores italianos, a pesar de que todos son
comentaristas de Téacito -excepto Guicciardini-, no lograron la celebridad en Espafia por
sus comentarios tacitistas sino por sus otras obras: Alciato por sus Emblemas; Botero por
Della Ragion di Stato; Boccalini por los Ragguagli; y Malvezzi por el Romulo, Tarquinio
y el Ritratto; obras muy pronto traducidas al castellano, facilitando asi su répida difusion
entre los espafoles del siglo XVII. De todo ello se deduce, ademas, que la mayoria de los
intelectuales espafioles centraron su atencion, mas que de los aspectos fil6logicos y
eruditos relacionados con el texto taciteo, en los tratados historico-politicos.

Asi, pues, Tacito penetrd indirectamente a través de los autores italianos, salvo,
claro esta, para aquellos espafioles que podian leerlo directamente en latin o en italiano.
Observemos también que si la receptio de Téacito, mediante estas obras era indirecta, la
receptio del tacitismo -como corriente de pensamiento politico- era directa”.

c) La via francesa: Mureto, Bodino, y Montaigne

La segunda via de penetracion de tacitismo en Espafia fue la francesa. Aunque es
una de las que mas tempranamente contribuyé a la recepcién del tacitismo en Espafia, no
ha sido suficientemente estudiada. Carecemos de pruebas de que C. Paschale, autor del
primer comentario politico sobre Tacito (1581) contribuyese a la recepcion del tacitismo en
nuestro pais. Segin Antdn Martinez, tres autores franceses que ofrecen una alta valoracion
de Té&cito -Mureto, Bodino y Montaigne-, pudieron contribuir en mayor medida a la
introduccién de la corriente tacitista en Espafia”.

De los tres autores, el Unico que escribid comentarios a Tacito fue Mureto; ni
Bodino ni Montaigne fueron editores o comentaristas de Téacito. El que reunia mejores
condiciones para darlo a conocer a los espafoles era Mureto. Sin embargo, los espafioles

" ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 169.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 120.

70



parecen haber ignorado al fil6logo para centrar su atencion en J. Bodino, en especial en Los
seis libros de la Republica, aun cuando sea en el Methodus donde mas se podia apreciar el
valor de Técito como historiador, politico y moralista.

M. A. Mureto, el insigne fil6logo, profesor de Lipsio y de Montaigne, podria estar
incluido en la via italiana o en la flamenca, ya que residié gran parte de su vida en Roma,
en donde murid. Su relacion con la via flamenca viene dada por Justo Lipsio, discipulo
suyo. Fue profesor de Humanidades en Roma, y escribid, entre otras cosas, uno de los
primeros comentarios tacitistas, In Taciti Annales, que sobresale por su calidad™.

Entre los espafioles, B. Alamos de Barrientos se sirvio de €l en el Tacito espafiol;
Baltasar de Céspedes -yerno del Brocense-, lo cita en su Discurso de las Letras humanas, y
también el propio Brocense; Saavedra Fajardo en la Republica literaria; Gracian en la
Agudeza; Quevedo emite un juicio poco favorable en la Espafia defendida®. Aunque le
citan numerosos autores, no podemos decir que fuera muy destacado el papel que
desempefid en la receptio del tacitismo en nuestro pais, méas adn, si se le compara con el de
su discipulo J. Lipsio. Con todo, no debe pasar inadvertida su presencia en algunos de los
tacitistas espafioles de renombre como Alamos, Herrera, Saavedra, y Gracian, sin olvidar a
Quevedo®.

J. Bodino (h. 1530-1596), jurista, filosofo e historiador, profes6 una gran
admiracion por Alciato; escribié varias obras entre las que destacan dos: el famoso
Methodus ad facilem historiarum cognitionem (Paris, 1566), y Les Six Livres de la
République (Paris, 1576), esta Ultima trasladada al castellano por Gaspar de Afiastro con el
titulo Los seis libros de la Republica (Turin, 1590).

En el Methodus, Bodino expone un juicio extenso sobre Tacito, valorandolo como
politico, historiador, moralista y estilista; plantea, ademas, una serie de temas
posteriormente desarrollados por el tacitismo: la influencia de los factores geograficos en el
natural de los pueblos; el andlisis de las diferentes formas de gobierno, entre ellas la
monarquia y su degeneracién en tirania; la prudencia, justicia y sabiduria politica; el
problema de las revoluciones; la providencia, el papel de la religion, etc. En Los seis libros

* cfr. STACKELBERG, J. Von, Tacitus in der Romania: Studien zur literarischen Rezeption des Tacitus in Italien und
Frankreich, Tlbingen, Max Niemeyer, 1960, pp. 115y ss.

“ QUEVEDO, F. de, Espafia defendida, y los tiempos de ahora, en Obras Completas, ed. F. Buendia, Madrid, Aguilar,
1986, p. 550: "... y vi a... Mureto, un charlatin francés, roedor de autores, llamar en un comento a Catulo, con el cual, en
lugar de darle a entender a otro, muestra que €l no le entendid, y lo confiesa en muchas partes;... que el Mureto de todos
cuatro autores [Catulo, Marcial, Virgilio y Lucano], para decir bien o mal, s6lo entendi6 que los unos eran hijos de Roma
y los otros de Espafia”.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 122.
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de la Republica Tacito aparece en numerosas ocasiones como fuente historica.

Algunos escritores espafioles emparentaron a Bodino con Maquiavelo y con Tacito,
incluyendo a los tres en la secta impia de los politicos. Ribadeneyra fue el que abri6 la
brecha en el Tratado de la Religion y virtudes que debe tener el Principe Christiano
(Madrid, 1595), escrito, segun reza el titulo, "contra los que Nicolas Maquiavelo y los
Politicos de este tiempo ensefian”, e incluye entre los politicos y discipulos de Maquiavelo
a Tacito, Bodino y otros autores franceses como Du Plessis-Mornay y F. de la Noué.

En la linea de Ribadeneyra, Fr. G. Gracian en sus Diez Lamentaciones del
miserable estado de los Ateistas de nuestros tiempos (Bruselas, 1611)*, nombra a Bodino
entre los atefstas”. También J. A. de Vera y Zifiga alude en varias ocasiones a Bodino,
enjuicidndolo poco favorablemente. Asimismo, en las obras de Saavedra, B. Gracian,
Ramirez del Prado, J. Marquez, C. Clemente, se encuentran referencias a éI“. Bodino
combate a Maquiavelo en Los seis libros de la Republica®, pero a pesar de ello, para la
mayoria de los autores espafioles es un discipulo de Maquiavelo; combatian a Bodino y al
mismo tiempo se dejaban seducir por él, como sucedia con Técito™.

Repecto a M. Montaigne (1533-1592), hemos de admitir que, si bien su fortuna en
Espafia en el siglo XVI1I no fue extraordinaria, si existio cuando menos un grupo reducido,
pero significativo de "montaignistas”. Los Ensayos fueron incluidos en el indice de libro
prohibidos de 1676, por lo que la influencia mayor tuvo que ser desde su primera edicion
(en 1580/1588) hasta esa fecha.

Como puede observarse, la importancia de la via francesa en la difusion del
tacitismo en Espafia fue mucho menor que la de la italiana y, por supuesto, que la de la
flamenca o lipsiana. De los tres autores franceses, el mas citado por los espafioles es
Bodino, y, casi siempre, para censurarlo. La escasa relevancia de esta via se explica si
tenemos en cuenta la hostilidad que existia entre el pueblo espafiol y el francés durante
todo el siglo XVII.

. GRACIAN DE LA MADRE DE DI0os, Fr. G., Diez Lamentaciones del miserable estado de los ateistas de nuestros
tiempos, Bruselas, 1611. Ed. moderna P. Otger Steggink, Madrid, I. E. P., 1959.

* Se refiere a la obra de Bodino titulada De la Démonomanie des sorciers (Paris, 1580), traducida al latin y al italiano.
“ ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 124.

. Cfr. prefacio de Los seis libros de la Republica, selec., trad. y est. preliminar P. Bravo Gala, Madrid, Tecnos, 1986,
p. 5.

46 MESNARD, P., Jean Bodin en la Historia del pensamiento, Madrid, I. E. P., 1962, p. 53.
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d) La via flamenca: Justo Lipsio

La tercera via y mas importante, fue la flamenca, integrada Gnicamente por Justo
Lipsio, el humanista que contribuyd en mayor medida a la recepcion del tacitismo y a la
divulgacion de Técito en Espafia. Critico y comentarista de Técito, tuvo un papel muy
relevante en la difusion no solo del tacitismo sino también del neoestoicismo. De todos los
autores europeos citados fue el que méas popularidad alcanzé en nuestro pais. Como escribe
J. H. Elliot, Lipsio fue el "méaximo evangelista de la prudencia a finales del siglo XVI"*'.

La obra de Lipsio estd construida, segun su propia confesion, sobre conceptos
tacitianos que, aunque no constituyen un conjunto de doctrinas compactas y bien
delimitadas, poseen un nucleo consistente, capaz de incrementar con fuerza la penetracion
de Tacito en Espafia.

Un medio importante de contacto y de divulgacion de su obra fue la
correspondencia epistolar entre Lipsio y varios personajes de Espaiia a finales del siglo
XVIy principios del XVII. Esta correspondencia se inicia poco despues de llegar Lipsio a
Leyden (1579), y se intensifica al salir de Holanda y fijar su residencia en Lovaina (1593),
prolongandose hasta su muerte (1606). Un hecho decisivo para el acercamiento de los
espafoles al critico belga lo representa su conversion al catolicismo (Maguncia, 1591).

J. H. Elliot” ha resumido en tres las causas que hicieron posible el auge de los
escritos lipsianos en nuestro pais:

1.- Una visién del mundo segin Tacito, con destacada percepcion de las

motivaciones de los hombres, y sus maximas politicas espigadas de entre el cimulo

de la experiencia historica.

2.- Segunda, una reivindicacion de esas virtudes romanas que tanto contribuyeron a

la formacidn del Estado del siglo XVII: austeridad, economia, disciplina y orden.

3.- Tercera, una resignacion estoica y a la vez cristiana ante la fortuna adversa.

Th. G. Corbett, por su parte, destaca como entre los estadistas espafioles, la
combinacion lipsiana de erudicion, piedad religiosa, y sofisticado arte de gobierno le
hicieron més popular que ningun politico, incluido Maquiavelo®.

En Lipsio se plantean temas tacitistas tan importantes para los politicos del siglo

47 ELLIOTT, J. H., Richelieu y Olivares (trad. R. Sanchez Montero), Barcelona, Critica, 1984, p. 37.
* Richelieu y Olivares, op. cit., p. 40.

® CORBETT, T. G., "The Cult of Lipsius: A Leading Source of Early Modern Spanish Statecraft”, en Journal of the
History of Ideas, 1975, p. 139.
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XVII como son: una razon de Estado cristiana y a la vez efectiva; la casuistica aplicada a la
politica; la doble moral cortesana; una postura neoestoica ante los avatares de la vida, etc.

Asi, pues, era mucho lo que podia ofrecer Lipsio a una Espafia que necesitaba
buscar soluciones rapidas y efectivas, realistas, pero que no chocaran con sus profundas
creencias cristianas. La Espafia culta de aquel tiempo veia en él, ademas de una persona de
excelentes cualidades morales, el intérprete mas autorizado de la Antigliedad romana; los
fildlogos espafioles se sentian seducidos por su vasta erudicién y por su admirable
conocimiento de la Antigliedad clasica, que lo convertia en autoridad sin limite. Una sefial
indudable de la popularidad que alcanzé en nuestro pais la representan las traducciones que
se realizaron de algunas de sus obras: quince afios mas tarde de aparecer en Leyden los
Politicorum sive civilis doctrinae libri sex (1589), Bernardino de Mendoza publicé su
traduccion, Los seis libros de las politicas y doctrina civil que sirven para el gobierno del
reino o principado (Madrid, 1604).

El libro que con probabilidad tuvo mas exito, De constantia (1584), lo trasladd J.
Bautista de Mesa con el titulo Libro de la constancia de Justo Lipsio, traducido del latin al
castellano por Juan Bautista de Mesa (Sevilla, 1616). El Liber panegiricus (Amberes,
1604), que tanto influy6 en el biografismo politico espafiol del Barroco, lo vertio F. De
Barreda bajo el titulo El mejor Principe Trajano Augusto: su filosofia politica, moral y
economica, deducida y traducida del Panegirico de Plinio, ilustrada con margenes y
discursos (Madrid, 1622). Sin embargo, antes de que estas obras fuesen traducidas al
castellano, Lipsio ya era conocido por muchos esparioles.

En efecto, la correspondencia entre el critico belga y los espafioles empieza en
1579, poco después de su llegada a Leyden, y contintia hasta su muerte, acaecida en 1606™.
La correspondencia epistolar de Lipsio y los espafioles pone de manifiesto la extraordinaria
resonancia que éste alcanzd en Espafia. A ello hay que agregar la utilizacion que de él
hicieron nuestros traductores y comentaristas, por ejemplo Alamos de Barrientos en su
traduccion de Técito, cita en las glosas a Dati, Acidalio, Orsini, Pichena, Mureto, Colero y
Grutero; sin embargo, es Lipsio el que mayor nimero de veces aparece nhombrado y a
quien casi siempre sigue en las cuestiones textuales y de interpretacion’. Uno afio después
de haber acabado Alamos su version, salia a la luz el célebre tratado antimaquiavélico del
jesuita Ribadeneyra (1595), en el que hace referencia a la Republica [los Politicorum suve
civilis doctrinae libri sex] de Lipsio.

Segun los testimonios anteriores, desde el Gltimo tercio del siglo XVI Lipsio era ya

* cr. RAMIREZ, A., Epistolario de Justo Lipsio y los espafioles (1577-1606), Madrid, Castalia, 1966.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 131.
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conocido y estimado por los espafioles. Su influencia se extendera hasta finales del siglo
XVII, y hasta tal punto gozaba de autoridad como fil6logo que nuestro autor, J. A. de
Lancina, cuya version anotada del libro I de los Anales de Tacito se publico en 1687, aclara
en el prologo que hizo comentarios politicos y no eruditos porque éstos los habia realizado
ya "con el mayor acierto™ Justo Lipsio.

Aungue hubo otros editores de Tacito en el siglo XVII (Pichena, Gurtero, Grocio,
Forstner, Bernegger...), Lipsio sigui6 siendo el preferido de los espafioles, no sélo, porque
veian en él un agudo critico de los autores clasicos, sino también un autor politico y
neoestoico, cuyos escritos ayudaban a afrontar con patientia y constantia las adversidades
de la vida y a actuar con prudentia en el enmarafiado mundo politico de la Europa de la
Contrarreforma.

Es interesante conocer la opinién que tenian de Lipsio tres grandes ensayistas del
Barroco: Quevedo, Saavedra y Gracian. Quevedo fue uno de los espafioles que mantuvo
correspondencia con Lipsio. En 1604, al comienzo de su carrera, se confesaba un gran
admirador de Lipsio, aunque su opinion de Tacito era negativa, catalogandolo entre los
estadistas y los impios en la Politica de Dios”. En Saavedra Fajardo es més perceptible la
presencia de Lipsio; en la Republica literaria se revela como antitacitista, 0 mas bien como
antilipsiano, lo cual no le impide reconocer el papel de primer orden que desempefid Lipsio
en la difusion de las obras de Tacito por Europa. Lipsio también es figura destacada en las
Empresas; en esta obra la presencia del humanista flamenco se percibe doblemente, como
editor de Técito y como escritor politico tacitista, tema que ha sido estudiado por Joucla-
Ruau™. Saavedra se limita a enviar al lector a los libros de los Anales o las Historias sin
otra indicacion, garantia muy probable de su fidelidad al texto lipsiano, que no distingue
capitulos. En la Repablica da muestras, siempre indirectamente, de antitacitista y
antilipsiano, en las Empresas utiliza profusamente a Tacito como fuente, sirviéndose
seguramente del texto fijado e interpretado por el critico belga y de sus sentencias politicas,
en su mayoria tomadas de T4cito, Politicorum libri sex. Y si a esto se afiade que Lipsio es
la Unica autoridad moderna citada en las Empresas, resulta evidente la gran influencia que
en Saavedra ejercio el critico flamenco.

B. Gracidn, en la Agudeza, no hace ninguna referencia a Lipsio, aunque si
menciona a los méas destacados introductores del tacitismo en Espafia: Alciato, Boccalini,
Botero, Guicciardini, y Malvezzi. En EI Criticon s6lo lo nombra una vez para exponer un
juicio poco favorable: "Topd unas grandes hojazas, muy extendidas, no de mucha eficacia,

“B.A.E.,T. 23 p.54

” JoucLA-RUAU, A, Le tacitisme de Saavedra Fajardo, Paris, Editions Hispaniques, 1977.
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y asi dijo: Estas del Petrarca, Justo Lipsio y otros, si tuvieran tanto de intencién como
tienen de cantidad, no hubiera precio bastante para ellas"™. A juicio de A. Ferrari”, a pesar
de los escasos vestigios nominales, Gracidn debe mucho a Lipsio en la gestacion de El
Politico (1640).

Por otra parte, la presencia de Lipsio en Espafia no quedo reducida a sus trabajos
sobre Té4cito 0 a los de carécter histdrico-politico y militar™. Sus escritos neoestoicos y su
edicion monumental de Séneca (1605) alcanzaron también gran popularidad en nuestro
pais. Su influencia como escritor neoestoico y editor de Séneca se refleja en el primer
escrito de Quevedo, En Nombre, origen, intento, recomendacion y descendencia de la
doctrina estoica (Madrid, 1635), en él que se trasluce el influjo de la Manuductio de
Lipsio. Quevedo usa la edicién de Paris de 1604, que probablemente envid éste a su
corresponsal, entonces de vienticinco afios de edad.

Las Empresas de Saavedra estan también directamente inspiradas en el estoicismo
cristiano de Lipsio, aun cuando en la Republica literaria, donde nada ni nadie se salvan,
expone su juicio -poco favorable- de los filésofos estoicos. La deuda que Gracian debe a
las obras neoestoicas de Lipsio ha sido estudiada con todo detalle por A. Bliher”.

Los datos anteriores confirman la pujanza que el humanista belga habia conseguido
entre los escritores -en su mayoria de tema politico, aunque no exclusivamente- del siglo
XVII. La popularidad de Lipsio queda corroborada en las palabras de J. Bautista de Mesa,
que en su traduccion de la Constancia escribe: "J. Lipsio, de cuyo nombre esta el mundo
lleno”. Las ediciones de Tacito y de Séneca, juntamente con los Politicorum libri sex, la
Constantia y el Liber Panegiricus (los tres trasladados al castellano) pueden considerarse
los trabajos lipsianos mas divulgados y mas estimados entre los intelectuales esparioles del
siglo XVII*. En 1637 salié en Amberes una edicién completa de sus obras, lusti Lipsi
Opera Omnia, en seis volimenes.

o GRACIAN, B, El Criticdn (1651 y 1653). Ed. moderna Santos Alonso, Madrid, Catedra, 1984, p. 375.

% FERRARI, A., Fernando el Catélico en Baltasar Gracian, Madrid, Espasa-Calpe, 1945.

* Los libros que escribio Lipsio sobre la milicia romana eran muy solicitados en Espafia, y no s6lo los leian, sino que
los utilizaban nuestros escritores para sus propias obras de tema militar. Asi, F. Manuel de Melo escribié una Politica
militar (Madrid, 1638), en cuyo "Aviso primero", nombra a los que se ocuparon de estos temas: "Onofrando Platénico

entre los Griegos, Justo Lipsio entre los Latinos, D. Bernardino de Mendoza y el Gobernador Feij6". Madrid, Atlas, 1944,
p. 111

o BLUHER, K. A., Séneca en Espafia. Investigaciones sobre la recepcion de Séneca en Espafia desde el siglo XIlI hasta
el siglo XVII (trad. J. Conde), Madrid, Gredos, 1983, pp. 518 y ss.

* Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 154.
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e) La via alemana: Ch. Forstner y M. Bernegger

La cuarta y Ultima via es la alemana. Forman parte de ella dos criticos y
comentaristas de Tacito de origen austriaco, que si bien gozaron de gran fama en Europa,
tuvieron una influencia mas bien escasa en Espafia. Se trata de Christopher Forstner y
Mathias Bernegger; cuyos trabajos sobre Téacito datan de 1623, 1626, y 1638, muy
posteriores a los grandes trabajos de Alciato, Ammirato, Botero, Boccalini, Malvezzi,
Mureto, Lipsio, Grutero, y Pichena.

La via alemana en modo alguno puede ser equiparada a las otras tres, dado su
caracter tardio y secundario. No obstante, a Espafia también llegaron las ediciones de estos
dos alemanes. Cuando publican sus trabajos los dos criticos alemanes, hacia mas de un
siglo que habian aparecido las primeras ediciones de Técito (Spira, c. 1470, Puteolano
1475, Beroaldo el Joven 1515, Rhenano 1533), mas de medio siglo desde la primera
edicion de Lipsio (1574), y veinte afios desde las de Pichena y Grutero (1607). A pesar de
ello, es pertinente dejar constancia aqui de una cuarta via con raices alemanas, por la
posible influencia que pudieron ejercer en algunos espafioles hacia mediados o finales del
siglo XVII. De hecho, los dos comentaristas citados son fuente del Arcano de Principes del
capitan Vicente Montano, como ha puesto de relieve Martin Rodriguez™.

Montano conocia las ediciones lipsianas de Téacito pero no las utilizd en la
confeccién de su trabajo. Es posible que en una obra como el Arcano, que rezuma un
tacitismo tan proximo al maquiavelismo segun Martin Rodriguez, Lipsio tuviera muy poco
que hacer con su gobernador estoico-cristiano. Al fin'y al cabo, el capitan Montano "fue el
menos criptico de los tacitistas espafioles y, probablemente, uno de los Gltimos™. Anton
Martinez no descarta que la fama de Lipsio se hubiese debilitado un tanto con el correr de
los afios, pero ello no es razon suficiente para que Montano lo ignore por completo®.

En efecto, siete afios después de que Montano publicase su pequefio tratado,
nuestro autor, J. A. de Lancina, dio a la estampa su version del libro | de los Anales de
Tacito. En el prélogo reconoce la autoridad de Lipsio como filélogo, y decide no ilustrar su
traduccion con comentarios filoldgicos, porque éstos ya los habia hecho "con el mayor

* Cfr. MONTANO, V., Arcano de Principes (1681), Estudio preliminar M. Martin Rodriguez, Madrid, Centro de
Estudios Constitucionales, 1986, p. XXV.

“ cr. MONTANO, V., op. cit., est. prel., p. LXVI.

* ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 156.
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acierto el doctisimo Justo Lipsio".
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CAPITULO IV

LOS TRATADISTAS POLITICOS ESPANOLES Y LA RAZON DE ESTADO

IV.1. Maquiavelo, T&cito y los politicos

Como sefialdbamos en el capitulo anterior, los tratadistas politicos espafioles de los
siglos XVI y XVII leyeron las obras de Maquiavelo y tuvieron clara conciencia de la
repercusion de su doctrina; prueba de ello es que se ocuparon de él mas que de ningln otro
escritor, hasta el punto de que Maquiavelo Ileg6 a constituir uno de los grandes temas del
pensamiento politico espafiol.

En efecto, la reaccidn que producen en Esparfia, como en toda Europa, las ideas de
Magquiavelo, da lugar a una copiosisima literatura. A semejanza de Reginaldo Polo, en
Inglaterra, de Gentiletto, en Francia, o de Possevino, Lucchesini y Muti, en Italia, en
Espafia numerosos autores publican impugnaciones de Maquiavelo, animados algunos,
como Claudio Clemente, en su Machiavellismus jugulatus (1637), de un verdadero furor
polémico, y respondiendo serenamente los mas a un concepto de politica, derivado de la
teologia, en el que se supeditan la eficacia y la conveniencia a las leyes estrictas de la moral
y al engrandecimiento de la religion.

Nuestros tratadistas entendieron la politica de Maquiavelo como defensora de la
mendacidad, creadora de una opinién desmoralizadamente pesimista del hombre, y
complice de una actitud que pretende a todo trance neutralizar a la religion como el Unico
instrumento capaz de coartar a la politica. Segin nuestros tratadistas, dos fueron los
postulados fundamentales del saber politico maquiavélico: la consagracion del Estado
como fin en si mismo y la amoralizacion del principe; de los que derivan las siguientes
consecuencias inmediatas: la licitud de cualquier medio, la subordinacion de la religion y la
teoria de los métodos politicos.

Como advierte G. Fernandez de la Mora, en su trabajo "Maquiavelo, visto por los



tratadistas politicos espafioles de la Contrarreforma’, no es posible reconstruir la vision
espafiola de Maquiavelo sin entender lo que son los politicos. Como sefialabamos en el
capitulo dedicado a estudiar el documento titulado Censura, este término se repite con
insistencia en nuestra literatura politica desde fines del siglo XVI hasta bien entrado el
siglo XVIII. Indicdbamos alli que el vocablo politico se usa para identificar bien al tedrico
de la politica que marca el paso maquiavélico, bien al principe que, influido y ensefiado por
aquél, practica la mala politica; por tanto, los politicos son los discipulos y seguidores de
Magquiavelo; son los que siguen el maquiavelismo, bien sea como practicos o como
tedricos’,

Seria exagerado considerar a Maquiavelo y a los politicos como sinénimos, pero
también lo seria considerar a Maquiavelo como un politico entre tantos. Maquiavelo es el
politico por excelencia, tesis que se confirma si se tiene en cuenta que contra él se
escribieron demasiadas obras, que fue el politico méas citado a pesar de que El Principe
figuraba en el Index Librorum Prohibitorum desde 1559, que a principios del siglo XVII ya
se hablaba de su "escuela™ y de sus "discipulos", y que su nombre dio lugar a un sustantivo:
maquiavelismo; y a un epiteto: maquiavelista’.

G. Fernandez de la Mora ofrece la siguiente definicion de politico: “politico es el
tedrico del Estado, cuyo credo fundamental est& constituido por esta doble tesis: el interés
de la republica justifica cualquier medio, injusto o impio™. Segun los tratadistas espafioles
de la época, los politicos modernos deciden adoptar como propios los errores de
Maquiavelo, pero Maquiavelo no es la Unica fuente en la que beben. Por ello, el P.
Ribadeneyra, en su Tratado de la Religion y virtudes que debe tener el Principe
Christiano, para gobernar y conservar los Estados. Contra lo que Nicolds Maquiavelo y
los politicos de este tiempo ensefian (Madrid, 1595), enfoca su ataque no tanto sobre el
florentino como sobre los politicos.

La diferencia es interesante, ya que revela una disparidad entre el papel jugado por
Magquiavelo y el desempefiado por sus seguidores, los politicos, entre los que incluye a
Tacito, Bodino, La Noue, y Du Plessis- Mornay. Lo que mas perturba a Ribadenyera es
que los politicos representan una amenaza para la libertad y la religion. Por ello, los

" FERNANDEZ DE LA MORA, G., "Maquiavelo, visto por los tratadistas politicos espafioles de la Contrarreforma”, Arbor
14, n° 43-44, Madrid, 1949, 417-449.

2 FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razon de Estado,..., op. cit., p. 47 y ss.
* FERNANDEZ DE LA MORA, G. op. cit., pp. 427-428.

* FERNANDEZ DE LA MORA, G., 0p. Cit., p. 425.
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considera mucho mas peligrosos que los herejes. La conclusion es inevitable: la
combinacion creada por las ensefianzas maquiavélicas y la herejia es el ateismo;
fundamentalmente, pues, los politicos son ateos.

Como observa G. Fernandez de la Mora, la distincion que establece Ribadeneyra es
capital para separar la lucha contra Lutero de la emprendida contra Maquiavelo’. Cuando
se califico de herejes a los politicos no fue en el mismo sentido en el que se llamo hereje a
Lutero. El vocablo se utilizaba con un significado muy general, analogo al de ateo o
disparatado; aun hoy se utiliza la expresion "es una herejia" con un sentido que rebasa lo
estrictamente dogmatico. Por eso Franciso Suérez, que como escolastico cuidaba mucho la
utilizacion de los términos, consideraba impropio calificar de herejes a los politicos y
preferia llamarlos ateos: "los Politicos..., si se creen que por derecho les es licito dar
preceptos contrarios a la verdadera religion..., son herejes, o ciertamente ateos, lo que es
més verosimil™.

Jer6nimo Gracian de la Madre de Dios (1545-1614), estudia este rasgo del ateismo
en los discipulos de Maquiavelo, en Diez lamentaciones del miserable estado de los
ateistas de nuestros tiempos (Bruselas, 1611)"; se trata de un breve estudio del fenémeno
del ateismo que habia echado raices en Flandes. EI P. Gracian llama a los politicos la sexta
especie de herejia: "ateistas politicos, discipulos de Maquiavelo, que anteponen a la divina
ley su razén de Estado, y aquélla tienen por buena fe, que es de mayor provecho para su
aumento y conservacion’.

Entre los ateistas politicos menciona a Tiberio, Tacito, La Noue, Du Plessis-
Mornay (a quien el P. Gracian, como otros contemporaneos insite en desdoblar en dos
personas, "Plessis” y "Morneo"), Bodino, y Maquiavelo; y los define asi: "Y éstos se
Ilaman los que son tan malos, que tienen a Dios en menos estima que su Estado, y hacen a
sus republicas dltimo fin, y a Dios y a las cosas divinas medio para alcanzar el fin de su
felicidad, hacienda, conservacion o aumento de su republica, y para conseguir este fin
cierran los ojos a todas las razones divinas y solamente se gobiernan por razon de Estado,
profesando la abominable doctrina de algunos que escriben que todo lo bueno se ha de

® FERNANDEZ DE LA MORA, G., op. cit., pp. 445-446.

® "Unde constat, Politicos, qui doctrinam illam suadent principibus secularibus, si sentiant id eis licere, & iure posse
talia ferre praecepta, quae sint contraria religioni verae (de his enim legibus illi potissimum logquebantur) haereticos esse,
vel certe Atheos, quod verisimilius est" (SUAREZ, F., Tractatus de Legibus ac Deo Legislatore, Coimbra, 1612, pp. 241-
242).

! Utilizamos la edicién moderna de O. Steggink, Madrid, 1959.

? Lamentaciones, op. cit., p. 115.
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nd

posponer por alcanzar sus pretensiones temporales, y esta razén tienen por ley, y por fe™.

El P. Claudio Clemente -seudénimo del P. Juan Eusebio Nieremberg-, en su obra
titulada ElI maquiavelismo degollado por la cristiana majestad de Felipe IV (Alcala,
1637)", ofrece la siguiente definicion de los politicos: "Es el Politico, si se atiende al
primer origen de esta palabra, un nombre y ejercicio lleno de dignidad y honra: pero ahora
mudado, y la inteligencia de las cosas y de las palabras, esta lleno de impiedad y abundante
de maldades: porque significa una secta de hombres que, o por resguardar o aumentar el
estado civil, afirman con desahogo que es licita toda injusticia. Y afirman impiamente que
se ha de tomar o dejar la religion, se ha de dilatar, o estrechar, se ha de mudar, volver y
resolver y aun ponerla debajo de sus sacrilegas plantas, como le viniese mejor a la
replblica, o a sus particulares intentos"". Incluye entre los politicos a Euripides, Séneca,
Tacito, Tiberio, Maquiavelo, Bodino, Du Plessis-Mornay y La Noue. Asi, pues, segun los
tratadistas espafioles los politicos nacieron de la union entre una politica sin escrupulos y la
herejia.

Como ha puesto de relieve J. A. Fernandez-Santamarfa”, esta conclusion conlleva
importantes resultados. Estrictamente hablando, no se puede decir que Maquiavelo y los
politicos sean una misma cosa, pues entre las dos entidades, separandolas, se encaja la
Reforma y todo lo que ella implica religiosa y politicamente. Ciertamente, los politicos son
siempre personalidades maquiavélicas, pero es igualmente verdad que Maquiavelo y lo
maquiaveélico no son siempre, 0 necesariamente, la misma cosa.

Como ya hemos tenido oportunidad de notar, los tratadistas espafioles enlazan a
Tacito con los politicos de modo explicito. Recuérdese el analisis que haciamos de esta
cuestion en el capitulo dedicado al estudio de la Censura. Nuestros tratadistas no equiparan
la doctrina de Tacito con la de Maquiavelo; no es ésta, por tanto, la razén por la que le
incluyen entre los seguidores de Maquiavelo. Lo que nos interesa a los efectos de nuestra
investigacion, mas que el hecho de que Téacito figure en la lista de los politicos, es el
motivo, la razén por la que figura en dicha lista. Como vimos en su lugar, el autor de la

° Lamentaciones, op. cit., p. 215.

Y La primera edicion latina en forma de Dissertatio Christiano politica ad Philipum 1V, se publicé en Madrid, F.
Martinez, 1636; la segunda con el titulo de Machiavellismus Ingulatus, es de Compluti, Antonium Vazquez, 1637; se
publicéd una version castellana, EI Machiavelismo, degollado por la Christiana sabiduria de Espafia y de Austria.
Discurso christiano-politico, por el P. Claudio Clemente. Traducido de la segunda edicion latina. Alcala, Ant. Vazquez,
1637.

H Magquiavelismo degollado, fol. 2.

* Razén de Estado..., op. cit., pp. 48.
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Censura enlaza a Técito con los politicos de modo explicito y explica la razon: él no
equipara la doctrina de Técito con la de Maquiavelo, lo que le preocupa no es la doctrina
de Técito en si sino la tergiversacion que de ella han hecho los politicos modernos.

Son muy numerosos los autores que, desde el siglo XVI hasta nuestros dias, han
intentado relacionar el pensamiento de Maquiavelo con el de Técito; sin embargo, seria
erroneo considerar que esa fue la actitud de nuestros tratadistas del siglo XVII. Técito y
Magquiavelo coinciden en el detallado relato de las conductas pervertidas de los principes,
pero Técito lo hace siempre para reprobarlas y en ningin momento las da por validas,
como es el caso de Maquiavelo. Recuérdese que ésta era la tesis del autor de la Censura;
no dudaba en admitir, ademas, que Lipsio habia sacado "preceptos saludables" de la
doctrina de Técito, por ser "buen cristiano™".

En el capitulo dedicado a estudiar la vias de penetracion de Tacito en Espafia,
advertiamos que la més importante fue la flamenca o lipsiana. La generalidad de los
autores esta de acuerdo en este punto. Asi, J. A. Maravall escribe: "desde Flandes llegé la
aportacion, o por lo menos, la mas influyente en la expansion del tacitismo por Europa™".
A juicio de Tierno Galvan, el critico belga increment con fuerza la penetracion de Tacito
en Espafia porque "inicidé la incorporacion de Tacito al clima ideologico de la
Contrarreforma™”. J. L. Moralejo considera que es a Lipsio "a quien debieron, en
particular, los intelectuales espafioles el conocimiento de la obra del historiador™”. En el
mismo sentido, escribe B. Antdn Martinez: "Los espafioles, como el resto de los europeos,
Ilegaron a conocer y a entender mejor a Tacito gracias a Lipsio, a través de sus trabajos de
critica e interpretacion del texto tacitiano. Con ellos y con otros trabajos suyos, empapados
de tacitismo, fue divulgandose este movimiento por la Peninsula™’. Lipsio fue sin la menor
duda el que méas poderosamente contribuyd a la recepcio del tacitismo en Espafia.

La influencia que ejercio Lipsio en nuestro pais explica el cambio de actitud de los
tratadistas espafioles respecto a Téacito. En efecto, la inicial actitud de recelo hacia Tacito
fue atenuandose y a principios del siglo XVII comenzaron a publicarse las primeras
versiones espariolas con aforismos y comentarios. En su célebre Politica (Politicorum sive

s Censura, op. cit., p. 90.

“ _a corriente doctrinal del tacitismo politico en Espafia", op. cit., p. 153.

** El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol, op. cit., p. 15.
1 MORALEJO, J. L., "Introduccion™ en los Anales, Madrid, Gredos, 1979, p. 32.

* Op. cit., p. 126.

94



civilis doctrinae libri sex)”, que es una apologia del Estado monarquico centralizado,
burocréatico y fuerte, Lipsio se ocupa del problema de la razén de Estado y del fraude
politico. Esta obra influy6é poderosamente en los tratadistas espafioles de la época, como
veremos al estudiar la postura de los autores espafioles frente al reto de la razon de Estado.

IV.2. Los tratadistas espafioles frente al reto de la razén de Estado. Direcciones o escuelas
de la razon de Estado

Magquiavelo colocé al pensamiento politico espafiol y al europeo ante un serio
dilema: por una parte, su insinuacién de independizar el mundo de la politica del
cristianismo se juzgaba inadmisible pero, por otra, era evidente que no se podia ignorar a
Magquiavelo. El impasse se resolverd con la oportuna entrada en escena de la "razén de
Estado", el arte de lo posible en politica: "'La maxima de accién politica que dice al hombre
de Estado lo que ha de hacer para conservar la salud y poder de éste".

La politica, independizada de la ética -que queda relegada a la esfera privada de la
vida humana-, se convierte en una técnica de adquisicion, conservacion o incremento del
poder en el Estado y entre los Estados; y habra que enjuiciarla, no ya desde el punto de
vista trascendente de una regla moral superior, sino desde el punto de vista inmanente de su
I6gica interna, de la adecuacion de los medios al fin.

En consecuencia, el Estado se yergue mas alla de la esfera de la moral comdn, en
un mundo de valoraciones propias fundado en el principio de que su conservacion es la
suprema ley. Con ello, Maquiavelo plantea implicitamente el tema de lo que muy pronto se
llamaria la "razén de Estado", suscitando un apasionado debate entre los intelectuales
europeos.

En ese debate no se puede prescindir ya de la nocion de "razén de Estado". Frente a
la "falsa" razon de Estado de Maquiavelo y sus seguidores -los politicos-, surge otra, la
recta y "verdadera", que supone una relativa autonomia de la politica en cuanto conjunto de
reglas prudenciales. Dicho debate dio lugar a una inmensa literatura politica en Italia, y
mas aun en Espafa. En Italia, G. Botero con su obra Della ragion di Stato (\VVenecia, 1589;
edicion definitiva 1598) contribuyd poderosamente a la difusion del término "razén de
Estado", integrandolo en el contexto de lo que se ha denominado realismo cristiano.

Botero parte todavia de un sentido unitario de la razén de Estado como
"conocimiento de los medios aptos para fundar, conservar y ampliar” el dominio sobre los

** No tuvo rival en su época en cuanto al nimero de ediciones y traducciones: cuarenta y cinco en vida de Lipsio. La
primera edicion es de 1589; la definitiva en Amberes, 1596, es la que sirvié para la traduccion castellana de Bernardino de
MENDOZA (Barcelona, 1604).
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pueblos que constituye el Estado, o como "razon de interés"”, afiadiendo, sin embargo, que
no puede ir jamés contra la razon divina”. La obra de Botero, traducida al castellano por
Antonio de Herrera (1593), ejercio6 gran influencia en nuestro pais.

J. A. Fernandez-Santamaria, en su obra ya citada, Razon de Estado y politica en el
pensamiento espafol del Barroco, distingue claramente tres escuelas, en intima relacion
con el tema de la razon de Estado, entre nuestros tratadistas politicos del Barroco: la
escuela eticista, la realista, y la idealista. La primera y la segunda, esto es, la eticista y la
realista, tuvieron una mayor acogida, en tanto que la Gltima, la idealista, apenas tuvo eco.

IV.2.1. La escuela eticista: Pedro de Ribadeneyra, y Pedro Barbosa Homen

La escuela eticista, caracterizada por la oposicion a Maquiavelo y los politicos,
comienza en los altimos afios del reinado de Felipe I, y se asienta sobre cimientos ético-
religiosos, de ahi su denominacion. Estos autores, partiendo del viejo axioma de que la
politica debe estar subordinada a la moral, elaboran sus ideas sobre la raz6n de Estado en
funcién de una postura radicalmente antimaquiavelista.

El jesuita Pedro de Ribadeneyra es el representante tipico de la escuela eticista. En
1595 publica un Tratado de la religion y virtudes que debe tener el Principe cristiano para
gobernar y conservar sus Estados. Contra lo que Nicolas Maquiavelo y los Politicos de
estos tiempos ensefian (Madrid, 1595). Fue el primer pensador espafiol que impugno
sistematicamente la postura politica maquiaveélica, demostrando que las ensefianzas de
Magquiavelo y sus seguidores -los politicos- sobre como mantener la integridad del Estado
conducian a una "falsa" raz6n de Estado, y en consecuencia, no a la conservacion sino a la
destruccion de éste. Toma a su cargo la tarea de dar forma a una "verdadera" razén de
Estado a partir de las virtudes que deben adornar al principe cristiano.

Por tanto, no condena la razén de Estado como tal, sino que rechaza la version
maquiavélica de ella. Crea un modelo a seguir por aquellos que mas tarde continuaran el
ataque contra Maquiavelo y los politicos. Lo que provoca la protesta mas vehemente por
parte de Ribadeneyra es que Maquiavelo esta dispuesto a usar la religion como un medio
de alcanzar los fines politicos del Estado secular.

Segln Ribadeneyra, el florentino s6lo busca utilizar la religion como otro
instrumento cualquiera auxiliar de la politica, pero los politicos pretenden algo mas:
manipular la religion a fin de poder neutralizar el control ético que ejerce sobre la politica.

** Cfr. TRuvoL Y SERRA, A., Historia de la Filosofia del Derecho y del Estado, T. Il (3* edic.) Madrid, Alianza
Editorial, p. 128.
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Contra ambos reafirma el papel que la religion juega dentro del pensamiento tradicional: es
la medida de nuestras acciones, asi las publicas como las privadas.

Segun Ribadeneyra, la religion cristiana contiene en si misma todos los elementos
que le son necesarios al principe para "conservar" la republica: "Por todo lo que hasta aqui
hemos dicho queda probado que el primero y mas principal cuidado de los principes
cristianos debe ser el de la religion, y que la falsa razén de Estado de los politicos, que
ensefa a servirse de ella cuando les estuviere bien para la conservacion de su Estado, y no
mas, es impia, diabdlica y contraria a la ley natural y divina, y al uso de todas las gentes,
por mas béarbaras que sean, y al juicio de todos los sabios filésofos, y al uso de los
prudentes y loables principes, y destruidora de los mismos Estados que por esta razon de
Estado quieren conservar. Por lo tanto, los principes que gobiernan de acuerdo con la
religion siguen la verdadera razon de Estado, la Gnica que hace posible su conservacion.

La doctrina de Maquiavelo, tal como la enuncia Ribandeneyra, es extremadamente
simple: "El blanco al que siempre debe mirar el principe es la conservacion de su Estado, y
que para este fin se ha de servir de cualesquiera medios, malos o buenos, justos 0 injustos
que le puedan aprovechar". Todos los tratadistas politicos espafioles coinciden con rara
unanimidad en esta interpretacion. Para Fernandez de la Mora, la interpretacion espafiola
del postulado central del saber politico de Maquiavelo podria formularse escuetamente asi:
"El fin del Estado es su propia conservacion; no hay, pues, nada ni nadie a quien el Estado
deba servir, ya que él es fin en si mismo y, por tanto, tltimo y supremo fin al que todo debe
subordinarse™.

La doctrina maquiavélica del Estado fin en si mismo implica una deificacion de
éste, y por tanto, todo debe someterse a la politica, incluso la religion. La l6gica interna del
sistema de Maquiavelo exigia este corolario, absolutamente insoslayable. La doctrina de la
subordinacion de lo religioso a lo politico tuvo que chocar violentamente contra el espiritu
de la Contrarreforma. A este respecto, escribe Elias de Tejada: "Como es ldgico, esta
absurda posicion, alma y vida de las tendencias de los escritores florentinos, tenia que
chocar con aquel ferviente, idealista y hasta quijotesco amor a la justicia de nuestros
tratadistas"*.

Tal vez por ello, algunos autores no abordaron casi mas tema que el de la religion;

20 Tratado, op. cit., p. 482.
2 Magquiavelo, visto por los espafioles de la Contrarreforma, op. cit., p. 432.

? ELias DE TEJADA, F., Notas para una Teoria del Estado segln nuestros autores clasicos (siglos XVI 'y XVII), Sevilla,
Raimundo Blanco, 1937, p. 92.
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se consagraron volumenes enteros a demostrar la eficacia politica del cristianismo y la
necesidad dogmatica de que lo practicasen los principes. Esta es la razon por la que
algunos historiadores han reducido el antimaquiavelismo espafiol a la fanatica exaltacion
de la religién, lo cual, a juicio de Fernandez de la Mora es un error: "los tratadistas
politicos espafioles vieron algo mas que un Maquiavelo impio. El tema de la religion fue
uno de tantos, el mas popular y, acaso, el mas apasionadamente discutido, pero no el unico,
ni siquiera el mas grave"™.

Para Ribadeneyra, la religion cristiana contiene en si misma todos los elementos
que le son necesarios a un principe para "conservar" la republica. El aceptar la premisa
maquiavélica de que la religion no es mas que un intrumento Util en las manos del principe
que quiere afianzar su posicion conlleva no comprender que la religion es de hecho el
halito del cual emana el buen gobierno, y en consecuencia, la conservacion del Estado. Por
tanto, alli donde Maquiavelo propone que la religion debe ser explotada en beneficio del
Estado, Ribadeneyra mantiene que ese tipo de razon de Estado, distante con mucho de
servir para la conservacion de éste, lo condena irremisiblemente a la destruccion.
Solamente cuando los principes se esfuercen en gobernar, no a través de la religién, sino de
acuerdo con ella, brillard la verdadera razon de Estado, y con ella se hard posible la
conservacion de éste.

La razon de Estado es algo que los principes que quieren gobernar con justicia y
conservar el reino deben tener siempre presente. Sin embargo, de hecho, existen dos
razones de Estado: una falsa y aparente, otra sélida y verdadera. La verdadera razén de
Estado no puede estar divorciada de la religién. Ribadeneyra no condena la razén de
Estado como tal, sino que rechaza su version maquiavélica.

Como sefiala Fernandez-Santamaria, es importante recordar este hecho porque,
estrictamente hablando, los tratadistas espafioles entienden la razén de Estado como "el
conjunto de aquellas medidas politicas, que descubiertas por la razén humana hacen
posible la conservacion del todo politico™*. Si estas medidas en todo momento permanecen
dentro de su esfera de accion legitima, entonces se puede hablar de la razon de Estado
como algo bueno y deseable; por el contrario, si atentan contra la religién y pretenden
hacerse independientes de todo control ético, la razén de Estado resultante se ha de juzgar
como abominable. Cuando la razon de Estado se interpreta como fin, cae en el
maquiavelismo, cuando se la concibe como un medio guiado por y hacia la religion, se

% FERNANDEZ DE LA MORA, G., op. cit., p. 435.

2 FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razén de Estado..., op. cit., p. 36.
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transforma en una técnica de gobierno deseable™.

Si por una parte se huye de la divinizacién maquiavélica de Estado -estatolatria-,
por otra se rechaza también el individualismo. El fin del Estado es el mismo que el de las
leyes, es decir, el bien comdn; idea que ya tenia raigambre nacional en Espafia, como nota
Azpilcueta: "el fin principal de todas las leyes sea el bien publico, como lo dice San
Isidoro". Bien comdn quiere decir bien supraindividual, al que se sacrificara el bien
personal, pero al mismo tiempo sin olvidar los propios fines del individuo, anteriores y
superiores al Estado. En caso de oposicion entre el bien comin y el personal, prevalece el
bien comun, con una excepcién: el fin tltimo del hombre, la salvacién eterna. Para que el
fin ultimo pueda realizarse son necesarias dos cosas: superioridad de la justicia, y
mantenimiento de la religion como elemento informador del cuerpo social.

Precisamente por ello, nuestros autores clésicos rechazan tanto el cuius regio, eius
religio protestante como la ragion di Stato maquiavélica oponiéndoles la voluntad de Dios,
que resuelve los conflictos en favor de la parte que ostenta la justicia. A proposito de esta
cuestion, sefiala Elias de Tejada que "la religion no corre Unicamente en un sentido paralelo
al del Estado confundiéndose con él y prestando su fin a la persona moral estatal. Es, aparte
de eso, sostén y base del Estado mismo. El inmenso cuerpo de la organizacion politica
espafiola podia representarse en la figura de un "hombre grande", en el que el cuerpo fuera
la milicia y el alma la religion™'.

En definitiva, segin nuestros tratadistas, en el Estado, ademas del fin religioso,
superior y anterior al bien coman, caben otros fines peculiares que se incluyen en el
segundo. El primero de todos es mantener la justicia, ya que es la base de todos los Estados
y el origen de la prosperidad publica. Ademas, existe un fin supremo y ltimo, la salvacion
eterna del hombre; un fin terreno y proximo, el bienestar de la comunidad politica, formado
por la sintesis del interés individual de cada uno de los ciudadanos, y en caso de oposicion
entre ambos, cede el interés individual en favor del bien comun. Ese es el fin del Estado
para nuestros tratadistas politicos del Barroco.

A juicio de Fernandez-Santamaria, en la obra Discursos de la juridica y verdadera
razon de Estado™ del jurista portugués, Pedro Barbosa Homen, se encuentra el meollo de la

® FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., op. cit., p. 41.

* AZPILCUETA NAVARRO, M. de, Tratado de alabanza y murmuracion. En el que se declara cuando son mérito,
cuando pecado venial, y cuando mortal, Valladolid, 1572. (Citado por Elias de Tejada , op. cit., p. 103).

" ELins DE TEJADA, F., op. cit., p. 110.

% BARBOSA HoMEM, P., Discursos de la juridica y verdadera razén de Estado, formados sobre la vida y acciones del
Rey don Juan el Il de buena memoria, Rey de Portugal, llamado vulgarmente el Principe Perfecto. Contra Maquiavelo,
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postura eticista sobre la razén de Estado. El objetivo de la obra es investigar la naturaleza
de la razon de Estado, e ilustrar, con un hecho histérico concreto, como se lleva a la
préactica. Su definicion de la razén de Estado se encuentra entre las méas explicitas y
extensas dentro de la literatura politica del Barroco espafiol. Por ello, un anélisis de las
ideas de Barbosa nos ayudara a comprender mejor la idea de razén de Estado en nuestros
tratadistas.

a) La razon de Estado "conservativa"

En el "prefacio general de toda la obra", Barbosa examina los principios mas
comunes de la razén de Estado y comienza con una definicion general: "La razén de
Estado en comdn se puede definir como una doctrina especial que por medio de varias
reglas hace diestro a un principe, o para mantener en su propia persona los estados que
poseee, 0 para conservar en los mismos estados la forma y grandeza original que tienen, o
para con nuevos aumentos ilustrar o0 acrecentar la antigua masa de que ellos se forman™
(articulo 1, presupuesto 1).

Esta definicion encierra premisas que van a ser repetidas por Alamos y Martir
Rizo, dos de los mas enérgicos miembros de la escuela realista. La razén de Estado es,
pues, un resorte Gtil al principe para mantener en su propia persona los Estados que posee,
conservar la republica y aumentar sus dominios. Estos dos ultimos, conservacion y
aumento, son los objetivos eternos de la razén de Estado™.

Pues bien, partiendo del contenido de su propia definicién, Barbosa descubre dos
categorias dentro de la razén de Estado: la primera, conservativa, ilustra la manera en que
ha de defenderse lo que ya se ha adquirido; la segunda, adquisitiva, sugiere los medios
posibles para adquirir lo que todavia no se posee. Esta clasificacion, que de acuerdo con el
autor comprende las partes de la razén de Estado conocidas como integrales, es una entre
otras muchas posibles. Asi, una segunda clasificacion atiende a las partes esenciales de la
razon de Estado, que incluye "la materia y forma de que generalmente se compone la
cosa". Una tercera clasificacion se basa en aquellas partes de la razon de Estado que no son
ni esenciales ni integrales, sino accidentales. Estas son cuatro: civil, militar, regia y
tirdnica. Las dos primeras estan relacionadas con la materia a la cual apunta la razon de

Bodino y los demés politicos de nuestro tiempo, sus secuaces, Coimbra, sin fecha.
29 1A H " 1A " 14 —-
En relacion a los importantes conceptos de "conservacion y aumento”, es muy Util la obra de D. PEREZ DE MESA,

Politica o razén de Estado sacada de Aristételes (c. 1625). Hay una edicién moderna de L. PERENA y C. BACIERO
(Madrid, 1980).
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Estado. Las dos Ultimas guardan intima relacion con "la justicia o injusticia de la intencién
y obras del principe, que a la raz6n de Estado ponen en practica”. Es decir, la razon de
Estado civil y militar personifican los objetivos buscados por la razén de Estado, mientras
que la regia y la tiranica sirven para identificar la naturaleza de los medios utilizados para
alcanzar dichos objetivos.

La razon de Estado conservativa pretende evitar dos peligros: el que amenza al
Estado desde fuera (la fuerza), y la destruccion interna del Estado por accion directa y
propia de sus miembros (traicion). A estos dos peligros se enfrentan, dentro de la razén de
Estado conservativa, una razén militar y otra civil. El antidoto recomendado por Barbosa
es simple: la justicia. Otras virtudes, como la liberalidad, clemencia, magnanimidad, etc.,
son asimismo Utiles. Pero es la prudencia la virtud mas importante con que ha de estar
adornado el principe, porque ella es el arbitro de todas las demas, evitando que por exceso
degeneren de virtudes en vicios. Y por ello se "conoce a la prudencia como la reina y
emperatriz de todas las virtudes".

Como observa Fernandez-Santamaria”, en el Barroco espafiol el ideal, expresado
implicita y explicitamente, se percibe desde un punto de vista aristotélico, al insistir en que
las virtudes deben ser poseidas y puestas en practica con moderacion. La ausencia de esta
Gltima, bien por exceso, bien por defecto, puede tener consecuencias desastrosas para la
comunidad. He aqui la importancia de la prudencia como agente moderador. Tal vez por
ello, en nuestros tratadistas del Barroco la prudencia aparece con frecuencia como la
cualidad unica por medio de que el principe adquiere y pone en practica la razén de Estado.
Por esta razdn la perspectiva de Barbosa sobre la prudencia es de considerable importancia.

Sin embargo, el papel crucial jugado por la justicia no se ve disminuido, y asi
Barbosa la considera implicitamente como sinénimo de razén de Estado civil. Por este
camino llega a la formulacion de la razdn de justicia, orientadora del quehacer
administrativo de la burocracia. Respecto a la razén de Estado militar, sugiere la necesidad
de trazar un plan general que, combinando medidas preventivas y conservativas, permita la
defensa del Estado amenazado desde fuera; es decir, lo que podria llamarse un esbozo de la
politica extranjera a seguir por la monarquia.

b) La razén de Estado "adquisitiva™

La segunda categoria en la que Barbosa divide la razon de Estado es la adquisitiva.
Como el nombre mismo nos revela, no es mas que la razén militar de Estado, entendida

* Razén de Estado..., op. cit., p. 24.
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ahora en el sentido ofensivo o adquisitivo. Dentro de los limites de esta categoria operan
tres "causas': a) La primera es la causa final, que es el aumento del Estado. b) La segunda,
o0 instrumental, consiste en usar correctamente todos los medios a mano para conseguir el
engrandecimiento de la republica. ¢) La tercera es una causa justificativa, y conlleva la
obligacion de asegurarse de la justicia tanto de los medios utilizados como del objetivo a
alcanzar.

Dos condiciones basicas han de ser cumplidas segun se lleva la causa final a la
practica; una es la condicién de utilidad, que nos permite asegurarnos que la ganancia
justificara lo gastado; la otra es una condicion de dignidad, es decir, asegurarse que los
motivos son siempre limpios. Dentro de la causa intrumental observamos una parte civil y
otra militar propiamente dicha. La civil incluye medios puramente pacificos, como alianzas
matrimoniales, comercio por mar y tierra con objeto de incrementar el real patrimonio,
proteccion a la agricultura. En un estado de guerra, la causa intrumental abarca todo
aquello asociado con el arte de la guerra: disciplina, abundancia de provisiones, valor,
namero de soldados, etc.

La "causa" examinada con mas detalle por Barbosa es, sin embargo, la Gltima, o
justificativa, pues en ella se dilucidan las circunstancias bajo las cuales, en justicia, un
principe puede privar a otro de su reino. Es decir, lo que Barbosa llama causa justificativa
no es mas que aquello que los neoescolasticos de la escuela de Salamanca estudian bajo la
ribrica de la guerra justa”.

Nos interesa destacar que de la obra de Barbosa se concluye: Primero, el objetivo
indiscutible de la razén de Estado es promover la conservacion y el aumento de la
republica. Segundo, hay dos razones de Estado, una verdadera (o buena) y otra falsa (o
mala). Tercero, hay una razén de Estado civil y una razén de Estado militar.

Esta Ultima se encarga, concretamente, de los negocios pertinentes a la preparacion
militar, bien sea desde un punto de vista ofensivo o defensivo, y lo que hoy llamamos
politica exterior. En lo que se refiere a la razon de Estado civil, Barbosa es poco explicito.
Se limita a sugerir que la faceta civil de la razén de Estado incluye todas aquellas medias (y
las virtudes que las definen y controlan) concebidas con objeto de evitar que la "traicion”
se actualice -aunque una vez que la sedicién se hace realidad pasamos automaticamente a
la fase militar de la razén de Estado-. En otras palabras, las medidas que, gobernadas por la
justicia y equilibradas por la prudencia, conducen a la paz y armonia interna de la
republica.

Hasta aqui las ideas de Barbosa Homem sobre la naturaleza de la razon de Estado,

31 A < 7 m H "
Véase el presupuesto 111 del articulo 11 y el presupuesto 1 del articulo 111, en el "prefacio general de la obra”.
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y los temas de base que rigen la formulacion espafiola de una "verdadera" razon de Estado.
IV.2.2. La escuela idealista: Claudio Clemente, y Juan de Salazar

La escuela idealista surge simultdneamente a la eticista, y recibe un impetu especial
durante el reinado de Felipe I11; comparte los mismos principios que la anterior, e insiste en
idealizar la monarquia espafiola, que considera como el més perfecto eslabén en la cadena
de la evolucién politica. Aproximadamente una generacion después de la publicacién del
Tratado de Ribadeneyra, otro jesuita, Claudio Clemente, publica su Maquiavelismo
degollado por la cristiana sabiduria de Espaiia y Austria (Alcala, 1637).

Aunque no olvida el papel jugado por Maquiavelo, concentra su atencién en los
politicos, al igual que la mayoria de los eticistas que escriben después del primer cuarto de
siglo. Su Maquiavelismo es algo mas que un ataque sistematico contra Maquiavelo y sus
seguidores: los altimos ocho -de los doce que contiene en total- discursos del tratado los
dedica a demostrar que es posible llevar a la practica una politica guiada por principios
cristianos. Considerando la obra desde este punto de vista, Fernandez-Santamaria la
incluye entre los trabajos méas representativos de la escuela idealista, cuyos miembros,
entusiastas apologistas de la monarquia espafiola, no dudan en juzgarla como la
personificacion viviente de los principios eticistas.

Sin embargo, Clemente no sera el portaestandarte de los valores idealistas, sino
Juan de Salazar, méximo exponente del idealismo politico espafiol”. De acuerdo con
Salazar, el Estado espafiol del Barroco es la creacion politica humana que ha sido capaz de
llevar a la préactica los valores mas selectos de la especulacion politica occidental. Piensa
que, mientras la fidelidad a Dios permanezca incélume, los espafioles seguiran gozando del
favor divino, y su monarquia tendrd asegurado un futuro sin limites. Después de una
introduccion donde describe las dimensiones fisicas del imperio espafiol y su geografia
politica, Salazar formula las tres condiciones indispensables que contribuyen a la creacion,
conservacion, y aumento de la repdblica. Son: Dios, prudencia y oportunidad. Y la
monarquia las personifica todas a la perfeccion. Salazar afiade que la estabilidad del
imperio espafiol reside en "la religion, el sacrificio y culto divino y el celo de la honra y
servicio de Dios... la igual administracion que a todos hace de justicia... y la singular

# SALAZAR, J. de, Politica espafiola (Logrofio, 1619). Hay una edicién de la obra de M. HERRERO GARCIA, Madrid,
Instituto de Estudios Politicos, 1945. Sobre la escuela idealista en general, vedse A. FERRARI, Fernando el Catélico en
Baltasar Gracian (Madrid, 1945), y J. M. JOVER ZAMORA, 1635. Historia de una polémica y semblanza de una
generacion, Madrid, C. S. I. C., 1949.
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prudencia que tiene su gobierno™*. En consecuencia, los dos fundamentos sobre los cuales
descansa la razon de Estado tal y como la pone en practica la monarquia espafiola son la
religion y la administracién de la justicia.

IV.2.3. La escuela realista: Alamos de Barrientos, y Saavedra Fajardo

Con la muerte de Felipe Il (1598), los tratadistas espafioles llevan a cabo una
aproximacion mas pragmatica a los diferentes problemas que plantea la politica; su
postura, mas realista, da lugar a lo que Fernandez-Santamaria llama escuela realista. La
ética, aunque todavia es de gran importancia normativa en la politica, pasa ahora a ocupar
un lugar secundario™. En el mismo sentido, escribe M. F. Escalante: “"la poderosa
monarquia espafiola del siglo XVI podia permitirse, por asi decirlo, el lujo de mantener una
ética abstracta y al tiempo dominar Europa; en cambio, la del siglo XVII requiere una
ética realista, lo cual explica que en Espafa, al igual que en lItalia, con la conciencia de
crisis surga la literatura del realismo politico™.

Los eticistas eran conscientes de que no era suficiente refutar a Maquiavelo, se
necesitaba elaborar una alternativa capaz, no sélo de afrontar con éxito las demandas de la
praxis politica, sino de mantener intacta la supremacia moral de la religién sobre la
politica, y esta "verdadera” razon de Estado sera la que trataran de elaborar los realistas.

Asi pues, los propdsitos de los eticistas y realistas son claramente
complementarios: el deber de todo eticista es desacreditar la pauta ofrecida por Maquiavelo
para encarar la realidad politica como mala razon de Estado, y simultdneamente ofrecer al
principe los medios de ser un gobernante efectivo sin dejar de ser un buen cristiano.
Conociendo como resultado de la labor eticista lo que se debe evitar, el realista puede
ahora permitirse el lujo de concentrar su atencion en la segunda parte del programa eticista:
la busqueda de la verdadera razén de Estado, que percibe como aquella forma de labor
politica capaz de proteger al Estado sin poner en peligro la integridad ética en su base.

Como sefiala Fernandez-Santamaria”, serfa incorrecto el dibujar con excesiva

® Politica, op. cit., pp. 53-54.

* FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Aforismos al Tacito espafiol de B. Alamos de Barrientos, op. cit., T. I, Introd. p.

LX.

® ESCALANTE, M. F., Alamos de Barrientos y la doctrina de la razén de Estado en Espafia (posibilidad y frustracion),
Barcelona, Fontamara, 1975, pp. 145.

% ESCALANTE, M. F., op. cit., p. 186.

¥ Razon de Estado, op. cit., p. 15.
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firmeza la linea demarcatoria que separa los intereses de ambas escuelas. Aungue existen
indudables diferencias, comparten un objetivo comun: la formulacion de una razén de
Estado cristiana y efectiva. Las diferencias residen en las sutilezas de método y
aproximacion empleadas por ambas escuelas para llegar a ese objetivo: mientras los
eticistas insisten en subordinar la politica a una ética de orientacion religiosa, los realistas
encaminan sus esfuerzos hacia lo que la realidad politica exige.

Los miembros de la escuela realista no constituyen un grupo tan compacto como
los eticistas o los idealistas. Asi, Alamos™, considerado el creador de esta escuela, se ocupa
de la ciencia de gobernar dejando t&citamente de lado la cuestion ética. A esta escuela
pertenecen también figuras como Martir Rizo, Setanti, Saavedra Fajardo; hombres todos
ellos profundamente compenetrados con las circunstancias que los rodean, que manejan a
Aristételes, Técito, Maquiavelo, Bodino y los "politiques” franceses con soltura y
familiaridad, y cuyas ideas politicas comparten -a pesar de una versatilidad externa que va
desde el tacitismo de Alamos hasta la vision ecléctica de Saavedra, pasando por el cinismo
realista de Martir y el empirismo de Setanti-, desde el punto de vista interno, el realismo
como tesis de base y la formulacion de una aproximacion viable a la politica como objetivo
final™.

¢Cual es el objetivo principal de la escuela realista espafiola? Para dar respuesta a
esta pregunta, es Util recordar la definicion de razon de Estado del jurista portugués
Barbosa. Para Barbosa, el objetivo indiscutible de la razén de Estado era promover la
conservacion y el aumento de la republica; acepta implicitamente que la razén de Estado
existe y que es un conjunto especial de saber, una doctrina bien definida con "reglas”. Sin
embargo, hemos de tener presente que, en lo que se refiere a la existencia de reglas
politicas universales no hay opinion unanime entre los pensadores del realismo espafiol.

En efecto, aln cuando gran parte del pensamiento politico realista esta orientado
hacia la busqueda de reglas, como aprenderlas y como ponerlas en practica, es igualmente
cierto que no pocos realistas aspiran a explicar por qué la politica no puede tener reglas
universales. En cualquier caso, el énfasis sobre el saber es indiscutible®. El saber, pues, es
el secreto fundamental, tanto para la politica en si como para el debate sobre su naturaleza.
El objetivo fundamental de los realistas sigue siendo el mismo que el sugerido por

% FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., "Introduccion” en Aforismos al Tacito espafiol de Baltasar Alamos de Barrientos,
T. I, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1987, p. XXVI.

* FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Aforismos al Tacito espafiol, op. cit., Introd. p. CXLVI.

“ cr. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razén de Estado..., op. cit., p. 125.
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Barbosa, cortado a la medida de la razén de Estado: la suma total de aquellas medidas que
capacitan al monarca para asegurar la existencia y bienestar de la comunidad.

Alamos de Barrientos, creador de la escuela realista, pone fin a la controversia
sobre la conveniencia de traducir a T&cito con la publicacién del Téacito Espafiol ilustrado
con Aforismos, consolidandose la influencia del tacitismo en Espafia. En la dedicatoria a
Lerma, esboza lo que de hecho es el tema esencial del pensamiento politico en el Barroco,
la naturaleza de la politica: "Dos cosas confesaran todos los que mas saben de Estado, que
son las que mas conviene que sepan los principes todos, mayores, y menores, y sus
consejeros y ministros: como se adquiere y como se conservan los Estados"”. Aun cuando
no dice explicitamente "razén de Estado" esta claro que se refiere a ella. Para Alamos, la
politica posee reglas propias que controlan tanto el "aumento™ como la "disminucion” de
los Estados. Estas reglas "nacen de los mismos principios, o al menos de sus contrarios, y
por ellos se pueden regular".

En consecuencia, es posible sistematizar la conducta politica a seguir -razén de
Estado- cuando el objetivo es aumentar la republica; o el proceder politico que conduce a
su disminucion. Una vez que ha sido postulada la existencia de reglas, el paso siguiente es
encontrar como poder llegar a disponer de ellas: "Los preceptos, reglas, y advertimentos
que se dieren para [la doctrina de Estado], y para todo el gobierno de la vida humana, por
la mayor parte resultan y proceden del conocimiento de los afectos humanos de amigos,
enemigos, 0 sean principes, o ministros, o vasallos”. Es decir, para Alamos el todo de la
politica se reduce a tener conocimiento de la psicologia humana y extraer de él las
conclusiones pertinentes.

Pero, ¢como puede adquirir el estadista ese conocimiento de las pasiones humanas?
En la dedicatoria a Lerma, Alamos concluye que es en la historia donde hemos de buscar la
contestacion: "Por lo que he leido en las historias y sacado de ellas, he considerado cuatro
suertes y diferencias en los animos de los hombres a que se pueden reducir verdaderamente
todas las calidades de ellos". Por tanto, la politica es el conocimiento de los afectos
humanos, y éstos, divididos en cuatro categorias, se aprenden en la historia®.

Segln Alamos, los factores que entran en la composicion de la formula que
conduce al éxito en la politica son: conocimiento del hombre, la nacion, la familia, y el
estado, y de las circunstancias que momentaneamente pudieran modificar las tendencias
naturales. El saber es, pues, la clave, el saber que conlleva el conocimiento de la naturaleza
humana, o, como Alamos la llama, "la ciencia del conocimiento de los afectos”. Entonces,
la pregunta que hay que contestar es: ¢hasta qué punto es cierto ese conocimiento?, o,

41 FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razén de Estado..., op. cit., p. 173.
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seglin se pregunta el mismo Alamos, ¢es la politica una ciencia? De esta cuestion nos
ocuparemos més adelante, al estudiar el método a via de conocimiento que utiliza Lancina
en su formulacion de la razon de Estado.

De lo expuesto hasta aqui, se desprende que la escuela eticista y la realista
comparte un objetivo idéntico: la formulacién de una razén de Estado cristiana y efectiva.
Si el objetivo de ambas escuelas es idéntico, se puede concluir que ambas buscan
reconciliar las exigencias de una realidad politica, cuya existencia ya nadie niega, con una
tradicion ética que durante mil afios habia dado sustancia y significado a la sociedad
occidental.

IV.3. A modo de conclusion: ¢es un velo del maquiavelismo el tacitismo espafiol?

Recapitulando acerca de lo expuesto en los capitulos precedentes, nos interesa
destacar que el proceso de recepcion de Técito y el tacitismo, aunque surgen casi
simultdneamente y tienen muchas similitudes entre si, no pueden confundirse. En efecto,
en el siglo XVII Tacito es en gran medida el tacitismo, pero el tacitismo no es sélo y
exclusivamente Tacito: entendido en sentido amplio como corriente de pensamiento
politico tiene su base en el autor de los Anales, pero posee ademas otros ingredientes:
cristianismo, eramismo, senequismo, etc.

El tacitismo es una corriente de pensamiento europea, que tuvo su origen fuera de
nuestras fronteras. De ahi que para estudiar el tacitismo espafiol hayamos partido de las
vias de penetracién en nuestro pais. Como hemos tenido oportunidad de notar, los
espafoles del siglo XVII tenian clara conciencia de que el tacitismo era importado; tal vez
por ello se explique el que no mencionen los trabajos de sus compatriotas del siglo anterior
sobre Tacito -la llamada via hispanica-, admitiendo que la recepcion de Técito se efectud
Gnicamente a través de las obras de autores europeos.

De las cuatro vias europeas, la italiana fue la primera en el tiempo y la mas
duradera; la segunda, la francesa; la tercera, la flamenca o lipsiana; y la cuarta, de caracter
tardio y secundario, la alemana. La via flamenca o lipsiana fue la que contribuyd més
poderosamente a divulgar el tacitismo en Espafia. La influencia que Lipsio ejercié en
nuestro pais explica el cambio de actitud de los tratadistas espafioles respecto a Técito. En
efecto, la inicial actitud de recelo hacia él fue atenudndose y a principios del siglo XV1I
comenzaron a publicarse las primeras versiones espafiolas con aforismos y comentarios.
Segun los testimonios de la época, desde el ultimo tercio del siglo XVI Lipsio era ya
conocido y estimado por los espafioles; su influencia se extendera hasta finales del siglo
XVII. En su célebre Politica (Politicorum sive civilis doctrinae libri sex), que es una
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apologia del Estado monarquico centralizado, burocratico y fuerte, Lipsio se ocupa del
problema de la razon de Estado y del fraude politico. Esta obra influyé poderosamente en
los tratadistas espafioles de la época.

Son muy numerosos los autores que, desde el siglo XVI hasta nuestros dias, han
intentado relacionar el pensamiento de Tacito con el de Maquiavelo; sin embargo, seria
erroneo considerar que esa fue la actitud de nuestros tratadistas del siglo XVII. Técito y
Magquiavelo coinciden en el detallado relato de las conductas pervertidas de los principes,
pero Técito lo hace siempre para reprobarlas y en ningin momento las da por validas,
como es el caso de Maquiavelo. Recuérdese que ésta era la tesis del autor de la Censura;
no dudaba en admitir, ademas, que Lipsio habia sacado "preceptos saludables" de la
doctrina de Técito, por ser "buen cristiano™™.

Sabido es que Maquiavelo colocd al pensamiento politico espafiol y al europeo ante
un serio dilema: por una parte su insinuacion de independizar el mundo de la politica del
cristianismo se juzgaba inadmisible pero, por otra, era evidente que no se podia ignorar a
Magquiavelo. El impasse se resolvera con la oportuna entrada en escena de la "razon de
Estado”, el arte de lo posible en politica: “La méaxima de accion politica que dice al
hombre de Estado lo que ha de hacer para conservar la salud y poder de éste". La politica,
independizada de la ética, se convierte en una técnica de adquisicion, conservacion o
incremento del poder en el Estado y entre los Estados. En consecuencia, el Estado se
yergue mas alla de la esfera de la moral comin, en un mundo de valoraciones propias
fundado en el principio de que su conservacion es la ley suprema. Con ello Maquiavelo
plantea implicitamente el tema de lo que se llamara la "razon de Estado", suscitando un
acalorado debate entre los intelectuales espafioles.

En ese debate no se puede prescindir ya de la nocion de razon de Estado. Frente a
la "falsa razon de Estado” de Maquiavelo y sus seguidores -los politicos-, surge otra, la
"recta y verdadera”, que supone una relativa autonomia de la politica en cuanto conjunto
de reglas prudenciales. Por tanto, segun nuestros tratadistas la razon de Estado es algo que
los principes que quieren gobernar con justicia y conservar el reino deben tener siempre
presente. Sin embargo, de hecho, existen dos razones de Estado: una falsa y aparente, otra
solida y verdadera. La verdadera razén de Estado no puede estar divorciada de la religion.
Nuestros autores no condenan la razon de Estado como tal, sino que rechazan su version
maquiavélica.

Como sefiala Fernandez-Santamaria, es importante recordar este hecho porque,
estrictamente hablando, los tratadistas espafioles entienden la razén de Estado como "el

42 Censura, op. cit., p. 90.
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conjunto de aquellas medidas politicas, que descubiertas por la razén humana hacen
posible la conservacion del todo politico™”. Si estas medidas en todo momento permanecen
dentro de su esfera de accion legitima, entonces se puede hablar de la razon de Estado
como algo bueno y deseable; por el contrario, si atentan contra la religién y pretenden
hacerse independientes de todo control ético, la razén de Estado resultante se ha de juzgar
como abominable. Cuando la razon de Estado se interpreta como fin, cae en el
maquiavelismo; sin embargo, cuando se la concibe como un medio guiado por y hacia la
religion, se transforma en una técnica de gobierno deseable.

Un primer grupo de escritores, los eticistas, concentran su atencién en la tarea de
aislar e impugnar, sistematicamente, los principales elementos de la razén de Estado
maquiavélica. Pero estos mismos autores simultaneamente perciben que no es suficiente
refutar la tesis politica de Maquiavelo. Se necesita también una alternativa capaz de
afrontar con éxito las demandas de la praxis politica. Una vez delineados sus supuestos,
esta "verdadera razon de Estado" se transforma en la arcilla a moldear por los pensadores
realistas.

Los propdsitos e intenciones de los eticistas y de los realistas son claramente
complementarios. Conociendo, como resultado de la labor eticista, lo que se debe evitar,
los realistas concentran su atencién en la segunda parte del programa eticista: la busqueda
de una matriz que pueda definir la verdadera razén de Estado, que el realismo percibe
como aquella forma de labor politica capaz de proteger al Estado sin poner en peligro la
integridad ética de su base. Los primeros elaboran su “cristiana razon de Estado" frente a la
de Maquiavelo y el maquiavelismo. Los segundos dejan que el tema del maquiavelismo
pase discretamente a segundo plano, y tanto la frase "raz6n de Estado" como las
definiciones explicitas de su significado sufren un eclipse parcial, a favor de unas
formulaciones més sutiles.

Tanto los eticistas como los realistas buscan reconciliar las exigencias de una
realidad politica, cuya existencia ya nadie niega, con una tradicién ética que durante mas
de mil afios habia dado sustancia y significado a la sociedad occidental. Dadas estas
circunstancias, es inevitable que los pensadores esparioles hubiesen manifestado una
ansiedad extraordinaria con respecto a las consecuencias que una rendicion incondicional
ante las necesidades politicas contemporaneas podria tener para el cristianismo. Esta
preocupacion se manifiesta principalmente entre los eticistas.

La opinion moderna no ha encontrado dificultad en aceptar el hecho de que lo que
estd detrds de la actitud intransigente de los eticistas hacia la razén de Estado de

® Op. cit., p. 36.
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Magquiavelo, es el intento de reconciliar las exigencias de la realidad politica con la
tradicion ética que durante mil quinientos afios habia dado significado a la sociedad
occidental. Sin embargo, el destino de los realistas ha sido menos afortunado, ya que a
menudo se busca realzar en ellos aquellos aspectos de su pensamiento que puedan pasar
por modernos, queriendo con este calificativo decir todo aquello que hoy podriamos
clasificar como maquiavélico™,

El resultado ha sido una interpretacion del pensamiento realista que insiste,
primero, en que los representantes del realismo de buena gana encaran la tarea de llegar a
un acuerdo con lo que el pensamiento moderno interpreta como realidad politica, y
segundo, que estan dispuestos a llevar a cabo esa tarea sin reparar en las consecuencias
morales: "A mi parecer -escribe Fernandez-Santamaria- esta actitud ha distorsionado
seriamente nuestro conocimiento del pensamiento politico de los espafioles durante la
primera mitad del seiscientos, pues lo cierto es que para los realistas el cristianismo es un
factor politico tan fuerte como la praxis de Maguiavelo™™.

Como ya hemos tenido oportunidad de notar, los primeros trabajos sobre el
tacitismo espafiol, publicados en la década de los afios cuarenta del siglo XX, tomaron
como punto de referencia los ya existentes sobre el tacitismo europeo. Maravall confiesa
expresamente que tomé como modelo el esquema que habia disefiado G. Toffanin al
estudiar el tacitismo italiano, en su obra Machiavelli e il tacitismo. Siguiendo la
interpretacion de Toffanin, considera que los tacitistas espafioles acudian a Téacito para
soslayar a Maquiavelo, cuyas obras estaban incluidas en el indice de Libros prohibidos; de
este modo, el historiador romano serviria de velo para enmascarar las ideas del florentino.
Tanto Alamos como Lancina, en el fondo, serian maquiavelistas: "Los puros comentaristas
de Tacito, un poco como los puros comentadores de Aristételes en filosofia, se reducen a
una razon sin el auxilio de la fe y resultan, como consecuencia de este proceder,
francamente maguiavelistas. Es el caso de Alamos, y més aun, de Lancina™.

Segln Fernandez-Santamaria los seguidores de la escuela realista no son
pensadores maquiavelicos: "Ciertamente, el extraordinario poder de observacion
caracteristico del florentino se admira en silencio y se usa a menudo, pero sus conclusiones
no son jamas aceptadas en un vacio ético™. En efecto, los realistas repetida y

“ cfr. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razon de Estado, op. cit., p. 16.
* Ibidem.
* MARAVALL, J. A., op. cit., p. 381.

“" Ibidem.
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explicitamente confiesan su determinacion de conservar lo que undnimemente consideran
indispensable: el andamio cristiano de la politica. Por tanto, como sefiala este autor: "seria,
en fin, imprudente y aventurado descartar estas fianzas, implicitas y explicitas, de fidelidad
a la ética tradicional razonando que no son mas que un ardid para adormecer la vigilancia
de la ortodoxia oficial"™. Y concluye, "los realistas sienten que su objetivo es el estudio de
la realidad politica, de la razon de Estado entendida, ha de recalcarse, como incrustada
firmemente en la roca de la ética cristiana™™.

Asi pues, es necesario tratar de establecer los linderos que separan al tacitismo del
maquiavelismo. Las dificultades que surgen al intentar llevar a cabo esta tarea han sido
explicadas por los estudiosos de ambos movimientos politicos en Inglaterra, Francia, Italia,
y Espafia. En el caso de Espafia, la situacion se complica por el hecho de no existir
partidarios abiertos del maquiavelismo. Ademas, siendo la influencia tacitista tan
esparcida, siempre es posible arguir que un determinado pensador, abiertamente tacitista,
no hace mas que usar a Tacito como "velo" o "manto"” conveniente con el cual encubrir
veleidades maquiavélicas que, explicitamente confesadas, podrian acarrearle serios
disgustos™.

Como veremos, la formula de la razon de Estado tal y como la conciben los
pensadores de la escuela espafiola, no es ni sistematica ni estd compuesta de elementos
constantes y homogéneos. Para los eticistas e idealistas, el ingrediente central sigue siendo
la religion, simultdneamente capaz de guiar éticamente el trabajo politico del principe,
inculcar en él el sentido del deber y dotarle con el don de la justicia cristiana. Para los
realistas, discipulos de Téacito, hombres que interpretan la politica como una ciencia sujeta
a ciertas condiciones, el conocimiento y la experiencia son los elementos de mayor peso,
sobre todo el conocimiento de la historia y de la naturaleza del hombre. Nuestros
pensadores estdn unanimemente de acuerdo en que la formula debe incluir la justicia, la
prudencia, y sobre todo, la voluntad de escuchar a otros y seguir su consejo. Esto ultimo es
una condicién de excepcional importancia: el hecho de que el monarca acepte ser guiado
por sus consejeros significa que resuelve gobernar asociado con la compleja burocracia que
ha reemplazado a la estructura estamental tradicional. El privado, los secretarios, los
miembros de los consejos y los funcionarios son ahora, en la monarquia del Barroco, el
armazén burocratico que no solamente ejecuta 6rdenes del principe, sino que le aconseja y

* Ibidem.
s Op. cit., p. 124.

* cr. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razén de Estado..., p. 163.
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guia en su quehacer politico. Esta es la razén por la que toda la escuela espafiola rechaza,
directa o indirectamente, la razon de Estado de Maquiavelo y sus imitadores, pues el
principe maquiavélico desdefia cualquier clase de consejo. Utiliza, es cierto, a los que le
rodean, pero solo para sus fines nefastos y como cabezas de turco en caso necesario, nunca
buscando el consejo de hombres de juicio y experiencia.
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SEGUNDA PARTE

TACITISMO Y RAZON DE ESTADO EN LOS "COMENTARIOS
POLITICOS" DE JUAN ALFONSO DE LANCINA



CAPITULO |

LAVIDA'Y LA OBRA DE JUAN ALFONSO DE LANCINA COMO REFLEJO DE
LA CULTURA DEL SIGLO XVII

I.1. La cultura esparfiola del siglo XVII: claves para comprender la personalidad y la obra
de J. A. de Lancina. El problema de la "decadencia espariola”

I.1.1. Claves para comprender la personalidad y la obra de J. A. de Lancina

Conocer y comprender la vida y la obra del autor en el que se centra nuestra
investigacion implica necesariamente, ante todo, conocer el contexto en el que se desarrolla
y se formula. J. A. de Lancina es un fiel reflejo del seiscientos espafiol, un tipico
representante de la sociedad y la cultura del siglo XVII. Un siglo de profunda crisis que
afectd a todos los niveles como resultado de las caracteristicas sociopoliticas del reinado de
los tres dltimos Austrias’. Caracteristicas que sélo pueden ser comprendidas y explicadas
plenamente a través de las investigaciones que los historiadores contemporéneos -Diez del
Corral, Maravall, Dominguez Ortiz, Diaz-Plaja’, y muy especialmente Palacio Atard y J. R.
Triad6’- han llamado “claves" que estructuran y dan sentido a la sintesis global del

' Felipe 111, Felipe 1V, que tras su muerte en 1665 deja un reino menguado en lo territorial y agotado moral,
demogréfica y econémicamente, y Carlos Il, a quien la historiografia liberal del ochocientos no dudé en considerar como
el rey mas "enclenque” y peor dotado de toda la historia de Espafia: un rey enfermizo, con una corte degenerada, pérdidas
militares, ruina econémica; a su muerte, acontecida en 1700, y sin descendencia, dejo en su testamento como heredero
universal a Felipe de Anjou, que reinaria bajo el nombre de Felipe V en un Imperio que habia dejado de serlo.

* Diez DEL CORRAL, L., La monarquia hispanica en el pensamiento politico europeo: de Maquiavelo a Humbolt,
Madrid, R.O., 1975. MARAVALL, J. A,, La teoria espafiola del Estado en el siglo XVII, Madrid, I.E.P., 1944 (reed. 1997);
Carlos V y el pensamiento politico del Renacimiento, Madrid, I.E.P., 1960; Estado moderno y mentalidad social, 2 vols.
Madrid, R.O., 1972; La cultura del Barroco, Barcelona, Ariel, 1980 (22 ed. corregida). DOMINGUEZ ORTIZ, A., 2 vols. La
sociedad espafiola en el siglo XVII, Madrid, C.S.I.C., 1963-1970. DiAz-PLAJA, G., El espiritu del Barroco, Barcelona,
Critica, 1983.

* PALACIO ATARD, V., Derrota, agotamiento, decadencia, en la Espafia del siglo XVII, Madrid, Rialp, (12 ed. 1949), 42



mentado siglo.

ed., 1987. TRIADO, J. R., "Claves para el estudio de la cultura espafiola seiscentista”, T. 6, Historia de Espafia: "La crisis
del siglo XVI1I", Madrid, Planeta, 1989, pp. 467-579.



Un siglo que ha sido considerado de decadencia’, y desanimo generalizado, que
para el historiador J. R. Triad6 queda fielmente reflejado en el terceto final del soneto
titulado Advertencia a Espaiia, del que fuera el gran cronista de la época, Francisco de
Quevedo y Villegas (1580-1645), donde de forma significativa y premonitoria alerta a sus
contemporaneos de la situacion critica y de los errores de la Espafia de su tiempo’:

"Y es mas facil, joh Espafal, en muchos modos que a lo
gue a todos le quitaste sola te puedan a ti sola quitar todos".

¢Qué claves o categorias permiten caracterizar y definir mas adecuadamente el
significado de crisis y desaliento del seiscientos espafiol? Advirtamos, antes de enunciarlas,
que son claves paraddjicas y contradictorias, o enfrentadas, que muestran una doble faz:
positiva y negativa al mismo tiempo. Vedmoslas.

a) En primer lugar, la cultura del seiscientos ha sido caracterizada como
"enddgena”, encerrada en si misma y, por tanto, con muy pocos nexos de relacion
con el resto de Europa. Y ademaés, esa concentracion hacia adentro, de la que en
reiteradas ocasiones habla Ortega y Gasset, no solo fue exclusiva de la cultura sino
que estaba presente en todas las manifestaciones de la vida. En el arte y en la
literatura tuvo como consecuencia unas manifestaciones muy positivas, ain hoy
consideradas como obras maestras de la Espafia de esa época: la pintura de
Velazquez, Zurbardn, José de Ribera, o Juan Valdés Leal; la literatura de
Cervantes, Quevedo, Gongora, Lope de Vega, Calderdn, Gracian. Pero la filosofia
siguié bajo los auspicios de la escoléstica y el influjo de las Disputaciones
Metafisicas de Francisco Suérez, que fueron continuadas por el benedictino José

* Ya en 1949, el historiador espafiol V. PALACIO ATARD (vid. op. cit.) califica de decadencia a la Espafia del siglo
XVII. Veinticinco afios después, coincide en el calificativo el historiador inglés R. TREVOR DAVIES, titulando su obra
significativamente La decadencia espafiola (1621-1700), Barcelona, Labor, 1972.

® Nada escapa a su avida y sagaz pluma: la vida, el hombre, las costumbres, el tiempo, el amor, la muerte, todo es
satirizado desde su espiritu critico y observador, resaltados en su "Epistola satirica y censora contra las costumbres
presentes de los castellanos", que dirige al Conde Duque de Olivares, en donde contrasta la degeneracion de su siglo con
la idealizada virtud espartana de la Edad Media; y sobre todo en La historia del Buscén, llamado don Pablo, ejemplo de
vagabundos y espejo de tacafios, de 1626, y en Los Suefios, de 1627, donde destaca su visién negativa del hombre,
especialmente destacada en el Alguacil alguacilado, condensado en el didlogo con el diablo: "S6lo queria saber si hay en
el infierno muchos pobres. ;Qué es pobre?, replicé. EI hombre -dije yo- que no tiene nada de cuanto tiene el mundo.
jHablara yo para mafiana! -dijo el diablo. Si lo que condena a los hombres es lo que tienen en este mundo, y €sos no
tienen nada, ¢como se han de condenar?... Y a veces, mas diablos sois unos para otros que nosotros mismos".
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Saenz de Aguirre (1630-1699) y el jesuita Rodrigo de Arriaga (1592-1667) y, muy
especialmente, por Juan de Santo Tomas (1589-1644), cayendo paulatinamente en
un dogmatismo no evolutivo e, incluso, intransigente, que sumio al pensamiento en
un largo letargo y con unas consecuencias que, mas tarde, harian posible el triunfo
del iusnaturalismo racionalista y el positivismo.

b) En segundo lugar, y en linea de continuidad con lo anterior, se trata de
una "cultura dirigida y controlada por el poder”, cimentada en los dos poderes
facticos hegeménicos: la Iglesia y el rey. Es facil comprender que ambos poderes
fueran los auténticos promotores de una cultura que les representara y a la par
justificara sus respectivos poderes, una cultura que no les atacase y perjudicase. La
literatura, sin duda, la mas critica de las artes, en sus versiones, el teatro, la poesia 'y
la novela, se ve traspasada por el conceptismo, que, a través del ingenio y de la
agudeza, muestra la conciencia de crisis desde un estoicismo que refleja la
desconfianza generalizada no so6lo hacia el interior sino también, y con mayor
énfasis, hacia el exterior, adoptando formas humoristico-satiricas -la figura del
picaro es fiel ejemplo- propias del genio espafiol. La literatura critica es bien
representativa de lo que decimos: Gracian (1601-1658) ya desde sus primeras obras
(El Héroe, 1637; El Politico, 1640; Agudeza y Arte del ingenio, 1642; y su Oraculo
manual y Arte de la prudencia, 1647), ofrece criterios para triunfar y tener éxito
apoyandose en fines justos, que mas tarde en El Criticon (1645) se tornan
pragmaticos y pesimistas: el mundo, dir4, es "guerra de todos contra todos",
llegando incluso a un dramatico y tenso nihilismo explicitado en el pensamiento de
Gracian cuando dice que al hombre mas le valdria no haber nacido, o "volver a la
cueva de su nada". Y de igual modo, el pragmatismo y el pesimismo se reflejaran
en el pensamiento politico, que sin despegarse del servicio al poder, es irresistible
al influjo de Maquiavelo.

La actitud conformista y servicial a la corona es patente también en los
tacitistas que buscan la adecuacion entre el poder del rey y las libertades, a través
de una peculiar postura moralizante. De ella, el politico murciano Diego de
Saavedra Fajardo (1584-1648), cultivando el género emblematico de Alciato, toma
como mision la educaciéon del principe cristiano, cuya actuacién ha de hacer
compatible la practica politica con la moral cristiana.

Tampoco la historiografia, realizada por cronistas y criticos, se libra del
servicio al poder. Cepeda Adéan ha estudiado con finura y precision la historiografia
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de esta época, a la que denomina "generacion polémica™, que abarca autores tan
destacados como el P. Juan de Mariana, Francisco Manuel de Melo, y muy
especialmente, Matias Novoa, y Pellicer Ossau de Tovar. Esta generacién, que
aparece en el reinado de Felipe 1V, es una generacion apologética del rey, aunque
aparezcan textos criticos a su labor.

En el reinado de Carlos Il sobresalen nombres tan importantes como
Gaspar Ibafiez de Segovia Peralta y Mendoza, marqués de Mondéjar (1628-1708),
quien cuestiona y analiza a los anteriores historiadores en su Noticia y juicio de los
mas principales historiadores de Espafia; critica que serd continuada por Nicolas
Antonio (1617-1684), el autor de la monumental Biblioteca hispana.

c) En tercer lugar, la cultura del seiscientos es "didactica y distante”, fruto
de los dictados establecidos por el Concilio de Trento, en su sesion de 3 de
diciembre de 1562, recomendando claridad, sencillez y comprension para el arte
sacro, potenciando su cardcter didactico. Es evidente que las indicaciones del
Concilio tridentino fueron muy bien acogidas en Esparia y de forma puntual, dado
el fuerte papel que los jesuitas tuvieron en su elaboracion. Este caracter se observa
igualmente en la literatura que vuelve al docere (ensefiar) y lo liga con el delectare
(deleitar): "prefiado ha de ser el verbo, no hinchado, que signifique, no que
resuene”, dice Gracian teniendo muy en cuenta que el concepto es lo esencial en
una obra escrita, y que las figuras retoricas ""son adornos del pensamiento*.

Pero, justamente, esa precision y altura conceptual hace que la literatura sea
"distante", colocandose en un nivel elevado o de dificil acceso para el no iniciado;
una cultura, pues, alejada o reservada a grupos muy superiores de la sociedad, y
dificilmente comprensible por su conceptismo y simbolismo; reflejo de este
simbolismo lo encontramos en Géngora que, en sus Soledades, llega a decir que "lo
Gnico claro es que alli no se dice nada", afiadiendo que "la oscuridad es un vicio, el
mas cierto y el menos sufrible”; el propio Gracian, opuesto al gongorismo
conceptualista, apuesta por la dificultad cuando afirma: *Los més no estiman lo que
entienden, y lo que no perciben lo veneran... Serd celebrado cuando no fuere
entendido”.

d) En cuarto lugar, es una cultura "culta y popular" al mismo tiempo,

® CePEDA ADAN, J., "La historiografia", en El Siglo del Quijote (1580-1680), en Historia de Espafa (dir. J. M. Jover),
T. XXVI,, vol. I, cap. VI, Madrid, Espasa-Calpe, 1988, pp. 525-632.
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realizada con el mensaje y la intencion de su asimilacién popular, lo cual no
excluye la existencia de una cultura refinada, conceptualista y simbdlica reservada
a unos circulos muy restringidos.

e) En quinto lugar, “critica y sumision” se dan la mano a lo largo de todo el
siglo XVII, de modo que el intelectual, el cientifico, el literato, tienen una actividad
compleja. La poesia, el teatro, la novela, en ensayo, el pensamiento politico y
religioso, esto es, la obra escrita, es critica; las artes plasticas, pintura y escultura,
son totalmente sumisas, surgiendo asi un dualismo antagdnico real entre critica y
sumisién, que alcanza su punto mas algido en la distancia entre literatura y arte.

f) Y en fin, por Gltimo, como no podia ser de otra manera, se trata, en
continuidad con lo dicho, de una cultura "realista y simbdlica” a la par. Y por ello,
igualmente, "desengafiada y sofiadora"”, ludica y alienadora”, “efimera y perenne",
“artificiosa y sencilla”, "escatolégica y vital"’. Con brevedad, resume estos
contrastes Gracian en El Criticon: "Todo cuanto hay, se burla del miserable
hombre: el mundo le engafria, la vida le miente, la fortuna le burla, la salud le falta,
la edad se pasa, el mal se da prisa, el bien se ausenta, los afios huyen, los contentos
no llegan, el tiempo vuela, la vida se acaba, la muerte le coge, la supultura le traga,
la tierra le cubre, la pudricion le deshace, el olvido le aniquila..." El realismo, el
pesimismo, el desengafio, lo efimero llevard a la busqueda y anhelo de lo
simbdlico, sofiado, perenne, escatoldgico y vital: lo intangible, lo eterno como
objeto de deseo y meta de unidad con lo intemporal.

Diaz-Plaja ha mostrado esta sintesis que atraviesa todo el seiscientos al
afirmar que: "junto a la preocupacion ascética y el cerrado rigor, alienta la mas
despreocupada sociedad espafiola que han conocido los siglos. El celo apocaliptico
de los predicadores es, pues, mas que justificado; por el resquicio de sus anatemas -
y sobre todo a través de la picaresca y el teatro- sorprendemos el mas turbio
pudridero de vicios de toda calafia -sexualidad pervertida, incontinencia, juego,
violencia, supersticion, pereza- que es posible concebir™”.

Estas breves pinceladas sobre la cultura espafiola del siglo XVII, nos permitiran
comprender mejor las razones personales y epocales que, a finales del siglo XVII,

" TRIADO, J. R., Op. cit., pp. 483-494.

? Diaz-PLAJA, G., El espiritu del Barroco, Barcelona, Critica, 1983, p. 198.
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impulsan los "Comentarios politicos” de J. A. de Lancina. Pero antes de pasar a analizar
esta cuestion, nos referiremos, siquiera brevemente, a las diferentes posturas de los
historiadores respecto al problema de la "decadencia espariola”.

1.1.2. El problema de la "decadencia espafiola”

El problema de la "decadencia espafiola” en el siglo XVII, se inserta, como un
lugar comdn mas, dentro del marco general de la gran polémica de la "Ciencia espafiola”,
que se inici6 en el siglo XVIII, y continué en la segunda mitad del siglo XIX'. Problema
que ha suscitado las mas apasionadas polémicas, desde su planteamiento por los
"arbitristas” a principios del siglo XVI1I.

Las especiales circunstancias que rodearon el transito del siglo XV1 al XVII, dieron
lugar a una proliferacion de este tipo de escritores: testigos de los hechos, con un cierto
nivel intelectual -abogados, procuradores, secretarios-, impresionados por los
acontecimientos vividos -peste, expulsion de moriscos, despoblacién-, se lanzaron a
analizar los males que aquejaban a la Monarquia, y a poner a disposicion del rey lo que
ellos creian soluciones validas. Arbitrista era el "proponente de arbitrios”, entre ellos, Pérez
de Herrera, Gonzélez de Celldrigo, Sancho de Moncada, Mateo Lison y Biedma, Martinez
de Mata, y tanto otros; estos autores exponian las quejas tradicionales (tributos,
despoblacion, emigracion, celibato clerical), pero raramente aportaban un aparato
estadistico sobre las mismas. El cronista real Alonso Nufiez de Castro los ataco
violentamente en su S6lo Madrid es Corte, 1658".

El arbitrista més conocido de la segunda mitad del siglo fue Miguel Alvarez Osorio
y Redin. En su Discurso Universal de las causas que ofenden a esta monarquia, de 1686",
se queja del excesivo numero de burdcratas, de la especulacion en el trigo, de los fraudes
en el sistema fiscal y de una élite noble incapaz. En El Zelador General, escrito al afio
siguiente” analiza los problemas de la produccion agraria e industrial.

? La literatura existente sobre esta cuestion es abundantisima. Nos remitimos a la obra de SAINZ RODRIGUEZ, P.,
Evolucion de las ideas sobre la decadencia espafiola, (12 ed. 1925), Madrid, Rialp, 1962. Este articulo se recoge también
en Vision de Espafia, Madrid, Fundacion Céanovas del Castillo, 1986, pp.171-219. El estudio del P. IRIARTE, J., Menéndez
Pelayo y la filosofia espafiola, Tomo Il, Madrid, Razon y Fe, 1947. GARciA CAMARERO, E. y E., La polémica de la
Ciencia espafiola, Madrid, Alianza Editorial, 1970.

Y cr. KAMEN, H., La Espafia de Carlos I, (trad. J.M. Barnadas), Barcelona, Critica, 1981, p.109.

" Discurso Universal de las causas que ofenden a esta monarquia, impreso en Campomanes, Apéndice, Madrid, 1775-
1777, Vol. I, pp. 311-432. (Cfr. KAMEN, H. op. cit., p.109).

" El Zelador General para el bien comin de todos, ibidem, pp.207-310; ese mismo afio, Lancina publica sus
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Durante el reinado de Carlos Il no se reunieron las Cortes -de Castilla-, no se
disponia, por tanto, de un registro sistematico de las quejas populares, a diferencia de lo
que ocurrio en el siglo XVI. Por ello, como observa H. Kamen, son precisamente los
escritos de los arbitristas la fuente de informacion a la que acuden los historiadores para
conocer, a través de sus escritos, los problemas econémicos y su repercusion en las
distintas esferas sociales. Fueron particularmente importantes, a pesar de las debilidades de
sus argumentos: "Dejando de lado a la Iglesia -escribe-, es posible que constituyeran el
anico grupo que gozaba de una libertad casi ilimitada para criticar los defectos del sistema
econdmico en que vivian los espafioles"”. Independientemente de la validez 0 no de sus
testimonios, no cabe duda de que con sus argumentaciones forjaron una imagen decadente
de la Espafia del seiscientos, que ha tenido amplio eco. Las causas de la decadencia que
alegaban fueron recogidas por un gran sector de la historiografia, sin comprobar antes la
validez de la informacién o contrastarla con otras fuentes.

La historiografia liberal del ochocientos consideré el siglo XVI1I como una etapa de
decadencia, que se inicia con el gobierno de la dinastia de los Austrias y se extiende hasta
la época contemporanea. La intolerancia religiosa, personificada en la Inquisicion®, el
despotismo monarquico, el mal gobierno de los reyes y validos, llevd al pais a la
decadencia; el austracismo o germanismo -las dos ramas de la casa de Austria, la espafiola
y la alemana unidas para defender en Europa la causa comun de la Contrarreforma-, habria
detenido la evolucién iniciada por los Reyes Catdlicos. Como representantes de esta
postura, que se suele considerar "europeista® o “innovadora", se suele citar a los
regeneracionistas, principalmente a Macias Picavea y a Joaquin Costa, a los intelectuales
de la generacion del 98, y también a Ortega y Gasset.

Ortega creo el término y el concepto de "tibetizacion" con el que expresaba la
"radical hermetizacion hacia todo lo exterior, inclusive hacia la periferia de la misma
Espafia, es decir, sus colonias y su Imperio. Esta fue la verdadera causa de que el Imperio
se arruinase. Todas las demés son, en comparacion, secundarias™’. Para Ortega, la
verdadera causa de nuestra decadencia fue el aislamiento o "tibetizacion" de Espafia a

Comentarios Politicos.
v KAMEN, H., La Espafia de Carlos II, op. cit., p. 112.

* Cuatro fueron los indices de libros prohibidos en el siglo XVII: el de Sandoval y Rojas (1612-1614); el de Zapata
(1628-1632); y los dos de Sotomayor (1640 y 1667).

" ORTEGA Y GASSET, J., La idea de principio en Leibniz y la evolucion de la teoria deductiva, Buenos Aires, Emecé
Editores, R.O., 1958, p. 442.
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partir del 1600. Por el contrario, para Sainz Rodriguez: "el divorcio con los demas paises
no fue producido por barreras materiales, sino por un profundo desacuerdo de ideas,
cultivado y continuado conscientemente al principio con entusiasmo; y mantenido luego
por inercia, enquistado en el espiritu nacional”. Por tanto, el aislamiento fue una
consecuencia, pero no la causa de nuestra decadencia: "no fueron las prohibiciones
materiales, seguramente incumplidas, las que produjeron nuestro desacuerdo con Europa,
sino otras causas mas hondas que engendraron un verdadero divorcio espiritual de Espafia
respecto de Europa'™”.

Hasta décadas recientes, casi todos los historiadores han aceptado la pintura
pesimista del reinado de Carlos Il, basandose en los escritos de los arbitristas como fuente
de informacion”. En esta linea, Julian Juderias publica en 1912, Espafia en tiempo de
Carlos 1l el Hechizado, en la que refleja el cuadro habitual de un pais en total decadencia.

La obra de Gabriel Maura, Vida y Reinado de Carlos I1*, aparecida en 1942, ha
sido aceptada por toda una generacion de historiadores como la obra béasica sobre Carlos 11.
A juicio de H. Kamen, adolece de tres grandes defectos: estd escrita en un estilo que
dificulta su lectura, no contiene aparato critico, por lo que no puede verificarse su
informacion, y tiene numerosos errores: "si a esto se afiade -escribe- el hecho de que
practicamente ignora toda la historia de Espafa al margen de Madrid, se convendra en que

nld

esta obra es inaceptable segln todos los criterios modernos™ .
Palacio Atard, en su obra ya citada, Derrota, agotamiento, decadencia, en la

** Evolucién de las ideas sobre la decadencia espafiola, op. cit., pp.96-97.

" El interés por estos autores ha continuado hasta décadas muy recientes. En los afios setenta se hicieron un buen
numero de reediciones de sus obras. PEREZ DE HERRERA, C., Discurso del amparo de los legitimos pobres y reduccién de
los fingidos, y de la fundacion y principio de los albergues destos Reyno y amparo de la milicia dellos (Madrid, 1598);
reedicion de M. CAVAILLAC, Madrid, 1975. SANCHO DE MONCADA, Restauracion politica de Espafia (1619); edicion y
estudio de J. VILAR en, Conciencia Nacional y Conciencia Econémica. Datos sobre la vida y obra del doctor Sancho de
Moncada, Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1974. CAXA DE LERUELA, Restauracion de la abundancia en Espafia,
Napoles, 1631; introduccion de J. P. Le Flem, Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1975. FERNANDEZ DE NAVARRETE,
P., Conservacion de Monarquias y Discursos politicos sobre la gran consulta que el Consejo hizo al Sefior don Felipe 111
(Madrid, 1626). Biblioteca de Autores Espafioles, Tomo XXV, Madrid, 1947. ANES, G., Memoriales y Discursos de
Francisco Martinez de Mata, en Moneda y Crédito, Madrid, 1971. La literatura arbitrista en general, es analizada por J.
VILAR, en Literatura y economia. La figura satirica del arbitrista en el Siglo de Oro, Madrid, 1973, y otros trabajos del
autor. También por M. MARTIN RODRIGUEZ, en Pensamiento econémico espafiol sobre la poblacion, Madrid, 1984; y por
CORREA CALDERON, E., Registro de arbitristas, economistas y reformadores (1500-1936), Madrid, Fundacion
Universitaria Espafiola, 1982.

1 MAURA, G., Vida y Reinado de Carlos I, 12 ed., 3 vols., Madrid, 1942.

r KAMEN, H., "El reinado de Carlos 11", en Historia general de Espafia y América (coord. J. Andrés-Gallego), Tomo
VIII, Madrid, Rialp, 1986, p. 518. (pp. 509-519).
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Espafa del siglo XVII, siguiendo el topico de la decadencia, sefiala tres hechos para él
indiscutibles en el proceso histdrico del seiscientos espafiol: a) una derrota militar
aplastante; b) el agotamiento econémico; c) una crisis espiritual grave, acentuada en la
segunda mitad del siglo. La justicia y la religion, ideales defendidos por Espafia, se habian
convertido, en la Europa de la revolucion racionalista del siglo XVII, en unos valores
caducos, que Espafia trataba de conservar contra viento y marea.

Asi pues, en un primer momento la decadencia tratd de explicarse desde causas
culturales: la Inquisicion, el aislamiento, etc. En el siglo XX se abord6 centrandose en el
aspecto econémico. Asi, en 1938, Earl J. Hamilton publica un articulo The Decline of
Spain que se ha convertido en la més clasica exposicion del tema”. Posteriormente, las
investigaciones de Everaert pusieron en cuestién algunas de las afirmaciones de
Hamilton™.

En la década de los cincuenta se registrd una nueva perspectiva historiografica, con
estudios orientados a clarificar el tema de "la crisis del siglo XVII". Estos trabajos situaron
la crisis espafiola en un contexto mas amplio, en el marco de los demas paises europeos en
el siglo XVII. Segun estos autores, al menos por lo que se refiere a la coyuntura
econdmica, el caso espafiol no seria el Unico, sino una variante local que afecté a otros
Estados a lo largo de esta centuria®.

En esa linea, J. H. Elliott, advierte que "el enfoque de Hamilton, juntamente con
toda la tendencia historiografica contemporanea, ha producido una concentracion
desproporcionada sobre las condiciones econémicas™”. Lamenta que se hayan dejado de
lado en estos andlisis las referencias a aspectos culturales: "Poseemos una interpretacion
abrumadoramente econdmica de la decadencia de Espafia, que es ya de por si sumamente
arbitraria, puesto que enfoca toda la atencion hacia ciertos aspectos de la economia™,

2 HAMILTON, E. J., "La decadencia espafiola en el siglo XVII", en El florecimiento del capitalismo y otros ensayos,
Madrid, 1948. Fue la primera interpretacion cientifica de los factores econémicos de la decadencia. Del mismo autor,
"The Decline of Spain”, en Economic History Review, VIII, 1 (1983), pp.168-189; y El tesoro americano y la revolucion
de los precios en Espafia (1501-1650), Barcelona, Ariel, 1983.

. EVERAERT, J., De internationale et koloniale Handelder Vlaamse Firma's te Cadiz 1670-1700, Brujas, 1973.
22 MOUSNIER, R. Historia general de las civilizaciones. Los siglos XVI y XVII (1492-1715), (Titulo original: Histoire
Générale des Civilisations. Les XVI et XVII Siecles, Tome 1V, Paris, Presses Universitaires de France, 1953). Trad. por

Juan REGLA, T. IV, Barcelona, Destino, 1964.

2 ELLIOTT, J. H., "La decadencia espafiola”, en T. Aston, Crisis en Europa, 1560-1660, Madrid, 1983, p.183 (pp.180-
207).

24 Ibidem.
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En 1980, H. Kamen publica en Londres, Spain en the later seventeeth century,
traducido al castellano en 1981 con el titulo La Espafia de Carlos 11*, en la que presenta
una nueva vision sobre el reinado de Carlos Il, que rompia con la imagen de la
historiografia tradicional de una Espafia en absoluta decadencia durante este reinado.

A juicio del hispanista britanico, el concepto de decadencia en lugar de ayudar a
una comprension de la situacion durante este periodo, la hace mas confusa. En cuanto a la
economia, més que de decadencia habrfa que hablar de "dependencia™”. Hace una
valoracion positiva del reinado del dltimo de los Austrias: "El reinado de Carlos Il ha sido
considerado hasta hace poco como el periodo méas decadente de la historia de Espafia; sin
embargo, en realidad fue mas esperanzador que cualquier otro del siglo XVII. En la década
de 1680, Feliu de la Pefia esperaba ilusionado la resurreccion de Catalufia "cual otro fénix
de sus cenizas". Esta resurreccion bien puede haber abrazado a Espafia entera, con un
alcance més amplio del que Felit percibié™'.

Respecto a los escritos de los arbitristas como fuente de informacion, considera que
"no es posible aceptarlos como guia en los problemas de Espafia bajo ningtin concepto™”,
porque el arbitrismo adolecia de dos importantes deficiencias: solia exagerar la verdad y
ofrecer un remedio simple y universal, "el nico remedio".

En 1969, el historiador inglés, John Lynch, en su obra Espafia bajo los Austrias,
sefialaba la posibilidad de establecer una cronologia distinta de la tradicional, que cubriese
la etapa de 1680-1760”. La muerte de Carlos Il -precisamente el afio 1700-, ha favorecido
una periodificacion historica global, anclada en acontecimientos dinasticos: de una parte
estaria el siglo XVII, el de los Austrias, llamados menores, la crisis 0 decadencia
econdmica, el siglo del Barroco, pensado como culminacion cultural, pero también como
desviacion; por otra, el siglo XVIII, con los Borbones, que traerian una modernizacion del
aparato politico y la llustracién cultural. Esta dicotomia fue defendida por los ilustrados, y
adoptada por la historiografia tradicional.

Frente a esta division tradicional, se ha propuesto por un sector de la historiografia

® Kamen, H., La Espafia de Carlos I1, Barcelona, Critica, 1981; posee amplia bibliografia y una lista de fuentes de los
manuscritos.

2 KAMEN, H., "The Decline of Castile: the last crisis", en Economic History Review, 2 serie, tomo XVII, 1964-1965,
pp.70-74. Y también, "El siglo XV, ¢época de decadencia?", en Historia 16, Extra XI1 (1979), pp.5-16.

z KAMEN, H., "El reinado de Carlos ", en Historia general de Espafia y América, op. cit., p. 514.
% KAMEN, H., "El reinado de Carlos ", op. cit., p. 509.

2 LYNCH, J., Espafia bajo los Austrias, (1% ed. 1969), Barcelona, Peninsula, 1975.
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utilizar otras alternativas. Asi, en la Historia de Espafia de R. Menéndez Pidal®, se sigue
esta nueva direccion: se parte de la idea de la existencia de un periodo historico coherente
gue se extiende aproximadamente desde 1659 hasta 1759. La primera fecha se refiere a la
paz de los Pirineos, que puso fin a los esfuerzos de la monarquia hispanica de mantenerse
como gran potencia europea. Se presenta una vision de las primeras etapas de la lustracion
espafiola, que hunde sus raices en el horizonte cultural del 1680. Se trata de una Pre-
Iustracion que se confunde con un criticismo barroco tardio. Los inicios de una mejora de
la economia se observan ya a partir de 1680. En el orden politico, el problema de la
articulacion de la monarquia hispanica habia quedado sin resolver en la gran crisis del siglo
XVII. La guerra de Sucesion impuso la solucion del absolutismo centralista.

A partir de la década de los afios sesenta, numerosos autores se han ocupado del
estudio de la ciencia y de la critica histérica durante el reinado de Carlos 11*. Los
resultados de estos trabajos mas recientes no presentan ya este reinado como un periodo de
absoluta decadencia. Es interesante observar que confirman en lo esencial lo que ya se
habia apuntado por algunos autores a finales del siglo siglo XIX, precisamente dentro de la
famosa polémica sobre la Ciencia espafiola.

En efecto, como sefialaba Gumersindo Laverde, en una carta de contestacion a otra
de Gumersindo de Azcérate -fechada en Lugo, 9 de noviembre de 1876, y publicada en La
Ciencia espafiola-, la inexistencia de una bibliografia que continuase la de Nicolas Antonio
hasta el reinado de Carlos Il, ha influido notablemente en el desconocimiento de aquel
periodo: "Por de pronto, en ciertos ramos del saber humano hubo, bajo los ultimos reinados
de la dinastia austriaca, manifiesto progreso, segun ha puesto fuera de duda el Sr. Canovas,
contestando en la Academia Espafiola al discurso de recepcion del Sr. Silvela". Laverde
reproduce en su carta parte del discurso de Canovas: "En el postrer reinado de la dinastia
austriaca,... notése otra vez cierto calor en los buenos estudios, comenzando por los
histdricos,... y continuando por los de lenguas y controversias, erudicion y critica, derecho

* Historia de Espafia R MENENDEZ PIDAL (dir. J.M. JOVER), T. XXVIII, La transicion del siglo XVII al XVIII. Entre
la decadencia y la reconstruccion, Madrid, Espasa-Calpe, 1993. T. XXIX, vol. 1, La época de los primeros Borbones. La
nueva monarquia y su posicion en Europa, Madrid, Espasa-Calpe, 1987. T. XXIX, vol.2, La época de los primeros
Borbones. La cultura espafiola entre el Barroco y la lustracion (1680-1759), Madrid, Espasa-Calpe, 1988.

* Sobre los comienzos de la ciencia moderna en la Espafia de finales del siglo XVII, LopEz PINERO, J. M., "Los
comienzos de la medicina y de las ciencias modernas en Espafia en el Gltimo tercio del siglo XVII", en Actas del Il
Congreso espafiol de Historia de la Medicina, Salamanca, I, (1965), pp. 271-292; "La contribucion de Juan Bautista
Juanini (1636-1691) y la introduccion en Espafia de la medicina y la ciencia modernas”, Ibidem, pp.403-422. También, La
introduccién de la ciencia moderna en Espafia, Barcelona, 1969. Y Ciencia y técnica en la sociedad espafiola de los
siglos XVI y XVII, Barcelona, 1979. Sobre la historiografia espafiola durante el reinado de Carlos I, el estudio de J.
CePEDA ADAN, en Historia de Espafia, (dir. J.M. Jover), Tomo XXVI, vol. |, cap. VI, "La historiografia”, Madrid,
Espasa-Calpe, 1988, pp. 525-632.
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civil y canonico, cual se echa de ver en las obras insignes de D. Nicolas Antonio, Ramos
del Manzano, D. Juan Lucas Cortés, el Arcediano Dormer y el Marques de Mondgjar,
predecesores 0 maestros de Macanaz, Ferreras, Berganza, Burriel, Florez, Mayans,
Velazquez y Pérez Bayer, (tiles faros aun de la literatura nacional.

Menéndez Pelayo, afiadia a esta carta de Laverde, en una nota final a la tercera
edicion de La Ciencia espafiola (1887-1888), que el movimiento cientifico del siglo XVI,
no era ignorado puesto que los escolésticos los leian y citaban, y lo mismo hacian los
filosofos independientes, “que tenian una erudicion estupenda en materia de filosofia
espafola”. Como Isaac Cardoso, que en su Philosophia Libera impresa en 1673, citaba
abundantemente a nuestros pensadores anteriores, o Caramuel, o Aguirre; y puntualizaba:
"Lo que digo de los filésofos y tedlogos es aplicable a los economistas y politicos, a los
humanistas, a los eruditos como Nicolas Antonio y D. Juan Lucas Cortés, y hasta a los
matematicos como Hugo de Omerique".

En otra carta de Menéndez Pelayo a Alejandro Pidal y Mon, escrita en Venecia, el
8 de mayo de 1877, y publicada en La Ciencia espafiola, se preguntaba: ";Fue en lo
cientifico y artistico de decadencia el siglo XV1I? En unas cosas si, en otras no... Por lo que
hace a la ciencia, si, en cuanto a la teologia, que se sostiene con honra, sin embargo, no; en
cuanto al derecho, que produce ain los Ramos del Manzano, y los Fernandez de Retes,...
no; en cuanto a la critica historica, que cabalmente toca a su apogeo en los tiempos de
Carlos 1l... no; en 1698 teniamos un matematico como Hugo de Omerique, a quien no
desdefi6 estudiar y elogiar Newton...; en 1697 se establecia en Sevilla una Academia de
Medicina y Fisica experimental"®. Hemos creido oportuno reproducir estas citas porque,
aunque suela omitirse, los estudios posteriores, en buena medida son deudores de los datos
que en ellas se aportaban hace ya mas de un siglo.

I.2. Razones personales y epocales que impulsan los "Comentarios politicos” de Juan
Alfonso de Lancina

% MEeNENDEZ PELAYO, M., Obras Completas T. LVIII, La Ciencia espafiola, T. I, Santander, C.S.I.C., 1953, p. 261.
Para Laverde el motivo de este resurgir literario pudo deberse a que la Inquisicién "ni vigilaba ni asustaba mucho
realmente a las personas de calidad y fama en los dias de Carlos 11", puesto que el poder real de donde tomaba fuerza,
andaba en "manos flacas" desde hacia tiempo, "mas sea cualquiera el origen del fendmeno, su realidad no puede negarse”
(Ibidem).

* MENENDEZ PELAYO, M., Obras Completas, T. LVIII, La Ciencia espafiola, Tomo Il, Santander, C.S.I.C., 1953, pp.
17-21. Seria improcedente querer hacer aqui una resefia bibliografica de las obras de Menéndez Pelayo que tratan diversos
aspectos sobre nuestro siglo XVII. Solamente sefialaremos tres repertorios decisivos a este respecto: Historia de los
heterodoxos espafioles, 22 ed., 8 vols., especialmente el vol. 4, Madrid, C.S.I.C., 1965. La Ciencia espafiola, 3 vols.,
Madrid, C.S.I.C., 1953. Historia de las ideas estéticas, 42 ed., 2 vols., Madrid, C.S.I1.C., 1974. Para mas informacion,
puede consultarse la Bibliografia de Estudios sobre Menéndez Pelayo, Madrid, Fundacion Universitaria Espafiola, 1995.
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Juan Alfonso de Lancina, en la portada de su obra Comentarios politicos a los
Anales de Técito (Madrid, 1687), indica los titulos que ostenta: juez de la Gran Corte de la
Vicaria de Napoles, superintendente delegado en las materias de Estado en Calabria, y
auditor general del ejército en aquellas provincias.

Mateo Lopez, en las Memorias historicas de Cuenca y su Obispado, cita a nuestro
autor:

"D. Juan Alonso de la Encina, natural de la ciudad de Huete; juez de la
Corte y Vicaria de Napoles. Escribié varias obras por los afios 1680: El
floro hispanico, Las revoluciones del Senado de Mesina, y una Noticia
Imperii Hispani. Estas obras se perdieron cuando los franceses le hicieron
prisionero. Imprimié en Madrid y publicd, afio 1687, los Comentarios de

n34

Cornelio T&cito; y murio en dicha ciudad de Huete, afio 1703"".

Juan Alfonso de Lancina, natural de la ciudad de Huete (Cuenca), del linaje de los
Rodriguez de la Encina”, pertenecia a la nobleza media de dicha ciudad. J. J. Amor Calzas,
en su obra Curiosidades histdricas de la ciudad de Huete, cita la casa de la familia:

"La de los Rodriguez de la Encina, Sefiores que fueron de las Cuevas de
Santiago, y originarios de Sepulveda. Ha dado muchos varones ilustres,
entre ellos, D. Juan Rodriguez de la Encina, General de las Armas en
tiempo del Rey Catolico. La casa propiedad de esta familia fue la sefialada

136

con el nimero 23 de la calle de la Civera™™.

Incluye a Lancina entre los varones ilustres de la ciudad: "D. Juan Alonso de la
Encina, Regidor perpetuo de Huete, Juez tres veces de la Gran Corte de la Vicaria del
Reino de Népoles, Superintendente de las Calabrias y Auditor General del ejército en

. LoPez, M., Memorias historicas de Cuenca y su Obispado recogidas y ordenadas por Mateo Lopez, (Ed. de A.
Gonzélez Palencia), vol. 11, (Biblioteca conquense V1), Cuenca, C.S.1.C., 1953, p. 205.

® Linaje muy antiguo, que tuvo distintas casas ilustres. Cfr. GARCIA CARRAFFA, A. y A., Diccionario heraldico y
genealdgico de apellidos espafioles y americanos, T. 29, Madrid, Imprenta de Antonio Marzo, 1928, pp. 16-18.

* AMOR CALzAs, J. J., Curiosidades histéricas de la ciudad de Huete (ed. facsimil de los originales publicados en
1904 y 1930), Cuenca, Edic. Gaceta conquense, 1987, p. 90.
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aquellas provincias™".

En 1668, se fue a Napoles acompafiando a un pariente suyo, el regente D. Félix de
Lancina y Ulloa cuando éste fue nombrado Presidente del famoso Consejo de Santa
Chiara™. Bajo la proteccion de D. Félix de Lancina y Ulloa, consiguié importantes cargos:
ocupd tres veces la plaza de juez de la Corte de la Vicaria de Napoles, ademas fue
superintendente delegado en las materias de Estado, y contrabandos en las provincias de
Calabria por la rebelion del Senado de Mesina, y auditor general del Ejército que residia en
aquellas provincias.

Juan Alfonso de Lancina era un hombre culto, muy aficionado a la lectura®. A
diferencia del erudito y prolifico escritor Manuel Sueyro, el primero en publicar una
version espafiola de Tacito (Amberes, 1613), o del célebre historiador, cronista de Castilla
y de las Indias, Antonio de Herrera y Tordesillas, que tradujo los seis primeros libros de los
Anales (Madrid, 1615), Juan Alfonso de Lancina no fue un escritor profesional. Fue un
funcionario al servicio de la Corona que, a juzgar por los altos cargos que le fueron
confiados, poseia una sélida formacion juridica, amén de ser "un hombre impuesto en los
asuntos de Estado™”.

Ahora bien, no se limitd a ejercer los cargos que le fueron confiados durante su
estancia en Napoles, ya que en la consulta de la Junta de Estado que se incluye al final del
Prélogo se dice que Lancina continud estudiando; y se le considera acreedor de ascensos
en su carrera profesional como premio a tales estudios”. Ademas, en los ratos de ocio se
dedicaba a escribir.

Los Comentarios Politicos a los Anales de Tacito no fue su primera obra, antes
habia compuesto otras tres: el Floro Hispanico, las Relaciones de la Rebelion del Senado
de Mesina, y una Notitia Imperii Hispani®. Sin embargo, y lamentablemente, estas obras
no han llegado hasta nosotros; Lancina las perdi6 en uno de sus viajes a Espafia segln él

" AMOR CALzAs, J. J., op. cit., p. 113.

38 T . .. - s g , .
D. Félix de Lancina y Ulloa era "ministro a todas luces grande, y mayor por su virtud y erudicion” segin escribe
Lancina en la obra que vamos a estudiar (Prélogo de los Comentarios Politicos a los Anales de Tacito, Madrid, 1687).

® cfr. SIXTO-EZQUERRA, C.y J., T. I, "Introd", op. cit., p. XXX.

“ TiernD GALVAN, E., op. cit., p. 21.

“ También D. Félix de Lucio, en la Aprobacion de la obra, se refiere a sus muchos estudios.

“ "Después de haber compuesto en los ocios, que me han permitido los Ejercicios de la Toga, el Floro Hispanico por

la reflexion de otros, las Relaciones de la Rebelién del Senado de Mesina, y una Notitia Imperii Hispani*. (Prélogo de los
Comentarios Politicos).
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mismo nos narra en el Prélogo de los Comentarios politicos:

"...que todo me lo usurparon los franceses, cuando en medio de la paz,
pasando a Espafia a mis pretensiones, dentro de sus puertos, de noche,
descuidados, nos asaltaron a las Islas de Yeres, haciéndome prisionero en la
misma embarcacién que al Principe de Montesarcho, llevandonos a Tol6n

431

muy maltratados, despojados, y desnudos ™.

A consecuencia de este incidente, Lancina perdio el Floro Hispano y la Notitia
Imperii Hispani; también le robaron las Relaciones de la Rebelion del Senado de Messina,
aunque de esta obra tenia una copia en la Corte”. Las dos primeras obras se perdieron
definitivamente, sin embargo, la tercera, gracias a la copia que conservaba, la publicé con
el titulo definitivo de Historia de las Revoluciones del Senado de Mesina (Madrid, 1692) y
se la dedicd al rey Carlos 11°. En el Prélogo de esta sequnda obra, nos revela que el original
no le fue devuelto por los franceses y expresa su deseo de imprimirla cuanto antes con el
fin de evitar que aquéllos se adelanten™.

Volviendo al incidente ocurrido en las Islas Yeres, el mismo Lancina nos narra el
desenlace: la embarcacion en la que fue hecho prisionero y despojado de todas sus
pertenencias fue conducida hacia Tolon y alli recuper6 la libertad fugandose gracias a la
ayuda de un griego”’. Regresé a Napoles, y lejos de abatirse por la pérdida de sus obras,
continud escribiendo en los ratos de ocio. Fue entonces cuando comenzé a escribir los
Comentarios Politicos a los Anales de Tacito: "vuelto a Napoles, al mismo sitio, y en el
mismo ocio, me animé a escribir estos Comentarios Politicos a Cayo Vero Cornelio

148

Tacito"".

* Tanto aqui como en las citas futuras, he modernizado la puntuacion y ortografia en la obra de Lancina.
“ "Aunque de las Relaciones me hallaba en esta Corte una copia”. (Prélogo de los Comentarios politicos).

* En la Biblioteca Nacional de Madrid hay dos ejemplares de esta obra, uno en la Sala general (sign. 3/15288) y otro
en la Sala Cervantes (sign. R/ 15427). En la Academia de la Historia (sign. 5-5-6-2367). En la Biblioteca del Monasterio
de San Lorenzo del Escorial (sign. 69-1X.16).

® s se aguardase a que pasase mas tiempo, podria éste confundir las noticias, y practicar sus artes nuestros émulos,
que como hemos dicho otra vez en el Prélogo de Tacito, tienen el original desde que fui prisionero”. (Prologo de Historia
de las Revoluciones del Senado de Messina, Madrid, 1692).

i "recuperada la libertad con la fuga, por la piedad de un griego." (Prélogo de los Comentarios Politicos).

48 , . e
Prdlogo de los Comentarios politicos.
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Regresa a la Corte en 1686, y al afio siguiente publica los Comentarios politicos;
solo el primer libro de los seis que ya habia compuesto sobre la vida de Tiberio:

"Seis libros tengo compuestos, que contienen la vida de Tiberio, y
proseguiré los demas si me quieto de animo... Y sale ahora un libro solo,
porque de cualquier manera que pueda me conviene adquirir crédito,

149

habiendo llegado de otras tierras™ .

Lancina, al igual que otros espafioles que residian en Italia desempefiando cargos
de responsabilidad, decidié seguir la moda de traducir y comentar a Tacito. Como ya
hemos tenido oportunidad de notar, esta moda que se habia iniciado en Italia, se extendio
rapidamente a toda Europa. En Espafia, a principios del siglo XVII, Baltasar Alamos de
Barrientos publica su Tacito Espafiol ilustrado con aforismos (Madrid, 1614); después de
él, y durante todo el siglo XVII, hubo muchos escritores que se inspiraron en Técito:
Baltasar Gracian, Diego de Saavedra Fajardo, Eugenio de Narbona, Luis de Mur, Juan
Pablo Martir Rizo, etc.

Fueron muchos los autores espafioles que se inspiraron en Téacito directa o
indirectamente; sin embargo, no hicieron comentarios filoldgicos ni comentarios politicos
formales siguiendo directamente el texto. Respecto a estos Ultimos, sabemos que Alamos,
durante los afios de encarcelamiento, habia compuesto unos comentarios politicos, que no
lleg6 a publicar en la edicion de 1614 -era ya muy voluminosa- ni posteriormente.

Lancina, siguiendo esta moda, se anima a escribir los comentarios politicos, si bien
es consciente del recelo que existia en Espafia hacia los politicos, y nos lo advierte ya en el
Prélogo:

"También conozco habra quien me murmure poque me meto a Politico,
pero no es fuera de mi ministerio, que aquellos que guian por el camino de
las letras, han de aprender muchas artes, ni tampoco soy solo, pues corre
esta Epidemia, y cada uno se imagina que es bastante a mantener el mundo,
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criticando los unos las ideas de los otros™.

Como ya hemos tenido oportunidad de notar, en Espafia, la moda de hacer
comentarios politicos penetrd lentamente y no sin dificultad, ya que la expresion “politica”

49 P . yen
Prologo de los Comentarios politicos.

50 , . .
Prologo de los Comentarios Politicos.
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tuvo un significado peyorativo en nuestro pais hasta bien entrado el siglo XVII; con el
término se designaba una doctrina politica determinada, aquella que defendian los politicos
modernos (Maquiavelo, Bodino, etc.) y que se oponia a la doctrina politica espafiola. Para
la mentalidad sociocultural propia del siglo XV1 y principios del siglo XVI1I, la "politica"
era el conjunto de medio impios e inmorales con los que se pretendia el engrandecimiento
personal o colectivo; algunos la consideraban incluso como una secta™, y a los "politicos”
unos herejes o ateos™.

Aquel recelo hacia la "politica”, en sentido negativo y peyorativo, muy intenso al
principio, fue decreciendo a lo largo del siglo XVII, de forma que, cuando Lancina publico
su obra, en 1687, la moda de hacer comentarios politicos estaba ya muy extendida. Se
trataba de un fendmeno comun, sociolégicamente comprobable en aquella época. En
puridad, "la moda" era ya un hecho aceptado en Espafia. Lancina lo expresa graficamente
en el prélogo cuando afirma que era como una “epidemia™ en aquel momento.

Cuando todavia no habia concluido la obra, nuestro autor tuvo que regresar a
Espafia, en 1686. Su deseo era continuar en lItalia pero circunstancias "adversas” le
obligaron a regresar, muy a su pesar: "Como la contraria fortuna fue causa en mi para dejar
a Italia™. En la Corte corrieron rumores poco favorables respecto a su regreso™, y para
contribuir a disipar aquellos rumores decidié publicar, apresuradamente, el primer tomo de
los Comentarios politicos: "Otro descargo me falta que dar inevitable, porque algunos han
hecho diversos juicios de mis dictdmenes, en haberme vuelto de Italia después de tantos
afios de servicios y muchos estudios, yo también los hago y no lo entiendo, y aunque donde
he ocupado honrados cargos, saben mis procederes honrados, aqui he menester
satisfacerlos. Cierto es, que he servido a mi Rey y Sefior con amor, crédito, y
desinterés..."”.

Haciéndose eco de aquellos rumores, de forma tajante afirma que ha servido al Rey

. Siguiendo al P. RIBADENEYRA, el autor de la Censura llama "secta" a la Politica: "Pues la Politica es ya secta de por
si, ésta desacuerda con malicia de propios afectos los animos unidos con sinceridad y claridad; porque procediendo el acto
de la Religion, como procede de lo mas intimo del animo, la Politica que tiene su asiento y morada en el lugar mas
escondido de la disimulacion, es el enemigo mas fuerte que la puede echar de su asiento y destruir. [...] la politica permite
cualquier maldad y arranca del animo Christiano todas las virtudes, como dice el P. Pedro Ribadeneyra, llaméandola secta
infernal” (Ms. 13086, f. 189, B. N., Madrid).

* Cfr. TIERNO GALVAN, E. op. cit., p. 41.
* En Dedicatoria al conde de Oropesa, Comentarios Politicos.
* Cfr. TIERNO GALVAN, E., op. cit., pp. 21-22.

55 , . .
Prologo de los Comentarios Politicos.
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con "amor, crédito y desinterés"; para acallar los mismos incluye al final del Prélogo una
consulta de los ministros de la Junta de Estado, entre los que se encontraba el marqués de
los Vélez, entonces virrey de Napoles. En la consulta se alaba el celo, la prudencia, y el
acierto de Lancina al ejercer sus cargos, y se solicita del marqués de los Vélez que le
conceda la certificatoria que Lancina suplica con el fin de obtener ascensos en su carrera
profesional, como premio a sus muchos estudios y desvelos; la consulta va firmada por su
pariente D. Félix de Lancina y Ulloa, Presidente del Sacro Consejo de Santa Clara: "Ha
visto la Junta el incluso memorial del juez D. Juan de Lancina, que V. Exc. se ha servido
de remitir a ella, y pasando a la ejecucion del precepto que V. E. le impone, de informar
sobre su contenido, juzga de su precisa obligacion representar a V. E. que el celo,
prudencia, actividad, y acierto de este ministro, experimentado en la variedad de negocios,
que en tiempo tan dilatado se le han cometido, habiendo desprecidado para su ejecucion
peligros de mutaciones, fatigas y dispendios, son acreedores que ejecutan la justificacion y
Grandeza de V. E. para que se sirva de concederle la certificatoria que suplica por cuyo
medio pueda obtener de la munificencia de su Majestad (que Dios guarde) ascensos, que
siendo premio de sus estudios, y desvelos, sirvan de aliento a los que como €l se esmeraren
en el real servicio™.

Ademas de lo que el propio autor nos dice en el prélogo, D. Félix de Lucio
Espinosa, que hizo la Aprobacion de la obra, vuelve a insistir en esta cuestion; conocio
personalmente a Lancina en Napoles y fue testigo de su actuacion profesional; en la
Aprobacion pondera el celo y la prudencia de Lancina en el ejercicio de sus cargos: "Si no
fuera exceder la comisién, que V. A. se ha servido darme, pudiera decir, como testigo,
muchas cosas del autor, sobre su gran celo en el servir a V. A. muchos afos en Italia, sobre
la continuacion de sus tareas, eleccion de sus estudios, y prudencia de sus resoluciones en
materias de grave consideracion ejecutadas™’.

Segun él mismo confiesa en el prdlogo: "Seis libros tengo compuestos, que
contienen la vida de Tiberio y proseguiré los demas, si me quieto de animo". En 1687,
nuestro autor ya habia traducido y comentado los seis primeros libros de los Anales.
Pensaba traducir y comentar los restantes libros, pero solamente lleg6 a publicar el primer
tomo, que contiene el texto latino, la traduccion y comentarios del libro I de los Anales. Lo
publico al afio siguiente de su regreso con la finalidad de acallar los rumores que corrian en

* |a consulta se incluye al final del Prologo. Con fecha de 10 de octubre de 1678. Firmada por el regente D. Félix de
Lancina y Ulloa, Presidente del Sacro Consejo. Regente D. Esteban Carrillo de Salcedo. Regente Duque de Diano. El
conde de Legarda, del Consejo de Santa Clara. Ignacio Provenzal, Abogado Fiscal.

*" Censura de Félix de Lucio Espinosa y Malo, firmada en Madrid, 30 de julio de 1687, en los Comentarios Politicos.
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la Corte, pero sobre todo, pensando que le serviria para adquirir fama rapidamente y
obtener algun ascenso en su carrera profesional: "Sale ahora un libro solo porque de
cualquier manera que pueda me conviene adquirir crédito habiendo llegado de otras
tierras™™.

¢Por qué no continué publicando los restantes tomos? La respuesta nos la ofrece en
el prélogo de su segunda obra, Historia de las Revoluciones del Senado de Mesina
(Madrid, 1692), publicada cuatro afios mas tarde. Como sabemos, esta segunda obra fue
una de las tres primeras que escribid Lancina, es mas, ya la tenia acabada cuando publico el
primer tomo de los Comentarios politicos (Madrid, 1687), sin embargo, en aquel momento
prefirio publicar el primer tomo de los Comentarios politicos, pensando que le
proporcionaria fama y prestigio en su vida profesional. En el prologo de la Historia de las

Revoluciones del Senado de Mesina nos expresa que esta obra:

"Hubiera salido antes a la publica censura, y cuando los Comentarios
politicos a Tacito, més se prefirié aquél, porque tuvimos creido fundar
sobre los firmes fundamentos de aquella obra nuestros ascensos, pero se
engafian los hombres en las ideas".

Al no obtener el éxito que esperaba con este primer tomo de los Comentarios
politicos, decidi6 no imprimir los restantes y publicar una obra distinta con el fin de lograr
el éxito y los ascensos apetecidos. Ademas, carecia de medios econdmicos suficientes para
sufragar los gastos de impresion, y tuvo que recurrir a la ayuda econdmica de su hermano,
Pedro Marcelino:

"jamas hicieron cosa alguna a tiempo los cortos medios, que éstos hubieran
dado antes a la estampa este trabajo. EI amor hace milagros, y la sangre,
pues mi hermano D. Pedro Marcelino Rodriguez de Lancina hace el coste
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de estas impresiones™".

Lancina no consiguié los ascensos que esperaba en su vida profesional, sus
ambiciones se vieron truncadas al regresar a la Corte. El inico nombramiento que obtuvo,
después de la publicacion de la obra, fue el de regidor perpetuo de su ciudad natal, Huete.
Alli murié en 1703.

58 , . 2e
Prologo de los Comentarios Politicos.

* Prologo de la Historia de las Revoluciones del Senado de Mesina, Madrid, 1692.
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I.3. La obra: los "Comentarios politicos a los Anales de Tacito"
1.3.1. El manuscrito

El manuscrito del primer tomo de los Comentarios politicos a los Anales de Tacito
-el Unico que se llegd a publicar-, se conserva en la Seccion de manuscritos de nuestra
Biblioteca Nacional. Menéndez Pelayo lo cita con la antigua signatura (Ms. G-163, B. N.),
en su Bibliografia hispano-latina clasica™. E. Tierno Galvan, con la signatura actual (Ms.
1754, B. N.), en El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol™. J. Simén
Diaz lo incluye en su Bibliografia de la literatura hispanica y lo describe asi:

"Comentarios politicos a los Annales de Cayo Vero Cornelio Tacito. Letra
del s. XVII. Il + 257 fols. Parece el original usado para la impresion.
Inventario, V, pp. 139-140. Madrid. B. Nacional, Ms. 1754"*.

Escrito con letra del siglo XVII, contiene un total de 257 folios numerados a los
que hay que sumar las dos primeras paginas que figuran sin numeracion. Lleva la firma del
corrector oficial, Manuel Negrete y Angulo, que se encarg6 de hacer la suma de la tasa de
la obra:

"Yo, D. Manuel Negrete y Angulo, Escribano de Camara, y uno de los que
en su Consejo residen, certifico, que por los Sefiores del [Consejo] se tasd
cada pliego de un Libro intitulado, Commentarios Politicos a los Annales
de Cayo Vero Cornelio Tacito, escrito por Don luan Alfonso de Lancina, a
seis maravedis cada pliego, y lo que importaren a dicho precio mandaron se
venda, y no mas. Madrid, y Enero a quatro de mil y seiscientos y ochenta y

n63

siete. Don Manuel Negrete y Angulo™”.

Asi, pues, el corrector oficial tasé el texto original que se utilizd para la impresion

* MENENDEZ PELAYO, M., Bibliografia hispano-latina clasica, T. VIII, Santander, C.S.1.C., 1952, p. 94.
* TiERNO GALVAN, E., El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol, op. cit., p. 22.
62 SIMON Diaz, J., Bibliografia de la literatura hispanica, T. XII, Madrid, C.S.I.C., 1982, p. 628 (n° 5459).

* LANCINA, J. A., Comentarios politicos, p. s/n.
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de la obra. Como observa Tierno Galvén, el manuscrito tiene abundantes testimonios de
que estuvo en la imprenta; entre otros, las huellas dactilares del oficial impresor que lo
pasd a molde™.

1.3.2. La obra impresa

El manuscrito se publicé en Madrid en el afio 1687, con el titulo Comentarios
politicos a los Annales de Cayo Vero Cornelio Tacito, en la Imprenta de Melchor Alvarez.
La descripcion bibliogréafica de la obra impresa se encuentra en numerosos catalogos: en el
Manual de librero hispano-americano de Antonio Palau™; en los Impresos del siglo XVII y
la Bibliografia de la literatura hispanica de J. Simon Diaz™; y en el Catélogo de la Real
Biblioteca: Impresos siglo XVI1°.

Afortunadamente, la localizacién de la obra no presenta ninguna dificultad, ya que
se conservan varios ejemplares de la misma en distintas bibliotecas de Madrid y otras
ciudades espafiolas. En Madrid su localizacién exacta corresponde a: la Biblioteca
Nacional donde existen en la actualidad tres ejemplares que responden a las signaturas: 3/
52581; 3/ 59242; 3/ 75839; la Biblioteca del Palacio Real, conserva un ejemplar (sign. 111/
2795) con el ex-libris del Conde de Mansilla; la Academia de Ciencias Morales y Politicas,
otro ejemplar (sign. 3/ 4-28-18377); y la Academia de la Historia, varios ejemplares (sign.
4-2-4-1822; 2-6-2-1889; etc.).

Por lo que hace a su localizacion en otras ciudades espafiolas, tenemos constancia
de que la misma se encuentra en: Granada, un ejemplar en la Biblioteca Universitaria (sign.
A-15-314). Sevilla, dos ejemplares en la Biblioteca Colombina (sign. 95-6-15; 90-4-13), y
otros dos en la Universitaria (sign. 127-140; 168-57). También existen ejemplares en la
Biblioteca Universitaria de Santiago de Compostela, en la General de la Diputacion Foral
de Pamplona, etc.

A los efectos de nuestra investigacién, hemos utilizado uno de los ejemplares que
se conserva en la Biblioteca Nacional (sign. 3/ 52581), que lleva el ex-libris de D. Pedro

* TiERNO GALVAN, E., op. cit., p. 22.
* paLAU Y DuLcET, A., Manual del librero hispano-americano, T. VII, Barcelona, Palau, 1954, p. 359.

. SIMON DiAaz, J., Impresos del siglo XVII, Madrid, C. S. I. C., 1972, p. 577 (n° 2080).-------------- , Bibliografia de la
literatura hispanica, T. XII, Madrid, C. S. I. C., 1982, p. 628 (n° 5460).

o Catalogo de la Real Biblioteca: Impresos siglo XVII, T. XII, Madrid, Ed. Patrimonio Nacional, 1966, p. 314 (n° L-
49).
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Valero Diaz.

La portada de la obra, enmarcada dentro de una orla, indica el titulo; a quién va
dirigida; el nombre del autor y los cargos que ha desempefiado en Italia al servicio de la
Corona; y debajo, el lugar, imprenta y fecha de impresion:

"Commentarios Politicos a los Annales de Cayo Vero Cornelio Tacito,
dirigidos al Excelentisimo Sefior Don Manuel Joaquin Garcia Alvarez de
Toledo y Portugal, Cordoba, Zufiga, Pimentel, Monroy y Ayala, Conde de
Oropesa, Bellvis y Deleytosa, Marqués de Frechilla, y Xarandilla,
Comendador de Avanilla, de la Orden de Calatrava, Gentil-Hombre de la
Céamara de su Majestad, de su Consejo de Estado, Capitan General del
Reyno de Toledo, y Provincias de Castilla la Nueva, y Presidente en el
Supremo de Castilla. Por D. Juan Alfonso de Lancina, Juez tres veces de la
gran Corte de la Vicaria en el Reyno de Napoles, Superintendente
delegado de las materias de estado, inconfidentes y contrabandos en las
Calabrias, por las revoluciones de Messina, y Auditor General del Exército
que residia en aquellas Provincias.- Con Privilegio. En Madrid. En la
Oficina de Melchor Alvarez. Afio 1687". En 4° Mayor.

En la parte superior lleva un grabado en el que aparece representado San Miguel
Arcangel”, llevando en la mano derecha una espada, simbolo del estado militar, y de su
virtud, la bravura; y en la izquierda la balanza de la justicia: en el platillo de la izquierda
aparece representado el escudo nobiliario del Conde de Oropesa; y en el de la derecha, el
mundo rodeado por una banda con el nombre de las cuatro virtudes cardinales (prudencia,
justicia, fortaleza y templanza), en la parte superior la religion y en la inferior, la piedad.

Después de la dedicatoria, se incluye la censura del P. Juan de Palazol, de la
Compafiia de Jesus, escrita en Madrid, en el Colegio Imperial, el 7 de Julio de 1686. En la
siguiente pagina, sin numerar, figura la licencia del Ordinario D. Pedro Gregorio y
Antillén, "Canonigo en la Santa Iglesia Metropolitana de Zaragoza y Vicario de esta Villa
de Madrid, por su mandato Domingo de Goytia. Madrid 7 de Julio de 1686". Y, a
continuacion, la censura de D. Félix Lucio de Espinosa y Malo, "Caballero de la Orden de
Calatrava del Consejo de su Majestad, su Cronista mayor y Secretario en el Supremo de
Aragon. Madrid 30 de Julio de 1686".

En las paginas siguientes, la aprobacion del Rey, de 5 de Agosto de 1686; la fe de

% REVILLA, F., Diccionario de Iconografia y Simbologia, Madrid, Catedra, 1995.
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erratas, por D. Martin de Ascarza (Madrid 4 de Enero de 1687%); la suma de la tasa la
realizé el corrector oficial, D. Manuel Negrete y Angulo, fechada en Madrid, el 4 de Enero
de 1687; a continuacion el prélogo y razon de la obra. Al concluir el prélogo, en la tltima
pagina sin numerar, se indica el ex libris del ejemplar que hemos consultado a los efectos
de nuestra investigacion: Ex Biblioteca Don Petri Valero Diaz. In Supremo Aragonum
Consilio Regentis.

Este primer tomo de la obra de Lancina abarca, ademas de 6 paginas sin numerar al
comienzo y 4 al final -en las que se incluye un indice alfabético de vocablos que aparecen
en los comentarios-, 492 paginas de cuarto mayor que contienen los comentarios politicos
a los Anales. Los comentarios politicos corresponden sélo al libro primero de los Anales,
que divide en trescientos dieciseis parrafos cortos numerados en romanos (CCCXVI),
presentando a doble columna el texto latino y la traduccién, y debajo el comentario de cada
parrafo a renglén largo.

Dedica la obra al que entonces era el primer ministro del gobierno, el conde de
Oropesa, don Manuel Joaquin Garcia Alvarez de Toledo y Portugal, hijo de don Duarte
Fernando Alvarez de Toledo, conde de Oropesa”, y de dofia Ana de Cérdoba, condesa de
Alcaudete y marquesa del Villar. El joven don Manuel Joaquin habia sido nombrado
presidente del Consejo de Castilla en 1684 -tenia sélo 34 afios- y primer ministro durante el
periodo de 1685-1691".

Segun los testimonios de la época los contemporaneos manifestaron gran
admiracion por el conde de Oropesa. Asi, en 1685 el dugue de Montalto, en una carta al
embajador en Inglaterra, don Pedro Ronquillo, escribia "Nadie tiene mas lugar en la gracia

* Ademés de las erratas que sefiala en la obra impresa el corrector general, hemos advertido las siguientes: aunque se
enumeran 155 comentarios politicos al parrafo LXV, en realidad son 145: en la pagina 122 hay un error en la numeracion
de los comentarios, del nimero 109 se salta al 120; y en la pagina 131, el nimero del comentario 155 se repite dos veces.
Por tanto, segun la numeracién correcta son 145 comentarios en lugar de 155.- En la numeracién de las paginas hay una
errata, de la 156 se salta a la pagina 159, aunque el texto estd bien.- En la pagina 261, en lugar de parrafo CLXVI, se
escribe parrafo CLXI.- En la pagina 294, parrafo CXCV, se escribe parrafo CVC. - La numeracion de las paginas 289 y
290 se repite dos veces.- En la pagina 367, parrafo CCXLV, se escribe parrafo CCVL.- En la pagina 446, parrafo
CCXCV, se escribe parrafo CCVC.

0 En 1645, Luis de MUR dedic6 al conde de Oropesa, D. Duarte Fernando Alvarez de Toledo, su "Tiberio, ilustrado
con morales y politicos discursos. Escribelos el Licenciado Don Luis de Mur, del Consejo de su Majestad, y su alcade en
la Corte mayor de Navarra... Al excelentisimo sefior D. Duarte Fernando Alvarez de Toledo, Portugal, Monroy y Ayala,
conde de Oropesa,... Virrey y Capitan general del Reyno de Navarra y Capitan general de la provincia de Guiplzcoa
(Zaragoza, 1645)". Cfr., MENENDEZ PELAYO, M., Bibliografia hispano-Ilatina clasica, Tomo VIII, Santander, C.S.I.C,
1952, pp. 94-95.

" KAMEN, H., La Espafa de Carlos Il, Barcelona, Critica, 1981, pp. 397, 586.
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del Rey que el conde de Oropesa™”; y en 1690 el embajador de Inglaterra, Stanhope, le
describia como "el hombre méas capaz que he conocido en Espafia"”. El ilustre hispanista
H. Kamen sefiala como éxitos principales del ministerio de Oropesa: el saneamiento de las
finanzas con la ayuda de su protegido el marqués de los Vélez; la reforma monetaria de
1686; y la reforma presupuestaria de 1688, asi como el intento de reduccién de la
burocracia de 1691".

A juicio de Sanmarti, Lancina "desenvuelve conceptos bastantes disparatados"” en
la dedicatoria; aunque no especifica a qué conceptos se refiere, sin duda alude al siguiente
parrafo:

"aunque ha un afio, que me hallo en esta Corte, no lo he ejecutado antes,
por presentar a V. Exc. alguna oferta digna de su gran genio, valiéndome
del exemplo de Themistocles, que le pidié a Herges este término para
ensefiarse la lengua Pérsica, y poder hablar con tan gran Principe, cuando
se ausentd de la Grecia™.

En nuestra opinidn, nada tiene de particular que en pleno Barroco, un hombre como
Lancina, utilice semejante comparacion. En efecto, otro contemporaneo suyo, el
historiador y traductor de Téacito, Antonio de Herrera y Tordesillas, utiliza un paragén
similar en su Discurso y tratado sobre la materia de Estado; compara al conde de Olivares,
padre del Conde Dugue, personaje a quien va dedicado el discurso, ""con Ulises, a quien los
griegos tenian por hombre de gran prudencia, por estar ambos dotados de gran noticia y
experiencia en todas las materias de Estado"”. La comparacion de Lancina es, pues, muy
del gusto de la época, muy barroca o extravagante, pero no disparatada.

La censura estuvo a cargo del P. Juan de Palazol” y de D. Félix de Lucio Espinosa

2 Carta de 25-X1-1685, en Codoin, Vol. LXXXIX, p. 334. Citada por KAMEN, op. cit., p. 587.

3 KAMEN, H., "El reinado de Carlos I1" en Historia general de Espafia y América, T. VIII, Madrid, Rialp, 1986, p.
504.

" KAMEN, H., op. cit., p. 587.

75 ; .
SANMARTI, F., op. cit., p. 40.

" Ms. 3011, B. N., Madrid, f. 56.

g Hay una errata en la obra impresa de 1687: en el encabezamiento de la censura se escribe Polazol en lugar de
Palazol, mientras que abajo, en la firma, aparece correctamente. Sanmarti, en su obra Tacito en Espafia, no advierte la
errata de imprenta y escribe "Polazol" en lugar de Palazol, op. cit., pp. 40, 106.- Y B. Ant6n Martinez reproduce la misma
errata, en El Tacitismo en el siglo XVII en Espafia, op. cit., p. 66.- Se cita correctamente, Palazol, en la Bibliografia de la
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y Malo. El P. Palazol pertenecia a la Compafiia de Jesus y era catedratico de Teologia
moral en los Reales Estudios de Madrid, ademas de predicador real y examinador sinodal
del Arzobispado de Toledo™. Examind la obra de Lancina en el famoso Colegio Imperial
de la Compafiia de Jests”; observa que la ha leido atentamente y que su censura ha estado
"muy ociosa" al no encontrar nada contra los dogmas de fe ni contra las costumbres
cristianas; advierte que Lancina comenta a Tacito "sin perder de vista las reglas
Christianas™ y en sus comentarios politicos "los Principes, y Magistrados tendran a mano el
rico tesoro de sus sabios documentos para el buen gobierno de la paz, y de la guerra”.
Afade que comenta a T4acito "no con erudiciones que den luz al texto dificil de su prefiada
obscuridad, que era pequefio asunto a la valentia de su ingenio, sino con doctrinas y
maximas politicas que lo exornan”.

El otro censor de la obra, D. Félix de Lucio Espinosa y Malo, del Consejo de su
Majestad, cronista mayor, y secretario en el Supremo de Aragdn, comienza sefialando que
él también vivié en Napoles, donde conocid personalmente a Lancina, y fue testigo de su
"celo, prudencia y honradez" en el ejercicio de los cargos que alli desempefid. Respecto a
los comentarios politicos, se limita a escribir que le parecen muy "utiles", y al igual que el
P. Palazol, advierte que "no contienen circunstancia, que se oponga a la pureza de las
costumbres, ni a las Regalias de V. A." [del Rey].

Lancina, en este primer tomo, alude a otros tomos de la obra que ya tiene escritos;
asi, en el comentario nimero 106 al parrafo LXV, escribe: "Para el repartimento de los
tributos es menester gran prudencia,... Cierto es, que adonde se puede vivir por gabelas, es

literatura hispanica de J. SIMON Diaz, T. XVI, Madrid, C. S. I. C., 1994, p. 472.
8 Cfr., SIMON DiAz, J., Bibliografia de la literatura hispanica, T. XVI, Madrid, C. S. . C., 1994, pp. 472-478.

® Reproducimos el texto integro de la censura del P. Juan de Palazol: "He visto, como V. S. |. me manda, estos
Comentarios Politicos a los Annales de Cornelio Técito, que pretende dar a la estampa D. Juan Alfonso de Lancina, y
habiendo pasado por su licién atenta muy ociosa mi censura, asi en lo que toca a dogmas de Fe, como en costumbres
Christianas, debo dar muchas gracias a V. S. 1. por haberme dado a gozar las primicias de su gustosa licion. La exacta
traduccion con correspondiente propiedad en nuestro idioma castellano, empresa de muchos, con acierto de pocos, la
consigue el Autor con primorosa felicidad, dando mucha alma espafiola a un texto escrito con tanta alma latina, que en mi
sentir no serd el menor elogio de esta obra, como podran juzgar los que hubieren hecho cabal concepto de la nerviosa
concisién de Tacito, prerrogativa que le distingue de los muchos escritores de aquel discreto siglo. Coméntale nuestro
Autor, no con erudiciones, que dén luz al texto dificil de su prefiada obscuridad, que era pequefio asunto a la valentia de su
ingenio, sino con doctrinas y maximas politicas, que le exornan, sin perder de vista las reglas Christianas, en [los] que los
Principes, y Magistrados tendran a mano el rico tesoro de sus sabios documentos para el buen gobierno de la paz, y de la
guerra, que adquirio el Autor en sus laboriosos estudios y practicas aprobadas fuera de estos Reinos, adonde restituido
pretende con los frutos de estos Utiles trabajos, calificar la sentencia de Sydonio, lib. | epist. 1l, Saepe enim ciues magis
amicos peregrinatio facit. Y aunque han sido largas las experiencias de sus manejos politicos, bastardn menos a la
prontitud de su ingenio tan adornado y enriquecido, Nec enim opus habet felix ingenium longa experientia, Philo, lib. de
Vita Moys. Asi lo siento en este Colegio Imperial de la Compafiia de Jesis de Madrid, en 7 de julio de 1686. Juan de
Palazol".
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mas acertado, como diremos en otro libro; ahora vamos a nuestro asunto™. Y mas
adelante, en el comentario nimero 124 al mismo parrafo LXV, cita otro de los libros que
ya habia escrito: "De las extracciones, o inmisiones de mercancias que se hacen en los
Reinos, se ha hecho méas adelante en otro libro el discurso™®.

Concluye el prologo recordando las Empresas de Saavedra Fajardo, a su parecer

escritas con tanto acierto "que nada hay que afiadirle".
1.3.3. Juicio critico

Desafortunadamente, los especialistas no han hecho todavia un estudio de la obra
de Lancina desde el punto de vista filologico; se limitan a citarla entre las demés
traducciones parciales de Téacito sin hacer ningiin comentario acerca de ella. Sin duda, ello
es debido a que la obra contiene solamente el texto, traduccion y comentarios del libro | de
los Anales de Tacito, y no resulta, por tanto, muy significativa en el conjunto de la obra de
Tacito.

Siguiendo el orden conoldgico, los primeros en citar la obra de nuestro autor fueron
Sixto-Ezquerra™ en los Gltimos afios del siglo XVIII; y lo hacen colocando la obra junto
con las demas traducciones espafiolas de Tacito. En 1951 Sanmarti, en su obra Tacito en
Espafia”, aborda el estudio de la obra de Lancina en tres epigrafes distintos: "Ediciones y
Comentarios ([filoldgicos]”, "Traducciones parciales”, e "Influencia de Tacito en la
literatura politica". En fecha mucho mas reciente (1992), B. Antdén Martinez, siguiendo a
Sanmarti, la estudia en su obra El tacitismo en el siglo XVII en Espafa: el proceso de
receptio” en un Unico epigrafe titulado "Ediciones, traducciones y comentarios espafioles
de TAcito", que a su vez subdivide en dos, incluyendo la obra de Lancina en el que lleva
por titulo "Traducciones impresas con texto latino parciales”. Por su parte, Tierno Galvan
también hace algunas observaciones respecto a la obra desde el punto de vista filolégico,
en su obra ya citada, El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol”.

% LANCINA, Comentarios politicos, p. 121.
“c.p.,p.123.

% SIXTO-EZQUERRA, C. y J., en "Introduccién”, T. I, Obras completas de Técito, Madrid, Imprenta Real, 1794, p.
XXX.

% SANMARTI, F., T4cito en Espafia, op. cit., pp. 29, 39-41, 106-107, 126-127.
* ANTON MARTINEZ, B., El tacitismo en el siglo XVII en Espafia: El proceso de Receptio, op. cit., pp. 66-68.

* TIERNO GALVAN, E., op. cit., pp. 21-22.
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Veamos, pues, la valoracion critica que los fil6logos han hecho sobre el texto latino, la
traduccion, y por ultimo, los comentarios politicos de Lancina.

Como hemos visto en el capitulo dedicado a la recepcion de Técito en Espafia, las
versiones espafiolas publicadas con anterioridad a la de Lancina (1687) llevaban solamente
la traduccion espafiola, sin texto latino, de aqui que la obra de Lancina sea considerada
como la primera edicién parcial de Tacito en Espafia (1687), al ser la primera que incluy6
el texto latino™.

Teniendo presente la fecha de publicacion, podemos pensar que Lancina pudo
utilizar varias ediciones criticas de T4cito para el texto latino. En efecto, en 1687 -fecha de
la publicacion de la obra- existian ya maltiples ediciones criticas de Tacito, de forma que
Lancina pudo utilizar cualquiera de ellas. Como sabemos, en 1607 salieron dos nuevas
ediciones de Tacito, una de Justo Lipsio y otra de Pichena, y a partir de ese momento
muchos editores posteriores las tomaron como modelo. No hemos podido averiguar con
exactitud qué edicién utilizd, ya que no existe ni la mas minima indicaciéon de Lancina
acerca del texto latino que sigue, pero, como advierte Anton Martinez: "el estudio del texto
latino indica que fueron guia para él tanto Lipsio -cuyas variantes de lectura adopta a
menudo- como Beroaldo o Rehano, sin olvidar los Manuscritos Mediceos". Veamos
algunas variantes textuales de Lancina™:

- pég. 11, paf. VII: destinare (An., I, 3) como el Mediceus.

- pég. 15, paf. 1X: proiceret (Ibid.) como Beroaldo.

- pég. 16, paf. 1X: munimentis (Ibid.) como Lipsio.

- pég. 20, paf. XI1I: nulla in praesens (Ibid., 4) como Beroaldo.
- pag. 26, paf. XVI: aliquid (Ibid.) como el Mediceus.

- pag. 34, paf. XXI: gnarum (Ibid., 5) como Lipsio.

- pag. 38, paf. XXV: ea re (Ibid., 6) como Beroaldo.

- pag. 46, paf. XXXI: tristiores (Ibid., 7) como Beroaldo.

- pag. 64, paf. XLIII: improspere repetitia (Ibid., 8) como Lipsio.
- pég. 80, paf. LVII: lulos (Ibid., 10) como Lipsio.

- pég. 82, paf. LVIII: grauis (Ibid.) como Beroaldo.

- pég. 84, paf. LX: uarie disserebat (Ibid., 11) como Beroaldo.

% SANMARTI, F., T4cito en Espafia, Madrid, C. S. I. C., 1951, pp. 29, 39-41.
" ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 67.

% Cfr. ANTON MARTINEZ, B., op. cit., pp. 67-68 (Toma como guia la ed. de C. D. Fisher, Oxford, 1985).
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- pag. 135, paf. LXIX: sed ut (Ibid., 12) como Lipsio.

- pag. 154, paf. LXXVII: eiusque (Ibid., 13) como Lipsio.

- pag. 170, paf. LXXXIV: annua (Ibid., 15) como Lipsio.

- pag. 201, paf. CX: ii (Ibid., 22) como el Mediceus.

- pag. 219, paf. CXXVI: nisi ad se (Ibid., 26) como el Mediceus.

- pag. 222, paf. CXXX: cum (Ibid., 27) como Beroaldo.

- pag. 223, paf. CXXX: exitii (Ibid.), ac suis y portendi (Ibid., 28) como Beroaldo.
- pag. 225, paf. CXXXIII: auersari (Ibid.) como Rhenano.

- pég. 265, paf. CLXIX: uniuersi (Ibid., 32) como Lipsio.

- pég. 267, paf. CLXX: promptos (Ibid.) como Rhenano.

- pég. 372, paf. CCXLVIII: metuebantur (Ibid., 56) como Lipsio.

- pag. 376, paf. CCLI: rebus commotis (Ibid., 57) como el Mediceus.
- pag. 391, paf. CCLIX: ueterem (lbid., 58) como Beroaldo.

- pég. 482, paf. CCCXII: concederetur (Ibid., 79) como Lipsio.

Como hemos sefialado ya, Lancina en el prélogo cita los estudios filologicos de
Lipsio, escritos segun €l "con el mayor acierto”. Pero, ademas, utilizo el famoso manuscrito
Mediceus, y las ediciones de Beroaldo y de Rhenano, como ha demostrado Antén
Martinez.

Lamentablemente, los especialistas apenas se han ocupado de la traduccion del
libro I de los Anales. Sixto-Ezquerra no hacen ningin comentario sobre ella; se limitan a
dar su opinidn sobre la obra en conjunto: "Empresa igual a la de Alamos meditaba el
quinto traductor espafiol, Don Juan Alfonso de Lancina, hombre muy versado en la lectura,
instruido en la historia de su tiempo, principalmente en las revoluciones de Népoles, donde
obtuvo varias judicaturas. Vuelto a Espafia, traducia a Técito afiadiéndole comentarios
politicos"®. Consideran a Lancina el quinto traductor (1687), ya que antes que él
publicaron sus versiones Manuel Sueyro (1613), Baltasar Alamos de Barrientos (1614),
Antonio de Herrera y Tordesillas (1615), y Carlos Coloma (1629).

A juicio de Sanmarti, la traduccion de Lancina no tiene nada de particular que la
haga superior a la de Alamos, Sueyro y mucho menos a la de Coloma™. B. Antén Martinez,
basandose en la censura de la obra, afirma que el trabajo de Lancina es de escaso valor
filologico: "las palabras de ambos censores nos ponen en aviso del escaso valor filolégico

8 SIXTO-EZQUERRA, C. y J., Obras completas de Tacito, T. I, Madrid, Imprenta Real, 1794, "Introduccion”, p. XXX.

. SANMARTI, op. cit., p. 40. Repite el mismo juicio en la p. 106.
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de este trabajo de Lancina™". Curiosamente su valoracion no se corresponde con lo escrito
en la censura. En efecto, segun el P. Palazol, Lancina consigue "la exacta traduccion" de
Tacito con "primorosa felicidad":

"La exacta traduccién con correspondiente propiedad en nuestro idioma
castellano, empresa de muchos, con acierto de pocos, la consigue el autor
con primorosa felicidad”, dando mucha alma espafiola a un texto escrito
con tanta alma latina, que en mi sentir no sera el menor elogio de esta obra,
como podran juzgar los que hubieren hecho cabal concepto de la nerviosa
concision de Técito, prerrogativa que le distingue de los muchos escritores

n93

de aquel discreto siglo™".

Asi, pues, el P. Palazol no considera de escaso valor filoldgico la traduccion de
Lancina; al contrario, afirma "en mi sentir no sera el menor elogio de esta obra". El otro
censor, Félix de Lucio, no hace la menor observacion sobre la traduccion, se centra
exclusivamente en los comentarios politicos que la acomparian. Con el fin de arrojar luz
sobre esta cuestion, reproduciremos un parrafo de los Anales traducido por Lancina; y a
continuacion una version moderna, el contraste mostrard, al menos la impronta y el estilo
de Lancina. Para ello, hemos seleccionado de Lancina el Gltimo parrafo del prefacio del
libro | de los Anales, y para la version moderna, el mismo pérrafo de la realizada por José
Luis Moralejo en la Biblioteca clasica Gredos.

Versién de Lancina

"Pero lo prospero o adverso de la antigua Republica lo recuerdan autores
esclarecidos. Para los tiempos de Augusto no faltaron decorosos ingenios,
hasta que creciendo la adulacion se atemorizaron. Los hechos de Tiberio,
de Cayo, de Claudio y de Neron se escribieron con falsedad por temor

* ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 67.

% Sanmarti y Antén Martinez, escriben al reproducir el texto de la censura del P. Palazol "primorosa facilidad" en lugar
de "primorosa felicidad". SANMARTI, op. cit., p. 106. ANTON MARTINEZ, op. cit., p. 66. Sin embargo, en el texto impreso
de la obra de Lancina se escribe "felicidad" y no "facilidad". Esta palabra "felicidad", la repite con frecuencia Lancina en
su obra, por ejemplo en los comentarios que hace a los parrafos LXV, CX, CLXVII, CLXXI, CLXXVI, CCXXXVIII,
CCXL, CCCXIIl, CCCXIV.

93 . .
Censura del P. Palazol en los Comentarios politicos.
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mientras florecian. Después de muertos se compusieron con los odios
recientes. Por esto he resuelto de escribir poco y lo postrero de Augusto,
luego el Principado de Tiberio y lo demas, sin odio ni afectacion de que me
hallo ajeno” (Anales I, 1),

Version moderna de J. L. Moralejo

"Pues bien, las fortunas y adversidades de viejo pueblo romano han sido
historiadas por escritores ilustres, y tampoco a los tiempos de Augusto les
faltaron notables ingenios que los narraran, hasta que al crecer la adulacion
se fueron echando atras. Asi, la historia de Tiberio y de Gayo y la de
Claudio y Nerdn, se escribi6 falseada por el miedo mientras ellos estaban
en el poder; tras su muerte, amafiada por los odios recientes. De ahi mi
designio de tratar brevemente y solo de los postreros momentos de
Augusto, y luego el Principado de Tiberio y lo demas sin encono ni
parcialidad para los que no tengo causas proximas" (Anales I, 1),

Légicamente, no pretendemos hacer una valoracion critica sobre la traduccion de
Lancina, sino simplemente mostrar su estilo. Como puede observarse, al ser su traduccién
antigua, de finales del siglo XVII, utiliza a veces un lenguaje desfasado o en desuso que
contribuye a dificultar la lectura.

¢Qué valoracion han hecho los fildlogos de los comentarios politicos de Lancina?
Lancina en el prélogo sefiala que compuso comentarios politicos y no eruditos porque éstos
ya los habia hecho Justo Lipsio "con el mayor acierto”; por su parte, decide comentar a
Tacito con el objeto "de hacer participe a mi Nacion de aquel honor que gozan otras de
haberle ilustrado, pues no hay en nuestro idioma formales comentarios".

Sixto-Ezquerra, refiriéndose a los aforismos de Alamos de Barrientos, escriben:
"Alamos cay6 en el vicio de aforismar que reinaba en aquellos tiempos"®; advierten que
esta moda habia comenzado en Italia con Scipion Amirati, y que después "paso esta peste a
Francia, Alemania, Holanda, fueron célebres Ablancourt, Amelot, Carlos Paschal". A
juicio de estos autores, entre todos "abrumaron a Tacito de observaciones, reflexiones y

o LANCINA, J. A., Comentarios politicos, p. 3, en la version de Lancina es el parrafo I1.
% MORALEI0, J. L., TACITO, Los Anales (I-V1), Madrid, (B. C. G., 19), 1979 (reimpr. 1984), pp. 44-45.

* SIXTO-EZQUERRA, C. y J., op. cit., p. XXII.
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comentarios, y le hicieron decir cosas que él nunca habia pensado”. En su opinién, las
maximas 0 sentencias que extraen de las obras de Tacito no pueden tomarse "por reglas
generales politicamente ciertas en toda clase de estados”, son simplemente "reflexiones
prudentes” que el historiador deduce segun el conocimiento que tiene de las circunstancias,
causas, efectos, inclinaciones, costumbres, y caracter del personaje o de sus acciones "pero
querer nosotros aplicarlas indistintamente, o creyendo con Justo Lipsio que hay un misterio
oculto en cada palabra, y dar con este motivo ancho campo a nuestra imaginacion,
ostentando ingenio y erudicion pedantesca, ni aquello es para todos, ni esto es sufrible™” .

Desde su punto de vista, la moda de hacer comentarios politicos de Tacito "sirvid
muy poco para entender la historia y la verdad de las cosas, acompafiada de aquel estilo
grave y conciso que hacen la principal alabanza de Tacito; dos requisitos que debiéramos
buscar principalmente en este elegante historiador y debieran, si pudiesen, imitar los
historiadores"®. Por dltimo, advierten que, incluso el mismo Justo Lipsio, "harto de
estudiar a Tacito, y ya viejo, haciéndose cargo de esta comezén politica, dio prudentes
desengafios"”.

Respecto a la valoracion que han hecho sobre los comentarios politicos de Lancina,
segun ambos criticos nuestro autor pretendia hacer una obra similar a la de Baltasar
Alamos de Barrientos: "Empresa igual a la de Alamos meditaba el quinto traductor
espafiol, Don Juan Alfonso de Lancina™®. En su opinién, "se advierte que imitaba
felizmente" el estilo de TAcito.

Sanmarti observa que el P. Palazol en la censura de la obra no duda en darles mas
importancia que a los comentarios eruditos o filologicos. Segun el P. Palazol, Lancina
comenta a Tacito "no con erudiciones que dén luz al texto dificil de su prefiada oscuridad,
que era pequefio asunto a la valentia de su ingenio™. A juicio de Sanmarti, “esta
equivocada estimacion del verdadero valor de una y otra clase de comentarios es causa de
que los esparioles no hayamos tenido participacion en la ilustracion del texto y sentido de
Técito y que no cuenten en la actualidad estos gruesos libros, llenos de vanas y extensas

" Ibidem, p. XXIIL.

* Ibidem, p. XIV.

% SIXTO-EZQUERRA, C. y J., op. cit., p. XXIII.

10 SIXTO-EZQUERRA, C. y J., op. cit., "Introduccion”, p. XXX.

101 . .
Censura del P. Palazol, Comentarios Politicos.
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elucubraciones™ ™.

Segun este autor el trabajo de Lancina hubiera sido mas loable si en lugar de hacer
comentarios politicos hubiera traducido a Tacito més extensamente. En su opinion, a
Lancina le costaba menos llenar "largas paginas de insulsos comentarios que dar la version
de su modelo™®, y extrae el siguiente ejemplo de la obra de Lancina para corroborar su
afirmacion: "en la pagina 87, parrafo LV X, a un texto de cuatro lineas dedica 34 paginas de
4° con 155 Comentarios™ .

Transcribe el texto de Téacito "para que se vea cuantas cosas inutiles habra en el
comentario cuando el texto es tan claro y sencillo: "Cum proferri libellum recitarique
iussit; opes publicae continebantur, quantum civium sociorumque in armis, quot classes,
regna, provinciae, tributa, aut vectigalia, necessitates ac largitiones; quae cuncta sua
manu praescripserat Augustus” (Anales, 1, 11)'”. Y observa: "a la verdad es increible que
Técito, pese a su gravedad y concision, pudiera decir tanto con tan poco™®. A juicio de
Sanmarti, Lancina se pierde "en insulsas consideraciones, pesadas por lo prolijas y faltas de
fundamento; esto hace que su obra sea atin mas farragosa que la de Alamos™”’.

Por su parte, Anton Martinez repite casi literalmente el anterior juicio de Sanmarti:
"No sorprendera que un sélo libro de Técito dé para tanto [la obra de Lancina tiene 492
paginas], si decimos que en la pagina 97, al parrafo LXV, un breve texto de cuatro lineas,
dedica Lancina 34 paginas (pp. 98-131) con 155 comentarios. Desde luego, a un texto
como ese debian de corresponderle muchisimas cosas indtiles y fuera de lugar™®. Y
afirma, reproduciendo literalmente las palabras de Sanmarti: "el trabajo de Lancina hubiera

sido mas digno de mérito si en lugar de perderse en insulsas, pesadas y prolijas

102 SANMARTI, F., op. cit., pp. 106-107.
18 SANMARTI, F. op. cit., p. 40.

1ol SANMARTI, F., op. cit., pp. 40-41. Hay algunas erratas en el texto de Sanmarti: no es la pagina 87, sino la 97, y el
parrafo que cita no es el LVX, sino el LXV.

10 SANMARTI, F. op. cit., pp. 40-41. Lancina traduce el texto (Anales, I, 1) del siguiente modo: "En esto mandé que se
tragesse, y leyesse el librillo en que se contenian las riquezas publicas; quantos Ciudadanos, y confederados avia alistado,

en las armas; que Armadas; los Reynos; Provincias, tributos, y Gabelas, las cargas, y mercedes. Lo qual todo lo avia
anotado de su mano Augusto”. LANCINA, J. A., Comentarios Politicos, p. 97, paf. LXV.

100 SANMARTI, F., op. cit., pp. 40-41.
107 - .
SANMARTI, F., op. cit., p. 106.

% ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 68.
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consideraciones politicas™ ", hubiese hecho comentarios filologicos aunque resultara un
"pequefio asunto a la valentia de su ingenio™".

En definitiva, la obra de Lancina no posee en su composicién una estructura
sistematica: es un conjunto de comentarios, que brotan de la incitacion mental de unas
lineas de Técito, en relacion con lo narrado o comentado a su vez por éste, si bien en
ocasiones es imposible determinar el lazo que une el pensamiento de Lancina al pasaje
basico. En otros casos, los comentarios van colocados detras del texto por simple
emplazamiento local, y el nexo que los relaciona no podemos suponer mas que naciera de
una interna asociacion de ideas en la mente de nuestro autor, inasequible, en mas de una
ocasion al los lectores™. A juicio de Maravall, Tacito, todavia de moda a finales del siglo
XVII, sirvi6 a Lancina para escribir un libro grave, un poco triste, e inteligente, con el cual
quiso llamar la atencién sobre la situacion de la Monarquia espafiola y los medios para
vencer las dificultades que por doquier la amenazaban'”.

Como veremos, la obra es mas interesante desde el punto de vista politico que
literario o humanistico. Su traduccion del primer libro de los Anales es simplemente un
pretexto para teorizar. Como veremos en los siguientes capitulos de este trabajo, en la obra
se observan los rasgos comunes a todos los tacitistas, aunque su ideario marca un franco
progreso en la ciencia politica con respecto a autores anteriores.

Segun Lancina el sistema republicano es para temperamentos superiores y espiritus
moderados; la realeza para los que apetecen honores y grandezas. Sin embargo, el pobre
concepto que tenia de las virtudes politicas del pueblo en todos los estamentos, hace que se
decida por el gobierno monarquico. Aungue sienta como principio basico que no son las
mismas las mejores formas de gobierno para todos los pueblos y que deben gobernarse
segun su idiosincrasia. Ya en el plano de la monarquia absoluta, como todos los tratadistas
de la época, sigan o no a Maquiavelo, exalta la realeza nimbandola con la majestad, en
cuyo ambiente se criara el futuro principe, como en su medio vital; y de ahi la necesidad de
la monarquia hereditaria. En el ejercicio de la soberania velando por el cumpliento de las
leyes y modificndolas, si es preciso, radica el secreto de la majestad.

Es de franco sabor tacitiano la importancia extraordinaria que Lancina da a la
opinion, al disimulo y a la cautela para la estabilidad del poder. Para Lancina, la soberania

% ANTON MARTINEZ, B., op. cit., p. 66.
1o Censura del P. Juan de Palazol en los Comentarios Politicos.
H Cfr. MARAVALL, J. A., "Los Comentarios politicos...", op. cit., p. 448.

H MARAVALL, J. A., "Los Comentarios politicos...", op. cit., p. 453.
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consiste en una opinién, y la opinion sostiene al mundo; en pleno absolutismo del siglo
XVII, viene a afirmar con decisién que es imposible gobernar a despecho del pueblo, cuya
estimacion necesitara atraerse a toda costa el gobernante. Se adelanta timidamente a
Montesquieu en la division de poderes cuando, como moderacién en el ejercicio del poder
y salvaguarda de la libertad, establece la separacién entre la jusiticia y la soberania.

A juicio de Sanmarti™, Lancina no es méas maquiavélico que Narbona, por
ejemplo, cuando sostiene que en casos de rebelion o de grave peligro, "el principe juzga
por los informes extrajudiciales, segin su conciencia, porque a Dios sélo ha de dar cuenta
de sus obras y lo primero ha de mirar la salud del Reino™". Segun este autor, "el que en
este punto nuestros tacitistas tengan alguna relacién con la razén de Estado maquiavélica,
no es suficiente para considerarles como secuaces del florentino, pues dentro de los autores
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mas irreprochables en ortodoxia se encuentran ideas parecidas™ .

1 SANMARTI, F., op. cit., p. 127.
" P, p. 226.

He SANMARTI, F., op. cit., p. 127.
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CAPITULO Il

METODO O ViAS DE CONOCIMIENTO PARA LA FORMULACION DE LA
RAZON DE ESTADO SEGUN LANCINA

I1.1. Introduccion

Los escritores espafioles del Barroco no condenan la razén de Estado como tal, lo
que rechazan es su version maquiavélica. Es importante recordar este hecho porque,
estrictamente hablando, nuestros escritores entienden la razén de Estado como "el conjunto
de aquellas medidas politicas que, descubiertas por la raz6n humana, hacen posible la
conservacion del todo politico™. Si estas medidas en todo momento permanecen dentro de
su esfera de accion legitima, entonces se puede hablar de la razén de Estado como algo
bueno y deseable, si, por el contrario, atentan contra la religion y pretenden hacerse
independientes de todo control ético, la razon de Estado resultante se ha de juzgar como
abominable. Cuando la razén de Estado se interpreta como fin, cae en el maquiavelismo,
cuando se la concibe como un medio guiado por y hacia la justicia, se transforma en una
técnica de gobierno deseable. Nuestros autores insisten en que el objetivo méximo de la
politica ha de ser la justicia. Légicamente, cualesquiera que sean los medios que en un
momento dado se emplean para llevar a cabo una u otra accion de tipo politico, seran
definidos y aceptados como racionales siempre y cuando armonicen totalmente con los
dictados de la ética. Pero ain hay mas, porque, adicionalmente en el Barroco con
frecuencia se acepta de buen grado la idea de que la razén de Estado autoriza
implicitamente al principe a actuar, si no fuera de la ley, al menos con una libertad que en
efecto le permite ignorar los limites impuestos por la ley.

En definitiva, nuestros autores aceptan que la razon de Estado existe y que es un
conjunto especial de saber, una doctrina. El saber, pues, es el secreto fundamental, tanto

* Cfr. Razoén de Estado, op. cit., p. 36.



para la politica en si como para el debate sobre su naturaleza. Es precisamente del contexto
creado por la busqueda de este saber, que algunos dicen estar implicito en el binomio
experiencia-historia, de donde va a surgir la pregunta, ¢es la politica una ciencia? Como
veremos, este tema de la naturaleza de la politica fue uno de los mas debatidos entre los
escritores politicos del Barroco.

11.2. Naturaleza de la razén de Estado

La cuestion que se debate ahora no se centra ya sobre la conveniencia de la razén
de Estado, sino sobre su naturaleza. Hemos de tener presente, como sefiala Fernandez-
Santamaria’, que en lo que se refiere a la existencia de reglas politicas universales no hay
una opinion unanime entre los pensadores espafioles. De hecho, el debate sobre la
naturaleza de la politica comienza a partir precisamente de este punto en cuestion. En
consecuencia, aun cuando es indiscutible que gran parte del pensamiento politico realista
esta orientado hacia la busqueda de reglas, como aprenderlas y como ponerlas en practica,
es igualmente cierto que no pocos realistas aspiran a explicar por qué la politica no puede
tener reglas universales. Pero, independientemente de si el objetivo es entender la técnica
conducente al conocimiento de las reglas, o probar que la busqueda de tal conocimiento
sera infructuosa, el énfasis sobre el saber permanece incélume.

Veamos, en primer lugar, la postura de los que afirman la existencia de reglas
politicas universales. Como es sabido, las importantes conquistas que se alcanzan durante
el siglo XVII en el terreno de la fisica -que en aquella época se llama todavia filosofia
natural- tienen una consecuencia trascendental: la tendencia de las deméas ramas del saber a
aproximarse a ese tipo de conocimiento fisico. Esta nueva tendencia afecta también a la
politica, se intenta aplicar el nuevo método de las ciencias naturales al conocimiento
politico. Para la philosophia experimentalis del siglo XVII, los hechos, en su infinita
variedad, no son mas que combinaciones de un nimero reducido de factores y que, por
tanto, resultan abarcables por el intelecto. Se piensa que la naturaleza nos muestra por fuera
un mundo de apariencias que tiene tras si una trama sencilla en la que se combinan unos
cuantos elementos. Asi, tratan de investigar, a través de unos cuantos hechos concretos,
sometidos a una observacién meticulosa y cientifica, las "formas", dicho en lenguaje de la
época, o elementos simples que entran en la composicion de los hechos que observamos.
Para comprender el mecanismo del lenguaje humano, no hay que estudiar -afirma Bacon-,
las infinitas combinaciones de sonidos de las palabras, sino los de las pocas letras del

? Cfr. Razon de Estado, op. cit., p. 125.
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alfabeto, con los cuales aquéllas se van formando. De ahi que la labor propiamente
cientifica no se ocupe del analisis de los hechos concretos, sino de los elementos simples o
"naturalezas" de que se componen los hechos. Se piensa que los hechos humanos, entre
ellos los politicos, son manifestacion de unos elementos simples. ;Cuéles son esos
elementos? Sencillamente éstos: las "pasiones”, los "afectos" o “calidades" de los hombres,
como entonces se llaman.

Esta es la razén por la que el estudio de la politica se basa coetaneamente en el
estudio de las pasiones. Las pasiones son para los actos humanos como las formas simples
en el mundo de los hechos fisicos, como las letras del alfabeto en el idioma. Hay que
investigar esos factores primarios para conocer sus posibles combinaciones, para alzarnos a
las reglas que rigen éstas y, en consecuencia, para poder dirigirlas. Si conocemos los
resortes internos de la naturaleza, la encauzaremos a nuestro provecho. Si conocemos las
pasiones, gobernaremos a los hombres. Las acciones de los hombres son producto de esos
afectos, que van primariamente ligados a la condicion humana y de ellos derivan siempre
las mismas acciones. Esas pasiones, esos elementos simples del mundo de los hombres,
son como los de la naturaleza, fijos y permanentes. Como la idea de uniformidad del curso
de la naturaleza es presupuesto de toda induccién en ciencia positiva, la uniformidad de la
condicion humana lo es del posible aprovechamiento de la experiencia histérica. Y esta
Gltima idea esta, como conviccién fundamental que apoya todo su sistema de pensamiento,
en nuestros escritores politicos del siglo XVII.

En nuestro pais, Baltasar Alamos de Barrientos es el representante mas importante
de esta postura. Alamos postula la constancia de la naturaleza humana como la piedra
angular de su aproximacion cientifica a la razén de Estado. La naturaleza humana es
constante y se descubre por los "afectos" organizados en cuatro categorias. Pero, ;cémo
puede el estadista adquirir ese conocimiento de las pasiones humanas?. En la dedicatoria
de los Aforismos, Alamos afirma que es en la historia donde hemos de buscar la
contestacion: "Por lo que he leido en las historias y sacado de ellas, he considerado cuatro
suertes y diferencias en los animos de los hombres a que se pueden reducir verdaderamente
todas las calidades de ellos". Es decir, la politica es el conocimiento de los afectos
humanos, y éstos, divididos en cuatro categorias (el temperamento de los hombres; la
familia; el estado y profesién de los hombres, de amigos y enemigos, de primados,
consejeros, vasallos...; y la nacionalidad) se aprenden por la historia.

En las cuatro categorias mencionadas pueden agruparse los hombres desde el punto
de vista politico, en ellas se agotan todas las demas relaciones discernibles, y, en
consecuencia, los presupuestos para toda teoria o practica politica son el hombre, la
familia, la clase y la nacion. El ser humano existe en el contexto de su pais, familia, y
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Estado. Por ello, si hemos de conocer el perfil psicoldgico total del ser humano, debemos
integrar las caracteristicas que forman su temperamento individual dentro del todo
compuesto por las otras tres categorias. EI hombre es un totum compuesto por su propia
personalidad (temperamento o genio), su Estado, familia y nacionalidad.

Asi, pues, el saber es la clave; el saber que, en su primer y mas amplio significado,
involucra el conocimiento de la naturaleza humana. Es decir, el conocimiento del hombre,
de la familia, del estado, de la nacién, y de las circunstancias que momentaneamente
pudieran modificar las tendencias naturales; todos ellos son los factores que entran en la
composicion de la férmula que conduce al éxito en la politica. Y la parte mas importante
del conocimiento que crea esta formula se deriva de la historia. La pregunta que se formula
Alamos entonces, es la que nos haciamos nosotros al comenzar: ¢es la politica una ciencia?

Como se puede suponer, la respuesta viene dada en el contexto del razonamiento
encaminado a tasar el valor de la historia que el autor desarrolla en la dedicatoria de los
Aforismos: "En las [materias de Estado] ninguno dudara que se camina, y debe caminar,
por principios generales y ciertos de las virtudes morales, o por ejemplos. Y que adn las
mismas razones y principios se prueban y confirman con los ejemplos de los sucesos que
otros tales tuvieron; o son flacas y de poca consideracion para resolver, discurrir y hacer
juicio de lo venidero". Claramente, los principios han de considerarse validos para predecir
el futuro sélo cuando ellos mismos pasan con éxito el examen a que los somete el pasado.
Es esencial entonces, que para determinar la verdad de lo que observamos lo sometamos
siempre a prueba.

Pero, y esto es lo importante, el proceso mediante el cual sometemos a prueba lo
observado no es el método empirico sugerido por Bacon o el delineado por la tradicién
médica espariola cuando trata de describir el quehacer del empirico; es, por el contrario, un
proceso de verificacion en el cual la historia juega el papel que ciertos autores seguidores
del empirismo politico reservan para la experiencia adquirida a través de la practica’. En
politica, el someter a prueba lo observado consiste en verificarlo en términos de los
"ejemplos” del pasado. Cuando Alamos habla de los "ejemplos", quiere decir que el
estadista, cuando desea adquirir esa perspicacia amplia que es indispensable para su
quehacer politico diario, echa mano (ademas de la experiencia propia) de los ejemplos que
contiene y ensefia también la historia; es decir, el hombre de Estado ahora se deja guiar por
otros hombres que en otras épocas encararon negocios similares.

La politica, pues, tal y como la concibe Alamos tiene un terreno de pruebas propio,
donde se puede verificar la validez de los principios que la guian. Y esta es la primera

. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razén de Estado, op. cit., p. 177.
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condicion a llenar antes de que se pueda decir que la politica es una ciencia. La segunda
condicion que ha de cumplirse surge a partir de la necesidad que hay de saber si el método
inductivo-deductivo se puede aplicar a la politica-historia. Pero, para que éste se pueda
utilizar, ha de satisfacer, a su vez, ciertas condiciones bien conocidas en el campo de las
ciencias naturales. Estas condiciones son las siguientes: la existencia de principios
generales o formas capaces de causar los efectos observados; el llamado principio de la
uniformidad de la naturaleza, el cual, conocido desde los tiempos de Aristoteles, establece
que la causa responsable de un efecto dado invariablemente produce el mismo efecto; los
efectos mismos.

Segln Alamos se cumplen estas tres condiciones. La existencia de formas queda
postulada cuando afirma que la naturaleza humana esta gobernada por leyes universales.
Segundo, la historia demuestra -y asi lo ensefia Tacito- que aunque los hombres y sus
nombres cambian, su naturaleza, en lo que a los efectos por ella producidos se refiere,
permanece constante. Y, por ultimo, los efectos mismos son conocidos a traves del estudio
del pasado y las experiencias del presente. Asi, pues, es posible aplicar el método de
induccidn-deduccidon para descubrir cudl es la pauta politica a seguir en el futuro. Y esto es
lo que hace él en los Aforismos. Siguiendo esta aplicabilidad del método inductivo-
deductivo a los negocios de Estado, Alamos concluye que la politica es una ciencia. La
politica, pues, es una ciencia y se yergue sobre las bases gemelas de la experiencia propia
del hombre y, a través de la historia, la del pasado.

Ahora bien, existen ciertas condiciones que restringen el caracter cientifico de la
politica. Los afectos naturales, entre ellos los creados por la nacionalidad, atan al hombre a
la comunidad, pero éste posee también libre albedrio, que lo capacita para liberarse de las
idiosincrasias que lo limitan como miembro del grupo. Por tanto, en lo que se refiere a
casos particulares, la capacidad adivinatoria de la politica falla al encontrarse con este
obstaculo que no puede controlar: el libre albedrio. Alamos se ve, pues, obligado a
confesar que la ciencia politica "no seréa infalible, porque en el discurso humano nada lo
puede ser". Por ello, en la dedicatoria a los Aforismos, define la politica como "ciencia de
contingentes" en la cual "las mas veces se acertard y errarase muy pocas, Si Vemos Yy
probamos que en otros hombres de las mismas calidades y estados fue lo mismo™.

Asi, pues, la combinacion del libre albedrio y de los "accidentes” restringe y limita
la habilidad de la politica para predecir el futuro a partir del conocimiento del pasado. A
consecuencia de la accion de ambos, la capacidad profética de la politica queda coartada en
los casos singulares. Evidentemente, la ciencia politica de Alamos no es ciencia segun el
canon de Aristoteles, pero segun él es posible concebir la politica como una ciencia
definida fuera del palio aristotélico, una ciencia de tipo estadistico, es decir, una "ciencia de
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contingentes".

Como sefiala Tierno Galvan, a finales del siglo XVII esta cuestién promovida por
Alamos, en 1612, suscita ecos cada vez mas débiles, y afiade: "El tltimo tacitista politico,
D. Alfonso de Lancina, la recoge sin ganas de discutirla, y se limita a rechazar la opinién
de Barrientos sin decir nada nuevo™. En efecto, segin nuestro autor: "La méximas de
gobernar un Soberano no en todo se pueden dar por asentadas, de manera que no puedan
mudarse"; porque "las puede alterar la coyuntura y los accidentes, o la cualidad de los
sujetos". Considera que en politica no es posible aplicar reglas generales: "En la colacion
de los gobiernos no ha de tener el Soberano asentadas méximas"’. Las maximas de
gobierno han de ser adecuadas al hecho concreto: "Hay algunos que, con tomar una vez
una resolucion en los negocios les parece que basta para siempre, sin considerar que las
cosas se mudan, se deterioran, y se envician. No puede sacar perfecta una obra si no
procura mudar los intrumentos y las disposiciones conforme necesita un artifice". Lancina
Ilama la atencién sobre las circunstancias de tiempo y lugar que confieren individualidad
concreta a cada caso.

En esta cuestion que venimos analizando, Lancina no sigue la postura de Alamos
de Barrientos. Su postura se aproxima mas a la de Saavedra Fajardo. En realidad, ambos
siguen a Juan Huarte de San Juan, como veremos al ocuparnos del conocimiento del genio
humano y de los Estados. Segin Saavedra sélo el politico sin experiencia puede tener la
osadia de pensar que es posible gobernar por medio de un manojo Unico de maximas
politicas: "No es uniforme a todas [naciones o provincias] la razon de Estado, como no es
la medicina con que se curan; en que suelen engafiarse mucho los consejeros inexpertos,
que piensan se puede gobernar con los estilos y maximas de los Estados donde asisten... Se
han de gobernar las naciones segin sus naturalezas, costumbres y estilos". En el mismo
sentido, Lancina, después de describir el genio de las distintas provincias de la monarquia
espafiola, afirma: "Todas estas provincias son diferentes en leyes politicas, usos, y

* TigrnoO GALVAN, E., "El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol", op. cit., p. 77.
°C.P., p. 485, CCCXIII, n° 3,
°c. P., p. 486, CCCXIII, n° 4.
"C.P., p. 486, CCCXIII, n 6.

®C.P., p. 486, CCCXIII, n° 8,

° SAAVEDRA FARIARDO, D., Empresas politicas (Idea de un Principe Politico-Cristiano representada en cien

empresas), T. I1, (ed. de Quintin Aldea Vaquero), Madrid, Editora Nacional, 1976, empresa LXXXI, pp. 774-775.
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costumbres

Segun el diplomético murciano, el conocimiento politico descansa
fundamentalmente sobre la prudencia: "Es la prudencia regla y medida de las virtudes; sin
ella pasan a ser vicios. Por esto tiene su asiento en la mente, y las demas en la voluntad,
porque desde alli preside a todas... Esta virtud es la que da a los gobiernos las tres formas,
de monarquia, aristocracia y democracia, y les constituye sus partes proporcionadas al
natural de los sUbditos, atenta siempre a su conservacion y al fin principal de la felicidad
politica. Ancora es la prudencia de los Estados, aguja de marear del principe. Si en él falta
esta virtud, falta el alma del gobierno™".

También para Lancina la politica guarda una estrecha relacion con la prudencia, es
un arte de la prudencia. La politica como arte es una técnica cuyo conocimiento, que
descansa en la experiencia, es eminentemente préctico. En este sentido, es ciencia
prudencial o ciencia de la prudencia gubernativa. No es pues, ciencia de hechos, sino de
criterios”. Como veremos en el capitulo dedicado a estudiar los intrumentos de la razén de
Estado, el gobernante tiene que contar siempre con la opinién de los otros hombres. De ello
es muy consciente Lancina: "Ha de procurar un Principe que sean tales las maximas de su
gobierno que tengan el aplauso de los subditos™”, porque "la opinién que tienen los
hombres gobierna las cosas con facilidad o las embaraza. Estos conceptos valen mucho con
el vulgo, que por la fama de los hombres los condena o califica™. De cara a la opinién,
necesita reconocimiento, prestigio y buena reputacion, por lo que ha de hacer algo que
atraiga a los demas. Segun Lancina, la reputacion y el prestigio del principe dependen de la
opinion. Ahora abordaremos el método o vias de conocimiento que utiliza Lancina para la
formulacion de la razon de Estado.

I1.3. Método o vias de conocimiento para la formulacion de la razon de Estado

Como ya hemos sefialado, Lancina, al igual que la mayoria de los tratadistas
espafioles del Barroco, da una importancia extraordinaria al saber como medio mas

. P, p. 105, LXV, n° 35
H Empresas, T. I, op. cit., empresa XXVIII, p. 286.
? D'ORs, A., Ensayos de teoria politica, Pamplona, Eunsa, 1979, cap. 1, "La ciencia politica, ciencia prudencial".
13
C.P., p. 92, LXI, n° 32.

“C.P., XCVIII, n° 3.
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efectivo de comprender y dominar la realidad; nuestros autores centran su interés
principalmente en precisar el método o vias de conocimiento que permitan alcanzar el
saber politico. Conocida es la acusacion de ignorante que, repetidamente, se hace a
Magquiavelo desde Ribadeneyra a Quevedo; la ignorancia, en el terreno de la politica, se ve
como algo que puede tener consecuencias desastrosas.

¢Cual es el método o vias de conocimiento que utiliza Lancina para alcanzar el
saber politico? La primera via de conocimiento es la "experiencia”, tanto la adquirida por el
gobernante en el ejercicio de sus funciones como la que se deriva de los "ejemplos™
pasados, es decir, de la historia. EI conocimiento adquirido a través de la experiencia -
propia y ajena- culmina en la segunda via, "la prudencia politica”, que como veremos es
para Lancina la mas importante para llegar a la formulacién de la razén de Estado. La
tercera via consiste en el "conocimiento de la naturaleza humana", es decir, del genio de los
Estados. Para gobernar se requiere, segin Lancina: "tener noticia de la positura” de los
Estados, de las fuerzas que contienen, y de los genios para saber cbmo se ha de gobernar y
fiarse de todos™"”.

Veamos, pues, las tres vias de conocimiento que utiliza Lancina para llegar a su
formulacion de la razén de Estado: la experiencia, la prudencia politica, y el conocimiento
del genio de los Estados.

11.3.1. Experiencia e historia

En primer lugar, conviene aclarar el significado que la palabra "experiencia"
adquiere entre los autores espafioles del siglo XVII, con el fin de comprender el sentido
gue toma en la obra de Lancina. Como ha puesto de relieve J. A. Maravall, la palabra
"experiencia” adquiere entre los autores espafioles del siglo XVII dos significados
distintos, que estan directamente asociados con dos maneras diferentes de entender el saber
politico”. En primer lugar, tenemos el significado comun que vincula la experiencia con
una forma de sagacidad politica que el estadista acumula al desarrollar su quehacer
politico. EI hombre de Estado que adquiere experiencia practica se halla en disposicion de
aplicar dicho saber a las tareas de gobierno. La experiencia asi entendida es simplemente

** palabra derivada del latin positura; significa "estado o disposicion" de una cosa.
*C. P, p. 102, LXV, n° 18.

o MARAVALL, J. A., La teoria espafiola espafiola del Estado en el siglo XVII, Madrid, Instituto de Estudios Politicos,
1944.- Y también el articulo "Los origenes del empirismo en el pensamiento politico espafiol del siglo XVII" en Estudios
de Historia del pensamiento espafiol, Madrid, Cultura Hispanica, 1975, pp. 15-38.
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conocimiento politico practico; es lo que hemos denominado, siguiendo a Fernandez-
Santamarfa’®, "experiencia de primer orden". La politica definida en estos términos no es
mas que una manera de poner al servicio de la praxis politica lo que se ha aprendido a
través de la propia experiencia.

intimamente asociada a la experiencia politica personal del gobernante, existe otra
clase de experiencia mas amplia, que aparece en forma de corpus, de saber sistematico. Su
origen se halla en las contribuciones aportadas por las experiencias politicas individuales
de innumerables hombres de Estado que estan escritas en las paginas de la historia. Estos
ejemplos del pasado pueden llegar a ser parte integrante del bagaje politico del gobernante
a través del estudio de la historia. Este segundo significado de la palabra "experiencia" es
lo que hemos denominado experiencia de segundo orden”.

Una vez que el gobernante o el politico han adquirido ese saber, éste puede ser
utilizado con dos propdsitos diferentes: bien para reforzar su capacidad politica, bien para
conseguir un fin propio. En este segundo caso la politica emerge como una disciplina
especulativa, donde la aplicacion préactica, hasta ahora la funcion Gnica y crucial del saber
politico, queda relegada a un papel secundario. Los ejemplos que suministra la historia se
suelen considerar durante el Barroco como una cubeta repleta de soluciones a los
problemas concretos que ha de encarar el hombre de Estado segln lleva a cabo su tarea
politica. Esto es lo que los espafioles llaman “ejemplos”: ahondar en el pasado hasta
encontrar un caso idéntico al que en un momento dado preocupa al politico; aprender a
través de la historia cdmo lo encararon los hombres de ayer, y aplicar la misma solucién al
caso presente. Sin embargo, el concepto de "ejemplo” es s6lo una de las interpretaciones a
que se presta la experiencia de segundo orden. Hay otra en la que la historia se percibe
como un corpus de saber que ayuda a desarrollar la personalidad politica del hombre de
Estado y lo prepara para enfrentarse a las responsabilidades de su cargo. La experiencia de
segundo orden asi entendida ofrece al politico el don de la prudencia politica.

Asi, pues, en el siglo XVII la palabra “experiencia” adquiere dos significados
distintos. Primero, es simplemente el conocimiento politico practico que el gobernante
adquiere a través de su propia experiencia -experiencia de primer orden-. Segundo, es
también un corpus de saber sistematico que ayuda a desarrollar la personalidad politica del
estadista al aplicar un saber tedricamente adquirido, lo que hemos Ilamado experiencia de
segundo orden.

Teniendo en cuenta el doble significado que dicha palabra adquiere entre los

** Razén de Estado, op. cit., pp. 158-1509.

® cfr. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razén de Estado, p. 160.
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pensadores espafioles del Barroco, podemos averiguar ya en qué sentido la utiliza Lancina.
Como veremos, nuestro autor utiliza la palabra experiencia en ambos sentidos, como
experiencia practica y como conocimiento tedrico adquirido a través de los ejemplos que
suministra la historia. Ahora bien, ;qué tipo de relaciones une a cada una de las dos formas
de experiencia a la politica segin Lancina? Para responder a esta pregunta, nos
ocuparemos en primer lugar de la experiencia de primer orden, y a continuacion de la
experiencia de segundo orden, es decir, de la historia.

Lancina escribe sus comentarios politicos contrastados en la realidad que ha vivido,
y en la que ha conocido por el testimonio de los historiadores. Como veremos, nuestro
autor es inductivo, amigo de la observacién: no pretende la construccion tedrica y con
caracter general del Estado, ni la abstracta especulacion sobre su naturaleza, sino la
solucion positiva a problemas concretos que €l ha conocido de hecho; esto es lo que le
Ilama la atencion, lo que despierta la especial agudeza de su ingenio. Hace una observacion
detallada, un analisis minucioso de los datos que su experiencia personal le proporcion6
abundantemente, busca la formulacién de reglas pragmaticas que conduzcan a través del
laberinto de lo real. Observemos, no obstante, que no se basa exclusivamente en su
experiencia personal, acude también al testimonio de la historia, principalmente a los
Anales de Tacito. En efecto, segun él mismo confiesa escribe basandose en su propia
experiencia y en la historia: "En esta doctrina, y la que queda escrita arriba, y la que se
tratard en adelante en este Comentario, habiendo adquirido alguna noticia con la
observacion de lo que practican algunas provincias que he caminado, con los discursos de
hombres estadistas, militares, y politicos, y con la lectura y observacion de algunos libros,
me ha parecido transferirlo aqui para que no se ahogue en el silencio, si puede tener en
beneficio de la reptblica alguna utilidad mi trabajo"*.

Al esbozar su retrato personal como funcionario al servicio del Rey, se define a si
mismo como un subdito "practico” (con experiencia), docto, y afectuoso: "Tienen los
Soberanos en sus Estados ciertos subditos practicos, doctos, y afectuosos, que saben las
fortunas que se gozan y los trabajos que se padecen; estan enterados de los genios, y
cualidades de otros Principes, y los modos que se practican en los otros dominios; éstos
dan &nimo a los vasallos desconsolados y afirman a los afectuosos, desengafian a los mal
informados de aquellos que no quieren bien al Soberano, y son las columnas con que se
mantienen los imperios. Yo sé quien lo hacia esto, aunque se halla después de haber
servido a su Rey, bien mal pagado™. En consecuencia, el arte de gobernar moldea su

2. P.,p. 101, LXV, n° 16.

2C.P., p. 229, CXXXVI, n° 3,
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propio futuro con mayor acierto cuando aprovecha las lecciones sacadas de su propio
pasado: "Esta es la diferencia de quien le representan los trabajos o los conoce; aquel
piensa que pueden engafarle o no seran tan grandes que habrd modo de disimularlos o
sufrirlos; y otras veces a los animos pusilanimes sirve para desesperarlos. En quien los ha
padecido, la experiencia hace maestros"”. Esta perspicacia politica, lentamente adquirida,
le dar el ingenio practico que necesita para reconocer las diversas idiosincrasias -y actuar
del acuerdo con ellas- de los hombres que gobierna. Lancina tiene gran confianza en la
eficacia de la experiencia, pero rehusa elevar la politica al nivel de una ciencia empirica.
Como veremos, su posicion es bastante mas moderada: el "principe perfecto” es aquel que
combina, en armonia perfecta, el estudio con la experiencia.

Segln nuestro autor, para gobernar no basta la propia experiencia; es necesario
también el conocimiento de la historia: "En tiempos antiguos se gobernaban con discrecion
los negocios; de las premisas nacian las direcciones y de éstas las buenas consecuencias;
eran los hombres antes de gobernar practicos, y a las guerras precedian los loables
estudios". Es decir, se requieren hombres "practicos”, con experiencia, y que hayan
realizado "loables estudios™; no basta la experiencia personal, se requiere también
"ensefianza™: ""Se ha visto Principe que, pasado de la vida particular a la de Principe no le
ha hecho novedad. Pero, generalmente, para obrar con acierto en el cargo es necesaria la
practica y la ensefianza™ ;Como se adquieren esos conocimientos tedricos?.
Fundamentalmente a través de la historia. Segun Lancina la historia proporciona al
principe los conocimientos tedricos necesarios para gobernar, es la encargada de dar
"ensefianza™; por tanto, el historiador debe escribir sobre materias que contribuyan a tal fin:
"El historiador ha de llevar por primer instituto componer sus escritos de materias veridicas
que den ensefianza, y si puede ser, nuevas, y curiosas"”.

Asi, pues, para Lancina la historia ocupa un lugar prioritario en el proceso politico.
La historia es un elemento de crucial importancia en la educacién politica del gobernante y
de sus consejeros mas allegados. Como ha sefialado Fernandez-Santamaria, para muchos
escritores politicos del Barroco espafiol: "la historia es el instrumento mas adecuado a la
disposicion del estadista segun éste intenta llevar a cabo la tarea que, sobre esto la
unanimidad es absoluta, es su objetivo primordial: la conservacion y engrandecimiento de

% C.P., p. 423, CCLXXXI, n° 6.
23

C.P., p. 300, CC, 2.
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C.P.,p. 28, XVI, n°5,

®C.P.,p.5 Il 4,
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la reptblica que el destino ha puesto a su cargo™. La historia es el vehiculo por medio del
cual la experiencia se transporta a la politica. En el pensamiento del siglo XVI1, la historia
se entiende como experiencia”’. Historia y experiencia son dos aspectos de una misma
realidad; una y otra son, para el hombre del siglo XVII, reciprocamente reversibles, la
historia es experiencia; la experiencia, historia. La sabiduria politica es experiencia
histérica. Ya en el siglo XVI, el eminente jurista francés Bodino, en su primera obra,
Methodus ad facilem historiarum cognitionem (Paris, 1566), daba gran importancia al
conocimiento de los hechos pasados como base de la politica. La historia es una fuente
preciosa de informacion para conocer el mecanismo de las pasiones humanas. Hobbes, en
los primeros capitulos de su famosa obra el Leviatan, explica que hay dos clases de
conocimiento, de hechos y de consecuencias: "El conocimiento de hechos se denomina
historia. Existen de él dos clases: una Ilamada historia natural, que es la historia de aquellos
hechos o efectos de la naturaleza que no dependen de la voluntad humana; tales son las
historias de metales, plantas, animales, y otras semejantes. La otra es historia civil, que es
la historia de las acciones voluntarias de los hombres constituidos en Estado"”. La historia
no se reduce, pues, a hechos pasados ni tampoco a hechos humanos, sino que abarca todo
el &mbito natural. Es, por consiguiente, la univesalidad de la experiencia. De ahi que la
primera labor de toda ciencia sea la historia.

El historiador es consciente de que su historia "es para algo", ¢en qué consiste este
algo? Si tomamos como punto de referencia uno de los testimonios mas relevantes de la
época -el ofrecido por Luis Cabrera de Cérdoba en tratado De la historia para entenderla y
escribirla (Madrid, 1611)*- la historia: "No es escribir las cosas para que no se olviden...
sino para que ensefien a vivir con la experiencia, maestra muda que hacen los particulares
que perfeccionan a la prudencia™. En este texto, que no es excepcional ni raro entre los
testimonios que ofrece la época, va implicita la respuesta a aquella pregunta que nos
formulamos: /Qué sentido tiene la historia como experiencia? El sentido de la historia
como experiencia esta en servir de base a la teoria y practica de la politica. Para Cabrera de

* Razén de Estado, op. cit., p. 154.
# Cfr. TIERNO GALVAN, E., "El tacitismo en las doctrinas politicas del Siglo de Oro espafiol”, op. cit., pp. 52-61.
2 HoBBEs, T., Leviatan, (Ed. preparada por C. Moyay A. Escohotado), Madrid, Editora Nacional, 1979.

% CABRERA DE CORDOBA, L, De la historia, para entenderla y escribirla, (Madrid, 1611). Ed. de S. Montero Diaz,
Madrid, Instituto de Estudios Politicos, 1948.

* De Ia historia para entenderla y escribirla, op. cit., p. 19.
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Cérdoba, la historia es "madre de la prudencia™, punto de vista comin entre los
pensadores espafioles de la época™, como veremos en el apartado siguiente, dedicado a la
prudencia politica. La tenacidad del eslabén que enlaza la prudencia politica con la historia
va siempre condicionada por el axioma tacitista que dice que, en el universo del nombre,
nada sufre alteracion radical.

La historia nos permite conocer el pasado y, puesto que "lo que ha sido serd",
puede servir de guia al futuro, como sefialaba Cabrera de Coérdoba: "Uno de los medios
mas importantes para alcanzar la prudencia tan necesaria al principe en el arte de reinar, es
el conocimiento de las historias. Dan noticias de las cosas hechas por quien se ordenan las
venideras, y asi para las consultas son utilisimas. EI que mira la historia de los antiguos
tiempos atentamente y lo que ensefian, tiene luz para las cosas futuras, pues una misma
manera de mundo es toda, las que han sido vuelven, aunque debajo de diversos nombres,
figuras y colores que los sabios conocen; porque los consideran con diligencia y
observacion, hayan no solamente los nombres de las cosas, estilo de los pueblos, més las
inclinaciones del animo..."*. La historia, al ensefiarnos el pasado, arroja luz sobre el futuro;
por medio del estudio de la historia, el principe descubre como trazar el rumbo en el
presente y evitar los escollos del futuro: "La historia -escribe Saavedra- es maestra de la
politica, y quien mejor ensefiard a reinar al principe, porque en ella esta presente la
experiencia de todos los gobiernos pasados y la prudencia y juicio de los que fueron.
Consejero es que a todas horas esta con éI"*. La razon humana encuentra en los ejemplos
del pasado su guia mas segura para llegar a la perfeccion.

Segun Lancina, los ejemplos ensefian a cada uno conforme al genio: "Los ejemplos
ajenos ensefian a los hombres conforme al genio; a los prudentes les sirven los malos y los
buenos; aquéllos para guardarse de ellos, éstos para seguirlos. A los viciosos, las acciones
ajenas réprobas les abren camino para ejecutar las mismas"”. Por ello, los historiadores
deben escribir sobre las acciones personales de los que gobiernan, haciendo particular
mencidn del genio que los domina: "De las acciones personales de los que imperan se ha
de hacer particular mencion en las historias, y de la cualidad y genio que los domina;

* De Ia historia para entenderlay escribirla, op. cit., pp. 17-18.
2 cfr. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razon de Estado, p. 148.
* De la historia para entenderla y escribirla, op. cit., p. 11.

34 Empresas, op. cit., T. |, empresa IV, p. 105.

®C.P., 133, LXXI, 0 1.
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dando a cada cosa lo que merece en la creencia. Todo puede suceder, de todo se aprende, y
para quien gobierna todo se debe observar. Ciertas voces aunque parezcan vanas, si son de
sustancia llevan en si algin fundamento™ . Asi pues, todos los hechos han de quedar
reflejados, los buenos y los malos, e incluso los mas insignificantes, porque sirven de
ejemplo: "Bueno es que queden registrados en las historias todos los hechos buenos o
malos de los Principes aunque parezcan minimos. Da ejemplo para que vean que puede
suceder todo a los venideros y de estas minoridades suelen producirse cosas grandes"’.

Los pensadores del siglo XVII llaman la atencion del principe sobre los ejemplos
del pasado con tanta frecuencia que podriamos suponer una admiracion desmedida por el
pasado. Sin embargo, no es ése el caso de Saavedra. En efecto, repetidas veces advierte que
hay que emplear la historia con cautela, porque cambian los tiempos, son distintas las
personas, se modifican las circunstancias. Hay que tener en cuenta estos factores. Saavedra
no estaba convencido de la superioridad de los antiguos. Por ello exhorta al principe a que
no trate la historia dogmaticamente: "... si bien es venerable la antigiiedad, y reales los
caminos que abri6 a la posteridad por donde seguramente caminase la experiencia, suele
romperlos el tiempo y hacerlos impracticables; y asi, no sea el principe tan desconfiado de
si y tan observante de los pasos de sus antecesores, que no se atreva a echar los suyos por
otra parte, segun la disposicion presente. No siempre las novedades son peligrosas, a veces
conviene introducirlas, no se perfeccionaria el mundo si no se innovase...; las costumbres
antiguas en algin tiempo fueron nuevas; lo que hoy se ejecuta sin ejemplo se contara
después entre los ejemplos; lo que seguimos por experiencia se empezd sin ella. También
nosotros podemos dejar loables novedades que imiten nuestros descendientes; no todo lo
que usaron los antiguos es lo mejor, como no lo serd a la posteridad todo lo que usamos
ahora"™. A veces la innovacion es una cosa necesaria, ya que sin ella no serfa posible el
progreso. Las tradiciones mas venerables fueron en su tiempo novedades, y lo que hoy
carece de precedentes se contara algun dia como "ejemplo”. A la prudencia corresponde
sefialar cuando se deben seguir los ejemplos del pasado y cuando conviene apartarse de
ellos. Esta actitud forma parte de la filosofia del acomodarse, que es elemento importante
de la prudencia.

Lancina, a diferencia de Saavedra, es reacio a introducir novedades en el gobierno:
"Mudar los estilos antiguos del gobierno si no es por grande necesidad, desazona a los

*C.P., p. 474, CCCVII, n° 10.
C.P., p. 449, CCXCVI, n° 1,

* Empresas, T. I, op. cit., empresa XXIX, p. 297.
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vasallos. Se deben huir siempre las novedades, que aunque sean en mejor, dan que decir, y
murmurar mientras no se conocen y pueden causar disturbios hasta que se asienten"*. Las
novedades, aunque sean buenas, siempre se critican y alteran al vulgo: "Mucho se ha de
pensar para practicar en un Estado las novedades; éstas, aunque sean buenas, se murmuran
como se abraza mejor aquello que hicieron otros, porque puesto en uso no los altera™.
Advierte que son mas seguros los ministros contrarios a introducir novedades: "Aquellos
ministros que son enemigos de las novedades son mas seguros; no se deben ejecutar éstas
sin grave causa ni es facil que hasta que conozcan su bien, cese la conmocién que
introducen en los rudos animos™”. Reiteradamente aconseja al principe, prudencia y
conocimiento del genio para introducir nuevos estilos: "Cuando se quiere introducir alguna
cosa nueva que a la descubierta seria reprobada, dandoles al genio, atrae a los que la
opugnan. Se gana terreno en parte, y parte se cede, hasta que con el tiempo se vence todo,
tirando para los fines largas las lineas™.

Ahora bien, nuestro autor no trata la historia dogmaticamente. Los ejemplos del
pasado no siempre son mejores que los del presente, de aqui que advierta insistentemente
al principe que procure imitar las virtudes de sus antecesores, no los defectos: "Quien
impera procure imitar a su antecesor en las virtudes que los nuevos modos, aunque buenos,
se murmuran hasta que se conocen; y aquéllas se hallan ya comprobadas; pues si toma otro
estilo a cualquier accidente contrario, sera calumniado™®. Por tanto, los ejemplos se han de
tomar de los Estados que empiezan, no de los que terminan: "Algunas Monarquias,
blasonando de imitar a los romanos, han tomado de las vejeces del Imperio lo peor de su
gobierno. Los ejemplos se han de observar de las Monarquias que empiezan, no de las que
acaban™. La postura de Lancina ha de ser entendida dentro del &mbito de un tacitismo
moderado: las lecciones de la historia son iluminadoras siempre y cuando las aceptemos
desde una perspectiva adecuada, teniendo en cuenta las circunstancias concretas. Las
circunstancias, pues, son de crucial importancia.

En definitiva, el principe no debe gobernar basado exclusivamente en la historia,

*C.P.,p 19, XII,n° L.
40

C.P., p. 64, XLII, n°6.
*C.P., p. 483, CCCXII, re5.
42

C.P., p. 461, CCC, n° 3.
43

C.P., p. 315, CCIX, n°5.
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sino que ha de asociar a ella la experiencia practica. A la prudencia corresponde sefialar
cuando se deben seguir los ejemplos del pasado y cuando conviene apartarse de ellos. Esta
actitud forma parte de la filosofia del acomodarse, que es elemento importante de la
prudencia. Es decir, el sentido de la prudencia es encontrar las vias adecuadas para la
realizacion de los fines y determinar asi su actualizacién, conforme al aqui y al ahora del
caso concreto. De este modo, Lancina enlaza la experiencia, la historia, y la prudencia. Es
mas, las columnas sobre las que descansa su postura sobre el conocimiento politico son:
experiencia, historia y prudencia. Experiencia e historia son indispensables para alcanzar la
prudencia politica. Como veremos, la prudencia politica tal y como la entiende Lancina es
una facultad creada por la historia-experiencia a través de un proceso empirico que rinde
verdad de los casos singulares.

11.3.2. Prudencia politica

Sabido es que la prudencia es de una extraordinaria importancia en la formacion de
la razon de Estado. Bien significativo al efecto es el titulo de la obra ya citada de Saavedra
Fajardo, Idea de un principe politico cristiano representada en cien empresas; el principe
ha de poseer no solo las virtudes politicas sino también, y en alto grado, las cristianas
comunes a todos los hombres. La fusion de estas dos clases de virtudes se halla en aquella
virtud suprema, la prudencia, que es a la vez cristiana y politica.

Un ejemplo méas temprano que el de Saavedra Fajardo es el de Justo Lipsio, el
erudito belga, divulgador de Tacito y una de las figuras mas influyentes entre los
intelectuales espafioles de la época. En su obra Politicorum sive civilis doctrinae sex -que
Bernardino de Mendoza traduce al espafiol con el titulo Los seis libros de las politicas o
doctrina civil (Madrid, 1604)“- aparecen voces tales como "prudencia”, "simulacién”,
"disimulacion”, "astucia"”, etc. La sociedad civil, nos dice Lipsio, se levanta sobre dos
columnas: la prudencia y la virtud: "Sin prudencia nadie es verdaderamente bueno™".
Desde el principio no deja lugar a dudas de lo mucho que estima la prudencia: "La
prudencia es el arte de vivir, como la medicina el de la salud. Porque ella es la que ordena
las cosas presentes, la que antevé las futuras y se acuerda de las pasadas. Ella es la que ni
quiere engafar, ni puede ser engafiada. A la cual todas las cosas estan sujetas... hasta la

. LIpsIO, J., Politicorum sive civilis doctrinae libri sex (Leiden, 1598). Trad. esp. de Bernardino de Mendoza, Los seis
libros de las politicas o doctrina civil de Justo Lipsio, que sirven para el gobierno del reinado o principado Madrid, Juan
Flamenco., 1604.

® Las politicas, op. cit., p. 15.
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misma fortuna

Lipsio examina lo que él denomina los "padres” de la prudencia. La "experiencia",
nos dice, engendra a la prudencia, mientras que la "memoria” la da a luz. Define la
experiencia como "una noticia de las cosas humanas, por haberlas visto o tratado™. La
experiencia propia o experiencia de primer orden es "mas firme y segura, y asi ocupa con
razon el lugar del padre... Y asi se dijo bien ser la experiencia muy eficaz maestra de todas
las cosas, y que muy mejor se da fe y crédito a los experimentados, y ain mucho mas:
haciendo la experiencia ventaja a los preceptos de todos los maestros... La experiencia es...
necesaria a todas las artes, porque ella por diferentes ejercicios las hizo, mostrandole los
ejempos el camino, pero es necesaria principalmente al arte de la vida civil. Cualquiera que
quisiere ser tenido por inteligente en un negocio civil ha menester experiencia. La cual
todavia tiene esta falta, que no se puede deprender por preceptos o reglas™.

Seria de esperar que Lipsio, después de haber elevado la experiencia a posicion tan
exaltada, atribuyera a su "memoria” (historia) un papel secundario. En realidad, lo que
sucede es lo contrario: "Lo que toca a la memoria, que es el otro padre de la prudencia, no
solo la igualo a la experiencia, pero en ciertas cosas la prefiero, por ser mas ordinaria y
facil, entenderse a méas y acarrear mas causas a la prudencia, y a mas personas... Este
camino real de la memoria es mas seguro, y por la misma razén mas trillado, siendo en
muy mayor los que deprenden y se hacen cuerdos por casos ajenos, quiero decir por la
historia, la cual no es otra cosa sino el alma y vida de la memoria™. Por lo tanto, la
"memoria" de Lipsio no es otra cosa sino experiencia de segundo orden, de aqui que la
prudencia sea doblemente una funcidn de la experiencia.

Pero serd Antonio de Herrera y Tordesillas, historiador de Indias, traductor de
Botero y Téacito, el autor que nos ofrezca en cuatro Discursos” la mas explicita
demostracion de como la época es capaz de articular a Técito, la historia y la prudencia. En
el primer Discurso escribe: "el alma de los reinos y provincias y el principal fin de su

“Las politicas, op. cit., p. 16.
* Ibidem.
49 syn .

Las politicas, op. cit., p. 17.
50 sen .

Las politicas, op. cit., p. 18.

* Discurso I: Discurso y tratado sobre la materia de Estado. Discurso I1: Discurso sobre que Técito excede a todos los
historiadores antiguos y el fruto que se saca de sus escritos. Discurso I11: Discurso sobre los provechos de la historia, qué
cosa es y de cudntas maneras, del oficio de historiador y de como se ha de escribir. Discurso IV: Discurso y tratado que el
medio de la historia es suficiente para adquirir la prudencia. BN, Ms. 3011, ff. 41v-74r. Seran citados en adelante como
DI, DI, DIlI, DIV, respectivamente. (Cfr. FERNANDEZ-SANTAMARIA, J. A., Razon de Estado, op. cit., p. 190.
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conservacion... significa prudencia politica... consiste en lo que se propone, en lo que ese
aconseja y en lo que se determina para fundar un Estado, para aumentarle, y para
conservarle"”. Confiesa Herrera que es dificil gobernar, y "asi es mejor gobernador aquel
solo que con su natural discurso junta la noticia y conocimiento de todas las calidades del
Estado que gobierna y de los otros"*. El saber que de esto se origina, sin el cual la "materia
de Estado™" es imposible, se llama prudencia. En este primer Discurso, Herrera parece
sugerir que la experiencia de primer orden es la clave en el proceso de adquisicion de la
prudencia, pues ésta “consiste en la noticia y conocimiento... de muchas cosas
particulares... y sin esta general y particular noticia y conocimiento no se puede hacer
ninguna buena resolucion, y por tanto no sera apto para las materias de Estado el que no
fuere bien ejercitado en la vida"™.

Herrera se ocupa de la prudencia en el Discurso 1V, y sefiala que se requieren tres
cosas para su formacion: "memoria de las cosas pasadas... conocimiento de las presentes...
echar de ver las venideras™”. Adn cuando las dos primeras -experiencia de segundo orden o
historia, y experiencia de primer orden- son esenciales para la adquisicion de la prudencia,
ésta "muestra principalmente... su fuerza" a través de la Gltima. Quien quiera adquirir el
don de la prudencia, aconseja Herrera, ha de deliberar con sumo cuidado sobre lo que
sucedio en el pasado y compararlo con el presente. Una vez hecho esto, y tomada debida
consideracion de las similitudes y diferencias que dicho examen revela, es posible aprender
el verdadero arte de barruntar el fin de las acciones humanas sin temor a equivocarse en la
seleccion de los fines conducentes al fin propuesto. La experiencia sola no basta para
lograr este propdsito, pues la vida humana es demasiado corta, y no nos permite circundar
cumpletamente el infinito nimero de casos que se puedan dar.

El hombre, entonces, no puede aprender esta "“ciencia de bien vivir" por medio de
la sola experiencia propia. La memoria del pasado, la historia, facilmente remedia esta
deficiencia tan propia de la condicion humana. Por eso es a la historia "llamada maestra de
la vida, a la cual debemos acudir para hallar los preceptos de bien vivir y de gobernar a
nosotros mismos, nuestras casas, las ciudades y reinos enteros; porque de los hechos y
varios acontencimientos que en ella se hallan se saca con la experiencia el verdadero gusto
del bien y del mal; de tal manera que vemos que se consigue tanto fruto de la historia como

DI, f.51.
* DI, f.52.
*DI, f.52.

* DIV, f. 151.
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de las leyes, porque estas dos cosas nos encaminan a la virtud. Pero tanto, mas aprovecha
la historia que las leyes cuanto que éstas no tienen mas que los preceptos de bien vivir;
pero la historia confirma la doctrina con los ejemplos, lo cual es de mayor fuerza para
disponernos a abrazar y recibir lo justo y lo mejor. Por lo cual se puede decir que la historia
es un tribunal suficiente por si mismo, sin ejecutores ni alguaciles, que moviendo a los
hombres a lo bueno los lleva a la felicidad civil"™.

Si la experiencia individual, es decir, el conocimiento acerca de las cosas concretas
acumulado a través de toda una vida, es la que engendra la prudencia, es facil deducir lo
mayores que seran tanto la vitalidad de la prudencia como los beneficios que de ella
resultaran si las ensefianzas de la historia se ponen a disposicion de la republica. El
gobernar, explica Herrera, es un quehacer que, de por si dificil, se hace todavia mas
oneroso por la diversidad de las formas de gobierno, los tiempos, las costumbres y los
accidentes. En resumen, asi como al inicio de todo acto cabal esta la prudencia, asi también
la historia es casi el principio mismo del cual deriva la prudencia’.

En las paginas del Discurso IV, Herrera asocia la razén de Estado con la prudencia.
Esta Gltima, a su vez, dice que es conocimiento fundamentalmente derivado de la historia,
por medio de la cual aprendemos tanto los efectos como las causas. Ahora bien, ¢cémo ha
de leer la historia el hombre de Estado que desea adquirir prudencia politica? Criticando
simultdneamente a Tito Livio y Herodoto por haber cultivado un estilo historico
exclusivamente narrativo, Herrera afirma que los ejemplos por si solos no son suficientes,
y asi censura, implicitamente, la excesiva confianza que muchos tacitistas contemporaneos
depositan en los ejemplos. "El ejemplo particular no es bastante por si mismo, a ensefiar la
buena imitacion; antes podria ser ocasion de que se hiciesen muchos yerros por los que los
quisiesen seguir sin otra distincion. Y asi conviene que leyendo las historias y
considerando cada cosa de lo que contienen, vaya un hombre prudente formando en si
mismo una cierta regla general de las acciones particulares. Lo cual no es otra cosa sino la
prudencia, mediante la cual podemos, en cualquier accidente, gobernar a nosotros mismos
y a la repablica™™.

A pesar de que Herrera rechaza el tacitismo extremo, reconoce abiertamente la
importancia de Técito; y asi, después de repasar las virtudes de la historia -"prudencia
verdadera'- concluye que "los escritos de Cornelio Tacito son un breve epilogo de estos y

* DIV, ff. 151-152.
DIV, f. 152.

* DIV, f. 155.
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mayores frutos, y porque no lo son los que no se gozan y estos, por la escabrosidad
(aunque misteriosa) del lenguaje, no eran comunes a nuestra nacion, ahora se han
despertado los buenos ingenios para hacerle este bien, pues que verdaderamente es Tacito
tan excelente en todo"”. Té4cito, en lugar de poner a prueba la paciencia del lector con
agotadores recuentos de sucesos politicos, recalca cosas tales como el origen de las
acciones humanas, los principios y las causas de donde dimanan los sucesos, las falsas
amistades, las acusaciones, las injusticias cometidas contra los inocentes. Todos estos
temas, si son leidos en el contexto del estilo tan propio de Tacito, Herrera los juzga ser
fuente de conclusiones importantes y Utiles, pues nos demuestran lo cautelosos que han de
ser los hombres en sus relaciones con los principes.

En la misma linea, Saavedra Fajardo, coincidiendo con otros pensadores politicos
del Renacimiento y del Barroco, tiene a la prudencia en gran estima. Politicamente
hablando, escribe, la prudencia busca la "conservacién™ de la republica. Se compone de
tres partes: "memoria de lo pasado, inteligencia de lo presente, y providencia de lo futuro...
Todos tres tiempos son espejos del gobierno, donde, notando las manchas y defectos
pasados y presentes, se pule y hermosea; ayudandose de las experiencias propias y
adquiridas"®. El contenido de este pérrafo es de una inspiracion claramente tradicional, que
se remonta a Santo Tomas™. Segun el diploméatico murciano, la prudencia politica se
adquiere "con la ensefianza y la experiencia"®. Define la experiencia doblemente, como
conocimiento practico adquirido por el gobernante en el curso de su quehacer politico, y
como conocimiento politico aprendido de la "memoria del pasado”, es decir, la historia.
Admite, por tanto, la existencia de un fuerte lazo de unién entre la prudencia politica y la
historia, y esta Ultima es el instrumento mediante el cual la primera podréa trazar un rumbo
que prometa navegacion cierta y segura tanto hoy como mafiana: "... y conocidos bien
estos dos tiempos, pasado y presente, conocerd también vuestra alteza el futuro; porque
ninguna cosa nueva debajo del sol, lo que es fue, y lo que fue serd. Mddanse las personas,
no las cenas; siempre son unas las costumbres y los estilos™™.

Lancina, en comun con otros pensadores politicos del Renacimiento y del Barroco,

* DIV, ff. 59-60.

®0 Empresas, T. I, op. cit., empresa XXVIII, p. 286.
* Suma Teoldgica, 1111, g. 49, a. 1.

62 Empresas, T. I, op. cit., empresa XLIII, p. 401.

% Empresas, T. I, op. cit., empresa XXVIII, p. 289.
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tiene la prudencia, regla y medida de las virtudes, en gran estima. Si falta en el principe
esta virtud, falta el alma del gobierno. Esta virtud se asienta en el respeto a la realidad, a la
verdad de las cosas; es causa, raiz, medida, ejemplo, guia, razon formal, medida de las
demas virtudes. La prudencia tiene una posicion suprema entre las demas virtudes, ya que
es la que controla a las demas. Asi lo indica Ribadeneyra: "la guia y maestra de todas las
virtudes morales del principe cristiano debe ser la prudencia, que es la que rige y da su tasa
y medida a todas las demas"™; y Mariana: "Es la prudencia cierta prenda del &nimo en
virtud de la cual mirando a todas partes, por la memoria de lo pasado, disponemos lo
presente y prevenimos lo futuro, por lo que esté ya claro y manifiesto rasgamos el velo de
lo que esta aln oculto y misterioso"®. La prudencia guia a todas las demés virtudes, le
corresponde mantenerlas en el camino de la rectitud; en esto reside su supremacia.

En la doctrina clasica, la afirmacion de la supremacia de la virtud prudencia
significa que la realizacion del bien exige un conocimiento de la verdad: "Lo primero que
se exige de quien obra es que conozca”, dice Santo Tomas™ . EI conocimiento objetivo de la
realidad es, pues, decisivo para obrar con prudencia. En su condicién de "recta disposicion”
de la razon practica, la prudencia ostenta una doble faz: es cognoscitiva e imperativa.
Aprehende la realidad para luego, a su vez, "ordenar" el querer y el obrar. EI conocer
constituye el elemento anterior y "mensurativo™; el imperio toma su "medida" del
conocimiento, al que sigue y se subordina. La prudencia consiste, pues, en que el
conocimiento objetivo de la realidad se torne medida del obrar, que la verdad de las cosas
reales se manifieste como regla de la accion. Por tanto, la prudencia no es solo
conocimiento o saber informativo; lo esencial para ella es que ese saber de la realidad sea
transformado en imperio prudente, que inmediatamente se realiza en la accion. De aqui que
nos ocupemos de la prudencia como conocimiento, y de sus aplicaciones en la obra de
Lancina.

El conocimiento de uno mismo forma parte principalisima de la prudencia. El
hombre tiene que conocer sus pasiones, sus inclinaciones, su manera de reaccionar ante el
mundo exterior, sus debilidades y defectos lo mismo que sus buenas cualidades. Sélo asi
podra aprender a dominarse; s6lo asi podra seguir el camino de la moderacion. La

o RIBADENEYRA, P. de, Tratado de la religion y virtudes que debe tener el principe cristiano para gobernar y
conservar sus estados, contra lo que Nicolas Maquiavelo y los politicos de este tiempo ensefian, en Obras escogidas (Ed.
de V. de la Fuente), Madrid, B.A.E., LX, 1868, pp. 449-587.

% MARIANA, J. de, Del rey y de la institucion real, en Obras, Madrid, Biblioteca de Autores Espafioles, XXXI, 1854, p.

565.

* Cfr. PIEPER, J., Las virtudes fundamentales, Madrid, Rialp, 1976, pp. 33-82.
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prudencia consiste en que cada hombre conozca su genio y pueda, asi, dominar sus
pasiones para obrar de acuerdo a la razon: "La prudencia consiste en conocerse el hombre
su genio y el que es violento moderarlo, como aquel que lo tiene tardo, revivirlo"®.

Las observaciones de caracter psicolégico que ofrece en su obra encierran un tono
de pesimismo humano, muy en la linea de los autores del siglo XVII. Veamos algunas de
ellas: los corazones de los hombres son de "oscuros senos, no es todo lo que muestran lo
que imaginan y mientras ostentan en una accion piedad del publico, pueden guardar

nb8,

adentro particulares sentimientos e ideas""; por ello no es facil conocer la naturaleza
humana: "tiene muchos senos, y es menester tiempo y practica para conocerla™®.

No obstante, esta vision pesimista del hombre no enturbia la firmeza de Lancina en
la afirmacion de unos valores supremos que constituyen la meta a alcanzar por esa criatura
inteligente y libre que es el ser humano. Sin tener en cuenta este planteamiento de fondo,
toda nuestra consideracion acerca de la concepcion antropoldgica de Lancina quedaria
desfigurada y mal comprendida. EI hombre, aunque tiende al mal, a no dejarse dirigir mas
que por la conveniencia y el interés, puede corregirse. En efecto, para Lancina la mayor
empresa del hombre es la de vencerse a si mismo: "Toda la aplicacion del hombre prudente
debe ser a investigarse su natural y corregirle... La mayor empresa es la de vencerse a si
mismo; es necesario hacer el habito que parezca naturaleza, ni esto se puede conseguir en
breve tiempo, poco a poco se cultiva el terreno humano para que dé sazonado fruto™”.

Considera que el hombre puede ser objeto de educacién: "La dureza de animo
cuando se cultiva, se modera y hace grandes progresos™”™; incluso aquel de "genio rudo y
alpestre puede la ensefianza corregirlo"”. Nuestro autor est4 completamente convencido de
la eficacia de la educacion para inclinar la voluntad hacia lo bueno. Cree que es posible la
educacion de la voluntad del hombre por medio de la costumbre. Advierte que: "Hay
algunos hombres a quien por no haber padecido trabajo no se les conoce el genio; la
adversidad es la piedra de togque de los animos; no es mucho que quien siempre ha tenido

buena fortuna parezca valeroso, como el que la ha tenido mala sin investigar razones se
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califica por poco avisado. En el trueque de los sucesos se prueban los hombres y mas facil
es que el que pasa de los malos a los buenos se porte como prudente, que sea valeroso y
constante que quien después de gozar los buenos, padece los adversos" “. El que nunca ha
padecido adversidades cae siempre en los extremos: "Quien no tiene practica de las
adversidades siempre da en los extremos, se ahoga o se precipita; a quien ha padecido o
gozado buena fortuna ninguna cosa le altera"”.

¢Como debe proceder el hombre prudente? En primer lugar, atendera bien a todas
las circunstancias de una situacion dada y no querra emprender mas de lo que pueda llevar
a cabo. El gobernante debe ponderar si es posible la realizacion de aquello que pretende,
puesto que seria una imprudencia proponerse cosas imposibles. Por ello observa Lancina
que "los hombres sabios, aunque apliquen el genio a la ambicion, piensan primero si
aquello que desean tiene camino de conseguirse, pues mas vale un mediano bien con
quietud y una regulada esperanza que por quererlo todo arriesgarlo todo"”. El hombre
prudente reflexiona, pondera todas las circunstancias antes de ejecutar una resolucion para
alcanzar el éxito en lo que se propone. Segun Lancina, el hombre prudente "ha de obrar
con reflexion adn en las cosas minimas?”.

La prudencia en las palabras obliga a hablar con reflexién ain en las cosas
insignificantes, porque de este modo se adquiere el habito para las importantes: "Verdad es
que hablar con reflexion aun en las cosas que no importan es prudencia porque se hace
habito para las que sirven. También es arte para no dejarse registrar el genio y dominar los
otros, discurrir sin afectacion, pero misterioso"”’. Para evitar ofender al superior se debe
esperar a que éste hable primero: "Ser regulado en las palabras siempre es conveniencia, a
quien no esta advertido puede venirle mucho dafio de la lengua; cuando piensa que se dice
una gracia, o se adula o se ofende; es bueno esperar el sonido de la voz del que manda para
darle agradable respuesta™”.

Asi, pues, la prudencia tiene muchas aplicaciones, abarca toda la esfera de la
actividad el principe. Lancina recomienda a éste prudencia en las palabras y cortesia en las

" C.P., p. 428, CCLXXXIV, n°6.
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formas, de este modo lograré atraer hacia si la voluntad del pueblo: "No es la menor prenda
en quien gobierna el buen modo v la ajustada elocuencia; un Principe austero se gana sin
alguna causa el aborrecimiento; es menester saber decir lo que conviene, que muchas veces
pueden mas pocas palabras a tiempo que muchas obras intempestivas. No basta para el
acierto el valor, ni la justificacion, porque en los imperios es muy necesaria esta doctrina:
un Principe elocuente y mafioso vuelve el pueblo a su voluntad a cualquier parte™”.

El principe debe mostrar siempre una gran serenidad y aplicar las resoluciones sin
turbarse ain en las circunstancias mas dificiles, como hizo el virrey de Néapoles, duque
Medina de las Torres: "Todos los temores de los pueblos los sanan los Soberanos con
aplicar los remedios sin turbarse, y mostrar gran serenidad. De este modo quitd los que
habia concebido la ciudad de Napoles, el Duque de Medina de las Torres, virrey. Lleg6 en
aquel tiempo con la Armada de Francia Monsieur de Burdeos hasta las marinas de
Pausilipo, lugar de delicia, poco distante. De que el pueblo habia aprehendido inevitables
peligros; pero el Duque, mostrando grande seguridad de animo, dio aquella noche comedia
y festin real en Palacio a la nobleza como despreciando al enemigo, y envi6 a convidarle si
queria gozarla, y al mismo tiempo hizo asentar dos culebrinas desde la montafia a la
Armada, que disparando a la alborada la mafana siguiente, le hicieron dejar el lugar
retirandose después de haber recibido mucho dafio"™.

Observa Lancina que con los subditos se debe practicar mas que el rigor, la
galanteria o cortesia: "Cuando se sabe practicar la galanteria concediendo lo que se pide,
obliga mucho, como lo que se da con temor o escasez, se desprecia™. "Llevan un género
de derecho para conseguir los ruegos que van adornados de la discrecion. Algunos,
mirando a sus apetitos y pasiones se ciegan, y no saben pedir con que es forzoso negarles
lo que no se les puede conceder"”. La altivez en las formas altera al pueblo: "Agrada
mucho a los pueblos que las 6rdenes de los Principes vayan adornadas de la modestia, y
vestidas del amor al vasallo; del mismo modo que la altivez en los estilos altera, la

nd3

moderacion obliga™™.
La prudencia implica acomodacion al elemento temporal. Por tanto, el principe
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prudente tiene que saber obrar en el momento propicio. La acomodacion ensefiard al
principe a escoger el menor de los males: "Es prudencia permitir los menores males por
evitar precipios mayores"®. Repetidamente insiste en esta idea a lo largo de la obra:

85, n

"Cuando el mal que amenaza es mayor, el menor no debe embarazar el remedio™”; "En los
grandes trabajos se puede elegir el menor mal, si se evitan otros mayores™: "Algunas
cosas es prudencia dejarlas que hagan su curso, aungue sea violento, porque estancadas o
detenidas causan mayores dafios™’. De ahi que la personalidad del estadista deba ser
flexible y adaptable a las necesidades del momento. Para llevar cabo tal proposito se
necesita, ademas de "ensefianza" y experiencia, prudencia.

El conocimiento de los demas es un elemento de la doctrina de acomodacion, que a
su vez forma parte esencial de la prudencia. Un hombre, y muy en especial un principe,
debe poder adaptarse a las personas, a las circunstancias y al momento. EI hombre
prudente debe saber tratar con su projimo. Para ello necesita conocer el genio humano y el
de los Estados. Este conocimiento constituye la tercera via para llegar a la formulacion de
la razon de Estado. En rigor, mas que una tercera via, es una de las aplicaciones de la
prudencia politica, clave en su obra. En realidad, las tres vias que utiliza para llegar a la
formulacion de la razén de Estado podrian reducirse a una: la prudencia politica.
Experiencia e historia -primera via, son indispensables para alcanzar la prudencia politica -
segunda via-, que cuminara en la tercera, en el conocimiento del genio humano y de los
Estados. Abordaremos esta tercera via comenzando con la tipologia que presenta Lancina
del genio humano, tomando como precedente la obra Examen de ingenios del médico y
fildsofo espafiol, Juan Huarte de San Juan; y exponiendo a continuacién la clasificacién del
genio de los Estados que presenta nuestro autor.

11.3.3. Conocimiento del genio humano y de los Estados

Entre los autores del siglo XV1I se generalizo la aplicacién del conocimiento de la
psicologia humana al campo de la politica. El gobernante ha de tener conocimiento de la
psicologia humana para extraer de ello las conclusiones pertinentes que le permitan
formular las méaximas adecuadas al genio de cada persona, y de cada Estado. En nuestro

*C.P.,p. 33, XIX, n°2.
85

C.P. p. 213, CXXI, n° 1.
86

C.P., p. 189, XCVII, n° 4.

' C.P., p. 332, CCXX, n° 3.

159



pais esta corriente se inici6 ya en el siglo anterior. EI médico y filésofo navarro Juan
Huarte de San Juan (1529-1588), se propuso llevar a cabo un "examen" detallado del
"ingenio" humano, de sus diferencias cualitativas, y como y por qué de entre las numerosas
clases de saber y "ciencias™ disponibles, algunos hombres manifiestan mayor afinidad por
unas que por las otras. Esto es lo que significa el titulo de su tratado: Examen de ingenios
para las ciencias. De donde se muestra la diferencia de habilidades que hay en los
hombres y el género de letras que a cada uno corresponde en particular (Baeza, 1575)".

Huarte, al principio del tratado explica lo que entiende por "ingenio"”, palabra que
deriva del ingenero, "que quiere decir engendrar dentro de si una figura entera y verdadera
que represente al vivo la naturaleza del sujeto, cuya es la ciencia que se aprende™”. El
entendimiento, que nos distingue de los animales y las plantas, es quien engendra las
ciencias y las artes, a las que define como "imagenes y figuras que los ingenios engendran
dentro de su memoria”. De acuerdo con esto, hay una estricta correspondencia entre el
sujeto que aprende y la ciencia aprendida, lo cual justifica la diferencia entre unos hombres
y otros en lo que toca a su vocacion y profesion. Asi se comprende la preocupacion que
Huarte manifiesta en la dedicatoria a Felipe Il, y en la que expresa como fines ultimos de
su obra el aclarar: 1) "qué naturaleza es la que hace a un hombre habil para una ciencia, y
para otra incapaz"; 2) "cuéntas diferencias de ingenio se hallan en la especie humana™; 3)
"gué artes y ciencias corresponden a cada uno en particular"; 4) "con qué sefiales se habia
de conocer". Huarte trata de establecer una verdadera tipologia, que es lo que en definitiva
vienen a ser su examen Y clasificacién de los ingenios. Antes de pasar adelante, y en el
mismo proemio al lector, se pregunta de donde pueden nacer tantas diferencias, "siendo
todos los hombres de una especie indivisible, y las potencias del alma racional, memoria,
entendimiento y voluntad, de igual perfeccion en todos™.

Observa que el ingenio de cada hombre depende de su "temperamento”, es decir,
del grado en que se combinan en su cerebro los distintos humores (los temperamentos
organicos): calor y frialdad, humedad y sequedad; y de aqui resultan también sus
inclinaciones y disposiciones a las virtudes o los vicios. Cada facultad (memoria,
entendimiento, y voluntad) requiere el predominio de un tipo de humor: la memoria,
humedad; el entendimiento, sequedad; la imaginacion, calor. Su confianza en los sentidos y

% Obra citada en adelante como Examen de ingenios. La edicion mas reciente, que publica el texto completo de la
edicion principe, es la de E. TORRE, Madrid, Ed. Nacional, 1976. Otra edicion anterior es Examen de ingenios, en Obras
escogidas de filésofos, Madrid, Tomo LXV, Biblioteca de Autores Espafioles, 1873.

8 Examen de ingenios, B. A. E., tomo LXV, p. 410.

* Examen de ingenios, ed. de E. Torre, p. 404.
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la experiencia tiene su contrapeso en una marcada desconfianza en el poder del
entendimiento para llegar a la verdad”. Se propone examinar las causas de las diferencias
entre las distintas clases de ingenios que hay entre los hombres, para que cada uno se
dedique con provecho al cultivo de la rama del saber que mejor se acomoda a su
temperamento. Estas condiciones son deducidas de la constitucion fisioldgica del sujeto.
En este aspecto, Huarte es reconocido, con Vives, como uno de los precursores de la
psicologia diferencial y, sobre todo, de su aplicacion practica fundamental: la orientacion
profesional”.

El principe, sabiendo muy bien como es él mismo, y dispuesto a controlarse
adecuadamente, necesita estar atento a la condicion de los que gobierna y de los que, al
igual que él, se hallan colocados al frente de otros Estados y pueden rivalizar con él, es
decir, debe estar advertido frente a sus émulos. Segun Lancina lo primero que debera hacer
es "investigar los genios de los hombres en los asuntos™. Repetidamente insiste en esta
idea a lo largo de la obra: "Generalmente para conseguir los fines el medio es investigar el
genio de aquel con quien se trata™; "Prudencia es, antes de poner en ejecucion acciones
grandes, investigar como serén recibidas y después ejecutarlas" . Ya Saavedra aconsejaba
adaptar el estilo a la naturaleza del sujeto con el que se trata: No se puede negociar con
todos con un mismo estilo; conveniente es variarle segun la naturaleza del sujeto con quien
se trata, como se varian los bocados de los frenos segun es la boca del caballo. Unos
ingenios son generosos Yy altivos. Con ellos pueden mucho los medios de gloria y
reputacion. Otros son bajos y abatidos, que solamente se dejan granjear del interés y de las
conveniencias propias; unos son soberbios y arrojados, y es menester apartarlos
suavemente del precipicio; unos son serviles, con los cuales pueden méas las amenazas y el
castigo que el ruego..."™.

En la misma linea, Lancina ilustra al gobernante como ha de proceder para encarar
los distintos genios humanos: "Las resoluciones de los que gobiernan las ha de adaptar la
prudencia al genio de quien las recibe; a los simples hablarles con bondad; a los arrojados

o Cfr. FRAILE, G., Historia de la filosofia, T. I, 22 ed., Madrid, B. A. C., 1978, pp. 360-361.
Z cfr. ABELLAN, J. L., Historia critica del pensamiento espafiol, T. I, Madrid, Espasa-Calpe, 1979, p. 210.
2 C.P., p. 55, XXXVI, n°5.
94
C.P., p.464,CCCII, n°7.
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con bizarria, con intrepidez a los constantes; a los desalmados con temeridad; y a los
prudentes con reflexion™”. En numerosos comentarios, Lancina alude al genio de los
principes, recomienda mucha prudencia para tratar con ellos: "Aunque los Principes
muestren inclinacion en lo que piden, exagerando con palabras, se debe ir poco a poco en
convenir con ellos; muchas veces no es lo que pronuncian aquello que desean, y es
menester la discrecién para conocerlos™. Observa que a los que viven en los palacios les
interesa conocer el genio de principe: "También es menester que miren [los hombres que
viven en los Palacios] cual es el genio del que gobierna; pues sucede de ordinario que
aborrezcan a quien los huye como a quien los imita le amen"”. Los cortesanos suelen ser
muy héabiles para descubrirlo, pero con frecuencia se equivocan: ""Son los cortesanos linces
que registran el genio de sus sefiores, aunque mas lo oculten. Verdad es que muchos se han
engafiado, siendo diferentes las acciones domésticas que las publicas, de este modo
respondié Carlos Quinto a sus grandes; y porque el honor de la Corona muda también el
genio™”.

El ministro antes de aconsejar al principe debe observar su genio: "Primero ha de
observar el ministro el genio al superior, que se ponga a aconsejarle; a los corazones
abiertos se puede hablar con libertad; pero es necesario pensar lo que se dice cuando se
trata con animos sospechosos, que lo registran todo y lo critican™”. Es indispensable
conocer el genio del superior: "para ganarse la voluntad de un superior hace mucho ser de
un mismo genio o conocerlo™™. Es una gran fortuna el saber adivinar sus pensamientos:
"es necesario dar el genio de los Principes a tiempo, y antes que necesiten de explicarse si
hay descuido, se ofenden; pero es fortuna saberles adivinar a los hombres los
pensamientos, agradecen sumamente que les propongan lo que aman™*.

El principe, por su parte, debera aplicarse a conocer el genio de los Estados; de este
conocimiento deberd extraer las conclusiones pertinentes que le permitan formular

*C.P.,p. 377, CCLI, re5.
98
C.P.,p.63, XLII, n° 3.
99
C.P.,p. 85 LX, 2.
% C.P., p. 255 CLXI, re 1.
101
C.P., p. 152, LXXIV, n°3.
102
C. P., p. 433, CCLXXXVIII, r 1.

¥ c.P.,p. 86, LXI, 4.

159



maximas adecuadas al genio de cada Estado: "Quien gobierna necesita de observar el
humor que domina a los pueblos que rige, pues mas consiste que sean las maximas
adecuadas que muy cientificas™". Observemos otra vez cémo se aparta Lancina de la
postura de Alamos respecto a la naturaleza de la politica. Segun Lancina, las maximas han
de ser adecuadas al caso concreto; por tanto, la politica no es una ciencia con normas
siempre vélidas. El gobernante deberd "observar el humor”, "investigar el genio" de los
pueblos para que sus maximas sean adecuadas al genio de cada uno: "Por esto es menester
antes de estrechar finezas investigar el genio; pues de lo que en unos es necesario
guardarse para conocer una evidente malicia, a otros, por advertir fea naturaleza es
razonable compadecerlos; observar estas artes a los hombres ingeniosos les sirve para la
propia ensefianza. Aquello extremado que es defecto lo toman y usan con moderacion para
sus aciertos, y el que obra con advertencia de todo saca doctrina™”.

Cada nacion tiene su peculiar caracter y requiere su gobierno idoneo. Por tanto, se
les deben dar aquellos gobiernos que se adapten al genio particular de cada una: "Aunque
el nuevo gobierno que se introduce sea muy acorde, no agrada si es contra el genio del
stbdito. A cada nacion es menester gobernarla con aquellas méaximas a que se inclina™”; y
advierte que: "muchas veces quien domina, siendo contra el genio de un Estado, sin que
tenga otras culpas puede perderlo, porque manteniéndose en alguna tema que emprenda, y
porfiando los subditos, hace que se rompa y nazcan graves embarazos; algunos caballos
quieren el freno dulce, otros pesado, otros agudo, y otros obtuso; y conforme las bocas, asi
deben ser las bridas™"".

Observemos la semejanza con el texto anteriormente citado de Saavedra. Este
advertia que hay que variar el estilo segin la naturaleza del sujeto con quien se trata:
"como se varian los bocados de los frenos segun es la boca del caballo. Unos ingenios son
generosos Y altivos. Con ellos pueden mucho los medios de gloria y reputacion. Otros son
bajos y abatidos, que solamente se dejan granjear del interés y de las conveniencias
propias; unos son soberbios y arrojados, y es menester apartarlos suavemente del
precipicio; unos son serviles, con los cuales pueden mas las amenazas y el castigo que el

11108
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También Lancina va sefialando las distintas maneras de gobernar segun los genios:
"Aman la direccion moderada los pacificos; quieren un militar criado entre las armas los
belicosos; los sabios anhelan un gobierno discreto; gustan de ingenio radiante los que aman
el bullicio; con paz y gran satisfaccion deben regirse los flematicos; tal vez conviene mudar
también estos institutos con el contrario genio cuando la cualidad se halla tan arraigada que
se ha hecho vicio. Puede pasar a ser impertinente el belicoso y necesitar de un gobierno
flematico que le modere; puede haber perdido toda la reflexion el prudente y haber
menester de un corazén generoso que le avive™”. No obstante, advierte que cuando el
genio llega a degenerar en vicio, es conveniente aplicar resoluciones contrarias al genio al
que se inclina para poder corregirlo.

Como sefiala A. Ferrari™’, es l6gico que los tacitistas espafioles se interesaran por el
problema de la heterogeneidad geogréafica, dada la constante frecuencia con que ésta se
halla resaltada en las obras del mismo Técito. Fue Huarte de San Juan, autor anteriormente
citado, el primero que se dedic6 a estudiar el problema de la heterogeneidad temperamental
de nuestro pais. En su Examen de ingenios, describe los distintos genios de cada region:
"Consideremos el ingenio y costumbres de los catalanes, valencianos, murcianos,
granadinos andaluces, extremefios, portugueses, gallegos, asturianos, montarieses,
vizcainos, navarros, aragoneses y los del rifion de Castilla. ;Quién no ve y conoce lo que
éstos difieren entre si, no solo en la figura del rostro y compostura del cuerpo, pero también
en las virtudes y vicios del anima?... Y todo nace de tener cada provincia de éstas su
particular y diferente temperamento. Y no solamente se conoce esta variedad de
costumbres en regiones tan apartadas, pero adn en lugares que no distan mas que una
pequefia legua, no se puede creer la diferencia que hay de ingenios entre los moradores™".

El monarca espafiol necesita conocer esta doctrina dada la diversidad de naciones
que gobierna: "No hay Principe que necesite mas de esta doctrina que el Monarca de
Espafia, por la diversidad de naciones que domina, todas valerosas, y todas sabias; por los
Principes que tiene confinantes, y por otros con quien debe tener confederaciones, y
guardarse de sus enemigos™ . Lancina va esbozando los ragos del pueblo espafiol.
Comienza describiendo el genio de los esparioles en general: "Los espafioles son en general
de animos generosos, pero cuando preven la necesidad parcos; su genio es melancélico, su

% C.P., p. 471, CCCVI, n° 1.
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natural sospechoso y aprensivo; en la paz descuidados; en los aprietos solicitos; en el obrar
flematicos, pero aungue sucedan nuevos accidentes, no precipitados; sufren pero no
perdonan facilmente las injurias; en lo que emprenden son tenaces, y en la adversidad
constantes. A quien no los practica, a la primera vista parecen de trato altivo, después son
buenos amigos y conservan la fe prometida; cuando hallan conveniencias se repatrian con
facilidad en lejanas tierras. En la guerra son buenos para la Caballeria, y mejores para la
Infanteria, pero tenaces para la defensa de una plaza, siendo sufridores de grandes trabajos.
Profesan la vanidad de saber mucho, y quieren mandar en cualquiera parte donde se
hallen""*.

Después de eshozar los rasgos generales del pueblo espafiol, describe los genios
particulares: "Aunque lo universal de la Espafia tenga este genio, hay otros particulares en
las provincias; es aquella regién vastisima, cuatro veces mayor que Italia su ambito;
aunque la tienen despoblada las extracciones de gentes, y continuas guerras™". En Castilla,
son "los hombres de gran bondad y puntualidad; de &nimos generosos y guerreros, y
habiles para las ciencias; sufridores de cualquier duro imperio como obedezcan al propio
Soberano... Los leoneses son casi del mismo genio™*. Los extremefios, "parte de esta
provincia son fuertes, ingeniosos, constantes, y habiles para todo™". Los andaluces y
murcianos, son "en el trato poco sufridos, y de corazén no tan abonado™"’. En Galicia, "sus
gentes son buenas para la guerra, por mantenerse con poco, y ser muy pacientes en los
trabajos, pero en el genio son pusilanimes™™. En las Montafias y Sefiorio de Vizcaya, son
"capaces de todas las ciencias, y desde nifios en la arte métrica y escritura tienen grande
enseflanza. Suben a grandes cargos, porque en los ascensos y en servir se muestran
humildes y puntuales; amigos de la libertad y en lo que emprenden tenaces™". "Casi el
mismo genio tienen los navarros, aunque la bondad no sea tan estable™. Los aragoneses,
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"'son ingeniosos, valerosos y constantes, pero amigos de la libertad, y sus privilegios
"Menos oscuros son los valencianos, pero gente que no perdona las ofensas"*. Los menos
conocidos son los catalanes: "En la Monarquia de Espafia el &nimo menos conocido es el
de los catalanes, amigos de su libertad, y que no es prudencia tocarles sus privilegios; por
fuerza el regirlos imposible, pero de voluntad y con los buenos modos muy tratables"*.
Los portugueses, "aunque hoy es provincia desgajada de Castilla, no se puede dudar que
son de corazones galantes™*",

También describe el genio de los Estados que domina la monarquia espafiola;
comienza con los Estados de Italia: "De los Estados que dominan los Reyes de Espafia en
Italia, se lleva el Reino de Napoles la primicia... Sus gentes en el genio son diferentes de
todos los demas de Italia, o que lo lleve el clima, o que se hayan mudado por las naciones
que lo han dominado. Son de corazones muy generosos, liberales, gastadores espléndidos y
ostentosos... En los pleitos son cavilosos y sutiles; amigos de fiestas y novedades;
inclinados mucho a las armas y a las venganzas; pacientes del imperio como sepan
llevarlos, y de corazones abiertos, que facilmente explican sus sentimientos para
quejarse™”. "En segundo lugar est4 la Sicilia, isla grande y fortalecida de Mesina, Augusta
y Zaragoza; muy nobles puertos, abundante de grano y bastimentos. Sus naturales muy
fieles, y enemigos de mudar el Sefior que eligen, pero los genios muy sagaces, vengativos y
cavilosos, y que no puede fiarse mucho de ellos en los tratados™*.

Después de describir el genio de los espafioles y el del los Estados que domina,
pasa a describir el de sus émulos: "Desde que un Principe esta enterado del Estado de sus
Reinos, no le importa menos el saber el de sus émulos, y de aquellos que pueden ser suyos
0 ajenos confederados. La Monarquia de Espafa tiene dos a la descubierta grandes y
poderosos; uno por razon de Estado, que es Francia; y otro por la religion y naturaleza, que
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Los franceses, son "valerosos, capaces en el arte militar, Gnicos en los tratados y en
las destrezas politicas, y despreciadores de los peligros; ingeniosos para todas las ciencias,
y las artes, gozando un Reino grande, poderoso, rico, abundante de todo lo necesario; en
fortalezas, Ejércitos, y Armadas, muy fuerte. Y lo que falta al pais lo suplen los naturales
con la industria y las mercancias™; en el trato son arrogantes: “sin mas amistad ni
fidelidad que cuando dura su conveniencia; no reina en ellos ni fe, ni palabra, ni otra ley
que la razén de Estado™*’; su genio es altivo, y desprecian las naciones de Europa: "como
no se intrigue mucho con ellos, muestran ser amigos, después quieren exaltar tanto sus
cosas y envilecer las ajenas que se hacen insufribles. Cuando lo necesitan para sus
designios, aunque no tengan fundamento saben quejarse, y cargar a sus enemigos los
achaques que ellos padecen. Toda Europa los aborrece, todos los imitan en los trajes, y
todos los buscan. Aungue el Rey que hoy los gobierna sea dotado de todas las artes de
prudencia, y politica, no pueden menos de volver a su genio cuando se descuidan, y dar a
conocer su facilidad, ambicién, lascivia, y arrogancia™™.

Los turcos son "por su natural de poco valor, de &nimos barbaros, e ignorantes; su
principal poder consiste en los tartaros, que los envian delante de los Ejércitos para dar
terror a sus enemigos™*. "Y se conoce la flaqueza de este imperio pues no ha podido
rehacer un Ejército, pasados dos afios por la derrota que tuvo en Viena de las armas de
Alemania, unido a las de Polonia™*,

Después de describir el genio de los émulos, describe el de los paises amigos o
confederados (Inglaterra, Holanda, Alemania, Polonia, Rusia, Suecia y Dinamarca, Persia,
e Italia). En primer lugar, Inglaterra: "Entre todas las naciones que en Europa son
indiferentes, y deben buscarse para amigos, y confederados, el primero lugar tiene
Inglaterra. Son ya pasados dos siglos que es el arbitro de las armas, como leemos de
Enrique Octavo, y otros Principes sucesores, y en los presentes en Carlos Segundo, con
quien teniendo estrecha confederacion la Francia, ha manejado a su voluntad los Estados

de Europa, y con Jacobo Segundo, que al presente reina, que no habiendo querido seguir la
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°. En segundo lugar,
Holanda: "La republica de Holanda es también por si muy poderosa y fuerte por la
cualidad del sitio, sus fortalezas y marinas... Con Espafia de sus subditos se hicieron
enemigos; después la conveniencia de Estado los ha hecho confederados, con la obligacion
forzosa dos veces de mantenerlos contra la potencia e invasiones de la Francia. Estos con
Inglaterra son émulos por razén de los comercios, y las ganancias; y con la Francia por la
misma causa™™. Los holandeses con la Monaquia de Espafia han tenido siempre una
amistad "muy sospechosa, pero es necesaria a la razon de Estado; pues aunque como
amigos no se pueda fiar en ellos por mirar en las confederaciones sélo a su conveniencia,
cOMo enemigos en mar, y en Flandes, pueden hacer mucho dafios™™.

A Espaiia le interesa especialmente la amistad con la Casa de Austria, como
veremos al ocuparnos de la razon de Estado militar. Observemos que describe el Imperio
como un "cuerpo™ con distintos "miembros™: "Un cuerpo de diversos miembros compone
en Alemania el Imperio, con quien no solo ha menestrer estrecha confederacion Espafia,
pero por mantener contra Francia un poderoso enemigo, y en Italia la quietud, necesita de
conservarlo en la Casa de Austria. EI Emperador por si es Dignidad primera en Europa
pero sin algun poder, cuando no tiene propias fuerzas para mantenerse porque los cismas
en los pasados siglos por la Corona, y las discordias hicieron que lo perdiesen todo,
apropiandoselo a si mismos los Electos, y otros Potentados™™. El genio de los alemanes:
"es candido pero sospechoso, y aunque para las ciencias, artes, y todas las milicias son
hébiles, minora su poder la diversidad de intereses, y las discordias, teniendo unos la
inclinacién a Espafia, otros a Francia, conforme la razon de estado les administra y porque
pecan de irresolutos en las empresas, aunque hagan prevenciones son alguna vez tardas"”'.

Interesa también la amistad con Polonia:"aungue no confina con los Estados de la
Monarquia de Espafa, el tener su amistad, y confederacion es conveniente para las
negociaciones de Europa; procura siempre apartarla de la correspondencia del Emperador
la Francia, y con facilidad lo consigue...". "Los polacos son de natural fiero pero

amistad del hermano, la tiene en todas sus ambiciones suspensa
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valerosos. El francés le mantiene amistad para que no se oponga con su poder a sus
designios; que no puedan los Imperiales dar a Espafia los socorros de gente cuando los
necesita"*.

Es conveniente también la amistad con Moscovia: "No es preciso, pero también es
conveniente mantener una atencion decorosa con la Moscovia, pues en caso que haga el
turco guerra a la Casa de Austria, y no se pueda grangear Polonia, puede oponerse aquella
potencia e interesarla™®. Y los paises del norte, Suecia y Dinamarca: "ES conveniente
mantener amistad con dos Reinos poderosos del Norte, que son Suecia y Dinamarca; estos
entre si por ser confinantes son enemigos, y aspira el uno contra el otro a sujetarse; ambos,
por razon de estado se interesan en todos los afanes de Europa™*.

E, incluso, con Persia: "También no seria desacierto conocer al Rey de los persas;
es esta nacién muy valerosa, prudente, y afable. Desde tiempos antiguos enviaron a Castilla
sus embajadas, y hubo correspondencia como dicen las historias™*. Por dltimo, Italia:
"Aunque aqui se ponga en el Gltimo lugar la Italia, es la primera para la Monarquia de
Espafia en los intereses. Sin duda que se puede llamar la dama entre todas las provincias de
Europa, por su hermosura, por su abundancia, por la felicidad de su sitio; habil para las
empresas de todo el orbe, y por la capacidad, fineza y artes de sus ingenios; y aunque hoy
se halla dividida en muchos dominios, le quedan siempre aquellas vislumbres de que fue
reina™®. "Los Emperadores de Alemania le hicieron el amor por muchos siglos, y al
mismo tiempo que la galanteaban la maltrataban. En estos dos ultimos la han enamorado
los franceses pero siempre con mala fortuna, porque no pueden sufrir que los espafoles
gocen en gran parte de sus delicias. Con esta provincia son necesarias diferentes maximas
que en los otros Estados; se halla dividida en muchos, en quien al presente reina la
moderacion, cada uno tira a guardar lo propio y estar en sospecha del vecino™*.

Lancina, después de describir el genio de los distintos Estados, observa que "son
diferentes en leyes politicas, usos, y costumbres™ . De ahi que la razén de Estado no sea
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uniforme a todas las naciones. S6lo el politico sin experiencia puede pensar que es posible
gobernar por medio de un manojo unico de maximas politicas: "En algunos Reinos no hay
regla cierta de gobernar y cada dia se mudan las leyes y los estilos por el genio de las
gentes diverso y variable™. Sin embargo, en otros es posible gobernar de acuerdo con un
orden: "Otros Estados tienen una disposicion que a su principio fue acorde y
manteniéndola se acierta. De estos es la Monarquia de Espafia, y no hay duda que en su
constitucion se ordenaron las cosas con tal armonia que excede su planta a la de la
Republica e Imperio romano™®. Por tanto, las naciones se ha de gobernar segin sus
naturalezas, costumbres y estilos.

En definitiva, para Lancina la politica no es una ciencia, ni siquiera de
"contingentes" como pretendia Alamos de Barrientos. Seglin nuestro autor es un arte de la
prudencia, se gobierna con "maximas adecuadas™ no "muy cientificas". Gobernar es un arte
de la prudencia. Ademas, la prudencia constituye la via de conocimiento que utiliza para
llegar a la formulacién de la razén de Estado. La primera via -experiencia e historia- es
indispensable para adquirir la segunda -prudencia politica-, y la tercera -conocimiento de
genio humano y de los Estados- es, en realidad, una funcién o aplicacion de la prudencia
prudencia politica. Asi, pues, la prudencia es de una extraordinaria importancia en la
formacion de la razon de Estado segun Lancina, aparece con frecuencia como la cualidad
nica por medio de la cual el principe adquiere y pone en préactica la razén de Estado. En el
capitulo siguiente nos ocuparemos del concepto de Estado, formas de gobierno y soberania
en la obra de Lancina.
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CAPITULO Il

ESTADO, FORMAS DE GOBIERNO
Y SOBERANIA EN LA OBRA DE LANCINA

En este capitulo nos proponemos analizar el concepto de Estado y la cuestion de las
formas de gobierno en la obra de Lancina. Para ello, comenzaremos refiriéndonos al
proceso historico de formacién del Estado y a las diversas teorias a que dio lugar. Desde
comienzos del siglo XVI son muchos los autores que se dedican a elaborar una doctrina
politica que trata de dar razon de la nueva realidad politica. Ahora bien, mientras en lItalia,
Francia e Inglaterra, los nuevos pensadores -Maquiavelo, Bodino y Hobbes,
principalmente- van a poner las bases del Estado absoluto regido por el concepto de "razon
de Estado", los tratadistas espafioles intentan dar una formulacion tedrica nueva al Estado,
tal como se habia concebido durante el Renacimiento. Comenzaremos analizando el
concepto de Estado de Maquiavelo, y a continuacion el de Francisco Suarez. De este
modo, podremos contrastar el concepto de Estado de Lancina con el de ambos autores, con
el fin de mostrar a cual de ellos se aproxima su concepto de Estado.

I1.1. La formacién del Estado. El tiempo del Estado

En los siglos que inmediatamente anteceden a la aparicion del Estado como forma
de organizacion politica, Europa habia intentado vivir sobre la magna organizacion de dos
poderes supremos que, coordinados entre si, rigieran el mundo cristiano. La articulacion
medieval del Imperio y el Pontificado habia sido posible sobre un dltimo fundamento: el
concepto de unidad de los hombres, cuyo conjunto constituye el populus christianus o
romanus. Sin embargo, al terminar la Edad Media, el populus romanus aparece escindido
en diversos pueblos nacionales con plena conciencia de su peculiaridad. La multiplicidad
de reinos surgida de la diversidad de regiones, de climas, de condiciones humanas e incluso
de lenguas -al romperse la unidad del latin-, produce la ruptura del populus christianus



sobre la que se basaba la articulacion medieval del Imperio y el Pontificado. Surge, asi, una
nueva organizacion juridico-politica, con un poder independiente de cualquier otro, que
ejerce un dominio supremo sobre un grupo humano diferenciado del resto. Esta nueva
forma de organizacion politica, que sustituye al viejo sistema del Pontificado y del Imperio,
es lo que se va a llamar Estado.

Por razones obvias, no vamos a exponer aqui el proceso histérico de formacion del
Estado, tema ampliamente estudiado por los especialistas. La generalidad de los autores
esta de acuerdo en sefialar que es un largo proceso que hunde sus raices en la Edad Media.
Segn Werner Naéf', la aparicion del Estado se produce como "precipitado historico” de un
doble proceso de expropiacion protagonizado por el monarca medieval frente a los poderes
que le enmarcan, y consiguientemente le vacian, por encima y por debajo de su autoridad,;
esto es, frente a las instancias infra-estatales -gremios, estamentos, poderes locales- y
supra-estatales -el Papado, el Imperio-. En medio de ellos, el monarca medieval esta como
anulado, vaciado de entidad e imposibilitado de existir con consistencia politicamente
plena. De ahi que acerca de este proceso historico, W. Naéf aprecie la existencia de dos
direcciones en su desarrollo: una mediante la que el poder politico de las monarquias
europeas fue emancipandose de otros poderes como el de la Iglesia y el Imperio; y, la otra,
mediante la cual el monarca iba apropiandose de parte del poder de los sefiores, de las
ciudades y de otras corporaciones. La suma de estos dos contenidos y de su
personalizacion en el monarca dara lugar al nacimiento de los grandes Estados europeos a
finales del siglo XV.

Acerca de la aparicion de esta nueva forma de organizacion politica se han
apuntado diversas teorias, siendo su proceso objeto de estudio en los Gltimos afios. Asi,
Naéf la estudio con relacién a Francia, Inglaterra y Alemania; Hartung y Mousnier, aunque
siguieron a Francia como modelo de estudio, tuvieron presente también a Espafia. Gilmore
considera que son, precisamente, la monarquia francesa y la espafiola las que mejor ilustran
el proceso de formacion del Estado moderno.

El Estado es sdlo la forma politica que adopta la resolucién de la convivencia -de
las ultimidades sociales- en un determinado momento y en unas determinadas
circunstancias; esto es, el Estado es el producto de un determinado tiempo o momento
historico del que, sin duda, recibe su impronta, es decir, su espiritu o condiciones. ¢Cual es
la circunstancia en la que surge y a la que responde esa forma que llamamos "Estado™?,
con otras palabras, ;cuél es el tiempo del "Estado"? Las respuestas, en principio, varian
bastante de unos autores a otros; parece como Si no hubiera un acuerdo demasiado
universal a la hora de fechar o datar el nacimiento del Estado moderno”.

' NAEF, W., La idea del Estado en la Edad Moderna, Madrid, Aguilar, 1973.

2 . .
Las ideas expuestas son deudoras de los apuntes tomados en clase de la Profesora A. LOPEZ MORENO.



A) Para algunos autores, es posible encontrar ya todos los elementos de esa nueva
forma o estructura en ciertas experiencias producidas dentro de la propia Edad Media:

a) La mas llamativa de todas estas experiencias que preludian al Estado es, sin

duda, la constituida por el Reino de Sicilia, tal y como fue estructurado por

Federico 1l de Suabia, en un momento tan temprano como es la primera mitad del

siglo XIII.

Sicilia, efectivamente, durnte este tiempo fue un auténtico Estado moderno.
Asi se ha preocupado de resaltarlo una extensisima e interesante literatura cientifica
que va, desde una obra, hoy ya clasica, como es la de E. Kantorowicz, Kaiser
Freidrich der Zweiter" (1927), donde se describe a Federico Il como al fundador de
la primera Monarquia moderna de occidente; hasta, por citar una investigacion
espafiola, el trabajo del primer Presidente de nuestro Tribunal Constitucional, M.
Garcia Pelayo, "Federico Il de Suabia y el nacimiento del Estado moderno'™.

En este tiempo, bajo la directa inspiracion de Federico I, Sicilia vive, de
forma concentrada y paradigmatica, todos los procesos que conducen a la
modernidad politica, procesos que se reunen para dar lugar a esa estructura politica
nueva que es el Estado; esto es:

- Concentracion ilimitada del poder del Estado en manos del rey,

anticipado asi como verdadero poder soberano”.

- Independencia de su poder temporal respecto del poder espiritual del

Papado (Federico fue excomulgado varias veces).

- Unificacion del Derecho, frente al medieval Derecho plural vy

privilegiado.

- Pero, sobre todo, comprension moderna y racionalizada del Estado como

estructura; dirigido no por una nobleza hereditaria y palatina, sino por un

auténtico y muy estructurado aparato burocratico.

b) Una experiencia algo semejante, aunque mas proxima en el tiempo, y no tan
acabada como en el caso de Sicilia, recuerda Maravall en "Le origine dello Stato
moderno™, experiencia que podria situarse entre nosotros, en nuestra historia en el
Reinado de Juan Il de Castilla, en la primera mitad del siglo XV (entre 1406-1454).
También aqui encontramos:

Incluido en la Coleccion "Del mito y de la razén...", aparecido en 1559, cuyo titulo es ya expresivo de la tesis que en
él se desarrolla.

! MARAVALL, J. A., "Le origine dello Stato moderno™, trabajo incluido en la obra colectiva recopilada por ROTELLI e
SCHIERA, titulada "Lo Stato moderno”, en vol. I, 1971, pp. 69 y ss.
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- Un poder regio absoluto, apoyado en un valido muy conocido, Alvaro de

Luna y en una burguesia ciudadadana y pequefia noblez que vota los

subsidios que la Corona necesita para batir a la alta nobleza, esto es, a la

estructura socio-politica medieval.

- Letrados, esto es, comprension del valor politico de la burocracia y

modernizacion racional de ésta.

- 'Y una cultura humanista pre-renacentista.

Pero la experiencia no perdurd. Acaba con la ejecucion de Alvaro de Luna
decretada por el propio rey que muere al afio siguiente, dejando al reino sumido en
una profunda crisis y desconcierto.

B) Ahora bien, frente a estos testimonios que parecen anticipar el nacimiento del
Estado en Is propia Baja Edad Media, no es dificil encontrar opiniones que no "ven" el
Estado hasta un tiempo bastante posterior, hasta bien entrada la Edad Moderna. Tal es la
opinién -y la postura que comparten la mayoria de los especialistas- de Spengler, para
quien el Estado nace con Felipe 11 en el Escorial. Aunque la referencia no tiene mas que in
valor simbdlico y casi estético, si recordamos que el Escorial se construye entre 1563 y
1584, comprenderemos que hay aqui una distancia, una diferencia, de casi dos siglos con
respecto a las fechas iniciales del reinado de Juan 11 de Castilla, que sube al trono en 1406.

Esa diferencia de fechas requiere una explicacién; una explicacion, por otra parte,
nada complicada y si bastante ilustrativa: consiste en advertir que ese desacuerdo entre los
historiadores del Estado es méas aparente que real. En realidad, quienes piensan que el
Estado tiene su origen en la etapa final de la Edad Media, y quienes opinan que no hay
auténtico Estado hasta fines del siglo XVI1, unos y otros, no hacen sino horquillar, ayudar a
definir por sus extremos el tiempo del Estado. Unos, marcando su momento inicial (porque
como ha recordado muy acertadamente Maravall’ en toda estructura historica es
cualitativamente mayor siempre el volumen de lo que se hereda que el de lo que se
innova). Otros, atendiendo, en cambio, al punto de llegada, al Estado como realidad
acabada. A la postre, unos y otros, lo que estan probando es que el tiempo del Estado no es
un momento, Sino, COMo ocurre necesariamente con todo tiempo historico, un proceso. En
nuestro caso, un proceso que cubre ese singular gozne historico de siglo y medio que va
desde la mitad del siglo XV hasta el final del XVI. Y que, por consiguiente, abarca esa
etapa de la historia cultural de occidente que conocemos con el nombre de Renacimiento.

Para decirlo definitivamente, el Estado es un tipico producto del Renacimiento, un

® Estado moderno y mentalidad social, 2 vols., Madrid, R.O., 1972.
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"resultado” que so6lo puede entenderse bien en funcion de aquella circunstancia. Esta es, en
definitiva la gran aportacion, la fértil via abierta en su dia por J. Burckhart con su obra La
cultura del Renacimiento en Italia, aparecida por primera vez en 1860. Aunque la obra de
Burckhart -no es directamente una obra sobre el Estado- esté escrita en el siglo XI1X, siglo
liberal que devalGa el fendmeno “Estado" a favor de la "sociedad", si representd una
auténtica revolucion en el conocimiento y estudio del Estado.

La tesis de Burckhardt es que para hablar de Renacimiento es inexcusable hablar de
Estado. Su planteamiento fue muy fértil para la teoria del Estado, ya que evidencid que es
igualmente cierto plantear la tesis inversa: si no es posible entender el Renacimiento sin el
Estado, aln es menos posible entender el Estado sin referirlo al mundo y a la mentalidad
del Renacimiento. Hasta Burckhardt, el Estado es una categoria abstraida de su
circunstancia cultural, explicada en funcién de datos historico-politicos o exclusivamente
estructurales. Tras él, la investigacion del Estado se vincula a la nocién “cultural” de
Renacimiento.

En fin, el "Estado moderno" se nos presenta ante todo como una organizacion del
poder, es decir, como una forma de organizacion politica, que surge al filo del siglo XV1 en
medio de ese frondoso movimiento cultural que es el Renacimiento. Los origenes de su
desarrollo en Espafia se sitian en el reinado de los Reyes Catolicos. Durante este periodo
va a tener lugar una gran transformacién politica que generara la monarquia dando paso al
nacimiento de lo que denominamos "Estado moderno”. Desde los Reyes Catolicos, y
todavia con mas claridad desde el reinado de Carlos | y sus sucesores, el "Estado” va a
plantearse como la Unica organizacion politica, como la Unica fuente de soberania,
constituida por un poder fuerte con instrumentos eficaces de gobierno. De todas maneras,
aunque el reinado del los Reyes Catolicos coincidié con una gran transformacion politica la
ruptura no fue total y se conservaron elementos tradicionales. Esta nueva forma de
organizacion politica supuso una importante carga innovadora respecto del periodo
anterior, pero también arrastrd consigo una fuerte dosis de elementos traslaticios, de
adherencias medievales, que afectan tanto a su organizacion como a sus fines y medios.

Segln J. M. Garcia Marin®, es importante subrayar que el "Estado moderno",
también llamado Estado del Renacimiento y del Barroco, es una verdadera organizacion
juridico-publica, aun cuando la indudable presencia de elementos medievales se
mantuviera presente a lo largo de los dos siglos invadiendo y penetrando los distintos
aspectos con que tal construccion politica se nos presenta. En este sentido, insiste en que

® GARCIA MARIN, J. M., Teoria politica y gobierno en la Monarquia Hispanica, Madrid, Centro de Estudios Politicos y
Constitucionales, 1998.

201



esa forma de poder politico que se inicia en el siglo XV1, presenta diferencias respecto del
periodo medieval: "Tales diferencias -escribe- no se limitan exclusivamente a la mera
superacion del "absolutismo" de caracter mas doctrinal que efectivo que presidi6 éste y en
buena medida subsiste en los siglos XVI y XVII. Por el contrario, aunque los puntos de
divergencia no fueron radicales (no hay cortes radicales en la evolucion de las instituciones
juridicas), si fueron lo suficientemente importantes cualitativa y cuantitativamente como
para dejar su impronta en la "nueva" organizacion politica, perfilando su propia
contextura'’.

Por esta razon y hasta este periodo, a juicio de J. Sdnchez-Avrcilla’, es preferible no
hacer uso del término "Estado"”, ni siquiera genéricamente como forma de organizacion
politica, porque precisamente sus elementos se van a desarrollar a partir del siglo XV1. Hay
autores, sin embargo, que consideran que la denominacion “Estado” debe ser aplicada a
cualquier tipo de organizacion politica identificando su contenido con la manifestacion del
poder publico en calquier momento histérico. Respecto a la utilizacién del concepto
"Estado™ como sinénimo de organizacion politica, J. Lalinde ha llamado la atencion en el
sentido de que debe analizarse en qué momentos se ha utilizado el término "Estado" y en
qué sentido. Segun este autor, debe excluirse la utilizacién del vocablo "Estado™ para
aquellas estructuras o formas politicas, a las que no se ha calificado asi en su tiempo. Para
Lalinde, la Monarquia hispanica no reunia las caracteristicas que el Estado tiene en su
concepcidn actual. En efecto, en la Monarquia Universal espafiola no se da el Estado como
una persona juridica interpuesta; no existia una base nacional autoritaria; subsistia una
organizacion social estamental; habia una simbiosis entre la Monarquia y la Iglesia; habia
una insuficiencia del aparato de poder y una ausencia de monopolizacion de la defensa y
del orden publico. Por eso, Lalinde esgrime que la Monarquia Universal nunca fue
calificada oficialmente de Estado, sino como un conjunto de Reinos y de estados -
expresion equivalente a dominios- y, por tanto, se utiliza una concepcién renancentista o
maquiavelista. En el mismo sentido, escribe Bartolomé Clavero: "EI concepto de "Estado™
sigue en ella (la Edad Moderna) faltando; falta su constancia en la "mentalidad” de la
época y falta, sobre todo, su presencia contrastada en las instituciones del momento™. Este

" GARCIA MARIN, J. M., Teoria politica y gobierno en la Monarquia Hispanica, op. cit., p. 50.

’ SANCHEZ-ARCILLA, J., y MONTANOS FERRIN, E., Historia del Derecho y de las Instituciones, T. I, Madrid,
Dykinson, 1991, pp. 274 y ss.

° CLAVERO, B., "Institucion politica y Derecho: acerca del concepto historiografico del "Estado moderno”, en Revista
de Estudios Politicos (Nueva Epoca), nim. 19, enero-febrero 1981, Madrid, 1981, pp. 43-66, p. 52. Cfr. GARCIA MARIN,
J. M., Teoria politica y gobierno en la Monarquia Hispanica, op. cit., p. 63.
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autor ha analizado con cierto detenimiento la virtualidad de una aplicacion, sin més, del
calificativo "estatal" a esa forma de organizacion politica de los siglos XVI'y XVII. A su
juicio, la solucién del problema podria pasar por trasladar el centro de gravedad de la
discusion del andlisis de la literatura politica contemporanea a la puramente juridica, donde
la nocidén "status”, con diversas significaciones, se venia utilizando desde la Edad Media.
Por otra parte, antes de hablar de "Estado" en ese periodo, sin incurrir en una trasposicion
de términos actuales censurable desde el punto de vista historiografico, convendria -a su
juicio- analizar singularizadamente el conjunto de elementos doctrinales, de instituciones y
de estructura, cuyo conocimiento efectivo pueda arrojar la debida luz a la hora de atribuir
el citado calificativo.

Frente a este planteamiento, J. M. Garcia Marin ha hecho importantes
matizaciones. Considera, igual que Lalinde, que para llegar a una valoracion correcta del
concepto deben darse las circunstancias de que el término "Estado™ (con mayuscula y no
en el sentido medieval de "estado" o "estamento") evidentemente se dé, y que haya sido
utilizado por una persona cualificada que supiera el sentido técnico del vocablo. Garcia
Marin es concluyente respecto al tema debatido: "Creemos que la organizacion politica a la
que llamamos Monarquia Catélica puede ser calificada, respetando matices, de Estado™".
Como veremos mas adelante, nuestros autores politicos del siglo XVII emplean el término
"Estado” en un sentido que nos sugiere algo mas que un rango social o una simple
referencia territorial.

I11.1.1. El concepto de Estado en Maquiavelo

Magquiavelo, ante la division que sumia a Italia en una gran impotencia politica,
quiere averiguar los factores que concurren en la adquisicion, el afianzamiento e
incremento o la pérdida del poder en el Estado y entre los Estados. Es la suya, pues, una
concepcion naturalista (en el sentido de las ciencias naturales) de la politica. Se trata de
analizar el mundo politico como fendmeno objetivamente dado en la realidad y, al igual
que el mundo natural, sometido a leyes, para actuar sobre €l en lo que cabe. El Estado para
él es un dato, un ser al que no pretende explicar como filésofo. Se comporta como un
naturalista: observa la realidad de su tiempo y descubre que hay una realidad politica
natural, regida por leyes que le son intrinsecas, y en el caso del Estado moderno, sobre
todo, por una que es norte y guia de todas las demas: la "razén de Estado". Aplica al campo

10 . . , s . . . .. . .
GARCIA MARIN, J. M., Teoria politica y gobierno en la Monarquia Hispénica, op. cit., pp. 304-305. Los matices a
los que se refiere estan conectados tanto con las dimensiones que adquirié el Imperio como con el caracter multicéntrico y
multinacional que revisti6 su contenido territorial.
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politico la tendencia empirico-matemética. Ve la realidad de manera fisica, simple y
mecanica, en torno a los conceptos de dinamismo y accién. Para conocerla y valerse de ella
hay que observarla de tal modo que puede preverse el futuro. La tarea del politico estriba
en el encauzamiento del movimiento previsible, calculando su desarrollo y desenlace.
Desde este &ngulo, estudia el Estado como realidad natural, sin tener en cuenta ningan tipo
de criterios morales; pone su énfasis investigador en como es esa realidad que llamamos
Estado y no cdmo debe ser. Esta es la razén por la que, aunque la idea del Estado ocupa el
centro de su pensamiento, no llega a formular su teoria, ni siquera da una definicion del
mismo. El Estado para él es un dato, un ser al que no pretende explicar como fildsofo.
Pero, ;,como lo concibe?

Magquiavelo concibe la construccion del Estado y de la politica como una obra de
arte, esto es, como una obra técnica o "artificio”, o lo que es igual, como una obra realizada
por el saber humano sirviéndose de los recursos naturales. Le interesa la condicidn
recurrente del acontecer, porque sobre lo que se repite es posible adquirir un saber
inductivo y operar con él técnicamente. Si la realidad humana se repite, si se repiten los
hechos politicos, es posible lograr sobre ella un saber con las caracteristicas de la ciencia y
comportarse con aquélla como con un mecanismo o artificio, regularla y hacerla marchar
como un reloj. Esto es lo que desde Maquiavelo pretende el politico renacentista.

Burckhardt interpreta la novedad politica del Renacimiento bajo el signo del
maquiavelianismo. En efecto, considera que la aparicion del Estado se originaria como la
creacion de "una obra de arte” respondiendo a un proceso consciente y calculado. Es la
consabida y admirable idea del Estado como obra de arte que formulara este autor.
Meinecke, por su parte, también sostiene que el objetivo del pensamiento politico del
Renacimiento es "una obra artistica de arquitectura, consciente y dirigida a un fin, un
mecanismo estatal al que se pudiera dar cuerda como a un reloj y que utilizara como
resortes y ruedas las diversas fuerzas y propiedades de los hombres™”. Este tipo de
pensamiento no se encontrara plenamente desenvuelto hasta el racionalismo del siglo XVII
y XVIII; sin embargo, en Maquiavelo se adivinan ya sus primeros supuestos. Maquiavelo
no llegara a contemplar el curso de la historia como un mecanismo, ni a reducir la politica
a puras leyes, pero el origen de esta linea intelectual se encuentra en él, en su concepcion
del Estado como arte. La concepcion del Estado como una obra de arte se plasmara
magistralmente en la obra de Hobbes, el Leviathan (1651): "mediante el arte -escribe en la
Introduccidn- se crea ese gran Leviatan al que Ilamamos Republica ("Commonwealth™) o
Estado, el cual no es sino un Hombre Artificial".

H La idea de la raz6n de Estado en la historia moderna (estudio preliminar de L. Diez del Corral), Madrid, .E.P.,
1959, p. 88.
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Obviamente, la inspiracion naturalista de la politica de Maquiavelo implica la
separacion entre politica y ética, la autonomia de la politica. No es que la politica sea
inmoral, sino que en el momento mismo de la accién la moral es indiferente. La politica,
independizada de la ética, se convierte en una técnica de adquirir, conservar y aumentar el
poder del Estado y entre los Estados. Habra que enjuiciarla no ya desde el punto de vista
trascendente de una regla moral superior, sino dede el punto de su ldgica interna, de los
medios al fin. Por tanto, el Estado se yergue mas alla de la esfera de la moral comin, en un
mundo de valoraciones propias, fundado en el principio de que su conservacion es la ley
suprema.

No podemos detenernos aqui a analizar mas detalladamente el concepto de Estado
de Maquiavelo. Como sefialabamos al comienzo, conocida es la proyeccion decisiva que
tuvo en el pensamiento politico europeo su concepcion del Estado como una obra de arte,
una obra técnica o "artificio”. En adelante, la reflexion politica tiene que enfrentarse a un
Estado, 0 en general, a una organizacion de la vida politica real, que toma ésta como una
obra humana y natural.

Pero Maquiavelo no es el Gnico que se interesa por esa nueva realidad. Esa nueva
forma de organizacion politica o Estado la tienen también ante si nuestros escritores del
siglo XVII y también ellos se interesaran por ella. ;Coémo conciben y definen el Estado
nuestros autores, en concreto, Lancina? Como sabemos, Lancina en su obra no se dedica a
teorizar sobre el Estado ni sobre la cuestion de las formas de gobierno, entre otras razones,
porque de estas cuestiones ya se habian ocupado magistralmente nuestros autores del siglo
XVI. Ni siquiera expone aquella doctrina, se limita a asumirla sin més. Por tanto, para
comprender su concepto de Estado, y su postura respecto a las formas de gobierno, hemos
de partir de la doctrina elaborada por nuestros grandes maestros del siglo XVI,
concretamente, de la doctrina juridico-politica de Francisco Suarez, mucho mas elaborada
que la de cualquier otro escolastico anterior. Veamos, pues, el concepto de Estado y las
formas de gobierno en la doctrina juridico-politica de Francisco Suéarez.

I11.1.2. El concepto de Estado y las formas de gobierno en la doctrina juridico-politica de
Francisco Suarez

La obra y el magisterio de Francisco Suarez (1548-1617), aunque en buena medida
pertenecen a la centuria precedente, tuvo enorme influencia en Espafia y Europa durante
todo el siglo XVII. Recordemos que de sus Disputationes Metaphysicae, obra que
constituye una construccion sistemética de todo el saber filosofico, aparecieron por lo
menos diecinueve ediciones entre 1597 y 1751, ocho de ellas en Alemania, en cuyas
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universidades suplantaron los manuales de Melanchton, perdurando hasta Wolff*. Con esta
obra, Suérez abri6 el camino a los grandes cursos de filosofia que tanto proliferaron
durante el seiscientos. El tratado De legibus publicado por primera vez en Coimbra, en
1612, se extendio rapidamente por Europa a través de las ediciones de Lyon (1613) y
Amberes(1613)". Su doctrina juridico-politica influyd notablemente en nuestros escritores
politicos del siglo XVI1I.

Lo primero que llama la atencion es que el pensamiento politico de Suérez esta
mucho mas elaborado que el de cualquier otro escolastico anterior. Ello es debido a que en
su tiempo habia hecho aparicion el "Estado moderno”, y la Reforma protestante habia
sustituido el problema del emperador y el Papa dentro de la Cristiandad por el problema
del Estado nacional, con su tendencia a una Iglesia nacional frente a la Iglesia universal. En
el ambiente politico de su época corrian aires de independencia y de absolutismo al propio
tiempo: principes que trataban de emanciparse de los emperadores, pero proyectando
pequefios imperios tan absolutos como los grandes; centralizaciones férreas y personales,
absolutismo en ciertos ambientes religiosos, la tirania de Enrique VI1I1'y las pretensiones de
Jacobo | en Inglaterra, contra éstas concretamente escribié Suarez la Defensio fidei
catholicae adversus anglicanae sectae errores (Coimbra, 1613); Suéarez no escribié un
tratado De Monarchia o De Republica, sino la Defensa de la fe catolica contra los errores
de la secta anglicana. Esta obra, el tratado De legibus y algunos més, ofrecen todo un
cuerpo de doctrina donde destaca el llamado "pactismo™ suareciano, absolutamente
contrapuesto al roussoniano.

La preocupacion primordial de Suérez es restablecer la armonia entre el individuo
y la autoridad, fundada en el sentido social del hombre; y una razén inicial contra el
juramento anglicano que exigia Jacobo I, es para él la de que inexorablemente dicho
juramento conducird a la apostasia. Por este motivo acentua el pactismo para conjurar las
tendencias absolutistas de los protestantes, y marcar las diferencias entre el poder
pontificio, directamente recibido de Dios, y el poder civil, recibido indirectamente a través

12 Cfr. CeNAL, R., S. J., "La filosofia espafiola del siglo XVII" en Revista de la Universidad de Madrid, Madrid, 1962,
Vol. XI ("Estudios sobre el Barroco™), nims. 42-43, pp. 373-410.

® Cfr. PERENA, L., De legibus, ed. critica bilingiie bajo la direccion de L. PERENA, 8 Vols., Madrid, C.S.I.C., 1971-
1982; "Estudio Preliminar”, T. I, pp. XVII-XXVI. LANSEROS, M., O. S. A., La autoridad civil en Francisco Suérez,
Madrid, 1.E.P., 1949. MoOLINA MELIA, A., Iglesia y Estado en el Siglo de Oro espafiol. ElI pensamiento de Francisco
Suarez, Valencia, Universidad, 1977. LEGAZ Y LACAMBRA, L., "Esquema de la filosofia juridica suareziana” en
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del pueblo, a fin de que no se exagere la potestad temporal en detrimento de la espiritual™.

Respecto al origen de la sociedad, la causa proxima que explica el origen juridico
del Estado es un consentimiento implicito o explicito. Son los actos libres de los hombres
el instrumento ordinario por el cual se constituye la comunidad civil. Pero si, por razon de
la causa proxima, se puede hablar de un origen humano del Estado, por razon de la causa
remota se debe hablar de un origen divino del mismo. Los hombres, no pudiendo realizar
individual y aisladamente su ideal humano, se sienten inclinados por la misma naturaleza a
emitir tal consentimiento creador de la sociedad civil. De esta manera Dios, que es el autor
de la naturalezaa, es también, al menos remotamente, autor de la sociedad natural que es el
Estado.

En cuanto al origen de la soberania, si es el libre consentimiento de los ciudadanos
el que constituye juridicamente la comunidad civil, es logico que sea esta misma
comunidad la poseedora de la autoridad civil por derecho natural. Suérez niega la tesis del
derecho divino inmediato del rey, tal como estaba formulada en los ambientes protestantes,
que ponian al rey como investido directamente por Dios de su soberania, y contrapone la
tesis que hace del pueblo, como comunidad, depositario de la autoridad, autoridad que el
pueblo transfiere al soberano, a quien puede quitéarsela en el caso de que abuse de ella. La
potestad politica viene inmediatamente de Dios, y, sin embargo, ha sido encomendada a los
reyes y a los supremos senados, no por Dios inmediatamente, sino por los hombres. El
origen proximo de la soberania del rey es humano: le es transferida por la comunidad; el
origen remoto es divino: porque toda potestad viene de Dios.

El hombre -segln Suérez y segun toda la escolastica- es una realidad individual y al
mismo tiempo social. La raiz de la sociabilidad no se encuentra solamente en la exigencia
de satisfaccién de sus necesidades, sino que dnticamente cada uno esta abierto a los demas.
Suérez en el De legibus dice que "lo fundamental es que el hombre es un animal social que
por su naturaleza exige vida civil y comunicacion con los otros hombres™”. Esta es una
idea constante en Suérez, que en la Defensio fidei vuelve a tratar con amplitud. EI hombre,
dice, por su naturaleza se siente inclinado a la sociedad civil y necesita mucho de ella para
la conservacion de la vida, como habia dicho Aristételes”. La sociabilidad no es un mal -si
lo es en la concepcion roussoniana-, tampoco depende radicalmente de la libre voluntad
humana, sino que forma parte del mismo ser humano; tampoco se la puede considerar

* Defensio fidei, 11, caps. 2y 1.
15 .
De legibus, 1, 3, 19.

*® Defensio fidei, 111, 1, 4.
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solamente como una mera necesidad, es ademas una perfeccion del hombre, perfeccién en
si misma apetecible.

La sociabilidad humana se concreta en diversas sociedades de distinta indole: desde
la sociedad mundial hasta las sociedades puramente recreativas. En la clspide de toda la
humanidad coloca Suarez la comunidad del género humano, que abarca a todos los
hombres, regida por la ley natural, que esta inscrita en la naturaleza racional del hombre"’.
Partiendo de la sociedad mundial prepolitica pero de derecho natural, establece Suarez otra
sociedad de derecho natural circunscrita por unos ciertos limites geogréficos: tal es el
principio de la sociedad civil. También en esta, como en la mundial, existen unos derechos
y deberes anteriores al Estado. Existe al mismo tiempo una comunicacién o convenio de
voluntades. Estos dos elementos, llevados a su perfeccién o maduracion, dan origen a la
sociedad civil organizada o Estado.

Pues bien, el primer elemento constitutivo de la sociedad civil es la propia
naturaleza humana, que, ademas de sentir la natural inclinacion a vivir en comunidad,
encuentra en ella su perfeccion y felicidad. Esta es la doctrina de Suarez y de toda la
escoléstica. Hay una notable diferencia entre esta doctrina y la teoria contractualista de
Hobbes, Locke y Rousseau; aunque fundados en diferentes principios, todos ellos admiten
o defienden que el estado natural del hombre es la libertad total individual: la sociedad es
algo, no natural sino afiadido por la libre voluntad humana como una necesidad para
defender esta libertad, sin embargo para Suarez y todos los escolasticos es un bien
apetecible. También en el elemento contractual existen importantes diferencias entre
Suérez y la teoria contractualista. Para Suérez esta siempre como causa determinante de la
sociedad la naturaleza humana, que por un acto de su voluntad completa la creacion de la
sociedad. Pero una vez constituida asi la sociedad, no esta ya en su poder destruirla. El
consentimiento o pacto social en Suarez es expresion del derecho natural, y en el sentido de
la teoria contractualista no estd sometido a ninguna ley de derecho natural, sino que
depende solamente de la libre voluntad humana.

En cuanto al origen de la autoridad politica, es una consecuencia de la doctrina
sobre el origen de la sociedad civil. La autoridad politica viene a ser como una propiedad
de la naturaleza humana”. Por eso, esta potestad no existe hasta que no se unen los
hombres para formar una comunidad perfecta; porque tal potestad no existe en los hombres
individualmente considerados, ni en la confusa y desordenada multitud de los mismos.
Primero se ha de constituir la comunidad, corpus politicorum, para que exista el sujeto de

Y De legibus, 1, 6, 18.

*® Defensio fidei, 111, 2, 3-4.
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la autoridad®.

Suérez coloca la autoridad en la misma entrafia de la sociedad; no le corresponde
por derecho natural a ninguna persona concreta; tampoco es necesaria una especial
voluntad de los hombres, "sino que se sigue por la naturaleza de la cosa y por la
providencia del autor de la naturaleza®. Esta doctrina se halla equidistante entre el
absolutismo imperante en su tiempo y el contractualismo posterior: Jacobo | de Inglaterrra
se creia investido de la autoridad inmediatamente por Dios, por el contrario los
contractualistas posteriores -Hobbes, Locke, Rousseau, etc.- prescindiran de Dios y de la
naturaleza, para concretar la autoridad como la suma de las voluntades individuales.
Suérez, en cambio, reconoce que la autoridad viene de Dios, pero no conferida
inmediatamente a una persona o clase social, sino a toda la comunidad: interviene en su
creacion la voluntad humana, pero no es la suma de las voluntades de los individuos, sino
una propiedad natural inherente a la comunidad, que no tiene en su poder prescindir de ella
0 cambiar su naturaleza.

Suérez admite como posible una total democracia en que el pueblo ejerza por si
mismo la autoridad, si bien -apelando al derecho natural- afirma que no es necesario que
permanezca siempre en ella o se ejerza inmediatamente por el pueblo, sino Unicamente
mientras la misma comunidad no determine otra cosa”. La comunidad politica que posee la
autoridad, la traspasa a una persona fisica o a un determinado nimero de personas; Suérez
distingue entre el acto de voluntad por el que se designa la persona que recibe
inmediatamente de Dios la autoridad, y el acto de voluntad por el que se confiere la
autoridad por medio de una nueva donacién o institucion que vaya mas alla de la
designacion de la persona™; este dltimo es el caso de la autoridad civil, que inmediatamente
procede de la comunidad, y este traspaso es de derecho humano, aunque tenga su origen en
el poder natural que la comunidad recibi6 de su autor sobre si misma™.

El traspaso del poder se verifica por un pacto o contrato. Hay, segin Suarez, un
doble pacto en la constitucion de la sociedad civil: por el primero se organiza la comunidad
en un corpus mysticum politicum con la consiguiente autoridad, y por el segundo, aunque

** De legibus, 11, 3, 6.
20 . -y .

Defensio fidei, Ill, 2, 7.
21 . - .

Defensio fidei, I, 2, 9.
22 . - .

Defensio fidei, 111, 2, 17.

% Ibidem.
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puede ser implicito, traspasa esta autoridad al principe. Esta es una peculiaridad de la
doctrina de Suarez, otros autores, por ejemplo Vitoria, no hablan de ese doble pacto, sino
de un mutuo consentimiento de la sociedad, por el que se realiza ese traspaso (De potestate
civili,n. 7y n. 14).

La concepcién organica segin Suarez y casi todos nuestros juristas y te6logos,
entrafia una unidad en la multiplicidad, jerarquizacién en los miembros, ordenacién y
subordinacion de los fines individuales al fin del Estado, al bien comdn, exceptuando los
fines personales trascendentes y la realidad de un bien comun distinto y superior a la suma
de los bienes particulares. Como es sabido, para las escuelas evolucionistas el Estado es un
organismo bioldgico, es decir, una unidad superior, de la que los individuos son solo
partes, con lo que la vida y el fin de los individuos se supedita al Estado; en cambio, para
la escolastica, el Estado es s6lo un organismo moral, el individuo conserva su personalidad
y finalidad trascendente al Estado, el cual tiene por misién favorecer y reconocer la
personalidad de todos los miembros de la comunidad. Esta teoria tiene su origen en
Aristoteles, la completa Santo Tomas, y es aceptada por la mayoria de nuestros juristas y
tedlogos.

La libertad humana interviene en la formacion del Estado. Cuando la colectividad
decide formar una comunidad politica determinada, es preciso que todos sus miembros
quieran unirse. La voluntad comin crea esta union politica, es necesario que todos los
miembros se pongan de acuerdo para formar el Estado. Su consentimiento es manifestado
por medio de un pacto o contrato implicito a través de determinadas acciones; Unicamente
entonces y en virtud de este contrato de sociedad, la multitud se convierte en pueblo
politicamente organizado. La libertad humana coopera con la naturaleza social en la
constitucion del Estado. El contrato constituye el acto fundacional. EI Estado no es una
mancomunidad arbitraria, ni tampoco un organismo fisico. Al lado de la naturaleza, Suérez
pone la voluntad: el Estado es la sintesis de impulsos naturales y causas libres. Como
forma histodrica es creado por la libertad en virtud de la naturaleza social, el contrato social
realiza la unidad politica y esta unién consiste en un vinculo moral. Los hombres se unen
politicamente para ayudarse mutuament