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A Mami y Papi.

Porque ellos son el refugio,

el empuje, el calor, las historias,
la sonrisa, la energia, la risa,

el abrazo mimoso,

la confianza inquebrantable...
Siempre abhi.

O mejor dicho, siempre aqui.

Mifa casifia, meu lar.






Resumen

La trayectoria publica de Manuel Portela Valladares fue una de las més largas e
intensas entre los politicos espafioles de la primera mitad del siglo XX. Desde su
eleccion como diputado por Fonsagrada en 1905 hasta su muerte en el exilio francés en
1952, fue protagonista o testigo de los acontecimientos mas destacados de la politica
gallega y espanola. Durante su carrera desempefid cargos de notable importancia
(diputado en la Restauracion y en la Republica, gobernador civil de Barcelona, fiscal del
Tribunal Supremo, gobernador general de Catalufa, ministro de Fomento y de la
Gobernacion, presidente del Consejo de ministros en febrero de 1936) y defendio
posiciones ideoldgicas aparentemente diversas: liberal, agrarista, monarquico,
republicano, con simpatias autonomistas... De todas ellas fue el liberalismo la que
definid su comportamiento durante sus cincuenta afios de evolucion politica.

A través del estudio de su vida y trayectoria publica, el objetivo de esta tesis es
analizar la vision y el comportamiento de los viejos liberales en un momento de cambio
crucial, aquel que supuso, en palabras de Eric Hobsbawm, el paso del “largo siglo XIX”
al “corto siglo XX, y conocer, asi, como se adaptaron a la “edad de las catastrofes”.
Partiendo de la comprension de la historia como un proceso en el que convergen y se
solapan las rupturas y las continuidades, se pretende dotar de contenido a esta frase con
la intencion de entender mejor lo que sucedid en un periodo tan decisivo y convulso
como la Europa de entreguerras, en el que la democracia liberal vivid una crisis
profunda al intentar procesar el cambio de escenario que supuso la incorporacion de las
“masas” al sistema politico. Para ello y teniendo en cuenta las distinciones que establece
el debate historiografico, he optado por la elaboracion de una biografia de contexto de
tipo externo, es decir centrdndome sobre todo en su dimension publica y su trayectoria
politica con el objetivo de entender mejor el contexto histérico y sociopolitico en el que
se inserta, aunque sin renunciar a intentar comprender su caracter y su personalidad en

la medida en la que estos afectasen a su comportamiento como estadista.

Palabras clave: Portela Valladares, Segunda Republica, liberalismo, biografia, historia

contemporanea.



Abstract

The public career of Manuel Portela Valladares was one of the longest and most intense
among the Spanish politicians of the first half of the twentieth century. Since his
election as a member of parliament for Fonsagrada in 1905 until his death in 1952 as an
exile in France, he was a protagonist or witness of the most relevant events of Galician
and Spanish politics. During his career he held positions of considerable importance
(member of parliament in the Restoration and the Republic, civil governor of Barcelona,
prosecutor of the Supreme Court, Minister of Development and Interior, Prime Minister
in February 1936) and he supported apparently diverse ideological positions: liberal,
agrarian, monarchist, republican, with autonomist sympathies... Between all of them it
was the liberalism which defined his behaviour on his fifty years of political evolution.
Through the study of his life and public career, the objective of this thesis is to
analyse the vision and the behaviour of the old liberals at a moment of crucial change,
which supposed, in the words of Eric Hobsbawm, the passage from the “long nineteenth
century” to the “short twentieth century”, and to know, in this way, how they adapted to
the “Age of Catastrophe”. Starting from the understanding of history as a process in
which ruptures and continuities converge and overlap, it intends to give substance to
this sentence with the intention to understand better what happened in such a decisive
and turbulent period that was Interwar Europe, in which liberal democracy underwent a
profound crisis in trying to process the change of scenery that meant the incorporation
of “masses” to the political system. For that and taking into account the distinctions
established by the Historiographical debate, I have opted for the elaboration of a
biography of extern-type context, that focuses overall on his public dimension and his
political career with the purpose of understanding better the historical and sociopolitical
context in which he lived, although without renouncing to attempt to comprehend his

character and his personality to the extent that affected his behaviour as a statesman.

Keywords: Portela Valladares, Second Republic, liberalism, biography, contemporary

history
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Introduccion

25 de marzo de 1943. Segunda Guerra Mundial. Cassis sur Mer, pequefia ciudad
del Midi francés, cercana a Marsella. Puerto pesquero entre acantilados, refugio durante
siglos de piratas y contrabandistas. Entonces, territorio de la Francia ocupada por los
nazis. Alli vivian, confinados y bajo vigilancia, personajes sospechosos para el régimen
de Vichy, entre ellos un buen numero de exiliados de la Segunda Republica espafiola.
Como Manuel Portela Valladares. Esa manana, alrededor de las nueve, la recepcionista
de la pension en la que residia subi6é a comunicarle que tres hombres preguntaban por él.
“Es la Gestapo; rompa Vd. o esconda lo que quiera guardar de ellos”. Portela no le hizo
caso, sino que bajé inmediatamente. A pesar de su miedo, pensaba que asi daria una
imagen mas tranquila y segura, menos sospechosa. Los desconocidos se identificaron
(“Police, prenez vos affairésy tras comunicarle que venian a hacerle unas preguntas,
lo condujeron de regreso a su habitacion. Portela tuvo la sensacidn de que se
sorprendian al encontrarla tal cual, con cuartillas sobre la mesa y la estilografica abierta,
todo a la vista. Le preguntaron sobre sus antecedentes, sus inclinaciones politicas, sus
actividades... Tras sus respuestas, le comunicaron que tenian que llevarlo a Marsella, a
comisaria. Le indicaron que metiese en una maleta lo que creyese que podria necesitar,
también las pruebas que sirviesen para su defensa. “Cojo dos mudas, el neceser de aseo,
El Pueblo Gallego que proclama mi programa electoral de «evitar la guerra civil» y con
permiso de ellos, incluyo mis medicamentos, entre los cuales esta el tubo libertador para
ofrecerlo a Esculapio”.!

Con tono sombrio y bajo el titulo “El amenazante viaje”, Portela apunt6 esta
escena en su dietario. A pesar de su redaccidon escueta y contenida, el texto estad
impregnado de miedo y consigue transmitir sus sensaciones. El expresidente del consejo

tenia en aquel momento setenta y seis afos. Se habia exiliado tras una guerra civil.

" PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario de dos guerras (1936-1950). Notas, polémicas y
correspondencia de un centrista espafialicion de José Antonio Duran. Sada (A Corufia), Edicids do
Castro, 1988, p. 213; PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias. Dentro del drama espafiol
Ediciéon de José Antonio Duran. Madrid, Alianza, 1988, p. 294.
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Vivia bajo arresto domiciliario en la Francia ocupada y ese mismo invierno habia sido
detenido por la policia de Vichy, que lo habia mantenido encerrado durante méas de una
semana en una celda himeda y fria. Habia pasado horas desnudo y apenas habia comido
durante su estancia en prision. Regreso a casa gravemente enfermo del pulmoén y no se
repuso del todo de las secuelas hasta mucho después del fin de la guerra. Las
anotaciones de los meses posteriores a esta primera detencion muestran a un hombre
avejentado, debilitado, enfermo y temeroso, cuyo gran terror era que volviesen a
arrestarlo, pues estaba convencido de que no sobreviviria a otro encierro. Cuando esto
sucedid, la conciencia de que tal vez lo someterian a un sufrimiento mayor de lo que
pudiese soportar le hizo llevar entre sus medicamentos una alternativa que le facilitase
el suicidio. Y en medio de esa situacion angustiosa, conducido por la Gestapo, la tnica
defensa a la que se aferr6 fue una portada de su propio diario en la que podia leerse, a
toda pagina, su credo liberal.

Leer esta escena provoca inevitablemente ternura, la que inspira un hombre que
en apenas seis afios habia visto derrumbarse ante sus ojos el mundo que conocia y que
no parecia entender las reglas de juego del nuevo escenario. ;Como podria interpretarse,
si no, que esgrimiese como unica defensa la hoja de un periddico? Palabras como
“orden”, “trabajo”, “prosperidad” o “evitar la guerra civil” frente a las armas de la
Gestapo. Y, sin embargo, quizds su estrategia funcion6. Tras una breve entrevista el
comandante Miiller, el oficial que lo recibié en Marsella, decidi6 pedir autorizacion a
sus superiores de Paris para hacerse cargo de su caso e interrogarlo ¢l mismo las veces
que fuesen necesarias. No orden6 su encierro, sino que le permitid volver a Cassis si se
comprometia a no salir de su residencia. Portela atribuy¢ el resultado tranquilizador a la
suerte de haberse tropezado con un oficial razonable y un grupo de funcionarios que
pese a no cuestionarse el sistema y ser capaces de obedecer “las ordenes dictadas por la
mas estupida barbarie ancestral”, carecian de “la pasion salvaje de nuestros
almoravides” o de la “exageracion bestial de los hijos de Petain”. Creia que, gracias a
ello, le habian salvado la palabra y su trayectoria politica como defensor del orden y la
libertad. Del mismo modo que cuando en noviembre de 1943 recibi6 aviso del fin de su
arresto domiciliario, crey6 que la carta que habia enviado a Pierre Laval, exdiputado de

la Tercera Republica francesa y politico colaboracionista del régimen de Vichy, en la
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que se habia quejado de lo injusto e ilegal de su situacion, habia sido determinante. O de
la misma manera que para protegerse del acoso de los gendarmes de Petain y de las
ordenes de extradicion cursadas en su contra por el gobierno franquista, habia acudido a
los tribunales franceses. Aun en medio de la guerra, los instrumentos de defensa a los
que habia recurrido habian sido la ley, la palabra y las relaciones personales.”

Esa creencia y esa escena de Portela y su periddico resumen de manera
simbolica el objetivo de esta tesis: analizar a través del estudio de la vida y de la
trayectoria de este personaje la vision y el comportamiento de los viejos liberales en un
momento de cambio crucial, aquel que supuso, en palabras de Eric Hobsbawm, el paso
del “largo siglo XIX” al “corto siglo XX, y conocer, asi, como se adaptaron a la “edad
de las catastrofes”. Partiendo de la comprension de la historia como un proceso en el
que convergen y se solapan las rupturas y las continuidades, se pretende dotar de
contenido a esta frase y hacer de ella algo més que un lugar comun con la intencion de
entender mejor lo que sucedié en un periodo tan decisivo y convulso como la Europa de
entreguerras. Durante estos anos la democracia liberal vivid una crisis profunda al
intentar procesar el cambio de escenario que supuso la incorporacion de las “masas” al
sistema politico. La participacién de nuevos actores con nuevas demandas revirtido en un
progresivo cambio de los mecanismos institucionales y las élites socializadas en la etapa
anterior se encontraron ante una nueva realidad que no siempre supieron leer. Incluso
cuando su analisis resultd acertado, a menudo se vieron sin recursos suficientes para
tomar las riendas, ahogadas por la presion de los partidos en los que se organizaron
aquellas ideologias que encarnaban la modernidad. La creciente brutalizacion de la
politica empeord su situacion, empujandolos en la mayor parte de los casos hacia la
marginalidad del sistema o la paralisis. La Guerra Civil espafiola y la Segunda Guerra
Mundial supusieron el punto algido de esta crisis. Y aun con todo, la presencia de los
viejos liberales y su practica politica sigui6é presente, encarnando de este modo y de

manera palpable ese engarce de ruptura y continuidad.?

> PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario..., pp. 222-223; PORTELA VALLADARES, Manuel:
Memorias.., pp. 289-295.

3 HOBSBAWM, Eric: Historia del siglo XXBuenos Aires, Critica-Grijalbo Mondadori, 1998; MOSSE,
George: De la Grande Guerre au totalitarism. La brutalisation des societés europédétanssHachette
littératures, 1999; REY REGUILLO, Fernando del: “Introduccién”, en REY REGUILLO, Fernando del:
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La vision politica de los liberales diferia de esa politica moderna que se estaba
imponiendo. Elitista y con una concepcion paternalista de la ciudadania, se podria
definir como una version evolucionada de la politica de notables, y aunque eran
conscientes, por ejemplo, de la importancia de las elecciones, a las que dedicaron gran
parte de su esfuerzo y de su atencion, su creencia de que gobernaban sobre una sociedad
desmovilizada les hacia concebirlas como una lucha de influencias y recursos
personales, en las que participaban con un ejército de colaboradores cuya lealtad se
articulaba a través del favor y la mutua interdependencia, de ahi su preferencia por los
distritos pequeios y manejables. Caciquismo, clientelismo, corrupcion... son algunos
de los calificativos que iban ligados a su manera de actuar, argumentos en los que
basaron su critica, a ellos y al entramado de la Restauracion, tanto los regeneracionistas
como quienes pugnaban por entrar en el juego del Estado o por construir un sistema
alternativo, ya fuesen los republicanos, los socialistas o los catolicos-tradicionalistas.”

La monarquia constitucional de la Restauracion nacié fruto de una sensacion de
fracaso colectivo. Tras un ir y venir de pronunciamientos, cambios de orden, violencia y
caos se llego a la conclusion de que para superar ese pasado destructivo y de alteracion
continua era preciso asentar un sistema politico estable en el que tuvieran hueco todos
los partidos que habian defendido la monarquia liberal. Este punto de partida convirtid
el pacto y la integracion del adversario en las caracteristicas esenciales de la
Restauracion, lo que no implica que no hubiese conflictos graves entre los integrantes
de los dos grandes partidos que sostenian el régimen. La rivalidad y el afdn por
conquistar o mantener el poder no desaparecieron de la contienda, pero la negociacion
se convirtid en el mecanismo natural para resolver problemas y desacuerdos. La cultura
del pacto tuvo su maxima expresion en la negociacion del “encasillado”, el reparto
electoral de distritos entre los dos grandes partidos, que el gobierno defendia a través de
todos los medios a su alcance, incluida la coaccion y cierto grado de violencia que,

como el fraude, se veia como algo desagradable, pero inevitable, al menos hasta que la

Palabras como pufios. La intransigencia politica en la Segunda Republica espdfidtad, Tecnos,
2011, pp. 17-42.

* MARTORELL LINARES, Miguel: “El mundo de los liberales monarquicos: 1875-19317, en
FORCADELL, Carlos y SUAREZ CORTINA, Manuel: La Restauracion y la Republica, 1874-
1936.Historia de las culturas politicas en Espafia y América Lafihd 3, Madrid, Marcial Pons y
Zaragoza, Prensas Universitarias de Zaragoza, 2015, pp. 201-228.
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sociedad avanzase hacia una ciudadania mas formada y participativa. Con el paso del
tiempo, la composicion del encasillado fue evolucionando y el gobierno tuvo que
aprender a negociar con las élites locales o dar cabida en ¢l a otras fuerzas, lo que unido
al aumento de la competitividad en los distritos urbanos permitié que republicanos,
carlistas, socialistas o catalanistas obtuvieran también representacion parlamentaria.
Una integraciéon progresiva de los rivales que contribuyd a eliminar el
insurreccionalismo. Ademas, la negociacion de las elecciones y la alternancia pacifica
en el ejecutivo contribuyeron a que el respeto por el gobierno del contrario fuera la
tonica dominante.’

Junto a la tendencia al pacto, las relaciones personales constituyeron el otro gran
pilar de la cosmovision politica de los liberales monarquicos. Relaciones que se
desarrollaban en direccion horizontal entre miembros de una ¢élite que con
independencia de su signo politico se reconocian como iguales y relaciones
jerarquizadas que se articulaban en torno al intercambio de favores. La suma de ambos
tipos tejia una compleja red de vinculos personales que se sostenia a través de rituales
como las visitas, las cartas, los recados, las recomendaciones... La cercania era
fundamental, asi como la informacion y la confianza. El juego politico no sélo se
desarrollaba en el parlamento. El casino, los cafés, los ateneos o las tertulias no s6lo
eran espacios de sociabilidad sino que se convirtieron en escenarios politicos de
trascendencia, donde se negociaba, se discutia y se tomaban las decisiones clave. Asi, la
que se podria denominar politica “de pasillo” o “de café”, pese a su apariencia
inofensiva y menuda, se convirtid6 en el motor estratégico del sistema. Frente a las
grandes concentraciones de la politica de masas, los mitines ardorosos y las
aclamaciones populares, los viejos liberales se sentian mas comodos en el ambiente
relajado de los sillones de cuero, el humo de los cigarros y los sorbos de una copa, ya

fuese para pactar entre amigos, buscar apoyos o medir fuerzas con un notable rival. Y

> DARDE, Carlos: La aceptacion del adversario. Politica y politicos de la Restauracion, 1875-1900.
Madrid, Biblioteca Nueva, 2003; SIERRA, Maria: La politica del pactoSevilla, Diputacion de Sevilla,
1996; SIERRA, Maria: SIERRA ALONSO, Maria: “La cultura politica en el estudio del liberalismo y sus
conceptos de representacién”, en PEREZ LEDESMA, Manuel y SIERRA ALONSO, Maria (eds.):
Culturas politicas: teoria e historidZaragoza, Institucion “Fernando el Catdlico”, 2010, pp. 233-263,
ZURITA ALDEGUER, Rafael: Notables, politicos y clientes. La politica conservadora en Alicante
(1875-1898)Elche, Instituto de Cultura Juan Gil-Albert, 1996.
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aunque ya en el siglo XX algunos de ellos coquetearon con las manifestaciones politicas
masivas, como hizo Canalejas en su paréntesis de ruptura republicana o el propio
Portela y otros liberales que se convirtieron en lideres del agrarismo, no dejaron de ser
comportamientos puntuales, de cara a la galeria y que utilizaron como armas de presion
para ese juego de cercanias en el que se manejaban con mucha mas soltura.’

La evolucion del contexto sociopolitico en el que actuaban los liberales tuvo un
punto de ruptura en 1923. El golpe de Estado de Miguel Primo de Rivera supuso la
quiebra del orden politico constitucional en el que se sentian comodos y provoco la
desaparicion casi instantdnea de los partidos dinasticos, demostrando asi su falta de
solidez. La incorporacion de cierta parte del personal politico al nuevo sistema consagro
una division profunda que se venia gestando en el conservadurismo espafiol,
consolidando una derecha autoritaria frente a la vieja derecha liberal. La actitud de
Alfonso XIII colocd en una encrucijada a este grupo liberal, cada vez mas delimitado, al
fracturar la soberania compartida entre el monarca y las Cortes. Como consecuencia,
una parte de ellos desaparecio6 de la escena politica, mientras que los que permanecieron
en ella de alguna manera, afloraron de nuevo con fuerza en 1930, con la caida de la
Dictadura. Y aunque todos mantuvieron los mismos modos, se produjo una divisién en
la manera practica de encarar la nueva etapa y mientras una parte de ellos optd por
defender la convocatoria de unas Cortes Constituyentes que permitiesen volver a una
nueva monarquia constitucional, otros se pasaron definitivamente al campo republicano,
donde algunos ya se habian situado.

El trabajo en unién con los republicanos no resulté sencillo, pero la convivencia
y la identificacién de la Dictadura como un enemigo comun permitieron que lo que

prevaleciese fuese su condicion compartida de liberales frente al autoritarismo al que se

% GONZALEZ HERNANDEZ, Maria Jesus: “Algunas reflexiones sobre la cultura politica en la Espafia
de la Restauracion”, en SUAREZ CORTINA, Manuel (dir.): La cultura espafiola en la Restauracion,
Santander, Sociedad Menéndez Pelayo, 1999, pp. 451-475; MARTORELL LINARES, Miguel:
“Gobierno y Parlamento: las reglas del juego”, en CABRERA, Mercedes (dir.): Con luz y taquigrafos. El
Parlamento en la crisis de la Restauracion (1913-19283drid, Taurus, 1998; ROBLES EGEA,
Antonio (ed.): Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismo politicos en la Espafia contemporanea
Madrid, Siglo XXI, 1996; SUAREZ CORTINA, Manuel: “El republicanismo como cultura politica. A la
busqueda de una identidad”, en PEREZ LEDESMA, Manuel y SIERRA ALONSO, Maria (eds.):
Culturas politicas: teoria e historidZaragoza, Institucién “Fernando el Catdlico”, 2010, pp. 263-311;
FORNER MUNOZ, Salvador: Canalejas. Un liberal reformistaMadrid, Fundacion FAES, 2014, pp. 79-
97.
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enfrentaban. Y es que, al final, esa condicion de liberales era la etiqueta principal con la
que se percibian estos viejos monarquicos y la que mejor los definia. Mientras la
monarquia significo estabilidad frente al caos y contribuy6 a anclar un sistema que daba
forma a los valores que defendian, no tuvieron oportunidad de plantearse su condicion
de monarquicos. Pero cuando las acciones de Alfonso XIII lo colocaron frente a estos
mismos valores, la identidad que permanecié fue la liberal. Este posibilismo, que
recogia aquella frase que ya habia pronunciado Sagasta (“Soy monarquico
constitucional dinastico, siempre que la monarquia respete la constitucion y no se haga
incompatible con la libertad”), permitid el transito natural hacia el republicanismo de
quienes habian defendido enérgicamente el sistema monarquico, convirtiéndolos a partir
de entonces, en partidarios convencidos de una republica que podia encarnar con mayor
legitimidad su credo liberal.’

Los llamados “viudos de la Monarquia” aterrizaron en la Republica aportando su
bagaje politico, sus modos y su manera de entender el mundo, que no se reducian al
clientelismo, el caciquismo o su cierta tolerancia a fraudes y “pucherazos” que
compaginaban sin complejos con su defensa de la democracia. También aportaron el
resto de sus valores: la vision de la politica como negociacién, la cultura del pacto, la
integracion del adversario, el respeto a la ley, la importancia del orden, la primacia del
poder civil o la defensa de la libertad y de los derechos politicos. Valores que
compartian con los republicanos dentro de esa cosmovision general liberal, lo que podia
facilitar su convivencia y mutua colaboraciéon en la consolidacion del nuevo régimen.
Paraddjicamente, su condicion de republicanos de nuevo cuio les concedia una ventaja
en la defensa del sistema frente a quienes lo eran por tradicion, y es que mientras una
buena parte de republicanos de “rancio abolengo” entendian la Republica como “su
republica”, los viejos liberales mantuvieron una vision mucho menos patrimonialista del
poder. Esto no les impidi6 que, en la practica, unos y otros estuviesen en el mismo
barco y que compartiesen un proyecto similar de Estado y de democracia liberal que
acabd naufragando por la tension y la presion insoportable a la que los sometieron desde

los extremos, dejando patente su debilidad y su dificultad para adaptarse a la

7 BEN-AMI, Shlomo: Los origenes de la Segunda Republica. Anatomia de una transMiirid,
Alianza Editorial, 1990; MARTORELL LINARES, Miguel: “El mundo de los liberales..., op. cit., pp.
226-228. La cita de Sagasta, en el mismo texto, p. 222.
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modernidad. En este sentido, ambos grupos compartieron su sensacion de ser una
generacion de derrotados, no solo por el bando por el que apostaron en la guerra, sino
por la consciencia dolorosa del fracaso de su proyecto de construcciéon de una
democracia liberal.

Puesto que el objetivo de esta tesis es reconstruir ese proceso para comprender la
evolucion de los viejos liberales durante el periodo de entreguerras, averiguar qué
aportaron a la vida politica de la Segunda Republica, cual fue su éxito y por qué
fracasaron, el enfoque biografico me parecié el mas adecuado. Cuando empecé a darle
vueltas a mi proyecto de tesis, me preguntaba si se podia decir que habia existido
durante la Segunda Republica una cultura politica democratica. Pensando en qué
estudiar, la Republica de la que queria saber més era aquella que identificaba con la
reforma. Mas que los actores revolucionarios o los reaccionarios, los que me atraian
eran aquellos que se encontraban a medio camino. Mi intuiciéon era que no habian
formado un grupo homogéneo, sino que se podia encontrar su rastro en diferentes
sectores. Grupos que no terminaban de reconocerse entre si, diluyendo asi su peso en un
sistema en el que bullian proyectos de Estado muy diferentes. En vez de buscar la
unidad a partir de esta vision comun, buena parte de ellos decidi®6 mirar hacia los
extremos, cada cual al de la direccion que le quedaba més proxima, quizas por
reconocer en los otros la capacidad de movilizacion de la que ellos mismos carecian y
que era tan necesaria ya en ese tiempo politico, quizas por afan inclusivo. Aunque este
objetivo no lo consiguieron y mas que integrar en el sistema a esas fuerzas, se vieron
arrastradas por ellas. En este paisaje partidista tan enrevesado los viejos liberales eran,
precisamente, los que se encontraban justo en el centro, asi que fijar mi interés en ellos
fue el siguiente salto. De ahi a escoger a Manuel Portela Valladares como hilo
conductor para analizar su historia no hubo mas que un paso. Primero, porque su
nombre se me aparecia de manera constante a lo largo de todo el primer tercio del siglo
XX, especialmente en relacion con Galicia. Segundo, porque las elecciones de febrero
de 1936, “sus elecciones”, me parecieron la encarnacién misma del proyecto liberal en
la Republica, un intento de servir de fiel en la balanza del sistema, el punto de encuentro
entre los adversarios, disefiado y llevado a la practica al modo de la Restauracion, pero

en plena ebullicion de la modernidad convulsa de los afios treinta.
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Con esa perspectiva, mi proyecto de tesis se convirtido en una biografia. Escoger
este enfoque no supone asumir que la historia se explique desde las é¢lites, aunque dado
mi tema si son su perspectiva y su relato los que mas me interesan. Ademas, tengo la
conviccion personal de que, aunque sin convertir en general lo anecddtico y sin obviar
la influencia de las condiciones estructurales y sociopoliticas en la toma de decisiones
de los propios sujetos, el matiz personal si importa y creo que conocer a los actores que
participan en un contexto determinado permite comprenderlo mejor.

Mi decision de optar por el género biografico se ajusta a una creciente
recuperacion de su uso en la historiografia en los tltimos tiempos. Tras un largo periodo
de crisis en el que apenas se habia cultivado e incluso se tendia a considerarla un género
menor, los ultimos veinte afios han sido testigos del relanzamiento de la biografia
histérica realizada por académicos. Este auge no se debe al interés de los lectores, que
siempre se han sentido mas o menos atraidos por este tipo de lecturas, sino al propio
devenir historiografico general y no so6lo espanol. Desde que finalizé la Segunda Guerra
Mundial, el estudio de la historia sufri6 una profunda renovaciéon metodologica y
tematica que impulso el desarrollo y la consolidacion de nuevos paradigmas: la Escuela
de Annales, la historia marxista, la cuantitativa, la Social Scientific Historgnglosajona,
la Escuela de Bielefeld alemana... El pensamiento historiografico comun a estas cinco
tendencias supuso un desplazamiento de la historia politica, diplomatica o militar
centrada en la accion personal hacia una historia social, economica, demografica, de
civilizaciones y mentalidades, mucho menos centradas en lo individual. Cobraron
importancia los actores colectivos, el andlisis de estructuras y tendencias que suelen
estudiarse en periodos de larga duracion, de modo que la actividad del individuo se
diluye y es mas dificil conceder protagonismo a la intervenciéon humana. En estas
“nuevas historias,” donde el transcurrir histérico se convierte en un proceso sin sujeto o
donde el sujeto son las estructuras, las instituciones o las fuerzas sociales, resulta muy
complicado encajar un género como el biografico que supone, por el contrario, poner el
foco de atencion sobre el individuo, incluso aunque su estudio no sea mas que una

excusa o un modo de conocer su contexto.®

¥ GOMEZ NAVARRO, José Luis: “En torno a la biografia historica”, en Historia y Politican® 13 (enero-
junio 2005), pp. 7-26.
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En las ultimas décadas estas “nuevas historias” han sufrido un agotamiento y
una crisis fruto, por un lado, del cuestionamiento de sus planteamientos que se ha
realizado desde el pensamiento posmoderno, que pone en duda esa idea de que la
humanidad se organice y estructure crecientemente segiin un pensamiento racional que
dote de intencionalidad y significado a su propia existencia. Por otro, desde el mismo
seno de estos paradigmas, que empezaron a cuestionarse sus resultados, conscientes de
que, a pesar de sus indudables méritos y aportaciones, los analisis de estructuras en
periodos de larga duracién no han sido capaces de dar respuestas suficientes ni
adecuadas a los cambios historicos mdas rapidos. Los factores econdmicos y
estructurales han dejado de ser suficientes, mientras que el poder explicativo de la
cultura o la voluntad del individuo han vuelto a ganar peso, lo que hace que se
consideren como causas y agentes de cambio tan importantes como los primeros. Esta
renovacion explicativa ha favorecido, sin duda, el resurgir y el desarrollo de la biografia
histérica.”

El cambio de paradigma también ha permitido la aparicion de las “historias de
vida” como herramienta de trabajo en el seno de las diversas ciencias sociales. Un
instrumento de analisis que se puede enmarcar dentro de las llamadas metodologias
cualitativas o interpretativas, que representan un claro giro respecto al cientifismo social
de corte positivista. Entraria dentro de lo que se denomina “método humanista” de
investigacion, que propone el estudio de fendmenos sociales a través del ser humano en
toda su particularidad. Esto refleja una ética de la investigacion determinada, que asume
que el investigador adopta una actitud de sensibilidad, respeto o “aprecio” hacia el
mundo social en que trabaja.'® Si bien algunos autores, como Félix Torres, han afirmado
que la moda biografica es una respuesta al cansancio de los historiadores y un resultado
de la imposibilidad de dotar de sentido a la historia, otros como Goémez Navarro opinan

que:

? Ibidem,pp. 10-11; BURDIEL, Isabel: “Presentacion”, en “Los retos de la biografia”, monografico de la
revista Ayern® 93, 2014, pp. 13-18.

' BAER, Alejandro: El testimonio audiovisual. Imagen y memoria del Holocaustadrid, Centro de
Investigaciones Socioldgicas en coedicion con Siglo XXI, 2005, pp. 43-45.
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...la biografia historica permite y obliga a enfrentarse a todos los grandes
problemas historiograficos, pero desde la realidad concreta, cambia la optica
y el nivel de andlisis, y este cambio de Optica, si no olvidamos y echamos
por la borda todas las renovaciones metodolédgicas realizadas en los ultimos
decenios, producira nuevos avances historiograficos.""

Una opinién similar es la que defiende la historiadora Isabel Burdiel, una de las
autoras espafolas que mas y mejor ha reflexionado sobre el papel, la funcionalidad y la
tipologia de la biografia histdrica en los ultimos tiempos. Para Burdiel, este género
comparte todos los problemas sustanciales a la historia general, pero sin embargo
extrema “la urgencia de las preguntas clasicas de los historiadores acerca de las
relaciones entre libertad y necesidad, entre experiencia e identidad, entre la accion
individual y la colectiva, etc”.'” Para el caso espafiol, ademéas de la renovacion
historiografica general, Burdiel afiade como causa explicativa del resurgir de la
biografia historica el cambio politico que supuso el camino hacia la democracia y que
“llevd a muchos de sus protagonistas a hacer balance (vindicativo, exculpatorio o
acusatorio) de su trayectoria durante el franquismo”. La historiadora sefiala como el
mayor €xito del renacer de este género la recuperacion para la historia académica de los
sujetos individuales, “desde una perspectiva que los incluye e integra en los analisis
sociales y politicos mas generales”, asi como el haber devuelto a los lectores el interés
por el trabajo de los académicos."

Junto a las virtudes, éxitos o ventajas de la biografia, Burdiel apunta también
algunos inconvenientes, como el que sus protagonistas sean casi exclusivamente
miembros de las élites politicas y que su eleccion acostumbre a ir ligada a las politicas
de conmemoracién, lo que a menudo acaba derivando en una exaltacion del personaje
mas que en un analisis desapasionado y critico de sus trayectorias. También destaca el

hecho de que se hagan relatos excesivamente cerrados y coherentes, como si los

1 GOMEZ NAVARRO, José Luis: “En torno a...”, op. cit, p. 14.

'2 BURDIEL, Isabel: “Isabel II: por qué y como de una biografia”, en Cahiers de civilisation espagnole
contemporaine. De 1808 au temps présehd- 2012 (automne 2011) [http://ccec.revues.org/3771]

5 BURDIEL, Isabel y PEREZ LEDESMA, Manuel: “Presentacion”, en BURDIEL, Isabel y PEREZ
LEDESMA, Manuel (coords.): Liberales, agitadores y conspiradores: biografias heterodoxas del siglo
XIX, Madrid, Espasa Calpe, 2000, p. 13; DAVIS, J. C. y BURDIEL, Isabel: “Introduccion”, en DAVIS, J.
C. y BURDIEL, Isabel: El otro, el mismo. Biografia y autobiografia en Europa (siglos XVII;XX)
Valencia, Publicacions Universitat de Valéncia, 2005, pp. 11-29.
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biografiados no sufrieran las ambigiliedades tipicas de los demaés individuos y sus vidas
respondiesen siempre a las mismas motivaciones. Todas estas cuestiones hacen de la
biografia historica un “género endemoniado” porque el autor se ve obligado a distinguir
“entre un sujeto historico y un mero nombre propio (...) a clasificar y desclasificar (en
el doble sentido de diferenciar y conceder importancia) la ilusion y el anhelo biogréafico
de su personaje-individuo en torno al deseo inevitable de orden, unidad y significado”."

Son varias las estrategias desde las que se puede encarar una biografia historica.
La eleccion de una u otra, o de una confluencia de varias, depende del problema
histérico al que se enfrente el historiador. Asi, por ejemplo, la biografia modal seria
aquella que estudia un personaje como ejemplo de un grupo o una categoria social. En
este caso lo importante del biografiado no es lo que lo hace particular sino aquello que
sirve para ilustrar los comportamientos mas frecuentes segun las estadisticas del grupo
al que pertenece. Este tipo de aproximacion biografica ocuparia un espacio intermedio
entre la historia estructural y las biografias puras. 13

Una segunda estrategia seria la que sitiia al biografiado en su entorno historico,
politico y/o social, lo que Giovanni Levi denominé biografias y contexto. Lo especifico
del personaje si es importante para los estudios, como también lo son las coordenadas
espacio temporales en que se sitia, los ambientes en que se mueve... que se consideran
factores que ayudan a explicar su devenir. Dentro de este tipo de biografias se podrian
sefalar dos subcategorias: las internas y las externas. Las primeras reconstruyen el
personaje desde su psicologia, su personalidad o caracter, mientras que las segundas se
centran en lo que aportaron a su mundo (actuaciones publicas, obra...). Lo ideal en una
biografia historica seria poder combinar ambas vertientes, captando los rasgos internos

del personaje que explican su actuacion publica, buscando en su medio las

1 BURDIEL, Isabel: “La dama de blanco. Notas sobre la biografia histérica”, en BURDIEL, Isabel y
PEREZ LEDESMA, Manuel (coords.): Liberales, agitadores y conspiradores: biografias heterodoxas del
siglo XIX Madrid, Espasa Calpe, 2000, p. 20.

" LORIGA, Sabina: “La escritura biografica y la escritura histérica en los siglos XIX y XX”, en
BURDIEL, Isabel y FOSTER, Roy: La historia biografica en Europa. Nuevas perspectivasagoza,
Institucion Fernando el Catolico, 2015, pp. 15-45; GOMEZ NAVARRO, José Luis: “En torno a...”, op.
cit, p. 18.
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circunstancias que posibilitan sus diversos comportamientos y localizando aquellas de
sus aportaciones que hayan contribuido a cambiar su contexto.'®

En este juego de matices que es una biografia, uno de los mas delicados es el que
se refiere a la relacion entre bidgrafo y biografiado. Si bien la empatia y la atraccion
hacia el personaje son elementos necesarios para poder captar sus idas y venidas y
construir un relato vivo, que transmita y no caiga en un tono excesivamente frio y
analitico, una simpatia exagerada por el personaje puede llevar a la identificacion, a la
justificacion de todos sus actos y a una ausencia de juicio critico y desapasionado.
Mantener el equilibrio entre empatia y distancia necesarias probablemente sea uno de
los elementos clave y més dificiles en la elaboracion de una biografia histérica.'’

A la luz de todo esto y dentro de las distinciones que establece el debate
historiografico, mi biografia sobre Portela Valladares pretende ajustarse a la llamada
biografia de contexto, optando mas bien por su variedad externa, esto es, centrandose
sobre todo en su dimension publica y su trayectoria politica, aunque sin renunciar a
intentar comprender su caracter y su personalidad en la medida en la que estos afectasen
a su comportamiento como estadista. En cuanto a la empatia, he intentado que no se
tradujese en una identificacion con el personaje, pues nada mas lejos de mi intencion
que escribir un relato plano en forma de hagiografia que ensalce sus virtudes. Por la
misma razon, también he procurado huir del efecto contrario, de la critica demoledora
en aras de marcar mi distancia con el personaje. Mi objetivo en este sentido era alcanzar
ese equilibrio deseado y no convertirme ni en abogada ni en fiscal, sino desde mi
posicion de historiadora intentar profundizar en las diferentes dimensiones de la
actividad politica de Portela, de modo que su relato permita trascender lo anecddtico
que pueda tener la vida de cualquier ser humano concreto para contribuir a conocer
mejor el contexto sociopolitico en el que estuvo inserta. Tampoco he pretendido que mi
relato sea aséptico o impersonal, pues si en cualquier investigacion histdrica eso resulta

imposible por la materia y las limitaciones con las que se trabaja, en una biografia,

' POSSING, Birgitte: “En busca de las claves para un analisis biografico: Natalie Zahle y Bodil Koch”,
en BURDIEL, Isabel y FOSTER, Roy: La historia biogréfica en Europa. Nuevas perspectivasagoza,
Institucion Fernando el Catolico, 2015, pp. 437-463; GOMEZ NAVARRO, José Luis: “En torno a...”,
op. cit, pp. 19-20.

' 1bidem p. 22.
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donde el objeto de estudio es un ser humano, resulta, si cabe, mas inviable.
Simplemente he tratado de ser honesta en mi acercamiento al personaje y con las piezas
que he ido acumulando a lo largo de mi investigacion, ofrecer el relato mas completo
posible de su trayectoria, sin trazar una linea recta de continuidad y coherencia en su
evolucion ni huir de sus contradicciones. Como entiendo, ademas, que la funcion de la
historia no es juzgar ni hacer un reparto de responsabilidades, no he buscado culpar o
exonerar a Portela, sino comprender su comportamiento, sus actitudes y sus decisiones
partiendo siempre de su contexto y asi he intentado explicarlos.

La decision de escoger a Portela como protagonista de mi tesis doctoral se
justifica en dos puntos fundamentales. El primero de ellos es, como ya se ha ido
exponiendo a lo largo de esta introduccion, la importancia que tiene como protagonista,
testigo e impulsor de los acontecimientos mas destacados de la historia de Espaiia y de
Galicia de la primera mitad del siglo XX. Fue diputado de la Restauracion desde 1905
hasta las ultimas Cortes del sistema. Durante esta etapa aprendi6 los entresijos del juego
electoral y consigui6 convertir su distrito de A Fonsagrada en un feudo inexpugnable, a
partir del cual construy6 su carrera politica. Consiguio su acta por primera vez gracias al
apoyo coactivo del poder central, pero consciente de la importancia de las redes locales,
trabajo para tejer su propio entramado clientelar. Para ello se volcd en las necesidades
de su circunscripcion, agraria y ganadera, lo que lo llevo a convertirse en un lider del
agrarismo gallego. El prestigio y la solidez que gan6 gracias a ello le permitieron
fortalecer su trayectoria y ganar independencia, y si habia debutado en politica bajo la
proteccion de Eugenio Montero Rios, en un par de afios se aproximo6 a José Canalejas.
Junto a €I, su carrera se asentd y comenzo6 a ocupar cargos de importancia desde una
perspectiva nacional. Asi, debuté como gobernador civil en Barcelona en 1910,
ocupandose de lidiar con la resaca de la Semana Tragica y comenzando a apuntalar los
dos pilares que caracterizaron su trayectoria: su concepcion del orden publico y su
habilidad para mediar entre facciones enfrentadas, en este caso, catalanistas y radicales.
Ambas cualidades sustentaron su imagen de buen gestor de conflictos. El asesinato de
Canalejas lo dejo descolocado dentro del reparto de fuerzas del Partido Liberal, pero

consiguio rehacerse al punto de que lleg6 a ser ministro debutando en un gobierno muy
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particular, el ultimo de la monarquia constitucional, circunstancia que lo colocé en el
centro de decisiones justo en el momento del golpe de Estado de Primo de Rivera.

La Dictadura lo mantuvo estrechamente vigilado y durante estos afios, mientras
en apariencia se retiraba de la politica, se dedicé a cultivar sus relaciones a través de la
masoneria, en cuya estructura escald hasta llegar a ser Gran Maestre, y a fundar su
propio periddico en Galicia, El Pueblo Gallego, que alcanz6 una difusion y popularidad
que le permitieron reforzar su posicion y su influencia en su zona de origen. De este
modo, le resultd sencillo regresar a la politica activa durante la “dictablanda” y volvio a
ser diputado con la llegada de la Republica, a pesar de que sus dudas sobre si seguir el
camino de los liberales que apostaron por unas Cortes Constituyentes para legitimar una
nueva monarquia constitucional o el de aquellos que optaron decididamente por la via
republicana, le hizo perder opciones de protagonismo. Durante el primer bienio, su
actividad politica se concentré en la defensa y promocion de la autonomia de Galicia,
mientras que en el segundo, a pesar de quedarse fuera del parlamento por primera vez
en su carrera, desempend los cargos mas importantes de ella: gobernador general de
Catalufia, ministro de la Gobernacion y presidente del Consejo de ministros. Su
proyecto de favorecer un partido de centro al tiempo que gestionaba las elecciones de
febrero de 1936 supuso el punto mas importante de su trayectoria y, probablemente, la
mejor razon para escoger su figura a la hora de escribir esta tesis.

Con el fin de su gobierno no termind su vida politica. Ademas de ejercer de jefe
de la minoria de centro en las Cortes durante la primavera de 1936, también tuvo su
momento de protagonismo en la guerra. Huido de la Barcelona revolucionaria a finales
de julio tras un asalto a su casa, se exili6 en Francia y vivid con cierta contradiccion los
primeros meses de guerra, sin terminar de tomar partido por ninguno de los bandos. Con
sus propiedades incautadas en ambos lados y sin que su seguridad estuviese garantizada
en ninguna de las retaguardias, se debatid entre el horror que sentia por lo que habia
visto en Barcelona y las noticias que le fueron llegando de la retaguardia republicana y
su desagrado por apoyar un golpe militar. En un primer momento intentd regresar a
Espana por la zona rebelde, para lo que escribio una carta de felicitacion a Franco. La
falta de respuesta, el abandono de su esposa y la llegada de Largo Caballero y, sobre

todo, la de Negrin al gobierno republicano, con las consecuencias que tuvo esto para el
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control de la violencia, lo llevaron a decantarse, ya sin marcha atras, por la Republica. A
partir de ese momento inicid labores de mediacion, al tiempo que acudid como
presencia “estrella” a las Cortes de Valencia de octubre de 1937. Tras el final de la
Guerra Civil se exilio definitivamente en Francia, donde fue presidente del trust que
gestionaba los bienes de la SERE, sufrié la Segunda Guerra Mundial y recuperd su
actividad politica al fin de la misma sin abandonarla, a mayor o menor ritmo, hasta su
muerte en 1952.

A la luz de este recorrido puede afirmarse la importancia de Manuel Portela
Valladares en la historia de la politica espafiola de la primera mitad del siglo XX. El
estudio de su trayectoria permite no solo asomarse a los acontecimientos mas
significativos de este periodo, sino también analizar la evolucion de la realidad
sociopolitica del pais. En esta tltima afirmacion unida a la hipotesis de partida de esta
tesis, estaria el segundo motivo que justifica la eleccion de este personaje como hilo
conductor de mi investigacion. Lo extenso de la cronologia en la que desarrolld su
actividad ofrece un marco lo suficientemente amplio como para observar el ajuste de la
politica liberal a los escenarios cambiantes en los que se movid durante estos cincuenta
anos. Portela hizo el recorrido completo. Su socializacion politica en las décadas finales
de la Restauracién marcé su manera de entender la administracion y el gobierno, y en
las etapas posteriores siguid actuando en funciéon de los valores y utilizando las
herramientas que habia adquirido entonces. Su participacion republicana, especialmente
en 1935 y 1936, es el mejor ejemplo de esa manera de hacer politica, al igual que sus
dudas, su horror y sus trabajos de mediacion, primero en la guerra y después durante su
exilio en Francia, ilustran la coexistencia de la vision de un mundo que se derrumba,
dolorosa y llena de impotencia, con unas formas de actuar que siguieron siendo las
aprendidas.

A pesar de esta larga trayectoria y de la importancia de la misma, la presencia de
Portela Valladares en la literatura académica es relativamente escasa y desigual. Si se
analiza el tratamiento que ha recibido su figura por parte de la historiografia, las
tendencias mas repetidas son la atencion nula o superficial y la critica contradictoria.
Asi, es frecuente encontrar estudios sobre la Segunda Republica en los que el nombre de

Portela Valladares o bien no aparece o bien lo hace de pasada, refiriéndose a él
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simplemente como el presidente del consejo de ministros que gestiond las elecciones de
1936. Si la frase es un poco mas larga, es habitual que se le sefiale como el hombre de
paja escogido para esa cita electoral por Niceto Alcald Zamora, y si la atencion es un
poco mas extensa, lo usual es que aparezca la critica, casi siempre vinculada a su
dimision tras los comicios que presidi6. Este hecho se ha presentado de manera
reiterada desde dos perspectivas cruzadas que si bien coinciden en calificar su marcha
como una huida que tuvo consecuencias “nefastas”, difieren en la perspectiva de lo que
retratan como negativo. De este modo, una tendencia lo acusa de facilitar la entrada
ilegitima del gobierno del Frente Popular, permitiendo que este manipulase los
resultados electorales, mientras que la otra le reprocha que su marcha obligase al
gobierno de Azafia a tomar el poder antes de tiempo, dando motivos a sus rivales para
deslegitimar el triunfo del Frente Popular.

La primera lectura tiene su origen y maximo esplendor en la literatura franquista,
que, llevando el argumento al extremo, sefiald el comportamiento de Portela como una
conspiracion masonica y le impuso el calificativo de traidor. Este ataque comenz6 ya a
través de la prensa durante la guerra civil, especialmente en octubre de 1937,
coincidiendo con su regreso a Espafa para participar en las Cortes de Valencia. Una
actitud propagandistica cuyo objetivo era desacreditarlo para intentar neutralizar el
efecto de refuerzo del orden que podia otorgar su presencia apoyando al bando
republicano. El Dictamen de la Comision sobre llegitimidad de Poderes Actuantes en
18 de Julio de 1936 consagro esta version, acusandolo de ser el “claudicante y
medroso” aliado “para la rdpida realizacion de los funestos designios” del Frente
Popular, contribuyendo a que se hiciese ilegitimamente con el poder. Esta version seria
repetida por Jesus Pabon, Ricardo de la Cierva e incluso Emilio Romero, que en su libro
Los papeles reservadealifica de “lamentable” el estado en el que Portela vivio sus
ultimas horas como presidente. En épocas mas recientes han mantenido esta linea
autores como César Vidal o Pio Moa, aunque su obra propagandistica no puede
denominarse académica. Uno de los ultimos ejemplos de esta perspectiva puede

encontrarse en la biografia de Stanley Payne y Jesus Palacios, Franco. Una biografia
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personal y politica, quienes describen a Portela como un hombre “completamente
asustado”.'®

Esta tendencia de la historiografia de pasar de puntillas por la figura del viejo
liberal o de limitarse a condenarlo por su dimision precipitada se ha ido corrigiendo con
el tiempo, especialmente en las ultimas dos décadas. Yendo mas hacia atras, la
excepcion mas notable la constituye la completa sintesis de Gabriel Jackson La
Republica Espafiola y la Guerra CiviAunque no se ocupd de su papel al frente del
Gobierno General de Catalufia, Jackson si dedico cierto espacio a explicar su papel al
frente de Gobernacion y del consejo de ministros, sin entrar en descalificaciones y
compartiendo la interpretacion respetuosa de Javier Tusell. En fechas més proximas, y
desde su relacion mas o menos directa con su objeto de estudio, otros historiadores le
han dedicado un mayor espacio, analizando al menos en parte su actuacion al frente de
los cargos que desempend durante el periodo republicano. Asi sucede, por ejemplo, con
Nigel Townson, quien en su libro sobre el Partido Radical se ocupd de la labor de
Portela en Catalufa y en Gobernacion; o Fernando del Rey, que en el libro Paisanos en
lucha explicod su actuacion durante la campafia electoral y su busqueda del equilibrio
entre el mantenimiento de las garantias constitucionales y la defensa del orden publico.
Ademas, reconocid la importancia de la candidatura de centro en algunas
circunscripciones, recogiendo la afirmaciéon que en ese mismo sentido habia hecho
veinte afnos antes Javier Tusell en su estudio sobre las elecciones de febrero de 1936.
Quiza el ejemplo mas reciente en esta nueva tendencia que presta mas atencion a Portela
y que analiza su comportamiento en lugar de juzgarlo se pueda encontrar en la mas

reciente monografia de sintesis dedicada al periodo republicano: La Segunda Republica,

'8 Ministerio de la Gobernacion: Dictamen de la Comisién sobre llegitimidad de Poderes Actuantes en 18
de Julio de 1936Madrid, Editora Nacional, 1939, pp. 31-33; PABON, Jesus: Cambé. 1876-1947
Barcelona, Alpha, 1999; DE LA CIERVA, Ricardo: Los documentos de la Primavera Tragica. Analisis
documental de los antecedentes inmediatos del 18 de julio deNI936d, Secretaria General Técnica.
Seccion de Estudios sobre la guerra de Espafa, 1967; DE LA CIERVA, Ricardo: Historia ilustrada de la
Guerra Civil espafiolaBarcelona, Danae, 1972; DE LA CIERVA, Ricardo: Historia actualizada de la
Segunda Republica y la guerra de Espafia, 1931-1939: con la denuncia de las Ultimas patikedas
Fénix, 2003; ROMERO, Emilio: Los papeles reservadoBarcelona, Plaza y Janés, 1986; PAYNE,
Stanley y PALACIOS, Jestis: Franco. Una biografia personal y politicadrid, Espasa, 2015.
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una obra que es fruto de la colaboracion de cuatro historiadores: Eduardo Gonzalez
Calleja, Ana Martinez Rus, Francisco Cobo Romero y Francisco Sanchez Pérez."’

Mas generosa en espacio, atencion y formas ha sido la historiografia gallega, que
se ha ocupado de todas las etapas de Portela, aunque privilegiando su relacién con el
agrarismo y su vertiente galleguista. Entre los autores que mas han escrito al respecto
habria que citar a Ramon Villares, Justo Beramendi, Emilio Grandio, Julio Prada o
Miguel Cabo. Un ultimo campo en el que habria que fijarse a la hora de analizar la
presencia de Portela Valladares en los escritos sobre la historia de la primera mitad del
siglo XX seria el de las autobiografias y memorias de sus coetaneos. En este caso, por el
contrario, su presencia es notable, lo que indica la importancia que le concedian sus
contemporaneos. En cuanto a los juicios que estos le dedicaron, se pueden encontrar las
mas diversas actitudes, coincidiendo la mayoria de ellas con el grado de cordialidad que
hubiesen mantenido en su relacion personal. Resultan especialmente negativos los
juicios de aquellos con los que mantuvo una tension casi permanente, como José Maria
Gil Robles, Joaquin Chapaprieta o Xerardo Alvarez Gallego, o aquellos con los que
acab¢ enfrentado o repudiado a pesar de tener una relacion cordial casi todo el tiempo.
Seria el caso de Alejandro Lerroux o de Niceto Alcala Zamora.

También aparecen retratos intermedios o relativamente neutros, como el de
Manuel Azana, quien en las anotaciones de su diario oscilod entre la indiferencia y el
retrato duro y poco empatico, rasgos ambos no dedicados a Portela en exclusiva, pues
son habituales en sus paginas; o el de Diego Martinez Barrio. Por ultimo, escribieron de
¢l con simpatia o dedicdndole juicios de valor positivo politicos como Emilio Gonzalez
Lopez, Ramon Otero Pedrayo, Castelao o Indalecio Prieto. Esta presencia irregular de
Portela Valladares en la bibliografia sobre la primera mitad del siglo XX justifica la

importancia de dedicarle una biografia, puesto que ademés de permitir contrastar mi

' JACKSON, Gabriel: La Republica Espafiola y la Guerra CiviBarcelona, RBA, 2005 (1* edicién:
Editorial Critica, 1976); TUSSEL, Javier: “El retorno..., op. cit., pp. 180-194; TOWNSON, Nigel: La
Republica que no pudo ser. La politica de centro en Espafia (1931-Ma&)d, Taurus, 2002; REY
REGUILLO, Fernando del: Paisanos en lucha. Exclusion politica y violencia en la Segunda Republica
espafiolaMadrid, Biblioteca Nueva, 2009; TUSELL, Javier: Las elecciones del Frente PopulMadrid,
Editorial Cuadernos para el Dialogo, 1971; GONZALEZ CALLEJA, Eduardo; COBO ROMERO,
Francisco, MARTINEZ RUS, Ana y SANCHEZ PEREZ, Francisco: La Segunda Republica espafiola
Madrid, Pasado y Presente, 2015.
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hipotesis puede contribuir a llenar un vacio historiografico, recuperando su papel y su
presencia de una manera méas completa al conocimiento sobre este periodo.?’

En cuanto al proceso de elaboracion de la tesis, la biografia de Portela
presentaba dos dificultades que han resultado en si mismas una desventaja y, a la vez,
un aspecto favorable. Desde el punto de vista practico, el hecho de que el personaje
careciese de archivo personal en el que se conservasen escritos personales, cartas, notas
y otros documentos ha supuesto una dificultad que se ha traducido, sobre todo, en un
coste de tiempo y esfuerzo. En lugar de bucear, clasificar y construir el personaje a
partir de sus papeles, conservados todos en un mismo lugar, he tenido que seguirle la
pista en otros archivos, tanto personales como oficiales. Lo més parecido a un archivo
Portela que me he encontrado ha sido, por un lado, el original de su dietario y
memorias, que se conserva en la biblioteca de la Fundacion Penzol, en Vigo. Y por otro,
el Fondo Portela Valladares que se conserva en la Biblioteca de Catalunya y que cuenta
con tres cajas en las que se puede encontrar un extracto variado que va desde
colecciones de recortes de prensa a notas sobre algunos consejos de ministros a los que
asistio durante 1935.

Al margen de esos fondos no existe nada mas que se pueda considerar un
archivo personal. Frente a la dificultad y el trabajo afiadido que esto ha supuesto,
también me ha aportado la ventaja de obligarme a ampliar el foco, trabajando desde
archivos personales de aquellos con los que se me ocurria que podia haber mantenido
correspondencia, hasta los archivos estatales en los que se conserva la documentacion

de los departamentos en los que desempefié algun cargo a lo largo de su carrera. Esa

* VILLARES, Ramén: La propiedad de la tierra en Galicia. 1500-193@adrid, Siglo XXI de Espaiia
Editores S.A., 1982; BERAMENDI, Justo. De provincia a nacion. Historia do galleguismo politico
Vigo, Edicions Xerais, 2007; GRANDIO SEOANE, Emilio: Caciquismo e eleccions na Galiza da I
Republica Vigo, Edicions A Nosa Terra, 1999; PRADA RODRIGUEZ, Julio: A dereita politica ourensa:
monarquicos, catolicos e fascistas (1934-19%4yo, Servizo de Publicacion da Universidade de Vigo,
2005; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible la paz. Barcelona, Ariel, Edicion Conmemorativa de
2006; LERROUX, Alejandro: La pequefia historia de Espafia. 1930-19BGienos Aires, Editorial
Cimera, 1945, CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue posible. Memorias de un politi¢@studio
preliminar de C. Seco Serrano). Esplugues de Llobregat (Barcelona), Ediciones Ariel, 1972; ALVAREZ
GALLEGO, Xerardo: Vida, paix6n e morte de Alexandre BoveBaenos Aires, Edicions Nos, 1972;
GONZALEZ LOPEZ, Emilio: Memorias de un diputado de las Cortes de la Republica (1931-1938)
(A Coruna), Ediciés do Castro, 1988; OTERO PEDRAYO, Ramoén: O libro dos amigos. Edicion de
Marcos Valcarcel. Editorial Galaxia, Vigo, 1997; RODRIGUEZ CASTELAO, Daniel: Sempre en Galiza
Vigo, Editorial Galaxia, 2012 [1* Edicioén: 1944]; PRIETO, Indalecio: De mi vida. Recuerdos, estampas,
siluetas, sombras.México, Ediciones Oasis, 1968. 2 vols.
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amplitud de miras obligada me ha permitido ver mas alla de Portela, buscando entre su
entorno y sus posibles relaciones, lo que supone una ayuda para cumplir la intencién de
trascender la anécdota para poder dibujar un tipo de politica. Ademas ha constituido
todo un aprendizaje archivistico, lo que agradece alguien con mi formacidon y que antes
de empezar esta investigacion jamas se habia enfrentado al trabajo con este tipo de
fuentes.

La segunda dificultad que tiene su vertiente de ventaja es la extensa cronologia
que hay que trabajar para seguirle la pista a Portela a lo largo de toda su trayectoria, que
abarca desde 1905 a 1952. Si bien esto aporta el vértigo inevitable que da la conciencia
de la dificultad de poder dominar la bibliografia de cada periodo y de cada tema en el
que Portela participd, también me ha ofrecido la oportunidad de asomarme a cada uno
de ellos y de profundizar mas o menos en funcion de la importancia que le he concedido
dentro del conjunto de su vida. Si el objetivo de una investigacion no consiste solo en
intentar contestar ciertas preguntas, sino en generar otras nuevas y dejar hilos
pendientes para nuevas investigaciones, se puede decir que he cumplido el propdsito,
pues casi todos los temas me han dejado cuestiones abiertas que me gustaria poder
recoger mas allé de esta tesis.

La amplitud y complejidad tematica de la cronologia que abarca la carrera
politica de Portela Valladares también ha tenido su peso a la hora de definir la estructura
final de esta tesis. En ese sentido podria decirse que, a simple vista, hay un desequilibrio
en la relacion entre el tiempo vital del personaje y el espacio dedicado en algunas
etapas. Asi, por ejemplo, los treinta afios que van desde el debut politico de Portela
hasta su reaparicion en la dimension nacional al frente del Gobierno General de
Catalufia ocupan apenas dos capitulos, uno de los cuales se detiene casi en exclusiva en
la campaia y en el desarrollo de la jornada de sus primeras elecciones. En cambio, los
trece meses que van desde su labor catalana hasta su dimisiéon como el presidente del
gobierno se llevan el grueso de la tesis: un total de cinco capitulos. A esto habria que
afadir, sin contar esta introduccion y las conclusiones, un capitulo inicial en el que se
explica su infancia, su juventud y las condiciones familiares y sociales que influyeron
en su formacién previa a su vida politica, y un capitulo de cierre, que se centra en su

experiencia en las dos guerras y el exilio que le toco afrontar en la fase final de su vida.
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Este aparente desequilibrio se justifica por la consideracion de que son los afos
de la Segunda Republica, especialmente estos meses de 1935-1936, los que suscitan
mayor interés y los que ofrecen la posibilidad de contrastar mi hipotesis, pues son los
que permiten analizar su actuacion en el momento en el que la perspectiva liberal ya
esta viviendo fuera de su tiempo natural. Por la misma razon, dentro del repaso mas
superficial que dedicé a su trayectoria durante la Restauracion me he detenido, en
cambio, con gran atencion y profusion de detalles en su primer asalto electoral. Esto se
debe a que las elecciones de 1905 fueron el laboratorio en el que Portela aprendi6 los
rudimentos de la maquinaria electoral que se puede imponer desde el gobierno central,
asi como la importancia de conocer con detalle las caracteristicas del lugar en el que se
presentase una candidatura y de contar con una red de apoyo local que arropase la
propuesta. Estos conocimientos serian los que aplicaria posteriormente en las elecciones
de 1936, tanto para controlar los comicios como para intentar construir una alternativa
de centro liberal con posibilidades de éxito.

A partir del estudio de todos estos elementos y desde la pregunta de partida
sobre la que se construye esta tesis, el Portela que se refleja es un politico complejo,
preocupado por el orden publico, por garantizar los derechos individuales, por la
supremacia del poder civil, por la integridad de una patria que entendia desde el punto
de vista de un nacionalismo civico y por el respeto a la ley. Y para quien la negociacion,
los gestos simbolicos y la politica de “pasillo” o “de café” eran los mecanismos de
accion mas efectivos para cumplir los objetivos de ese buen gobierno. Un Portela en
ocasiones contradictorio e indeciso, con dificultades para adaptarse a la politica de
masas, pero no para mantener su lealtad al sistema politico vigente. Su posibilismo,
consecuencia de una vision pragmatica de la politica y de su conviccién de que lo
importante era defender aquel régimen que garantizase mejor la convivencia pacifica, la
prosperidad, la paz social y el desarrollo de los valores en los que creia, pone el acento
en la identidad que lo describi6 a lo largo de su vida con mayor fidelidad. Porque mas

que monarquico, mas que republicano, Portela fue liberal.
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Capitulo 1. A lIa sombra del vello carballo21

Non @eras, albre querido, si fan 0 que deben as xuntas de defensa de Galicia. E
as catro provincias viviremos unidas, pra imponer a xustiza & terra espafiola

Junto a la ermita de Santa Margarida, en la parroquia pontevedresa de Mourente,
sobrevive uno de los carballos mas longevos y célebres de Galicia. Que no es poco,
pues no hay arbol mas ligado al paisaje, la tradicion y las leyendas gallegas que el
carballo. Basta repasar ¢l elevado nimero de toponimos en los que aparece este término
para intuir su trascendencia. Elemento caracteristico de la flora gallega, su presencia y
su importancia en la vida cotidiana vienen de muchos siglos atras. Siempre ligado a lo
simbolico y rodeado de un halo de magia y misterio. Para los celtas era un arbol
sagrado, por lo que los druidas utilizaban sus hojas como ingrediente fundamental en
muchos de sus ritos y consideraban las carballeiraslugares llenos de energia, perfectos
para celebrar sus reuniones. Los romanos mantuvieron esa concepcion sacra, basando su
admiracioén en la fortaleza y capacidad de supervivencia de esta especie. Poco a poco, el
carballo se fue convirtiendo en un elemento clasico de los relatos miticos conservados y
transmitidos por la tradicion oral, asumiendo un notable valor simbolico. Sobre todo
aquellos ejemplares de dimensiones inmensas y edad incalculable que se fueron
quedando solos en su entorno.

Asi ocurrio con el de Santa Margarida, inico representante que queda de la
“Carballeira dos Gafads de los leprosos, cuyo nombre venia de una fuente proxima con
fama de milagrosa a la que acudian los enfermos de lepra con la esperanza de curarse.
Ese es el primer relato legendario al que aparece vinculado, pero no el unico. Su
presencia es ingrediente fundamental de numerosas leyendas que hablan de reuniones
de druidas, curaciones milagrosas o promesas de enamorados que no se rompen jamas.
Pero ademés de arbol sagrado, sanador y simbolo de enamorados, desde 1846 el

carballo de Mourente se convirti6 en alegoria de las libertades e imagen del

! Nombre gallego del roble.

** Versos de las Irmandades da Faldedicados al carballo de Santa Margarida, al que se hace alusion en
el texto.
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galleguismo. Los participantes del levantamiento de Solis escogieron la ermita de Santa
Margarida, como lugar de reunién y conspiracion. Veinticuatro dias de ilusion y
progresismo contra el general Narvdez, en palabras de Manuel Murguia, a los que
también se sumaron los provincialistas. La sublevacion termind con el fusilamiento de
los llamados “martires de Carral”, honrados por liberales y galleguistas. Terminaba de
redondearse la carga simbélica de este arbol, el mas cantado, contado y dibujado.”

La sombra seductora del carballo de Mourente también alcanz6 a Manuel
Portela Valladares. Una buena parte de su infancia transcurri6 muy cerca de alli, en la
casa de recreo de su tio José Vilas Garcia, el hombre que se hizo cargo de ¢l tras la
muerte de su padre. Consciente de la potente imagen simbolica que ofrecia el arbol de
su nifiez, Portela recurri6 con frecuencia a ¢l como metéafora de si mismo, especialmente
en los tiempos reflexivos y nostalgicos de un exilio que adivinaba definitivo. Se sentia
entonces como “0 vello carballo solitario’®* el unico superviviente de una generacion,
con las raices bien clavadas en sus ideas liberales y galleguistas. El carballo le sirvio
también como metafora de Galicia, a la que veia, como a este arbol, firme, valerosa, con
matices legendarios, maltratada y, a pesar de ello, superviviente gracias a su fuerte
naturaleza. De este modo, a los ojos de Portela en el exilio, el carballo, Galicia y ¢él
mismo compartian una misma esencia. Se encontraba entonces en la etapa final de un
largo camino: ochenta y cinco afios tenia el hombre que murié en Bandol (Francia) el 30
de abril de 1952. Ese dia terminaba una vida larga y una trayectoria politica extensa y
agitada, muy vinculada a los circulos liberales y galleguistas simbolizados por el viejo

arbol pontevedrés. Pero como toda historia, lo mejor es empezarla por el principio.

2 E| Padre Sarmiento, Manuel Murguia, Alfonso Daniel Rodriguez Castelao, Prudencio Canitrot o Pintos
Fonseca fueron algunos de los escritores y artistas que dedicaron tiempo, palabras y dibujos de su obra al
viejo carballo de Mourente. Véase TABOADA RIVADULLA, Roberto: O Carballo e a sta Historia.
Pontevedra e a madeir@oncello de Pontevedra, Pontevedra, 2008, pp. 11-29, 59-66

#* «yostede chamame para que nos axuntemos nesas terras e eu, vello carballo solitario, encontro-o a
faltar e moitas vegadas pensei que, si estivera esqui, poida que fariamos millor laboura pola Republica e,
polo tanto, pola nosa irmandade rexiohalCarta de Portela Valladares a Castelao. 15-07-1939.
Fundacion Penzol (F. P.), CA 742/ 3 (6)
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1.1. Raices pontevedresas

Manuel Portela Valladares naci6é una manana de invierno de un recién estrenado
1867. Eran las ocho de la manana del 31 de enero, segin anotaba José¢ Cabirta,
coadjutor de San Bartolomé, la iglesia de la calle del Sarmiento, situada en pleno
corazon de la ciudad de Pontevedra. El parroco, Francisco Camifia, lo bautizd ese
mismo dia.”’ Ejercieron como padrinos su abuela paterna, Josefa de Dios, y su tio,
Manuel Maria Portela, que por aquel entonces era parroco en Santo Tomé de Pifeiro,
Marin. De ¢l hered6 su nombre. El recién nacido era el cuarto de los cinco hijos de Juan
Portela Dios y de Teresa Valladares Rial.”® Teresa y sus padres, Martin y Manuela, eran
vecinos de San Bartolomé, mientras que Juan procedia de San Martin de Berducido, una
pequefia parroquia del concello de Xeve, proximo a Pontevedra.”’ Juan Portela se habia
trasladado a la capital de la provincia junto a dos de sus hermanos menores, Jos¢ y
Juana, tras la muerte de Eugenio, su padre. Alli fueron acogidos por una hermana de
este, Josefa, viuda y costurera de profesion. Segun el padron municipal de 1857, Juan y
José trabajaban como dependientes mientras que Juana, de solo nueve afios, era
costurera.”® Vivian en la zona mas comercial de la ciudad pontevedresa, el centro
urbano de los alrededores de San Bartolomé, y fue alli donde Juan y Teresa se
conocieron y comenzaron su noviazgo.

El de los Portela Valladares era un hogar modesto, cuyo ingreso principal era el
salario del padre, que seguia dedicado al comercio. A medida que crecia la familia, el
presupuesto familiar se fue volviendo mas ajustado. Con ellos vivia, ademés, Matilde

Botana Pérez, una joven de Mourente que ayudaba en las tareas del hogar a cambio de

 Archivo parroquial de San Bartolomé (Pontevedra), Libro 20, Folio 104, 31 de enero de 1867.

%% Los otros hijos del matrimonio Portela Valladares fueron Maria del Carmen Peregrina Rosario (nacida
el 8 de junio de 1863), Dolores Eulogia (el 6 de octubre de 1864), Miguel (el 29 de septiembre de 1865) y
Ramona (el 30 de agosto de 1868). Sus hojas de bautismo pueden consultarse en el archivo parroquial de
San Bartolomé (Pontevedra), Libro 19, Folio 173; Libro 19, Folio 221; Libro 20, Folio 33, y Libro 20,
Folio 158, respectivamente.

> En 1944 Xeve dejé de existir como ayuntamiento independiente y pasé a formar parte del concello de
Pontevedra. Ver FONTAN RIVAS, Benito: “O Concello de Berducido e o concello de Xeve”, en Revista
da Asociacion socio-cultural Cedofeit& 6, pp. 10-13.

* LOPEZ FERNANDEZ, Enrique y MERA FERNANDEZ, Felipe: El diputado por Fonsagrada. Manuel
Portela ValladaresEditado por Enrique Lopez Fernandez, Gijén, 2002, pp.17.
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casa y comida. El 4 de diciembre de 1871, la joven criada dio a luz al sexto hijo de su
patron, Enrique Heraclio, de apellido Botana, como su madre, y que andado el tiempo se
convertiria en una de las figuras més destacadas del socialismo gallego del primer tercio
del siglo XX.* Enrique Heraclio Botana fue el tnico de los hermanos de Manuel
Portela que, como ¢€l, se dedicé a asuntos de politica. A pesar de la distancia ideoldgica
que los separaba, la relacion entre ambos siempre fue respetuosa y cordial. Mas alla de
lo familiar, este vinculo tuvo sus consecuencias en el aspecto politico, pues, entre otras
cosas, favorecio las negociaciones entre portelistas y socialistas gallegos durante las
elecciones de 1936.

A pesar de la crisis inicial, el nacimiento del hijo ilegitimo, no provocé grandes
cambios en el hogar de los Portela Valladares. Sin embargo, apenas cuatro afios
después, el 28 de marzo de 1875, la familia sufrié otro acontecimiento que si supuso
una transformacioén radical de sus circunstancias: la muerte de Juan Portela.’® Sus seis
hijos, de entre doce y cuatro afios, quedaron en una situacion econémica muy delicada.
De todos ellos fue el menor, Heraclio Botana, quien se llevo la peor parte, pues a pesar
de que ¢l y su madre habian abandonado el hogar de San Bartolomé en cuanto nacio, su
padre se habia hecho cargo de sus gastos. Tras la muerte de este, Teresa Valladares, que
apenas podia mantener a sus hijos, no continu6 con esta ayuda. De manera que Matilde
Botana pasé grandes dificultades para sacarlo adelante, e incluso se vio obligada, en
febrero de 1883, a dejarlo temporalmente en el hospicio de Pontevedra.”'

La muerte de su padre también supuso un cambio radical en las circunstancias de
Manuel, aunque de un modo muy diferente. Mas alla de la ausencia de su progenitor y

de las consecuencias logicas de este hecho, el fallecimiento de Juan Portela alterd el

¥ AGULLA PEREZ, Guillermo: “Enrique Heraclio Botana”, en Claridade. Revista da Fundacion Luis
Tilve, septiembre de 2007, pp. 7-23.

3 Juan Portela Dios muri6 el 28 de marzo de 1875 segun la esquela que incluyé José Antonio Duran en
su edicion del dietario personal de Portela Valladares. Ver PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario
de dos guerras (1936-1950). Notas, polémicas y correspondencia de un centrista €§oafioh de
José Antonio Duran). Edicios do Castro, Sada, A Coruiia, 1988, p. 69.

*! Durante su etapa en el hospicio, Enrique Heraclio Botana disfruto de diversas becas que le permitieron
formarse como tipografo. A los dieciséis afios comenzo a trabajar en una imprenta de Pontevedra y a los
veinticinco, en los talleres del periddico Faro de Vigo En el Vigo industrial de entresiglos coincidié con
José Aratjo Pérez, miembro de la “Sociedad de Canteros” y destacado ugetista, y con Pablo Iglesias,
fundador del PSOE, lo que determind su vocacion politica y su inclinacion socialista. Ver AGULLA
PEREZ, Guillermo: “Enrique...” op. cit., p. 7.
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rumbo de la vida de su hijo, transformando su situacion social y econOmica y
brindandole un abanico de oportunidades que hasta aquel momento habian sido
impensables. Todo ello de la mano de su tia Juana. La nifia costurera habia prosperado
notablemente desde los tiempos en los que vivia con sus hermanos en casa de la tia
Josefa. Su matrimonio con José Vilas Garcia, miembro de la clase media mas selecta de
la capital pontevedresa y que la aventajaba en casi treinta afios, la habia llevado a
moverse en los ambientes més distinguidos de la ciudad. El matrimonio no tenia hijos y
ya no se planteaban ser padres. Por ello, tras la muerte de su hermano, Juana decidio
ejercer con sus sobrinos una influencia semejante a la que su tia Josefa habia supuesto
para ella misma. Mas alla de la ayuda ocasional, la decision era corriente en la época
cuando en un hogar modesto moria uno de los progenitores y habia algin pariente o
conocido proximo en buena situacion econdémica y sin descendencia: acoger a uno de
los huérfanos y prohijarlo. De los cinco hermanos nacidos del matrimonio de Juan
Portela y Teresa Valladares, el elegido fue Manuel. Esta decision se debio,
probablemente, a la casualidad de reunir en su persona el sexo y la edad apropiada. En
la sociedad de finales del siglo XIX parecia poco factible que un destacado miembro de
la burguesia que tuviese la posibilidad de elegir a su heredero se inclinase por una
mujer, lo que descartaba a Maria del Carmen, Dolores y Ramona. De los dos hijos
varones de los Portela Valladares, Manuel era el menor. Tenia entonces ocho anos,
frente a los diez de su hermano Miguel, por lo que su proceso de adaptacion y de
aprendizaje seria presumiblemente mas sencillo.

José Vilas Garcia contaba con un patrimonio notable y una posicion social
destacada en la ciudad de Pontevedra, de la que era concejal desde 1854 y habia sido
alcalde en 1870. Su negocio mas importante era la imprenta que llevaba su nombre, de
cuya Marinoni salian, entre otros, los ejemplares del periddico liberal ElI Gallego. Pero
sin duda, las publicaciones mas destacadas que vieron la luz en su taller fueron La gaita
gallega, de Xoan Manuel Pintos (1854), considerada la primera obra escrita en gallego
moderno, y Cantares Gallegasde Rosalia de Castro (1863), el libro que inauguro el

movimiento de recuperacion de la literatura gallega de la segunda mitad del siglo XIX
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conocido como Rexurdimentd® Ademas de la casa familiar, situada en el centro de
Pontevedra, Vilas Garcia tenia un pazo a las afueras de esta, como era costumbre en las
familias de pro. En Santa Margarida, muy cerca del milenario carballo.

En esta Pontevedra de raices liberales, concretamente en Lourizan, se encontraba
el pazo donde veraneaba Eugenio Montero Rios. Hasta aquella casona se desplazaban
cada mes de agosto las mas destacadas figuras del Partido Liberal, con el objetivo de
entrevistarse con uno de sus grandes lideres. La ciudad era uno de los feudos del
monterismo y alli, desde 1877, se publicaba uno de los principales diarios de esta
corriente, El Diario de Pontevedrd’ Los liberales de la ciudad se movian dentro de
estas redes y José Vilas Garcia no era una excepcion. Por tanto, en el hogar de sus tios,
Portela tuvo la oportunidad de criarse en un ambiente liberal, de simpatias hacia un
naciente galleguismo, y en la oOrbita de la fraccion monterista. Una atmdsfera que

condiciond su manera de entender la politica.

1.2. En el colegio de los jesuitas

Su nueva situacion familiar también le permitié gozar de una educacion formal
esmerada. Para su escolarizacion, Vilas Garcia y su esposa se decantaron por una
experiencia novedosa, el colegio Apodstol Santiago que la Compaiiia de Jesus acababa
de abrir en Camposancos, concello de A Guarda. En 1875 los jesuitas habian comprado
al abogado y comerciante Domingo Espafiol Cividanes un terreno junto al embarcadero
de Pasaje, en la desembocadura del rio Mifio y a los pies del monte Tecla. Su extension

era de unas seis hectareas y contaba con una casa de planta baja y dos pisos, una finca

32 La primera edicién del poemario Cantares Gallegosse realizd en la imprenta viguesa de Juan
Compaiiel. Incluso hay una placa conmemorativa de este hecho en el edificio donde se ubicaba, sito en la
calle Real de Vigo. Sin embargo, como sefialan diversos autores la imprenta de José Vilas Garcia empezd
a tirar ejemplares de esta obra clave de la literatura gallega en fechas muy tempranas. Sobre estas
cuestiones asi como sobre José Vilas Garcia y su imprenta véase RIOS PANISSE, Maria do Carme: Obra
poética dispersa de Xoan Manuel Pintos Vill8antiago de Compostela, Consello da Cultura Galega,
2006, pp. 326, 437.

3 En su primera época, este periddico sali6 a la calle con el nombre de EI Anunciador El Avisador El
Diario, El Noticiero Gallegoy La Luz fueron sus otras denominaciones, hasta que en 1887 se quedo
definitivamente como Diario de PontevedraSobre la historia y evolucion de El Diario de Pontevedra
véase SANTOS GAYOSO, Enrique: Historia de la prensa gallega (1800-1986). Ediciés do Castro, Sada,
1990; y http://www.csbg.org/prensagalega/notas.asp?cpub=DPON.
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de labradio y extensos terrenos de pinos y castafios. Después de un verano de intensas
obras, el colegio estuvo listo para comenzar el nuevo curso. Portela llegé al Apdstol en
1881, seis afios después de su puesta en marcha, y para entonces ya se habia convertido
en el centro destinado a formar las élites del norte de Espafa. A pesar de la escasa
simpatia que un liberal como Vilas Garcia sentia por el clero y especialmente por los
jesuitas, esta fama fue suficiente para convencerlo de la conveniencia de escolarizar alli
a su sobrino.

El Apodstol Santiago contaba con unos cien alumnos, la mayoria en régimen de
internado, y dedicaba sus instalaciones a labores de colegio, universidad y seminario. La
escuela universitaria se mantuvo en Camposancos durante ocho afios, entre 1877 y
1885, tras lo cual se trasladd a Deusto. El objetivo de esta experiencia era “evitar a los
padres de familia el verse precisados a mandar a sus hijos en los primeros afios de la
juventud a populosas ciudades, con peligro de malograr el fruto de la educacion
religiosa que recibieron mientras cursaron la segunda ensefianza”.** La disciplina, por
tanto, era uno de los pilares basicos de la institucion, donde los jovenes que
comenzaban sus estudios universitarios debian permanecer todo el afio, incluidas las
vacaciones de Navidad y de verano. Los alumnos podian cursar estudios cientificos
(preparandose para el ingreso en escuelas de Marina, Artilleria, Ingenieria, Estado
Mayor y Arquitectura), de Letras y de Derecho, aunque si esta ultima era la opcion
elegida, los examenes finales tenian que realizarse en una facultad publica. El ingreso
en la universidad de la Compaiiia de Jesus estaba reservado a alumnos que hubieran
estudiado previamente en un colegio de los jesuitas y la renta que debian pagar ascendia
a los cinco mil reales por afio, lo que explicaba que la mayor parte de sus estudiantes
proviniesen de familias adineradas.™

Portela Valladares fue alumno de Camposancos entre 1881 y 1885. El interno de

la habitaciéon niimero doce,*® que habia obtenido su grado de bachiller por el Instituto de

** RIVERA VAZQUEZ, Evaristo: Colegio Ap6stol Santiago. Historia de una larga peregrinaciértes
Graficas, Vigo, 1993, p. 98.

3 Ibidem pp. 64-74, 92-106.

3 |bidem p. 104.
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Santiago el curso anterior,”’ comenzo con los jesuitas sus estudios preparatorios para la
licenciatura de Derecho. Como sus demds compafieros, tuvo que examinarse en
facultades publicas. Lo hizo en la Universidad Central de Madrid los dos primeros
cursos, y en la de Valladolid, los dos ultimos. Sus calificaciones fueron buenas: diez
sobresalientes, dos notables, tres buenos y un aprobado.*®
Sus recuerdos, sin embargo, no fueron tan positivos. En sus memorias, definia el

centro como uno “de esos colegios que cumplian la obra de estupidizar y falsear a los
muchachos acomodados”. Aunque no se detuvo demasiado en el relato de esta etapa,
sus referencias dejan intuir una atmdsfera cerrada y tensa que recuerda a la que retrataba
Ramoén Pérez de Ayala en su novela autobiografica, A. M. D. G. Los castigos fisicos y
las burlas eran una constante por parte de los profesores, especialmente del director.
Portela tuvo su primer problema con ¢l cuando ya llevaba varios meses en el internado.
El jesuita quiso obligarlo a realizar lo que Portela definid, sin més explicaciones, como
“injustificada humillacion”. El nifio que era se resistido a obedecer, lo que le validé un
bofeton. Enrabietado, siguié contestando “no” a cada sopapo que recibia. Parece que
finalmente se libro de hacer lo que le mandaban, aunque no del castigo. La experiencia
le sirvio como primer apunte de lo que recordaba como Unica ensefianza util de aquel
“presidio” junto al estimulo de sus habilidades memoristicas: “guardar la soberbia ante
el castigo inmerecido y hacernos amos del sufrimiento”. Pero no se trataba de un
aprendizaje de vencidos. La cuestion no era rendirse o dejarse doblegar, sino medir las

fuerzas y tener paciencia para esperar el momento:

Y asi aprendimos a dominar el dolor, a ponernos por encima de ¢l; a mirar
adentro y al mafiana en medio del sufrimiento; a detenernos cuando no
podiamos andar, para saltar luego mas fieramente al menguar al obstaculo.

37 El grado de bachiller lo obtuvo por el Instituto de Santiago, con fecha 27 de junio de 1881 y con
aprobado y sobresaliente como calificaciones. El titulo, firmado por el Rector y Secretario de Santiago
tiene fecha de 25 de mayo de 1882. Asi consta en su expediente universitario. Archivo Histoérico Nacional
(AHN), UNIVERSIDADES, Leg. 4609, Exp. 5.

*Los sobresalientes correspondian a las asignaturas de Derecho Romano (1° y 2° curso), Literatura
Griega y Latina, Literatura Espafiola, Derecho Civil (1° y 2° curso), Derecho Canonico, Derecho Procesal
(1° curso), Economia Politica y Derecho Penal; los notables a Literatura General e Historia Universal (2°
curso); los buenos a Historia Universal (1° curso) y Derecho Mercantil, y el aprobado a Derecho Procesal
(2° curso). AHN, UNIVERSIDADES, Leg. 4609, Exp. 5.
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Asi se forma esa coraza que deja resbalar los golpes y las adversidades hasta
que llega la fecha de devolverlos y vencerlas.”

La prosa es efectista y procede de la pluma de un hombre de setenta y tres afos
que miraba al pasado después de haber recorrido la mayor parte de su camino. Sin
embargo, mas alla de las palabras sonoras, resume una caracteristica constante en su
forma de actuar: la apuesta por el largo plazo. Planear la estrategia, tener paciencia hasta
que llegase el momento propicio y no olvidar el objetivo, aunque alcanzarlo exigiese un
camino lleno de rodeos.

A la luz de estas historias, no parece extrafio que Portela saliese del colegio
como anticlerical confeso y practicante, ni que considerase su etapa de interno como el
germen del principal valor de su caricter: la voluntad. Una cualidad a la que definia
como motor de la inteligencia y que, sujeta a disciplina y método, reconocia como el
secreto de cualquier éxito solido: “El genio, se ha dicho con alentadora verdad, no es
mas que una suma de esfuerzos a alta tension; y el soberbio mito de Prometeo debe
referirse al robo a los dioses de esta chispa creadora que es la voluntad”.*°

A los castigos fisicos infligidos por el profesorado, habia que sumar los golpes
que se daban entre si los compafieros. Su aprendizaje de convivencia con el dolor y la
superacion de este le permitieron, segun evocaba muchos afios después, fortalecer esta
virtud. Completaba este peculiar entrenamiento con su bafio diario en las frias aguas del
Mifio. Ademads de consolidar su voluntad, con el ejercicio de nadar contracorriente en la
desembocadura del rio, el joven Manuel buscaba fortalecer su salud, fragil y con
tendencia a la anemia durante toda su infancia. La voluntad se mantuvo como valor
esencial para Portela a lo largo de su vida, e incluso escogeria esta palabra, “simbolo de

mi sino”,*! como nombre masénico alla por los afios veinte.

3 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias Alianza Editorial, Madrid, 1988, p. 85.

0 «“Aquella fuente generadora de vida que es la voluntad, disciplinada y sujeta a duro métodos, no sélo
guia la inteligencia y es como su motor, sino que, logrando la concentracion de las facultades todas para
un solo afan, arriba a la superacion, y, partiendo de razonable base, hace los sabios, los oradores, los
politicos, los atletas, apareciendo como el secreto de su fisica y moral salud y de su éxito.” En ibidem p.
85.

* PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario... op. cit, p. 209 (anotacién correspondiente al 25 de
noviembre de 1942).
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Sus afios de colegial también le permitieron convivir de manera continuada y por
primera vez con nifos de circunstancias vitales muy diferentes a las suyas. Casi todos
sus compafieros habian vivido desde su nacimiento en un ambiente de fortuna y
asumian esa realidad de manera natural, mientras que ¢l sabia lo que era vivir sin
riqueza y que esta se podia ganar y perder. Tal vez surgiese en esos tiempos su
conviccion de que el dinero era fundamental, un ingrediente indispensable para poder
actuar con independencia y gozar de la vida. La primera obligacion de un hombre es ser
rico, decia, seglin contaba con cierta reprobacion Ramon Otero Pedrayo.*

Su mejor recuerdo del Apdstol Santiago fue la oportunidad de ver en vivo y en
directo, aunque a toda prisa, a dos de los politicos mas destacados de aquel momento,
Antonio Canovas del Castillo y José Elduayen. Del primero, a pesar de pertenecer al
Partido Conservador, se declaré firme admirador con el paso de los afios. Lo
consideraba el principal artifice de la Restauracion, un “tipo que dio cincuenta afios de
paz, de tranquilidad y de prosperidad a Espafia, asentando un régimen de atraccion y
tolerancia y abriendo paso a un segundo partido que le sucediera en el Poder”.* Portela
estaba jugando al billar con unos compafieros cuando comenz6 a circular el rumor de
que los dos lideres estaban comiendo en el colegio. Ambos se encontraban de veraneo
en Baiona y se disponian a cruzar a la otra orilla del Mifio para tomar en Caminha el
tren con destino Madrid. Finalmente, los alumnos consiguieron verlos. A Canovas, “el
Monstruo de saber y de valer politico”, lo reconocieron enseguida, pues su rostro era
popular para ellos gracias a la prensa. Al pasar a su lado so6lo les dijo “;Fuman! jEh,
fuman!”, mientras que Elduayen no les dirigi6 ni una mirada, manteniendo

“imperturbable su gesto malencarado”. El Padre Prefecto, Candido Romeo, les explicd

“«Falase de como sostifia ser a obriga de ser rico a primeira do home. A intelixencia de Portela tifia de
estimar e de procurar -non sendo especulativa- o diffeifa OTERO PEDRAYO, Ramén: O libro dos
amigos Edicién de Marcos Valcarcel. Editorial Galaxia, Vigo, 1997, pp. 195-197. Otero Pedrayo y
Portela mantuvieron una relacion relativamente cercana debido a su proximidad de opiniones respecto a
la realidad de Galicia, lo que les llevd a compartir diversos proyectos politicos a lo largo del tiempo.
Asimismo, el escritor ourensano fue un colaborador habitual de la seccion de opiniéon de El Pueblo
Gallegq el periddico que Portela fund6 en 1924 y del que fue duefio hasta julio de 1936. Sin embargo,
Otero Pedrayo nunca acabd de confiar totalmente en el pontevedrés, entre otras cosas porque lo
consideraba demasiado preocupado por el dinero. Claro que tampoco estd de mas recordar que quien
manifestaba estos recelos era un hidalgo de familia acomodada que jamas tuvo que preocuparse por
cuestiones economicas.

“ PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario..., op. cit., p. 39.
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que el motivo del viaje que les habia permitido pasar por el colegio era que ambos
habian recibido un telegrama en el que se les encargaba formar gobierno, ya que se
habia producido “una crisis fulminante”. Portela sitlia este recuerdo en 1882, aunque en
los archivos del centro la visita se fecha dos afios después e incluye también entre los
visitantes a Francisco Romero Robledo.*

Portela abandono el internado al finalizar el curso 1884-1885. Contaba entonces
con dieciocho anos y estaba preparado para obtener el grado de licenciado. Se le
concedid permiso para examinarse a finales de afio, aunque antes siguid los tramites
necesarios para continuar sus estudios. Asi, el 31 de octubre presento la solicitud de
matricula en cuatro nuevas asignaturas: Filosofia del Derecho, Estudios Superiores del
Derecho Romano, Literatura Juridica General Espafiola y Derecho Publico Eclesiéstico.
El 2 de diciembre se present6 a la prueba oral y le toco en suerte el tema “Sucesion en
linea colateral”. El tribunal le concedi6 un sobresaliente. De este modo y a punto de
cumplir los diecinueve afios, Portela era ya licenciado en la especialidad de Derecho

Civil y Canénico.*’

1.3. Universitario en Santiago

A principios del curso 1885-1886 se traslad6 a Santiago de Compostela, donde
vivio su etapa universitaria propiamente dicha hasta 1889. Durante estos afios se adapto
al topico del estudiante santiagués de la época: sefiorito de buena familia y vida tunante
y alegre. Aunque a la vista de sus calificaciones, nunca descuido sus estudios.*® En
Compostela coincidié con un nutrido grupo de futuros personajes ilustres, como Ramoén

Maria del Valle Inc:lén,47 Alfredo Vicenti48, Juan Vazquez de Mella,* Camilo

* Ibidem p. 193; RIVERA VAZQUEZ, Evaristo: Colegia.. op. cit., p. 154.
“ AHN, UNIVERSIDADES, Leg. 4609, Exp. 5.

% Ademas del sobresaliente en el examen oral de licenciatura, consiguié la misma nota en Historia de la
Iglesia y colecciones canonicas, Legislacion comparada, Historia de los Tratados, Estudios Superiores del
Derecho Romano, Literatura Juridica General Espafiola y Derecho Publico Eclesiastico. En las otras dos
asignaturas, Literatura y Bibligrafia juridicas y Filosofia del Derecho, obtuvo un aprobado. AHN
UNIVERSIDADES, Leg. 4609, Exp. 5.

7 Ramon Valle Pefia (Vilanova de Arousa, 1866-Santiago de Compostela, 1936), dramaturgo, poeta y
novelista, estd considerado uno de los autores mas importantes de la literatura hispanoamericana del siglo
XX. El creador del esperpento estudid Derecho en la Universidad de Santiago de Compostela por
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Bargiela,”” Augusto Gonzalez Besada®' o Valeriano Villanueva,” con los que compartio

imposicion de su padre, el liberal y galleguista Ramon Maria del Valle-Inclan Bermudez de Castro. Tras
la muerte de este en 1880, abandoné la carrera y volvio a la ciudad de Pontevedra, manteniendo la
costumbre adquirida en Santiago de frecuentar los circulos intelectuales y literarios. Asiduo de las
tertulias, tanto en Pontevedra como en Madrid, adonde se traslad6 posteriormente, en ellas coincidia con
Portela Valladares, a quien le uni6 una fuerte amistad a lo largo de los anos. ZAMORA VICENTE,
Alonso: Vida y obra de Valle-Inclan (1866-1938)irculo de Lectores, Barcelona, 1990 y El Pueblo
Gallego (EPG)7-01-1936, pp.1 y 12.

* Alfredo Vicenti Rey (Santiago de Compostela, 1850-Madrid, 1916), fue periodista, médico y politico
gallego. Fue redactor jefe y director de El Diario de Santiagcasta que en 1880, dos aflos después de
haber sido excomulgado por el cardenal Paya y Rico, se marchd a Madrid. Alli dirigié La llustracion
Gallega y Asturianay El Globoy fue redactor jefe de El Liberal. En 1895 promovié la creacion de la
“Asociacion de la Prensa de Madrid”, que uni6 en un primer momento a mas de veinte peridodicos y seis
agencias y de la que fue su primer presidente. Sus intereses politicos caminaron de la mano del agrarismo
liberal. Amigo de Portela Valladares, junto a él y Basilio Alvarez creé en 1910 la liga “Accién Gallega”,
cuyas ideas sobre el foro y demds problemas del campo gallego se recogian en el semanario del mismo
nombre. Fue candidato a Cortes por el distrito de Becerrea (Lugo) en 1910. DURAN, José Antonio (ed):
Alfredo Vicenti, “El Maestro” del Periodismo Espafiol (Santiago, 1850-Madrid, 19d&itado por el
Taller de Ediciones para la Asociacion de Prensa de Madrid, Madrid, 2001.

¥ Juan Vazquez de Mella y Fanjul (Cangas de Onis, 1861-Madrid, 1928). Politico tradicionalista, escritor
y filésofo catdlico, fue diputado entre 1893 y 1916 por los distritos de Aoiz, Estella y Pamplona. Era
especialmente critico con la masoneria, contra la que present6 una peticion de ilegalidad en las Cortes.
Germanodfilo, fue el fundador del Partido Catdlico Tradicionalista. Las piedras angulares de su discurso
eran tradicion, monarquia y unidad de Espaifia a través del regionalismo y el foralismo, asi como la
concepcion organica de la sociedad. La soberania no residia en el Estado sino en las organizaciones
naturales de la sociedad, es decir, la familia, el municipio y la region. ROZA IGLESIAS, Ana Maria y
RODRIGUEZ MUNOZ, Javier (dir.): Diccionario Enciclopédico del Principado de Astutid&mo 15.
Ediciones Nobel, Oviedo, 2004.

%0 Camilo Manuel Bargiela Pérez (Tui, 1864-Casablanca, 1910). Escritor y diplomatico, cursé estudios de
Derecho en la Universidad de Santiago, donde ademéas formo parte de la tuna, lo que sirvié de inspiracion
a su amigo Pérez Lugin en este tema para su obra La Casa de la TroyaColaborador en distintos
periddicos gallegos, en 1896 se trasladdé a Madrid, donde entrd por oposicion en el cuerpo diplomético,
aunque no obtuvo destino hasta 1905, cuando fue nombrado viceconsul de Manila, cargo que ocupd
durante dos afios. Mientras esper6 la resolucion de su destino se movid por los ambientes bohemios y
literarios, siendo compafiero de tertulia de los Baroja, Azorin, Benavente... asi como de muchos de sus
compafieros de Santiago ya citados, incluido Portela. GAVILANES, Emilio: “Nueva visita a Camilo
Bargiela”, en Revista de Filologia Romaniceé 14, vol. II, 1997, pp. 151-162

°! Augusto Gonzélez Besada y Mein (Tui, 1865-Madrid, 1919). Pertenecia a una de las familias de mayor
tradicion politica de la provincia de Pontevedra. Como la mayoria de sus compaiieros en Santiago, estudio
Derecho, aunque al contrario que la mayoria de ellos, si ejercio la abogacia, gracias a la cual se construyd
un prestigio s6lido que le sirvidé de ayuda para su carrera politica. Fue diputado, ministro de Hacienda,
Gobernacion y Fomento, y presidente del Congreso. Véase noticia de su muerte en Boletin de la Real
Academia EspafioJd@omo VI, Cuaderno, XXIX, 191, pp. 465-472.

>2 Valeriano Villanueva Rodriguez (Pontedeume, 1865-Santiago, 1943), estudié Derecho en Santiago. En
1890 ingreso6 en el Cuerpo Juridico-Militar, donde llegé a alcanzar el grado de general. Su gran pasion fue
la agricultura. Interesado en las nuevas técnicas agricolas, no solo intentd ponerlas en practica en su
granja de Pontedeume sino que quiso divulgarlas a través de publicaciones como La Verdad, La Voz de
Galicia o la revista corufiesa Practicas ModernasSu obra ha sido recopilada por J. A. Duran con el titulo
Organizacion del cultivo y de la sociedad agraria en Galicia y en la Espafia Atl§mfi84). CASTRO
ALVAREZ, Carlos: “Nombres ilustres en las calles, plazas y jardines de Pontedeume”, en Cétedra.
Revista eumesa de estudppst1-60.
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fiestas y estudios. Su relacion amistosa y sus andanzas sirvieron de inspiracion para otro
de sus compafieros, Alejandro Pérez Lugin, y su novela La Casa de la Troya, en la
que relataba de un modo costumbrista las peripecias de un grupo de estudiantes en la
ciudad compostelana. En sus paginas aparecen numerosas referencias a momentos
compartidos entre el autor y sus compaiieros, incluido Portela, ilustrando de un modo
amable lo que fue su vida universitaria. La obra no es una transcripcion exacta de su
vida ni entre sus protagonistas se puede reconocer de un modo literal ni a ¢l ni a sus
amigos reales, porque los personajes de Pérez Lugin condensaban bajo nombre ficticio
una serie de rasgos, comportamientos y acontecimientos de sus compaiieros.”* Un buen
ejemplo de ello es el personaje de Camilo Barcala, que tomo el nombre y algunos de sus
rasgos de Camilo Bargiela, y en el que también se pueden reconocer ingredientes
tomados de otros conocidos del autor, como Enrique Labarta Pose® o Alfredo Vicenti.”®
Pese a ello y costumbrismo al margen, la novela ilustra la vida de un grupo de jévenes
universitarios como aquellos, lo que permite hacerse una idea bastante aproximada de lo
que fue la vida compostelana de Portela y sus amigos.

Muchos de estos compafieros, en su mayoria futuros escritores y politicos, se

convirtieron en amigos intimos de Portela y con casi todos volvid a coincidir en

3 Alfredo Pérez Lugin (Madrid, 22 de febrero de 1870-A Coruiia, 5 de septiembre de 1926), periodista,
escritor y cineasta, vivio desde los trece afios en Santiago de Compostela, donde su familia instal6 una
camiseria de Iujo llamada “El Buen Gusto”. En esta ciudad estudi6 Derecho y comenz6 sus
colaboraciones periodisticas en diferentes diarios de la ciudad, como El pensamiento gallegdn 1893
regres6 a Madrid, donde trabajo en la Direccion General de los Registros y del Notariado y en diversos
ministerios, compaginando la vida administrativa con la literaria. Su primera novela, Currito de la Cruz,
alcanzo gran popularidad al poco tiempo de su publicacion e incluso fue llevada al cine en cuatro
ocasiones, la primera de ellas bajo la direccion del propio autor y de Fernando Delgado. Pero su obra mas
conocida es La Casa de la Troyaovela sobre la vida universitaria compostelana inspirada en su propia
experiencia y que cuenta con tres versiones cinematograficas y una adaptacion teatral. LABRADOR
BEN, Julia Maria: “Bibliografia critica de Alejandro Pérez Lugin”, en Dicenda. Cuadernos de Filologia
Hispanica n°® 19 (1997), pp. 89-118.

* GOMEZ ABALO, M* Angeles: “Estudio preliminar” en, PEREZ LUGIN, Alejandro: La Casa de la
Troya Servizo de Publicacions e Intercambio Cientifico da Universidade de Santiago de Compostela,
Santiago de Compostela, 2008, p. 40.

> Enrique Labarta Pose (Baio-Zas, 1863-Barcelona 1925) fue otro de los estudiantes compostelanos de
Derecho de este grupo de amigos. Poeta y narrador, dedico su primer libro El Balsamo de Fierabras
Eduardo Vincenti, uno de los yernos de Eugenio Montero Rios. El estilo humoristico caracterizaba su
obra narrativa, mientras que como poeta siguioé una linea costumbrista con influencia del modernismo de
fin de siglo. Ademas, fund6 y dirigio las revistas Galicia Humoristica(1888), La pequefa patri1890),
Extracto de Literaturg1893), Galicia Moderna(1897) y Pasatiempo$1900).

% GOMEZ ABALO, M* Angeles: “Estudio...”, op. cit., p. 41.
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Pontevedra o en Madrid. Repitieron como compafieros de tertulias y salidas nocturnas y
con algunos incluso compartié aventuras politicas. Por ejemplo, Vicenti, con quien
fund6 la liga agrarista Accion Gallega. Su etapa universitaria fue, por tanto, muy
enriquecedora: ademds de convertirse en jurista, amplido notablemente su circulo de
relaciones personales. Comenzaba a atesorar un recurso fundamental para su manera de
entender la politica.

En Compostela también tuvo la oportunidad de gestionar, disfrutar y gastar una
fortuna personal por primera vez en su vida. Sus tios habian hecho testamento a su favor
cuando cumpli6 los dieciocho y la muerte de José Vilas Garcia en 1887, dos afios
después, convirtié a Portela en un hombre rico. Manuel era el heredero principal, pero
no el Unico, pues su prima, Carmen Malvar Portela, también recibié una parte de sus
bienes. Ella y su madre, Emilia Portela Dios, se habian trasladado al hogar de la tia
Juana tras quedar huérfana y viuda respectivamente, completando una familia singular.
Los primos se criaron juntos y mantuvieron durante el resto de su vida esta relacion
fraternal.

La muerte de su padre adoptivo no alejé a Portela de los circulos liberales
pontevedreses ni perdid por ello los vinculos familiares que lo relacionaban con este
mundo. Poco después de enviudar, su tia Juana volvié a casarse, de nuevo con un
hombre de una familia destacada de la ciudad y también del entorno monterista. Ramon
Mucientes Castro, banquero viudo y con hijos, asumid la familia de su esposa como
propia.”’ Juana, su hermana Emilia y sus sobrinos, se trasladaron a partir de aquel
momento a la casa de la calle Michelena, 11, donde Mucientes tenia su despacho de
negocios comerciales.”® Aunque Manuel ya no estaba en edad de crianza, la relacion
entre ambos fue cordial y cercana y se mantuvo incluso cuando ya no vivia en
Pontevedra. Durante veinte anos, Portela fue un visitante asiduo en casa de sus tios,
especialmente en verano, cuando permanecia largas temporadas con ellos. So6lo la

muerte de la tia Juana, en 1917, puso fin a esta costumbre.

7 FACAL RODRIGUEZ, Maria Jestis: La banca en Galicia durante la época de la Restauracion: El
Crédito GallegoTesina de licenciatura inédita. Universidade de Santiago de Compostela, 1986, p. 21.

*¥ Ver notas de prensa sobre la muerte de Juana Portela Dios (La Libertad 30.08.1917, p.2 y Diario de
Pontevedra29.08.1917, p.3) y Emilia Portela Dios (La Libertad 27.08.1910, p.3.).
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1.4 De regreso en Pontevedra

Antes de su traslado a Madrid, Manuel y su tio tuvieron la oportunidad de compartir
techo y sentar las bases de esa buena relacion, pues cuando terminé sus estudios Portela
regres6 a Pontevedra y al hogar familiar. Alli iba a vivir diez afios intensos, en los que
se convirtid en un valor al alza de la vida social y politica pontevedresa, y alli comenzd
su trayectoria profesional como licenciado recién estrenado. En realidad apenas
desempefio labores de abogado, pero sus pocos pleitos no fueron obstaculo para que
ocupase cargos destacados del gremio en su ciudad. En un primer momento ejerciod
como juez municipal y en junio de 1897, con treinta afios recién cumplidos, fue elegido
decano del Colegio de Abogados de Pontevedra.” Las buenas relaciones empezaban a
funcionar.

Su actividad laboral no se limit6é al ambito juridico. Su reciente parentesco con
Ramoén Mucientes le abrio las puertas de otro campo que era recomendable cultivar si
aspiraba a hacer carrera politica: las de la prensa. Sus primeros escarceos periodisticos
tuvieron como escenario las paginas del Diario de Pontevedra, cabecera monterista que
por aquel entonces dirigia Eduardo Vincenti y Reguera. El yerno del Cuco de Lourizan
y eterno diputado por Pontevedra era un buen apoyo para ubicarse en el mundillo liberal
pontevedrés mas alla del cobijo de sus tios, y también para cualquier aspiracion politica
de futuro que pudiera albergar. Desde las paginas de este diario defendi6 a capa y
espada la labor de Montero Rios y su camarilla. Poco a poco, Portela se iba situando en
una buena posicion de salida y parecia claro que la familia liberal-monterista era la
faccion donde aspiraba a integrarse.

Al margen de estas actividades mads o menos laborales, si por algo destaco
durante su etapa pontevedresa fue por sus habilidades sociales. Mantuvo su papel de
sefiorito de buena familia, festivo y bien relacionado, y con discurso politico de casino,
que ya habia ensayado en Santiago. Sefiorito que se iba convirtiendo en sefior, con un
cultivado aire de gentleman: aficionado a la caza y a la pesca, navegante de

embarcacion propia en la ria pontevedresa, de figura esbelta y cuidada, atlético y

>’ Diario de Pontevedra, 12.6.1897, p. 3 y 14.6.1897, p.3, y DURAN, José Antonio: “;Quién fue en
realidad Manuel Portela Valladares?”, en PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias. Dentro del
drama espafioMadrid, Alianza, 1988, pp. 17-18.
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educado... Si a esto se le afiadia su simpatia y encanto personal, y la pequefia fortuna
heredada, tenia todos los elementos para ser un “buen partido”, una pieza codiciada en
los juegos matrimoniales que se dejaba querer pero que no mostraba la mas minima
intencion de abandonar su solteria. Y no seria ni esta etapa ni esta ciudad, el tiempo y
lugar en los que cambiase de idea.

En cuanto a sus amistades, Portela mantuvo y profundiz6é durante estos afos
algunas de las relaciones que habia iniciado en Santiago. Valle-Inclan, por ejemplo, fue
uno de sus amigos mas cercanos. El escritor, tras algunas estancias previas mas cortas,
se instalé de regreso en Pontevedra en 1893, donde permaneci6 hasta su traslado a
Madrid en 1895. Durante el tiempo que permanecié en la capital pontevedresa, Valle se
convirtié en un asiduo de la tertulia de los hermanos Muruais, que estaba considerada
como la madre de las tertulias de la ciudad. El anfitrién era el bibliofilo, librero y
escritor poco prolifico Jesus de Muruais, que desde su llegada a Pontevedra habia
dinamizado la vida intelectual local. Se celebraba en el local de su libreria, situado en la
conocida como Casa do Arco, propiedad de su familia y que antes habia pertenecido al
marino Castor Méndez Nufez. A ella asistian, entre otros, Concepcion Arenal, Emilia
Pardo Bazan, Montero Rios, Torcuato Ulloa, Gerardo Alvarez Limeses o el pintor
Alfredo Souto Cuero. Hablaban de literatura, de politica... y de otros temas mas
mundanos, como las revistas francesas, un espectaculo ligero que en la Espafia de
finales del XIX sonaba a novedad respetablemente escandalosa. En esta tertulia, Portela
coincidia con otros dos de sus ex compaiieros compostelanos: Enrique Labarta Pose y
Augusto Gonzalez Besada.®”’

A esta tertulia siguieron otras, como la veraniega de Manuel del Palacio en la
Casa de las Galerias, la de Casto Sampedro en la Casa de las Golondrinas y la mas
importante de todas, la de la botica de Perfecto Feijoo, en la Plaza de la Peregrina. Junto
a su banco de piedra o en la rebotica cuando el tiempo no acompafiaba, se reunian
personajes destacados de la politica liberal y de izquierdas, residentes en Pontevedra o
de paso por la ciudad. Asi, junto al consabido Eugenio Montero Rios, se podia encontrar

por alli a politicos como Praxedes Mateo Sagasta y Pablo Iglesias, o intelectuales como

% BUJAN NUNEZ, Daniel: “Jesis de Muruais. Bibliofilo y coleccionista”, en
http://www.cgai.org/archivos_fondos_bibliograficos/2652.pdf.
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Miguel de Unamuno, a los que se sumaban los asiduos a las reuniones de Muruais. El
anfitrion, Perfecto Feijoo era un hombre clave de la vida pontevedresa. Un boticario con
fama de amable y risuefio, amante de la musica, apasionado galleguista y enamorado de
la cultura tradicional de su pais. Tanto, que animado por sus amigos fundé el primer
coro de Galicia, donde a lo largo de los afios cantd junto a personajes como Vicente
Said de Armesto, Carlos Gastafiaduy o Daniel Rodriguez Castelao. Un coro en el que
tenian cabida instrumentos como la gaita o el pandeiro, y que llegd a actuar por toda
Galicia, Madrid e incluso Buenos Aires.

La tertulia de Feijoo se convirtié en la mas destacada de Pontevedra y no so6lo
por sus ilustres participantes. Uno de sus grandes atractivos era su capacidad para
generar anécdotas, a lo que contribuia generosamente su tertuliano mas exdtico, el loro
Ravachaq| que desde 1891 compartia los dias de botica con su duefio (a cuyas manos
lleg6, segn cuenta la leyenda popular, por regalo de Martin Fayes, director de la banda
de musica del Regimiento de Infanteria de Gullarei). Feijoo habia bautizado al péjaro
con el nombre de un héroe del anarquismo francés,’' por su bien ganada fama de
alborotador e irreverente gracias a una amplia coleccion de frases llenas de exabruptos,
como el “Vaite de ai, lambon”, que dedicaba a quien entraba en la farmacia y no le traia
ninguna golosina, o el “Barbaro! Se collo a vara’’, que repetia una y otra vez. La mas
célebre y comentada sucedi¢ durante el sermén de una ceremonia religiosa celebrada en
la plaza de la Peregrina, cuando el poco respetuoso animal comenzo6 a repetir su frase a
voz en grito, ocasionando un pequefio tumulto. Todas estas historias hicieron de
Ravacholun personaje notable de Pontevedra, de tal modo que su muerte, el 26 de
enero de 1913, dej6 a la ciudad consternada. Su despedida fue tan sonora como su vida.
Una semana después de su fallecimiento Feijoo y sus amigos organizaron una velada
artistica en el Teatro Principal, al que siguid6 un multitudinario entierro, al que las
sociedades recreativas de la ciudad acudieron “con carrozas” mientras la banda

municipal tocaba “un finebre pasodoble y las tropas de la guarnicidon rendian armas al

%! Frangois Koénigstein, conocido como Ravachol fue un anarquista, dinamitero y terrorista francés, que
se convirtié en un héroe tras su ejecucion por guillotina en 1892. Se transformo en un icono de la revuelta
y protagoniz6 numerosas canciones y textos literarios, no solo de corte anarquista. Véase MAITRON,
Jean: Ravachol y los anarquistasladrid, Huerga y Fierro Editores, 2003.
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paso del cadaver” del loro de Don Perfecto.®” Tan festivo adios en aquellas fechas lo
convirtié en un simbolo del Carnaval pontevedrés mas popular, un protagonismo que se
ha mantenido a lo largo del tiempo.*®

Ademas de ser asiduo de su tertulia mientras permanecié en su ciudad natal y
cada vez que volvia a ella, Perfecto Feijoo fue amigo, consejero, compafiero de
conversaciones y hasta curandero ocasional de Portela. A ¢l acudié en mas de una
ocasion para que lo recompusiese después de un enfrentamiento. Por ejemplo, tras el
altercado que protagoniz¢6 el dia de San Juan de 1893 durante el mitin que tres oradores
coruiieses pronunciaron en el Teatro del Liceo de Pontevedra dentro de la campafia de
defensa de la Capitania General de Coruiia. El gobierno de Sagasta habia aprobado en el
mes de marzo la organizacion territorial militar en siete regiones dentro de la peninsula,
agrupando los antiguos distritos. En la préctica, esto suponia la supresion de la
Capitania General de la ciudad de A Coruna y su traslado a Leon, que pasaba a ser la
capital de la 7* Regioén Militar (Castilla la Vieja y Galicia).** La noticia se recibio con
tal alarma en la ciudad corufiesa que casi inmediatamente se constituyé una Junta de
Defensa cuyo objetivo era mantener la Capitania General. Comenz6 de este modo una
intensa campafia de conferencias, manifestaciones y peticiones de ayuda a politicos y
periodistas vinculados a Galicia. Uno de los destinatarios de estas misivas fue Eugenio
Montero Rios, en aquel momento ministro de Marina. Sin embargo, este no hizo ningin
gesto de cercania a las reivindicaciones corufiesas, lo que lo convirti6é en blanco de las
criticas y antipatias de este movimiento.” Se crearon Juntas en otras localidades

gallegas, lo que relaciond al regionalismo gallego con esta corriente, aunque hubo

62 «;Pobre Ravachol!”, en Diario de Pontevedrg27-01-1913, p. 2. Sobre Perfecto Feijoo, su tertulia y su
famoso loro, “El loro de D. Perfecto”, en La Correspondencia Gallega7-01-1913, p.2; “Ha fallecido D.
Perfecto  Feij6o”, en ElI Pueblo Gallegp 11-06-1935, p. 9, y también en
http://www.museo.depo.es/noticias/notas.de.prensa/es.02010114.html.

53 Desde 1985 se ve reconocido en el programa municipal, que culmina su semana de festejos con el
velatorio y entierro del loro Ravachol.

HERMOSO DE MENDOZA Y BAZTAN, Maria Teresa: “La division territorial militar en los siglos
XIX y XX, en Boletin Informativo del Sistema Archivistico de la Defénsal4, diciembre de 2007,
pp. 3-12.

65 «;Quién habia de pensar que el ilustre canonista, que el ser y cuanto vale, 4 Galicia se lo debe, habia de

posponer los intereses de ésta 4 los de un bando politico, desatendiendo de un modo absoluto las stplicas
de sus compatriotas, y prestar su aquiescencia al despojo que un compaiiero de gabinete pretendio hacer &
su pais natal, & su propia region, y hasta 4 su misma provincia!!”, en CASTILLA, Modesto: Historia de la
Junta de Defensa de Galici@ipografia Papeleria Ferrer, A Coruiia, 1894, pp. 20-21.
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ciertas fricciones entre los herculinos y aquellos que entendian esta tendencia como algo
que debia aglutinar la defensa de los intereses de toda Galicia y opinaban que la Junta
corufiesa solo se preocupaba de los intereses de su ciudad.

Esta division se reflejo en la prensa de Pontevedra y sus informaciones sobre el
mitin del Teatro Principal. Segun recogia el monterista Diario de Pontevedra, con una
optica probablemente influenciada por el papel de Montero Rios en este tema, el
objetivo del acto no estaba muy claro. En su opinioén, aunque se presentaba como una
charla para promover los intereses del regionalismo, so6lo se queria fomentar los de
Corufia.®® La situacion se fue volviendo cada vez mas tensa entre asistentes partidarios
de los conferenciantes y aquellos que sentian sus palabras como una ofensa. Cuando
Portela Valladares, ejerciendo de defensor acérrimo del jefe liberal respondié con un
“;Viva Espana!” al “;Viva Galicia!” de uno de los participantes, la tension se convirtio
en batalla campal. El ardor del futuro regionalista se puso al servicio del bando liberal
en el que estaba encuadrado, y aunque se jactdé de dar su merecido a quienes se le
enfrentaron, le atizaron con un palo en la cabeza y recibi6 varios golpes que tuvo que
remediar Don Perfecto en su botica.

Este altercado no fue algo ocasional. La etapa post universitaria fue para Portela
tiempo de bravuconadas politicas, que terminaban en escaramuzas entre los bandos
enfrentados, y de duelos de honor, actividad muy cultivada en la época, especialmente
por sefioritos bohemios dedicados a la prensa y a las letras. En estas lides de nuevo
Valle-Inclan era su compatfiero inseparable. Ejercian de mutuo padrino en las numerosas
ocasiones en las que la ofensa cometida o recibida terminaba en enfrentamiento al
amanecer, y juntos acudian también a las salas de armas, donde se preparaban
concienzudamente para salir airosos en estos menesteres. Portela se gan6 entonces una
merecida fama de un buen tirador que le acompaind hasta el final de sus dias. Su imagen
de joven educado, alegre y sociable se completaba con esta faceta de cardcter guerrero y
de honor a la antigua usanza, lo que contribuia a consolidar su buena posiciéon en la

sociedad pontevedresa.

% Diario de Pontevedra26.06.1893, p. 2; La Unién Republicana26.06.1893, p. 3, citado en RUIBAL
OUTES, Tomés: La vida escénica en Pontevedra en la segunda mitad del siglgpXIX46-747. Tesis
doctoral inédita, dirigida por José Romera Castillo y defendida en la Universidad Nacional a Distancia,
Facultad de Filologia, Departamento de Literatura Espafiola y Teoria de la Literatura, Madrid, 1997.
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En los ambientes nocturnos también gozaba de buena consideracion. No en vano
era generoso cliente de bares y tabernas, que cerraba de madrugada con sus amigos, y
asiduo visitante del barrio de A Moureira. Este barrio marinero donde nacié Benito
Soto, el sanguinario pirata gallego que segun cuenta la leyenda inspir6 la Cancion del
pirata de José de Espronceda, estaba situado junto a las murallas de la ciudad. Tras la
decision municipal de derrumbarlas con el objetivo de permitir el crecimiento del
nucleo urbano, los prostibulos, hasta entonces sutilmente ocultos en el barrio de la
juderia, quedaron sin la proteccion de los viejos muros. Si a esto afiadimos la ordenanza
que prohibia la prostitucion en el interior de la ciudad, podremos entender su rapido
cambio de ubicacidbn. A Moureira ofrecia la cercania y distancia suficientes para
convertirse en el lugar adecuado para recoger a las exiliadas. La citada ordenanza
también prohibia que las pupilas paseasen por la calle durante el dia o que
permaneciesen bajo los soportales de las viejas casas marineras, lo que determiné la
estructura de estos locales, con una taberna en el bajo, donde los clientes entraban a
beber y conversar con las meretrices, y un sobrado,fallado o patin en el alto, donde se
localizaban las habitaciones en las que desaparecer discretamente después de unas
cuantas consumiciones.®’

Portela era fiel cliente y amigo de estos negocios. El mismo lo contaba sin
reparo y con gracia cuando recordaba las anécdotas de aquellos tiempos. Como aquella
en la que, ejerciendo de juez municipal, le tocod interrogar a una prostituta a la que
conocian en A Moureira con el sobrenombre de “La Sabandija”. Al preguntarle si
efectivamente era este el mote por el que la llamaban en aquellas calles, la mujer le
respondid diciendo que, como bien sabia €l, ese era su nombre alli donde Don Manuel

no era Don Manuel sino el “Caralla Campante®®

7 TORRES, Sabino: As Tres Columnas. Crénica sentimental da Moureira das pWaso, Editorial
Galaxia, 2008, pp. 12-19.

%% Esta anécdota aparece recogida en mas de una publicacion, incluida la introducciéon de José Antonio
Duran a las memorias de Portela y forma parte de la historia oral de la ciudad de Pontevedra. La version
que reflejo en este trabajo fue la que me relatd en una conversacion privada Francisco Fernandez del
Riego, intelectual galleguista, miembro de las Mocedades Galeguistas antes de la Guerra Civil, impulsor
de Galaxia y presidente de la Fundacion Penzol hasta su muerte en 2009, quien me asegurd que “asi me la
contd el propio Don Manuel. O el propio Caralla Campantgporque cuando contaba historias con esa
gracia, Don Manuel seguia siendo el Caralla Campanté® En términos parecidos me la relataron también,
en sendas conversaciones, Isaac Diaz Pardo, artista, intelectual y fundador de Sargadelosasi como el
editor, poeta y escritor pontevedrés, Sabino Torres.
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Liberales, intelectuales, profesionales, hosteleros, gentes de la noche... Las
relaciones de Portela eran solidas, extensas y se ramificaban por circulos diversos. En el
ambiente politico su apuesta era por el Partido Liberal, con predileccion por el bando
monterista, si es que es posible hacer distinciones entre ambos conceptos en la
Pontevedra de aquella fecha, de modo que el grueso de sus relaciones se movia en este
universo. Su evidente inclinacidn politica no le impidid, sin embargo, cultivar amistades
de signo diferente. Algunas afines al Partido Conservador, como Augusto Besada u
otros compaferos de universidad, pero también militantes de la izquierda que se situaba
al margen del sistema turnista, como su medio hermano, el socialista Enrique Heraclio
Botana o, muy especialmente, los republicanos José Juncal Verdulla y Emiliano Iglesias
Ambrosio, con quienes coincidiria mas adelante en Barcelona.

El primero de ellos pertenecia a una de las familias de mas tradicion de
Pontevedra, los Juncal, emparentados con los Poza y los Alvarez y Limeses, estirpes de
liberales, republicanos y/o galleguistas cuyos hijos han protagonizado la vida politica de
la ciudad durante los dos ultimos siglos. Siguiendo esa costumbre, José Juncal fue la
esperanza de los republicanos locales de finales del XIX, proximos al zorrillismo.
Profesor de la Escuela Normal, redactor y director del diario Union Republicana, sus
articulos criticos con la situacion social y con los representantes mas reaccionarios de
los circulos catolicos le trajeron numerosos problemas con la justicia, al tiempo que
incrementaba su prestigio entre sus seguidores. Especialmente tras su paso por prision,
acusado de incitar a los campesinos a la rebelion por sus escritos sobre los sucesos de

Campo da Porta en 1894, y condena por un tribunal militar.”” Asi, en 1897 ya era el

% La fuerte subida de los impuestos municipales en los primeros afios de la década de los noventa desat6
una oleada de protestas encabezadas por las asociaciones de campesinos en toda la comarca pontevedresa.
Los hechos mas graves se registraron el 19 de junio de 1894 en Campo da Porta, parroquia de Salcedo,
donde las pérdidas sufridas en cosechas y ganaderias por la crecida del rio Batan asi como los estragos
causados por los brotes de codlera y varicela habian dejado a sus habitantes en una situacion de
precariedad extrema. Y reaccionaron a la subida con la insumision, negandose a pagar los impuestos. Los
recaudadores pidieron ayuda al gobernador, que envié a la Guardia Civil, lo que derivd en un
enfrentamiento violento con los vecinos, con disparos de los guardias a la multitud que causaron tres
muertos, Francisco Pifieiro, José Rodriguez Rial y Manuela Couso, conocidos desde entonces como los
“héroes do Campo da Porta”. Sobre estos sucesos, véase FORTES BOUZAN, X.: Historia de la ciudad
de PontevedraA Corufia, La Voz de Galicia S. A., 1993; QUINTIA PEREIRA, Rafael: “Os heroes do
Campo da Porta”, en A sombra de Bouza Panda Wordpress
(http://asombradebouzapanda.files.wordpress.com/2011/06/0s-heroes-do-campo-da-porta.pdf); “Os
heroes do Campo da Porta”, en Fol de Veleno Weblog (http://foldeveleno.wordpress.com/2007/11/30/0s-
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secretario del Partido Republicano de Pontevedra. Un afio después volvid a prision,
acusado de injuriar al Circulo Catélico de Pontevedra, aunque siguié escribiendo
durante su encierro. Su fama de agitador lo llevd al destierro tras el atentado que suftié
la casa del marqués de Riestra. Durante esta etapa se marché a Madrid, donde colabor6
con los semanarios EI Combatey El Grito del Puebloy comenzé su relacion con el
fundador del Partido Republicano Radical, Alejandro Lerroux. La buena sintonia que se
dio entre ambos hizo que el politico cordobés contase cada vez mds con su concurso,
animandolo en 1901 a trasladarse momentaneamente a Barcelona y convirtiéndolo con
el tiempo en uno de sus mas cercanos colaboradores, una cercania a la que también
contribuyd, sin duda, la relacion familiar que estaban a punto de establecer.

En 1904 e invitado por Juncal, Lerroux fue el orador estrella del mitin que el
Partido Republicano de Pontevedra organizé en la ciudad. La intervencion ardorosa del
lider populista conquist6 a su auditorio y sirvié como primer empujon para que el futuro
Partido Radical encontrase su hueco en las redes de localidad. Ademas, durante este
viaje sucedieron otros dos acontecimientos que indirectamente influirian positivamente
en la trayectoria de Portela Valladares, allanando su camino hacia los radicales
catalanes y hacia el propio Lerroux en dos momentos vitales de su carrera: su debut
como gobernador civil de Barcelona en 1910 y su fracaso electoral en 1933. El primero
de estos sucesos fue esa relacion familiar entre Juncal Verdulla y Lerroux a la que se
acaba de aludir. Y es que fue durante este viaje a Pontevedra cuando José Juncal y
Amalia, la hermana de Lerroux, formalizaron su noviazgo, lo que decidi6 el traslado
definitivo del republicano a Pontevedra y consolidd su posicion como hombre de
confianza y mano derecha de su cufiado.

El segundo acontecimiento fue el encuentro entre Lerroux y Emiliano Iglesias,
del que fue artifice el amigo que les servia de nexo: José Juncal. Iglesias no
desaprovecho la oportunidad e impresiond positivamente al lider radical. Tanto, que
Lerroux decidio llevarselo también a Barcelona. De este modo, las dos promesas del
republicanismo pontevedrés quedaron vinculadas al lerrouxismo. Y mientras Juncal
Verdulla iniciaba una carrera solida pero mas discreta como hombre de confianza del

hermano de su esposa, Emiliano Iglesias se convirtio en el “escudero” publico,

heroes-do-campo-da-porta/); “Agricultores de Salcedo (1)”, en Anos do Medo Blogspot
(http://anosdomedo.blogspot.com.es/2012 04 01 archive.html).
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confundador con Don Ale del Partido Republicano Radical e incluso lider provisional
de la agrupacion en el interior durante su exilio argentino.”

Portela compartia edad, amistad, inquietudes y ambiente con ambos jovenes. Su
relacion cuajo en las tardes y noches compartidas en pandilla. Y segun los dime dimes
locales, también compartieron inclinacion por la masoneria. Sin embargo, en este caso
resulta dificil distinguir hechos de leyendas, pues no hay pruebas de que Portela tuviese
vinculos con ninguna logia antes de los afios 20, cuando ya vivia en Barcelona, como
Juncal e Iglesias. Entonces si coincidieron en talleres y reuniones masonicas. Al margen
de los circulos de ocio, su amistad también tuvo reflejo en el devenir de la politica local.
Y es que los dos amigos de Portela representaban un republicanismo burgués partidario
de la unién de las izquierdas lo que, mas alld de granjearles las simpatias de los sectores
de la izquierda obrera pontevedresa, los acercaba al ala mas extrema del Partido Liberal,
aquella en la que se situaba Portela.”’ Asi que entre amistad y afinidad ideolégica, el
apoyo mutuo en empresas comunes se convirtio en algo habitual. Un buen ejemplo de
ello fue el respaldo que la candidatura de Juncal Verdulla recibié de los liberales de la
ciudad en las elecciones municipales de 1897. El cufiado de Lerroux se present6d a
concejal por el distrito de Santa Maria incluido en la candidatura liberal. Este apoyo fue
insuficiente, pues resultdé vencedor el otro candidato republicano, Vicente Garcia
Termes. La derrota recibio criticas de gran dureza por parte del Diario de Pontevedra,
que acuso a una mano desconocida de haber obrado en contra de Juncal, como probaban
las numerosas papeletas en las que su nombre aparecia tachado.’”” La inclusion de Juncal
en la lista liberal y la campafia en su defensa que tras la derrota hizo el periddico
monterista ilustran de un modo luminoso esta confluencia de intereses asi como este
modo de entender la politica tan vinculado al ejercicio de las relaciones personales, en

el que Portela se fue educando.

" PEREIRA MARTINEZ, Carlos: “A Familia Poza. Un exemplo de republicanismo e librepensamento

en Pontevedra”, en Anuario Briganting n® 27, 2004, pp. 265-312; GARCIA BAENA, Rosa Maria: “Los
Poza Juncal: una familia expedientada”, en FERRER BENIMELI, José Antonio (coord.): La masoneria
espafiola en la época de Sagatal. 2). Zaragoza, Gobierno de Aragén, Departamento de Educacion,
Cultura y Deporte, 2007, pp. 1241-1260; MARTINEZ DE SAS, Maria Teresa y PAGES I BLANCH,
Pelai: “Emiliano Iglesias Ambrosio”, en Diccionari biografic del moviment obrer als Paisos Catalans
Barcelona, L'Abadia de Montserrat, p. 732.

"' PEREIRA MARTINEZ, Carlos: “A Familia Poza...”, op. cit., p. 280.

7 Diario de Pontevedral4.05.1897, p. 3.
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Su formacion, sus relaciones y su posicion social eran buenas bazas para
plantearse la entrada en politica. Pero la decision se iba postergando. Mientras, la vida
relajada y su escaso ejercicio de la abogacia sumaban muchos gastos y pocos ingresos.
La pequeinia fortuna heredada de José Vilas no podia ser eterna, y aunque todavia no
estaba agotada, Portela decidi6 preparar oposiciones al cuerpo de Registradores de la
Propiedad. El objetivo era sentar la cabeza, asegurarse el porvenir y, de paso, dejar
Pontevedra, que empezaba a quedarse pequefia para sus ambiciones. A la altura de
1898, tenia ya treinta y un afios y corria el riesgo de quedarse en eterna promesa sin
cuajar. Ademas, Montero Rios habia quedado tocado tras su papel en el Tratado de
Paris, por lo que sumar nuevos padrinos podria resultar buena idea. Pero para eso era
imprescindible salir de Pontevedra. El Caralla Campante frené su actividad y cedio
terreno al Portela voluntarioso, que se encerr6 a estudiar. También en turno de noche, lo
que le supuso lidiar ademas de con los voluminosos apuntes, con el cantarin gallo de sus
vecinos. La segunda anécdota de la juventud portelista que mejor se conserva en el
imaginario popular es aquella que relata como el gallo de sus vecinos interrumpia con
su canto al alba el recién iniciado suefio del estudiante. Portela visit6 a los duefios del
animal para pedirles que se lo vendiesen, ofreciendo invitarles al banquete consiguiente,
con gallo de corral como plato estrella. Los vecinos declinaron la oferta, aduciendo que
sus hijos estaban encarifiados con el animal y que toda la familia se sentia muy
orgullosa de las habilidades musicales y los prodigiosos pulmones del ave. La negativa
no desalento6 al opositor, que tir6 de estrategia para contraatacar con armas semejantes.
Se compré6 un trombon de vara y opté por la formacion musical autodidacta,
comenzando a ejercitar sus pulmones cada noche, a primeras horas de la madrugada,
mas o menos cuando sus vecinos estaban en la misma fase de suefio que ¢l cuando el
gallo comenzaba a deleitar a sus admiradores con su canto. El resultado, batalla y guerra
ganada por Portela. Pocos dias después de que comenzase sus pinitos musicales, el gallo
fue sacrificado.” El sacrificio vali6 la pena. En 1899, Portela aprobaba la oposicién con

el nimero 2 y plaza.

73 . . . . . . , .

Una vez mas recojo esta anécdota de mis conversaciones con Francisco Fernandez del Riego, Isaac
Diaz Pardo y Sabino Torres. También José Antonio Duran la recoge en su introduccion a las memorias de
Portela. DURAN, José Antonio: “;Quién fue...”, op. cit., p. 19.
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Tras conocer su aprobado, se traslad6 a Madrid mientras esperaba destino. El
primero que le tocd en suerte fue en el municipio de Cogolludo, provincia de
Guadalajara.”® Aunque del mismo modo que apenas habia ejercido de abogado,
tampoco dedicé demasiado tiempo a desempefiar su puesto como registrador. Tird de
excedencia todo lo que pudo y mantuvo su residencia en Madrid. Una vez garantizada
su manutencion, podia volver a sus viejas costumbres y a los objetivos acariciados
desde tiempo atrds. Vida de tertulias, bohemia y largas noches, con amigos
compostelanos y pontevedreses, especialmente Valle-Inclan, que ejercié como anfitrion
e introductor en el nuevo ambiente, integrandolo en el llamado “sector gallego” de las
tertulias. De su mano conocid e intim6 con otros miembros de la llamada Generacion
del 98. Como Azorin, cuya amistad mantenia en los afios 30, al punto que se lleg6 a
rumorear que se iba a presentar por Madrid como candidato portelista en las elecciones
de febrero del 36.”> También goz6 de las simpatias de Pio Baroja y de su cufiado Rafael
Caro Raggio.”® Y a Ramiro de Maeztu, en aquellos tiempos simpatizante del espiritu
anarquista, le pronosticd su futuro igualmente intransigente, pero en posiciones
catolicas y reaccionarias.’’

Su tiempo de registrador en excedencia no solo se consumio en la vida de café.
Entre otras ocupaciones, se convirtié en director de la Enciclopedia Juridica, donde
coincidié por vez primera con Niceto Alcala-Zamora, futuro compafiero de proyectos
centristas en los meses finales de la Segunda Republica. También se encargo6 de redactar
parte del temario de las oposiciones al cuerpo de abogados del Estado. Concretamente,
el fasciculo dedicado a las contestaciones de la Ley Hipotecaria de 22 de enero de 1902,

que firmé junto a Antonio Pérez Crespo, abogado del Estado.”®

"Guia Digital de Espafia, 190%. 231; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique y MERA FERNANDEZ,
Felipe: El diputado por..., op. cit., p. 21.

7> «Algunos periodistas le han interrogado sobre la veracidad de dicha noticia, y el distinguido escritor les
ha contestado que no tiene noticia alguna de dicho propésito, pero que, desde luego, €l tiene con el sefior
Portela una fraternal y antigua amistad, y si este considera que le necesita como candidato, esta dispuesto
a presentarse a la contienda electoral”. La VanguardiagLV), 31.01.1936, p. 23.

® CARO BAROJA, Julio: Los Baroja. Memorias familiare§aurus Ediciones, Madrid, 1972, p.267.
" DURAN, José¢ Antonio: “;Quién fue...”, op. cit., p. 18.

® PEREZ CRESPO, Antonio y PORTELA VALLADARES, Manuel: Oposiciones al Cuerpo de
Abogados del Estado. Contestacién a las lecciones de Ley Hipotecaria contenidas en el Programa
publicado en la “Gaceta” de 22 de Enero de 198fdrid, Imprenta de Antonio Marzo, 1902.
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Socio del Ateneo de Madrid, en la capital mantuvo su linea de afianzar
amistades y entablar buenas relaciones con personas de diferentes sectores y ambientes,
aumentando su némina de apoyos y permaneciendo todavia bajo el amparo de la rama
monterista del Partido Liberal. Sus cartas para encarar el salto a la politica seguian
siendo buenas, aunque cada afio que sumaba amenazaba con poder dejarlo fuera del
camino, en favor de algin otro novato candidato a candidato de menor edad, que
encarnase con mas exactitud el papel de joven promesa, fichaje estrella. La decision de
intentarlo al fin llegd con las elecciones de septiembre de 1905. Las circunstancias de
partida eran muy favorables: su padrino, Montero Rios, ocupaba la presidencia del
consejo de ministros y, ademads, estaba necesitado de apoyos, pues a pesar de haber
ganado el primer asalto por la sucesion de Sagasta al frente de los liberales, Segismundo
Moret seguia disputandole el puesto. E1 Cuco de Lourizan contaba con una notable
nomina de parientes a los que recurrir, pero no le venia mal extender sus redes mas alla
de la familia y alguien del perfil de Portela encajaba perfectamente en lo que necesitaba:
educado politicamente en su bando, bien relacionado en Madrid y en Galicia, debutante
electoral... Savia nueva a la que un empujon de ayuda engarzaria en las relaciones de
ayuda mutua y lealtad que sostenian la cosmovision politica de los liberales.”

Portela tenia entonces treinta y ocho afos. Joven y maduro, de edad mads
avanzada de lo habitual para los debutantes. ;Por qué habia tardado tanto, si su camino
hacia la politica parecia bien encarrilado desde su regreso a Pontevedra? Es una
pregunta dificil, cuya respuesta queda en el terreno de la especulacion. Tal vez no tuvo
prisa porque estaba demasiado enfrascado en una vida comoda o, quizés, porque no le
interesaba ser concejal de Pontevedra y preferia empezar por el escalén mas alto,
diputado a Cortes. Quizas porque no vio clara su oportunidad hasta esas elecciones. El
caso es que fue entonces cuando decidid aceptar el ofrecimiento de los liberales de
Montero Rios, pero no se presentd por uno de los feudos tipicos de esta fraccion, sino
por un distrito lucense, tradicionalmente muy disputado. Una vez tomada la decision,

comenzaba la pelea por convertirse en el diputado por Fonsagrada.

” BARRAL MARTINEZ, Margarita: Montero Rios y Compostela. Un feudo clientelBarcelona,
Editorial Ronsel, 2007.
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Capitulo 2. Aprendizajes electorales

Hubo en Fonsagrada cosas
que no merecen perdon;
hubo todo el repertorio
de que disponen ad hoc
los venturosos caciques
que fabrican la opinion...*

El 10 de septiembre de 1905 A Fonsagrada vivio una de las jornadas electorales
mas movidas e inciertas de su historia. Este distrito agricola y ganadero, de dificil
acceso por el medio natural en el que se levantaba, estaba situado en la frontera de la
provincia de Lugo con Asturias, rodeado de montanas y bafiado por los rios Rodil y
Navia. A ¢l pertenecian, ademés del municipio del que tomaba su nombre, los
ayuntamientos de Navia de Suarna, Baleira y Pol, asi como una seccion del de
Castroverde. Una circunscripcion amplia y dificil, con unas redes clientelares locales
muy asentadas y tan cambiante en sus afectos, que desde el inicio de la Restauracion sus
intereses habian sido defendidos por siete diputados diferentes. De ellos, tan sélo el
liberal Pegerto Pardo Belmonte y Gil habia repetido en el cargo con cierta asiduidad

entre 1881 y 1899.*' No era, por tanto, un distrito con simpatias definidas y se

% Fragmento de una coplilla satirica que publicé el semanario satirico madrilefio Gededn. El texto
completo de la coplilla decia asi: “El acta de Fonsagrada,/ que tanto nos animo/ durante las agradables/
horas de su discusion/ jqué simbolo nos ofrece/ tan justo y tan superior/ del régimen que gastamos/ para
nuestra salvacion!/ Y hoy, que hasta en Rusia pretenden/ con permiso de Trepoff,/ disponer de un
Parlamento/ que gobierne la Nacion,/ estos ejemplos resultan/ tristes... jpalabra de honor!/ Hubo en
Fonsagrada cosas/ que no merecen perdén;/ hubo todo el repertorio/ de que disponen ad hoc/los
venturosos caciques/ que fabrican la opinién.../ Por eso, casi indignado,/ dijo un joven orador:/ “jLas
Cortes de Fonsagrada,/ las presentes Cortes son!”/ jBien! jNo se ha quedado corto/ tan iracundo censor!/
iEs justiciera su frase/ y tiene mucha razon...!/ Porque, desgraciadamente,/ desde Cadiz al Ferrol,/ desde
Sevilla a Betanzos,/ de Tortosa a Badajoz,/ jtoda Espafia es Fonsagrada...!/ ;Y ande la... fonsagracion’™:
Gededn12.11.1905, p. 6.

8! La orografia y localizacion de Fonsagrada, en MADOZ, Pascual: “Fonsagrada”, en Diccionario
geografico-estadistico-histérico de Espafia y sus posesiones de Ultramar VIII. Madrid, Estudio
Tipografico-Literario Universal, 1847, p. 125; la composicion del distrito, en LOPEZ FERNANDEZ,
Enrique y MERA FERNANDEZ, Felipe: El diputado por.., op. cit., p. 28; los diputados de Fonsagrada,
nombre, elecciones y trayectoria, en BARREIRO FERNANDEZ, Xosé Ramoén (coord.): Parlamentarios
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encontraba fuera del dominio monterista. Sin embargo, fue el que Portela Valladares
eligio para su desembarco en la politica activa, y con intencion de quedarse.

La apuesta podia parecer complicada, pero si uno contaba con el respaldo del
presidente del consejo de ministros, Montero Rios, y era amigo préoximo de uno de sus
yernos, el entonces ministro de la Gobernacion, Manuel Garcia Prieto, el grado de
dificultad se diluia de manera considerable. Aunque seguia siendo mayor que si el
elegido hubiese sido un feudo monterista contrastado o, por el contrario, uno de los
denominados distritos libres, los célebres “mostrencos”, en los que el gobierno
garantizaba el triunfo del candidato deseado.®” Y es que conseguir un acta electoral no
suponia el mismo grado de dificultad en unas circunscripciones que en otras.

La concepcion del juego electoral de la Restauracion estaba asentada en la
vocacion de estabilidad politica con la que Antonio Cénovas del Castillo impuls6 su
institucionalizacion. Tras medio siglo de insurrecciones y guerras civiles y con el
pronunciamiento militar como principal motor del cambio politico, la estabilidad se
convirtié en el objetivo deseable, lo que llevo a Canovas a intentar buscar el consenso
mas amplio posible entre los herederos de moderados y progresistas. Asi, en mayo de
1875 convoco a quienes habian sido parlamentarios en los treinta afios anteriores para
que se sumasen a la elaboracion de la nueva Constitucion. Consiguid casi seiscientas
adhesiones, de modo que se puede decir que su politica de busqueda de consenso
comenzo con €xito. Este consenso se plasmoé en un disefio institucional que llevaba a la
practica un cambio de mentalidad politica. Ya no se trataba de excluir al adversario de
los centros de poder y de toma de decisiones, sino de garantizar que todos pudieran
participar en ellas sin necesidad de utilizar las armas para que llegase su momento.
Claro que este “todos incluidos™ acogia solo a los llamados dinasticos, las diferentes
familias del liberalismo espafiol que habian aceptado el regreso de la monarquia
borbonica en la persona de Alfonso XII. Quedaron fuera quienes no se encuadraban

dentro de este espectro, principalmente republicanos y carlistas. Los dindsticos,

de Galicia. Biografias de deputados e senadores (1810-280@jago de Compostela, Parlamento de
Galicia e Real Academia Galega, 2003 (27 edicion corregida y aumentada).

%2 MARTORELL LINARES, Miguel: “Gobiernos, mayorias parlamentarias y representacion de intereses
en la crisis de la Restauracion”, Politica en la Restauracion (1875-1923pl. 2: “El Parlamento en la
vida politica”, p. 94; Documentos de Trabajo, Instituto Universitario Ortega y Gasset, Historia
Contemporanea 02/1996.
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agrupados en distintas facciones, se dividieron bdasicamente en dos partidos, el
Conservador y el Liberal. Y comenzaron a jugar en un sistema que se asentaba en dos
mecanismos esenciales: el turno y el encasillado.*

El turno garantizaba la alternancia periodica en el poder de ambos partidos. Una
alternancia pacifica que se producia cuando la Corona nombraba como nuevo jefe de
gobierno a quien hasta ese momento era jefe de la oposicion. Este nombramiento le
otorgaba la potestad de disolver el parlamento y convocar elecciones, lo que solia
ponerse en practica en un breve plazo. El resultado era una nueva mayoria en las Cortes
que le permitia gobernar con comodidad. Por tanto con este sistema eran los
parlamentos quienes nacian de la accion de los gobiernos y no al revés. Para garantizar
estas mayorias adaptadas a las necesidades del partido gobernante entraba en juego el
segundo mecanismo esencial del sistema, el encasillado, que no era sino una lista
pactada entre los partidos en liza de candidatos oficiales o apoyados por el gobierno en
los diferentes distritos.*

Pero no bastaba con que la mayoria fuese favorable al gobierno, también tenia
que ser disciplinada y someterse a sus decisiones, lo que no resultaba tan sencillo. Y con
el paso del tiempo, cada vez menos. En esta lealtad influia de manera notable a quién
debiese su acta el diputado: si la habia conseguido exclusivamente gracias al apoyo del
poder central, su lealtad era mas fuerte que si su victoria estaba vinculada al arraigo
personal en un distrito o al apoyo del jefe de una faccion, puesto que en este caso se
podia crear un conflicto entre la conveniencia gubernamental y los intereses locales o de
faccion. El juego electoral, por tanto, se iba tejiendo en torno a una compleja relacion de

equilibrio de fuerzas entre las redes locales y el poder central, encarnado en el ministro

% CABRERA, Mercedes y MARTORELL, Miguel: “El Parlamento en el orden constitucional de la
Restauracion”, en CABRERA, Mercedes (dir.): Con luz y taquigrafos. El Parlamento en la Restauracion
(1913-1923) Madrid, Taurus, 1998, pp. 23-64; GUTIERREZ, Rosa Ana y ZURITA, Rafael: “El
encasillado en las elecciones de la Espafia de la Restauracion: Murcia y el Pais Valenciano en 19077,
Historia Contemporanga22, 2001, pp. 307-342; SIERRA, Maria; PENA, Maria Antonia, ZURITA,
Rafael: Elegidos y elegibles. La representacion parlamentaria en la cultura del liberalistadrid,
Marcial Pons, 2010; VARELA ORTEGA, José: Los amigos politicos: partidos, elecciones y caciquismos
en la Restauracion (1875-1900jalladolid, Junta de Castilla y Ledn, Consejeria de Educacién y Cultura;
Madrid, Marcial Pons, 2001.

¥ MORENO LUZON, Javier: “Partidos y Parlamento en la crisis de la Restauracion”, en CABRERA,
Mercedes (dir.): Con luz y..op. cit., pp. 65-102; LARIO, Anegeles: El Rey, piloto sin brdjula: la Corona
y el Sistema Politico de la Restauracion, 1875-180&irid, Biblioteca Nueva, 1999, pp. 70-72.
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de Gobernacion y sus apoderados provinciales, los gobernadores civiles. Seglin fuese la
posicion del candidato en este juego de poder central-local y desde el punto de vista del
encasillado, las circunscripciones se dividian en tres tipos: los “mostrencos”, los
“propios” y los “ciudadanos”.

Los “mostrencos” eran distritos poco movilizados, lo que permitia que el
gobierno impusiese su candidato sin dificultades, es decir, el candidato que se habia
pactado en el encasillado: una mayoria vinculada al partido gobernante, intentando
contentar a las diferentes facciones y mantener cierto equilibrio interno, y un cierto
numero de diputados de los partidos integrados en la oposicion, incluidos, con el paso
del tiempo, algunos representantes republicanos. Los distritos propios, en cambio, eran
aquellos donde un candidato podia salir elegido una eleccion tras otra sin que importase
las simpatias o el apoyo que tuviese de Gobernaciéon. Ademas del propio “personal”,
también se podia considerar distrito propio aquel en el que siempre saliese victorioso el
aspirante vinculado a una misma faccién. Por ultimo, los distritos ciudadanos se
caracterizaban por una creciente movilizacion social que dificultaba la manipulacion
electoral por parte del gobierno y garantizaba una competencia real. Si durante los
primeros afnos de la Restauracion los distritos dominantes eran los libres, lo que
facilitaba la elaboracion de un encasillado satisfactorio para los implicados, a principios
del siglo XX habia aumentado considerablemente el nimero de propios y ciudadanos.
Una evolucion que se debi6 a la combinacion de dos fendomenos: la creciente
movilizacion del electorado urbano y la debilidad de los partidos dinasticos,
especialmente cuando, tras la desaparicion de Canovas y Sagasta, llegd el momento del
relevo de liderazgo.*

Teniendo en cuenta esta clasificacion, ;qué tipo de distrito era aquel en el que
Portela Valladares decidio iniciar su carrera politica? Fonsagrada no se podia considerar
un distrito de la faccion monterista, ni tampoco uno propio, entendido como vinculado a
un candidato concreto, puesto que para un diputado elegido no era facil “recuncar” en la
siguiente legislatura. Tampoco era un distrito ciudadano, con un electorado altamente

movilizado, algo que se daba mas bien en circunscripciones urbanas y que no llegd a ser

% MARTORELL LINARES, Miguel: “Gobiernos, mayorias... op. cit., pp. 93-95.
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un fendmeno de alcance tan importante durante la Restauracion, menos ain a estas
alturas de siglo.*

Descartadas dos de las tres opciones, s6lo nos queda una alternativa: la del
distrito libre, pero no era facil para el gobierno imponer su candidato en Fonsagrada sin
contar con las fuerzas locales. En 1905 conseguir el acta sin el apoyo de Manuel Diaz
Diaz, diputado provincial, juez municipal ocasional y hermano del alcalde, Enrique
Diaz Diaz, era casi imposible. O al menos esa parecia la opiniéon de José Lombardero,
politico conservador, director del diario EI Noroestey diputado por Fonsagrada desde
1903. El 28 de agosto visité a Manuel Diaz para pedirle el respaldo para su reeleccion
en los comicios del 10 de septiembre, pero este le comunicod que ya habia comprometido
su apoyo con Ledn Urzdiz y Cuesta, candidato liberal. Y Lombardero decidié no
presentar su candidatura.®’

Dificilmente, pues, se puede considerar libre un distrito con semejante peso de
los caciques locales, con lo que Fonsagrada no encaja exactamente con ninguno de los
tres tipos. Con ello, pone de manifiesto algo que en realidad es bastante habitual: los
modelos tienden a dejar espacios intermedios que llevan a que con cierta frecuencia los
ejemplos concretos no encajen sin fisuras en las categorias prefijadas. De este modo,
entre los distritos libres y los propios aparece una cuarta tipologia a la que podriamos
denominar “falsos mostrencos” o “propios encubiertos”, que se refiere a aquellas
circunscripciones propias en el sentido amplio, que no eran feudo de un candidato
concreto pero si estaban controladas por el jefe de una faccion (en este caso, de un
grupo local), que colocaba a sus amigos, clientes o aquellos a los que por alguna
conveniencia o acuerdo de intereses, decidia apoyar. Estos distritos podrian pasar por

“mostrencos” porque con frecuencia el gobierno conseguia imponer a su candidato tras

8 Como sefiala Miguel Martorell, no hay que sobrevalorar el peso de los distritos ciudadanos durante la
Restauracion, pues las leyes electorales se encargaron de frenar los efectos de la movilizaciéon urbana,
reduciéndolos casi exclusivamente a la politica municipal. Lo que hizo el sistema, en realidad, fue
adaptarse a las nuevas necesidades, intentando asimilar a las fuerzas que fueron ganando importancia. De
este modo, una parte importante de los diputados republicanos alcanzaron su escaflo gracias al
encasillado. Ibidem p. 94.

¥ BARREIRO FERNANDEZ, Xosé Ramon (coord.): Parlamentarios de Galicia. op. cit., pp. 367-368;
El Norte de Galicia 29.08.1905, p. 3; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique y MERA LOPEZ, Felipe: El
diputado por Fonsagrada.op. cit., pp. 13-14.
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negociar con la red local, pero precisamente por eso no lo eran, puesto que no
dependian unicamente de la voluntad del gabinete de turno.

La clave es que casi siempre, y mas conforme transcurrié el tiempo, el gobierno
se veia obligado a negociar el encasillado con las fuerzas vivas locales, convirtiendo su
elaboracion en una compleja operacion a tres bandas, en la que tenia que contentar a sus
propias facciones, a los partidos de la oposicion y a las redes locales. Por tanto, el
“mostrenco” puro casi nunca existio y conforme avanzo la Restauracion, y la unidad de
los partidos se fue resquebrajando, menos todavia. El margen de maniobra
gubernamental era mucho mayor en un primer momento, mientras que con el devenir de
los afios se fue estrechando. Las redes locales tendian a promover candidatos afines que
garantizasen la defensa de los intereses en una buena parte de distritos, transformando
algunos de ellos en propios, al asentarse en ellos un diputado que cubria las expectativas
que ponian sobre ¢l. Al mismo tiempo, otros se fueron abriendo y terminaron por
transformarse en ciudadanos.

Desde esta perspectiva resulta mas sencillo comprender por qué Portela
Valladares escogi6 el distrito de Fonsagrada para su desembarco politico. Se trataba de
un distrito sin duefio claro en el sentido politico nacional, de modo que con el apoyo
decidido del poder central sus posibilidades de éxito eran relativamente amplias. Al
mismo tiempo, la fuerza de las redes locales y su no vinculacion definitiva a un
diputado concreto, le marcaba la hoja de ruta que debia seguir para poder establecerse
alli de manera permanente. So6lo tenia que conseguir atraerse a estas redes o imbricarse
en el distrito de tal modo que pudiera crear las suyas propias y, con ello, alcanzar
independencia y poder dentro de su partido. No tenia ninguna relacion real con esa
circunscripcidon que, aunque gallega, no era proxima a su Pontevedra natal, ni tampoco
se justificaba su eleccion por razones de amistad, sino mas bien por las cuestiones de

oportunidad.

2.1. Los intensos preparativos

El 23 de junio de 1905, horas antes de la festiva noche de San Juan, Alfonso

XII encargd a Eugenio Montero Rios la jefatura del nuevo gobierno. Con este
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nombramiento volvia el turno a manos de los liberales, tras los gobiernos conservadores
que se habian sucedido desde que Sagasta abandonase el poder por problemas de salud
en diciembre de 1902. Con la presidencia del gabinete, Montero se hacia por extension
con la jefatura de su partido, posicion que desde la desaparicion de Sagasta se disputaba
con otros prohombres liberales, especialmente Moret. La designaciéon del rey lo
distinguia como lider, por lo que todas las facciones se unieron momentaneamente bajo
su mando, aunque se trataba de una unioén endeble, como reflejo la negativa de Moret,
Canalejas y Lopez de Puigcerver a formar como ministros del nuevo ejecutivo. Montero
tenia en aquel momento setenta y tres afios, por lo que sus rivales por la jefatura veian
su gobierno como una solucion transitoria.*®

La composicion del gabinete estuvo condicionada por esas negativas y obligé al
Cuco de Lourizan a tirar de elementos diversos. En Gobernacion, puesto clave en el
entramado electoral, situ6 a uno de sus yernos, Manuel Garcia Prieto. Y en Agricultura,
Industria, Comercio y Obras Publicas, cartera que meses después resumid su nombre
bajo la definiciéon de Fomento, a un ilustre moretista, el conde de Romanones. Aunque
en una muestra mas de la complejidad que caracterizaba a los partidos de élites de este
momento, Alvaro de Figueroa no dejo de destacar que en ese gobierno sélo se
representaba a si mismo. Sin distanciarse aun de Moret, Romanones avanzaba
timidamente hacia la conformacién de su propio grupo dentro del partido.®

Si los lideres de las facciones liberales ya consolidadas creian que el relevo que
esperaban en la jefatura se produciria, como muy tarde, al finalizar el verano, se
equivocaban. Montero no s6lo no se marcho sino que convocd elecciones legislativas
para el domingo 10 de septiembre: su objetivo era formar un parlamento que le fuese
favorable sesenta dias después de su llegada al poder. Cumplia asi la sentencia que

Azorin expreso en sus Andanzas de un candidato, segun la cual, todos los gabinetes se

% Sagasta dejé el Gobierno el 5 de diciembre de 1902, justo un mes antes de su muerte, y fue sustituido
por el conservador Francisco Silvela, que inauguraba una serie de breves gobiernos de su partido. Tras ¢l
vendrian Raimundo Fernandez Villaverde (20 de julio-5 de diciembre de 1903), Antonio Maura (5
diciembre 1903-16 de diciembre de 1904), Marcelo Azcarraga (16 diciembre 1904-27 enero 1905) y de
nuevo Fernandez Villaverde (27 enero-23 de junio 1905): MORENO LUZON, Javier y VILLARES,
Ramon: Restauracion y Dictadura. Historia de Espafi@l. 7 (dirigida por Josep Fontana y Ramoén
Villares). Barcelona, Critica-Marcial Pons, 2009.

% MORENO LUZON, Javier: Ramanones. Caciquismo y politica liberafladrid, Alianza Editorial,
1998, p. 229; DE FIGUEROA Y TORRES, Alvaro, Conde de Romanones: Notas de una vidéedicion de
Javier Moreno Luzén). Madrid, Marcial Pons, 1999, p. 201.
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tomaban “tres o cuatro meses para preparar el artificio electoral”, lo que ademas de
fortalecer su posicion les permitia gozar de un paréntesis de “tranquilidad y dulzura”,
mientras todo el mundo se dedicaba a intentar favorecer sus propias expectativas.90

Pero esa segunda parte no se cumplié del todo en esta ocasion. El verano de
1905 no fue un remanso de paz para el gobierno de Montero, que vio como algunos de
sus compaferos, miembros de otras facciones, se movian por su cuenta buscando su
propio hueco. Especialmente los moretistas, que a la espera de ese relevo de jefatura con
el que contaban, querian fijar posiciones. El gobierno contraatacod intentando que los
resultados no favoreciesen a ninguna faccion en especial, incluso a costa de ser
excesivamente generoso con los conservadores. Esto provocd las quejas de los
moretistas, molestos por no contar con el respaldo gubernamental (eso si, donde este
grupo era el que ostentaba el poder, como sucedia por ejemplo en el gobierno civil de
Canarias, fueron los moretistas quienes hostigaron a los candidatos oficiales).”’ Con este
panorama de intrigas y expectacion, el Cuco de Lourizamecesitaba todos los aliados
posibles, habia que ampliar la “familia” con nuevas caras y, demostrada su lealtad en los
anos pontevedreses, Portela era un fichaje perfecto. Con la seguridad de entrar en
politica con el respaldo mas potente, la joven promesa ya no tan joven, por fin se
arriesgo.

La maquinaria del poder central estaba lista para apoyar su candidatura en lo que
hiciese falta. Y los nombres no podian ser mas favorables. Al frente del gobierno,
Montero Rios, el jefe por el que ya se habia partido la cara. Como ministro de
Gobernacion y disefiador de operaciones electorales y encasillados, el amigo Garcia
Prieto. En la subsecretaria, correa de transmision entre las altas esferas y el trabajo a pie
de campo, Juan Fernandez Latorre, un ex republicano, ex compafiero de Montero en el
Partido Democrata, diputado, periodista, fundador de La Voz de Galiciay otro gallego
mas en el equipo. Y en el Gobierno Civil, encargado de bregar con la realidad cercana,
Leopoldo Riu, abogado y politico valenciano, préximo a Canalejas, eficiente y

obediente en su cargo, que manejaba con la experiencia de quien ya se habia visto en

* BARRAL MARTINEZ, Margarita: Montero Rios.., op. cit., pp. 149-151; la cita de Azorin, en
MORENO LUZON; Javier y VILLARES, Ramon: Restauracion y Dictadura, p. 98.

°! «“Es hora”. El Norte de Galicial.08.1905, p. 1.
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esas lides en numerosas ocasiones (desde 1898 habia ocupado el sillon de gobernador
en Caceres, Ourense, Alicante y Badajoz).

Aunque la convocatoria oficial de la disolucion de las Cortes no se publicd hasta
el 20 de agosto, los implicados sabian que un buen puchero electoral se cocinaba a
fuego lento, asi que desde principios de verano comenzaron los movimientos. Sin prisa,
pero sin pausa hasta que llegé agosto, momento en el que empezaron a subir el ritmo.
Asi, los dias 3 y 4 el gobernador civil, Leopoldo Riu, recibi6é sendos telegramas del
subsecretario y del ministro de Gobernacion donde en el sutil lenguaje habitual le
dejaban claro que Portela era el candidato oficial. Del “amigo Portela”, escribia
Fernandez Latorre, “nos ocupamos con todo el carifio que le tenemos y el especial
interés que merece al Ministro”. “Ya sabe la intima amistad que con ¢l me une”, repetia
Garcia Prieto. Riu tom6 nota y se puso manos a la obra.”

Su primera preocupacion fue el otro candidato, Ledén Urzdiz y Cuesta, a quien
apoyaban las redes locales. Teniente coronel de artilleria, habia sido gobernador de
Lugo hasta pocos meses antes y en agosto de 1905 lo era de la provincia de Malaga.
También era miembro del Partido Liberal y, pese a ello, se presentaba sin apoyo oficial
y frente al compaiiero que si lo tenia. Un candidato rebelde a su partido y un gobernador
rebelde a su gobierno, en el que su hermano Angel habia sido ministro de Hacienda
apenas quince dias, abandonando su puesto por un desacuerdo con Romanones, ministro
de Agricultura, Industria, Comercio y Obras Publicas. El conde habia disefiado un plan
de construccidon de caminos vecinales y reparacion de carreteras para Andalucia, al que
el responsable de Hacienda se opuso con rotundidad. Urzdiz acusaba al autor del
proyecto de distribuir los catorce millones presupuestados segliin criterios amiguistas,
pero Montero Rios apoyd enérgicamente a Romanones y el acusador abandond
fulgurantemente el gabinete. El eterno diputado por Vigo, que habia conseguido la
proeza de desbancar a su anterior diputado eterno, el conservador José Elduayen,

rompi6 con los liberales por esta disputa y tras una efimera aproximacion a Maura,

%2 “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior Legajo 22 A, Libro 4,
expediente 3.
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terminaria distanciado de los dos partidos dinasticos. Curiosamente, su hijo Joaquin
Urzaiz Cadaval serfa ministro de Estado en los gobiernos republicanos de Portela.”

(Venia la rebeldia persistente de Leon Urzdiz por contagio del desencanto que
experiment6 su hermano con Montero Rios y los suyos? Hay que recordar que en aquel
momento Ledn era gobernador civil de Malaga y, casualidad o no, a lo largo del mes de
agosto la prensa publicé noticias contradictorias sobre la situacion de los créditos
repartidos en esta provincia. Mientras Romanones manifestaba su tranquilidad sobre las
medidas economicas que habia adoptado para paliar las consecuencias de la crisis
agraria, el sefior gobernador, esto es, Ledn Urzdiz, se quejaba publicamente de que los
escasos fondos recibidos por algunos de los municipios de su provincia se habian
agotado y pedia al gobierno que tomase medidas para evitar conflictos y solucionar el
problema. Si esta queja se publicaba en la prensa el 22 de agosto, apenas una semana
después, los diarios lucenses recogieron el rumor de que el ex ministro de Hacienda se
disponia a viajar a Fonsagrada para apoyar explicitamente la candidatura de su
hermano.”® Fuese por razones familiares, por sus propios intereses politicos o por una
mezcla de ambas cuestiones, la cuestion es que Leon Urzdiz mantuvo con contumacia
su candidatura, desafiando las indicaciones de sus superiores. Tirando de los contactos
que habia hecho durante su periodo como gobernador lucense, se entrevistd con el
hombre clave de las elecciones en la comarca buronesa, Manuel Diaz, y consiguio su
apoyo. Un apoyo tan importante que, como ya se ha dicho, llevo al entonces diputado,
Jos¢ Lombardero, a renunciar a presentarse a la reeleccion.

Leopoldo Riu, consciente de que este candidato, o mas bien sus padrinos, eran
un hueso duro de roer, se marcé como primera linea de trabajo conseguir que no se
presentase. Y aunque prepard un plan de actuaciones por si Urzdiz no se retiraba, el
gobernador lucense solo confiaba en el éxito de su mision si no tenian que enfrentarse a
las redes locales. En este sentido escribi6 repetidamente durante todo el mes de agosto a
sus superiores, insistiendo en que la participacion de Urzdiz era un obstaculo

practicamente insalvable. Siguiendo su consejo, el gobierno comenz6 a presionarlo para

” BARREIRO FERNANDEZ, Xosé Ramén: Parlamentarios de Galicia.,.op. cit., pp. 716-719;
MORENO LUZON, Javier: Romanones..op. cit., pp. 229-230; DE FIGUEROA Y TORRES, Alvaro,
Conde de Romanones: Notas.., op. cit., pp. 202-203.

% ABC, 22.08.1905, p. 9; El Norte de Galicia27.08.1905, p. 2.
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que diese marcha atras. Como primera medida, se impulso la idea de que un gobernador
civil no podia mantenerse en su cargo si se presentaba como candidato a diputado.
Desde Gobernacion se justificaba esta decision para garantizar una “sinceridad”
electoral que el propio Montero Rios habia defendido publicamente como un empefio
personal. La medida afect6 a varios gobernadores que pretendian participar en las
elecciones y que no pensaban dimitir hasta que hubiesen conseguido su acta,
provocando que la mayoria de ellos renunciase a sus planes parlamentarios. Ademas de
Urzéiz, solo dos de ellos mantuvieron su candidatura. Uno de ellos, Luis Armifian y
Pérez, gobernador civil de Corufia y que se presentaba por Malaga, si dimitidé. En
cambio, Gustavo Mufioz Ofiativia, canalejista y diputado en 1901 por Nules, Castellon,
intentd repetir acta por este distrito sin abandonar el gobierno civil de Pontevedra. A
diferencia de Urzaiz, no recibid presiones para que lo hiciese, pues €l si contaba con el
beneplacito del gabinete monterista para su candidatura, aunque esto no evitd su derrota
frente al conservador Bernardino de Melgar Abreu.”

Montero Rios intentd justificar su apoyo a Muioz Onativia sefialando que la
“sinceridad” electoral s6lo se veia amenazada cuando el distrito de la candidatura se
encontraba en la misma provincia de la que se era gobernador civil. Pero al igual que
Nules se situaba en Castellon y no en Pontevedra, la lucense Fonsagrada no se
localizaba precisamente en Malaga. Para defenderse de los comentarios de la prensa,
que sefialaba abiertamente la diferencia de criterio del gobierno, Montero empezo a
insistir publicamente en la neutralidad de ambos gobernadores. Sin embargo, en la
trastienda se siguidé trabajando en busca de la dimision del candidato rebelde de
Fonsagrada. A ello contribuyd la campafia seguida por la prensa afin al gabinete,
especialmente la de Lugo, que no dejaba de repetir lo inconveniente que era la
insistencia de Urzaiz por presentarse, al tiempo que lo acusaban de hacerlo con el apoyo

de los conservadores locales y en detrimento de los intereses de su propio partido. La

» Presiones a Urzaiz, en “Telegrama del Presidente del Consejo de ministros al ministro de

Gobernacion”, en “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior Legajo 22
A, Libro 4, expediente 3; “sinceridad electoral”, en entrevista a Montero Rios en La Correspondencia
Espafiolal8.08.1905, reproducida por El Norte de Galicia19.08.1905, pp. 1-2; informacion sobre Luis
Armifan Pérez, Gustavo Muiioz Onativia y Bernardino de Melgar Abreu, en ABC 4.09.1949, p. 11; ABC
29.08.1905, p. 10; El Norte de Galicia 24.08.1905, p. 2 y Archivo Histérico del Congreso de los
Diputados, en red (http://www.congreso.es/).
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campafia en contra pronto incluyd también criticas a su gestion como gobernador en
Malaga, por ejemplo en relacion con un “‘sangriento suceso ocurrido en el Circulo
Mercantil”, circunloquio con el que se referian a un duelo protagonizado por miembros
de esta sociedad.”®

Pero todas las peticiones, criticas y presiones parecian inttiles. El candidato no
deseado desoia las indicaciones y no parecia dispuesto a renunciar ni al puesto que
ocupaba ni a la candidatura. Y cuando finalmente decidié escoger, optd por lo contrario
de lo que se esperaba de €1, abandonando el gobierno civil y manteniéndose en la lucha
por ser el diputado por Fonsagrada. Mientras, la prensa conservadora recibia con
regocijo este tira y afloja, relatando cada capitulo y utilizdndolo como ejemplo perfecto
de la desunion que reinaba en el Partido Liberal.

La fecha de los comicios se acercaba y visto que Urzdiz no desistia de
presentarse, Riu concedio prioridad al plan B. No renunci6 por ello a pugnar por la
retirada deseada, pero mas valia no quedarse quietos por si acaso. Asi que se centrd en
el poder local y siguid los cauces habituales: sustitucion de ayuntamientos y concejales
no favorables, defensa acérrima de los que si lo eran y contra los que cargaban los
rivales, y busqueda de su propio muiiidor fonsagradino. El elegido para desempenar este
papel fue Castor Aira Barrera, secretario municipal de Fonsagrada en 1887, quien tuvo
una carrera en el ayuntamiento bastante accidentada. En 1890 habia sido sustituido por
Gerardo Miranda Seijo, el hombre a quien ¢l mismo habia sucedido y a quien volvié a
reemplazar en 1893. En esta segunda ocasion se mantuvo en el cargo hasta 1895, fecha
en la que el alcalde decret6 su suspension y lo apartdé de su puesto. Se le abrido un
expediente administrativo que dio lugar a una cadena de recursos que desde diciembre
de 1901 permanecia a la espera, aguardando una respuesta del Ministerio de
Gobernacion.

Tras casi cuatro afios en la montana de asuntos pendientes de resolucion, la
contestacion llegd “casualmente” el 17 de agosto de 1905. Algo tan “casual” como el
hecho de que el alcalde que habia ordenado la separacion de Aira fuese Enrique Diaz,
quien seguia ocupando la alcaldia, o que uno de los jueces que habia desestimado su

recurso fuese el hermano de este y célebre muiidor electoral, Manuel Diaz. Este

% El Regiona) 28.08.1905, p. 2.
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conjunto de “casualidades” convertia a Castor Aira Barrera en el candidato ideal para
ser el hombre clave de las componendas electorales de Portela en Fonsagrada. ;Qué
mejor que controlar al secretario municipal, cuyo cargo lo convertia también en
secretario de la junta municipal del censo? ;Y quién mejor para desempefiar este puesto
que alguien con razones personales suficientes para desear frustrar los planes de los dos
hombres fuertes del caciquismo local? Compartir enemigos comunes parecia una
garantia de fidelidad apropiada para comenzar una fructifera relacion clientelar. Los
Diaz parecian opinar lo mismo, pues se resistieron todo lo posible a aceptar esta
reposicion e intentaron retrasar el cumplimiento de la Real Orden por la que se les
instaba a devolver a Castor Aira a su puesto. Asi, el 27 de agosto todavia seguian
remoloneando, hasta el punto de que Leopoldo Riu solicité permiso a Gobernacion para
enviar un delegado gubernativo que se encargase de materializar la resolucion
ministerial. Finalmente, el antiguo secretario volvié al ayuntamiento cuando casi
comenzaba septiembre.”’

El otro frente al que el gobernador se dedicd con energia fue la relacion de los
ayuntamientos del distrito. Tan s6lo eran favorables a la candidatura de Portela el de
Navia y la seccion de Castroverde que pertenecia a la circunscripcion. Sin embargo, el
peso del censo de estas localidades era muy inferior al de Pol, Baleira y Fonsagrada, por
lo que su adhesion no era suficiente. Resultaba imperativo modificar el reparto de
apoyos. La primera estrategia de Leopoldo Riu fue intentar consolidar alianzas y atraer
para la causa que defendia algin partidario més a través de pactos y dialogo. Con este
objetivo, el 14 de agosto se reuni6 con los miembros de todas las corporaciones
municipales buscando pulsar opiniones, confirmar adictos y negociar un cambio de
posicidon con quienes se alineasen abiertamente con el bando rival. El resultado de las
entrevistas no fue demasiado satisfactorio, por lo que se impuso un cambio de actitud.
Asi se lo contaba a Portela a través del cauce habitual, los telegramas internos con sus

superiores de Gobernacion:

°7 Para las funciones electorales del secretario municipal, “Real Orden del 26 de junio de 1890 por la que
se aprueba la Ley Electoral”, Gaceta de MadridTomo II, n°. 180, p. 902, 29.06.1890; para el proceso de
seleccion, destitucion y reposicion de Castor Aira Barrera, “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada”
AHN, FC Ministerio Interior Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3; El Regional 28.08.19053, p. 2; El Norte
de Galicia 9.09.1905, p. 2; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputado.., op. cit., pp. 28-29.

70



Han comparecido hoy a mi presencia Alcaldes Baleira, Pol y Castroverde.

En resolucion me han dicho los dos primeros estaban comprometidos con

Urzéiz, sin que mis ofrecimientos les disuadiesen; Castroverde nuestro en

absoluto, lo mismo que Navia. Pero como estos dos censos no contrarrestan

al de Fonsagrada y la oposicion que nos anuncian en Pol y Baleira,

tendremos que apelar necesariamente a recurso extremo, que dado lo

avanzado del tiempo no puede ser otro en mi sentir que el procesamiento de

estos tres Ayuntamientos, o por lo menos, Fonsagrada ya que para ello no es

obstaculo el periodo electoral. Cuando V. venga trataremos de eso

detenidamente.”®

La adhesion de los miembros de la corporacion era muy importante para tener
posibilidades de éxito en las elecciones correspondientes, no sélo por la posible
influencia que tuviesen entre los vecinos, importante para inclinar su voto en un sentido
determinado, sino por el papel que por su cargo desempefiaban en el proceso. En primer
lugar, porque formaban parte de la junta municipal del censo, de modo que ademas de
intervenir en la elaboracion del mismo, eran los encargados de redactar las listas de
ciudadanos con derecho a voto correspondientes a cada una de las secciones en las que
hubiese que dividir el municipio para la eleccion. En cada seccidon se constituia una
mesa electoral en la que s6lo podian votar aquellos ciudadanos que estuviesen incluidos
en la lista correspondiente. Y era el alcalde quien se encargaba de entregarles la version
definitiva el mismo dia de la eleccion. Aparecer en dichos registros era condicion sine
qua non para poder participar en unas elecciones, de ahi que controlarlos no fuese
cuestion baladi. Por otro lado, el alcalde y los concejales estaban llamados a formar
parte de las mesas electorales junto a los interventores designados. Salvo renuncia, el
alcalde presidia la mesa de la seccion principal, si es que habia varias secciones,
mientras que los tenientes de alcalde y los concejales designados se iban repartiendo
entre las demas. El presidente era la maxima autoridad del colegio electoral, con la
ultima palabra para admitir o negar el derecho a votar a aquellos electores de quienes se

suscitaran dudas sobre su personalidad, e incluso podia expulsar del colegio a quien

considerase oportuno. También participaba en el escrutinio y su firma determinaba la

% Telegrama del Gobernador Civil de Lugo al Ministro de la Gobernacion del 14 de agosto de 1905. En
“Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior Legajo 22 A, Libro 4,
expediente 3.
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legalidad de las actas, de modo que sus maneras de interrumpir, boicotear y controlar el
proceso eran variadas, lo que los convertia en aliados deseados y necesarios.”

Tras comprobar que su tactica de acercamiento no funcionaba, Leopoldo Riu
decidié cambiarse a la estrategia contraria. Para ello optd por intentar el viejo recurso de
destituir ayuntamientos y nombrar gestoras, un recurso cuya eficacia habia demostrado
durante décadas la gran autoridad del caciquismo lucense, Manuel Vazquez de Parga, el
conde de Pallares, y que también quisieron aplicar Manuel Diaz y los suyos.'” En este
caso eran los concejales de Navia, el unico ayuntamiento completo favorable a Portela,
los que estaban en su punto de mira. Pero ni unos ni otros se atrevieron a tomar medidas
drésticas y se limitaron a amenazar con mover sillas y detener concejales, tifiendo
agosto de rumores. Asi, ante el temor de que la corporacidon naviega fuese suspendida,
el gobernador recomendaba a sus superiores de Gobernacion que si esto llegase a
suceder, tratasen de dilatar en el tiempo el cumplimiento de dicha orden. Y en caso de
que no consiguieran llevarlo mas alla de las elecciones, que nombrasen una gestora que
estuviese formada por “gente de confianza”. En la misma linea, insistia una y otra vez
en intervenir el ayuntamiento mas discolo y problematico, el de Fonsagrada.'”'

Pero agosto fue avanzando sin que ninguno de los bandos propiciase ninguna
destitucion. La vuelta de Aira Barrera a la secretaria de Fonsagrada fue el Ginico cambio
destacado en las piezas municipales del distrito, mientras continuaba la presion a Urzaiz
para que retirase su candidatura, pero tampoco aqui se produjeron avances. La lucha se
jugaba cada vez mas en las distancias cortas, por lo que la presencia en el distrito era
fundamental. Al menos esa era la opinién de Leopoldo Riu, que reclamé la presencia de
Portela en el campo de batalla, y este le hizo caso enseguida: el 16 de agosto cogid el
correo a Lugo y se instald en Fonsagrada. Su tiempo en el municipio lo dedico a intentar
aumentar sus apoyos en la region. Fueron dias de largas reuniones y cenas, en las que

profesionales liberales (médicos, abogados, farmacéuticos...), pequefios propietarios y

% «“Real Orden del 26 de junio de 1890 por la que se aprueba la Ley Electoral”, Gaceta de Madrid;Tomo
I1, n°. 180.

' VEIGA ALONSO, Xosé¢ Ramén: O conde de Pallares e o seu tempo, 1828-1908. Aproximacion 6
activismo das elites na Galicia decimononitago, Deputacion Provincial Publicacions, 1999, p. 310.

o1 Telegramas del Gobernador Civil de Lugo al Subsecretario y Ministro de la Gobernacion del 9, 10, 12,
24 de agosto de 1905. En “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior
Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3.
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familias arraigadas en el lugar se convirtieron en su objetivo. Y aunque para esta
eleccion todavia no resultaron determinantes, en este punto comenzaron sus contactos
con los Pefiamaria, especialmente con Antonio, Sergio y Octavio, que andando el
tiempo se convertirian en sus hombres de confianza en el distrito. Antonio, incluso mas
alla, pues siempre de la mano de Portela llegaria a ser gobernador civil de varias
provincias e incluso uno de los diputados electos por su Partido de Centro en los
comicios de 1936.'"

Con la vista puesta en el domingo 3 de septiembre, fecha de proclamacion de los
candidatos y del nombramiento de interventores para las mesas electorales, el objetivo
de Portela era garantizarse la designaciéon de un nimero adecuado de interventores
favorables a sus intereses. Estos, ciudadanos electores del distrito que supiesen leer y
escribir, formaban parte de la mesa electoral, permanecian todo el dia en el colegio e
intervenian en el recuento y la elaboracion del acta de escrutinio de su mesa, lo que los
convertia en una interesante arma de control y manipulacion electoral. Y la principal
razon para ser proclamado candidato, puesto que segun la ley de 1890, la norma vigente
en esos comicios, no era necesario ser proclamado candidato para poder presentarse a
las elecciones. Pero los candidatos proclamados podian designar interventores, uno por
distrito y seccion cuando habia dos o mas candidatos. Esa era su gran ventaja.'®

Aunque ellos no eran los tnicos que podian designar interventores. También
gozaban de este derecho los exdiputados a Cortes que hubiesen representado al distrito
en discordia o a cualquier otro de la misma provincia. Incluso los candidatos no electos
pero que hubiesen contado con el apoyo de al menos la quinta parte de los votos
emitidos. Y los ex senadores que hubiesen representado a la provincia a la que
perteneciese la circunscripcion. Demasiadas oportunidades que no se podian
desaprovechar. Asi, durante los dias finales de agosto los movimientos de Portela
traspasaron los limites de Fonsagrada en su intento de conseguir que exdiputados y

senadores liberales que cumpliesen los requisitos marcados enviasen un poder a su

nombre para la designacion de interventores. También en esta cuestion entraron en

12 [dem LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputada.., op. cit., pp. 28-30; El Regional, 17.08.1905;
Diario de Galicia 18.08.1905.

193 «“Real Orden del 26 de junio de 1890 por la que se aprueba la Ley Electoral”, Gaceta de MadridTomo
I1, n°. 180, p. 904.
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juegos las amistades politicas y el intercambio de intereses. EI hombre clave para los
nombramientos en la provincia fue Benigno Quiroga Loépez Ballesteros, liberal
moretista diputado por la capital de la misma desde 1881, que mantenia su acta sin
sobresaltos, entre otras cosas, gracias a su pacto con el conde de Pallares.'” A través de
¢l, que se presentaba por la ciudad de Lugo una vez mas, llegaron los deseados poderes
notariales. La mayoria de los exdiputados liberales que los firmaban se presentaban por
otros distritos, como Tristan Alvarez de Toledo, duque de Bivona y conde de Xiquena,
exdiputado por Quiroga y ya entonces enraizado en Jaca, o Fernando Soldevilla,
periodista de EI Aflo Politico, que habia sido diputado por Becerrea en 1893. Pero no
todos apoyaron la candidatura oficial y asi, por ejemplo, Cristino Martos Llobel,
diputado por Chantada en 1901 y que en aquella ocasion se presentaba por Gaucin
(Malaga), decidio cedérselo a Ledn Urzaiz. Portela intent6 mover sus hilos para
conseguir que lo revocase ante la junta electoral provincial, pero Martos no cambi6 de
idea: quizas Urzdiz no fuese el candidato oficial, pero seguia siendo el gobernador de
Miélaga, la provincia por la que él mismo se presentaba, y habia que cuidar su favor.'®®
El punto algido de tension entre los bandos se vivid en septiembre, especialmente
durante la semana previa a las elecciones. Se acababa el tiempo, los movimientos, los
errores y aciertos podian ser ya definitivos. No era cuestion de escatimar esfuerzos,
aunque siempre calculados. El enfrentamiento se personalizd en quienes aparecian
como lideres de cada una de las fracciones, no los dos candidatos, sino los dos
Manueles, Diaz y Portela, que convirtieron El Norte de Galicia en el escenario publico
de un duelo dialéctico. En una carta abierta dirigida al diario conservador, Diaz acusaba
a Portela de ser el anonimo autor de un articulo publicado el 26 de agosto en La ldea
Moderna, bajo el titulo “Las Elecciones en Fonsagrada”. El texto explicaba las
relaciones e intereses que unian al cacique buronés con Urzaiz desde sus tiempos como
gobernador en Lugo y senalaba al juez municipal como el cabecilla de toda una serie de
maniobras y chanchulleos encaminados a garantizar el triunfo de su amigo. En su

respuesta, Manuel Diaz se declaraba ofendido por semejantes insinuaciones, denunciaba

' VEIGA ALONSO, Xosé Ramoén: O conde de Pallares... op. cit., pp. 558-561.

19 Telegramas del Gobernador Civil de Lugo al Subsecretario y Ministro de la Gobernacion del 31 de
agosto al 3 de septiembre de 1905. En “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC
Ministerio Interior Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3.
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la persecucion a la que decia estar sometido por los portelistas y si bien reconocia su
aprecio por Urzdiz, un buen hombre y un politico eficaz, se declaraba ajeno a sus
asuntos electorales. Consideraba que el cruce de acusaciones, la tension que se vivia y el
trato injusto que recibia su persona eran fruto de la guerra declarada entre los dos
bandos liberales de la comarca. Remataba el articulo dandole la puntilla a Portela, a
quien atribuia la intencién de preparar un pucherazo en toda regla arrasando a su paso
con quien hiciera falta: “Esta es la sinceridad electoral y asi es como hace su entrada en
el distrito un candidato™.'®

El contraataque de Portela no se demord y apenas dos dias mas tarde, el 2 de
septiembre, respondia a Diaz en las mismas paginas que este habia utilizado para
acusarlo. Su escrito era mas corto que el de su rival y también més conciso. Se limitaba
a refutar las acusaciones recibidas. Asi, negaba ser el autor del articulo que se le
adjudicaba y también que tuviese planeado encarcelar o procesar a ningin concejal
hostil a su candidatura, dejando caer asi, aun sin acusar directamente, que tal vez se lo
habian planteado aquellos a quienes se enfrentaba: “El concepto de la justicia y el
respeto a los tribunales no son los mismos para todos los individuos.” En el resto de
temas no entraba (“no me atafien tan personalmente’), zanjando asi el asunto sin dar pie
a que Manuel Diaz respondiese de nuevo.'”’

Y mientras los Manueles se ponian los puntos sobre las ies en la prensa lucense,
las respectivas maquinarias electorales seguian en marcha. La Junta Provincial se
mostré remolona en la proclamacion de interventores, entre otras cosas por la tardanza
con la que la corporacion municipal de Fonsagrada le remitio las listas en las que se
glosaba la composicion de las mesas y se designaban los correspondientes locales
electorales. Asi, aunque el pleno aprobd ambas cuestiones el 26 de agosto, estas listas
no llegaron al poder de la Junta hasta el dia 5 de septiembre, fecha en la que se
publicaron finalmente los nombres de los interventores. La mayoria de estos eran
favorables a Portela: setecientos veinte adictos por cuatrocientos cuarenta contrarios,
aunque la relacion de fuerzas se invertia con los presidentes de las mesas. Por qué

tardaron tanto en llegar las listas desde el ayuntamiento de Fonsagrada hasta la Junta

1% E| Norte de Galicia31.08.1905, p. 2.

17 El Norte de Galicia2.09.1905, p.2.
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Provincial del Censo era un misterio al que no parecian ajenos los miembros del pleno
municipal. No parece que el famoso eclipse total de sol que se vivio el 30 de agosto y
que tan excitados tenia los 4nimos de periodistas, cientificos y paisanos en aquellas
fechas tuviese nada que ver en ese retraso.'

Y quién lo diria, pues si la tradicion popular durante siglos considero los eclipses
como presagio de desgracias y signo inequivoco de malos augurios, la “mala suerte” no
tard6 en atacar a los presidentes de todas las mesas electorales. Todos ellos, concejales
del ayuntamiento de A Fonsagrada, y todos ellos victimas repentinas de una misteriosa
enfermedad que los obligd a presentar su renuncia a la presidencia de su respectiva
mesa “por hallarse indispuesto” el 9 de septiembre, vispera de la contienda electoral. El
unico que resistio el ataque de tan masiva epidemia fue el alcalde, Enrique Diaz,
encargado de presidir la mesa principal, aquella que tedéricamente se tenia que constituir
en el ayuntamiento. Sus compaiieros fueron sustituidos por los alcaldes de barrio, pero
el margen de tiempo con el que se elaboraron las nuevas listas fue tan escaso que no
parece factible que las nuevas listas llegasen a tiempo a manos de la Junta Provincial.
Una jugada que sumada a la renuencia a comunicar las sedes de cada colegio electoral
no tenian otro objetivo que dificultar la presencia en ellos de sus rivales, no solo para
poner trabas a su participacion sino, principalmente, para abrir la puerta a los fraudes
necesarios cuando llegase el momento del escrutinio.'?’

Los portelistas tampoco se habian quedado quietos. Ante las maniobras de
ocultacion de los colegios electorales, el cruce de telegramas entre Portela y Leopoldo
Riu con la sede central de Gobernacion intensifico su frecuencia, denunciando las
maniobras de sus rivales y solicitando la presencia de delegados gubernativos
encargados de gestionar la situacion y garantizar la transparencia en este tema (quien
dice transparencia, dice no quedarse al margen). La cuestion era saber donde se iban a
constituir las mesas electorales para que los interventores favorables a su bando

pudieran hacer acto de presencia y evitar trapicheos ajenos a sus intereses.

1% El Regional 30.08.1905 a 6.09.1905; El Norte de Galicia,30.08.1905 a 7.09.1905; Telegramas
cruzados entre el Gobernador Civil de Lugo al Subsecretario de Gobernacion del 4, 5 y 6 de septiembre
de 1905. En “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior Legajo 22 A,
Libro 4, expediente 3.

' El Norte de Galicia6.09.1905, p.2; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputado.., op. cit., pp. 30-
32.
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Asegurado el benepléacito del gobierno, Portela y el gobernador de Lugo se
dispusieron a solicitar los delegados necesarios para velar por sus necesidades. Se
trataba de cumplir los requisitos formales que la circular Maura de 1903 habia marcado
para estas situaciones. Esto es, el gobernador tenia que enviar un telegrama al
Ministerio de Gobernacidon que justificase la necesidad de la designaciéon y en el que se
elevase una propuesta concreta, escogiendo para ello personas “cuyos antecedentes y
calidades” las hiciesen “merecedoras de confianza” para tal fin. Y para que el
nombramiento fuese oficial, el ministerio tenia que responder y enviar las
correspondientes autorizaciones. Por supuesto, los elegidos en este caso mas que de
confianza, asi en general, eran personas de confianza de Portela: Juan Varela Sanfiz y
Venancio Diaz Deben, para Fonsagrada, y José Lopez Castro y Manuel Martinez, para
Baleira. Los cuatro recibieron a tiempo la necesaria autorizacion que los acreditaba para
desempefiar su mision y, de este modo, su nombramiento cumplia estrictamente con la
legalidad vigente, o para ser exactos, cumplia estrictamente con su forma. Los
telegramas oficiales, redactados con un lenguaje burocratico y neutral, y justificados al
pie de la letra segun la circular Maura, se complementaban con otra cadena de mensajes
cifrados entre gobierno civil y Gobernacién en los que se explicaba crudamente la
necesidad imperiosa de que los delegados interviniesen a favor de Portela para imponer
su victoria. Primero habia que buscar soluciones y después ya se buscaria la manera de
que encajasen en la ley. Como explicaba Fernandez Latorre al gobernador, la “premura
de las circunstancias autoriza todo género garantias asegurar orden y legalidad
eleccion”. Con esto Riu obtenia permiso ministerial para tomar las medidas necesarias
y, ya después, legalizarlas segin la circular Maura, dejando por escrito todas las
peticiones y respondiendo siempre. La importancia de la ley estaba solo en respetar su
letra.'"?

Apelando también a la ley, en este caso a su incumplimiento, los seguidores de

Portela se ocuparon durante esta semana de otro asunto: la famosa reposicion de Castor

"% La circular Maura en “Real Orden Circular del Ministerio de la Gobernacion del 19 de febrero de
19037, Gaceta de Madrign® 51, 20.02.1903, pp. 711-712; la exposicion de la necesidad de contar con
delegados gubernativos, las instrucciones de Gobernacion y los mensajes oficiales ajustandose a estas, en
los telegramas cruzados entre el Gobernador Civil de Lugo y el Subsecretario de Gobernacion el 6, 7y 8
de septiembre de 1905, en “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior
Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3.
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Aira, puesto que la corporacion fonsagradina seguia por entonces erre que erre en su
negativa a devolverlo a su puesto. Asi lo habian acordado, una vez mads, en sesion de
urgencia del pleno el 21 de agosto con la unica presencia de tres concejales: Manuel
Alvarez Villar, Pedro Fernandez, Brafiela, y Manuel Lopez Alvarez, O Veigén de
Villabol, y bajo la presidencia como alcalde en funciones del primer teniente de alcalde,
Céndido Lopez. Los cuatro representantes municipales se agarraron a la semantica para
mantener su postura, aduciendo que la Real Orden por las que se les conminaba a
devolver al ex secretario a su puesto se referia a aquellos funcionarios que habian sido
suspendidos en su cargo y no a los que, como Aira Barrera, habian sido separados. La
respuesta portelista tardd dos semanas justas en llegar. El 4 de septiembre, un dia
después de la proclamacion de candidatos y seis antes de las elecciones, el gobernador
envid un delegado cuya mision era, ademas de forzar la toma de posesion del deseado
secretario, entregar la orden de detencion firmada por el juez de instruccion Leopoldo
Rico contra el todavia alcalde en funciones, Candido Loépez, y contra José Velasco
Pasarin, el hombre que ocupaba la secretaria que se reivindicaba para Castor Aira.
Acusados de “desobediencia y prolongacion de funciones”, se dictaba contra ellos una
orden de prision sin fianza. Sin embargo, el hombre de confianza de los portelistas no
retomaria sus funciones hasta el 16 de septiembre, casi una semana después de las
elecciones.'!!

Ante un panorama tan revuelto y a punto de llegar a la gran cita, parecia que
nada mas podia pasar hasta entonces, pero apenas dos dias antes de las elecciones una
noticia inesperada revolvia la partida. Cuando ya nadie contaba con ello, Leén Urzdiz
retird su candidatura. El candidato rebelde esperd a la pentltima hora para coger a
contrapi¢ a quienes trabajaban por su derrota, pero su decision de dar marcha atras no
implico el fin del enfrentamiento, pues un nuevo candidato ocup6 su lugar. La noticia
llegd en un primer momento como un rumor. El 7 de septiembre a las nueve de la
noche, Ferndndez Latorre escribia al gobernador de Lugo comunicandole que habian
recibido un telegrama de Daniel Iturralde McPherson en el que anunciaba su
participacion en las elecciones del dia 10 en sustitucion de Urzaiz. A primera hora de la

manana siguiente Riu respondia que nada habia escuchado sobre el tema, pero que haria

""" El Norte de Galicia5.09.1905, p. 2; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputado.., op. cit., p. 30
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las averiguaciones pertinentes, y seria el propio subsecretario quien le confirmase la
veracidad de la noticia, que ya habia publicado en primicia la tarde anterior El Correo.
Los demas periddicos, en cambio, no recogieron la noticia hasta el dia siguiente, vispera
de las elecciones. Asi de apresurado y repentino parecia el cambio.

Pero, ;quién era Daniel Iturralde y por qué sustituia precisamente ¢l a Urzaiz?
Este joven de treinta y seis anos y segundo apellido escocés provenia de una familia de
comerciantes asentados en Cadiz, donde su abuelo materno, Donald McPherson, se
habia instalado a principios del XIX. Alli cambi6 su nombre por el de Daniel, fundd una
casa de seguros maritimos, se cas6 con una joven de buena familia de la zona e inicid su
propia saga. Su integracion en la vida del lugar fue total y en pocos aios los McPherson
se convirtieron en una de las familias mas importantes del lugar, protagonistas de la
vida comercial, cultural y politica de Cadiz y Gibraltar, ciudad en la que se refugiaron
tras el motin de Riego. Daniel heredo6 el nombre de su abuelo materno y el gusto por las
letras de buena parte de su familia por ambas ramas. Si su abuelo paterno, Casto
Iturralde, fue el traductor de La lliaday La Odisea, en la familia de su madre Cecilia su
tio Guillermo era naturalista y traductor de Shakespeare, su tio José gedlogo vinculado a
la Institucion Libre de Ensefianza, y dos tias escritoras, Elisa y Catalina Mcpherson. El
mismo habia coqueteado con la escritura durante sus anos universitarios, en los que
compaginé los estudios de Derecho con la vida bohemia y literaria, que compartia con
su amigo y futuro cufiado, el poeta Carlos Fernandez Shaw.'"?

Cuando Daniel Iturralde Mcpherson lleg6 a Fonsagrada no habia aparcado del
todo su vinculacion con el mundo de las letras, pues era el director del diario El Correo,
el mismo que habia dado la exclusiva de su candidatura y el mismo del que era
propietario Ledén Urzdiz. A pesar de su juventud, treinta y seis afios, era relativamente
veterano en las lides politicas, pues ya habia sido diputado en dos ocasiones por el
distrito gaditano de Medina-Sidonia y entre otros cargos, habia sido subsecretario de
Hacienda nada menos que con Angel Urzaiz. ;Demasiadas casualidades? El cambio

repentino ya no parece entonces ni tan cambio ni tan repentino. El nombre del candidato

"2 Informacion sobre las familias Mcpherson e Iturralde en “Casamiento de Carlos Fernindez Shaw y
Cecilia Iturralde McPherson”. Legado Carlos Fernandez Shaw, Biblioteca Fundaciéon Juan March
(consultado en red: http://www.march.es/recursos_web/bibliotecas/cfs/cuadernos/cfs-cuaderno%202/cfs2-
08.pdf) y BARRERA MORATE, José¢ Luis: “Biografia de Jos¢ McPherson y Hemas (1839-1902)”,
Boletin de la Institucion Libre de Ensefianza45 (julio 2002).
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era diferente, pero el enfrentamiento seguia siendo el mismo, y aunque caia en la
contienda fonsagradina en el Gltimo momento, no estaba s6lo ni mucho menos. De Leon
Urzaiz heredaba sus apoyos locales y un rival: Portela.'"?

La actitud de Iturralde fue combativa desde el primer momento. El 8 de
septiembre, el mismo dia en el que gobernador civil y el subsecretario de Gobernacion
se enteraban de que habia aparecido en escena, el nuevo candidato se puso en contacto
con ambos. Primero, visitdé el Gobierno Civil para hacer averiguaciones sobre los
motivos por los que se habia solicitado autorizacion para enviar delegados gubernativos
y si su nombramiento se habia hecho conforme a la ley. Tras su entrevista con Riu
telegrafio al ministerio de Gobernacion, directamente a Manuel Garcia Prieto, para
rogarle que se asegurase de que el gobernador se ocupaba de vigilar que los delegados
no se extralimitasen, esto es, que respetasen la “libre emisién voto absteniéndose de
verificar detenciones de electores, interventores, presidentes Mesas y Autoridades
municipales”. Comenzaba su actuaciéon presionando y dejando claro que no estaba
dispuesto a consentir abusos descarados sin decir nada. Sus presiones funcionaron en
dos sentidos opuestos, pues el gobernador recibié una doble comunicacién: en version
oficial, peticion formal de que se siguiese velando por la legalidad; en version cifrada,
recomendacion de ser extremadamente cuidadoso con las formas para que Iturralde no

. . . . 114
pudiese quejarse por motivos evidentes.
2.2 Votaciones y escrutinios para la polémica

Y llegd el 10 de septiembre, domingo de feria y dia de elecciones. Si los
antecedentes hacian suponer que la jornada iba resultar disputada y agitada, el
desarrollo de los acontecimientos no defraudo, tanto que la emocién comenzd unas

cuantas horas antes de la hora de apertura de los colegios electorales. El sabado por la

'3 El Correq 7.09.1905, p. 2; El Norte de Galicia9.09.1905, p. 2; telegramas entre el subsecretario de
Gobernacion y el gobernador civil de Lugo del 7 y 8 de septiembre de 1905, en “Documentacion
electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3. La
trayectoria como diputado de Iturralde McPherson, en http://www.congreso.es.

"4 Telegrama de Daniel Iturralde McPherson a Manuel Garcia Prieto, ministro de Gobernacion del 8 de
septiembre de 1905, en “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior
Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3.
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tarde, uno de los delegados gubernativos, Enrique Pérez Otero, acompafiado del notario
Leonardo Cuervo, se apostd ante la casa consistorial de Fonsagrada. Se habian
presentado alli junto a la Guardia Civil por requerimiento de Portela y sus hombres
porque el ayuntamiento estaba cerrado y exigian su apertura para garantizar el correcto
desarrollo de la jornada electoral. En su interior debia constituirse el colegio electoral
nimero uno y después de todo el halo de misterio que habia rodeado la lista de los
locales donde tenian que efectuarse las votaciones, temian que el cierre fuese una
estratagema para manipular el resultado de esta mesa. Sus contrarios defendian la
normalidad del hecho: era sdbado y a esas horas el ayuntamiento nunca estaba abierto.
En el mismo sentido se manifest6 Iturralde en el telegrama que envié a Gobernacion a
las ocho de la tarde, en el que advertia de la normalidad de los hechos y de la insistencia
injustificable de los portelistas por entrar en el ayuntamiento, actitud que podia terminar
provocando un altercado.

Mientras el candidato no oficial jugaba su partida en Correos, intentando
presionar a Gobernacidn con sus quejas y dejar constancia escrita de sus denuncias por
si era menester, los portelistas siguieron en sus trece. Y aunque nadie se presentd a abrir
el cerrojo de la casa consistorial y a pesar de que un grupo de vecinos del bando rival
intentd impedirselo, se salieron con la suya: Portela, pistola en mano, franque6 la
entrada. El candado no era tan contundente como para no resistir dos tiros, asi que al
borde de las doce de la noche, los portelistas consiguieron acceder al interior, donde
permanecian encerrados Enrique Diaz y los interventores afines. Con una entrada tan
torrencial, los partidarios de Iturralde intentando impedirla y sus adictos de la mesa
encerrados en el interior del ayuntamiento, la escena devino en cadtica. La sangre no
lleg6 al rio y después de varios gritos, unos cuantos empujones y amenazas, que
afortunadamente no desembocaron en nuevos disparos, la calma volvié a la sede
municipal, aunque no gracias a un ataque de civismo repentino. Cuando el tumulto se
iba de madre, la pareja de la Guardia Civil que acompafiaba a Pérez Otero intervino y se
llevo detenidos a unos cuantos partidarios del candidato recién llegado. El resto de sus
compaiieros desfilo fuera del ayuntamiento sin grandes aspavientos, al igual que Portela
y la mayoria de sus amigos. En el interior del edificio oficial permanecieron inicamente

el delegado gubernativo, el sefior notario y, tras regresar de su visita al cuartelillo, los
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dos guardias. Precintaron la puerta de la sala de sesiones, lugar destinado a acoger la
mesa electoral, y se dispusieron a pasar la noche en vela para vigilar que nadie entrase
en el ayuntamiento ni alterase la normalidad que habian impuesto.

Poco antes de la siete de la mafiana, los cuatro funcionarios insomnes salieron a
la calle, donde ya aguardaba para entrar en el colegio una representacion nutrida de
simpatizantes de ambos bandos, candidatos incluidos, y un grupo de electores curiosos.
Al cumplirse las siete, entraron de nuevo, rompieron el precinto por el que habian
estado velando y se dispusieron a esperar la llegada del alcalde y los interventores que
habian desaparecido la noche anterior para constituir la mesa segun las normas
previstas. Tras una espera prolongada en la que nadie aparecia, Portela propuso que se
siguiese el reglamento y se constituyese la mesa cubriendo las ausencias con los
suplentes correspondientes, pero entonces Enrique Diaz y los suyos aparecieron casi
instantaneamente. Con el equipo titular en pleno ya nada impedia formar la mesa, por lo
que dio comienzo la eleccion y la jornada transcurrid6 a partir de entonces
placidamente.'"’

La paz, sin embargo, fue momentanea. Las energias se reservaron para el
escrutinio, con la conciencia de que era ahi donde se jugaba realmente la partida, que
los portelistas daban por ganada desde el cierre de los colegios electorales. Ya el lunes,
el subsecretario Fernandez Latorre felicitaba al gobernador y a Portela por el trabajo
realizado y por el éxito obtenido, aunque el candidato fue més prudente y evitd
pronunciarse hasta después del recuento de votos, que como marcaba la ley se celebro el
jueves posterior a la eleccion. Cuatro dias de tensa espera que la prensa afin aprovechd
para caldear el ambiente y contagiar su creencia de que el triunfo habia sido rotundo.
Como tenia que ser y todos esperaban, pues “ hasta los mas ciegos, vieron por completo
perdida la partida para los adversarios de la candidatura liberal, desde que el Sr. Urzaiz,

con una prudencia tardia pero siempre honrosa, renuncio a la lucha en aquel distrito”.''®

"> Para el desarrollo de la jornada electoral, telegramas de Daniel Iturralde McPherson al ministro de
Gobernacion del 9 y 10 de septiembre de 1905, en “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN,
FC Ministerio Interior Legajo 22 A, Libro 4, expediente 3; discusiones de las actas de Fonsagrada, en
Diario de Sesiones del Congreso de los Diputadegislatura 1905-1906, Apéndie 1°al 15° y n° 16,
pp.305-316; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputado.., op. cit., pp. 33-35.

'°E| Regional 12.09.1905, pp. 2-3.
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Claro que era probable que los rivales no lo vieran como algo tan evidente,
menos después del episodio del colegio del ayuntamiento, con delegados, Guardia Civil
y tiros incluidos, asi que se podia esperar que las acusaciones de atropellos, coacciones
¢ ilegalidades saliesen a colacion. Curandose en salud, EI Regionallas desmintio de
antemano, afirmando que todas las decisiones tomadas habian servido para impedir a
sus adversarios hacer lo que querian, “obligandolos a someterse a la mas estricta
legalidad”. Y con la misma, dejaba caer que circulaba por Fonsagrada el rumor de que
“los amigos” de Manuel Diaz ya tenian preparadas unas actas dobles en las que aparecia
“con gran votacion el Sr. Iturralde en secciones donde no obtuvo un sélo voto.” Muy
bien informado parecia el redactor sobre lo que se habia votado y lo que no, teniendo en
cuenta que atin no se habia realizado el escrutinio.'"”

Como digno desenlace de una eleccion tan disputada, el escrutinio tenia que ser
tenso y rodeado de polémica... y no defraud6. Las protestas comenzaron ya con la
designacion del juez encargado de presidirlo, Jos¢ Rodriguez Martinez, titular del
juzgado instruccion de Vilalba. Segtn los partidarios de Iturralde, no era a ¢l a quien le
correspondia por turno, pero a pesar de sus quejas sigui6 siendo el encargado de meter
mano al monumental lio de actas. Y es que el escrutinio de las elecciones de 1905 en A
Fonsagrada podria pasar a los manuales como un ejemplo de estudio ideal de las
estratagemas del pucherazo, con actas repetidas y mesas con una participacion del cien
por cien de sus electores y todos los votos a favor de uno de los candidatos.

Al igual que habia sucedido el dia de las elecciones, la jornada comenzé con un
encierro en el ayuntamiento. Cuando el juez llegd a la casa consistorial, lugar donde
debia celebrarse el escrutinio, se encontrd con que el alcalde y un nutrido grupo de
interventores de su bando habian pasado alli la noche “protegiendo” las actas. Una
medida de seguridad bastante dudosa que provocé el consiguiente enfado, escandalo y
protesta clamorosa de la parte portelista. Tras constituirse la junta de escrutinio, llegd un
nuevo punto de friccion: la verificacion de interventores. A pesar de que los auténticos
debian aparecer en una lista oficial y contar con la credencial correspondiente, averiguar
cuales eran los correctos resultd casi mision imposible, pues las listas no aparecian por

ninguna parte y todos presentaban su identificacion aparentemente valida. Al final el
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tema se resolvid por negociacion y equilibrio, con recusaciones repartidas para ambos
bandos y un acuerdo limitado. El acta que presentaba un interventor gozaba de
presuncion de veracidad, de manera que sus resultados podian incorporarse
directamente al recuento de votos, lo que explica la energia con la que ambos bandos
pelearon por cada uno de los nombres aceptados.''®

Con todo, la parte mas refiida del escrutinio no fue la verificacion de
interventores sino la presentacion de actas, que llegaron por partida doble. Seglin la
normativa electoral, el que debia presentarlas era Enrique Diaz, pues como alcalde era
también el presidente de la Junta Municipal del Censo Electoral. Y las presento, pero no
todas: solo veintitrés de las treinta que conformaban el total. El otro portador de actas,
en cambio, presento veintinueve. /Y quién era ese otro personaje que se persono en el
ayuntamiento con las actas a pesar de no corresponderle tal funcion? Ni mas ni menos
que Castor Aira Barrera, el famoso secretario municipal cuya reposicion habia
provocado tantas peleas. Las actas llegaron a sus manos, segin dijo, porque los
presidentes que tenian que hacérselas llegar al alcalde no pudieron cumplir su mision,
puesto que Enrique Diaz habia estado desaparecido desde el dia de la eleccion. Al no
poder entregarselas decidieron darselas al siguiente en la cadena: el secretario municipal
y, por ende, secretario de la Junta Municipal del Censo. Y aunque Aira Barrera atin no
habia tomado posesion, como el ministerio ya habia fallado a su favor y el otro
secretario seguia en prision, don Castor era, como adujeron, la tinica opcidn que tenian.

Cada bando, por tanto, presentaba sus propias actas. Pero, ;cudles eran las
verdaderas? Aparentemente, todas lo eran. Todas tenian las firmas de rigor: las de cada
presidente de mesa y las de los interventores correspondientes. {Como saber entonces
cuales eran las auténticas? Para salir de semejante lio con cierto sentido, el juez se
apoy6 en un documento que el gobernador de Lugo, previsor, le habia enviado con
antelacion: una relacion nominal de los presidentes de cada mesa, no la que se habia
aprobado antes de las elecciones, sino la de quienes habian desempefado esta funcion
después de la “enfermedad masiva” que habia llevado a renunciar a la mayoria de

concejales fonsagradinos. Cotejando los nombres de esta lista con las firmas de cada

'8 «“Acta de Escrutinio. Elecciones a Cortes de 1905. Distrito de Fonsagrada”, Archivo Municipal de
Fonsagrada; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputado... pp. cit., pp. 35-37.
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acta, Jos¢ Rodriguez Martinez aceptd como validas aquellas en las que habia
coincidencia y descartd las demds. Asi, se tuvo en cuenta trece de las veintitrés que
habia presentado el alcalde y catorce de las veintinueve de Castor Aira. Para las tres
restantes hasta llegar a las treinta mesas de las que constaba la circunscripcion, se
acepto el acta presentada por un interventor.'"’

Una vez desmadejado el embrollo, comenz6 el recuento, que se saldo con el
triunfo de Portela con 5.957 votos a favor, por los 4.650 de Iturralde. Una votacion que

se repartia del siguiente modo:

CONCELLO SECCION VOTOS PARA  VOTOS PARA ACTA
PORTELA ITURRALDE PRESENTADA
POR
FONSAGRADA Fonsagrada 83 96 secretario
Moreira 0 393 alcalde
Portelifia 104 68 interventor
Linares de Robledo
0 333 alcalde
Villabol 0 396 alcalde
Ouviafio 0 387 alcalde
Vega de Logares 0 255 alcalde
Campos 0 402 alcalde
Paradavella 0 425 alcalde
San Martin de
Suarna 0 224 alcalde
Carballido 0 393 alcalde
Iglesia de Freixo 0 366 alcalde
NAVIA DE
SUARNA Puebla de Navia 399 6 interventor
Silvouta 396 0 secretario
Rao 463 0 secretario
Mera 361 0 secretario
Gallegos 420 0 secretario
BALEIRA Baleira 146 164 secretario

9 «“Acta de Escrutinio. Elecciones a Cortes de 1905. Distrito de Fonsagrada”, Archivo Municipal de
Fonsagrada; LOPEZ FERNANDEZ, Enrique: El diputado... pp. cit., pp. 35-41; El Regiona) 15.09.1905.
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CONCELLO SECCION VOTOS PARA  VOTOS PARA ACTA
PORTELA ITURRALDE PRESENTADA

POR

Alvaredo 0 276 alcalde

Castifieiro 0 371 alcalde

Martin 0 185 alcalde
Francelos 474 0 secretario
Miranda 330 0 secretario
Pereirama 425 0 secretario
Riomol 400 0 secretario
CASTROVERDE Vilarino 480 0 secretario

POL Pol 357 0 desconocido

Valonga 424 0 secretario
Cirio 247 0 secretario
Suaces 448 0 secretario

Elaboracion propia a partir de los datos del acta de escrutinio.

Sobra decir que los resultados habrian sido muy diferentes si en lugar de estas
actas intermedias se hubieran aceptado todas las que presentd el alcalde o todas las que
presentd Castor Aira. En el primer caso, el triunfo de Iturralde habria sido claro: 6.789
votos a favor frente a los 3.133 de Portela. En el segundo, triunfo todavia mas
clamoroso, pero en sentido contrario: 8.146 para Portela, 406 para Iturralde. Los
resultados de la tercera via, ajustados, pero con 1.307 votos de diferencia a favor de
Portela ofrecian una apariencia mas equilibrada y parecian zanjar el asunto con cierto
decoro. Asi lo consideraron los portelistas, que asumieron su victoria tanto en prensa
como en privado. Con “entusiasmo delirante” en el distrito, segin El Regional y con
agradecimiento por los servicios prestados por parte del nuevo diputado, cuyo primer
saludo fue para Garcia Prieto, “Jefe y amigo querido™.'*

Los partidarios de Iturralde no se quedaron satisfechos y las elecciones de

Fonsagrada tuvieron un epilogo final en las discusiones de actas del Congreso. La

120 E] Regiona) 15.09.1905, p. 2; las felicitaciones a Portela y el agradecimiento de este a Garcia Prieto,
en los telegramas cruzados entre el ministerio de Gobernacion y el Gobierno Civil de Lugo del 11 y 14 de
septiembre de 1905, “Documentacion electoral. Lugo. Fonsagrada” AHN, FC Ministerio Interior Legajo
22 A, Libro 4, expediente 3.
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comision parlamentaria encargada de revisar y determinar la aprobacion de las mas
polémicas, dictaminé el 1 de noviembre que las protestas y reclamaciones presentadas
no afectaban a la validez de la eleccion, por lo que proponia su aprobacion y el
nombramiento de Portela como diputado. Pero este dictamen no fue unédnime. Cinco de
los catorce miembros de la comision que presidia el marqués de Teverga (Antonio
Garcia Alix, Emilio Junoy, el marqués de Figueroa, Juan de la Cierva y Lorenzo
Dominguez Pascual), solicitaron que se discutiese el caso de Fonsagrada en el pleno del
Congreso y se declarase su nulidad. Este voto particular fue defendido por el
conservador Juan de la Cierva, quien expuso los diferentes problemas que se habian
planteado el dia de la eleccion y, especialmente, durante el escrutinio. El dictamen de la
comision fue defendido por otro de sus miembros, el liberal Rafael Lopez Oyarzébal,
quien matizo los acontecimientos relatados por de la Cierva y justificé la decision del
juez de instruccion que presidié la Junta de escrutinio. El voto particular de la comision
fue rechazado por ochenta y nueve votos en contra y treinta y ocho a favor. Y aunque en
la prensa nacional de orientacion conservadora se denunci6 el caso como escandaloso,
el acta de Fonsagrada se aprobo y Portela tomo posesion como diputado.'?!

Se zanjaba asi un largo proceso electoral. Aunque tras el epilogo, todavia hubo
espacio para una coda final. Si en el mes de octubre Leopoldo Riu habia decretado la
suspension de la corporacion municipal de Fonsagrada y su sustitucion por otra interina,
cuyos miembros eran mas proximos a Portela que los apartados, el castigo contra los
concejales rebeldes no se quedod aqui. El 2 de noviembre, con el acta portelista ya
aprobada, el juez de instruccion de Fonsagrada inicié una causa por delito electoral
contra varios de los concejales de los ayuntamientos de Fonsagrada y de Baleira. La
venganza no se consumo del todo porque la vista no se celebro hasta las visperas de la
siguiente cita electoral, convocada ya por un gobierno conservador, lo que favorecio que
todos los encartados salieran absueltos. Pero el tiempo transcurrido habia permitido a

Portela asentarse en Fonsagrada y modificar el equilibrio de fuerzas del distrito. Los

2 E] dictamen de la comision y el voto particular de los representantes de las minorias en Diario de
Sesiones de Cortebggislatura de 1905-1906, apéndice 1° al n® 14. La discusion parlamentaria del voto
particular en contra y su votacion, en Diario de Sesiones de las Cortésgislatura de 1905-1906, n° 16,
pp. 305-316.
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Diaz se convirtieron en enemigos convencidos del nuevo diputado, pero pese a
intentarlo, poco pudieron hacer para evitar su arraigo.

Tras su trabajado triunfo en las elecciones de 1905, Portela ya no abandon6 su
acta hasta que la dictadura de Primo de Rivera cerr6 las Cortes. Triunf6 en las ocho
citas electorales siguientes, con independencia de que se celebrasen bajo signo
conservador o liberal y de quien fuese el rival al que se enfrentase. Y se puso manos a la
obra, consciente de que para poder progresar en su carrera electoral en la direccion a la
que aspiraba era imprescindible asegurarse un distrito electoral que le diese fuerza y le
permitiese gozar de cierta independencia dentro del Partido Liberal. Los afios siguientes
los consagré a construirse como el adalid de Fonsagrada, conociendo sus necesidades y
trabajando por ellas en el parlamento, siempre con la propaganda adecuada. Un esfuerzo
largo y continuado que obtuvo su fruto, pues Fonsagrada se convirtié6 en su feudo

inexpugnable y Portela paso a ser su diputado por excelencia.
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Capitulo 3. De diputado por Fonsagrada a republicano
converso

Fonsagrada, alta montaia (...) De todo el dilatado pretérito -jque se ha hecho erial!- van
las ansias y las devociones conmovidas a aquel pedazo de tierra, abrigado en los picos

de los Ancares, con los mismos goces y gozos y amores que por tantos afios llenaron el
122

pecho .

Tras conseguir su acta por Fonsagrada en su primera diputa electoral, Portela fue
consciente de que, si queria repetir y echar raices alli, no podia confiarse simplemente al
apoyo del gobierno. Este podia cambiar en cualquier momento y entonces no tendria
ningun elemento a su favor. Asi que la Unica alternativa era crear su propia red en el
distrito. Y se puso manos a la obra. Los Pefamaria y Castor Aira Barrera se
convirtieron en sus personas de confianza. El camino que escogi6 fue implicarse con la
realidad de su distrito, que sufria graves problemas de comunicacion que lo habian
mantenido aislado desde tiempos inmemoriales. Y también con su realidad econdémica,
orientada a la agricultura y la ganaderia. Asi, concentr6 su labor parlamentaria hacia la
mejora de las condiciones sociales y econdomicas de su distrito. Para empezar, de las
veinte comisiones de las que formo parte durante su primera legislatura, nueve se
ocupaban de temas de fomento. Esta tendencia se mantuvo durante las legislaturas
posteriores. Ademds intervino con frecuencia en discusiones sobre temas
agropecuarios.'*

Una actitud que no limité a las Cortes. Al contrario. Fuera de ellas inici6 una
actividad intensa que lo llevd a convertirse en pocos afios en uno de los lideres mas
destacados del agrarismo. En 1910, por ejemplo, fund6 junto a Basilio Alvarez y el
periodista Alfredo Vicenti la plataforma Accién Gallega. La lucha contra los foros
absorbi6 la mayor parte de sus esfuerzos publicos, tanto en mitines como en sus escritos

en prensa, Por ejemplo en Accidn Gallega, revista de la plataforma. Con el paso de los

2 PORTELA VALLADARES, Manuel Dietario...,op. cit., p. 107.

' Diario de Sesiones de Cortdsgislatura 1905-1906, n° 37, p. 913; n° 80, p. 2390; n° 160, p.4874.
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afos su posicion inicial, favorable a la redencion (posibilidad de que los campesinos
adquiriesen las tierras que trabajaban a cambio de una indemnizacion a los propietarios
y, en caso de no ser los mismos, también a los titulares del foro), evoluciono6 hacia la
abolicion, que defendia que tras tanto tiempo de pago y de trabajo, la tierra ya era por
derecho de quien la ocupaba. Ademads, y como era habitual en este tipo de movimiento
agrario vinculado a las cdmaras agricolas, trabajo por la creacion de sindicatos de
pequefios propietarios a los que se intentaba formar en el uso y mejora de semillas.
Cuando se traslado a Barcelona no se apartd de estos temas, al contrario, alli contacto
con emigrantes gallegos que se habian asentado en la ciudad y formaban ya parte de la
burguesia catalana. Por razones sentimentales, pero también econOmicas, estos
recibieron positivamente su propuesta y a partir de aqui surgié un tejido inversor y
politico cuya meta era fortalecer la agricultura y la ganaderia gallega.

Con estos fondos impulsaron las investigaciones de los veterinarios Cruz
Gallastegui y Rof Codina, quienes acabarian fundando la Mision Biologica Gallega.'**
También impulsaron proyectos como la distribucion en los diferentes partidos de
sementales porcinos y bovinos, con el objetivo de aumentar la calidad del ganado en
general y, en especial, el de consolidar una raza vacuna autdctona. La Sociedad de
Propietarios de Urbana, Rustica, Agricola y Pecuaria, la Sociedad de Labradores, el
Seguro de Ganados o la Caja Rural de Préstamos y Ahorros fueron otras de las
iniciativas que se desarrollaron durante estos primeros afios de su legislatura, casi todas
ellas con hombres de su confianza —como Armando y Ovidio Pefiamaria— al frente.

Ademas de esa estrategia practica, la carrera agrarista de Portela desarrolld
también una linea propagandistica, que empez6 en el ambito mas inmediato con
publicaciones como O tio PepeEn esta revista quincenal, ademas de difundir todas
estas iniciativas, se ensalzaba la figura del diputado, recordando que era su principal
promotor. Alrededor de estas asociaciones Portela participé en una serie de mitines
desde sus primeros tiempos como diputado y con los que continud, salvo breves pausas,
hasta visperas de la etapa primorriverista. Se convertia de este modo en uno de los

notables en la lucha antiforal, con intervenciones apasionadas y articulos explicativos en

2 ROMAN LAGO, Isidro y BERNARDEZ SOBREIRA, Antonio: Labrando na rebelién. Societarismo e
populismo agrario en Galiz&/igo, A Nosa Terra, 2007.
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numerosas publicaciones sobre el origen, los inconvenientes y las posibles soluciones al
problema de los foros.

Esta preocupacion agraria, que con el tiempo caminaria de la mano con sus
inquietudes autonomistas para Galicia, le proporcioné importantes réditos para su
carrera en la politica nacional. La solidez de su distrito le garantizo la independencia
necesaria para distanciarse de su padrino inicial y acercarse a José Canalejas, mas
proximo a €l en edad y objetivos politicos. De su mano Portela lleg6 al gobierno civil de
Barcelona en 1910, una papeleta dificil para su primer cargo de confianza, que solvento
satisfactoriamente y sobre la que se construyo su fama de buen gestor de conflictos y
hombre resolutivo al que recurrir en momentos tensos y complicados. El asesinato de
Canalejas fren6 una carrera ascendente y lo dejoé un tanto descolocado, aunque gracias a
la fortaleza de la que gozaba en su feudo pudo recuperarse. El control del poder local
facilitd su camino en el &mbito nacional y tuvo una nueva oportunidad en 1923, cuando
volvid al gobierno civil de Barcelona e incluso lleg6 a ser ministro por primera vez en el
ultimo gobierno de concentracion de Garcia Prieto. El golpe de Primo de Rivera apenas
le dej6 ejercer una semana.

La nueva situacidén refrend un tanto sus actividades, al menos de cara a la
galeria. No llego a ser arrestado pero estuvo sometido a vigilancia policial diaria durante
al menos un afio y medio. Durante esta etapa y como tantos otros compaiieros encontrd
en la masoneria una buena manera de mantener y extender sus contactos. Portela vivia
en Barcelona desde 1913, cuando contrajo matrimonio con Clotilde Puig de Abaria,
mujer madura de fortuna y familia aristocratica que lo convirtié en conde consorte de
Brias. De modo que fue en esta ciudad donde desarrolld su actividad masonica,
alcanzando el grado 33 y llegando a ser venerable maestro, ademés de Gran Maestre de
la Logia regional del Nordeste. Esto le permitié extender sus relaciones mas alla de
Catalufia e incluso ejercer de representante en misiones en el extranjero, ademas de
consolidar relaciones con otros politicos masones, como su amigo y futuro ministro
republicano Augusto Barcia.

Su otra gran baza durante la dictadura fue EI Pueblo Gallego, periddico que cred
junto a la Liga de Defensores Vigueses, grupo de empresarios que deseaban mejorar la

realidad social de su ciudad y del que pronto fue su unico propietario. El periodico,
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concebido como un producto editorial moderno, superaba las expectativas de la prensa
de provincias de la época, tanto en extension como en contenidos y colaboraciones, y
pronto se convirtié en el mas importante y con mayor difusion de Galicia. Ademas, le
sirvid como portavoz de si mismo y de las causas que iba decidiendo, poniéndolo a
disposicion de aquellos a quienes quiso apoyar o con quienes tenia asuntos en comun.
Los galleguistas fueron probablemente los més beneficiados pues, con excepcion de un
paréntesis entre las elecciones de 1933 y los meses centrales de 1935, sus paginas
siempre estuvieron abiertas para ellos, ofreciéndoles un escaparate y unas posibilidades
de difusion que no les daba ninguna de sus propias publicaciones. El ideal galleguista
que mostraba la publicacion coincidia con el del propio Portela: espacio para lo cultural,
defensa del idioma, de las tradiciones e incluso de cierta mitologia para dotar al
proyecto de simpatias irracionales, junto a la defensa de cuestiones practicas. Todo ello
con un enfoque pedagogico, que sefialaba problemas y planteaba alternativas, y también
reivindicativo, exaltando la lucha justa en proteccion de los derechos de los que se habia
privado tradicionalmente a Galicia y cuya conquista mejoraria la calidad de vida de sus
ciudadanos.

El diario, ademas, destacd por su extensa y variada ndmina de colaboradores,
entre los que se incluian los socialistas Fernando de los Rios, Pablo Iglesias o Largo
Caballero; nacionalistas y galleguistas como Antén Villar Ponte, Vicente Risco, Ramén
Otero Pedrayo, Florentino Lopez Cuevillas o Daniel Alfonso Rodriguez Castelao, y
liberales como Azorin, Ramon Pérez de Ayala, Jorge Luis Borges, Wenceslao
Fernandez Florez, Eugenio Montes, Emilia Pardo Bazan, Ramon Gomez de la Serna,

Antonio Machado, Rafael Dieste, Valle Inclan o Carlos Maside.

3.1 La llegada de la Republica. El Compromiso de Barrantes

En 1930, con una dictadura agotada y la seguridad de que la situacion iba a
cambiar, Espafia se convirtid en un hervidero, donde se especulaba sobre el futuro
politico del pais, el sistema que adoptaria y quienes serian sus protagonistas. Este
ambiente favorecio la aparicion de numerosos partidos. Galicia no fue una excepcion y

vio crecer diferentes proyectos. Uno de los mas importantes fue el que puso en marcha
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el republicano Santiago Casares Quiroga bajo el nombre de Organizacion Republicana
Gallega Autonoma (ORGA). Entre sus participantes estaban algunos de sus
colaboradores habituales, como Emilio Gonzéilez Loépez, José¢ Calviio o Alfredo
Somoza, asi como politicos de la orbita nacionalista, como Anton Villar Ponte, Victor
Casas o Anxel Casal. Se trataba de una organizacion con estructuras de base muy
débiles, una suma de personalidades que dependia demasiado de los diferentes poderes
locales, especialmente de los urbanos, y que se asemejaba mas a un partido de elites o
de notables que a uno de masas. La figura de Casares y la coincidencia en ciertos
objetivos eran los principales ingredientes del cemento que los mantenia unidos.'?

Con la dictadura de Primo de Rivera tambaleante, y con ella la monarquia mas
que en entredicho, el republicanismo gallego respiraba la necesidad de unir todos sus
efectivos bajo unas tnicas siglas. Este fue el espiritu que empujo a la celebracion de una
reunion semiclandestina que dio lugar al conocido como Pacto de Lestrove. Se celebro
el 16 de marzo de 1930 entre la ORGA y Alianza Republicana, coalicion que agrupaba
al Partido Radical y algunos grupos de federalistas. Asistieron, entre otros, Casares
Quiroga, Anton Villar Ponte, Gerardo Abad Conde, Bibiano Fernandez-Osorio Tafall,
José Calvifio, Joaquin Poza Juncal o Laureano Santiso Giron. El principal resultado de
esta reunion fue la creacion de la FRG (Federacion Republicana Gallega), cuyo objetivo
era contribuir a la llegada de una republica democratica a Espafia, asi como conseguir la
autonomia para Galicia, esto ultimo a pesar de la presencia de los lerrouxistas, que no se
caracterizaban precisamente por su simpatia hacia el autonomismo. Casares salid
reforzado de Lestrove, donde se decidié que fuese el delegado del republicanismo
gallego en la reunion que se iba a celebrar en San Sebastian en el mes de agosto. Esta
designacion supuso su entrada de hecho en la elite del republicanismo, de manera que
su posicion ante la llegada de la Reptblica no podia ser mejor.'%

Frente a esta Portela promovié una reunién alternativa en el pazo de Barrantes,
propiedad de los Condes de Creixell, Vicente Sagarriga y Martinez de Pison (ex

diputado y ex gobernador civil) y Julia Becerra Malvar (hija y amiga de liberales, que se

'3 GRANDIO SEOANE, Emilio: “Estudio...”, op.cit., pp. 17-23.

126 BERAMENDI, Justo: De provincia.., op.cit., p.767; GRANDIO SEOANE, Emilio: “Estudio...”,
op.cit., p. 27.
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presentaria de modo independiente y bajo la denominacion de republicana conservadora

como candidata por Pontevedra en las elecciones de 1936'%

). El encuentro se convoco
para el 25 de septiembre de 1930. A la llamada de Portela acudieron galleguistas como
Castelao, Otero Pedrayo o Cabanillas; melquiadistas como Isidoro Millan; lerrouxistas
como Ramoén Salgado, Raimundo Vidal Pazos o Victoriano Garcia Marti, y agrarios
como Basilio Alvarez. Pese a que el escaso éxito practico del Pacto de Barrantes,
especialmente en comparacion con los réditos obtenidos por el de Lestrove, dejo a los
asistentes un tanto descolgados durante los inicios de la Republica'?®, la mayor parte de
ellos ocup6d —o al menos lo intent6— algun puesto en el sistema de gobierno del nuevo
régimen. Muchos de ellos se presentaron como candidatos en las elecciones
constituyentes de junio de 1931. Laureano Gomez Paratcha, por ejemplo, ademas de ser
elegido por Pontevedra, fue ministro de Industria y Comercio en el gabinete presidido
por Lerroux entre el 12 de septiembre y el 8 de octubre de 1933.

Casi todos los politicos que asistieron al encuentro de Barrantes estaban unidos a
Portela por lazos de amistad o vieja camaraderia, lo que les llevo a participar en sus
ecuaciones para la creacioén de un partido de centro afios mas tarde, en 1936, bien como
candidatos a diputados, caso de Basilio Alvarez, Valentin Paz Andrade, José Maria Diaz
Villamil o Elpidio Villaverde, bien colaborando directamente en la gestion desde un
puesto de confianza en la administracion, caso de Ramén Fernandez Mato'*’. En el
encuentro también estaban Enrique Peinador Lines, el duefio del Balneario de
Mondariz, y numerosos colaboradores de El Pueblo Gallego, algunosde modo
ocasional como Garcia Marti, otros habituales como Castelao, Otero Pedrayo, Cotarelo,
Cabanillas o el musicélogo Jests Bal y Gay. Incluso algunos como Paz Andrade o
Fernandez Mato formaron parte de la plantilla fija en el puesto de redactor jefe.
También habia profesionales liberales, especialmente médicos, y propietarios de

pequefios o medianos negocios. Con todo esto se puede concluir que la ideologia que

127 «“Elecciones Generales a Cortes, 16 de febrero de 1936”. Archivo Histérico Nacional (AHN) FC M°
Interior A, Leg. 32, Exp.1.

'8 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias., op. cit, p. 37.

'% En realidad en 1936 Elpidio Villaverde no se presento en las listas del Partido de Centro, sino en la del
Frente Popular por Pontevedra, con la que salio elegido en una circunscripcion en la que los movimientos
del gobierno fueron favorables a la coalicion de izquierdas; GRANDIO SEOANE, Emilio: Caciquismo e
elecciéns na Galiza da Il Republicdigo, A Nosa Terra, 1999, pp.159-162.
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predominaba en la reunion era la liberal de tendencia reformista, inclinaciones
autonomistas, preocupaciones educativas y culturales y proximidad a los intereses de
los pequetios propietarios y las clases medias. Un perfil muy adecuado para un proyecto
centrista.' >’

El resultado de este Compromiso o Pacto de Barrantes se plasmdé en un
manifiesto que El Pueblo Galleggublicé a bombo y platillo el dia 26 de septiembre,
solo un dia después de su firma. El documento se centraba en Galicia, analizando su
situacion y necesidades. Ademas de “a los gallegos todos”, estaba dirigido “a Espana, al
Gobierno”, para que conocieran cuales eran los grandes problemas de la region. Tras
esta rapida presentacion se hacia un desglose de las cuestiones negativas que afectaban
a Galicia en el aspecto econdémico, cultural y politico, estableciendo cudl era para ellos
el origen de todos estos males. El texto terminaba con la expresion de seis peticiones
que resumian su posicion y se consideraban vitales para superar el atraso gallego.'”'

En el aspecto econdmico, la agricultura era la primera preocupacion de los
compromisarios de Barrantes, que llamaban la atencion sobre la cuestion del
minifundio. Consideraban que en Galicia la propiedad de la tierra estaba excesivamente
fragmentada y que la legislacion centralizadora no tenia en cuenta esta realidad, sino
que prestaba una atencion casi exclusiva a la de las zonas de latifundio. Al ser comun la
legislacion para ambas realidades, se planteaban soluciones homogéneas que no sélo no
eran solucion para Galicia, sino que incluso podian empeorar su situaciéon. Tampoco se
promovian las ensefianzas agricolas, que podrian permitir aplicar nuevas respuestas a
estas complicaciones. Por otra parte, opinaban que los productos del campo gallego se
encontraban desprotegidos ante el mercado por culpa de los aranceles, los tratados de
comercio y el tratamiento oficial que sufrian. Los impuestos indirectos gravaban lo que
se adquiria, los costos de la produccion propia eran enormes y no habia defensa ante la

competencia exterior. La consecuencia de estos males de la agricultura, la produccion y

130 La lista completa de los firmantes del Manifiesto de Barrantes que se publicé en la portada de El
Pueblo GallegqEPG) del 26 de septiembre de 1930 incluia los siguientes nombres: Armando Cotarelo,
Ramoén Cabanillas, Ramén Otero Pedrayo, Enrique Peinador Lines, Lois Pefla Novo; Conde de Creixell,
Alfonso Castelao, Florentino.Lopez Cuevillas, Isidoro Millan, Basilio Alvarez, Alvaro de las Casas,
Valentin Paz Andrade, Ramon Salgado, Manuel Portela Valladares, Laureano Gémez Paratcha, Jesus Bal
y Gay, César Lopez Otero, Raimundo Vidal Pazos, Gustavo Lagarejos, Ramon Fernandez Mato, Manuel
Fernandez Boado, José¢ Maria Diaz Villamil, Elpidio Villaverde, Julio Vila y Victoriano Garcia Marti.

B1E| Pueblo Gallegp26.09.1930, p.1.
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el comercio era una situacion de precariedad econdmica que tenia consecuencias muy
negativas en el aspecto social.

En segundo lugar, el manifiesto se detenia en los problemas de caracter cultural.
Para los firmantes, los mas graves eran la escasez de escuelas, las carencias de
ensefanzas técnicas y el olvido del “caracter”, las tradiciones y el “genio” tipico de los
gallegos a la hora de afrontar la ensefianza. Es decir, una vez mas se olvidaba la realidad
especifica de Galicia, lo que provocaba una situacion de paralisis y estancamiento en
sus escuelas y hacia que fuese imposible para los alumnos asimilar los conocimientos
que se les queria transmitir. En el aspecto politico, tercer bloque de problemas que
tienen en cuenta, consideraban el caciquismo como el gran veneno que no dejaba
cumplir la Constitucion, y entre sus consecuencias denunciaban la falsedad del sufragio,
la desproteccion de los derechos ciudadanos, el abuso y uso violento de los 6rganos de
gobierno, el no cumplimiento de la ley y la justicia manipulada por las oligarquias.

Para los firmantes, la causa de todos estos males estaba en el centralismo, que se
olvidaba de las ansias legitimas de los gallegos, desconociendo sus problemas y la raiz
que los explicaba, provocando con ello “nuestra ruina, nuestro atraso y nuestra
opresion”. Aunque eran conscientes de que sus posiciones ideologicas se diferenciaban
entre si en muchas cosas, estaban de acuerdo en dos postulados basicos: el rechazo a
todos los regimenes politicos que no emergiesen de la soberania popular y la necesidad
de alcanzar una autonomia plena como tnico modo de satisfacer los derechos y arreglar
los problemas de Galicia. En su opinion, la solucién a todos estos conflictos pasaba por
proponer una serie de medidas o concesiones que consideraban imprescindibles para
poder subvertir esta situacion tan negativa. Las mas importantes para ellos eran la
galleguizacion de la universidad compostelana y los demas centros de ensefianza, la
cooficialidad del gallego y el castellano, la liberacion de la tierra y la dignificacion
social del campesino y la supresion del caciquismo.

El tono del manifiesto era bastante ambiguo, pues aunque sefalaba problemas
innegables de la realidad gallega no se metia en demasiadas honduras ni en su
descripcion ni en el planteamiento de posibles soluciones. Utilizaba la retorica tipica de
la época, sin olvidar, por supuesto, la clasica alusion al caciquismo. El lenguaje era

claro, aunque caia en cierto juego al populismo, y destacaba como hilo conductor del
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mensaje la defensa de los intereses de Galicia, apostando por la autonomia como la gran
solucién a todos los males.

Esta ambigiiedad rest6 contundencia y éxito al Compromiso de Barrantes, cuyos
participantes se quedaron descolocados con la llegada de la Republica, al contrario de lo
que ocurrid con los miembros del otro encuentro, el Pacto de Lestrove, donde el
republicanismo gallego habia comenzado a organizarse y habia elegido a Casares
Quiroga como representante para la reunién de San Sebastian. De alli volvi6 el corufiés
con el encargo de repescar para la causa a Portela Valladares y aprovechar su potencial
como opositor reconocido a la dictadura, asi como su proyeccion en los medios de
comunicacion. Este era ya un nombre con prestigio, con una imagen sdlida entre los
votantes y con unas redes clientelares extensas que podian llenar los huecos que los
republicanos y casaristas no cubrian, especialmente en la provincia de Lugo.

El 7 de septiembre de 1930, dieciocho dias antes de la reunion de Barrantes, se
produjo un encuentro entre Casares Quiroga y Portela Valladares para discutir este
hecho.'** Se trata del primer y tnico encuentro de este tipo del que existe constancia
entre ambos personajes, a pesar del espacio politico que compartieron a lo largo de su
vida. En ¢l también estuvieron presentes Jos¢ Calvino, Lois Pefia Novo y Anton Villar
Ponte. Asi se lo conté Xerardo Alvarez Gallego a su cufiado, Alexandre Boveda, y a

Castelao, segun relataba ¢l mismo en la biografia que escribid sobre el primero:

Cando Portelifia, como ti lle chamas, saia por Sant-Yago pra San
Sebastian, dende Mondariz, rematada a sua tempada de augas no
balneario, vai facer dous anos, chamado polo fillo do coxo Romanones, o
marqués de Vilabraxina, pra que non se esguecera que seu pai o tifia en
carteira pra nomealo ministro no gabinete liberal que coidaba, seguindo a
idea de Cambd, organizar a caida da “Dictablanda”, os repubricans da
Crufia saironlle 6 paso do seu “Rolls” na cibdade de Sant-Yago e forzarono
a conferenciar no Hotel Compostela. Casares, no nome de todolos
repubricans galegos, comprendido Abad Conde -sempre en grupo aparte da
ORGA- dixolle que si persistia na sua decraracion antimonarquica feita no
mitin de Salvaterra de Mifo, il ofrecialle cederlle o seu posto de
concurrinte 6 Pauto de San Sebastian. “Vostede, co seu periodico, tan
abandeirado de repubrican, pode, si quer, exercer a xefatura do
repubricanismo galego”.

"2 GRANDIO SEOANE, Emilio.: “Estudio preliminar” en GRANDIO SEOANE, E. (ed.): Casares
Quiroga: Discursos parlamentarios (1931-19383da (A Coruiia), Edicios do Castro, p. 27.
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-¢ Estas certo do que dis?

-Certisimo. Contoumo Calvifio, que foi o intermediario da entrevista.
-¢ E Portelifia que dixo?

-Rompeu en gargalladas. ¢A Repubrica? ¢Quen pensaba niso? ¢Quen
poderia rexila? ¢Alcald Zamora, que tifia rodilleiras, de tanto rezar, nos
pantalébns en na ialma? ¢Marcelino Domingo, vago consuetidunario?
¢Lerroux, que era todo quimica organica? jNon habia homes! Viria, en
troques, un goberno de ezquerda -de ezquerda crasica- engadiu, capaz de
facer modificacions sustanciais dentro da monarquia, como seria a da
representacion gubernamental das rexions hespafiolas. Presidiriao o Conde
de Romanones.

-¢ E que lle respondeu Casares?

-Roxo de carraxe (il que é tan paledo) dixolle: “Nos equivocamos; lo
sentimos por usted, Portela. La Republica viene”. Ergueuse. Non quixo
seguir falando, a pesares dos pregos de Pefia Novo, que intentou, a0 menos,
soster a lifia repubrican do “El Pueblo Gallego”.

Portela respondeulle:

-“Eso es otra cosa. Ustedes los colaboradores seguiran, si quieren,
escribiendo sobre la Republica, como pueden escribir sobre la luna. Y yo
volveré, como en Salvatierra, a declararme anti-monarquico si no cae la
Dictadura.'**

Este es el tnico relato que se conserva de dicho encuentro, de ahi su interés,
aunque hay que tener en cuenta a la hora de analizarlo el hecho de que Alvarez Gallego
guardaba muy mal recuerdo de Portela Valladares, para quien trabajo en El Pueblo
Gallego y con quien tuvo varios encontronazos que desembocaron en su despido. Fuese
por el despido o por la mala relacion previa, el caso es que Alvarez Gallego se mostro a
lo largo de todo su libro extremadamente critico con el que habia sido su jefe, hablando
de ¢l con unas grandes dosis de subjetividad y siempre en negativo. Realmente resulta
dificil imaginar una escena en la que Portela y Casares se mostrasen tan abiertamente
hostiles y el primero tan grosero. Especialmente si se considera que ambos eran dos
animales politicos que optaban por la negociacion pragmatica con gente de ideas muy
alejadas de las suyas si compartian intereses por los que todos querian pelear. Y a pesar
de la competencia o lucha de poder personal que se pudiese establecer entre ellos, si
contaban con intereses comunes que deberian haber hecho que se comportasen de un

modo mas cauteloso en un momento tan crucial.

33 ALVAREZ GALLEGO, Xerardo: Vida, paixén e morte de Alexandre BéveBaenos Aires, Edicions
Noés, 1972, p. 97.
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El relato, ademas, contiene una afirmacion que por cuestiones cronoldgicas no
se puede ajustar a la realidad. Dice Alvarez Gallego que Casares le ofrecié a Portela
asistir a San Sebastidn en su lugar, pero la cuestion es que si el encuentro se celebr6 el 7
de septiembre, la reunion de San Sebastian ya habia tenido lugar el 17 de agosto
anterior, por lo que no podia ofrecerle que ocupase su lugar en ella. Y tampoco puede
ser en 1929, como parece cuando habla de que habia sido dos afios antes, porque
entonces Casares no podria haberle cedido un puesto que nadie le habia otorgado aun a
¢l mismo, ya que la reunion de Lestrove no se celebrd hasta 1930. Por todo ello resulta
mas creible la afirmacion del profesor Emilio Grandio de que el politico corufiés volvio
de la capital donostiarra con el encargo de reclutar a Portela para el bando republicano.
También la version que insinda Jose Antonio Durdn de que Portela dio largas,
rechazando tomar una posicion mas clara y acudiendo a su edad madura como
impedimento para embarcarse en semejantes aventuras en una posicion tan adelantada,
poniendo en cambio a su disposicién las paginas de El Pueblo Gallegd?*

Tampoco seria descabellado pensar que la visita tenia, asimismo, la intencion de
neutralizar un proyecto que podia rivalizar con los pasos que Casares habia logrado
plasmar en Lestrove y que en tan buena posicion le colocaban. El encuentro, como ya se
ha dicho, tuvo lugar unos dias antes de la reunion de Barrantes, que tal vez no habria
llegado a celebrarse si el resultado de las conversaciones entre Casares y Portela hubiera
sido positivo. Si Barrantes hubiese dado pie a un partido o agrupacion con
representacion melquiadista, lerrouxista, agraria, del nicleo duro de los nacionalistas y
orquestada por un hombre con la influencia de Portela, podria haber puesto en
dificultades el proyecto casarista. Ademas de que, por su ambigiiedad en cuanto al
sistema de gobierno, podia restar efectivos a la causa republicana. Las fuertes criticas
que esta ambigiiedad desperto entre la izquierda fue lo que desanimo6 a algunos, como
Valentin Paz Andrade, y les hizo desechar la idea de formar parte de un proyecto de
partido moderado y nacionalista similar al de Cambo6. Casares, que se referia al
compromiso como el de los “Berreantes”, fue uno de los mas criticos con ellos y
durante mas tiempo. En enero de 1931, en carta a José Calvifio, todavia hace referencia

al compromiso diciendo que hay que deshacerlo sin miramientos, a pesar de que creia

34 DURAN, José Antonio: “;Quién fue..., op.cit., p. 35.
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que no encontraria apoyo en una 6rbita nacional. Finalmente dicho partido no llego6 a
existir.'*’

La cuestion es que al final la Segunda Republica si llegd, y las decisiones
previas de Casares Quiroga y Portela Valladares les colocaron en posiciones muy
diferentes ante ella. Como se ha sefialado, el segundo entr6 en la Republica a contrapié,
pero como buen corredor de fondo sabia que seguia teniendo sus cartas y se dispuso a
jugarlas a la espera de que las circunstancias resultasen mas favorables. Su gran apuesta
durante la primera legislatura republicana fue la lucha de la autonomia, acercandose a
los diputados galleguistas en el parlamento, probablemente manteniendo la vieja
esperanza de llegar a crear un partido con ellos. Asi, todo su esfuerzo se orientd hacia la
propaganda a favor del Estatuto, tanto en sus relaciones dentro del parlamento, donde
Castelao, Otero Pedrayo o Villar Ponte también habian sido elegidos, como fuera de él.
En 1931 y a pesar del traspiés de Barrantes, Portela consiguié una vez mas salir elegido
diputado, aunque ya no por el distrito de Fonsagrada, puesto que la nueva ley electoral
fijaba la provincia como la circunscripcion basica. Pero no cambié de zona y Lugo fue
su distrito. Se presentd como regionalista independiente y sali6 elegido por las minorias.

Su apuesta por la autonomia era especialmente evidente en las paginas de su
diario, que siguié acogiendo e incluso potencid la presencia de los galleguistas en su
seccion de opinion. Entre los articulistas estaban los diputados nacionalistas y otros de
sus compaiieros de credo, como Francisco Fernandez del Riego o Valentin Paz
Andrade, quien ademas se convirtido en el nuevo director del periodico. Junto a los
articulos de opinidon de tema politico o cultural, que suponian una defensa expresa y
directa de la postura autonomica, El Pueblo Gallegancluia con frecuencia denuncias y
relatos, en secciones de opinidon pero también de informacion, sobre los principales
problemas que afectaban a Galicia. La conclusion era siempre la misma: la Republica
no era capaz de solucionarlos porque, al igual que habia hecho la monarquia, la
perspectiva con la que se abordaban era centralista y desconocedora de la idiosincrasia

particular del pais gallego. Se adoptaban medidas comunes a las de otras regiones, que

133 Carta de Casares Quiroga a José Calvifio, 23 de enero de 1931, archivo particular de la familia Casares,
cedida por Emilio Grandio.
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aunque pudiesen llegar a ser beneficiosas para algunas de ellas, no lo eran tanto para
Galicia. La solucién era, por tanto, la autonomia.'*®

En realidad esta vocacion autonomista de El Pueblo Gallegono era nueva u
ocasional, pues fue una constante durante casi toda su primera etapa, desde su fundacion
en enero de 1924 hasta julio de 1936, cuando fue incautado por las nuevas autoridades
del “bando nacional”. La tnica excepcidon, como veremos, fueron los afios 1934 y 1935,
cuando las reivindicaciones politicas del galleguismo quedaron en segundo plano en sus
paginas y la temdtica cultural se mantuvo como unica bandera de esta causa. Un
paréntesis que coincidiria con los meses en los que Portela intentd y conseguid volver a

la politica nacional de la mano del Partido Radical, formacion que no destacaba por sus

simpatias autonomistas.

3.2 La defensa de la autonomia gallega. Portela Ante &l Estatuto

Portela no sélo defendi6 esta postura a través de las paginas de su perioddico, sino
que también fue una constante en sus discursos e intervenciones. El mejor de los
ejemplos para esta afirmacion se puede encontrar en las paginas de su libro Ante el
Estatuto, que vio la luz en octubre de 1932 y que recogia, entre otras cuestiones, la
conferencia que habia pronunciado el 25 de julio de ese mismo afio, en la sede del
Centro Gallego de Barcelona, con el titulo Unificacion y diversificacion de las
nacionalidadesEn pleno debate parlamentario para la aprobacion del Estatuto catalan
Portela apelaba a un publico sensible a las necesidades de Galicia, pero que podia
resultar reticente a planteamientos autonomistas. Se trataba, en su mayoria, de
emigrantes gallegos o descendientes de estos, con intereses econdmicos y sentimentales
en su lugar de origen, pero que estaba en la 6rbita del Partido Radical. Por eso, y aun sin
renunciar a los grandes mitos fundacionales del nacionalismo gallego, se centro

especialmente en cuestiones practicas que afectaban a Galicia e impedian su libre

13 GRANDIO SEOANE, E.: Caciquismo e.,.op. cit., p. 58.
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desarrollo, y que se podian solucionar en el seno de un régimen que acercase la toma de
decisiones a los territorios. "’

La fecha elegida para esta conferencia, 25 de julio, no era casual. En 1919 la
Asamblea das Irmandades da Fala habia declarado un dia tan simbolico como el de
Santiago Apdstol como “Dia Nacional de Galicia”, asi que desde 1920 los galleguistas
aprovechaban esa jornada para reunirse, festejar y manifestar publicamente sus
reivindicaciones. Desde la proclamacion de la Republica el galleguismo se habia
movido en busca de la anhelada autonomia, y en ese momento el Estatuto de Catalufia
era la gran esperanza. Si se aprobaba se abriria una brecha por la que habia que colar el
Estatuto de Galicia, y si se dejaba pasar la ocasion tal vez no se repetiria en mucho
tiempo. Cuando Portela pronuncié su conferencia el Estatuto catalan aun no habia sido
aprobado, pero cuando se publico Ante el Estatuten noviembre de ese mismo afio el de
Catalufia era ya una realidad, a pesar de todas las discusiones que habia provocado.'*®

En ese contexto y ante un auditorio tan receptivo como el que se reunié para
escucharlo en la sede del Centro Gallego de Barcelona, situada en aquel momento en la
Plaza Real, Portela aplico todo su entusiasmo en la defensa de la autonomia como unica
alternativa posible para que Galicia saliese del atraso en el que estaba anclada y
ofreciese, de paso, una opcioén para consolidar la situacion politica espafiola en el
camino de la democracia y la convivencia pacifica. Al principio de su discurso apeld a
la parte mas emocional del galleguismo, buscando respuestas en el pasado y recreando
los mitos mas destacados de su imaginario. El primero de los tres capitulos estaba
dedicado a Santiago, reflexionando sobre la conveniencia de honrar a la tierra lejana a la
que todos afioraban, en un guifio a su auditorio. Para él estaba claro que cualquier
respuesta con esperanzas de éxito tenia que partir de la autonomia y afirmaba que
consideraba que era el momento de hablar de ella, de defenderla y de alcanzarla. Las
ideas, sobre todo las importantes, “deben verterse en paraje donde puedan fructificar, en

el momento en que puedan conseguir influencia y arraigo”.'*

"7 CARRETE RIVERA, Manuel: Méis que nés, ninguén. 1892-2007. Cent quinze anys del Centre Gallec
de BarcelonaBarcelona, Ajuntament de Barcelona, Direcciéo de Relacions Ciutadanes e Institucionals,
2007, pp. 248-265 y 270-283.

38 BERAMENDI, Justo.: De provincia a.., op. cit., pp. 811-818.

39 PORTELA VALLADARES, Manuel: Ante el...,op. cit., p.11.
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La alusién a Santiago no era inocente, ya que representaba la unidad de Galicia,
su punto geografico central, su nucleo vital histérico y cultural, que la unia con sus
mitos y grandezas pasadas, la comunicaba con Europa y, por tanto la abria al mundo.
Por todo ello, simbolizaba las glorias pasadas y las que podrian llegar en el futuro.
Partiendo de esta idea analizaba sus tres grandes fases: la jacobea, la racial y la politica,
dedicandole a cada una de ellas un epigrafe. Dentro de “La fase jacobea” recordaba la
historia del camino de Santiago, que convertia a Compostela en “reedificadora de la
unidad nacional”.'*® En “La fase racial”, Portela hacia referencia a la tradicion cultural
de Galicia. La autonomia que Portela defendia se basaba principalmente en cuestiones
practicas, en consonancia con su caracter pragmatico, pero esto no impidié que en su
argumentacion hiciese uso de elementos simbolicos y afectivos, tan habituales en el
discurso nacionalista de tradicion romantica. En busca de la identificacion de su
auditorio apelaba al pasado glorioso, a los mitos fundacionales, a la morrifa por la
lejania de la tierra, al dolor por la ofensa continua y a una mezcla de victimismo y
heroismo con el objetivo de despertar la conciencia gallega. Esta doble dimension
emocional y racional del discurso podia acercar a un mayor numero de seguidores
potenciales. Aquellos que se dejaban llevar por razones afectivas o los ya convencidos,
eran los principales destinatarios de la vertiente emocional, mientras que la racional
apelaba a los intereres concretos de los destinatarios y su objetivo era convencer al
publico mas escéptico.

De los mitos fundacionales del galleguismo, el priscilianismo aparece como el
favorito de Portela en este libro. Ademas de las continuas referencias y el optsculo final
dedicado a este tema, era el motivo de la ilustracion de portada, en la que Castelao
dibujo a un campesino gallego afilando su hoz en una estatua que representa la figura
decapitada de Prisciliano. Recordemos que la interpretacion que hizo el obispo gallego
Prisciliano del cristianismo, mas individual y abierta que la tradicional, provoco
enfrentamientos con el resto de la iglesia peninsular y llevd a una escision formal, es
decir, con una iglesia gallega funcionando de manera autébnoma y diferenciada durante
un tiempo hasta su sometimiento, aunque algunas peculiaridades de su pensamiento

permanecieron en el seno de la comunidad. El caso del priscilianismo le servia a Portela

%1 bidem, p. 22.
103



para apuntar una especie de primera experiencia de gobierno propio en Galicia, que
ademas era profundamente moderna en sus rasgos y nada menos que “intensamente
democratica”.'*' Precisamente habria fracasado porque su contexto histérico no estaba
preparado para recibirla. Esta misma idea del espiritu adelantado de Galicia la
concretaba en el relato de otros movimientos fallidos, como la revuelta contra Gelmirez,
en el siglo XI o la de los irmandifios en el siglo XV, y con ello hacia referencia a tres
de los grandes mitos fundacionales del galleguismo. El mensaje Gltimop era que sobre
las bases de ese pasado, de esa conciencia y ese ideal liberal, individualista, moderno,
abierto al futuro, y al mismo tiempo unido a su tierra, habia que construir el futuro de
Galicia. No parece muy descabellado pensar que ese gusto de Portela por Prisciliano
escondia una cierta identificacion con el personaje, pues en la descripcion de su historia
y de su comportamiento referia sus propios ideales liberales, flexibles pero firmes, y un
cierto deseo de ser el lider salvador.

El ultimo apartado de este primer capitulo, “La fase politica”, lo centrd en el
relato de la historia politica de Galicia, desde sus tiempos de union con Portugal hasta
su sometimiento por parte de la nobleza castellana. En este fragmento incluia su primera
alusion a la nacionalidad gallega al afirmar que la separacion politica de Portugal no
logrd la ruptura cultural y espiritual ni tampoco la castellanizacion de Galicia. Esta
seguia siendo un pueblo diferenciado “con propia calidad y propia alma”, con todos los
rasgos de lo que se llama una nacionalidad. Entre ellos, Portela sefialaba tierra,
ambiente, gente, paisaje, morrifia, lengua, cultura y mentalidad.'*?

En el segundo capitulo, “La ruta de las nacionalidades”, profundizaba més sobre
estas cuestiones. Era hora de organizar territorialmente el Estado espaiol y para ello se
podian seguir dos caminos, el de la unificaciéon o el de la diversificacion. Para saber cual
era el que podria cuajar habia que analizar sus rasgos atendiendo a la realidad de Espana
tal cual era y no a creaciones imaginarias. En su opinion, la via de la unificacion se
caracterizaba por la adopcion de un concepto de Estado omnipotente; la defensa de una

idea cerrada, intransigente, lo que llevaba a justificar la violencia; la construccion del

sistema en direccion de arriba a abajo, y dirigida desde el fanatismo de la l6gica. Todas

! Ibidem pp. 38-39.

2 |bidem pp. 43-47.
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estas caracteristicas las identificaba con la idea de Castilla: unidad avasalladora,
intangible centralismo, eliminacion del que pensaba de manera diferente y biisqueda de
razones solo para defender una causa, no de soluciones a los problemas existentes. La
diversificacion, por su parte, la definia como centrada en la realidad; intuitiva, viva,
flexible ante las evoluciones temporales; construida de abajo a arriba; eminentemente
popular, y ponderada, clara, equilibrada, “como el gran lote de Occidente y de los
pueblos celtas”.'*

Tras buscar ejemplos de ambas tendencias en la historia europea, Portela
concluia que a través de las dos se podia llegar a una realidad de Estado estable si se
seguian criterios logicos, de respeto a las distintas voluntades y no por la ley de la
fuerza. En su andlisis del caso espafiol encontraba que en el pasado jamés habia habido
un intento de fusionar voluntades, de compenetrar pueblos, lo que se habia hecho era
atropellar, emplear la violencia y guerrear, y con ello sélo se consiguié “malcoser las
nacionalidades hispanas”. Esto llevaba a Portela a la conclusion de que la politica
unitaria seguida desde tiempos de los Reyes Catolicos hasta su propia época nunca
habia sido eficaz y, por tanto, ahora llegaba la hora de hacer lo contrario: apostar por
una labor de reconciliacion y fusién.'**

En el tercer y ultimo capitulo, titulado “Ante el Estatuto”, entraba directamente
en el tema autondémico. Su apuesta por la autonomia gallega estaba basada en el
convencimiento, el sentimiento y las necesidades practicas. Y por si alguien se sentia
inquieto ante la posibilidad de que esto resultase un quebranto para la unidad del Estado
—no hay que olvidar que una buena parte del auditorio se circunscribia al entorno radical
y podia tener esa preocupacion— sus argumentos también se esforzaban por ahuyentar
esos temores. Dicho peligro no existia, afirmaba, porque la alternativa que se planteaba
en ese momento era “reconocer las regiones, organizarlas, aprovechando sus intimas
eficiencias e impulsandolas; o destruirlas y aniquilarlas con el rasero igualador del
centralismo”. De ambas, la segunda opcion, ademas de ser equivocada, ya no era viable.
Por tanto, la autondmica era la tnica salida real para que Espafia pudiese solucionar al

fin, su problema de organizacién y de definicion. Por historia, por raza, por la existencia

' Ibidem, pp. 51-55.

4 1bidem, pp. 64-66.
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de un alma colectiva y diferenciada, incluso por tradicion de organizacioén propia, que
ademas de la experiencia de la iglesia prisciliana se cimentaba en el hecho de haber
constituido el primer reino peninsular en tiempo de los suevos, Galicia no podia
quedarse fuera del tren de la autonomia. En su opinidn, toda la discusion sobre el
Estatuto gallego se zanjaba con tres consideraciones: “la autonomia es indispensable a
la vida de Galicia; los reparos contra ella carecen de fundamento y se motivan en
malvadas ambiciones caciquiles; y nuestro Estatuto implica las mas altas conveniencias
para el Estado espaifiol”.'*’

Portela terminaba concretando sus peticiones. La necesidad de Galicia de
alcanzar la autonomia radicaba en que de no poder gobernarse a si misma estaba
condenada a seguir inmévil y a perecer en la miseria. Para ilustrar esta afirmacion y
ejemplificar el abandono y el desgobierno en el que el centralismo tenia sumida a su
patria chica, Portela apuntaba las principales causas de su atraso. En primer lugar, los
problemas de comunicaciones, especialmente su realidad portuaria y ferroviaria. La
primera, porque por criterios centrales de igualdad no se dejaba crecer a los puertos
gallegos, ni que optasen al transporte transoceanico, a pesar de sus indudables
disposiciones naturales para ello. La segunda, porque las lineas de tren eran inexistentes
y estaban obsoletas. Ni siquiera existia una comunicacién directa con Madrid, lo que
permitiria conectar el Atlantico con el Mediterraneo y traeria indudables beneficios para
todos. Y para mayor burla, tras tantos afios de anhelante espera, la obra de la ansiada
linea Orense-Zamora habia sido detenida, aduciendo que era demasiado costosa y que el
tren, en realidad, era un medio de transporte anticuado que no merecia semejante
inversion. Y la solucion alternativa que planteaba la inversion privada, la creacion de un
transporte eficaz por carretera, también se prohibia para proteger el tren de su
desaparicion. Una paradoja que dejaba a Galicia sin el transporte moderno para
preservar el antiguo que no tenia.

Los problemas econdmicos constituian el segundo gran bloque. De nuevo, las
medidas tomadas desde el centro no consideraban la realidad gallega, basada en una
agricultura de cultivo intensivo y minifundismo y una ganaderia estabular, es decir, muy

diferentes a las del resto de Espana. Por eso, decisiones que buscaban solucionar

13 1bidem pp. 84 y 88.
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problemas de conjunto, como la propieda estatal de los montes, perjudicaban al
campesino gallego, que se veia privado de unas tierras que habria utilizado para la
repoblacion forestal y la concentracion parcelaria, y no para pastoreo, como se hacia en
otras regiones y que era lo que motivaba esta decision.

El tercer gran problema gallego para Portela era la educacion. Por la falta de
medios y, de nuevo, por su inadaptacion a la realidad gallega. El programa no se
adecuaba a las necesidades de los alumnos de Galicia y los maestros carecian de
conocimientos del héabitat gallego que les permitiesen acercar sus ensefianzas a quienes
las recibian, empezando por el idioma. Ademads, una buena educacion debia inculcar en
los nifios gallegos una conciencia de independencia activa, que les hiciese saber que los
gallegos eran los Unicos que podian salvar a Galicia. Esto supondria un cambio moral
que les haria creer en las capacidades propias y seria el cambio més necesario y el mas
revolucionario. Y no obedeceria a razones de “lucha, sino de elemental defensa”.'*

Portela cerr6 su charla respondiendo a las dos grandes objeciones que se solian
plantear ante la cuestion del Estatuto de Galicia y tranquilizando, una vez mas, sobre el
posible peligro que este pudiese suponer para la integridad del Estado espafiol. La
primera de las objeciones era que la region no contase con los recursos suficientes para
hacer frente a las necesidades planteadas por el nuevo régimen. Para Portela la respuesta
se podia encontrar en la Constitucion de la Republica, que establecia que el Estado
tendria que entregar a las regiones que obtuviesen su autonomia los fondos necesarios
para cumplir sus nuevas funciones. En este reajuste contributivo habria que tener en
cuenta los dafios y caracteristicas de la realidad econdmica gallega para que se pudiese
restablecer realmente la igualdad tributaria que afirmaba la Carta Magna. La segunda
objecion era que los gallegos no estuviesen preparados para gobernarse a si mismos. En
ella se encubria una acusacion a Galicia de ser tierra de caciques, por lo que un
hipotético autogobierno gallego podria consolidar este sistema. Portela respondia a esta

acusacion con su propia definicion de caciquismo:

' |bidem pp. 98-112.
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Cacique es quien gobierna en contra del pueblo, el que recoge extrafia
influencia para imponerse al pueblo, el que monta o quiere montar un poder
extraio a la voluntad popular. Si se quiere decir respetos, adeptos, votos
alrededor de una persona, entonces el mundo, las naciones todas estan llenas
de caciques. Y con este sentido del caciquismo este muere desde el instante
en que deje de funcionar y entrometerse en la vida gallega el Ministerio de
la Gobernacién.'*’

Por tanto, el caciquismo desapareceria con la autonomia, e incluso de no ser asi
no seria peor que la realidad anterior, pues al menos el “enemigo” estaria cerca y seria
mas facil de combatir. Lo cual, por otra parte, no dejaba de ser una afirmacién
contradictoria con su trayectoria durante los afios siguientes. En la distincién que hacia
entre los que se aprovechaban del pueblo para su propio beneficio, los auténticos
caciques, y aquellos que ejercian su liderazgo, con el que se ganaban admiracion y
respeto de los demds y aglutinaban a su alrededor una red de apoyo mutuo, se podria
encontrar una defensa de su actuacion personal. Como haria en otras ocasiones, también
en este libro proyectaba una imagen un tanto elitista de la politica y mesidnica de si
mismo, marcando las distancias con las practicas de la “vieja politica” y encarnando las
exigencias de regeneracion.

Por tultimo, y en cuanto a la consideracion del Estatuto de Galicia como una
solucion para Espana, Portela sefialaba dos grandes ventajas. La primera, que Galicia
facilitaria el acercamiento entre Espafia y Portugal el dia en que finalmente fuese
posible la deseable cooperacion entre ambos paises, pues, cercana a ambas realidades,
era el unico nexo que podria unirlos. La segunda ventaja que ofreceria el Estatuto
gallego a Espafia seria la de evitarle mas convulsiones en un momento como aquel,
atravesado por sacudidas violentas y radicalismos de derecha y de izquierda. Por el
contrario, para Portela una de las caracteristicas basicas del caracter gallego, “nuestro
equilibrio”, podria servir “de regulador, de freno y de ordenamiento a Espafia”. Pero
junto a estas razones tranquilizadoras dejaba una advertencia: si no se permitia que
Galicia se incorporase cordialmente a la vida espafiola, esta, cansada de humillaciones,

no se quedaria parada.'*®

"7 Ibidem pp. 106-108.

18 |bidem, pp. 109-110.
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En Ante el Estatuto, Portela expresaba en palabras otra de sus caracteristicas de
actuacion politica, relacionada con el hecho de que no le importase situarse en segundo
plano si eso favorecia la consecucion de su meta. Un rasgo que se podria denominar
“oportunismo circunstancial” y que consiste en la capacidad de adaptacion al medio, de
negociar y renunciar a lo menos importante para salvaguardar lo fundamental, y que
podria ayudar a explicar la sinuosa trayectoria politica de Portela, que en esencia
defendid siempre lo mismo aunque tomando en cada momento el traje que consideraba
mas oportuno. No se trataba del mero accidentalismo que justificara la aceptacién de un
régimen politico en un momento y del contrario en otro, pues en el caso de Portela casi
siempre iba acompafiado de un plan de futuro, de un propoésito. Como ¢l mismo decia en
este libro, hay que saber escoger el momento en el que plantear un gran ideal, pues si no
es el propicio lo tnico que se consigue es alejarlo de su consecucion. El sentido de
oportunidad politica era justamente eso, saber distinguir los momentos propicios y saber
trabajar para conseguirlos, algo que su trayectoria respecto a la autonomia de Galicia
ejemplifica muy bien. Asi, con estas palabras Portela Valladares saludaria a los lectores
de El Pueblo Gallego desde la portada del domingo 14 de junio de 1936, cuando
faltaban dos semanas para la celebracion del plebiscito en el que los gallegos decidirian

sobre su Estatuto de Autonomia;:

Y a donde se vaya y en donde se toque, constantemente se encontrard que
nuestros dafios provienen de que se gobierne a Galicia sin saber de Galicia,

y que no pueden tener cura mientras los gallegos no exijan el derecho y se

tomen el trabajo de regirse a si mismos'*’.

Ante el Estatuto permite conocer el pensamiento autonomista de Portela, pero
también contribuye a perfilar su retrato como un hombre flexible, negociador, con
ciertas dosis de cinismo, una serie de ideales muy arraigados y una enorme capacidad de
adaptacion que buscaba, ante todo, facilitar la defensa y la conquista de esas parcelas
esenciales de su credo politico. Sin embargo todo este impetu autonomista se vio
atemperado después de las elecciones de 1933, en las que Portela se quedd fuera del

parlamento por primera vez en su vida. Parecia el momento mds complicado de su

' PORTELA VALLADARES, M.: Ante el EstatutoSada (A Coruiia), Ediciés do Castro, 2008 (ed.
facsimil), pp. 11-115.
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trayectoria y dada su edad —sesenta y seis aios— la sombra de la retirada se proyectaba
como algo mas que una opcion. Pero a pesar de esta ldgica, los presagios no se
cumplieron y logré darle la vuelta a la situacion, llegando a ocupar en esta etapa los

puestos mas importantes de su carrera.
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Capitulo 4. Y el muerto resucité... El1 Gobierno General de

Cataluna.

La cabellera blanca y suave como la de un violinista cansado de laureles y de glorias, el
rostro escrupulosamente rasurado, el traje pulcro y bien cortado, el gesto nervioso y
rapido. (...) Don Manuel es un hombre activo... Tiene toda la silueta de un potentado
estadounidense en viaje de recreo. Es gallego; pero carece de acento regional. Tiene
aficiones aristocraticas y luce impecablemente el frac. Es hombre de té del Ritz, de
carreras de caballos, de coche-cama. El Gobierno radicalcedista le ha nombrado
gobernador general de Catalufia, que segun ha dicho el sr. Lerroux, es un cargo que se
compaginara con el de presidente de la Generalidad. Las primeras declaraciones del Sr.
Portela Valladares han sido para asegurar que procurard armonizar todos los intereses.
Como gobernador civil de Barcelona en 1923 supo dominar la situacion y granjearse las
simpatias generales. La situacion ahora es completamente distinta.'™

El 8 de diciembre de 1933 se constituyod el primer Parlamento en el que Portela
no juré como diputado desde que habia salido elegido por Fonsagrada casi treinta afos
antes. No era el primer traspiés de su carrera, pero si del que salia mas perjudicado. Tras
la muerte de Canalejas, por ejemplo, su fulgurante ascenso se habia cortado en seco,
pero entonces tenia cuarenta y cinco afios y su acta por un distrito que habia convertido
en feudo inexpugnable. Sin embargo, en 1933 el resbalon sonaba a definitivo. A poco
mas de un mes de cumplir los sesenta y seis, fuera de todo cargo politico, sin padrinos
ni partido que le diesen cobijo, el viudo de la monarquia parecia muerto para la
Republica. Como en otras ocasiones, el revés lo llevo a replegarse hacia su vida fuera de
la politica: Barcelona, los negocios, el Circulo Ecuestre, paseos tranquilos, casa, cine, El
Pueblo Gallego... Un repliegue con apariencia de jubilacion forzosa y despedida de su
carrera publica. Pero Portela no estaba todavia por la labor de retirarse y desde su
pléacida vida de conde consorte, comenz6 a planear su estrategia de regreso.

La primera decision importante que tenia que tomar era donde buscar acomodo.

El fracaso en las elecciones bloqueaba, momentaneamente al menos, el camino solitario

BOEl Sol, 28.12.1934, p. 1.
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que se habia visto forzado a emprender en 1931, asi que necesitaba buscarse un puerto
politico en el que parar. Visto el reparto de cartas, el Partido Radical era la salida
evidente. Tras su error de céalculo antes del cambio de régimen, la ORGA de Casares
seguia siendo una via muerta, mientras que alternativas como la CEDA o Renovacion
Espanola resultaban impensables para un viejo mason liberal. Casi lo mismo sucedia
con el PSOE. Y su opcion favorita, la de crear su propio partido con el apoyo de
antiguos compafieros de batalla, galleguistas y liberales independientes, se antojaba aun
menos viable que al principio de la Republica.

Algunos de esos “amigos politicos”, como Basilio Alvarez, habian recalado en
las filas del Partido Radical, cuyo programa hasta cierto punto indefinido y situado
ideoldgicamente en un difuminado espectro de centro-derecha, les habia permitido
volver o continuar en politica con cierta comodidad. La necesidad de contar con cuadros
locales abrio la puerta del partido a un buen numero de caciques de la Restauracion que
en sus filas pudieron reconvertirse en republicanos, aunque fuese nominalmente, sin
problema. En Galicia, por ejemplo, todavia en plena resaca del 14 de abril, los
seguidores vigueses del Conde de Bugallal habian cambiado el nombre de su centro por
el de “Casino Democratico Republicano” y en Ourense, el Partido Liberal se declaro
republicano. No fue un comportamiento excepcional. La falta de personal politico en el
ambito local forzé a los republicanos a asimilar a un buen nimero de antiguos
monarquicos. Una opcion que causo ciertas tensiones internas en el Partido Radical,
pues los militantes veteranos veian con recelo las nuevas incorporaciones,
especialmente en aquellos casos en los que reconocidos exmonarquicos se convirtieron
en lideres locales radicales a toda velocidad. La convocatoria de elecciones municipales
parciales en mayo de 1931 contribuy6 a la rapidez de esta inclusion. No se puede
olvidar que en las elecciones de abril y a pesar del éxito en las ciudades, los
republicanos habian perdido claramente en el mundo rural. El proceso de cooptacion
siguid6 su curso y permitid6 la integracion de un buen numero de caciques Yy
exmonarquicos, lo que ademés de fortalecer al partido favorecié la insercion formal de
este espectro sociopolitico en el nuevo régimen. Un empujon imprescindible para su

consolidacion. Lerroux defendia la acogida de estos republicanos de nuevo cufio como
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la mejor estrategia para conservar la Republica, aunque sin duda también era la mejor
para los intereses de su partido."”!

Desde este planteamiento, Portela se sabia un fichaje muy apetecible para el
Partido Radical. Tenia una trayectoria politica consolidada, redes clientelares propias
tanto en Lugo como en Pontevedra, muchas amistades, aura de buen gestor de conflictos
y de hombre de orden y, pese a ser tan cacique como cualquiera de sus iguales, cierto
caché democratico sustentado tanto en su pasado parlamentario y agrarista como en su
alejamiento de la dictadura de Primo de Rivera. El retrato se completaba con un jugoso
punto extra: era el duefio de un instrumento de difusion del calibre de El Pueblo
Gallego. Los cantos de sirena radicales ya habian sonado durante el primer bienio,
aunque Portela los habia desoido, convencido de que podria llegar a poner en marcha un
partido liberal-autonomista propio. En diciembre de 1933 la situacion habia cambiado
por completo. Mientras ¢l estaba fuera de las Cortes, el Partido Radical habia sido uno
de los grandes triunfadores de las elecciones. Con 104 diputados se convertia en la
segunda fuerza parlamentaria, s6lo superado por la CEDA y sus 117 representantes.'™
También sus resultados en Galicia habian sido muy positivos: 14 diputados de los 49 en
liza. Este giro cambiaba las condiciones del juego. Aunque el interés por contar con €l
se mantenia, el reforzamiento de los radicales frente a su propio fracaso electoral
debilitaba la posicion negociadora de Portela y lo obligaba a hacer concesiones.

Empez6 por la mas clara: suavizar su planteamiento galleguista, el tema que mas
lo alejaba del Partido Radical. No es que los lerrouxistas se opusiesen al nacionalismo
periférico con la misma fuerza que en la Barcelona de 1910 en la que le habia tocado
bregar al Portela gobernador civil, pero su posicion respecto a las autonomias era mas
bien tibia. Basicamente, se limitaba a aceptar los planteamientos esbozados en el Pacto
de San Sebastian. El Estatuto de Catalufia era un mal necesario que habia que tolerar,
intentando que no se saliese de control. Del mismo modo, estaban dispuestos a transigir
con el del Pais Vasco, pero el de Galicia les parecia una extravagancia innecesaria. En

el caso de los radicales gallegos, resulta un buen ejemplo su actitud durante el verano de

"I TOWNSON, Nigel: La Republica que no pudo ser. La politica de centro en Espafia (1931-1936)
Madrid, Taurus, 2002, pp. 73-74.

32 |bidem p. 233. Otras fuentes, en cambio, atribuyen a la CEDA 115 diputados. Véase, por ejemplo,
PAYNE, Stanley: El colapso de la RepublicMadrid, La Esfera de los Libros, 2005, p. 74.
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1931 respecto al proyecto de Estatuto aprobado por la asamblea de A Coruifia el 4 de
junio. El comité provincial del partido en Pontevedra felicitd a sus concejales de Vigo
que, tras rechazar una mocion de edil del GAG, Manuel Costas Iglesias, en la que
solicitaba la adhesion de la corporacion a este borrador y su participacion activa en el
proceso, habian conseguido que el pleno vigués votase en contra del texto aprobado en

Corufia. Una felicitacion en la que se expresaban con contundencia:

El Partido Radical de la Provincia, que desde el primer momento hizo notar
su oposicion a las estridencias de caracter nacionalista, se congratula de que
sea la capital mas importante de Galicia quien, por boca de sus mads
genuinos representantes en el Concejo, tome por unanimidad el patridtico
acuerdo de no reconocer un Estatuto elaborado por elementos que a su
modalidad reaccionaria unen un desconocimiento completo de los
problemas regionales y pretenden arrastrarnos a un separatismo fratricida. 133

Aunque no todos los radicales compartian esa postura. Los diputados gallegos
Basilio Alvarez y José Varela Campos, por ejemplo, se manifestaban abiertamente a
favor de la autonomia. Incluso el propio Lerroux, segin afirmaba Enrique Rajoy
Leloup, se habia comprometido por carta a que su partido se comportaria con el Estatuto
Gallego del mismo modo que con el de Catalufia siempre que “en la formula definitiva
no haya nada que atente a lo que, segiin nuestro juicio, constituye la unidad nacional”.
Sin embargo, la opinidon mayoritaria era mas bien reticente, lo que explica que el Comité
Regional del partido anunciase por escrito, justo antes de la asamblea de municipios de
diciembre, que se abstendria “de colaborar en la propaganda”. Como justificacion
aducia que aunque veia con simpatia las reivindicaciones gallegas, no podia sumarse a
ellas mientras no se diesen las condiciones necesarias para que el plebiscito al que se
tendria que someter el Estatuto reflejase de un modo fiel “la voluntad de la Regiéon y no

la expresion del deseo de un determinado partido politico™.'*

'35 Ta mocion de Manuel Costas Iglesias, el rechazo de los concejales radicales, su contramocién y su
justificacion en El Faro de Viggen FERNANDEZ GONZALEZ, Manuel: La dinamica sociopolitica en
Vigo durante la Segunda RepublicBesis doctoral dirigida por Justo Beramendi y defendida en la
Universidad de Santiago de Compostela en 2005, pp. 427-429. La cita de la felicitacion del Comité
Provincial de Pontevedra del Partido Radical, en “Documentacion sin clasificar”, Archivo Municipal de
Vigo, citada en esta misma tesis, p. 428.

'3 BERAMENDI, Justo: De provincia a nacion...gp. cit., pp. 956-957.
114



Una ambigiliedad que tenia muy poco que ver con la postura del entregado
conferenciante de Ante el Estatuto. O con la de su periddico, que el 4 de junio habia
encabezado su edicion con el lema: “Hoy se junta Galicia y convoca a Espafia. Nadie
puede desertar”.'> Por ello, el lavado de cara de las querencias autonomistas de Portela
empezo por El Pueblo Gallego. Si hasta entonces los galleguistas habian tenido en este
periodico su mejor plataforma de difusion (con sus treinta mil ejemplares de tirada, su
presencia por habitante y dia era hasta sesenta veces superior a la de toda la prensa
nacionalista en conjunto), de pronto vieron como sus puertas se cerraban para ellos.

En este bloqueo también influyd el progresivo acercamiento del Partido
Galeguista a los grupos de izquierda. Y es que en las elecciones de 1933, Portela
Valladares no fue el tnico diputado de las Cortes Constituyentes que perdid su acta, el
nacionalismo gallego también se habia quedado sin representacion parlamentaria propia.
En parte castigado por el sistema electoral al presentarse en solitario, en parte por las
decisiones de la ORGA, que en A Corufia habia optado por no contar con Antoén Villar
Ponte para los puestos que le correspondian en la candidatura conjunta con el Partido
Radical y el Partido Republicano Conservador. La pérdida de presencia en las Cortes
llevo a los galleguistas a cambiar su estrategia durante el segundo bienio. Conscientes
de que seguir en solitario suponia condenarse al aislamiento y la irrelevancia politica,
comenzaron a estudiar el panorama en busca de alianzas que fortaleciesen sus opciones.
La actitud cuando menos tibia de los radicales respecto a la autonomia frente al cambio
de algunos sectores de izquierdas como los socialistas ferrolanos, que empezaban a
mostrarse favorables a sus reivindicaciones, termind por determinar su postura. Esa
inclinacion hacia la izquierda fue acompanada de una creciente critica al Partido Radical
y su gobierno en la prensa nacionalista, algo que no convenia en absoluto a los intereses

portelistas.'*°

S EPG 4.06.1931, p. 1.

"% Datos de impacto de El Pueblo Gallegaespecto a la prensa nacionalista, en BERAMENDI, Justo:
provincia a nacion...op. cit., pp. 880-881. Nueva estrategia y giro a la izquierda del Partido Galeguista
en el segundo bienio, ibidem pp. 1008-1020, CASTRO, Xavier: O galleguismo na encrucillada
republicana Ourense, Publicaciéns da Deputacién de Ourense, 1985. y BERAMENDI, Justo y NUNEZ
SEIXAS, Xosé Manoel: O nacionalismo galego, Vigo, A Nosa Terra, 1995; Informe del Gobierno Civil
que condiciona la lista de Candidatura de Coalicion Republicana de la circunscripcion corufiesa, en
Grandio Seoane, Emilio: Caciquismo e eleccions.ap. cit., pp. 76-77. Para el cambio de orientacion en
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Si Portela aspiraba a cobijarse en esta formacion para revitalizar su carrera
politica, los ataques al Partido Radical no tenian cabida en la nueva linea editorial de El
Pueblo Gallego. Desde ese momento, s6lo fueron bienvenidos los articulos de tematica
cultural. Nada de politica. Asi se lo comunico explicitamente a sus amigos. Por ejemplo,
el 30 de octubre de 1934 negociaba con Francisco Ferndndez del Riego, miembro del
Seminario de Estudos Galegos y de las Mocedades Galeguistas, su colaboracion en el

diario expresandose en estos términos:

Meu distinto amigo: EL PUEBLO GALLEGO esta ateigado de
colaborazéns. Endebén, por tratarse de vde., a quen tanto estimo e a quen
tefio no maior conceito, poderia facer catro artigos mensuaes a razon de 15
pesetas cada un, sober temas de cultura ou de intereses materiaes da nosa
Galiza. Ren de politica, porque o Partido Galeguista non quixo facer caso
das minhas advertencias e embarcouse na politica de Ezquerda, pondose

aos peus de Casares, destrozandose, e eu co isas roitas non estou

conforme'’

El mensaje era claro. Portela no compartia el giro que habia adoptado el Partido
Galeguista y decidia adormecer la vertiente politica de su implicacion galleguista, al
menos directamente. Dejaba entreabierta la puerta a través del argumento cultural,
dando a entender que podia tener cierta manga ancha con aquello a lo que daba
cobertura este adjetivo. Asi, en nueva respuesta a Fernandez del Riego apenas una
semana después aceptaba que este incluyese los problemas universitarios dentro de su
serie de articulos culturales. La cuestion era saber decir lo justo como quien no quiere la
cosa y sin molestar. Por ello el ya exorguista Anton Villar Ponte, flamante fichaje del
Partido Galeguista desde marzo del 34, se mantuvo como colaborador fijo, y desde su
seccion “Pretextos cotidianos” siguidé hablando de autonomia y anticaciquismo entre

comentario y comentario de libros. Portela optaba por hilar filo, intentando mantener el

los articulos de las principales firmas galleguistas y su progresiva desaparicion de las paginas del
periodico de Portela, confrontar EPG 1931-1933 con 1934.

"7 Carta de Portela Valladares a Francisco Fernandez del Riego 30.10.1934. Fundacion Penzol Archivo
Fernandez del Riego, Signatura: Ca-95/8-1.
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contacto con sus amigos nacionalistas, pero decidido a que no obstaculizasen sus
objetivos inmediatos.'*®

Tendidos los puentes y con las cartas dispuestas, faltaba el empujoncito final. Y
si hacemos caso a los recuerdos de Lerroux, este se produjo de manera casual en
septiembre de 1934. El escenario, un rincén tan simbolico como el Balneario de
Mondariz. Propiedad de la familia Peinador, su patriarca, Enrique Peinador Vela, el
“caballero del ensuefio y de la accion” segln el poeta Ramoén Cabanillas, convirtié el
manantial y los terrenos que lo rodeaban en uno de los lugares de referencia del turismo
medicinal, atrayendo a la mas selecta clientela a su lujoso Gran Hotel. Alli se detuvo a
finales de aquel verano el lider radical, aprovechando la tltima etapa de un viaje de
recreo para “tomar las aguas”. Y alli, segun cuenta en sus memorias, coincidi6 con el
Portela ya ex diputado, que aprovechaba su descanso politico para trabajar de
investigador historico. Alojado en el hotel, ponia orden y ampliaba su informacion
sobre el heroico Prisciliano, patriarca solitario de la iglesia gallega con el que tanto se
identificaba, preparando un libro sobre ¢él. Lo curioso es que su estudio sobre el
priscilianismo en realidad se publico dentro de su libro Ante el EstatutoEs decir, a
finales de 1932. Si a ello le afiadimos el hecho de que quien dirigia entonces el
balneario era Enrique Peinador Lines, uno de los firmantes del Pacto de Barrantes,
miembro del Partido Galleguista y viejo amigo y compafiero de batallas de Portela, la
casualidad se vuelve sospechosa, tomando apariencia mas bien de encuentro cuando
menos provocado para facilitar la aproximacion. Nada como las aguas y un entorno
tranquilo y reservado para favorecer los cantos de sirena. Establecido el contacto, solo
hizo falta que llegase una ocasion en la que su nombre surgiese como una buena

solucion. Y esa ocasion fue la “Revolucién de Octubre”.!>

138 Carta de Portela Valladares a Francisco Fernandez del Riego 5.11.1934. Fundacion Penzol Archivo
Fernandez del Riego, Signatura: Ca-95/8-2

'3 El relato del encuentro entre Portela y Lerroux, en LERROUX, Alejandro: La pequefia historia.
Apuntes para la historia grande vividos y redactados por el aBuomos Aires, Editorial Cimera, 1945,
pp- 360-362. Informacion sobre el Balneario de Mondariz, en DEL CASTILLO CAMPOS, Maria Jesus:
Historia del Balneario de MondariZl'esis doctoral inédita dirigida por Elvira Arquiola y Josefina San
Martin, Universidad Complutense de Madrid, 1992, pp. 139-149. Sobre Enrique Peinador Lines, véase
FRANCO, Fernando y AMENEIRO BRAVO, Maria Celia: Enrique Peinador Lines. Burgués,
empresario, galeguista, mecenas e filantropio, Ir Indo, 2006.
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4.1. La “Revolucion de Octubre” y sus consecuencias en Cataluiia

El 1 de octubre de 1934 la CEDA retiré su apoyo parlamentario al gobierno que
presidia el radical Ricardo Samper, lo que provoco su dimision y su sustitucion por un
nuevo gabinete encabezado por Lerroux. En ¢l entraron, por primera vez, tres ministros
de la CEDA, con lo que se cumplia el objetivo de la crisis que ellos mismos habian
provocado. A pesar de que habian sido el partido més votado en las elecciones de 1933,
ningun cedista habia formado parte de gabinete alguno. Alcald Zamora se habia
resistido a pedirle a Gil Robles que formase gobierno, puesto que la CEDA todavia no
habia declarado explicitamente su lealtad al régimen republicano. A esta falta de
compromiso se sumaban las similitudes que se daban entre Gil Robles y el canciller
austriaco, Engebert Dollfuss, y también entre sus respectivos partidos. El referente de
Dollfuss no podia ser mas preocupante, pues tras acceder a la presidencia de Austria en
1932 habia aprobado una serie de reformas que llevaron al cierre del parlamento, la
supresion del derecho de huelga, el control de la prensa o la persecucion de los
socialistas. Por ello, la llegada de los ministros derechistas al gobierno fue recibida por
la izquierda revolucionaria, y también por los liberales de clase media, como la amenaza
de una catastrofe. Desde su percepcion suponia la entrada del fascismo en las
instituciones.'®

Su reaccion desencadend dos procesos revolucionarios diferentes. Por un lado, la
huelga general insurreccional que convocaron los socialistas a partir de la madrugada
del 5 de octubre, cuyos efectos y manifestaciones fueron muy diferentes en cada
provincia. Y por otro, la proclamacion del Estat Catala en la madrugada del 6 de

octubre. El movimiento nacionalista apenas duré unas diez horas y se mezcld con la

10 souTO KUSTRIN, Sandra: “Octubre de 1934: historia, mito y memoria”, en PRADA, Julio y
GRANDIO SEOANE, Emilio (coord): La Segunda Republica: Nuevas miradas, nuevos enfoques
monografico de Hispania Nova, Revista de Historia Contemporgnea® 11, 2013,
(http://hispanianova.rediris.es/11/dossier/11d013.pdf); JACKSON, Gabriel et al: Octubre de 1934:
cincuenta afos para la reflexipMadrid, Siglo XXI, 1985; JACKSON, Gabriel: La Republica Espafiola

y la Guerra Civil, Barcelona, RBA, 2005 (1* edicion: Editorial Critica, 1976); MARTINEZ DE
ESPRONCEDA, Gema: El canciller de bolsillo: Dollfuss en la prensa de la Il RepuhliZaragoza,
Prensas Universitarias, 1988.
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actuacion de las Alianzas Obreras, que alli donde lograron hacerse con el control,
consiguieron alargar la movilizacion y radicalizar la huelga en Catalufia.'®'

La relacién entre la Generalitat y el gobierno central era tirante desde su
desacuerdo por la Ley de Cultivos, aprobada por el Parlamento cataldn y derogada por
el Tribunal de Garantias Constitucionales. A esto habia que anadir las tensiones
derivadas del complejo proceso de transferencia de competencias y la presion que el
gobierno catalan recibia desde ambos extremos del arco ideoldgico. Por la izquierda, de
los rabassaires, campesinos que pugnaban por la aprobacion de la Ley de Cultivos. Por
la derecha, de los escamotsfuerza paramilitar juvenil vinculada a Esquerra Republicana
y liderada por el conseller de Gobernacion, Josep Dencéas. El y sus uniformados
seguidores encabezaron las escaramuzas del 5 de octubre, presionando a favor de la
huelga, repartiendo armas y pertrechandose en su conselleria, dispuestos a salir a la
lucha por la independencia. Companys intentd frenar a Dencas e incluso, segun cuentan
los relatos de la época, protagonizaron una tensa discusion durante esa jornada. Pero el
presidente de la Generalitat fue incapaz de detenerlo y, presionado por el empuje de este
cuerpo armado que se le iba de las manos, optod por la salida del medio. Asi, a Gltima

hora de la tarde, lanzaba esta proclama:

En esta hora solemne, en nombre del pueblo y del Parlamento, el Gobierno
que presido asume todas las facultades del poder en Catalufia, proclama el
Estado Catalan de la Republica Federal Espafiola y, al establecer y fortificar
la relacion con los dirigentes de la protesta general contra el fascismo, les
invita a establecer en Catalufia el Gobierno Provisional de la Republica, que
encontrard en nuestro pueblo catalan el mas generoso impulso de la
fraternidad en el comun anhelo de edificar una Republica Federal libre y
magnifica.'®

11 SOUTO KUSTRIN, Sandra: “Octubre de 1934...”, op. cit.

12 Distintos relatos de los sucesos de Barcelona en JAUME, Alexandre: La insurreccion de Octubre.
Cataluia. Asturias. Baleares, Ibiza, Res Publica, 1997, pp. 21-37; ANGULO, Enriqu®iez horas de
Estat Catala.Madrid, Paz Angulo y Ediciones Encuentro S. A., 2005, pp. 38-57, HIDALGO, Diego:
¢ Por qué fui lanzado del Ministerio de la Guerra? Diez meses de actuacion minidittxiald, Espasa-
Calpe, 1934, pp. 61-69, 113-115; DENCAS I PUIGDOLLERS, Josep: El 6 d'Octubre des del Palau de
Governaci¢ Barcelona, Editorial Mediterrania, 1935; Ricard VINYES, Ricard: “Los efectos de la
insurreccion de octubre en Catalufia”, en Estudios de Historia SociaMadrid, n°. 31 (octubre-diciembre
1984), pp. 49-54, p. 49; JACKSON, Gabriel: La Republica Espafiola, op. cit., pp. 144-160. El discurso
de Companys estd reproducido en VIDARTE, Juan Simeén: El Bienio Negro y la insurreccion de
Asturias. Testimonio del que fue Vicesecretario y secretario del PBf@¢elona, Grijalbo, 1978, pp.
248-249.
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Encerrado en la sede de la Generalitat, el gobierno catalan invit6 al general
Batet, jefe de la division militar a la que pertenecia Cataluifia, a unirse a ellos. Invitacion
que, como era de esperar, no fue aceptada por este, quien, desoyendo las presiones que
desde Madrid le empujaban a atacar de inmediato, decidi6 dejar transcurrir la noche
antes de asaltar el Palau. El paso de las horas, la falta de apoyos y la divisién interna
dejaron en evidencia que los rebeldes no tenian salida, y mientras Dencas huia,
Companys comunicdé a Batet su rendicion. El general y sus hombres tomaron la
Generalitat sin grandes alborotos y la sublevacion nacionalista se sofoco sin apenas
victimas. Companys y sus consellersfueron detenidos y conducidos a un buque prision.
No fueron juzgados en consejo militar sino por el Tribunal de Garantias
Constitucionales, que en junio de 1935 los conden¢ a treinta afios de prision. A pesar de
ello, Companys pudo presentarse en las elecciones de febrero de 1936 y obtuvo el acta
de diputado por Barcelona ciudad.'®

La insurreccion, por tanto, apenas durd unas horas en Catalufia; sin embargo, las
consecuencias institucionales que desencadend fueron importantes. Con el gobierno de
la Generalitat en prision y el Parlamentsuspendido, el gobierno central tomo el control,
pero era necesario proporcionar una cobertura legal que amparase a esta situacion que
se daba de hecho. En un primer momento no se suspendio el Estatut simplemente y
aprovechando el estado de guerra, la Generalitat paso a estar en manos militares. Asi, el
coronel de intendencia de la IV division organica, Francisco Jiménez de Arenas, se hizo
cargo de su presidencia entre el 7 de octubre y enero de 1935. Tres meses en los que los
miembros del gobierno no acababan de ponerse de acuerdo sobre como solucionar la
cuestion catalana, manteniendo la incertidumbre institucional. Frente a la presion de la
CEDA, partidaria de suprimir la autonomia, el presidente radical opinaba que lo mejor
era buscar una solucion intermedia mientras se volvia a la normalidad. Un largo tira y
afloja que la prensa tradujo en multiples especulaciones que fueron variando con el
tiempo. En algunas de las quinielas y desde muy pronto, comenzé a aparecer el nombre

de Portela, quien junto a Guerra del Rio se perfilaba como posible candidato para el

' jdem Cifras En Servicio de la Republica. La revolucién de octubre en Espafia. La rebelion del
gobierno de la Generalidadadrid, Talleres Graficos Bolafios y Aguilar, 1935, p. 13.
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gobierno civil de Barcelona o, incluso con mas probabilidad, para un gobierno civil
unificado de las cuatro provincias.

La CEDA, por su parte, apostaba por uno de los suyos, Jos¢ Anguera de Sojo,
para que tomase el poder directamente de manos del coronel Jiménez de Arenas,
conservando al mismo tiempo la cartera de Trabajo. Pero Lerroux defendia con
insistencia la candidatura de Portela, tanta que Josep Pla daba su nombre como la
opcidén mas probable en sus cronicas politicas para La Veu de Catalunya. Con el paso de
los dias, ademas, se fue decantando porque la decision final no seria un gobierno civil
unificado sino la creacion de un nuevo cargo, el de comisario general para Catalufia.
Este comisario actuaria como representante del Estado, pero sin ejercer la presidencia
de la Generalitat en funciones, y uno de sus cometidos seria estudiar la situacion desde
Catalufia para proponer al gobierno la solucion que le pareciese mas oportuna. Una
propuesta que se llevaria a las Cortes, las cuales tendrian la tltima palabra para decidir
mantener o suspender el Estatuto de Catalufia.'®*

Con todo, la decision siguid sin tomarse y el nombramiento no se aprob6 hasta el
consejo de ministros del 27 de diciembre. Cuatro horas de deliberacion para llegar al
acuerdo de que Portela fuese el primer Gobernador General de Catalufia, cargo en el que
se unificaban los gobiernos civiles y que, finalmente, si seria una presidencia de la
Generalitat en funciones. La eleccion de Portela fue recibida con resquemor por parte de
la CEDA. Una pésima noticia para la formacion que, sumada a la liberacion de Azafia
por orden del Tribunal Supremo, la sumid en una situacion de “duelo general”, segtn la
prensa.'® Como consecuencia de estas reticencias la intriga se mantuvo durante unos
dias y, a pesar de que el consejo habia aprobado el nombramiento, este no terminaba de
aparecer en la Gaceta y por tanto todavia no era oficial.

Como primer paso, el 3 de enero se publico la ley aprobada por las Cortes

referente al régimen transitorio de Catalufia, por el que se suspendia, que no derogaba,

1% «“E] panorama politico es deplorable”, La Veu de Cataluny@7.10.1934; “La prensa anticatalana ataca
furiosamente a la Lliga”, La Veu de Cataluny&1.10.1934, y “;Qué pasara en el Consejo de Ministros de
hoy?”, La Veu de Catalunyd.11.1934, reproducidos en PLA, Josep: La Segunda Republica Espafiola.
Una crénica, 1931-193@&dicion de Xavier Pericay. Barcelona, Ediciones Destino, 2006, pp. 1203-1204,
1207-1208 y 1209-1211.

195 «“Los fracasos de la CEDA”, La Veu de Catalunya29.12.1934, reproducido en PLA, Josep: La
Segunda. op. cit, pp. 1278-1279.
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su Estatuto y su Parlamento. La misma ley creaba el cargo de gobernador general de
Catalufia, que dependia directamente del gobierno central y cuya mision seria sustituir

166
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al presidente de la Generalitat hasta que se restableciese el orden autondémico.
esto el nombramiento del elegido tendria que ser inmediato, pero las presiones de la
CEDA consiguieron que se demorase un par de dias mas todavia. Su ultimo movimiento
fue amenazar con la dimision de Anguera de Sojo y forzar la crisis ministerial si el
nombramiento de Portela se hacia oficial. La intencion era obligar al consejo a buscar
una salida alternativa, votando y eligiendo a un nuevo candidato. La decision de
Lerroux fue dejar pasar los dias, con la esperanza que de este modo se suavizase la
postura de sus socios de gobierno. Para justificarlo ante la insistente pregunta de los
periodistas, se limitaba a decir que s6lo faltaba la firma del presidente de la Republica,
que lo haria “uno de estos dias”.'®’

Para desbloquear la situacion resultd decisiva la actuacion del propio Portela,
que habia llegado a Madrid en la creencia de que su nombramiento estaba hecho.
Acudia tras ser convocado, via llamada telefonica, por el ministro de Estado, el radical
Juan José Rocha, que habia visitado Barcelona apenas unos dias antes y a quien el
gobernador in pectorehabia despedido en la estacion el dia 1 de enero. Segun escribid
en sus memorias, Portela viajo a la capital con poco entusiasmo por el cargo,
autoconvenciéndose de aceptar con resignacion y solo “en servicio del bien comun e
incluso del propio”. Una afirmacién que suena mas a recreacion a posteriori de politico
ideal sacrificado por la causa de la patria que a opinion real. Salvo en la ultima y
personal parte. Quizés no era el cargo mas sencillo ni el mas apetecible, pero lo situaba
en primera linea de resurreccion politica oficial y sin duda era consciente de que si
cumplia con acierto su mision, su carrera politica se veria relanzada. Aunque no resulto

tan facil. Si Portela habia subido al tren creyendo que su nombramiento estaba hecho, en

cuanto bajo del mismo se encontrd con un panorama mas hostil e incierto, y se puso

1% Gaceta de Madrid3.01.1935, pp. 82-83.

17 “E] juego politico del sefior Martinez de Velasco”, La Veu de Catalunya.01.1935, reproducido en
PLA, Josep: La Segunda. op. cit, pp. 1287-1289; ABC, 5.01.1935, p. 15.
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manos a la obra para contribuir a remediarlo. Demasiado trabajo para un si obligado y a
disgusto.'®®

Al tener constancia de que el bloqueo de los ministros de la CEDA era el escollo
principal, se dispuso a hacer que cambiasen de opinidon y comenz6 una campafia
intensiva de entrevistas con aquellos que le habian declarado persona non grata. El
objetivo: convencerlos de que no iba a seguir una politica complaciente con el
separatismo, sino en defensa del orden constitucional. Asi, mantuvo sendas entrevistas
con los dos ministros cedistas mas reticentes hacia su persona, Rafael Aizpin y José
Anguera de Sojo. De ambas salid con cierto optimismo, especialmente de la que habia
mantenido con el primero, vicepresidente de la CEDA y encargado de transmitir en el
consejo de ministros la posicion de su partido. También visito al tercer ministro cedista,
Giménez Fernandez, asi como a los de Gobernacién y Marina, los radicales Eloy
Vaquero y Gerardo Abad Conde. La conversacion mas larga de la tarde fue la que
mantuvo con el valedor de su designacion, el presidente Lerroux.

Pese a este atareado ejercicio social, que parecia desarrollarse de manera
favorable, la falta de noticias concluyentes hizo que el optimismo portelista se diluyese
en parte a lo largo de la jornada. Al dia siguiente, 6 de enero, reanud6 su campafia de
visitas. La mas importante, anticipo de lo que se volveria costumbre a lo largo de 1935,
la que hizo al presidente de la Republica. La entrevista con Alcald Zamora le devolvid
el optimismo. Asegurado su respaldo y el de Lerroux y tras haber debilitado la
oposicion de los ministros cedistas, la batalla parecia ganada. Y asi fue. Esa misma
tarde, la Gaceta comunicaba el nombre del primer gobernador general de Catalufia. El
muerto habia resucitado.'®

Antes de volver a Barcelona para tomar posesion de su cargo, Portela remato el
arduo trabajo de autodefensa desplegado para hacer frente a las acusaciones de ser

demasiado simpatizante del autonomismo, demasiado “rojo” o demasiado masén para

'8 La visita de Rocha a Barcelona, en ABC, 2.01.1935, p- 29. El viaje de Portela a Madrid para recibir su
nombramiento, en PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.. op. cit., pp. 143-144.

1 ABC, 8.01.1935, p. 9; Gaceta de Madrid6.01.1935, p. 146; “El nombramiento del sefior Portela. El
sumario del juez seflor Alarcon”, La Veu de Catalunya8.01.1935, reproducido en PLA, Josep: La
Segunda. op. cit, pp. 1289-1290; JALON, César: Memorias politicasMadrid, Guadarrama, 1973, pp.
187-188. GIL ROBLES, Jos¢ Maria: No fue posible la paBarcelona, Ariel, Edicion Conmemorativa de
2006, p. 226.
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ejercerlo adecuadamente. Y no s6lo con alguna que otra visita mas sino, especialmente,
a través de la prensa. Si desde su llegada y hasta la publicacion de su nombramiento se
habia mostrado més bien esquivo y ambiguo, convertirse oficialmente en gobernador
general hizo aparecer al habitual Portela hablador y afable con los periodistas, a los que
no escatimo declaraciones tranquilizadoras en las que insistia en que su intencion era
colaborar con todos los partidos politicos y su mision principal, realizar un trabajo

intenso de pacificacion y restablecer el orden publico y politico.'™

4.2 Impresiones, objetivos y primeros movimientos del nuevo gobernador

Pese a que sus esfuerzos suavizaron en parte la tension manifiesta de los
politicos de la CEDA en su contra, Portela era consciente de que su nombramiento
habia causado reacciones variadas. Con la intencion de saber exactamente en qué
terreno se movia, pulsé la opinion de diferentes amigos y compafieros politicos de
confianza, para que compartieran con ¢l sus impresiones y los comentarios que habian
llegado hasta ellos. Natalio Rivas, por ejemplo, le confirm6é que en Madrid, su
nombramiento habia sido recibido con cierta reserva en los circulos y casinos que el
viejo liberal frecuentaba. Una reserva mas parecida a la expectacion que a la hostilidad
y cuyo principal temor era que Portela se aproximase demasiado a un Cambo6 que
apostaba publicamente por hacer frente comun con Esquerra Republicana. Pero la
mayor parte de las medidas de orden publico que fue tomando el nuevo gobernador
tranquilizaron a los caballeros madrilefios con los que Rivas se relacionaba.'”

Dos fueron las principales preocupaciones de Portela en cuanto tomd posesion
de su cargo. La primera, el orden publico, a cuyo disefio y practica dedico la mayor
parte del tiempo y de las decisiones que puso en marcha durante su mandato. La
segunda, evitar los recelos de los catalanistas, tratando de no ser visto por ellos como un

intruso que venia a garantizar el sometimiento de Catalufia al poder central. De modo

170 “Las conversaciones Lerroux-Gil Robles”, La Veu de Catalunyal 0.01.1935, reproducido en PLA,
Josep: La Segunda. op. cit., pp. 1292-1293; ABC, 8.01.1935, p. 16, Crénica Meridional: diario liberal e
independiente y de intereses liberak81.1935, p. 6.

7! Carta de Natalio Rivas a Manuel Portela Valladares. 9.02.1935. Real Academia de la Historia, Fondo
Natalio Rivas, Cartas-11 8947 (138)
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que ya el 29 de diciembre, cuando su candidatura era practicamente un hecho a la espera
del nombramiento oficial, aclaré a la prensa barcelonesa que €l no pertenecia al Partido
Radical. Que si bien era amigo personal del presidente Lerroux, €l era autonomista
gallego. Dedicando guifios a unos y otros, su politica, como habia hecho en 1911,
combino el ejercicio de cierto autoritarismo en la salvaguarda del cumplimiento de la
ley con la defensa de la pacificacion y la tolerancia en la convivencia politica y
cotidiana. Lo que Aguirre, el corresponsal del diario EI Solen Barcelona, denominé en
diversas ocasiones “la politica sedante de Portela”.

El mismo dia 10 de enero, recién llegado a Barcelona y a la salida de su toma de
posesion, en la que el general Batet lo presenté como gobernante de sobra conocido por
“sus grandes condiciones y excelentes dotes”, Portela hizo ante la prensa su primera
declaracion de intenciones. Ante las preguntas de los periodistas, que insistian en
averiguar cuando volveria a Madrid, dando por hecho que seria un visitante asiduo de la
capital de Espafia, el gobernador les dejo claro que no tenia pensado viajar a ella en un
futuro inmediato. Tan s6lo iria de modo puntual, cuando tuviese que asistir a alguna
negociacion necesaria para los intereses de Catalufia o las circunstancias asi lo
exigiesen. Mientras tanto, se quedaria en Barcelona, puesto que el cargo se referia a
Catalufa y era en Catalufia donde se tenia que desempenar. Con cierta rotundidad, el
nuevo gobernador hacia su primer gesto hacia su publico cercano, marcando distancia
de alguna manera con el gobierno central que lo enviaba. Sin negar su subordinacion a
¢l, pero haciendo hincapié en su opinion de que los problemas de Catalufia se resolvian
desde Catalufia.'”?

También en esa clave habria que leer una de sus primeras decisiones al tomar
posesion de su cargo. La de devolver el retrato de Frangesc Macia al puesto de honor
del despacho del presidente de la Generalitat, su despacho, al lugar en el que habia
estado colocado hasta los sucesos de octubre. En su opinion era conveniente recordar
“lo que habia hecho en pro de las aspiraciones catalanas”. Un gesto sencillo pero con
gran carga simbolica, que en el Madrid de los casinos se recibidé con estupor y cierto

recelo. El guifio tenia como destino a la audiencia catalanista, que si bien habia recibido

2 La Zarpa 29.12.1934, p. 5. El Sol, 11.01.1935, p. 4,La Voz 10.01.1935, p. 10 y 11.01.1935, p. 7, La
Cruz, diario catélicop. 5, La Libertad pp. 3,4y 7.
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su nombre con alivio en comparacion a lo que habrian supuesto otros, como el de
Anguera de Sojo, no olvidaba que venia designado por el gobierno en el que estaba la
CEDA ni que su cargo suponia en la practica una supresion como poco temporal de la
presidencia de la Generalitat. Por ello, la acogida que recibio en publico de su parte se
movio entre la frialdad y la hostilidad manifiesta.'”

Fria fue, por ejemplo, la que le dispenso el presidente del Tribunal de Casacion
de Catalufia. El Palacio de Justicia, sede de este tribunal y de la Audiencia de Cataluia,
fue uno de los destinos a los que acudid Portela en la ronda de visitas de presentacion de
su primer dia como gobernador. Santiago Gubern, quien presidia el tribunal desde su
creacion en marzo de 1934, pronuncié su discurso de bienvenida en cataldn, alegando
en primer lugar que Portela habia manifestado en su toma de posesion que sentia
simpatia por este idioma. Pero sobre todo, segiin explicd, lo hizo como recordatorio de
la situacién de cooficialidad que compartia con el castellano y también por ¢l mismo,
pues “ademds de ser mi idioma, dard expresion mas sincera a mis palabras”. Eso si,
Gubern le prometio6 su leal colaboracion en aquellas acciones que fuesen “para bien de
Catalufia y de la Republica”. Una de cal y otra de arena y un mensaje claro: su posicioén
estaba a favor de Catalufia y ahora la cuestion era saber cudl era la de Portela. El
gobernador fue igualmente sutil y claro en su discurso de respuesta, en el que se declard
emocionado por los “términos efusivos con los que me habéis honrado”, y al tiempo que
hacia votos por el éxito del tribunal en “la alta mision que le esta confiada”, dejaba un
consejo que no admitia dudas: “Yo os recomiendo que hagais justicia y os apartéis de la
politica”. Separacion de poderes y cada cual que se ocupase de lo suyo.'”

La cara hostil del catalanismo pudo verla en la universidad esa misma mafiana.
A su llegada, a las doce del mediodia, fue recibido por un grupo de estudiantes que
comenzaron a cantar EIs Segadorgn cuanto hizo acto de presencia. El rector, doctor
Mur, le dedico palabras amables, entre ellas las inevitables congratulaciones por la feliz
idea del gobierno de haber pensado en ¢l para desempeiiar tal puesto, al mismo tiempo

que intentaba restar importancia a lo sucedido a su llegada. Una actitud compartida por

'73 La referencia al retrato de Macia, en La Voz 11.01.1935, p-12, y las reacciones en Madrid, en carta de
Natalio Rivas a Manuel Portela Valladares, 9.02.1935. Real Academia de la Historia, Fondo Natalio
Rivas, Cartas-11 8947 (138).

174 L a visita de Portela al Palacio de Justicia, en El Sol, 13.01.1935, p. 5.
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Portela, que tanto en su discurso de ese dia como en sus declaraciones posteriores a la
prensa se esforzé en minimizar el incidente, reduciéndolo a “tan s6lo quince o veinte
muchachos”, la mayor parte de ellos ni siquiera estudiantes, que habian sido
manipulados por politicos que querian aprovecharse de ellos en su propio beneficio.
Nego sentirse agraviado. Mas bien, todo lo contrario, pues tras el suceso habia recibido
la visita del rector acompafiado por todos los catedraticos, asi como las de sendas
delegaciones de alumnos, ambas muy numerosas, que habian acudido a su casa para
protestar y “expresar su dolor por lo ocurrido”. Un comportamiento que le hacia sentirse
mas que bienvenido y le animaba a desempefiar la misién que tenia encomendada.'”
Todo un ejercicio de politica de pacificacion de un maestro en templar gaitas
cuando lo consideraba necesario. Eso si, en el momento en el que se produjo “el
altercado” las autoridades universitarias dieron aviso a la Jefatura Superior de Policia,
puesto que en la universidad habia “sélo (...) unas parejas de guardias de seguridad”. A

¢

la llamada acudié un camién de guardias de asalto que tras “una ligera carga”, se
llevaron detenidos a cuatro de los participantes cantarines. Un perfecto ejemplo de
como en la politica de orden publico portelista la pacificacion y la contundencia de las
fuerzas de seguridad no estaban refiidas, antes bien, una y otra debian ir de la mano. La
hostilidad que los &mbitos catalanistas manifestaron hacia Portela durante esos primeros
dias podria completarse con la visita airada que recibié de un “diputado regionalista”
que acudio a su despacho a protestar airadamente contra algiin hecho. ;Qué diputado y
qué hecho? La censura se ha encargado de dejar sin nombre y motivo a esa visita,
aunque la prensa dejé constancia de la version indefinida del suceso, pues lo que no
tuvo que tachar fue la pregunta del periodista que inquiria sobre si “esa noticia tachada
el sabado” anterior se podia dar ya. Ni la respuesta de Portela: si se tachd el sabado,
seria porque “no conviene publicarla y por tanto, tampoco hoy se puede dar”.'”®

La situacion de la prensa tras la creacion del Gobierno General de Catalufia se
fue aproximando poco a poco a la normalidad, al menos a la normalidad de un territorio

aun en estado de guerra. Con la censura vigente, como practicamente durante toda la

Segunda Republica, pero en la que so6lo quedaban un diario suspendido, L’Humanitat

'3 El Sol, 13.01.1935, p. 5 yABC, 15.01.1935, p. 29.

176 El Sol,15.01.1935, p. 5.
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Fundado en 1931 por Lluis Companys, desde 1933 se habia convertido en la
publicacion oficial de Esquerra Republicana. Se trataba de un periddico de notable
éxito, que llegod a alcanzar una tirada de 60.000 ejemplares, lo que lo convirtié junto al
madrileio Ahora en los unicos casos de diarios creados durante los afios 30 que
consiguieron consolidar su proyecto editorial y crecer con éxito. Tras los hechos de
octubre habia sido suspendido por la autoridad militar y aunque en su lugar Esquerra
habia comenzado a publicar otro diario, La Ciutat su prohibicion se consideraba en el
entorno catalano-republicano como una arbitrariedad partidista que tenia como finalidad
perjudicar a la agrupacion. Mdas aln si tenemos en cuenta que publicaciones como
Solidaridad Obrera ya habian vuelto a la circulacion. Dentro de su objetivo de
recuperar la sensacion de normalidad y de no ser visto como el enemigo por los
catalanistas, en sus primeros dias de gobierno Portela respondio a las cuestiones que los
periodistas le plantearon sobre este tema con apelaciones a la neutralidad de la censura,
manifestando que si bien no era cosa suya, haria lo que estuviese en su mano para
favorecer el regreso de este periddico, puesto que no tenia “preferencias ni prevenciones
contra ese diario ni contra ninguno”. Si estas afirmaciones aparecian en los diferentes
diarios el 12 de enero, el dia 15 L’Humanitatya estaba en los kioskos.'"”’

Lo que si se mantuvo durante todo su mandato y mas alla fue la censura previa,
de manera que el célebre “este nimero ha sido visado por la censura” sigui6 siendo una
frase cotidiana. Durante su primera semana, un grupo de censores fue sancionado con
quince dias de empleo y sueldo “por no cumplir su labor”. Al tiempo que comunicaba
esto a la prensa, Portela recordaba que aquellos diarios que no llevasen sus galeradas a
los censores también serian sancionados. Lo cual no fue obice para que también
afirmase que era partidario de que la censura interviniese lo menos posible y que habia
hecho circular entre los encargados de ejercerla la orden de que fuesen lo mas benévolos

posible. Insistié en que les habia pedido, sobre todo, que mantuviesen una unidad de

" GONZALEZ CALLEJA, Eduardo: En nombre de la autoridad. La defensa del orden publico durante
la Segunda Republica espafiola (1931-1986}nada, Editorial Comares, 2014, p. 329-330; SEOANE,
Maria Cruz y SAIZ, Maria Dolores: Historia del periodismo en Espafia 3. El siglo XX: 1898-1936
Madrid, Alianza, 1996, pp. 470-471; SINOVA, Justino: La prensa en la Segunda Republica espafiola.
Historia de una libertad frustradaBarcelona, Debate, 2006, pp. 324-329; CHECA GODOY, Antonio:
Prensa y partidos politicos durante la Il Repubjicgalamanca, Servicio de Publicaciones de la
Universidad de Salamanca, 1989, p. 294.
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criterio en sus actuaciones. Que todos siguiesen las mismas normas y tratasen por igual
a todos los periodicos. Intentaba con ello evitar el sentimiento justificado de la prensa
proxima a Esquerra de ser tratada con mas severidad que las demds publicaciones. Y no
solo respecto a la censura, también en cuanto a su circulacion en instituciones publicas
como carceles y hospitales. En ese sentido manifestaba a los periodistas que habia
descubierto con disgusto que no se permitia la entrada en ellos de determinados
periddicos, pero que ya habia dado ordenes para que esto dejase de ser asi. El
razonamiento era simple: si se consideraba un medio subversivo, no se publicaba, y si
se publicaba no se podia limitar su difusion y tratar de modo diferente a unos de otros.
Lo que habia que hacer era dejar que se moviesen con libertad, independientemente de
su linea editorial.

De nuevo, una de cal y una de arena, combinando severidad con flexibilidad.
Autoridad sin resquicios, pero con suavidad en las formas. Una mezcla que con la
prensa, al menos con la diaria, le funcion6, permitiéndole mantener una relaciéon amable
con sus periodistas durante los tres meses que duré su mandato. Amable fue el trato que
le dispensaron ellos a Portela y amable fue también el gobernador, quien con frecuencia
regalaba a los cronistas con quienes conversaba a diario, alguna perla llena de retranca.
Como el dia que, para evitar preguntas comprometedoras respecto a la situacion politica
y las comisiones gestoras que no acababan de ponerse en marcha, tras conversar un rato
sobre la tranquila situacién en orden publico durante las jornadas anteriores, zanjo su
intervencion con un: “Y nada mads, seiores, porque ya estan enterados ustedes del
suceso de ayer, que no pasé nada, y no voy a inventar sucesos para decirselos a ustedes,

ya que solo he salido para tener el placer de verlos y saludarlos.”'”®

4.3 La gran preocupacion, la gestion del orden publico

Y es que aunque la combinacion de gestos tranquilizadores a catalanistas y a los

sectores de la politica madrilefia poco favorables a la autonomia no dejaba de ser

“politica”, Portela consideraba que su primera tarea era solucionar los problemas de

78 Conversaciones con la prensa sobre la censura, en La Voz 15.01.1935, p.13 y El Sol, 23.01.1935, p.5.
Su despedida con retranca, El Sol, 5.02.1935, p. 5.
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orden publico. S6lo después de encauzar este tema seria el momento de entrar de lleno
en las cuestiones politicas, entendiendo como tales la recuperacion de competencias o la
renovacion de la actividad del gobierno autondémico o los ayuntamientos. Su labor
comenzo, por tanto, centrandose en los conflictos y delitos callejeros, asi como en la
organizacion racional de las fuerzas del orden. El primer paso para poder tomar
decisiones de calado fue conocer detalladamente la situacion de partida, aunque
mientras tanto puso en marcha un programa de minimos que hizo publico apenas tomo
posesion. Este programa tenia tres puntos basicos. El primero era reconocer el derecho
de los servidores de orden publico a su legitima defensa. Queria decir esto que cuando
un sospechoso no obedecia la orden de alto por parte de un guardia civil, de asalto o
policia, y las circunstancias le hiciesen creer a este que su vida corria peligro, tenia
derecho a disparar al presunto criminal. Apenas dos meses mas tarde, esta medida se
ampli6é mas alla de la finalidad defensiva. El “servidor del orden publico” no solo tenia
derecho a disparar en caso de peligro a quien no obedeciese la voz de alto, sino también
la obligacion de hacerlo si era necesario para evitar la huida y con ella, la impunidad del
criminal.

No queria decir eso que tuviera que disparar a matar, pero si garantizar su
detencion. Esta orden se publico tras el polémico atraco de la calle Bailén, en el que
cuatro asaltantes atacaron a los empleados de la fabrica de harinas Casa Nieta de Andrés
Gallardo. En el suceso se produjo un tiroteo en el que no estan muy claras las
consecuencias en cuanto a las victimas que dejo. Si unos diarios hablaban de “bajas
policiales”, otros, solo se refieren a heridos En cualquier caso, al menos resultaron
heridos dos agentes y un transeunte, lo que causé bastante revuelo porque se
consideraba que se habia debido a un problema de coordinacion policial. Si bien en la
prensa Portela se abstuvo de poner nombre y apellidos a los responsables, en sus
memorias achac6 este incidente a un conflicto de desacuerdo en las respectivas
competencias con Agustin Mufoz Grandes, entonces jefe de la Guardia de Asalto.
Segun el gobernador, el militar consideraba que estaba por encima de las autoridades
civiles y decidi6 cambiar las érdenes respecto al comportamiento de la policia en la
calle para montar un dispositivo de prevencion contra este atraco, del que las fuerzas del

orden habian sido alertadas. Para ello colocd varios grupos de guardias de paisano en un
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cruce de calles por donde se esperaba el paso del coche de los atracadores. El resultado
fue una batalla de fuego cruzado que se agravo con la llegada de otros dos coches que
patrullaban por la zona y que acudieron ante el alboroto. Este acontecimiento provocaria
un problema entre Portela y Muiioz Grandes que dificultaria su relacion profesional y
que tendria consecuencias mas adelante, determinando la salida del militar de la jefatura
de la Guardia de Asalto cuando el entonces gobernador general de Catalufia se convirtid
en ministro de Gobernacion.'”

El segundo punto de su esbozo de programa estaba dirigido a los ciudadanos, a
los que Portela pedia su colaboracion. Se les instaba a que si tenian informacion sobre
atentados y/o sabotajes que ayudase, bien a impedirlos, bien a localizar a los culpables
de los que ya se hubiesen perpetrado, la compartiesen con los servicios de orden
publico. Se consideraba este comportamiento una obligacion civica y se reforzaba su
caracter obligatorio con el aviso de que quienes la incumpliesen y ocultasen
deliberadamente cualquier dato en este sentido podria ser castigado con multas de hasta
10.000 pesetas e incluso con penas de carcel. Y junto al palo, la zanahoria. Por gentileza
de una persona an6nima, que habia ofrecido el dinero necesario para cumplir con ello,
se entregaria una recompensa de 500 pesetas a aquellas personas que denunciasen la
preparacion de atentados, sabotajes y atracos y cuya veracidad fuese determinada por
las investigaciones.'*

Por ultimo, insistia en la necesidad de que la severidad y el cumplimiento
taxativo de la ley no se convirtiesen en abuso o desman. En ese sentido, Portela
manifestd su opinidn critica respecto a la excesiva dureza que la guardia catalana de
Dencas y Badia habian dedicado a los miembros de la F.A.L., comparando sus métodos
con los de los tiempos oscuros de Martinez Anido. El gobernador terminaba la

presentacion de su plan con el compromiso de ser inflexible y riguroso, pero no cruel,

violento o exagerado. Algo que sabia dificil de cumplir, razén por la cual consideraba

' Las lineas maestras del plan de orden publico de Portela, en El Sol, 16.01.1935, p. 5. Relato del atraco
de la calle Bailén, en La Voz de Menorca.03.1935, p. 3; La Vanguardia 10.03.1935, p. 8; El Sol,
10.03.1935, p. 5 y ABC 12.07.1935, p. 34. Version de los hechos de Portela en PORTELA
VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 144-145. Dimision de Mufioz Grandes en PALACIOS
CEREZALES, Diego: “Ansias de normalidad. La policia y la Republica”, en Palabras como pufios. La
intransigencia politica en la Segunda Republica espaféalrid, Tecnos, 2011, pp. 635-636.

80l Sol, 16.01.1935, p. 5.
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necesario por una parte, proceder con cautela, y por otra, disponer del tiempo necesario
para hacerse una composicion de lugar, evaluar los principales problemas, carencias y
necesidades, para asi poner en marcha las medidas adecuadas para solventarlos.'®!

Su estudio de la situacién se plasmod en un informe de veinte paginas que envid
al presidente Lerroux a principios de febrero. En su opinion, la situacion de Cataluna
tras la insurreccion de Octubre habia provocado tres consecuencias, dos de caracter
politico y una tercera vinculada al orden publico. La primera de ellas era el cambio que
se habia producido en la opinion publica, asustada por ver la revolucion en las puertas
de casa. Un cambio que abria posibilidades a nuevos factores publicos. Portela opinaba
que este hecho era una oportunidad magnifica para intentar modificar la distribucion del
poder politico en futuras citas electorales, si los partidos conservadores catalanistas y las
fuerzas republicanas de centro no nacionalistas jugaban bien sus cartas. La segunda
consecuencia politica, muy vinculada a la primera, era la necesidad de proceder a
nuevos nombramientos de puestos oficiales, dado el elevado nlimero de vacantes que se
habian producido tras octubre. Era necesario cubrirlas con tino si la intencion era
favorecer y consolidar un nuevo panorama politico. Por ultimo, la insurreccién habia
seflalado una vez mas hacia uno de los grandes males de la vida social catalana: la
eterna preocupacion por el orden publico. Si bien consideraba que los tres temas estaban
intimamente relacionados y tenian una mutua influencia, su opinioén era que, sin perder
la vision de conjunto, habia que abordarlos por separado, cargando las tintas en primer
lugar en los asuntos de orden publico.'®?

Respecto a este tema, su lectura apuntaba hacia la inseguridad ciudadana como
la causante de la mayor parte de los males de Catalufia. Los continuos atentados, atracos
y huelgas generales habian empujado a los catalanes, “hombres de trabajo y de ahorro”,
a los brazos de Esquerra Republicana, de modo que si se les ofrecia la paz necesaria
para desarrollar sus actividades se resolveria “mas de la mitad del problema catalan”.
(Como conseguirlo? En primer lugar, devolviendo el orden publico de manera

definitiva a manos del Estado, pues esta era una funcion “esencial y primordial del

81 La Voz 16.01.1935, p. 3 y El Sol, 16.01.1935, p. 8.

"2 Informe gubernativo sobre la situacion de Cataluiia tras los hechos de Octubre de 1934. Real
Academia de la Historia. Fondo Natalio Rivas. Segunda Republica-Guerra Civil, 11/8923.
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mismo”. Esto no queria decir que hubiese que eliminar las fuerzas publicas “de caracter
regional”. Portela consideraba que habia que mantenerlas, pero reduciéndolas a “una
tradicion mas o menos decorativa”. Una ayuda a la mision del Estado, pero sin olvidar
que era ¢l quien debia “garantizar el derecho y el orden”. En su repaso por la situacion
de cada cuerpo de seguridad, opinaba que el somatén habia perdido su caracter y el
respeto de los ciudadanos, por lo que se podria suprimir sin miedo a causar malestar. De
este modo desaparecia el riesgo de mantener armada a una parte de la poblacion y se
reforzaria al Estado al permitir que recuperase una de sus atribuciones perdidas.

En su opinidn, era la Guardia Civil quien tenia que sustituir al somatén y a los
mozos de escuadra que se ocupaban de la seguridad en el mundo rural, lo que exigia un
aumento de sus efectivos. En ese momento se daba una desproporcion evidente entre el
numero de habitantes de poblaciones como Tarrasa, Sabadell o Reus y el numero de
guardias civiles encargados de protegerlas. En cuanto a la Guardia de Seguridad y de
Asalto, Portela opinaba que tenia que ser el equivalente de la Guardia Civil en las
ciudades. De este modo se evitarian para las excesivas intervenciones de la Benemérita,
que suponia coste demasiado elevado para este cuerpo. Para poder desempefar sus
tareas, ambas instituciones necesitaban contar con armamento adecuado y con medios
de transporte que garantizasen su movilidad, lo que contribuiria a evitar “los
derramamientos de sangre”.

Respecto a la Policia de Vigilancia, su impresion tras el analisis de la situacion
era que se trataba de un cuerpo inoperante, que no habia podido prever ni la sublevacion
del 10 de agosto de 1932 ni la insurreccion de Octubre. Si la policia encargada de
vigilar y saber antes que nadie lo que se tramaba en contra del Estado “ignoraba lo que
todo el mundo sabia”, resultaba evidente que necesitaba un cambio profundo. Y este
cambio pasaba por primar las labores de informacién y con ello, la prevencion de
hechos delictivos.'™®

La descripcion general que ofrecia este informe de Portela a Lerroux se fue
concretando poco a poco en cifras. Cifras que se referian tanto a la situacion de partida
como a las medidas necesarias para superar los problemas que sufrian las fuerzas de

seguridad. En primer lugar, consideraba insuficientes tantos los medios personales

18 fdem
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como los materiales con los que contaba. La policia apenas tenia presupuesto, y de los
mil cuatrocientos sesenta y un guardias civiles que tenia el 19° Tercio, apenas
doscientos prestaban servicio. Los demds estaban destinados a empleos que Portela
consideraba carentes de objeto, vigilando edificios concretos: fabricas, oficinas, sedes
publicas... Un esfuerzo inutil y unos agentes desaprovechados, puesto que, aun
suponiendo que su labor sirviese para vigilar los lugares a los que estaban destinados,
no podian evitar los delitos o atentados que se produjesen en las inmediaciones. Esto
dejaba en una situacion vulnerable a la mayor parte de la ciudadania y de los espacios
publicos, un riesgo que consideraba demasiado caro para ser asumido, sin contar con
que privilegiaba el bien de unos pocos frente a la desproteccion de muchos. Por ello,
opinaba que la primera decision obligatoria era revertir la proporcion de agentes fijos-
agentes moviles, y sacar a la calle a la mayor parte de los efectivos de los diferentes
cuerpos, creando patrullas moviles y redes volantes.

El principal obstaculo en este sentido era la falta de capacidad del parque movil
policial. De los cuarenta coches con los que contaban los servicios de seguridad,
numero de por si insuficiente, treinta y siete estaban inutilizados. A la espera de recibir
del gobierno los automoéviles precisos, su primera medida fue requisar los de
particulares, una medida que provocé airadas quejas tanto de sus propietarios como del
Automovil Club de Catalufia. El gobernador les respondi6 con toda su comprension y
compromiso de devolverles sus autos en cuanto recibiese los medios prometidos por el
gobierno y apelando mientras tanto a su compromiso civico. El desolador panorama se
completaba con un fichero de delincuentes destrozado, deudas de gasolina por valor de
90.000 pesetas, armas insuficientes, ametralladoras sin montar, agentes que no sabian
manejarlas porque no habian hecho practicas con ellas y falta de presupuesto para pagar
a confidentes.

A partir de esta realidad llena de carencias, al margen del aumento de medios, el
cambio mas notable fue el que destind al servicio de calle a mas de novecientos
guardias civiles. Una medida que afectd también a la Guardia de Asalto y a la Policia de
Vigilancia y Seguridad. Para ello fue necesario reformar las comisarias de distrito, que
pasaron a tener doce funcionarios: un comisario, un inspector, un secretario y nueve

agentes, los nueve destinados al servicio movil, patrullando en pie, en coche o en
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bicicleta. En grupos de dos o tres agentes, para que tuviese apoyo. Todos con pistolas y
ametralladoras en los coches encargados de hacer las rondas volantes. Para garantizar
que conociesen su funcionamiento y mejorar sus condiciones de seguridad, se
introdujeron las practicas de tiro entre las obligaciones de los agentes. En cuanto los
medios destinados por el gobierno lo permitieron, se establecio un servicio de cincuenta
coches Balillas, nombre con el que se apodaba a un modelo de turismo de la época
fabricado por Fiat, que destacaba por su velocidad. Cada uno de los coches llevaba en
su interior a tres agentes, que se encargaban de recorrer a unos treinta kilometros por
hora, el sector que tenian bajo su proteccion. Ademas, debian acudir a toda llamada de
auxilio o persecucion que se diese en su zona.

Para favorecer estas llamadas de auxilio, Portela recuper6 la importancia de
pitos y silbatos, tanto entre los agentes como entre los ciudadanos. Desde el Gobierno
General se intentd concienciar a los barceloneses, especialmente a los duefos y
empleados de establecimientos publicos, de que estuviesen provistos de esta pequeia
herramienta, para que en caso de ser asaltados o percibir una situacion peligrosa,
pudiesen hacerlos sonar para alertar a las fuerzas del orden que estuviesen circulando
por las proximidades. La peticion se hizo ain con mayor énfasis a farmacéuticos y
estanqueros cuyos locales permaneciesen abiertos mas alld de las nueve, puesto que a
esa hora descendia el numero de agentes en servicio de calle.

La implicacién de los ciudadanos en su propia proteccion se reforzé con una
medida sorprendente que fue bien recibida por los miembros de clases medias y
pequefios propietarios: la concesion de licencia de armas a particulares. La medida se
publicitd justificindola con que su objetivo era “evitar que, como ahora ocurre, sélo
puedan tenerlas los criminales”. Podrian solicitarla todos aquellos “ciudadanos de bien”
que lo considerasen necesario para su defensa, aunque tendrian que pasar los tramites
reglamentarios, incluido el pago de los derechos, que deberia satisfacer de acuerdo con
el importe de sus cédulas personales.'™
Tras exponer la necesidad de incrementar los medios humanos y materiales con

los que contaban los servicios de orden publico en Catalufia, el ministerio de

18 «Se concederan licencias de uso de armas para evitar que, como ahora ocurre, solo puedan tenerlas los
criminales”, Marte, 6.02.1935, n° 1478, p.1.
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Gobernacion destind a la “region autonoma” tres nuevas compaiiias de guardias civiles,
que llegaron provistas de coches, camionetas con ametralladoras y emisoras de radio.
En cuanto a la Guardia de Asalto, también vio crecer su numero de efectivos con mil
doscientos hombres mas. Lo que era una buena noticia para el gobernador, le plante6 al
mismo tiempo un nuevo contratiempo: el de encontrar un lugar adecuado para alojarlos.
Una cantidad tal de agentes, que llegaron en buena parte acompanados de sus familias,
suponia un notable problema de intendencia. La falta de cuarteles suficientes obligd a
habilitar los so6tanos del Parlamento de Catalufia para acoger dos compaiias de asalto.
Esta medida provocod las quejas de los sectores catalanistas, que consideraban una
afrenta a los principios democraticos del Estatuto de Autonomia que la sede legislativa
se viese invadida por agentes de orden publico. Tanto Portela como los encargados de
los servicios de seguridad manifestaron publicamente su propio desagrado por tener que
recurrir a esta medida, pero la justificaron como momentanea y fruto de la necesidad en
un momento en el que todos debian arrimar el hombro, primando lo urgente y necesario
sobre lo que se consideraba deseable. La situacion, en realidad, no era nueva, puesto que
entre el 7 y el 28 de octubre el mismo Parlamento habia servido de alojamiento para
parte del ejército, y tras su salida, el dia 29, miembros de las fuerzas de seguridad
habian ocupado su lugar y alli seguian. La planta baja del edificio estaba libre, lo que la
convertia en una alternativa sencilla para acomodar, al menos momentaneamente, a los
agentes que iban llegando.'™

Como solucion a este problema Portela plante6 la necesidad de construir nuevos
cuarteles, con la ventaja de que las obras no sélo permitirian paliar estas carencias de
intendencia, sino también contribuir a mitigar el paro forzoso, incrementado
notablemente en los ultimos tiempos. Con esta finalidad el gobierno aprob6 un decreto
para permitir a la Junta de Urbanizacion y Acuartelamiento de Barcelona que comprase
los terrenos necesarios para construir tres cuarteles destinados al alojamiento de las
fuerzas de Seguridad y Policia. Esta medida se complet6 en abril con un decreto
semejante que autorizaba la compra de terreno y el inicio de las tareas de construccion
para cinco cuarteles para la Guardia Civil. Para ejecutar este proyecto, las Cortes

republicanas aprobaron una partida de un maximo de dieciséis millones, aunque el pago

'El Sol,13.02.1935, p. 5
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quedaba pendiente de un ajuste presupuestario. Mientras el contante no llegaba, el
Gobierno General consiguid rescatar 280.000 pesetas de su propio presupuesto,
transfiriéndolas a obras publicas desde otros capitulos de gasto. De esto modo se pudo
iniciar de inmediato el proceso de construccion del primero de los edificios
proyectados.'™

La puesta en marcha de este proyecto fue un triunfo para Portela, quien se habia
empefiado en sacarlo adelante. Su insistencia, mas alla del hecho practico se debia a su
creencia de que para el buen funcionamiento del orden publico era necesario que los
agentes encargados de velar por €l se sintiesen no solo seguros en el desempefio de su
trabajo, sino también valorados. Y si medidas como las patrullas en grupo, las practicas
de tiro o el refuerzo de las politicas preventivas buscaban cumplir el primer objetivo,
también intentd conseguir el segundo. Para ello, no escatim6 oportunidad de alabar
publicamente a los agentes del orden, destacando la importancia fundamental de su
servicio para la sociedad en su conjunto, puesto que con su trabajo e incluso con su
sacrificio personal garantizaban la seguridad de los ciudadanos y de las instituciones
democraticas. Junto a este reconocimiento continuo de palabra, promovi6 la concesion
de reconocimientos materiales. Recompensas simbolica, como condecoraciones y
medallas, pero también en metalico, como gratificaciones monetarias por el papel
representado en acciones determinadas o la entrega de objetos de valor. Asi, por
ejemplo, los oficiales y numeros de la Guardia Civil que habian participado en el
operativo que impidi6 un atraco en Hospitalet y logré detener a todos los integrantes de
la banda implicada fueron obsequiados con unos “magnificos relojes” en
reconocimiento de su esfuerzo y su valor. Por su parte, Vicente Santiago, jefe de la
Oficina de Informacion y Vigilancia de la Direccion General de Seguridad entregd en
nombre de su secciéon 500 pesetas para las victimas del atraco de la calle Bailén,

mientras que un ciudadano anénimo donaba otras 5.000 con el mismo fin."’

186 E| Sol 3.03.1936, p.- 6; “Decreto confiriendo a la Junta mixta de Urbanizacion y Acuartelamiento de
Barcelona la faculta de adquirir terrenos para construir tres cuarteles destinados al alojamiento de las
fuerzas de Seguridad y Policia, destacadas en la expresada capital”, Gaceta de Madrid23.03.1935, p.
2.329 y “Decreto confiriendo a la Junta Mixta de Urbanizacion y Acuartelamiento de Barcelona la
facultad de adquirir terrenos para la construccion de cinco cuarteles destinados al alojamiento de las
fuerzas de la Guardia Civil destacadas en dicha capital”, Gaceta de Madrid15.04.1935, p. 362.

87 El Sol, 10.03.1935, p. 8.
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4.4 La concepcion de orden publico de Portela

La politica de orden publico que impulso el Gobierno General de Cataluia tuvo
sus frutos y en los tres meses que Portela estuvo al frente del mismo, el namero de
incidentes, disturbios, sabotajes y atentados disminuyo6 notablemente. Cierto es que no
desaparecié del todo, pues por ejemplo, pocos dias antes de su salida de Barcelona,
varios tranvias fueron incendiados en un sabotaje del que se acus6 a miembros de la
F.A.L. Sin embargo, el descenso fue suficiente como para que cambiase la percepcion
tanto en la calle como fuera de Catalufia, lo que le permitié apuntarse un nuevo tanto
como experto en politicas de orden publico. Su trayectoria muestra que tenia una
concepcion clara en temas de seguridad, aunque no resulta sencillo encajarla dentro de
los paradigmas habituales. En general, se puede decir que la mayor parte de las medidas
que toma coinciden con las visiones reformistas que reflejaban revistas como Policia
Espanola. Medidas que primaban la profesionalizacion de la seguridad, la no
militarizaciéon de los mandos o la inversidon en estrategias preventivas. Sin embargo,
algunas de sus decisiones, como la de facilitar la concesion de licencias de armas a los
ciudadanos o la de impeler a los agentes a disparar en caso de desobediencia de su orden
de alto y no s6lo para garantizar su seguridad, encajaban mal en ese modelo.

La orden de disparar para impedir la huida rompia con su propia orden inicial,
que la limitaba al derecho a garantizar la seguridad personal de los agentes. Suponia dar
un paso mas alla de la defensa, que potencialmente podia aumentar el ntimero de
victimas de la violencia policial, algo que ¢l mismo habia calificado como
contraproducente para la imagen de los cuerpos de seguridad y, por tanto, para su
eficacia en politicas de pacificacion social. Sin embargo, hay que tener en cuenta que
esta declaracion la hizo después del atraco de la calle Bailén, el mayor altercado que se
vivié bajo su mandato y que tuvo lugar cuando ya sus politicas de reestructuracion de
las fuerzas de seguridad estaban en marcha, lo que podia poner en entredicho la eficacia
de las mismas. No se puede olvidar que la posicion de Portela era delicada, puesto que
tenia que mantener el equilibrio entre el descontento catalanista y la prevencion de la
CEDA. Si habia conseguido superar el veto del partido de Gil Robles habia sido por su

fama de “pacificador” de las calles, de gobernador al que no le temblaba el pulso. Asi
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que esta orden puede interpretarse como un gesto de cara a la galeria con la intencion de
evitar acusaciones de debilidad. Si damos por valida la explicaciéon que da en sus
memorias sefialando a Mufioz Grandes como el responsable de lo sucedido por saltarse
sus ordenes y no entender que el gobernador estaba por encima de €l en la cadena de
mando en Barcelona, no podemos olvidar que pese a ello, no lo sefal6 ante la prensa,
sino que asumio la responsabilidad de lo sucedido. Probablemente no tanto por exonerar
al militar, sino por precisamente porque estaba al mando y esa era la manera de
mantener intacta su imagen de autoridad.

En cuanto al tema de las licencias de armas, a simple vista parece contradecir su
propio pensamiento de que el Estado es quien tiene la obligacion de garantizar el orden
y de proteger a sus ciudadanos. Un pensamiento que repetia constantemente y con el
que justificaba, por ejemplo, su idea de que el somatén debia desaparecer. Asi, decia, el
Estado recuperaria una competencia perdida al tiempo que se desarmaria a esta parte de
la poblacion que se ocupaba de cumplir una tarea que no le correspondia. ;Por qué
favorecer ese desarme por un lado, mientras por otro se facilitaba que los ciudadanos
portasen armas personales? En parte, se puede entender también como un gesto de cara
a la galeria, una medida que seria bien recibida entre los sectores mas conservadores y
que contribuiria a presentarlo como un politico que tomaba decisiones sin que le

temblase el pulso. De hecho, como le escribia Natalio Rivas:

La resolucion que tomaste de conceder licencia de armas a todos los
ciudadanos de solvencia, para que pudieran defenderse, te ha dado mas
prestigio del que ti te puedes imaginar, porque contrasta con la conducta de
todas las demas autoridades de Espana, que vienen resistiéndose a adoptar
una medida como esa, que ademds de ser justa, es verdaderamente
previsora.'®®

Pero més alla de querer parecer un politico con determinacién y que toma
medidas concretas sin arrugarse, resulta verosimil pensar que Portela creia que era
buena idea que los ciudadanos “de solvencia” pudiesen tener un arma. En primer lugar,

porque ¢l mismo las tenia desde sus tiempos jévenes pontevedreses y, como se ha visto

'8 Carta de Natalio Rivas a Manuel Portela Valladares, 9.02.1935, Real Academia de la Historia, Fondo
Natalio Rivas, 11/8947 (138).
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y veremos, cuando presumia de su buena punteria no era una mera bravata. Y en
segundo lugar, porque si bien consideraba que el Estado tenia que proteger al
ciudadano, también creia que este tenia el derecho de protegerse cuando era necesario.
Tener un arma con la que poder defenderse era un derecho individual que habia que
reconocer, especialmente en momentos de crisis. Mientras que mantener el somatén no
suponia proteger ningiin derecho individual, sino perpetuar una organizacion paramilitar
en realidad ajena al Estado que impedia que este ejerciese el monopolio de la violencia
que le correspondia. Una vision conservadora, si, pero de raiz liberal que matizaba pero
no contradecia la concepcion del orden publico defendida por Portela.

La puesta en practica de esta politica de seguridad exigia un importante nivel de
coordinacion entre los diferentes cuerpos de seguridad. Asi y desde un primer momento,
Portela se reunia periodicamente con los responsables de cada uno de ellos, y con los
que se entendia mejor fue construyendo un pequeiio circulo operativo de gente de su
confianza. En ¢l no estaba, obviamente, el jefe de la Guardia de Asalto, ni tampoco
Joaquin Garcia-Grande Villaverde, comisario que ocupaba la jefatura superior de
Policia durante los primeros dias del Gobierno General de Catalufia. Con ¢l Portela
vivio el primer y mas grave conflicto de su mandato pues, segin cuenta en sus
memorias, el comisario no estaba por la labor de cambiar las maneras de trabajo, por lo
que se lo quitd de en medio cuanto antes de manera expeditiva y sin perder tiempo.

Segun su relato:

[Villaverde] queria seguir en suelto y libre merodeo como durante el estado
de guerra. Cinco dias habian transcurrido sin que se diera por enterado de
que yo era el superior suyo: lo llamé y le lei sus deberes, de modo que con el
automovil que trafa salié de Catalufia sin perder minuto.'®’

Un relato un tanto exagerado, al menos si tenemos en cuenta que si bien perdio
la jefatura, se mantuvo como comisario general de Investigacion y Vigilancia de
Barcelona hasta su cese, publicado en la Gaceta el 26 de mayo, cuando Portela ya era
ministro de Gobernacion. Con el poder suficiente para hacerlo, no dud6 en eliminar de

su equipo a aquellos con los que no se entendia, al tiempo que ascendia a las posiciones

' PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 144.
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de méxima confianza a aquellos con los que trabajaba en buena sintonia. Por ejemplo, el
sustituto del comisario Villaverde en la jefatura superior de Policia de Barcelona, Pedro
Rivas, con quien mantuvo una relacion fluida desde el primer momento. Ambos
compartian una idea similar de las reformas necesarias y Rivas se encarg6 de llevarlas a
la practica en el cuerpo de policia. Junto a él, el comisario Francisco Alvarez Santullano
y Gutiérrez, mano derecha de Rivas y asistente frecuente en las reuniones celebradas
por el equipo responsable de la seguridad de Barcelona en el Palacio de la Generalitat.
Santullano tendria su recompensa mas adelante, al ser ascendido a la jefatura de Policia
de Barcelona justo el mismo dia que Villaverde era cesado. Un puesto que ocupaba
interinamente desde que Pedro Rivas habia sido trasladado a finales de marzo a Madrid,
donde ocuparia la jefatura superior de policia de la capital y se reencontraria, pocos dias
después, con Portela, entonces ya ministro de Gobernacién.'”

Pero si hubo una persona con la que Portela se entendi6 a la perfeccion desde el
primer momento y con el que compartiria esfuerzos y tareas en el futuro fue con el
teniente coronel Vicente Santiago Hodsson, guardia civil que ocupaba la jefatura de la
Oficina de Informacion y Enlace, desde la creacion de dicha unidad en septiembre de
1933. Es decir, el jefe de los servicios secretos de la Republica, cargo que ocuparia de
modo intermitente hasta el afio 1947. El coronel Santiago era un hombre metddico y que
manejaba un volumen cuantioso de informacion, al menos si juzgamos su trabajo a
partir de sus exhaustivos informes. Fue ¢l el responsable del folleto estadistico-
informativo Al servicio de la Republicalaborado desde el ministerio de Gobernacion
en el que se presentaron las cifras oficiales de la insurreccion de Octubre. La
elaboracion de este informe asi como el andlisis de la situacion tras los acontecimientos
hicieron que Santiago viajase con frecuencia en los meses finales de 1934 y los
primeros compases de 1935, y Barcelona fue uno de sus destinos mas habituales.

Alli trabajo con Portela en la reorganizacion de las fuerzas de seguridad,
especialmente la policia. Santiago consideraba que esta era el cuerpo que mas habia
sufrido las consecuencias de los hechos revolucionarios, pues al depender la mayor

parte de sus efectivos de la Generalitat se habia quedado bajo minimos. Compartia con

0 La Voz 14.01.1935, p. 14; ABC 18.05.1935, p. 36; Gaceta de Madrig26.05.1935, p. 1.659; El Sol,
24.03.1935, p. 1.
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Portela la necesidad de ir reincorporando a su puesto a aquellos agentes suspendidos por
ejercer su funcion bajo el mandato del gobierno de Catalufia, salvo en los contados
casos en los que hubiese constancia de una participacion manifiesta y voluntaria en la
proclamacion y defensa del Estat Catala. Incluso opinaba que una vez controlada la
situacion se podia devolver parte de la competencia de orden publico al Gobierno de la
Generalitat, contando con un gobernador general que actuase como enlace entre el
gobierno catalan y el de la Republica y que nombrase, con acuerdo de ambos gabinetes,
un comisario general de orden publico de Cataluna que se encargase del ejercer el
mando de las fuerzas de policia que prestasen servicio en la region. Para ello resultaria
fundamental una perfecta compenetracion entre el gobernador general, el comisario
general y el gobierno central, compenetracion que ya se daba entre Portela y Santiago,
tal como reflejan los mutuos elogios y la estrecha relacion que mantuvieron desde aquel
momento.'”!

Su circulo mas proximo lo completaba Jos¢ Marti de Veses, a quien Portela
nombrd su secretario politico en el momento en que la Gaceta public6 su nombramiento
como gobernador. Marti de Veses no estaba vinculado a ninguno de los cuerpos de
seguridad del Estado, aunque sus circunstancias lo acercaban especialmente a su jefe,
puesto que era su sobrino politico. Estaba casado con Maria Bernarda Puig de Ametller,
una de las sobrinas de Clotilde y a falta de hijos propios, los condes de Brias
consideraban al matrimonio Marti de Veses como tales, repitiendo de cierta manera el
comportamiento que sus propios tios habian tenido con Portela. De hecho seria
Bernarda quien en los afios 60 recuperaria el titulo de condesa como heredera de sus
tios. Encargado de manejar su agenda, acompafiarlo a todas las reuniones e incluso en
ocasiones, de atender a la prensa en su nombre, este seria el primero de una serie de
cargos politicos que Jos¢ Marti de Veses ocuparia a la vera de su tio en el afio mas

. 192
intenso de su trayectoria publica.

"1 Creacion de la Oficina de Informacién y Enlace, en Gaceta de Madrid24.09.33 p. 1861. Informacion
sobre la presencia de Vicente Santiago en Barcelona, en El Sol, 19.02.1935, p. 5 y 24.03.1935, p. 1;La
Vanguardig 21.03.1935, p. 6.

2 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit y “Las conversaciones Lerroux-Gil
Robles”, La Veu de Catalunyd0.01.1935, reproducido en PLA, Josep: La Segunda. op. cit, pp. 1292-
1293.
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4.5 Segunda preocupacion, los partidos politicos y el reparto de poder

Una vez que sus medidas de orden publico estuvieron encarriladas y parecia que
comenzaban a dar fruto, Portela empezé a aprobar otro tipo de normas, pequefios gestos
que acercaban la vida diaria de la ciudad a su realidad anterior al 6 de octubre. Como la
decision de retrasar el cierre de los teatros a la una y media de la madrugada,
recuperando asi su horario habitual. Normalidad seguia siendo la palabra mas repetida,
el gran objetivo, aunque con el paso de las semanas, empezaron a ganar protagonismo
otros caminos para acercarse a ¢l. Sin descuidar las cuestiones de seguridad, marzo
parecia ser el momento para comenzar la segunda fase que Portela se habia marcado. De
este modo, las decisiones politicas pasaron a ser el tema central de sus preocupaciones.
Al menos de un modo maés evidente, pues en realidad, nunca habia dejado de pensar en
ellas. Desde el primer momento, por ejemplo, intenté cuidar su relacién con los
representantes de los diferentes partidos politicos, lanzando el mensaje explicito de su
disposicion a colaborar con todos como el camino necesario para crear una situacion de

estabilidad:

Ya digo que aun no tengo pensado en ello, pero yo, siempre que he
desempefiado cargos en Cataluia, he tenido la colaboracion de los partidos,
tanto de derechas como de izquierdas. Y asi lo espero ahora, maxime cuando
se den cuenta de que mi Unico afan serd encarrilar la administracion y la
politica de Catalufia hacia la normalidad.'®?

En el informe que Portela redactd para Lerroux presentando sus primeras
impresiones acerca de la situacion que se encontrd a su llegada a Catalufia, el nuevo
gobernador dibujaba un panorama politico complejo, con un sistema de partidos
definido y poco favorable para los intereses del gobierno pero que, sin embargo, ofrecia
posibilidades de cambio. En su opinidn, tras los hechos de octubre y sus consecuencias,
la opinién publica catalana se habia vuelto més cauta y permeable. Para esa mayoria de
ciudadanos preocupados por la estabilidad, por desarrollar sus actividades en un clima

tranquilo y que consideraban la paz y el trabajo sus principales prioridades, encontrarse

%La Zarpa 29.12.1934, p. 5.
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con que la revolucion podia llegar a la puerta de su casa habia supuesto un impacto que
alteraba su aproximacion a la politica. Por ello, Portela consideraba que en realidad la
crisis era una oportunidad magnifica para provocar un vuelco. Aunque para ello era
preciso que desde Madrid se jugase la partida con inteligencia, ofreciendo orden,
tranquilidad y respeto por la “sentimentalidad catalana”, a riesgo de provocar justo el
efecto contrario si se actuaba con torpeza.'**

Portela sefialaba que antes de la fallida proclamacion del Estat Catalé, Esquerra
gozaba de una preponderancia avasalladora tanto en la opinién publica como en el
disfrute del poder. Una preponderancia de la que habia abusado en Madrid, sacandole
partido en peticion eterna a cambio de su apoyo parlamentario a los gobiernos
republicanos, y en Catalufia, “monopolizando las actividades publicas” y ejerciendo de
hecho “una dictadura legal y extralegal”. Pero esta exclusividad sin freno habia
desaparecido después de octubre, dejando “un enorme boquete en la politica catalana”.
Segun ¢l, no tanto por la suspension o la persecucion de la que se quejaban los sectores
proximos al partido de Companys, sino porque lo sucedido habia hecho tomar
conciencia a “grandes sectores de todas las clases” provocando que abandonasen “la
zona de sentimentalidad exaltada que nutria la «kEsquerra» para atenerse a la prevision, a
la propia defensa y a la razon, al ocuparse de la politica”. Ello no queria decir que
hubiese desaparecido el sentimiento catalanista ni mucho menos, por lo que creia mas
necesario que nunca el tratarlo con respeto y delicadeza, para no alimentar victimismos
ni causar enfados “que tanto dafio habian causado en el pasado”. Aunque tampoco habia
que sobreestimarla, temiéndola al punto de quedarse paralizado ante cualquier gesto o
llegando “al abandono de funciones esenciales del Estado”.

Se trataba, por tanto, de seguir, una vez mas el camino del medio. Templar
gaitas y aprovechar que el “a4nimo colectivo” estaba “en depresion, en desilusion, en
desengafio”, para favorecer el arraigo de partidos de ambito nacional o catalanistas de
orientacion conservadora, evitando que renaciese el monopolio politico de Esquerra. Era
necesario que el panorama fuera plural, pues la exclusividad en el poder de un solo

partido, fuese el que fuese, seria perjudicial para Catalufia. Por eso resultaba

1% Informe gubernativo sobre la situacion de Cataluiia tras los hechos de Octubre de 1934. Real
Academia de la Historia. Fondo Natalio Rivas. Segunda Republica-Guerra Civil, 11/8923.
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fundamental tratar de comprender su “sentimentalidad”, acercarla y “reincorporarla al
conjunto nacional”, en una tarea “esencialmente constructiva” que exigia actuar con
tacto y acertar en “la eleccion de métodos y personas” (métodos como sus politicas y
personas como ¢l, claro estd). No se podia perder mas tiempo después de tantos meses
de dudas y paralisis, era preciso actuar aprovechando que el recuerdo de la insurreccion
aun estaba vivo, pues cuanto mas se alejase menos posibilidades de éxito habria.

En este nuevo reparto de poder, resultaba de gran trascendencia el procedimiento
escogido para cubrir las numerosas vacantes que se habian producido en puestos
oficiales, politicos y administrativos, tras la insurreccion y su posterior freno. A las que
probablemente habria que afiadir las que se produjesen tras revisar los nombramientos
aprobados por Esquerra de Catalufia. El criterio, dejar en sus cargos a quienes
ofreciesen garantias para su correcto desempefio y cesar a quienes tuviesen el
amiguismo politico como unico aval para su eleccion. La sustitucion de este personal
tendria consecuencias politicas importantes, pues si se hacia bien contribuiria a
“vivificar fuerzas politicas desde el poder, a crearlas, a impulsarlas”. Era importante,
por tanto, hacerlo con cuidado, medir las proporciones para lograr el propdsito
perseguido, fortaleciendo a esa fuerza afin al gobierno que ayudase a templar el
panorama politico y favorecer la estabilidad, pero sin llevéarselo todo en el reparto. Para
ese objetivo también era importante ganarse el apoyo o al menos la no beligerancia de
un abanico de fuerzas politicas de cierta amplitud, evitando las campanas difamatorias y
la exageracion del suceso minimo que solo perseguia incendiar los animos para el
propio beneficio politico. Los nombramientos, por tanto, debian hacerse desde el
gobierno con responsabilidad y vision de Estado: para cumplir el objetivo de “atraer
Catalufia a Espafia” no habia mejor medio que “gobernarla bien”."”

Las lineas maestras de este plan portelista apuntaban claramente hacia el camino
que trazaria su estrategia politica y electoral en febrero de 1936. La fuerza que habia
que “vivificar”, “impulsar”, “crear”... desde el poder todavia no era el Partido de
Centro, sino el Partido Radical, al que Portela no pertenecia, pero cuya flexibilidad
podia permitirle encontrar un mutuo acomodo. En cuanto al abanico de fuerzas a las que

intentar incorporar en el proceso, el gobernador no era reacio a sumar a los republicanos

1 fdem
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de centro izquierda, aunque era consciente de la dificultad de conseguirlo en ese
momento. Asi que concentré sus esfuerzos en dos direcciones: por una parte, los
partidos que formaban parte del gobierno de Lerroux. Por otra, la Lliga Catalana de
Cambod.

Su relacion con la CEDA durante estos meses no fue demasiado fluida. Tras
salvar en el ultimo momento y a regafiadientes la oposicion del partido a su
nombramiento, las tiranteces entre Portela y Gil Robles y los suyos fueron una
constante. Recibian con recelo las medidas que se tomaban en orden publico y
consideraban que la libertad de maniobra de Portela en este campo era excesiva. Su
decision de reincorporar a la Policia de Seguridad a agentes que habian pertenecido a las
fuerzas de la Generalitat les parecid un error monumental y no dudaron en manifestar
abiertamente su disconformidad. Los ministros cedistas visitaron Barcelona en mas de
una ocasion durante este periodo y, teniendo en cuenta que Portela era el representante
del gobierno en Catalufia, resultaba inevitable una entrevista con €l y, tras ella, las
correspondientes declaraciones a la prensa. A las preguntas de los periodistas sobre su
opinidn ante la situacion catalana y la actuacion de Portela, las respuestas seguian casi
siempre el mismo tono. Una felicitacion general y difusa en la que admitian la
progresiva mejora del orden publico y en la que Portela siempre salia el ultimo en la
lista de méritos. Tanto Anguera de Sojo como Eloy Vaquero sefialaban como
principales responsables de la mejoria la accion ciudadana, el trabajo de los agentes y la
generosidad del ministerio de Gobernacidon, que habia aumentado la dotacion de
personal y de medios de Guardia Civil y Guardia de Asalto. Y ya en ultimo término y
ante la insistencia de los periodistas, también el gobernador, claro.

El caso de Gil Robles atn resultdé mas significativo, pues ni siquiera comparecio
ante la prensa después de la entrevista, de modo que pudo ahorrarse los halagos de
rigor. Quien si respondid a las preguntas de los informadores sobre la reunion
mantenida por ambos fue Portela, y lo hizo con otra frase digna de entrar en el catalogo
de perlas de retranca del gobernador general de Catalufia. Admitidé que se habian visto,
efectivamente, pero que poco podia contarles cuando apenas habian compartido unos
siete u ocho minutos. Ante la insistencia de los periodistas de que al menos habia

durado tres cuartos de hora, Portela se limit6 a darles la razon sin cambiar de opinion:
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“Puede ser; pero a mi me parece que ha durado siete u ocho minutos...”. Si atendemos a
lo que Gil Robles cuenta en sus memorias, ni siquiera los presuntos éxitos de la politica
de orden publico de Portela le parecian tales, pues en ellos no veia otra cosa que la

alargada sombra de la masoneria:

Siempre he encontrado sospechosos los éxitos del sefior Portela en materia
de orden publico, que no fueron obsticulo al trato de favor que
constantemente le dispens6 la prensa de izquierdas. Mis sospechas,
robustecidas por la experiencia de meses sucesivos, son hoy una conviccion
firmisima. El sefior Portela, colocado en un puesto basico por las logias, fue
el enlace constante entre las izquierdas revolucionarias y el presidente.'*®

La respuesta de los agrarios en cambio, fue mucho mas favorable y efusiva.
Martinez de Velasco se sumo a esta ola de visitas ministeriales a Catalufia cuyo
objetivo, en realidad, no era muy lejano al que proponia Portela: dejarse ver alli con la
intencion de arafiar todos los puntos posibles. El ministro sin cartera se deshizo en
elogios hacia el gobernador general, a quien, segun confeso, “me une estrecha amistad”.
Confianza en sus capacidades y dotes politicas, felicitacion ante el excelente trabajo que
estaba realizando y agradecimiento por el buen trato que habia recibido durante su
visita. “Me voy encantado con la hospitalidad de Barcelona”, conclufa.'®’

En cuanto a la Lliga, Portela consideraba imprescindible contar con su
participacion en las comisiones gestoras aun pendientes de nombrar para cubrir los
vacios de poder provocados por la suspension de ayuntamientos y gobiernos tras los
acontecimientos de octubre. Un tema cuya falta de resolucion creaba situaciones
inesperadas, como que el viaje del alcalde de Barcelona, Pich i Pon, a Madrid, dejase a
la ciudad momentaneamente sin alcalde. A pesar de las duras criticas que Portela habia
dirigido al partido de Cambo por su actitud beligerante con el gobierno lerrouxista y
favorable a crear un frente comun con la Esquerra, se convirtié en su principal objetivo

de seduccion, el fichaje mas deseado para las vacantes que habria que cubrir. Y es que

1% Visita de Anguera de Sojo y Gil Robles, El Sol, 10.02.1935, p. 4. Visita de Eloy Vaquero, La Voz
19.02.1934, p.5. Reflexiones de Gil Robles sobre el papel de la masoneria en los resultados de la politica
de orden publico de Portela, en GIL ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit., p. 226.

7 La Voz 19.02.1935, p. 7 y El Sol, 19.02.1934, p. 5.
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precisamente lo que creia que habia que evitar era que la lucha politica se plantease
segun una division pro-anticatalanismo. El cleavage centro-periferia no podia
convertirse en el motor de la politica en Catalufia, pues eso s6lo provocaria inestabilidad
y problemas para la autoridad del Estado, era la ideologia la que tenia que marcar la
competencia electoral y el juego politico, incorporando el nacionalismo como un
elemento mas del debate.

Seglin razonaba Portela a Natalio Rivas, si se planteaba una contienda electoral
segun esa division nacionalista, ganaria el frente catalanista. “; Y entonces qué? Mira al
pasado estruendo que se armo, y por este cabo sacaras el ovillo de lo que se debe
prever.” Siguiendo este razonamiento, Portela sigui6 con la Lliga una estrategia que
combinaba cierta paciencia transigente con guifios catalanistas, defendiendo la idea de
que no habia que seguir una actitud extremista con este partido, puesto que llevaba
treinta afios sugiriendo que quizas cortaria amarras con el Estado y ahi seguia, e incluso
habia sido una leal colaboradora del mismo en tiempos dificiles. Al contrario, lo que
pedia la situacion era actuar con prudencia y prevision, sin dar pretextos que fomentasen
la intransigencia del partido de Cambd. Frente al ataque y el enfrentamiento, la
seduccion y la colaboracion.'”®

Esta actitud respecto a la Lliga también supuso un punto de friccion entre Portela
y la CEDA, y los agrarios en menor medida. Unos y otros coleccionaron declaraciones
poco afortunadas sobre el tema, pues consideraban que no debian hacer nada por
fortalecer a los regionalistas, no tanto por diferencia de criterio respecto a la cuestion
nacional, que también, sino sobre todo por sus propios intereses electorales. Ambas
formaciones veian en un partido como la Lliga, con arraigo demostrado en Catalufia y
una posicion conservadora, el mayor obstaculo para aspirar a asentarse politicamente en
dicho territorio. La posicion del Partido Radical, que si gozaba de tradicion
representativa en las provincias catalanas, coincidia en cambio con la opinidon del
gobernador, aunque sus miembros evitaban manifestarse abiertamente en contra de las
declaraciones de sus socios. Interesado en ganarse a unos y en no disgustar a otros mas

de lo necesario, tampoco Portela acostumbraba a salir en defensa de la Lliga, o al menos

8El Sol, 16.02.1935, p- 1. Carta de Manuel Portela Valladares a Natalio Rivas. 20.02.1935. Real
Academia de la Historia, Fondo Natalio Rivas, Cartas-11 8947 (138).
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no directamente, aunque en ocasiones sus gestos y respuestas indirectas no dejaban
lugar a dudas. Asi, por ejemplo, ante unas declaraciones de Antonio Royo Villanova,
quien con cierta agresividad defendia no cubrir ninguna vacante de ningln servicio que
todavia dependiera de la Generalitat, Portela respondié con contundencia via decreto
dejando sin efecto la suspension de la provision de vacantes en las instituciones
culturales, vigente desde el 12 de octubre. A través del Boletin Oficial de la

Generalidad justificaba esta decision aduciendo que:

...todos los cargos de que se trata de proveer son absolutamente
indispensables para el normal funcionamiento de los servicios culturales y
de las ensefianzas, ya que dada su especial caracteristica, la amortizacion de
una de estas vacantes representaria también la amortizacion de un servicio
de cultura que en ningn momento ha sido nuestro proposito realizar.'”’

La diferencia de opiniones respecto al reparto de poderes asi como sobre la
participacion de la Lliga Catalana retrasé los nombramientos de las comisiones gestoras
hasta la primavera. Portela, partidario de resolver este tema cuanto antes, respondia a las
preguntas de la prensa de modo ambiguo, repitiendo que no faltaba demasiado. A
finales de febrero el “no demasiado” se convirtié en “cuestion de dias”, sobre todo a
partir del decreto del dia 21, que creaba por fin la comision encargada de revisar los
servicios estatales que habia sido traspasados a la Generalitat y que decidiria cudles se
podian mantener teniendo en cuenta la nueva situacion politica. Con todo, los dias se
convirtieron en semanas. La decision que tomara la comision resultaba de gran
importancia para el tema de las gestoras, pues si, como defendia Portela, se mantenian
las principales competencias ya traspasadas y se levantaban las suspensiones
pertinentes, la participacion de la Lliga seria segura. L’'Esquella de la Torratxa lo

resumia con su ironia habitual:

La “Lliga Catalana”, después d’'una temporadeta de fer el petarrell, s’ha
deixat estimar i, com sempre, esta novament desposada a seguir sacrificant-
se per Espanya, per Catalunya i, pér qué no? per la Republica. Ara

19 Butlleti Oficial de la Generalitat de Cataluny20.02.1935, p. 1.341. El Sol, 21.02.1935, p. 1.
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trobaran que Gil Robles no és pas tan antipatic com deien, i que els radicals
s6n més austers que els frares de la Trapa.

El éxito de estos movimientos determiné que por fin se produjese el
nombramiento de estas gestoras. En cambio, la designacion de un gobierno que
acompanase a Portela en sus labores de presidente de la Generalitat en funciones se
sigui6 demorando. Tanto, que no llegaria hasta mayo, cuando Portela ya habia
abandonado su cargo. Pero si en el caso de las gestoras consideraba necesario resolver
la pardlisis sin demora, en el de su gobierno no opinaba lo mismo, puesto que temia que
contar con consejeros limitase su capacidad de maniobra. Al no poder garantizar que las
designaciones para ocupar las diferentes consejerias cayeran en manos de su mas
absoluta confianza, prefirid que se retrasase la decision. “Para no andar a ciegas, he
preferido pararme”, le confesaba a Natalio Rivas. De este modo, todas las competencias
y decisiones que correspondian al gobierno de la Generalitat seguian recayendo en su
persona, manteniendo asi su libertad de movimientos.*"!

Apenas tres meses después de su nombramiento, con la situacion del orden
publico mas apaciguada, la designacion de las comisiones gestoras en marcha y la
participacion de la Lliga asegurada, comenzaron a sonar con insistencia los rumores que
colocaban a Portela en Madrid. “Estamos en la revuelta del camino, veremos donde
desemboca”, respondia a la prensa en los ultimos dias de marzo. La dimision de los
ministros de la CEDA aligero la respuesta. La siguiente vuelta lo dejaba en Madrid, en

el edificio de Gobernacién de la Puerta del Sol.>*

2% 1 as declaraciones de Portela sobre las gestoras, El Soly La Vanguardia febrero y marzo de 1935. La
afirmacion de que era “cuestion de dias”, en El Sol, 21.02.1935, p.6. El decreto que cred la comision
encargada de revisar las competencias traspasadas a la Generalitat, Gaceta de Madrigd23.02.1935, pp.
1.603-1.604. La decision favorable que determina la participacion de la Lliga, La Vanguardia
21.03.1935, p. 6, y L'Esquella de la Torratxa22.03.1935, p. 13.

21 E| Sol, 26.01.1935, p. 5. Carta de Manuel Portela Valladares a Natalio Rivas. 21.01.1935. Real
Academia de la Historia, Fondo Natalio Rivas, Cartas-11 8947 (138)

22 E| Sol, 27.03.1935. Decreto nombrando a Manuel Portela Valladares ministro de Gobernacion, en
Gaceta de Madrid4.04.1935, p. 92.
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Capitulo 5. Treinta dias en Gobernacion

No hacen falta rigores cabilefios para reprimir, ni hay que
apartarse de la ley lo més minimo. Basta con constancia, persistencia, energia y esfuerzo

incansable.”"?

La “revuelta” que llevo a Portela a Gobernacion vino precedida de una crisis de
dificil solucion, consecuencia de los tormentosos meses que se habian vivido en el seno
del gobierno desde octubre de 1934. La gestion de la insurreccion y sus consecuencias
habia afiadido una dosis de tension extra a la relacion entre los dos principales partidos
gubernamentales, que la CEDA aprovech6 para intentar reforzar su posicion y, de paso,
para eliminar a algunos ministros que no eran de su agrado. De este modo y antes de la
crisis total de abril, el primer gabinete radical-cedista vivid dos crisis parciales. La
primera, en noviembre de 1934, se fragud al calor de las diferentes perspectivas de los
dos grupos sobre como afrontar el castigo a los sublevados. El enfoque de la represion y
hasta qué grado debia llegar su dureza supuso un problema para el Partido Radical, que
se debatio entre una severa defensa de la idea de “ley y orden” y una cierta flexibilidad
que diera cabida a la clemencia. El propio Lerroux recogié en sus memorias
republicanas estas dudas y su proceso de decision. Segun su relato, finalmente optd por
buscar la segunda opcidn, en parte porque no queria parecer menos compasivo que
Alcala Zamora, en parte porque era la posicion mas acorde con el mensaje centrista de
su partido. Con vaivenes, la idea que prevalecid fue la de que una actitud mas suave
podia contribuir a pacificar antes el clima politico, mientras que una represion
demasiado dura iria en contra del discurso radical, fortaleceria el de la derecha y daria

argumentos a una izquierda victimista. Una postura que coincidia con la que Portela

293 “E] titulo capital de un estado para vivir es saber mantener el orden piblico”. Entrevista a Portela
Valladares firmada por Francisco Casares. Blanco y Negrp26 de mayo de 1935.
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habia defendido de obra durante sus meses de gobierno catalan y también de palabra.

Como decia en un memorandum que elaboro para el consejo de ministros en enero:

Transcurrido el tiempo, amortiguadas las primeras demandas de rigor,
parece que todo inclina mas bien a la benevolencia. Es extremo
indispensable para la politica de tregua y pacificacion. Y conviene al
Ejército, en Catalufia mas que en parte alguna, atraerse asistencias y
asentimientos esquivando actuaciones dolorosas.

Mas la principal finalidad de la pena es prevenir con la ejemplaridad nuevas
transgresiones. En este caso concreto ¢logrard tal resultado el rigor o dara
mas bien motivo a exaltaciones sentimentales engendradoras de rebeldias en
la opinién?***

Sin embargo, sus rivales de uno y otro lado del arco ideoldgico interpretaron la
actitud de los lerrouxistas como un signo de su debilidad. Si Gil Robles y sus
compaieros creian que su comportamiento era excesivamente blando y entendian su
aversion por las condenas a muerte como una prueba de la impotencia natural de la
derecha republicana, los grupos de izquierda los acusaron de ser demasiado permisivos
con la dureza de la CEDA, meros titeres en sus manos una vez méas.”%

La crisis parcial de noviembre de 1934 se desencadend con las acusaciones que
Calvo Sotelo dirigio en el parlamento a los ministros de Estado y Guerra, Ricardo
Samper y Diego Hidalgo, a quienes culp6 de la falta de preparacion para evitar los
hechos de octubre. La CEDA, molesta por el indulto del comandante Enrique Pérez
Farras y los capitanes Escofet y Ricart, involucrados en el levantamiento catalan, no
s6lo no apoyd a sus socios de gobierno, sino que se convirtid en la principal azuzadora
de las criticas. Samper, al que los cedistas ain recordaban como un presidente
demasiado reformista, fue el principal blanco de los ataques. La campana en su contra
culmind con una dura intervencion parlamentaria de Gil Robles en la que dejo al

gobierno este mensaje:

2% LERROUX, Alejandro: La pequefia historia., op. cit, pp. 336-336 y 374-375. La cita de Portela en
“CATALUNA MEMORANDUM?”, Biblioteca de Catalunya, Fondo Portela Valladares, caja 1, carpeta
6.2 “Cosas Varias”.

25 TOWNSON, Nigel: La Republica que..op. cit. pp. 318-319.
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(Que se han delineado responsabilidades pasadas, que de un modo especial
se concretan en individualidades que forman parte del actual Gobierno? Esto
es algo que nadie puede dudar. Se han concretado y se han definido
debilidad, mala suerte, fatalidad, tantas cosas que ocurren en la politica, que
descargan sobre una cabeza heridas mortales, con las cuales dificilmente, en
el orden politico, hay esperanza de salvacion. El Gobierno sigue su marcha.
Nosotros no ponemos vetos contra nada ni contra nadie; no votamos contra
nada ni contra nadie. Pero también debemos pedir a todas las fracciones que
comparten la responsabilidad del Gobierno que piensen si la necesidad del
momento no es que el Gobierno marche con paso rapido; y dificilmente
march% (oon paso rapido quien lleva sobre los hombros el peso de un
ataud.

De este modo, el lider de la CEDA pedia la salida del gabinete de ambos
ministros: “Los hombres, si es necesario, caen; continlan los gobiernos y las
instituciones, continlla una politica”, y para que el gobierno radical-cedista pudiese
seguir por la senda que Gil Robles deseaba, Samper sobraba. El ataque tensé el gabinete
poniendo en peligro su continuidad y nada pudo evitar la caida del expresidente, que ¢l
mismo achacé publicamente a la persecucion de sus enemigos: “Que he sido victima de
una maniobra, bien probado estd”, manifestd a la prensa el dia que se hizo publica la
crisis parcial. Junto a ¢l abandon¢ el gobierno Diego Hidalgo, el otro ministro criticado.
Con esta doble salida Lerroux intentaba evitar que se entendiese el cese de Samper
como la asuncion en solitario de una presunta responsabilidad politica por lo acontecido
en octubre, presentdndolo como un sacrificio para mantener la unidad y la armonia del
bloque gubernamental. Ninguno de los dos ex ministros lo aceptd con gusto, y si
Samper se confesaba victima ante la prensa, Diego Hidalgo publico su version
quejumbrosa en formato libro unos meses después. Bajo el titulo Por qué fui lanzado
del Ministerio de la Guerra explicaba con amargura las causas de su destitucion, que
también achacaba a un ataque contra su persona.>’’

La segunda crisis parcial se produjo a finales de diciembre y termind con

Filiberto Villalobos fuera del gobierno. Miembro del Partido Liberal Democrata, este

% GIL ROBLES, José¢ Maria: Discursos parlamentario€studio preliminar de Carlos Seco Serrano y
edicion de Pablo Beltran Heredia. Madrid, Taurus, 1971, p. 366.

7 Las acusaciones de Samper en El Sol, 16.11.1935, p. 7; las quejas y explicaciones del ministro de
Guerra en HIDALGO, Diego: ¢Por qué fui lanzado del Ministerio de la Guerra? Diez meses de
actuacion ministerialMadrid, Espasa-Calpe, 1934.

153



médico salmantino se caracterizaba por su talante conciliador y su vision progresista
tanto de la ciencia como de la politica. El fue, por ejemplo, el primer profesional de
Salamanca en utilizar un aparato de rayos x, tecnologia que solo habia llegado a Madrid
y Barcelona antes que a su ciudad y por la que sentia entusiasmo, a pesar de que
aprender su funcionamiento le habia costado perder un dedo de la mano. Era ministro de
Instruccién Publica desde abril y sus politicas educativas habian seguido la linea de las
iniciadas durante el primer bienio. Por esta razon, llevaba meses en el punto de mira de
El Debate que no le perdonaba su reforma del bachillerato, aprobada precisamente
durante el gobierno Samper. El periédico de Angel Herrera no fue el unico que califico
su politica de “revolucionaria” y, en plena sesion parlamentaria, el diputado cedista
Jests Pabon le censurd que hubiese actuado “al margen y de espaldas a las Cortes”
sacando adelante por decreto sus medidas “peligrosamente laicas”. Villalobos, que hasta
ese momento habia optado por una posicion publica apaciguadora, no se quedo callado
y en su turno de réplica acus6 al otro partido del gobierno de intentar “boicotear a los
ministros que defienden lealmente a la Republica”. La respuesta de Gil Robles en esa
misma sesion le dio la puntilla y ante su presion Lerroux cedioé de nuevo. Culminaba asi
lo que para Alcala Zamora era una maniobra planificada por el lider catoélico, que “se
habia lanzado a expurgar el gobierno de todo influjo liberal”, y que con la salida de
Villalobos cumplia su objetivo de eliminar del juego a los ministros de perfil mas
reformista.”*®

La CEDA parecia avanzar imparable en la conquista paulatina del poder dentro
del gobierno, aunque al tiempo amagaba con romper el acuerdo tacito que habia
marcado hasta entonces sus relaciones con sus socios del Partido Radical. Estos
controlaban la administracion publica y a cambio aplicaban el programa minimo de la
derecha, pero ya no se conformaban con eso y su deseo de incrementar su cuota de
poder se centrd también en el control de la administracion local. La presion fue en
aumento. El 30 de diciembre Gil Robles envié una carta a Lerroux en la que le
planteaba, entre otras peticiones, mayor contundencia represiva contra la izquierda, un

incremento de carteras para la CEDA y el nombramiento de varios gobernadores civiles

% TOWNSON, Nigel: La Republica que., op. cit. pp. 298-301 y 320-321; El Debate 21.11.1934; GIL
ROBLES, Jos¢ Maria: No fue posible.,.op. cit, pp. 157-158; ALCALA ZAMORA, Niceto:
Memorias.., op. cit., p. 337.
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de su cuerda. De lo contrario, dejarian el gobierno. El 6rdago tomo6 forma de realidad
después de tres meses de batallas provinciales. Con su salida, los cedistas buscaban
consolidar su posicion en el bloque mayoritario, utilizando para ello la amenaza de la
ruptura definitiva mientras mostraban en la practica las dificultades que tendria un
gabinete Lerroux sin su respaldo parlamentario.

El desencadenante de la crisis fue, de nuevo, la diferencia de criterio entre
ambos grupos respecto a la represion. Concretamente el indulto de los diputados
asturianos Ramoén Gonzélez Pefia y Teodomiro Menéndez, condenados a muerte por
sendos consejos de guerra. Mientras las derechas pedian al gobierno que confirmase sus
penas, socialistas, republicanos de izquierda y una buena parte de los radicales, incluido
Lerroux, se manifestaron a favor del perdon. También Alcald Zamora. La decision se
tomo en un tenso consejo de ministros que termind con una votacion muy ajustada: siete
votos a favor del indulto, los de los siete radicales, y cinco en contra, los de los
representantes de la CEDA, del Partido Agrario y el del reformista Joaquin Dualde,
sustituto de Villalobos al frente de Instruccion Publica. Con este resultado la medida de
gracia quedo aprobada y los cinco ministros que habian votado en contra se retiraron del
gobierno.””

No fue sencillo solucionar la crisis. El presidente de la Republica encargd a
Lerroux formar un nuevo gabinete, pero no el que deseaba Gil Robles (cinco carteras
para la CEDA y la de Guerra para ¢l mismo), sino uno de “reconciliacion” cuya base
fuese lo mas amplia posible, incluso buscando el concurso de la izquierda republicana.
Sin embargo, la misién fracasé en su primer intento, al negarle su colaboracion los
lideres de los partidos salientes. Los jefes reformista y agrario limitaron su respuesta a
vagas palabras de apoyo parlamentario, pero sin ofrecer ningun nombre para
“ministrable”. Melquiades Alvarez opinaba que no tenia sentido resolver la crisis con un
gobierno igual al anterior: “Facilitar ministros pudiera parecer una comedia”, declard a
la prensa. En la misma linea, Martinez de Velasco afirmé que no mereceria la pena el
estrago causado por la crisis para volver al dia siguiente al mismo punto. La posicion de

Gil Robles fue mucho mas contundente: no podria colaborar jamas con ningin gobierno

2% PLA, Josep: La Segunda Republica Espafiola op. cit., pp. 1373-1374: GONZALEZ CALLEJA,
Eduardo: En nombre de la autoridad. La defensa del orden publico durante la Segunda Republica
Espafiola (1931-1936%ranada, Comares, 2014, pp. 913-914
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del que formasen parte aquellos que seguian apoyando una revolucion que habia nacido
contra su partido. A la vista de las dificultades, Lerroux decliné el encargo, aunque
después de que el intento de Martinez de Velasco también fracasase, volveria aceptarlo
al dia siguiente.

El resultado de estas consultas tan agitadas fue un ministerio de perfil técnico,
formado por “recomendados” de Alcald Zamora y “fieles” de Lerroux, y con un
respaldo parlamentario mas que dudoso. Ante la probable hostilidad que le esperaba en
caso de presentarse ante las Cortes, los dos presidentes decidieron suspender las
sesiones durante un mes y garantizar asi su supervivencia al menos durante ese periodo.
El objetivo era ganar tiempo para poder negociar una salida més duradera mientras se

calmaban las aguas, y treinta dias, exactamente treinta y tres, fue lo que consiguieron.?'

5. 1. El “gobierno de los treinta dias”

Entre los “recomendados”, “fieles” y “técnicos” que ocuparon las carteras de
este gobierno se encontraba Portela. Lerroux necesitaba apoyos fuertes en su relacion de
necesidad con Gil Robles y todavia estaba entusiasmado con el valor que habia
recuperado. Portela aun no era el muerto en mala hora resucitado, sino el politico que
habia pacificado Barcelona una vez madas. Su labor como gobernador de Cataluiia,
seguida con lupa desde Madrid, habia superado positivamente el juicio general, asi que
el presidente aproveché la crisis para trasladarlo a Gobernacion. En su nuevo cargo
podria desarrollar con mas profundidad sus politicas de orden publico y extenderlas al
resto de Espafia. Si lo hacia con éxito, seria una baza a favor de los radicales y les daria
aire en su tira y afloja con la CEDA. También Alcald Zamora lo consideraba un buen
fichaje, pues contribuia a centrar el gobierno e inclinarlo hacia la politica liberal que
deseaba.

La mayor parte de los partidos politicos, excepto los derechistas, dispensaron

una buena acogida al nuevo gabinete. Martinez Barrio, por ejemplo, manifestd sentirse

1 TOWNSON, Nigel: La Republica que.,.op. cit. pp. 328-335; PLA, Josep: La Segunda Republica
Espafiola.., op. cit., pp. 1373-1374 y 1377-1379; ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op. cit., pp.
336-338 y 343-345; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit., pp. 216-221; JALON, César:
Memorias. ., op. cit., pp. 195-196; EPG, 2.04.1935 y 4.04.1935.
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satisfecho con los elegidos, mientras Alvaro de Albornoz declaraba a la prensa que este
gabinete era la mejor solucion posible dadas las circunstancias, y Miguel Maura, que el
panorama politico mejoraba extraordinariamente para la Republica. La opinioén de los
republicanos de izquierda se resumia en una frase de Luis Bello: “Todo menos las
derechas”. Estas, por su parte, lo recibieron con una mezcla de desdén y hostilidad,
denominandolo, despectivamente, “gobierno doméstico” y “de secretarios de
despacho”. Para la prensa el perfil técnico venia dado principalmente por cuatro de los
ministros: el de Agricultura, Juan José Benayas, ex director del Instituto de Reforma
Agraria; el de Hacienda, el economista Alfredo de Zavala; el de Instruccion Publica, el
catedratico Ramon Prieto Bances, y un Portela del que se alababa su conocimiento sobre
politicas de orden publico. En el grupo de especialistas habria que incluir, ademas, a los
elegidos para Marina y Guerra, ambos militares de carrera: el almirante Francisco Javier
de Salas y el general Carlos Masquelet, quien habia sido nombrado por Azafia jefe del
Estado Mayor.

Completaban el cuadro de ministros seis politicos radicales, de perfil moderado
y experiencia gubernamental. Algunos, como Juan José Rocha y César Jalon, siguieron
al frente del ministerio que ocupaban antes de la crisis, Estado y Comunicaciones,
respectivamente, mientras otros mantenian la categoria, pero cambiaban de cartera. Fue
el caso de Eloy Vaquero, que cedid Gobernacion a Portela para pasar a ocuparse de
Trabajo, y de Manuel Marraco, que cambiaba Hacienda por Industria y Comercio. El
plantel lo cerraban dos “recuperados”: Vicente Cantos Figuerola, ministro de Justicia
que ya habia desempenado esta cartera bajo la presidencia de Samper, y un veterano
Rafael Guerra del Rio, que habia sido ministro de Obras Publicas entre septiembre de
1933 y octubre de 1934, manteniéndose en gobiernos de Lerroux, Martinez Barrio y
Samper, y que volvia para hacerse cargo de ese departamento que conocia tan bien.
Como ¢l mismo afirmaria, puesto que no iba a contar con apoyo parlamentario, Lerroux
queria estar seguro de que se trataba de un “Gobierno de técnicos y especialistas (...) de

acreditada preparacion” y gente de su confianza.?"!

2 PLA, Josep: La Segunda Republica Espafiola op. cit., pp. 1379-1381; ALCALA ZAMORA,

Niceto: Memorias.., op. cit., pp. 345-347; GIL ROBLES, Jos¢ Maria: No fue posible., op. cit., pp. 221-

226; JALON, César: Memorias.., op. cit., pp. 202-204; ALVAREZ REY, Leandro: La derecha en la Il
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La presion de la CEDA hizo que este gobierno naciese con la fecha de caducidad
casi vencida desde el primer dia. Asi lo percibia la prensa, que se paso el mes de su
existencia especulando con el gobierno que vendria a continuacion, y asi se lo reconocia
el propio Lerroux a sus futuros ministros. Como recordaba Alfredo de Zavala, uno de
los argumentos que el presidente esgrimi6 a favor de que aceptase el ministerio de
Hacienda fue que le estaba ofreciendo algo incluso mas apetecible que ser ministro: ser
exministro. No importaba que la vida del gabinete fuese breve y no tuviera tiempo de
sacar adelante medidas de calado: aceptando se aseguraba una jugosa pension vitalicia.

Después de tantear a través de Santiago Alba cual seria la postura de la CEDA si
el gobierno se presentaba ante el parlamento y recibir el rechazo esperado, ya no habia
duda de que su vida no iria mas alla del mes de suspension de sesiones de Cortes. Tener
el 7 de mayo como horizonte vital mas generoso no parecia dejar demasiado margen de
maniobra al nuevo gabinete. Apenas gestionar los actos festivos del aniversario de la
proclamacién de la Republica y, con suerte, la celebracion del 1 de mayo, ambos
acontecimientos que se esperaban con expectacion y prudencia tras los sucesos de
octubre. Y con la paradoja de que su actuacion se desarrollaria en paralelo a las
negociaciones necesarias para reconstruir el bloque gubernamental. Unas negociaciones
capitaneadas por una CEDA exigente que perseguia que se reconociese su poder
parlamentario en un nuevo equilibrio de fuerzas que le resultase mas ventajoso. El
desenlace esperado era un nuevo gobierno muy diferente de aquel que habia nacido con
el adjetivo breve como definicion natural. A pesar de esta muerte anunciada e
inminente, el ministerio de los treinta dias resultd ser un gabinete eficiente, moderado y
de caracter profundamente republicano. En opinion de Alcald Zamora, “uno de los
mejores de la Republica, junto con el de Martinez Barrio previo a las elecciones de 1933

y el provisional”.*"?

Republica: Sevilla, 1931-1936evilla, Universidad de Sevilla, 1993, p. 423; LERROUX, Alejandro: La
pequefia historia., op. cit, p. 378; El Sol,El Heraldo de Madridy ABC, 9.04.1935.

*12 TOWNSON, Nigel: La Republica que.,.op. cit. pp. 336-337; GIL ROBLES, Jos¢ Maria: No fue
posible.., op. cit., pp. 221-226; ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op. cit., p. 346, El Debate
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5.2 El Ministerio de Gobernacion y la teoria: principios e intenciones

Esa brevedad, asumida desde el principio, no impidi6 que Portela se tomase en
serio su participacion en el gobierno, planteandose llevar a cabo actuaciones y reformas
de orden publico similares a las que habia emprendido en Barcelona. Al fin y al cabo,
un mes no era tan poco tiempo si se comparaba con su fugaz experiencia como ministro
de Fomento en 1923, y parecia probable que en esta ocasion conseguiria superar la
semana de entonces. También el final se presumia diferente: no un golpe de Estado, sino
una crisis esperada, a la que podria sobrevivir si jugaba bien sus bazas. Este gobierno
era una prueba determinante para su futuro, asi que su esfuerzo durante estos treinta dias
se concentro en superarla. Lo cual no fue obice para que, por si acaso, se garantizase
una salida alternativa de regreso al gobierno de Barcelona. Mejor tener un plan B, no
fuese que el reconocimiento obtenido en el desempefio de su cargo o la presion de
Lerroux en su defensa no resultara barrera suficiente ante el desagrado que provocaba
en la CEDA. Pero, sin duda, el plan A era quedarse en Gobernacion. Y es que a pesar de
que en sus memorias Portela afirma haber aceptado la propuesta de Lerroux por
compromiso y obediencia republicana, tanto su comportamiento como la efusividad con
la que El Pueblo Gallego recibi6o su nombramiento y defendid su causa se explican
mucho mejor si se parte de que pertenecer al gobierno era una ambiciéon que habia
acariciado durante afios.?"

Mas creible resulta, en cambio, otra de las afirmaciones que recogen sus
memorias: que llegaba al cargo “sin otra disciplina ni ideologia que la personal”.
Creible, no tanto por egoismo u oportunismo politico, como por su logica pragmatica y
su trayectoria previa, sin ir mas lejos en su reciente etapa en Barcelona. Ademas, a pesar
de haberse acogido al paraguas radical, o mas bien al de Lerroux, seguia sin pertenecer
al partido, como recordd en su presentacion como ministro ante la prensa madrilefia. Por
eso, y aunque el recelo cedista lo obligaba a ser precavido y nadar entre aguas con cierta
sutileza, no dudd en hacer guifios hacia la izquierda republicana como antes los habia
hecho hacia los catalanistas. Pequefios detalles y gestos simbolicos, pero que dejaban

claro que su manera de hacer las cosas no iba a ser la de Salazar Alonso. Y si apenas

213 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit. p. 145; El Pueblo Gallegp4.04.1935.
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llegado al Palacio de la Generalitat habia comenzado su mandato devolviendo el retrato
de Macia a la presidencia de su despacho, de nuevo se sirvio de los cuadros, esta vez
para declarar su adhesion a la Republica de 1931 nada mds llegar al ministerio. En
fechas anteriores al cambio de gabinete, el Heraldo de Madrid habia dejado constancia
con enfado de la retirada del salon de plenos de un ayuntamiento de la provincia de
Ourense de los retratos de los capitanes Fermin Galan y Angel Garcia Hernandez.
Apenas una semana después de que Portela tomase posesion de su cartera, el diario se
ocupaba de nuevo del tema para contar a sus lectores como el nuevo ministro se habia
encargado de solucionar el problema, y cerraba la noticia con esta significativa
explicacion del protagonista: “A las diez de la mafiana de hoy ya estaban colocados en
su sitio. Se trata de dos figuras simbolicas de la Republica, y para mi, como para todos
los que discurren serenamente, la Republica y Espafia son la misma cosa”. Declaracion
de intenciones y propaganda gratuita garantizada en un solo movimiento.*'*

Una declaracion de intenciones que ya habia hecho explicita en su desembarco
en Madrid. El 4 de abril, recién llegado de Barcelona, tom6 posesion de la cartera de
Gobernacion de manos de su predecesor, Eloy Vaquero, quien lo conminé a “completar
la labor pacificadora” que se habia iniciado desde octubre. En su respuesta, su primer
discurso como ministro, Portela insistié en la necesaria colaboraciéon de los partidos
politicos, ya que la ansiada “pacificacion espiritual” que necesitaba el pais exigia de
estos que “no se mir[as]en con ferocidad devoradora o como enemigos incompatibles y
crueles, llegando a culminar ese odio en las mayores violencias™. Por el contrario, era
preciso que con su actitud contribuyesen a “establecer una base comun de convivencia
en que todos los espafoles debemos entendernos”. La politica debia hacerse desde la
palabra, defendiendo las ideas con el didlogo y no con la fuerza, pues ninguna ideologia
podia justificarse desde la violencia. Aqui no habia lugar para las medias tintas: “Las
utopias, mientras vagan por los campos de un bienestar social, pueden consentirse; pero
cuando se convierten en el uso de la pistola y en el asesinato no son mas que

crimenes”.?!"®

1" Heraldo de Madri¢l10.04.1935, p. 13.

215 Epoca 5.04.1935; La Nacion 5.04.1935.
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Esta llamada a la responsabilidad politica en la construccion de la concordia
nacional le sirvio a Portela para definir las que, en su opinion, eran las dos grandes
funciones de su departamento, funciones que lo convertian en ‘“el nervio de la vida
espanola”: el orden publico y el régimen politico o, mas bien, la orientacion politica del
mismo. Ambas encarnaban las dos principales preocupaciones del nuevo ministro a lo
largo de su carrera politica, lo que explica su querencia por esta cartera. Dos caras de
una misma moneda cuyo objetivo comun era desterrar la violencia y sentar las bases de
convivencia que devolverian la normalidad a la vida politica y a la vida cotidiana de los
espanoles. Para Portela el orden publico era la herramienta con la que el Estado
garantizaba el cumplimiento de la ley, cualidad basica de la “nacion civilizada”. Por
ello, en “un periodo de trastornos colectivos”, apelaba al buen hacer de los politicos
“porque la propaganda y la coaccidn significan la responsabilidad mayor”. La razén
debia guiarles de nuevo, desterrando la violencia, que no se iba a tolerar “ni de las
derechas ni de las izquierdas”. Su departamento no vacilaria en imponer la ley.

Un objetivo que coincidia con la otra vertiente de su labor, la politica, en la que
la lealtad al sistema, la Republica, y a sus normas, marcaba la hoja de ruta. Como haria
pocos dias mas tarde al devolver los retratos de Galan y Garcia Hernandez a su lugar
privilegiado, las palabras del ministro presentaban “Republica” y ‘“Nacion” como la
misma realidad, una identificacion que explica su accidentalismo respecto a las formas
de gobierno. El sistema en vigor y asentado que representase los intereses del pais
permitiendo su desarrollo y su convivencia pacifica, que se ajustase a la ley y
garantizase a los ciudadanos el libre ejercicio de sus derechos, era el que habia que
identificar con la nacién y por tanto servir y defender. En 1935 esa realidad era la
Republica, lo que la hacia merecedora de desvelos y lealtades por encima de cualquier

interés propio:

Hay que anteponer el ideal patridtico a las jerarquias y a los estimulos
personales. Quien no lo haga asi es una fuerza que no merece respeto. De
manera que si son republicanos y si aman a Espafia deben respetar los
intereses de Espaiia.'

218 Heraldo de Madrid5.04.1935, p. 13.
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Contundente en su declaracion de intenciones, Portela no se explayd demasiado,
sin embargo, en los mecanismos que le permitirian llevarlas a la practica. Se limit6 a
dejar pistas lo suficientemente elocuentes para quien quisiese entenderlas: su actuacion
en Catalufia como referencia de lo que vendria; la prevenciéon como mejor arma para el
orden publico; la ley como linea roja para todos, izquierdas y derechas, y la vuelta a la
normalidad como objetivo inmediato, lo que suponia suavizar poco a poco la censura
de prensa e ir reabriendo los circulos, sociedades obreras, casas del pueblo... a medida
que las circunstancias lo permitiesen. Mano dura a los pistoleros y suavidad progresiva
con la censura: asi y en elocuente vifieta resumio6 el diario monarquico La Nacionel
programa portelista. Una censura suavizada tanto para la prensa como para las
actividades de propaganda. En esa linea y ante la pregunta de un periodista, Portela se
comprometié a permitir todos los actos politicos anunciados para el siguiente domingo,
sin distincion de ideologia, “siempre y cuando, naturalmente, no constituyan un temor
de alteracion de orden publico”, dando las pertinentes instrucciones “a los delegados

gubernativos, para que en ningiin momento se consienta el menor incidente”.

Ia

La Nacion, 6 de abril de 1935
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Sobre la reapertura concreta de El Socialista y consciente de la brevedad del
gobierno, ofrecid su buena disposicion envuelta en palabras vagas, posponiendo las
noticias concretas al menos hasta el 1 de mayo. Ese mes comenzaria con un cambio de
gabinete, lo que dejaba en el aire el levantamiento de la prohibicidon de esta cabecera.
Sin embargo, el tiempo terminaria convirtiendo en realidad sus buenas intenciones. El
Socialista volvio a la calle el 18 de diciembre de 1935, cuatro dias después de que

Portela fuese nombrado presidente del consejo de ministros.?'’

5.3 El Ministerio de Gobernacion y la practica: Catalufia como primera

preocupacion

Si Portela pretendia quedarse en el gabinete tras su regreso a €l después de tantos
afnos de espera y ademas al frente de la cartera que colmaba sus aspiraciones, la breve
vida de este gobierno no podia traducirse en paralisis y espera. De modo que mas allé de
iniciar una politica clara de gestos y declaraciones conciliadoras, se puso manos a la
obra desde el primer dia. Quiz4ds no pudiese poner en marcha reformas de gran
trascendencia, pero esto no queria decir que no pudiese hacer nada, asi que opto6 por la
via del medio y se concentr6 en dos ideas clave: Catalufia y el 1 de mayo.

La importancia de Catalufia era un camino de doble direccion: su carta de
presentacion ante los demas y una guia de actuacion para si mismo, pero también una
realidad de la que tenia que seguir ocupandose. El alcalde de Barcelona, Joan Pich y
Pon, se quedo al frente del Gobierno General, en principio de manera interina, aunque
permanecié en el cargo hasta el mes de octubre y s6lo lo abandon¢ tras verse salpicado
por el escandalo del estraperlo. Quiza esa provisionalidad explicase que el gobernador
general ya no tuviese competencias de orden publico, en manos de la autoridad militar
competente puesto que Cataluna seguia en estado de guerra. Es verdad que Portela las
habia ejercido por delegacion durante todo su mandato, pero dicha delegacion era
personal y se habia extinguido al cesar en el cargo para trasladarse a Gobernacion. De

modo que Portela siguid6 ocupandose del orden publico de Catalufia, teniendo como

7 [dem Declaraciones sobre El Socialista en Heraldo de Madrid 17.4.1935, pp. 1 y 12. El Socialista
18.12.1935.
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interlocutor inmediato al general Sanchez Ocafia.*'®

Pero ocuparse de Catalufia implicaba mas cuestiones que el orden publico.
Como ya habia dejado claro en sus ultimos dias de Barcelona, una vez que la calle
parecia “pacificada” la accion debia concentrarse en recuperar su normalidad politica.
Orden publico y régimen politico. Para Portela Catalufia era el mejor ejemplo de la
imbricacion de las dos funciones que habia descrito como el esqueleto y motor de
Gobernacion. La parte politica pas6d al primer plano y la “cuestion catalana” siguid
ocupando paginas y paginas de la prensa diaria. La impresion predominante era que la
“regidn autdbnoma” atravesaba una etapa de transitoriedad que estaba a punto de dejar
atras para dar el paso hacia la siguiente fase, lo que suponia terminar de perfilar el
modelo hacia el que se encaminaba su futuro. Un modelo més proximo al autonomico
que siguiese teniendo como referencia el Estatuto que permanecia en suspenso, u otro
mas centralizado que echara al olvido todas las instituciones y el traspaso de
competencias que habia conseguido desde el arranque de la Republica. Si la CEDA vy,
en general, los partidos de derechas de ambito espafiol abogaban por la segunda opcion,
Portela se convirtié en abogado e impulsor de la primera. Los rumores de los articulistas
apuntaban en visperas del aniversario de la Republica a que el gallego defenderia en el
consejo de ministros la devolucidon a la Generalitat de todos los servicios que se le
habian retirado después de octubre, excepto los de orden publico. Y esa fue,
efectivamente, la postura que prevaleci6.?"”

El 12 de abril de 1935, el gabinete se reunid para discutir, entre otros asuntos, la
aprobacion del decreto por el que la Generalitat recuperaba las competencias que el
Estado le habia retirado y que se restauraban ahora en la persona del gobernador general
de Catalufia. De este modo entraba en vigor la ley de 2 de enero de 1935, que apuntaba
en esta direccion, pero aun pendiente de desarrollo. El decreto constaba de dos articulos
y habia sido redactado —seglin Josep Pla— por el propio Portela, quien también habia

sido el encargado de exponerlo y defenderlo ante sus compafieros de gobierno,

*® La Vanguardia 5.4.1935, p. 8. Salida de Pich i Pon del Gobierno General de Catalufia en La
Vanguardig 29.10.1935, p. 6.

% Para 1a opinion de la prensa sobre la situacién catalana, los rumores y lo que se esperaba de Portela
sirva de ejemplo lo publicado entre los dias 10 y 16 de abril en La Vanguardia El Sol, El Heraldo de
Madrid, El Pueblo GallegoABC, El Debateo La Voz de Galicia
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convencido de que su promulgacién contribuiria a la normalizacion total de la vida
administrativa catalana. Ante la prensa Portela diluyo su protagonismo, recordando que
no era mas que “una consecuencia y una confirmacion de la ley de 2 de enero y del
pensamiento repetidamente expuesto por Lerroux”. Si dicha ley dejaba claro que todas
las atribuciones que le correspondian al presidente y al Consejo de la Generalitat
quedaban en manos del gobernador general de Cataluna, en realidad lo que estaba
haciendo era confirmar el Estatuto y las funciones que este recogia. Simplemente
matizaba quién debia desempefarlas por el momento debido a las circunstancias
especiales que se habian producido tras los sucesos de octubre. Y es que el Estatuto,
como recordaba en declaraciones a El Sol“una persona destacada dentro de las esferas
del gobierno que conoce intimamente el criterio” de Portela, presumiblemente su
sobrino José Marti de Veses, no era “un cddigo de Derecho regional que haya sido
derogado” sino “un texto vivo”. Eso si, tanto este intimo del ministro como el propio
Portela opinaban que orden publico, justicia y ensefianza no podian estar incluidas entre
las competencias devueltas a la Generalitat, pues “por principio de soberania, por
motivos de interés nacional, son privativas del Estado”. Intentando tranquilizar a
quienes veian con alarma esta devolucion de servicios a Cataluiia, Portela hizo un

llamamiento al buen juicio:

(Qué puede importar a la funcion del Estado y del Gobierno el que sean
unos funcionarios u otros los que ejecuten determinados servicios? ;Qué
puede importar a nadie, por ejemplo, el que el Servicio Meteoroldgico de
Catalufia se haga por funcionarios de la Generalidad, o que dichos servicios
sean absorbidos por el Observatorio central? Eso son afanes simplemente,
que deben relegarse a segundo término.

Ocurre que, por exaltaciones disculpables y explicables, se descentran y
desnaturalizan a veces los problemas, convirtiéndolos en plataformas
politicas, con lo cual se crean graves y dificilisimas situaciones al pais. Es
preciso hacer un llamamiento a la serenidad y al buen juicio de unos y otros.
Interesa a todos que el problema catalan sea tratado de forma que, siendo
imposible llegar a una situacion como la del 6 de octubre, deje de ser para
Espana una honda preocupacion.

Los sentimientos, muy respetables todos, los de aqui y los de alli, deben ir
acompasados y regulados por dictados de razén y de justicia.

Presentar al Estado espafiol en Catalufia con toda la autoridad, fuerza y
prestigios que debe tener, acompainado de juicio sereno y equilibrado,
contribuira, sin duda, grandemente, a resolver el problema catalan.
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Excitar la sensibilidad colectiva y apoyarse en lo mas intimo y mas preciado

del alma espafiola para, en definitiva, hacer una obra que redunde en
S ~ . : . 220

perjuicio de Espaia, no es sano, y casi pudiera decirse que no es legitimo.

Y si no era legitimo actuar en contra de los intereses espafioles encendiendo los
animos contra Catalufia, tampoco lo era “retorcer los sentimientos de Catalufia
pretendiendo llevarlos hacia una obra antiespaiola e insana de apartamiento o
separatismo”. Por ello cualquier propaganda exaltada de una u otra inclinacion seria
considerada delito y perseguida por la ley. Tanto el decreto como las explicaciones
ofrecidas por Portela tuvieron una acogida positiva, en general y sobre todo en el
catalanismo préximo a la Lliga, que recibi6 las noticias con aplauso y esperanza. Por el
contrario, aquellos que como la CEDA entendian que el Estatuto habia muerto tras la
sublevacion de octubre no ocultaron el recelo y el rechazo que les provocaba esta
decision del gobierno de Lerroux. Una decision “alarmante”, en palabras de El Debate
que habia que vigilar sin descanso.”’

Preocupacion y ocupacion para Portela en su ministerio, Cataluia también le
sirvio de inspiracion. Y si bien, como ya se ha dicho, no disponia de tiempo para
emprender reformas profundas, si quiso poner en marcha de manera inmediata el
sistema de vigilancia policial que con tanto éxito habia ensayado en las calles de
Barcelona. La idea era la misma: dividir Madrid en zonas y que cada una de ellas
estuviese controlada por un niimero concreto de patrullas méviles. Un total de sesenta
automoéviles ocupados por tres miembros del cuerpo de Seguridad, incluidos el
conductor y un agente especializado. Estos coches, dotados con su correspondiente
aparato de radio en conexion con la Direccion General de Seguridad y sus “sirenas
americanas” para garantizar su prioridad de paso, estarian en movimiento continuo por
su zona a una velocidad de no mas de quince kilémetros por hora. Y si ellos se
encargaban del centro de la ciudad, tampoco las afueras se dejarian desprotegidas,

porque de ellas se encargarian patrullas moéviles de la Guardia Civil con una

2% La Vanguardia 14.04.1935, p. 25.

> PLA, Josep: La Segunda Republica Espafiolaop. cit., pp. 1389-1391; El Sol, 19.04.1935, p.1; La
Vanguardia 13.04.1935, p. 22 y 14.04.1935, p. 25; E| Debate 13.04.1935.
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composicion y medios similares.***

5.4 El Ministerio de Gobernacion y la practica: pruebas de fuego festivas

El cuarto aniversario de la proclamacion de la Republica llego6 casi a la par que
la asuncion de estas medidas. Y paso sin sobresaltos. A pesar de que el presidente de la
Republica impuso la Gran Cruz Laureada de San Fernando a los generales Batet y
Lopez Ochoa, responsables de la represion de octubre en Catalufia y en Asturias, y de
que el hecho de que el 14 de abril fuese domingo favorecié una numerosa asistencia
tanto a los actos oficiales como a las celebraciones populares. El gobierno se congratul6
de la falta de noticias y lo explic6 como un éxito de su politica, un sintoma de que la
normalidad era casi ya la realidad cotidiana. Esta idea se veia reforzada, ademas, por la
publicacion el 15 de abril del decreto que levantaba el estado de guerra en los territorios
de los gobiernos generales de Asturias y Catalufia (salvo Barcelona), de las provincias
de Madrid, Zaragoza, Guipuzcoa, Vizcaya y Leon y de las plazas de soberania de
Marruecos, Ceuta y Melilla. Todos ellos pasaban al estado de alarma, que se mantenia
en Huesca, Navarra, Palencia, Santander y Teruel, mientras que el resto de Espana
seguia en estado de prevencion.**

Casi enlazando con la fiesta republicana lleg6 la Semana Santa, y también en
esta ocasion la tranquilidad fue la nota predominante. Asi lo aseguraba Carlos
Echeguren Ocio, subsecretario de Gobernacion, que el 19 de abril, Viernes Santo,
afirmaba que los dias iban “transcurriendo con un orden perfecto”, sin grandes
incidentes, y que las procesiones se sucedian cada jornada “en medio del entusiasmo
publico”. En algunas ciudades, como Malaga, los pasos salian a la calle por primera vez
desde el inicio de la Republica y, a pesar de los rumores de posibles enfrentamientos,

nada habia alterado el devenir de las celebraciones. Un paisaje casi idilico sélo

2 Ya 06.04.1935; Heraldo de Madrigd 17.04.1935, p. 12; El Sol, 17.04.1935, p. 8.

** El Sol, 16.04.1935; El Pueblo Gallego 16.04.1931; ABC, 16.04.1935; La Vanguardia 16.04.1935;
“Decreto levantando el estado de guerra, y en su lugar se declara el de alarma, en todos los territorios de
los Gobiernos generales de Asturias y Catalufia y en las provincias de Madrid, Zaragoza Guiptzcoa,
Vizcaya y Leon y plazas de soberania en Marruecos, Ceuta y Melilla, continuando el estado de alarma en
las provincias de Huesca, Navarra, Palencia, Santander y Teruel, y el de prevencion en las restantes partes
del territorio nacional”, Gaceta de Madrid® 105, 15.05.1935, p. 362.
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empafiado por algin altercado aislado, por ejemplo el que se vivio en la parroquia de
San Martin de Figueroa, en Cerdedo, donde un pequeiio grupo armado de piedras y
palos interrumpi6 los oficios con blasfemias y amenazas.***

Sin embargo, la semana no fue tan idilica en Zaragoza, donde la FAI y la CNT
habian convocado una huelga general que debia comenzar el mismo viernes. Los
primeros en declararse en huelga fueron los terceroles, encargados de portar los pasos
de la procesion del Santo Entierro, labor para la que se les contrataba y por la que
cobraban un jornal. Afiliados en su mayoria a la CNT, protestaban porque los
organizadores del acto religioso querian pagarles segiin la tarifa acordada en 1931,
ultimo afio en que habia salido esta procesion. En solidaridad con sus compaiieros, los
sindicatos anarquistas llamaron a los demas obreros de la ciudad a secundar una huelga
general. Esta no lleg6 a producirse, pero si la de los terceroles, lo que no impidié que
saliese la procesion, ya que un grupo de jovenes de Accion Catodlica se ofrecio a llevar
los pasos. Eso si, no lo hicieron a hombros, como se habia hecho hasta entonces, sino
que por primera vez se les puso ruedas.

Portela habia disefiado para la ocasion un plan de prevencion que consistia en un
despliegue de guardias de asalto de refuerzo, al frente de los cuales viajo un hombre de
su maxima confianza: Vicente Santiago. Los refuerzos de Seguridad que llegaron a
Zaragoza permitieron poner en marcha en esta ciudad un sistema de patrullas moviles
de vigilancia similar al que acababa de empezar a operar en Madrid. Se prepar6 un
dispositivo especial en torno a la procesion del Santo Entierro con el objetivo de
garantizar su discurrir pacifico y, ademas de un nutrido nimero de agentes desplegados
a lo largo de su recorrido, se dispuso que elementos policiales formasen parte del
cortejo. Miembros de la Policia Urbana a caballo encabezaban el desfile, mientras que
la Guardia de Asalto se encargd de cerrarlo. En realidad el origen de la operacion se
remontaba a un par de semanas antes de los sucesos, cuando la red de informacion
puesta en marcha en Barcelona por el ahora ministro descubrié que una serie de
sabotajes cometidos contra tranvias y autobuses de la ciudad en los tltimos dias de su
mandato se habia preparado en Zaragoza. De alli procedian no solo los autores

materiales, sino también el dinero que los habia financiado, y Portela tom6é medidas

2% Heraldo de Madrigd20.04.1935; ABG, 18.04.1935; La Vanguardia24.04.1935, p. 26.
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ordenando la detencién de algunos dirigentes locales de la FAI y la CNT. Segtn el
ministro era en esas detenciones y no en el problema con el salario de los terceroles
donde radicaba de hecho el motivo de la convocatoria de la huelga general.**

La semana previa al Viernes Santo se vivid en Zaragoza, por tanto, en medio de
una gran tension. Diez dias antes, el 9 de abril, se habia producido un incendio en el
almacén donde se guardaban seis de los dieciséis pasos de la procesion del Santo
Entierro. En ¢l se vio gravemente afectado uno de ellos, el de la “Entrada de Jests en
Jerusalén”, popularmente llamado “‘el paso de la burra”, y en menor medida el que
representaba el Calvario. La version oficial fue que el incendio habia sido provocado
con la intencién de impedir la salida de la procesion. Con todo, el conflicto tuvo su
punto algido el Jueves Santo, cuando estallaron unos “petardos” que ocasionaron un
muerto, probablemente uno de los propios encargados de colocar los explosivos, segin
Echeguren. Aun asi, para el subsecretario de Gobernacion todo estaba bajo control tras

la detencion de los responsables del atentado y el balance final era positivo, pues se

habia producido una unica victima mortal, que mas que victima era causante.

Gracia y Justicia, 20.04.1935, p. 1

3 El Sol, 23.04.1935, p.2.
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Las cronicas del momento secundaron las palabras de Echeguren, destacando la
normalidad con la que habia transcurrido la celebracion. El Heraldo de Aragon, por
ejemplo, hacia hincapié en el éxito de convocatoria y en el comportamiento respetuoso
de los asistentes, y destacaba como momento mas emocionante de la jornada la
espontanea intervencion de una joven que se lanzo6 a cantar una saeta arrodillandose al
paso de la Virgen.**® En suma, lo ocurrido se ley6 en clave positiva, como otro éxito de
la politica de orden publico impulsada por el nuevo ministro de Gobernacion ante
situaciones conflictivas, a partir de una mezcla de informacion, vigilancia, prevencion y
despliegue racional de agentes de Seguridad.””’

Pero la gran prueba de fuego de Portela y de su labor al frente de Gobernacion

llego en el ultimo suspiro del gabinete de los treinta dias. Las reuniones entre los cuatro

lideres del bloque mayoritario que permanecia en suspenso avanzaban poco a poco y

226 |La Epoca20.04.1935, p. 1; La Vanguardia17.04.1935, p. 7; ALONSO LOPEZ DE ALDA, Adolfo y
LARREA LANDABEREA, José Antonio (coords.): Guia de la Semana Santa de Zaragoza 2013
Zaragoza, Santa Hermandad de Nuestra Sefiora del Refugio y Piedad de Zaragoza en colaboracion con el
Heraldo de Arag6n2013, pp. 14-15. Fuentes posteriores, sin embargo, recogen también la explosion de
una bomba durante la procesion. Por ejemplo, los anuarios de algunas hermandades de la localidad, que
describen la de 1935 como la Semana Santa mas conflictiva de la historia de Zaragoza y también como la

que marco su configuracion actual, puesto que los grupos de jovenes de Accion Catolica que sustituyeron

a los terceroles fueron el germen de dos de las cofradias mas importantes de las ultimas décadas. También
hablan de ella algunos blogs sobre memoria y/o historia, como “Tinta de Hemeroteca”, de Mariano
Garcia, alojado en la web del Heraldo de Aragéno “Memoria libertaria. Memoria historica de
Zaragoza”. En cambio, quizd por falta de fuentes, este episodio apenas aparece en la bibliografia
especifica sobre el anarcosindicalismo o el anticlericalismo zaragozano. Es probable que esta bomba
fueran los “petardos™ a los que se referia el subsecretario de Gobernacioén y que la censura que visaba la
prensa del dia considerase que no era conveniente hablar del asunto, por lo que no resulta facil dilucidar
qué sucedio exactamente. GARCIA, Mariano: “El incendio de los pasos del Santo Entierro” y “Huelga de
terceroles en la procesion del Santo Entierro”, entradas del 01.04.2010 del blog Tinta de hemeroteca
(http://blogs.heraldo.es/tinta/?p=2331 y http://blogs.heraldo.es/tinta/?p=2335); “Semana Santa de 19357,
entrada del 16.04.2014 del blog Memoria libertaria. Memoria histérica de Zaragoza
(http://www.zaragozamemoriahistorica.com/calle-asalto-24/). Las referencias en la bibliografia especifica

son escasas. Si se nombra, por ejemplo, en MONTANES, Enrique: Anarcosindicalismo y cambio politico.
Zaragoza, 1930-193&aragoza, Institucion Fernando el Catolico, 1989, p. 118, mientras que no aparece

en DIEZ TORRE, Alejandro: Origenes del cambio regional y turno del pueblo en Aragén, 1900-1938
vol. 1: Confederados. Origenes del cambio regional de Aragé6n, 1900-19@drid, UN.E.D.-
Universidad de Zaragoza, 2003; GERMAN, Luis: Aragén en la Il Republica. Estructura econémica y
comportamiento politico Zaragoza, Institucion Fernando el Catdlico, 1984, o KELSEY, Graham:
Anarcosindicalismo y Estado en Aragén 1930-1938. ¢ Orden Publico o Paz Publisa?d, Fundacion
Salvador Segui, 1994. Agradezco a José Luis Ledesma sus consejos bibliograficos y su ayuda para
desenmarafiar este tema.

7 La Epoca20.04.1935, p. 1; La Vanguardia17.04.1935, p. 7; ALONSO LOPEZ DE ALDA, Adolfo y
LARREA LANDABEREA, José Antonio (coords.): Guia de la Semana Santa de Zaragoza 2013
Zaragoza, Santa Hermandad de Nuestra Sefiora del Refugio y Piedad de Zaragoza en colaboracion con el
Heraldo de Arag6m013, pp. 14-15.
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los mentideros daban por hecho que la primera semana de mayo se produciria la crisis.
Antes habia que dejar pasar la fiesta del 1 de mayo, que tras lo sucedido en octubre se
esperaba con gran expectacion. El reto de Portela era que la jornada transcurriese sin
incidentes que convirtiesen la violencia en noticia de portada.

El Primero de Mayo —en palabras de Eric Hobsbawm “el mas ambicioso de los
rituales obreros a escala internacional”’— se celebraba en Espafia desde 1890, aunque
hasta 1903 se prohibieron las manifestaciones publicas y sélo se permitian mitines y
reuniones en locales cerrados. Con su vuelta a la calle, poco a poco autoridades y
patronos dejaron de temer esta fecha, y los desfiles y manifestaciones se seguian con
curiosidad, simpatia o indiferencia. También la prensa empez6 a prestar atencion a las
celebraciones, que calificaban, segin su linea editorial, de Pascua laica, obrera y

» 22 §i durante la

fraternal, o de propaganda revolucionaria, ‘“alarde y amenaza
dictadura de Primo de Rivera se prohibieron de nuevo las manifestaciones publicas, con
el cambio de régimen, regres6 la fiesta. La “Republica de los Trabajadores”, como se
definia constitucionalmente, se volcé con la jornada y el Primero de Mayo se declard
fiesta nacional. Las manifestaciones se hicieron multitudinarias, lo mismo que las
celebraciones y meriendas en la Casa del Campo o la Dehesa de la Villa, al punto que
en 1934 el Ayuntamiento de Madrid decidi6 regularlas, ocupandose de cuestiones como
el abastecimiento de aguas, la recogida de nifios perdidos o la prohibicion de hacer
fuegos.

En 1935, sin embargo, la jornada llegaba tefiida por las consecuencias de
octubre de 1934 y su represion. El rechazo a la pena de muerte, la amnistia para obreros
encarcelados y presos politicos, y la reapertura de las casas del pueblo y centros obreros
clausurados se convirtieron en peticiones unadnimes en las consignas de esta edicion. El

Partido Comunista, que en afios anteriores habia intentado organizar su propia

manifestacion, llamo6 a una marcha comun de todos los obreros, un “Frente Unico todos

228 HOBSBAWM, Eric: «La transformacion de los rituales obreros», EI mundo del trabajo. Estudios
historicos sobre la formacién y evolucion de la clase obr@&agcelona, Critica, 1987, pp. 93-117;
CRUZ, Rafael: En el nombre del Pueblo. Republica, rebelion y guerra en la Espafia de NI9d6d,
Siglo XXI, 2006, pp. 144-148; REGUEIRO MENDEZ, Rosalia: “Conflictividad sociopolitica en el
Frente Popular: el Primero de Mayo en Galicia”, en IBARRA, Alejandra (coord.): No es pais para
jovenes. Actas del Il Encuentro de Jovenes de la AH(Gria, Instituto Valentin de Foronda, 2012, CD-
ROM; DE LA CALLE VELASCO, Maria Dolores: “El Primero de Mayo y su transformacién en San
José Artesano”, en Ayer, 51, 2003, pp. 87-113.
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unidos participando en un solo mitin, en una sola manifestacién”. Si bien reconocia que
el actual gobierno no era como aquellos en los que habia participado la CEDA, los
anteriores o los que vendrian, llamaba igualmente a sus iguales a una demostracion de
fuerza popular frente al que no era mas que un gabinete de “tregua” o de “armisticio
(...) cuya mision es preparar la guerra y dar paso al fascismo vaticanista.”**’

Ante una jornada que se anunciaba movida, Portela recurrié de nuevo a la
prevencion como mejor estrategia. Una semana antes de la celebracion redactd una
circular que envié a todos los gobernadores civiles, en la que expresaba sus
pensamientos acerca de la jornada e indicaba el espiritu con el que habian de afrontarla.
Reproducida en los principales diarios el 25 de abril, la circular sirvié también de
medida de propaganda y de aviso de las intenciones con las que el gobierno se disponia
a encarar esta fecha. Comenzaba haciendo hincapi¢ en que el Primero de Mayo seguia
siendo una fiesta nacional, pues asi se habia aprobado por decreto el 22 de abril de
1931. Esta disposicion no solo no se habia derogado, sino que era compartida por el
gobierno del que formaba parte, puesto que “la noble significacion de honrar el trabajo
se acomoda a sus pensamientos y se halla de acuerdo con el espiritu de la Constitucion
vigente”. Eso si, el respeto a esta fiesta no significaba que debiese “dificultar la vida
ciudadana, entenebrecerla para los asuntos publicos, dejar a los habitantes de las urbes
privados de los elementos mds indispensables para sus actividades”... Frente a la
importancia y a la solemnidad de la fiesta, que se veia reforzada por su reconocimiento
legal, se rechazaba “un Primero de Mayo monopolizado y violentado por una sola clase
social o al servicio exclusivista e un determinado campo politico”.

Desde el punto de vista préctico, se sefialaba que habia que respetar aquellos
contratos de trabajo que especificaban el dia 1 como jornada de descanso, pero desde
ese mismo espiritu de respeto a la ley tampoco podian ser toleradas las coacciones que
impidiesen a los duefios de establecimientos hoteleros, de restauracion, de espectaculos,
etcétera, abrir con normalidad sus negocios. La autoridad se comprometia a garantizar

su correcto funcionamiento, advirtiendo que cualquier tentativa en contra seria

2 RIVAS LARA, Lucia: “Actitud del Gobierno ante el 1° de Mayo desde 1890 hasta la Segunda
Republica”, en Revista de la Facultad de Geografia e Histora1, 1987, pp. 89-118; DE LA CALLE
VELASCO, Maria Dolores: “El Primero de Mayo..., op. cit; folletos propagandisticos del PCE en
visperas del Primero de mayo de 1935 en Archivo Historico del PCE, Fondo PCE, Carp. 17, 1935.
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“severamente castigada”. De igual modo, todos los servicios municipales, “y en
especial aquellos que representan la exigencia de limpieza e higiene para las
poblaciones, deben ser rigurosamente atendidos por las Corporaciones respectivas, bajo
las mas enérgicas sanciones para cuantos no las obedezcan”. El objetivo era conjugar
adecuadamente “las exigencias indeclinables del respeto al principio de autoridad y los
postulados de paz y satisfaccion general que la idea de fiesta inconfundiblemente
entrana”. Es decir, encontrar el término medio que garantizase a los trabajadores el
derecho de celebrar su fiesta y de expresar sus opiniones sin que ello alterase el ritmo
de la vida ciudadana y, sobre todo, sin que la violencia enturbiase la jornada. En ese
sentido, Portela, en nombre de la autoridad que representaba, se comprometia a ejercer
su mando sin titubeos para permitir el desarrollo pacifico de la festividad y el libre

ejercicio de unos y otros derechos.

De la calle no puede apoderarse nadie, y en ella s6lo manda la autoridad, y
es obligacion primordial dejarla expedita a unos y a otros, alejando de ella
todo motivo de temor, de precaucion, de disturbio o sobresalto. Y esto es lo
que se hara cumplir.”*

El compromiso del gobierno de garantizar el funcionamiento de los servicios
publicos también se plasmo en la Gaceta, donde a pesar de recordar que el 1 de mayo
era un dia “inhabil o feriado para los efectos civiles, judiciales, mercantiles y
administrativos”, se insistia en que no habia que entender esto con una “amplitud acaso
excesiva”, como se habia hecho en afios anteriores y que en ningin caso se podia
permitir que se paralizase de un modo casi absoluto la vida ciudadana. Lo que suponia
que el caracter de fiesta oficial no afectaba “de modo alguno a los servicios publicos de
transportes que se hallan a su cargo”. >’

Finalmente, la fiesta del Primero de Mayo se celebro sin grandes sobresaltos. Se

cumplieron las instrucciones del gobierno y los servicios publicos, especialmente los

transportes, funcionaron con normalidad. La asistencia a las celebraciones familiares en

20 «Circular del Ministro de la Gobernacion a los Gobernadores Civiles”. Informaciones25.04.1935.

#1 “Orden declarando que la fiesta oficial del dia 1.° de Mayo no afecte en modo alguno a los servicios
publicos de transportes que se hallan a cargo de este Ministerio”, Gaceta de Madrign® 114, 24.04.1935,
pp. 682-683.
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la Casa de Campo y la Dehesa de la Villa fue multitudinaria. Las patrullas moviles
recorrieron las calles de las ciudades, especialmente en Madrid, vigilando que no se
produjesen incidentes. El propio Portela recorrio en automovil las calles madrileias,
especialmente aquellos lugares mas concurridos por la prensa, con cuyos representantes
intercambid impresiones acerca del devenir de la jornada, expresandoles su satisfaccion

por como iba transcurriendo todo en un ambiente pacifico:

Nada de fiesta con los puios levantados y un sable sobre ese pufio
amenazador. Se puede ofrecer esta jornada de hoy, hasta ahora, como un
ejemplo de que se inicia una nueva etapa de vida en el pais, de cordialidad y
transigencia entre los ciudadanos, de convivencia social en suma. Los
mismos servicios de Orden publico no son exagerados ni pueden parecer
una provocacion, aunque nunca es provocacion que la fuerza publica cuide
232

del orden.

No quiere decir esto que no se registrase ningin incidente. En Madrid se
produjeron pequefios altercados sin grandes consecuencias, por ejemplo en la calle
Alberto Aguilera cuando un grupo de agentes disolvié una manifestacion que se
resolvid con un tiroteo sin heridos y cuatro detenciones. Hubo algln intento localizado
de alterar el funcionamiento de los transportes publicos, pero en la red del metro se
presentaron todos los trabajadores a cubrir sus turnos. Una situacion que se repitio a
groso modo en el resto del pais, con pequefios altercados relacionados con
manifestaciones reprimidas por la policia, pero sin graves consecuencias fisicas ni
materiales. Tanto Lerroux como el propio Portela aprovecharon sus comparecencias
ante la prensa al final de la jornada para congratularse del desarrollo de la misma,
anotdindose ambos un punto en su haber. Una consideracion que se repitid
mayoritariamente en la prensa generalista, que sefialaba a Portela como el gran
triunfador del dia, mientras algunas publicaciones de derechas dejaban caer su
condicion de mason como explicacion de su facilidad para tranquilizar a las “hordas
marxistas”. El semanario satirico Gracia y Justicia, por ejemplo, ironizaba sobre las
capacidades “domadoras” del ministro en su crénica del Primero de Mayo, que tituld

significativamente jChoquela usted, sefior Portela!

2 Heraldo de Madrig2.05.1935, p. 4.
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Aqui la fiera corrupia no saca el morro feroche mas que cuando sabe que
mete miedo. Pero si se le planta delante un celta, jeh!, se mete el rabo por
detras, por ahi, por la parte que siempre se esconde, y no suelta un mal
rebuzno. jPues claro! jNaturaca!

Ha bastado que un ministro de la Gobernacion, con pelo, y con buen pelo,
se sentara a su mesa y tocara unos timbres y diera unas ordenes para que
todo se presentara en perfecta normalidad. Y el sefor Portela, tan guapo, a
fumar pitillos y a ver como la jornada del 1° de mayo transcurria como en
un Edén, casi concert, y un poco bar al aire libre.

Nuestra felicitacion a los sefiores marxistas que han encontrado un
domador con garbo. De este modo han podido ir al campo en tranvia o
"metro", han podido sentarse a tomar unos buenos chicos de blanco con
limoén, han podido ir al "cine" a ver al sefior Fairbanks y a la sefiora Gloria
Swanson. (Qué mas pueden pedir? Y encima les van a pagar el jornal.
iGloria pura! jPirandones!*?

Pero no fue esta vision burlona la que prevalecid, sino la méas complaciente de la
prensa liberal, que veia esta jornada tranquila como prueba de que la pacificacion se iba
imponiendo. El desarrollo de la fiesta del 1 de mayo, en palabras del Heraldo de
Madrid, demostraba que “la serenidad se ha impuesto y que (...) se afianza el
sentimiento de reconciliacion nacional”. Y ello se reflejaria en el futuro inmediato.
Segun “fuentes solventes”, aseguraba que “el Gobierno, totalmente de acuerdo con el
sefor Portela Valladares, se propone conceder las mas amplias satisfacciones al espiritu
liberal del pais conforme vayan permitiendo las circunstancias”.>**

El éxito de la jornada tuvo dos consecuencias inmediatas y positivas para
Portela. La primera, la concesion por parte de sus compafieros de gabinete de la Banda
de la Orden de la Republica, con la que se queria premiar “su labor excelente y sus
eficaces medidas”.*** La segunda, su ansiada permanencia al frente de Gobernacion, en
un gabinete con mayor esperanza de vida pero en el que le tocaria compartir espacio y
poder con cinco ministros de la CEDA, entre ellos un Gil Robles que lo tenia entre ceja

y ceja. El reto estaba servido.

3 Heraldo de Madrid2.05.1935, p. 5; ABGC, 2.05.1935; La Vanguardia2.05.1935; El Sol, 2.05.1935;El
Pueblo Gallegp2.05.1935. La cita en “jChoquela usted, seflor Portela!”, Gracia y Justicia n® 176,
4.05.1935, p.7.

% Heraldo de Madrid2.05.1935, p.1.

% «“Banda Orden Republica (2.05.1935)” Archivo del Ministerio de Exteriores. LEGAJO R. 5403 EXP. 5
Protocolo, Ind. 17 de 1959; PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 145.
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Gracia y Justicia, 11 de mayo de 1935, p. 6
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Capitulo 6. El orden publico soy yo

Los partidos de libertad son, precisamente, los que tienen que mantener el orden®*®

“El Gobierno del 3 de abril presenta la dimisién el 3 de mayo”. Asi abria su
portada del 4 de mayo el diario El Sol certificando la noticia de una crisis anunciada. El
plazo de suspension de las Cortes estaba a punto de expirar y Lerroux habia confirmado
que su gabinete no contaba con el respaldo parlamentario para presentarse ante ellas con
éxito. Alcala Zamora insistia, en cambio, en que meditase la posibilidad de intentarlo,
con la esperanza de superar el tramite y poder alargar la existencia de un gabinete del
que se mostraba muy satisfecho. Una perspectiva que coincidia con la defendida por la
prensa liberal, que hacia hincapié en esta peticion del presidente de la Republica y en la
aspiracion de que la crisis tuviese una soluciéon con mayor apoyo parlamentario, pero
que cuya composicion fuese similar a la del consejo saliente.

Se trataba, sin embargo, de un deseo inviable. Deseo que de manera abstracta
compartia Lerroux, quien declaraba que si de ¢l dependiese “la vida de este Gobierno se
prolongaria indefinidamente”, pero que asumia como imposible. La CEDA estaba
dispuesta a presionar hasta el limite con tal de conseguir la cuota de poder que creia que
le correspondia, aunque eso supusiese la disolucion de las Cortes, algo a lo que, en
cambio, no estaba dispuesto el Partido Radical. Alejado de una izquierda que le era
hostil y de una derecha que se sentia injustamente tratada, sabia que ante unas
eventuales elecciones celebradas en ese momento tendria todas las de perder. La nota
conjunta de los partidos republicanos de izquierda publicada el 13 de abril, tras el
levantamiento del estado de guerra, acentud esta creencia. Firmada por Azafia, Martinez
Barrio y Sanchez Roman, los tres lideres presentaban su critica compartida al gobierno,

al tiempo que planteaban las medidas que consideraban “inexcusables para la regular

26 “E] titulo capital de un estado para vivir es saber mantener el orden piblico”. Entrevista a Portela
Valladares firmada por Francisco Casares. Blanco y Negrp26 de mayo de 1935.
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convivencia dentro del régimen republicano”: amnistia para los presos de octubre,
restablecimiento del derecho sindical, reposiciéon de los ayuntamientos de eleccion
popular...”’

La aproximacién de los partidos a lo que representaban parecia sentar las bases
sobre las que reconstruir una coalicion republicano-socialista en la que los radicales ya
no tenian cabida. Cerrada esta via y ante su creciente aislamiento, la tnica salida que le
quedaba a Lerroux era pactar con la CEDA, aunque eso supusiese aceptar sus
condiciones. Y no perdio el tiempo. El mismo dia en que se publico la nota el presidente
invitd a Gil Robles a acudir a su casa para tratar asuntos de importancia y alli
comenzaron las negociaciones para reconstruir el bloque gubernamental, aunque
culminarlas con éxito en cualquier caso exigia que Lerroux aceptase el peaje que su
socio pedia. Tras aproximar posturas, se sumaron a las conversaciones Martinez de
Velasco y Melquiades Alvarez. El 27 de abril celebraron una reunioén a cuatro bandas
que concluy6 con el acuerdo de que el nuevo gobierno se constituyese cuanto antes, una
vez pasado el Primero de Mayo. Los tres socios del Partido Radical coincidieron
también en su rechazo firme a que el gabinete incluyese representantes de otros
partidos, como era el deseo de Alcala Zamora. Ninguno de ellos estaba dispuesto a que
su cuota de poder se diluyese con la entrada de mas grupos, asi que se mantuvieron
firmes y convirtieron esta cuestion en un punto intocable. De forma paralela, Lerroux y
Gil Robles siguieron entrevistdndose por separado para ultimar detalles, negociando
numero de carteras y pugnando sobre el contenido de algunas, especialmente porque el
lider radical insistia en que los ministerios de Guerra y Marina siguieran en manos de
técnicos y en que Portela se mantuviese en Gobernacion. El tira y afloja termind en un
acuerdo a medio camino entre los deseos de uno y otro, y si Lerroux tuvo que transigir
con que el ministro de la Guerra no fuese un militar sino el propio Gil Robles, este no
consigui6, “por mas esfuerzos” que hizo, que Portela saliese de Gobernacion.”*®

El resultado de este pacto a cuatro fue un gobierno que marcé el principio del

ocaso del Partido Radical, ya que por primera vez desde septiembre de 1933 los

»7 El Sol, 4.05.1935, p. 1; Heraldo de Madrid 3.05.1935, pp. 1, 4, 5; “Nota conjunta de los partidos
republicanos”, El Sol, 13.04.1935.

28 E| Sol, 13.04.1935; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible ., op. cit., pp. 223-224 y 230.
178



lerrouxistas dejaban de ser el grupo dominante en el consejo de ministros. En el nuevo
gabinete, y sin contar a Lerroux, tan s6lo habia dos radicales propiamente dichos: Rocha
y Marraco. Una pérdida de importancia en numero, pero también en peso especifico,
pues ademas de la presidencia solo conservaron dos carteras menores: Estado y Obras
Publicas. Con cierto maquillaje el recuento subia a cinco radicales, sumando a los tres
citados dos independientes a los que se calificaba como proximos a su 6rbita, es decir,
Chapaprieta y Portela. Pero esta era una cuenta engafiosa, pues ninguno de ellos
pertenecia al partido y su lealtad al mismo no dejaba de ser coyuntural. Curiosamente
ambos ministros y justo por ese orden serian los dos ultimos presidentes del gobierno de
la segunda legislatura republicana, algo que Lerroux, especialmente en el caso de
Portela, entenderia como una traicion a su confianza.”*’

Frente al debilitamiento radical, la CEDA seguia el camino inverso y ganaba en
cantidad y en importancia. Si en su anterior participacion en el gobierno habia contado
con tres ministros, en el nuevo gobierno pasé a tener cinco. Los cedistas se encargaron
de Justicia, Trabajo, Comunicaciones, Industria y Comercio, y una joya ansiada, la
cartera de Guerra, que por fin conseguia Gil Robles. El consejo se completaba con dos
agrarios: Antonio Royo Villanova y Nicasio Velayos, y un liberal democrata, Joaquin
Dualde, quien repetia al frente de Instruccion Publica. De este modo, el nuevo
ministerio coincidia mas con los deseos de Gil Robles, a pesar de no haber conseguido
librarse de Portela, que con los de Lerroux, al que no le quedaba mas remedio que
asumir una nueva cesion de poder en su relacion de convivencia-pugna con la CEDA.

Con este traspaso de fuerzas el bloque de centro-derecha se convertia en un
bloque de derecha-centro, lo que reconfiguraba los equilibrios internos del gabinete y
modificaba sustancialmente el contexto en el que Portela seguiria desempefiando su
labor al frente de Gobernacion. El nuevo terreno de juego se presumia mas hostil, con
una CEDA recelosa de su persona y un Gil Robles a la espera de razones para retomar
el intento de forzar su salida. Sin embargo, el cambio de situacion también podia
suponer una ventaja a su favor. En un gobierno de marcada tendencia derechista, con un
Lerroux debilitado y déficit de liberales entre los ministros, Portela tenia todas las

papeletas para convertirse en el peso fuerte de esta corriente en el gobierno y en el

9 TOWNSON, Nigel: La Republica que..op. cit. pp. 337-340.
179



hombre de confianza de los dos presidentes. El de Lerroux, porque seguia deslumbrado
con su fichaje y andaba escaso de radicales en los que apoyarse. El de Alcala Zamora,
porque su perfil politico era el que mejor encajaba con las preferencias del presidente de
la Republica, que sospechaba de los cedistas y cuyo ego ya habia chocado demasiado
con el del lider de los radicales. La cuestion era si Portela sabria jugar adecuadamente

sus cartas y si las circunstancias y sus “enemigos” se lo permitian.
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6.1. La politica de orden publico de Portela en el gabinete radical-cedista: valores e

imagen

El 26 de mayo, apenas tres semanas después de la toma de posesion del nuevo
gobierno, ¢l semanario Blanco y Negro publicaba una cuidada entrevista al ministro de
la Gobernacion. La firmaba Francisco Casares, periodista madrilefio que durante su
carrera colabor6 en diarios como El Sol El Liberal o el recién creado Ya, y uno de los
fundadores del Sindicato Auténomo de Periodistas, asociacion de la que defendia su
apoliticismo. Como anticipo a la explicacion del ministro sobre sus pensamientos acerca
del orden publico y su manera de llevarlos a la practica, Casares retrataba un Portela

enérgico y recto que emanaba autoridad:

Es el Sr. Portela, realmente, un hombre interesante. Fisicamente, bajo su
rostro inglés, del que la cabellera nivea y abundante es ajustado
complemento, lo que mas llama la atencion es su verticalidad. ;Habra que
buscar en esta derechura, por designio simbolico, la de su concepto rigido
del deber y de la autoridad? Derecho por linea fisiologica y por norma de
vida, recto de un modo y del otro, en esta conjuncion de la contextura
corporal y moral hay que buscar el matiz que da una personalidad acusada y
singular al ministro de la Gobernacion.

La figura intelectual del ministro no es menos sugestiva. Tiene salida al
exterior, mas que por la expresion verbal por la mirada. Mirada viva,
penetrante, inquieta, que acusa por si misma todo un caracter, que denota
una energia tensa, de acero, que no se rompe. La voz suave, agradable; la
expresion del pensamiento clara, sin titubeo, completan la figura.**’

Con semejante presentacion como aderezo, la entrevista publicada en la revista
ilustrada semanal, vinculada al diario conservador y monarquico ABC, ofrecia una
imagen de Portela muy diferente a la del mason permisivo con el marxismo que reabria
las casas del pueblo que aparecia con frecuencia en la prensa mas derechista. No es
dificil suponer que los lectores de este diario estaban mas lejanos de la vision politica
del ministro que los de El Sol El Liberal o Ahora. Sin embargo, el orden, el principio
de autoridad, la seguridad, el respeto a la ley o el descenso de incidentes violentos en las

calles si eran valores que estimaban, por lo que dejar claro que sobre ellos también

49 “E] titulo capital de un estado para vivir es saber mantener el orden piblico”. Entrevista a Portela
Valladares firmada por Francisco Casares. Blanco y Negrp26 de mayo de 1935.
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radicaba una buena parte de su pensamiento y de sus medidas de orden publico era la
mejor manera de ganarse su apoyo, o al menos el respeto hacia sus decisiones. En un
entorno poco favorable, con la CEDA ganando terreno en el gobierno y siempre
recelosa hacia su persona, resultaba conveniente cuidar las simpatias de ese sector de la
opinidon publica que representaban los lectores del ABC La entrevista veia la luz,
ademas, el mismo dia en el que Azafia protagonizaba un multitudinario mitin en
Valencia. La coincidencia no parece inocente.

El propio Casares al resumir en términos elogiosos los éxitos del ministro, en
especial el del Primero de Mayo, formulaba en palabras esta intencion: “Agrupar a los
espafioles solventes y con voluntad de una nueva vida, con fe y confianza en la
resurreccion econdmica y social, en torno a este hombre que dirige la paz, que ha
organizado la paz, que es autor de la paz”. Portela, por su parte, insistia al responderle
en su habitual discurso sobre el orden publico: su definicién como pilar del Estado y
garante de la ley, cimiento de la convivencia pacifica de una nacion, base del bienestar y
de la confianza social... Mas novedoso resultaba que pusiese el acento en la
argumentacion econdmica, sefialando la necesidad de mantener la paz publica para que
no colapsase el trabajo, “la gran fuerza de que se nutren la Nacion y el Estado”. Para
que los ciudadanos se sintiesen con energias e iniciasen nuevos negocios era
imprescindible que atentados, sabotajes y atracos dejasen de ser noticia diaria.

Y si los objetivos presentados eran los que acostumbraba a defender, también lo
eran las medidas que proponia, enfatizando como de costumbre en dos cuestiones: la
necesidad de que los agentes de seguridad se sintieran respaldados por sus superiores y
reconocidos en su trabajo y la importancia de motorizar las fuerzas de seguridad. Sin
olvidar el que, en su opinidén, era el elemento clave para garantizar el correcto
funcionamiento del sistema: el disefio de una buena organizacidon tanto de medios
materiales como de politicas de orden publico. Esa era, en resumen, la misiéon que le

(241
correspondia.

2 fdem
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6.2. Las primeras decisiones: creacion de un equipo de confianza

El gobierno de los treinta dias le habia dado la oportunidad de ensayar con cierta
cautela estos criterios, pero el nuevo ministerio, que nacia sin la apariencia de muerte
inminente que habia lastrado al anterior, le daba margen para plantear medidas de
mayor consistencia con el objetivo de intentar encaminar la politica de orden publico
segun su pensamiento. Aunque la siguiente crisis llegd en poco mas de cuatro meses,
este periodo fue suficiente para plantear reformas en el departamento segin sus canones
y también para impulsar decretos y propuestas que dieran cobertura legal a sus
decisiones. Para ambas cuestiones, lo primero que necesitaba Portela era contar con un
equipo de confianza en el que apoyarse. Colaboradores cercanos con los que
compartiese opinion y enfoque, y cuya lealtad no le plantease dudas. Las dos primeras
piezas de este grupo las habia escogido ya en abril, tras su primer nombramiento y las
mantuvo en la misma posicion durante la nueva etapa. Se trataban de Carlos Echeguren
Ocio, a quien nombr6 subsecretario de Gobernacion, y de su sobrino politico y
secretario personal, Jos¢é Marti de Veses, nuevo director general de Administracion
Local.**

Echeguren era un diputado republicano alavés, jurista de formacion, afiliado al
Partido Radical desde 1916. Miembro de la Liga Espafiola de los Derechos del Hombre,
los mentideros derechistas achacaban su relacion con Portela a la condicion masonica de
ambos, aunque en realidad se trataba de un colaborador “heredado”, pues no fue ¢l sino
Rafael Salazar Alonso quien le abrid las puertas de Gobernacion. Ambos habian
coincidido en Badajoz en 1933, durante el breve periodo de Echeguren como
gobernador civil de dicha provincia, por la que Salazar Alonso era diputado. Como el
cambio de gobierno trajo una profunda renovacion de los gobiernos civiles, que incluyo
también su salida, entonces se convirtid en secretario politico de Salazar, quien se lo
llevo consigo a Gobernacion cuando fue nombrado ministro por Samper. Alli ocupé el
cargo de director general de la Administraciéon Local, que mantuvo cuando Eloy
Vaquero se puso al frente del ministerio. Su nombramiento como subsecretario fue una

de las primeras decisiones de Portela Valladares al entrar en el gobierno, presentdndolo

2 Gaceta de Madridn® 104, 14.04.1935, p. 347.
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a la prensa como el colaborador mas valioso que podia encontrar para “soportar la carga
nada ligera” que pesaba sobre él. Echeguren se encargd de sustituirlo ante los
periodistas durante sus ausencias o para aquellas cuestiones en las que Portela no
consideraba oportuno comparecer personalmente. Sus competencias le hicieron
ocuparse de tareas diversas —por ejemplo, a €l correspondid supervisar el sistema de
implantacion de coches patrulla en la ciudad de Madrid— y como diputado electo por
Melilla y miembro de la comisiéon parlamentaria de Gobernacion, se encargd de
defender en ella las posiciones del ministro. En septiembre, después de que Portela
abandonase el gobierno, continué desempenando la subsecretaria con Joaquin de Pablo
Blanco. Esto no supuso un obstaculo para que mantuvieran su buena relacién, por lo
que en diciembre volvieron a trabajar juntos y, en las elecciones de 1936, Echeguren se
presento a la reeleccion de su acta como diputado por Melilla ya no como radical sino
representando a la candidatura del Partido de Centro.**?

La Direccién General de la Administraciéon Local que Carlos Echeguren Ocio
dej6 vacante con su ascenso a la subsecretaria la ocupd de nuevo el secretario politico
del ministro entrante, en este caso Jos¢ Marti de Veses y Sancho, quien, como ya se ha
dicho, estaba casado con la sobrina de su esposa y era una especie de hijo adoptivo para
el matrimonio Portela-Puig. Desde este cargo, Marti de Veses siguié con especial todo
lo referente al traspaso de servicios a Catalufia, velando porque el proceso se ajustara
sin ambigiiedades a la legalidad, tratando de evitar posibles impugnaciones promovidas
desde los sectores contrarios a la devolucion de competencias a la Generalitat. Esta
ocupacion provocd que viajase con frecuencia a Barcelona, en ocasiones acompanando
a Portela, como en Semana Santa, y otras en solitario. Ideoldgicamente mas conservador
que su tio, mantenia una estrecha relacion personal con individuos del entorno de la
CEDA, al tiempo que compartia amistad de largos afios con algunos catalanistas de

derechas, como el periodista Josep Pla. Esta mezcla de afinidades le permitia contar con

3 ESQUEMBRI HINOJO, Carlos: Carlos Echeguren Ocio y el republicanismo en MelilMelilla,
Ciudad Autéonoma de Melilla, Consejeria de Cultura y Festejos, y Servicio de Publicaciones de la UNED,
2013; SERRALLONGA Y URQUIDI, Joan: “El aparato provincial durante la Segunda Republica. Los
gobernadores civiles, 1931-1939”, Hispania Nova. Revista de Historia Contemporgnaa7, 2007
(http://hispanianova.rediris.es/7/articulos/7a008.pdf); SALAZAR ALONSO, Rafael: Bajo el signo de la
revolucion Astorga (Leon), Editorial Akrén, 2007, p. 334.
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informacion de primera mano sobre las relaciones entre las elites catalanas facultandolo,
ademads, para ejercer de mediador con ciertas garantias de éxito en caso de conflicto.

El capitan Vicente Santiago era otra pieza esencial de este circulo de confianza.
Durante el tiempo en el que Portela ocup6 el ministerio siguié manteniendo el cargo que
ocupaba desde 1933, es decir, jefe de la Oficina de Informaciéon y Enlace de la
Direccion General de Seguridad. Este departamento se habia creado por ley en el verano
de 1933, aunque no empez6 a funcionar oficialmente hasta el mes de septiembre,
durante el primer gobierno Lerroux y con Martinez Barrio como ministro de
Gobernacion. A través de una orden publicada en la Gaceta se dotaba de cobertura legal

a esta seccion que ya se habia puesto en marcha y que se encargaba de:

...recoger todos los datos y noticias relacionados con la prevencion y
persecucion de aquellos delitos que atenten especificamente contra el
normal funcionamiento de las instituciones politicas y el libre y pacifico
ejercicio de los derechos individuales, definidos en la Constitucion, que son
base y asiento de la paz piblica.***

La oficina dependia directamente del director general de Seguridad. Su jefatura
era un puesto de libre designacion ministerial y quien la ostentase contaba con rango de
jefe superior de Administracién y un numero indeterminado de policias gubernativos a
su cargo, tantos como el director general estimase conveniente. Desde su creacion fue
Vicente Santiago quien ocupd esta posicion, primero de manera interina y luego en
propiedad. La llegada de Portela a Gobernacion, con quien ya habia colaborado
estrechamente en Catalufia, no supuso un cambio de estatus para el capitan Santiago,
pero si para la oficina, ya que a finales del mes de mayo dejé de depender del director
general de Seguridad para pasar “a las inmediatas oOrdenes” del ministro de la
Gobernacion. Para justificar este cambio se aducia que aseguraba una mayor eficacia en
el desempefio de la labor de dicha oficina y, sobre todo, una mejor coordinacion entre
los implicados en mantener la seguridad y el orden publico. Y es que la funcion de esta
seccion, ademds de recoger y sistematizar los antecedentes relacionados con los delitos

ocurridos o que podian ocurrir, era servir de nexo entre todos los implicados en los

* Gaceta de Madridn® 267, 24.09.1933, p. 1861.
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servicios de seguridad. Asi, tenia que hacer llegar toda esta informacion al ministro,
quien a su vez, acompafidndola de propuestas de 6érdenes y medidas, la transmitia luego
a las distintas autoridades y agentes de la fuerza publica con el objetivo de impedir
“cualquier intento de rebeldia” o para “sofocar prontamente, en otro caso, toda accion
externa que pudiera poner en peligro el orden politico y social”. La idea era que al
eliminar un escalon intermedio, el director general de Seguridad, la cadena transmisora
ganaria en rapidez y eficiencia.’®’

Pero mas alld de estas presuntas ventajas, sin duda el cambio buscaba fortalecer
el poder de Portela asegurandole un mayor control sobre la informacion policial y sobre
las medidas preventivas y defensivas que se tomaran en consecuencia. El poder del jefe
de Informacion también aumentaba, no s6lo porque perdia ese peldafio intermedio de
decision al pasar a trabajar directamente con el ministro, sino porque el potencial
personal a sus ordenes ya no se limitaba a los agentes de la Policia Gubernativa, sino
que podia incluir a todo el escalafon del ministerio. Es decir, todo el personal de
Gobernacion que el ministro estimase necesario. Por ultimo, este cambio favorecia la
colaboracion entre Portela y Vicente Santiago, aunque para evitar que se interpretase
como un movimiento que debilitaba la Direccion General de Seguridad la orden
recordaba que esta era la encargada de organizar los servicios propios de la Policia
Gubernativa, asumiendo el mando de los dos cuerpos que la integraban, y que mantenia
intactas sus demas facultades.”*°

Al frente de la Direccion General de Seguridad se encontraba entonces José
Valdivia Garci-Borrén, un militar nombrado en septiembre de 1933 por el gobierno de
Lerroux, cuya llegada supuso un paso atrés en las reformas desmilitarizadoras del orden
publico impulsadas por sus antecesores. La concepcion de seguridad de Valdivia era
muy similar a la de su jefe de la Guardia de Asalto, Agustin Muioz Grandes, y entre

ambos fueron dejando en un segundo plano los rasgos civilistas de este tipo de policia.

* Gaceta de Madrigdn® 267, 24.09.1933, p. 1861. Nombramiento de Vicente Santiago como jefe
interino de la Oficina de Informacion y Enlace, en Gaceta de Madrign® 271, 28.09.1933, p. 1921; en
propiedad, Gaceta de Madridn® 205, 24.07.1934, p. 780. Cita y paso de la Oficina de Informacion y
Enlace bajo las ordenes inmediatas del ministro de la Gobernacion, en Gaceta de Madridn® 150,
30.05.1935, pp. 1767-1768.

¢ Gaceta de Madrign® 150, 30.05.1935, pp. 1767-1768.
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Para empezar, a finales de marzo de 1934 sustituyeron las 6érdenes que restringian el uso
de armas de fuego por parte de los guardias de Asalto por la recomendacion de que las
llevasen cargadas, con el seguro puesto y en la mano para poder repeler las agresiones.
Ademas, Mufoz Grandes tratd de centralizar la capacidad de mando de este cuerpo, y a
pesar de que los gobernadores civiles tenian competencia para coordinar la accidon de los
agentes en su provincia, intentd que las decisiones se tomasen desde su posicion. Esto le
supuso una tension constante con algunos gobernadores, entre ellos Portela, con quien,
como ya se ha explicado, mantuvo un agrio enfrentamiento durante su etapa como
gobernador general de Catalufia. Si en este periodo la Guardia Civil se libré de la tutela
de la Direccion General de Seguridad y volvio a ser un cuerpo militarizado con gran
autonomia del poder civil, Valdivia y Mufioz Grandes quisieron imponer la misma
logica en la Guardia de Asalto. Después de la insurreccion de octubre y dentro de la
linea de las medidas aprobadas por el gobierno para reforzar la autoridad, se presentod
ante las Cortes un proyecto de reforma de los cuerpos de Seguridad y Asalto que queria
convertir en tropas de asalto a todo el cuerpo, centralizando el mando y militarizandolo
segiin un organigrama muy similar al de la Guardia Civil. El inspirador de esta reforma
era Mufioz Grandes, quien habia decidido que los guardias patrullasen con el mauser en
todas las misiones, incluso en los desfiles.**’

No todos compartian esta vision dentro del personal de la Direccion General de
Seguridad, de modo que en su seno se vivid una pugna importante entre los partidarios
de la militarizacion y los defensores de una perspectiva mas civilista. La llegada de
Portela a Gobernacion y sus nombramientos en los puestos clave dieron un empuje a
estos Ultimos, aunque no por ello quedaron neutralizados los defensores de la
concepcion militar ni tampoco se revocaron todas las medidas que habian aprobado.
Con todo, el éxito de los civilistas se plasmo no s6lo en los nombres concretos que
Portela impulsé construyendo su equipo de confianza, sino también en aquellos que
destituyd o empujo a dimitir, incluidos José Valdivia y Agustin Mufioz Grandes. El
general fue el primero en marcharse, presentando su dimision apenas diez dias después

de la renovacién del gobierno, con lo que Portela se cobraba la deuda que tenian

7 PALACIOS CEREZALES, Diego: “Ansias de normalidad...”, op. cit., pp. 626-637; BLANEY,
Gerald: “En defensa de la democracia...”, op. cit., pp. 111-116; CARDONA, Gabriel: El poder militar en
la Espafia contemporanea hasta la guerra cMidrid, Siglo XXI, 1983, pp. 159-160.
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pendiente desde su enfrentamiento en Catalufia. La salida de Valdivia tardé un par de
semanas mas y se produjo justo al dia siguiente de que la Gaceta publicase que la
Oficina de Informacion y Enlace dejaba de estar bajo su control. Ese mismo dia se
formalizéd la renuncia del jefe superior de Policia de Madrid, Mariano Muifioz
Castellanos y el nombramiento de su sucesor, Santiago Martin Baguena, completando el
ciclo de sustituciones de altos cargos policiales.**®

El sustituto de Agustin Mufioz Grandes fue el teniente coronel Rafael Fernandez
Lopez, otro defensor de las reformas militares, por lo que la salida de aquel termino
siendo sélo una victoria relativa del sector civilista. La sustitucion de Valdivia, sin
embargo, si supuso un cambio importante. En realidad no se produjo un relevo como
tal, puesto que el siguiente director general de Seguridad, Jos¢é Gardoqui, no tomo
posesion hasta el mes de noviembre. Su sustituto de hecho fue el nuevo subdirector e
inspector general de Seguridad, nombrado el mismo dia que Valdivia abandoné su
cargo, y ese subdirector era nada menos que Ramén Ferndndez Mato, el viejo
colaborador de Portela desde sus afios de luchas agraristas, su exsecretario politico,
firmante del Pacto de Barrantes y director de EI Pueblo Gallego. El nombramiento tomo
por sorpresa a los periodistas, a quienes Echeguren explico que no se trataba de un
cargo de nueva creacidn, sino que se cubria después de haber permanecido vacante
durante mucho tiempo. Esta afirmacion era cierta s6lo a medias, pues aunque el puesto
de subdirector general de Seguridad habia sido creado por sendos reales decretos en
1912 y 1923, Alfonso XIII habia firmado su supresioén en agosto de 1930 y no volvio a
recuperarse hasta ese momento. Que se retomase justo entonces para nombrar a
Ferndndez Mato y en cambio la direccidon general permaneciese vacante durante todo el
mandato portelista s6lo puede entenderse como una triquifiuela del ministro para
colocar al frente de un departamento clave para Gobernacion a alguien tan proximo a €l.
No importaba que su jefatura fuese de hecho y no de derecho ni que esto plantease
algunos inconvenientes legales, pues el subdirector no estaba autorizado para firmar

determinadas decisiones. El inconveniente no llegaba a problema si podia solventarse

% Cese de Agustin Mufioz Grandes, en Boletin Oficial de la Direccion General de Seguridad
17.05.1935, citado en La Vanguardia21.05.1933, p. 27; dimision de José Valdivia y de Mariano Mufioz
Castellanos y nombramiento de Santiago Martin Baguena, en Gaceta de Madrign®. 152, 1.06.1935, p.
1857.
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con facilidad. Asi, en el mes de julio, la Gacetapublicaba una orden firmada por el
propio Portela que disponia que fuese el subdirector quien se encargase del despacho y
firma de los asuntos encomendados a la direccion mientras estd permaneciese vacante.
Lo importante para el ministro era encontrar la manera practica de conseguir lo que
queria, estirando la norma hasta localizar el hueco en el que su deseo de contar con
Fernandez Mato en la DGS tuvo cabida.”*

Este médico coruiié¢s, exgobernador civil de Ciudad Real, Mélaga o Logrofio y
presidente del Celta durante los afos 20, completaba el circulo de colaboradores leales y
cercanos escogidos por Portela para trabajar con ¢l en Gobernacion. Todos ellos tenian
en comun su relacion estrecha con el ministro, tanto politica como amistosa, y una
trayectoria larga en sus respectivos campos: Echeguren y Fernandez Mato, en cargos
politicos; Marti de Veses, como jurista, y Vicente Santiago, en los cuerpos de Seguridad
del Estado. Una mezcla de confianza y experiencia profesional que ciment6 un vinculo
solido que se mantuvo a lo largo del tiempo y que los llevd a participar de las
actividades politicas de Portela mas alld de este gobierno. Asi, los tres primeros se
integraron en las candidaturas del Partido de Centro para las elecciones de febrero de
1936, mientras que Vicente Santiago fue el director general de Seguridad de su gobierno

y siguid trabajando a su lado incluso durante el exilio francés de los afios 40.

6.3. Medidas relativas a los cuerpos de Seguridad y sus agentes

Las reformas del nuevo equipo de Gobernacién comenzaron por la estructura
interna de su propio departamento y la reorganizacion de sus servicios: “Vaya despacio
si quiere que le salga bien, porque en el viejo caserdn de la Puerta del Sol es donde maés
duendes y trasgos encontraron refugio para la supervivencia”, aconsejaba a su director
un anénimo redactor de El Pueblo Gallego. Esta reordenacion se ocupd de varios

frentes, que iban desde las condiciones de acceso a determinados cuerpos, el cambio del

¥ Nombramiento de Fernandez Mato, en Gaceta de Madridn®. 152, 01.06.1935, p. 1857. Declaraciones
de Carlos Echeguren Ocio, en El Pueblo Gallegp2.06.1935. Informacion sobre Ramon Fernandez Mato,
en LOPEZ OTERO, Maria Luisa (coord.): Lembrando a Ramén Fernandez MaBwiro (A Coruiia),
Concello de Boiro, 2004. Supresion del puesto de subdirector general de Seguridad, en Gaceta de
Madrid, n° 217, de 5.08.1930, pp. 845-846. Firma por delegacion, en Gaceta de Madrid n® 195,
14.07.1935, p. 527 y n® 222, 10.08.1935, p. 1309.
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organismo del que dependian o el sistema de incentivos a cuestiones concretas de
funcionamiento. Siguiendo con su politica de implantar patrullas motorizadas, este fue
uno de los aspectos mimados de su disefio institucional. A pesar de las restricciones
presupuestarias que Chapaprieta intentdé imponer desde Hacienda, la partida dedicada a
estos servicios fue en aumento. El objetivo era consolidar las patrullas en Barcelona,
Madrid y Zaragoza, donde ya estaban implantadas, e incrementar el nimero de ciudades
que contasen con ellas. Para cubrir estas necesidades se convocaron diversos concursos
tanto para cubrir vacantes en el parque moévil como para crear plazas nuevas,
especialmente de vigilantes-conductores. Ademas, con el objetivo de facilitar el acceso
a ellas de agentes con experiencia, se subi6 la edad limite para presentarse hasta los
treinta y cinco afios. La novedad de este tipo de plazas, tan vinculadas a una tecnologia
tan moderna para el momento como la automovilistica, exigia la creacion y adaptacion
de las normas a su realidad, algo diferente a la de otro tipo de servicios, y que atafiia
tanto a los agentes que patrullaban como al personal encargado del arreglo y
mantenimiento de automéviles y motocicletas.”

Los cambios no se limitaron a los cuerpos que se ocupaban de mantener el orden
en las grandes ciudades. También afectaron a la Policia Local, que desde 1932 habia
dejado de estar subordinada a los municipios y se habia integrado en la escala auxiliar
del cuerpo de Investigacion y Vigilancia, con lo que sus miembros pasaron a ser agentes
auxiliares de tercera. El ministerio aprobd una orden por la que se suprimia la limitacién
que impedia que estos funcionarios fueran destinados a capitales de provincia y
facultaba al subdirector general de Seguridad para que dispusiese libremente de todo el
personal de la Policia Gubernativa en su distribucion de destinos y servicios segun
considerase oportuno en funcion de las circunstancias. Respetando las clases, pero sin
limite geografico. De este modo, al menos mientras los recortes presupuestarios no

permitiesen ampliar las plantillas en la medida que Portela consideraba necesario, se

9 El Pueblo Gallegp2.06.1935, p. 6. Plazas vacantes o de nueva creacion en el parque movil, en Gaceta
de Madrid n° 130, 10.05.1935, p. 1223; n° 153, 2.06.1935, p. 1.898; n° 189, 8.07.1935, p. 321 y 197,
16.07.1935, pp. 582-583. Modificacion del Reglamento del Parque Automovilista de la Guardia Civil, en
Gaceta de Madrign® 162, 11.06.1935, pp. 2088-2089.
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ganaba la posibilidad de contar con agentes que ya pertenecian al cuerpo para
operaciones puntuales que exigiesen un envio de numeros elevado.”"

Tampoco faltaron medidas para mantener el control que Gobernacion tenia
todavia sobre la Guardia Civil. Este cuerpo habia experimentado una extensa
contrarreforma a lo largo de los gobiernos radical-cedistas, que en realidad se habia
iniciado antes de las elecciones de 1933, con el decreto del 18 de octubre que libero al
instituto de su dependencia de la DGS, permitiendo que su Inspeccion General
recuperase su autonomia, especialmente en lo referente al despacho de los asuntos de
personal y servicios. La progresiva militarizacion que experimentd en los meses
siguientes hizo que dependiese cada vez mas de Guerra y menos de Gobernacion,
aunque quedaron zonas grises en la delimitacion de competencias que correspondian a
uno o a otro ministerio. Los potenciales conflictos que esta situacion podia provocar se
veian intensificados si la relacion entre ambos departamentos, o0 mas bien entre ambos
ministros, no era fluida. Y, como ya se verd, la que existia entre Portela y Gil Robles
estaba muy lejos de serlo. Por esta razon era fundamental intentar fortificar sus
atribuciones, ademas de dejar claro cuéles eran. Si el 23 de abril, todavia en el gobierno
anterior, el ministerio de Gobernacion habia nombrado “previa consulta al de Guerra” al
teniente auditor de primera del Cuerpo Juridico Militar, Cayo Ortega Pérez, asesor
juridico de la Inspeccion General de la Guardia Civil, el 3 de mayo, con Gil Robles ya
como ministro de Guerra, se publico una orden que matizaba las funciones de dicho
asesor. La orden aclaraba que su labor de asesoria se limitaba a la relacion de la Guardia
Civil con el ministerio de la Guerra y no comprendia las cuestiones gubernativas y
administrativas. Puesto que este cuerpo estaba adscrito y dependia de Gobernacion
desde el decreto de 16 de agosto de 1932, era a la asesoria juridica de Gobernacion a la
que le competia informar sobre estas cuestiones a la Inspeccion General de la Guardia
Civil. Comenzaba la pugna entre Gobernacion y Guerra, entre Portela y Gil Robles, por
el control de los servicios de orden publico y desde la Puerta del Sol querian dejar claro

que no estaban dispuestos a ceder terreno.>?

»! Gaceta de Madrign® 222, 10.08.1935, p. 1309.

22 «Decreto relativo a la coordinacion de servicios en el Instituto de la Guardia Civil”, en Gaceta de

Madrid, n° 292, 19.10.1933, pp. 489-491. Nombramiento de Cayo Ortega Pérez, en Gaceta de

Madridn® 115, 25.04.1935, p. 716. “Orden por la cual la Asesoria Juridica del Ministerio de la
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En la misma linea hay que entender una nueva orden que vio la luz a finales de
junio y que reservaba en exclusiva al ministerio de la Gobernacion la facultad de
disponer las agregaciones de personal, privando a la Inspeccion General de la Guardia
Civil de la capacidad de ejercerla. El texto de la orden justificaba tal medida partiendo
de que era preciso mantener las plantillas organicas tal y como se habian fijado. Estas se
habian disefiado atendiendo a necesidades y circunstancias determinadas, y “para no
restar eficacia al servicio que ha de rendir cada puesto o destacamento” era preciso
mantener a cada cual en su destino correspondiente. Como consecuencia de esta
medida, todo el personal que se encontrase entonces en dicha situacion cesaba en la
misma y debia volver a su destino. A partir de entonces correspondia Uinicamente al
ministerio aprobar los cambios que exigiesen situaciones puntuales, de esta manera se
aseguraba el control en el disefio de la plantilla y cerraba la posibilidad de que los
mandos militares pudiesen alterarlo incluso con la excusa de atender una circunstancia
de emergencia.*>

Con el objetivo de fortalecer el control civil sobre la Benemérita, Gobernacion
aprobd un mes mas tarde una nueva disposicion con la que regular el proceso de
creacion y supresion de puestos del Instituto en los distintos municipios y el incremento
o reduccion de sus dotaciones. Asi, se establecié que cuando un ayuntamiento solicitase
al ministerio la concesion de un puesto de la Guardia Civil o que se aumentase el
numero de agentes a ¢l destinado, deberia hacerlo a través del gobierno civil de su
provincia, quien ademas de recibir la solicitud deberia emitir un informe en el que
concretase si consideraba conveniente para el servicio la creacion de ese puesto, y que
uniria al elaborado por el jefe de la Comandancia, que comunicaria si contaba con
fuerza disponible en su plantilla. Una vez que Gobernacion aprobase una resolucion, el
conducto informativo seria el mismo: la decisién se comunicaria al gobernador para que
este la pusiese en conocimiento de la corporacion correspondiente. Si la peticion partia
de entidades o particulares, deberian tramitarlas a través de su ayuntamiento, siguiendo
a partir de aqui el mismo proceso. En cuanto a las propuestas de supresion y traslados

de puesto, ya fuese por deficiencia de acuartelamiento o por no convenir al servicio,

Gobernacion es la que debe seguir informando a la Inspeccion general de la Guardia civil”, en Gaceta de
Madrid, n° 123, 3.05.1935, p. 976.

3 Gaceta de Madrigdn® 171, 20.06.1935, p. 2318.
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también serian los gobernadores civiles quienes deberian cursarlas, emitiendo un
informe que se uniria al del jefe de la Comandancia. La Inspeccion General de la
Guardia Civil deberia enviar al ministerio la resolucion de este tipo de expedientes y se
encargaria de realizar una estadistica por provincias para facilitar las consultas de
antecedentes para las decisiones futuras. Este tipo de medidas reforzaba el papel de los
gobernadores civiles en el disefio de las politicas de orden publico, permitiendo que
participasen en el reparto de servicios también en lo relativo a la Guardia Civil, al
tiempo que intentaba subordinar de nuevo la Inspeccion General a Gobernacion, al
menos en la practica.”*

En relacion con los gobernadores civiles y con el objetivo de salvaguardar “el
prestigio de las Autoridades gubernativas, que es el del Poder publico”, a finales de
mayo vio la luz un decreto que derogaba aquel que habia aprobado la dictadura de
Primo de Rivera en septiembre de 1924, y que regulaba la posibilidad de que
funcionarios y particulares cuya intervencion diese lugar a una multa administrativa que
sancionase una conducta merecedora de la misma, se quedase con una tercera parte de
ella. El decreto aclaraba que esto se referia unicamente a los particulares que actuasen
como denunciantes, ya fuese por “sentimiento de ciudadania” o por propio interés, pero
nunca a la propia autoridad que tenia que encargarse de imponer la sancidn, pues esta no
podia ser juez y parte ni debia dar razones a la “maledicencia” que pudiesen dar a
entender que la decision o no era justa o se debia a “egoistas estimulos”. El nuevo
decreto especificaba que tanto el director general de Seguridad como los gobernadores
civiles no podrian quedarse en ningiin caso con un porcentaje de las multas que
impusiesen.*>

Quienes si podian recibir compensaciones y gratificaciones por el correcto
desempefio de su labor eran los agentes de los diversos cuerpos policiales. Como habia
dejado claro en la entrevista publicada por Blanco y Negro, Portela consideraba una
prioridad que los agentes se sintiesen respaldados y que vieran reconocido su trabajo,
por lo que intensifico la concesion de este tipo de méritos, materiales y pecuniarios,

pero también simbodlicos. A pesar de los recortes presupuestarios, a lo largo de su

% Gaceta de Madrign® 211, 30.07.1935, pp. 975-976.

23 |bidemn® 152, 1.06.1935, p. 1857 y n°® 153, 2.06.1935, p. 1890.
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mandato se aprobaron los premios de efectividad a jefes y oficiales de la Guardia Civil
correspondientes y un buen numero de agentes fue recompensado por su actuacion
adecuada y su papel en la detencion de delincuentes o terroristas especialmente
buscados. Para aumentar la sensacion de reconocimiento, estas entregas recibian toda la
atencion de la prensa. Asi, por ejemplo, los periddicos dedicaron una intensa cobertura

3

durante el mes de agosto a la entrega, en nombre del ministro, de “una merecida
gratificacion” a los agentes que persiguieron y detuvieron a los atracadores de la calle
del General Lacy: quinientas pesetas al carabinero Alejandro Riquelme y mil a otros dos
agentes que habian resultado heridos. Quinientas pesetas recibieron también quienes
atraparon a los atracadores de Vallecas y a los responsables del “robo de Pamplona”,
dos de los casos mas comentados durante el verano de 1935. En otras ocasiones el
premio en metélico se sustituia por la entrega de algiin obsequio, como los relojes de
oro que Portela en persona entregd a los guardias civiles que resolvieron el atraco de
Hospitalet, unos relojes que simbolizaban la gratitud del cuerpo y de la sociedad a sus
agentes, “un recuerdo de gratitud perpetuo, que pase de padres a hijos, que se conserva
con orgullo, que robustece la fuerza moral y hace redoblar el esfuerzo y el celo por
quedar bien.”*®

Pero de todas las medidas referidas a los agentes de orden publico, la mas
conflictiva por las lecturas politicas que desatd fue la decision de reincorporar a los
cuerpos de seguridad del Estado a la mayor parte de los policias dependientes de la
Generalitat que habian sido apartados del servicio tras la insurreccion de octubre. Al
haber recuperado la administracion central el control de esta competencia, su
readmision no los llevaba de vuelta a la Policia autonémica, que dejaba de existir, sino
que los incorporaba a los cuerpos de Vigilancia y Seguridad. “Los scamotsquieren
ingresar en la Policia. Pero, ;se puede ser a un tiempo pdjaro y escopeta?”’, se
preguntaba el semanario satirico de derechas Gracia y Justicia. Esa desconfianza hacia
los expolicias autonémicos y el convencimiento de que no debian ser reincorporados,

sino que tendrian que ser apartados para siempre e incluso juzgados y condenados por

rebelion, era la posicion predominante en los sectores de derecha, tanto en la CEDA

6 premios de efectividad, en Gaceta de Madrign® 201, 20.07.1935, pp. 726-727; atracos de Pamplona y
Vallecas, en El Soly El Heraldq agosto de 1935; los relojes, en Revista Técnica de la Guardia CiwiP
304, junio de 1935.
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como entre los agrarios. Por no hablar de Calvo Sotelo, con quien Portela mantuvo un
agrio enfrentamiento en el parlamento a causa de este tema, que recordaba asi en sus

memorias:

En las Cortes, a mas del proyecto de Ley sobre la Prensa, que yo no debia
apadrinar ni podia combatir, vine a un recio encuentro con el sefior Calvo
Sotelo a propdsito de un pleito interno del Cuerpo de Vigilancia. No queria
este que ingresaran en ¢l los policia de la Generalidad, y antes que yo
llegara a tomar decision, molestos los de Barcelona por la disciplina y
trabajo que les habia impuesto, formaron asonada, llegando a declarada
rebeldia. Calvo Sotelo defendio esta actitud indefendible y de paso combatid
el sentido catalan como contrario al espiritu espaiiol, acudiendo a todas las
minucias de cardcter personal para herirme. No podia acompaiarle el éxito
si desde mi solida posicidn le trataba con superior ironia. Malhumorado y
nervioso abandoné el salon de sesiones, rompiendo las notas que habia
tomado para rectificar.

Con los policias rebeldes utilicé el reglamento del cuerpo condenando, con
los previos informes de cajon, a unos ochenta y tantos a perder la carrera.
Luego, ante sus lamentaciones y su sumision, atendi sus recursos y alcé la
severa condena a casi todos ellos.

Al Consejo de Ministros di cuenta de las dos resoluciones; de la primera
nada dijeron, aunque no faltaron ganas; por la segunda me felicitaron.””’

El 13 de julio de 1935, la Gacetapublicaba un decreto de Gobernacion en el que
se daba cuenta de como el ministerio habia tomado la “penosa decision” de separar a
setenta y cuatro funcionarios del Cuerpo de Vigilancia tras escuchar el informe de la
Junta Superior de la Policia. La medida se tomaba, de manera excepcional, por temor a
que la situacion de “anormalidad e indisciplina” que habian iniciado pudieran tener
consecuencias negativas para el orden publico. Sin embargo, la resolucion llevaba
aparejada la preocupacion de que, al menos en algunos casos, fuese demasiado rigurosa.
Segun los prolegobmenos de este decreto, tomar esta decision supuso enfrentar dos
consideraciones, la del bien comun y la de la necesaria justicia del caso individual. En el
primer momento vencieron las “consideraciones de salud comun, la necesidad de
defender el Poder Publico y su prestigio mediante una ejemplaridad salvadora” y por

eso se tomo la decision excepcional de apartar a dichos funcionarios “como medida de

»7 La cita de los scamots en Gracia y Justician® 181, 3.05.1935, p. 9. El enfrentamiento con Calvo
Sotelo, en PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 148.
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Gobierno que devolviera al Cuerpo de Vigilancia aquella lealtad e integra devocion a
sus superiores que deben ser su caracteristica, que constituyen su honor y que son, en
definitiva, la razén de su existencia”. Pero una vez que se habia normalizado la
situacion en el seno del cuerpo y que todos los elementos hacian gala de la sumision y
respeto al poder que exigia su puesto, el ministro consideraba que lo més conveniente
para el bien publico era, en cambio, examinar cada caso de manera individual y
reconsiderar o reafirmar la separacion de cada funcionario apartado. Una resolucion
ejemplar por el bien comln no podia ser lesiva para los derechos individuales de los
implicados y una vez que la situacion estaba bajo control, para actuar con justicia no
podia hacerse otra cosa. El decreto autorizaba a Portela a que procediese a revisar cada
uno de los expedientes en el plazo de treinta dias, “manteniendo las separaciones que
estime procedentes y dejando sin efecto o imponiendo menos duras sanciones en
aquellos en que estime que no debe subsistir”. Antes de que terminase agosto habia
resuelto todos los casos, decidiendo en practicamente todos la reincorporacion al
servicio de los implicados, una reincorporacion que en septiembre ya se habia
materializado.”®

Con esta bateria de medidas y decisiones el equipo de Gobernacion encabezado
por Portela devolvia una buena parte del terreno perdido al sector civilista, apuntalando
el poder y las competencias de la administracion civil. Y caminando hacia la normalidad
en Catalufia también en este aspecto, intentando cuidar el trato hacia los agentes con el

objetivo de fortalecer de este modo su lealtad republicana.

6.4 El control de la calle: permiso y desarrollo de actos politicos

iNo nos gusta usted! No; no nos gusta usted, sefior Portela Valladares. ;Para
qué le vamos a engafiar? No es nuestro tipo. Por més que se ahueque usted
la cabellera y nos ponga gesto de lord corregidor con peluca, no lograra
convencernos. Representa usted todo lo contrario a nosotros, que somos la
juventud —jJap! jJap! jHurra...!— y la esperanza de la Patria. Podrd usted
perseguirnos, podra usted odiarnos; pero no conseguird atraernos. Le
tenemos atravesado. ;Que se sienta usted en los Consejos al lado de nuestro
Jefe? ;Bueno, y qué? Nadie puede obligarnos a decir que nos es usted

¥ Gaceta de Madrign® 194, 13.07.1935, pp. 473-474. Gaceta de Madrign® 213, 1.08.1935, pp. 1073-
1074.
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simpatico ni que nos agrada su presencia en el Gobierno. Nuestras politicas
son incompatibles. Usted abre las Casas del Pueblo, y de las Casas del
Pueblo vienen los tiros contra nosotros.”’

Con estas palabras burlonas reflejaba Gracia y Justicia la aversion que las
Juventudes de Accion Popular, las JAP, sentian hacia Portela por su decision de ir
reabriendo las casas del pueblo que permanecian clausuradas desde octubre de 1934 y
por su disposicién de permitir mitines y actos publicos de partidos de todo el arco
ideoldgico si cumplian con las normas de seguridad establecidas. Unas normas entre las
que se incluia un control exhaustivo de armas, que se requisaban dia si y dia también,
para mayor enfado de los jovenes japistas y falangistas, quienes se sentian maltratados
por las politicas portelistas frente a los izquierdistas, a los que, en su opinion, protegia y
privilegiaba.

Tras levantarse el estado de guerra a mediados de abril, los locales obreros
fueron recibiendo poco a poco su correspondiente autorizacion de reapertura. También
se multiplicaron los actos socialistas y republicanos, e incluso se permitia su
retransmision radiofonica. Asi, el mitin que ofrecié Azana en Bilbao pudo seguirse en
numerosos circulos de izquierda que pidieron y recibieron permiso para colocar
altavoces a tal efecto. Segtn justificaba Portela en sus memorias, “conforme me sentia
mas firme y autorizado en mi cargo, extendia a las izquierdas las mismas amplitudes de
propaganda que disfrutaban las derechas”. Aunque como era consciente de que “s6lo
por forzada condescendencia se habia transigido” con su permanencia en Gobernacion,
intentd controlar sus movimientos para no “dejarse coger en ligeras actuaciones que
comprometieran mi posicion y mi labor dentro del ministerio”. Por ello y a pesar de los
requerimientos recibidos y la peticion expresa de Zugazagoitia, esta oleada de aperturas
y nuevos permisos no incluyo6 la reaparicion de El Socialista, que no volveria a la calle
hasta el 18 de diciembre, recién iniciado el primer gobierno Portela.”®

Si pudo cumplir, en cambio, su compromiso con Fernando de los Rios y restituir
al Ateneo su junta reglamentaria. Y el 30 de mayo levanto la sancion a todos los centros

de la UGT de una provincia tan conflictiva como la de Zaragoza para mayor ira de los

»? Gracia y Justician® 182, 15.06.1935, p. 5.

29 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 147.
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jovenes derechistas, que consideraban que con estas medidas se daba barra libre a los
desmanes de la izquierda. Una opinidén que, sin embargo, no compartian los presuntos
beneficiados, especialmente los anarquistas. Los pocos lideres que no habian terminado
en la carcel a consecuencia de la insurreccion de octubre vivieron esos meses de 1935
con un policia pegado a sus talones y sus visitas a comisaria en calidad de detenidos
fueron una constante. Todo ello contribuy6 a debilitar aun més a estas organizaciones.
Cansados del asedio, algunos de sus activistas decidieron retirarse, caso del doctor A.
M. Alcrudo, propagandista habitual de la prensa libertaria, que publicé una carta en La

Voz de AragOn para dejar constancia de su abandono y evitar asi el acoso policial:

Ante tantas deportaciones y encarcelamientos que he sufrido de una manera
sistemdtica y... [censurado]... la fuerza fisica y moral para aguantarlas se
agota. Forzosamente, pues, al no haber otro medio para que se reconociera
oficialmente mi nula importancia en los medios confederales y cesara la
persecucion, hube de solicitar oficialmente de la Direccion General de
Seguridad la retirada de mi ficha comisarial, con las condiciones precisas,
exigidas, de renunciar a toda lucha sindical o politica. No han sido otros los
motivos que me han forzado a retirarme a la vida privada. Debo a la CNT la
ensefnanza de virtudes ejemplares inolvidables. Me retiro con dolor infinito,
con sentimiento de no ser capaz de emularlas con teson y valentia. Me
siento agotado y me jubilo... eso es todo.*!

El objetivo de estas actuaciones era recuperar poco a poco “la normalidad y la
natural vida publica democratica”, controlando la calle y evitando las confrontaciones
violentas entre quienes se consideraban enemigos politicos entre si. Para ello, la cadena
de mando de Gobernacidn se ponia en marcha a través de las fuerzas de seguridad, pero
también con la participacion especial de los gobiernos civiles. Desde la vision politica
portelista, hija de la Restauracion y que como tal conservaba su perspectiva elitista y su
apego a las ventajas de las relaciones personales, resultaba fundamental mover este tipo
de hilos para intentar garantizar el desarrollo pacifico de los actos de propaganda
partidista. Se consideraba que la cercania del gobernador civil a la realidad en la que se
podia producir el conflicto y sus contactos con los implicados, especialmente en

ciudades pequefias, suponia una ventaja que habia que aprovechar.

! La Voz de Aragan28.08.1935, citada en MONTANES, Enrique: Anarcosindicalismo y cambio
politico...,op. cit., pp. 118-119.
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Un ejemplo ilustrativo de este modo de actuar fue lo sucedido en Ourense, donde
el Partido Socialista decidiod celebrar un mitin en la primavera de 1935. Tras conseguir
permiso de la autoridad gubernativa, comenz6 a publicitarlo con efusion. Al conocer la
convocatoria los falangistas ourensanos decidieron entorpecer su desarrollo y estropear
todo lo posible el dia festivo planeado por los socialistas. Pertrechados de chapapote y
pintura roja, pretendian llenar de carteles “contra los marxistas” las entradas y salidas de
la ciudad, y de yugos y flechas los muros y fachadas de los alrededores del Teatro
Principal, donde hablarian sus rivales. El gobernador civil, Simedn Ibars Aresté,
temeroso de que los falangistas intentasen reventar el acto y se produjese una batalla
campal, convocd en su despacho a Fernando Meleiro, lider local de Falange, para
mantener una entrevista con ¢l el dia anterior a la celebracion del mitin. Una entrevista

que Meleiro relataba con detalle en sus memorias:

Hablo de mil cosas baladies antes de entrar en materia. Diriase que le
costaba gran trabajo ir al grano y se hartaba de rodeos. Al fin se decidio; me
asegurd que para ¢l el orden publico era una cosa muy importante y que por
nada quisiera verlo turbado en su jurisdiccion. Me record6 los favores que
nos habia hecho y lo mucho que podriamos necesitar de ¢l andando el
tiempo, para terminar recordandome que al dia siguiente se celebraria el
mitin socialista anunciado, el cual habia autorizado, y que necesitaba
nuestra neutralidad y benevolencia. Ante mis protestas de que se trataba de
fuerzas internacionales antiespafolas, inspiradas y aun regidas desde el
extranjero, que en octubre se habian sublevado contra el Estado que ¢l
representaba, contra su propio concepto del orden publico y de la moral, de
la independencia y de la unidad de la Patria (...) me confes6 que la
autorizacion le habia sido impuesta de Madrid, lo cual debia constituir a mis
0jos una nueva razén para concederle lo que de mi solicitaba. Que
comprendiese que el acto habia de celebrarse, aunque fuese protegido por la
fuerza publica; pero que me llamaba para que nosotros no hiciésemos nada
contra la celebracion, como favor a ¢él, al Gobernador, o mejor, al sefior
Ibars, pues se consideraba con méritos suficientes para poder pedirnoslo.
Que le dijese las condiciones que imponiamos para que pudiera celebrarse
sin complicaciones ni disturbios.

Le respondi que, en efecto, estdbamos muy agradecidos a su trato,
predominantemente paternal, con que nos habia distinguido y que, en honor
a ¢l, le prometia nuestra inhibicion en los actos del dia siguiente si estos se
reducian a la reunion anunciada en el teatro Principal, sin manifestaciones
callejeras ni a la entrada ni a la salida, sin desfiles, sin banderas, sin la hoz y
el martillo a todo pasto, como acostumbraban, ni pufios en alto. Si suprimen
los alaridos insultantes, los vivas a Rusia, los conceptos, alusiones o
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expresiones ofensivas en sus discursos y carteles. En ese caso le prometia
que no ocurriria nada. No podia ordenar a los camaradas que al sentirse
ofendidos, ya estuviesen solos, ya en grupo, no respondiesen como solian
hacerlo y como era su deber primordial, sin pararse mucho a examinar las
consecuencias; y con cualquiera de esas cosas se nos ofende.

Tras la entrevista, Meleiro comunico a los suyos la peticion de Ibars y el acuerdo
al que habian llegado. Sus compaiieros aceptaron el pacto y en esa misma reunioén
decidieron cumplir su palabra y reducir sus actividades de incordio a los socialistas,
aunque estirando al maximo la letra pequefia. Como habian acordado inhibirse el dia del
mitin aprovecharon la noche anterior, que entendian que no formaba parte del tiempo de
tregua, para hacer las pintadas previstas en las afueras de la ciudad, objetivo que
consiguieron a pesar de las patrullas de socialistas que vigilaban las calles para impedir
sabotajes. Envalentonados, incluso dejaron su firma en la Plaza Mayor, aunque, en
atencion al gobernador, desecharon el yugo y las flechas y lo sustituyeron por un
“;Arriba, Espafia!”. Entonces se dispusieron a respetar la tregua. Eso si, mientras sus
enemigos hiciesen lo mismo. Preparados para responder inmediatamente si los
socialistas rompian su parte del trato, se dividieron en grupos para hacer guardia en las
inmediaciones del teatro. Pendientes unos de otros, ninguno fue el primero en quebrar la
promesa, asi que nadie tuvo que responder. Y el dia transcurrié sin que estallase el
conflicto. La cadena de gestion preventiva que habia arrancado con una llamada del
ministro de Gobernacion al gobernador civil veia cumplido su objetivo.”®

Sin embargo, la mezcla de vigilancia policial y contactos no siempre funcionaba.
La primera semana de junio, por ejemplo, el gobierno civil decidid la suspension de una
concentracion de la JAP en la Mota después de que las juventudes de la CEDA y las
socialistas protagonizaran un grave altercado. Y no fue el tnico suceso de esas
caracteristicas que se produjo durante ese fin de semana, en el que enfrentamientos y

actos suspendidos por riesgo de peleas y actos de violencia fueron una constante.”®*

%2 MELEIRO, Fernando: Anecdotario de la Falange de Orenseadrid, Ediciones del Movimiento,
1957, pp. 69-70.

% |bidem pp. 68-72.

% E| Sol, 6.06.1935, p. 3.
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Y de pronto, tras un mes de aperturas de casas del pueblo y de que los mitines
volviesen a ser habituales, el 8 de junio los lectores de los diarios se encontraron con
una decision inesperada: el ministro de Gobernacion habia propuesto la suspension de
todos los actos publicos de propaganda politica. Apenas diez dias después del
multitudinario mitin de Azafia en Valencia, presentado desde el gobierno como una
muestra evidente del regreso a la normalidad democratica, y con la prevision a finales
de mes de otra concentracion similar en el mismo escenario, pero protagonizada por Gil
Robles, se prohibian los actos de todos los partidos. La decision fue recibida con
disgusto y reproche, aunque con una lectura muy diferente segin la posicién ideoldgica.
Los monarquicos culparon a “las izquierdas”, es decir, a todas las fuerzas politicas
colocadas a la izquierda de los partidos del gobierno. Segun estos, habia sido el regreso
de la propaganda de aquellas a partir de abril lo que habia traido de nuevo los desmanes,
gracias a los cuales ahora todos habian sido castigados. Los republicanos y socialistas,
por su parte, entendieron la suspension como un retroceso en las libertades que
convertia en espejismo los avances de los dos ultimos meses. Un ejercicio brutal de
censura del que culpaban a los monarquicos, causantes de los principales altercados y
siempre provocadores, y que hacia atn més necesaria la convocatoria de elecciones.*®

La prensa liberal, que hasta entonces se habia mostrado critica con la CEDA
pero favorable a Portela, rechaz6 en su mayoria la medida. El Heraldo de Madrid fue
especialmente critico y en un editorial de titular harto expresivo, “No hay mas
terapéutica que la libertad”, arremeti6 contra los gestos de paternalismo y benevolencia
del gobierno, reclamando el final de esta via del medio que suponia ataduras de seda,
pero ataduras al fin y al cabo. Castigo o libertad, reclamaba, pero mejor libertad, una
vuelta real a la normalidad que asumiese al ciudadano como un ser racional y maduro y
no como una masa infantil a la que habia que tutelar. EI Sol en cambio, no mantuvo una
postura homogénea y mientras algunas de sus firmas se manifestaron en la linea del
Heraldo, en sus editoriales se erigié6 como defensor de Portela, al que sefialaba como el

invitado incomodo en la fiesta de la CEDA.

% Heraldo de Madrid El Sol y ABC, 8.06.1935 a 11.06.1935. VIDARTE, Juan Simeén: El bienio
negra.., op. cit., pp. 442-443.
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Durante la segunda semana de junio, momento en que se aprobo esta medida, el
enfrentamiento de Portela y Gil Robles vivio uno de sus momentos mas tensos, con el
control de orden publico como objeto de disputa y una fuerte presion en contra del
ministro de Gobernacion por parte del partido derechista. Aunque esta relacion
conflictiva precisa un apartado propio para su relato, es importante tenerla en cuenta
para comprender los acontecimientos de esta semana. En este punto se puede resumir en
un torrente de rumores, alimentados por Gil Robles, que daban por hecho el traspaso de
los servicios de orden publico al ministerio de la Guerra, rumores que recibieron una
respuesta enérgica de Portela a través de la prensa. En medio de esta batalla El Soltomo
partido por el ministro de Gobernacion. El dia 9, justo un dia después del recado que
Portela enviaba a su compaiiero de gabinete a través de los diarios y en plena discusion
sobre la conveniencia o no de la suspension de celebraciones propagandisticas,
publicaba un editorial titulado “Maniobras derechistas”, en el que criticaba la
proximidad de la mayoria parlamentaria de derechas con los sectores monarquicos mas
recalcitrantes. Una cercania que los colocaba en conflicto entre sus inclinaciones
politicas y sus obligaciones con el régimen, al que se debian una vez habian asumido su
participacion en €l, incluso desempenando posiciones de poder. Dicha critica le servia
como introduccion a una defensa manifiesta del ministro de la Gobernacion, al que esta
mayoria de la Camara sefialaba “como un politico de izquierda” simplemente “por su
respeto al Derecho constituido”. Este respeto por la ley y su intento de devolver la
normalidad a la vida politica del pais lo habian convertido en un obstaculo para “la
maniobra lenta, pero implacable, por la que se van apoderando de todos los resortes del
régimen quienes como enemigos suyos fueron a las elecciones”. De ahi venian todos los

problemas.

El Sr. Portela Valladares constituye un obstaculo. ;Para qué? El Sr. Portela
no es un hombre de izquierdas; mucho menos un demagogo. Al contrario: es
un politico de tipo conservador, y que ha acreditado su energia e inteligencia
en la defensa del orden publico. Pero el orden publico hoy en Espafia tiene
por contenido las instituciones politicas en la Republica democratica. Por
eso no estima —contra la tesis de los monarquicos y muchos cedistas— que
aquéllos defiendan “el orden” en sus propagandas. Y por eso también, al
verse forzado a suspender los actos publicos anunciados, en lugar de
limitarse a impedir que se celebren los de los partidos no gubernamentales,
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extiende la prohibicion a todos. En otro caso, la medida no hubiera sido
democratica. A nuestro entender, los actos deben celebrarse. No hay nada
serio que lo desaconseje si no es la maniobra que en este punto han llevado
adelante las "derechas unidas". Pero en ultimo caso, s6lo una suspension de
caracter general —tal como se ha hecho— era correcta y democratica.**®

La cuestion es que, en pleno choque con Gil Robles, Portela conseguia del
gobierno del que ambos formaban parte el permiso para la suspension general de todos
los actos de propaganda politica, incluidos los del partido de su compafiero y rival. Un
punto a favor del ministro de Gobernaciéon en su guerra particular, que consiguié que
Lerroux le comprase el argumento de que la medida respondia a la necesidad de calmar
los &nimos tras los ultimos enfrentamientos, pero que debia tener alcance general para
no poner en riesgo la imagen de recuperacion democratica por la que el gobierno estaba
trabajando. ;Qué mejor ejemplo de su compromiso democratico que la de tomar
decisiones que prohibian los mitines de sus propios partidos en igualdad de condiciones
que los demas?

Sus compaiieros de la CEDA, en cambio, no fueron tan comprensivos y no
dudaron en manifestar su desacuerdo con esta decision en la prensa. En los dias
siguientes se vivio cierta confusion, pues ni siquiera los ministros parecian tener muy
claro si la medida iria més alld del siguiente fin de semana. Y si, por un lado, su
revocacion no se trataba en consejo de ministros y por tanto seguia en vigor, por otra,
los cedistas seguian preparando sus macromitines en Valencia y Medina del Campo,
previstos para final de mes. Una postura acertada, puesto que cuando llegd la fecha
reservada para ello, los actos publicos de propaganda volverian a estar permitidos y
ambos se celebrarian en medio de una gran parafernalia y una asistencia generosa.*®’

La suspension se revocd el 20 de junio, apenas diez dias después de su
aprobacion y poco mas de una semana antes de estas grandes concentraciones
derechistas preparadas para responder al multitudinario acto de Mestalla. En estos diez
dias la lucha por el control de orden publico se saldéo con un mantenimiento del status
quo, lo que suponia, en la practica, una victoria momentanea para Gobernacion y su

postura civilista. En ese tiempo, ademas, se gestd un decreto cuyo contenido se centraba

266 «Maniobras derechistas”, El Sol, 9.06.1935, p. 1.

7 Heraldo de MadridEl Sol,ABCy La Vanguardia11.06.1935 a 21.06.1935.
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en uno de los motivos que mas enfrentamientos provocaba entre las juventudes
derechistas y socialistas: la guerra de simbolos, un recurso clasico para la movilizacion
y la creacién de identidades colectivas. Y es que, como sefalaba Meleiro en sus
memorias al relatar la tregua pactada con los socialistas a instancias del gobernador
civil, la simple ostentacion por parte de sus rivales de sus hoces y martillos hubiera sido
interpretada por ellos como una afrenta, puesto que “con cualquiera de esas cosas se nos
ofende”. Y por la misma razon, el respeto al pacto alcanzado les llevo a €l y a sus
compaiieros a sustituir yugo y flechas en su pintada por un “jArriba Espana!” que, aun
con cierta provocacion, consideraba un simbolo compartido porque apelaba a la nacién
a la que todos pertenecian. Estos simbolos, por tanto, no eran meros signos externos
sino que encarnaban materialmente los valores defendidos por cada cual, lo que hacia de
ellos un arma arrojadiza o un elemento sagrado que proteger a muerte.”®®

Evitar esta guerra de simbolos era el fin Gltimo del “Decreto prohibiendo en la
via publica o lugares publicos, aunque sea individualmente, los distintivos, banderas,
banderines y emblemas de propaganda politica o social”, que fue publicado por la
Gaceta el 23 de junio. En su predmbulo, la norma recordaba que cuando la Constitucion
hablaba de garantias politicas en su titulo III dejaba claro su doble caracter de derechos
y deberes y por ello no podian utilizarse “para coartar o agredir estas mismas garantias
en otros individuos”. También que mantener el orden publico era, junto a la defensa de
los derechos individuales, la funcion basica del Estado, un elemento primordial para el
desarrollo de la sociedad y “sin el cual sufre y cesa todo derecho”. Con esta premisa
justificaba la necesidad de encauzar las libertades ciudadanas para coordinarlas y para
que los principios de orden y autoridad actuasen sobre ellas con el fin de salvarlas y
fortificarlas. Una definicién que ejemplificaba el paternalismo benevolente que el
Heraldo achacaba a las politicas portelistas, impregnadas del elitismo heredado de la
Restauracion y de la conviccidon de que la ciudadania todavia era demasiado inmadura
para gobernarse a si misma. Muy portelista era también la identificacion de libertad y
orden, asi como la afirmacion de que ambos debian ser atendidos y amparados por

igual. El decreto describia la situacidon que buscaba atajar en estos términos:

2 MELEIRO, Fernando: Anecdotario de la Falange., op. cit., p. 70.
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El ingenio, al servicio de extremadas banderias, frecuentemente disfraza
como derecho actos que, por su naturaleza y sus efectos, significan un
desafuero y un reto, convirtiendo la licita exteriorizaciéon de sentimientos e
ideas en propdsitos de provocacion subversiva, de incitacion a la lucha civil,
o de simple preparacion revolucionaria. El Poder publico tiene la obligacion
de prevenir estas amenazas de general perturbacion, de evitar las colisiones
y violencias, de alzarse e imponerse ante las masas de ciudadanos dispuestos
a combatirse, asegurando el limpio ejercicio de los derechos politicos y
manteniendo el orden dentro de la ley, para establecer sdlidamente la paz de
la Republica.”®®

Partiendo de estas premisas, el decreto se limitaba a tres articulos. El primero
prohibia exhibir “en la via ptblica o lugares publicos, aunque sea individualmente, los
distintivos, banderas, banderines y emblemas de propaganda politica o social” y “el uso
individual o colectivo de prendas de vestir que signifiquen la formacion de milicias o
masas uniformadas”, dos medidas que tenian como destinatario especial a las
formaciones juveniles de los partidos, en un intento de evitar su progresiva
paramilitarizacion y la citada guerra de simbolos. Ademas, se prohibia pregonar la venta
de publicaciones haciendo “provocativa propaganda”. Es decir, los vendedores
callejeros de prensa no podrian repetir mas que el nombre de la cabecera, ahorrandose
todos los comentarios llamativos y exacerbados con los que buscaban la atencion de los
viandantes. También se impedia la celebracion de todo tipo de concentraciones de
apariencia ludica, como reuniones deportivas o meriendas campestres, que sirvieran
como excusa para encubrir manifestaciones politicas que no contasen con la preceptiva
autorizacion gubernativa. Quedaba prohibido, asimismo, cualquier tipo de acto “que
suponga agresion a la Republica, envuelva una provocacion al desorden o perturbe el
libre y pacifico ejercicio de los derechos individuales”.

El decreto pretendia limitar todos los elementos conflictivos para garantizar la
celebracion general de actos politicos. Pero, para que esto fuera posible, el gobierno
consideraba necesario evitar que se produjesen enfrentamientos violentos como los que
se habian vivido en los ultimos tiempos. Los otros dos apartados hacian referencia a la
forma de represion en caso de incumplimiento de esta norma. Asi, el segundo de ellos

especificaba los articulos de la ley de orden publico que se les aplicarian a quienes la

% Gaceta de Madrign® 174, 23.06.1935, pp. 2381-2382.
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quebrantasen, mientras que el tercero recordaba la obligacion de los agentes de
seguridad de encargarse de que las infracciones llegasen a los tribunales para que los
implicados recibiesen la pena correspondiente segun el cédigo penal.

Dada la importancia que se le concedia a esta cuestion, dicho decreto no fue el
unico que se ocupd de banderas, estandartes y ensenas. Previamente, el 7 de junio, se
habia aprobado otra norma que regulaba el uso de este tipo de distintivos en edificios
publicos. También en este caso se hacia hincapié en el predmbulo sobre el valor
belicoso que otorgaban las asociaciones y grupos politicos a estos simbolos, criticando
el empleo excesivo que de ellos se hacia y, sobre todo, su exhibicion “con evidente
signo combativo, como expresion de su ideologia, para afirmar su desafeccion a la
Republica o para proclamar sus propositos de subversion del orden, cuando no de

destruccion del régimen social existente”. Y es que, en su opinion:

Son estas banderas de lucha, de desafio, de provocacion al desorden, que no
pueden gozar la consideracion de licitas, y que al herir arraigados
sentimientos publicos, originan por el simple hecho de exhibirse, la protesta
y la perturbacion a la que se refiere el Codigo penal.””

En su articulado el decreto establecia que en los edificios publicos era la bandera
nacional la que debia ocupar una posicion de privilegio, y solo podia estar acompafiada
de las respectivas ensefas regionales o locales mientras estuviesen subordinadas a ella.
Se prohibian, en cambio, las banderas de caracter politico y partidista, que sdlo podrian
colocarse con permiso especial del gobernador civil y dejando claro el superior rango de
la tricolor republicana. Ambos decretos, por tanto, se encargaban de restar valor a los
simbolos propios de las diferentes organizaciones, marcando su dependencia respecto a
los de caracter nacional y tratando de impedir su uso como arma de choque, fomento de
la violencia o menosprecio al sistema republicano.

Con el mismo fin de intentar desterrar la violencia de tintes politicos de la calle,
también se promulgaron desde Gobernacion una serie de medidas relativas al uso y
venta de armas de fuego, que vieron la luz a partir del mes de julio. Ya en el mes de

mayo se habia aprobado un decreto que exigia tener la licencia correspondiente para

70 |bidemn® 168, 7.06.1935, p. 1998. Revista técnica de la Guardia Civilinio 1935.
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comprar escopetas de caza, una cuestion que habia cambiado del no al si hasta cuatro
veces en poco mas de un afno desde el reglamento de armas de 13 febrero de 1934, que
establecia que dicha licencia no era necesaria. Ademas, el comprador estaba obligado a
justificar que habia adquirido su arma de manera legal, para lo que debia conseguir y

[3

conservar el correspondiente “vendi”. Tanto esta como las medidas que vinieron a
continuacion buscaban controlar la posesion de armas, limitando el acceso a ellas a
través de la venta y vigilando su procedencia y traspaso para intentar desterrar su
comercio clandestino.?”"

La primera de estas normas fue la “Orden modificando en la forma que se
indican los articulos 110 y 111 del Reglamento de armas de 13 de Febrero de 1934”,
que se referia a la venta de “pistolas y revolveres con dispositivo ametrallador o para
adaptarlas culatin”, asi como largas rayadas. Se les daba la consideracién de armas de
guerra y por tanto, se prohibia su compraventa en territorio nacional. Esta prohibicién
tenia una excepcion: las largas rayadas podrian ser adquiridas por particulares que
contasen con autorizacion previa de Guerra y también por los cuerpos y dependencias
militares, en ambos casos siempre por “necesidades del servicio”. Salvo por esta
excepcion, el comercio se limitaba a la exportacion. La orden especificaba, ademas, que
los generales, jefes, oficiales y suboficiales en activo que tuviesen este tipo de armas o
que deseasen adquirirlas podrian guardarlas en el cuartel o en su domicilio, pero
siempre “teniendo presente que en todo caso seran responsables del mal uso o extravio
de las mismas”. De este modo se matizaba una orden del ministerio de Guerra del 11 de
junio, semana de tira y afloja entre Gil Robles y Portela, con la que se habia revocado la
prohibicion de venta que permanecia vigente desde 1905 para permitir que jefes y
oficiales ‘“que acrediten necesitar estas armas y municiones para fines de
perfeccionamiento profesional” pudiesen adquirirlas. Si bien la nueva orden de
Gobernacion no anuld este permiso, insistia en la importancia de que se comprasen
unicamente por razones de servicio, contando con autorizacion previa y recordando su
272

responsabilidad en caso de pérdida o uso indebido.

Para controlar quiénes tenian este tipo de armas se abrio un plazo de legalizacion

"I Revista Técnica de la Guardia CiwiP 304, junio 1935, p. 233.

1 Gaceta de Madridn® 190, 09.07.1935. p. 339 y n° 208, p. 915.
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para aquellos que las tenian “de buena fe”. El propietario debia presentarlas ante la
Guardia Civil para su registro, donde se anotaba la marca y numero de fabricacion, el
nombre del poseedor y el lugar en el que lo habia adquirido. Durante esta campaia, dos
datos llamaron la atencidon en el ministerio de Gobernacion. La primera, el elevado
numero de armas presentadas en las que la marca o el numero de fabricacion habian
sido borrados o alterados, lo que se entendia como una prueba de su adquisicion por
canales clandestinos. La segunda, los numerosos casos de extravios que afectaban a este
tipo de armas. La repeticion de este fendmeno llevaba a desconfiar de su veracidad,
entendiendo que en la mayoria de ocasiones los propietarios se habian desprendido de
ellas “a favor de individuos que no se hallan dentro de la ley”, intentando contrarrestar
las medidas anticlandestinidad. Por ello, Gobernacion aprobd a finales de julio una
orden por la que dejaron de legalizarse armas que careciesen de marca o nimero de
fabricacion, enviando las que se recibiesen en estas condiciones al Banco Oficial de
Pruebas de Eibar para que fuesen numeradas de nuevo, afadiéndoles sus propias
iniciales (B. O. P. E.) y corriendo los propietarios con los gastos originados. A quienes
no deseasen seguir estos tramites o transcurridos dos meses no hubiesen presentado su
arma se les retiraria, encargandose la Guardia Civil de reducirla a chatarra. Finalizado el
plazo, “la mera tenencia de arma en tales condiciones, aun cuando el duefio se halle en
posesion de licencia”, seria considerada delito y objeto de multa. En cuanto a los
extravios, se estipulaba que todo propietario que perdiese o a quien robasen su arma
seria multado si no lo ponia en conocimiento de la Guardia Civil en plazo y también si
no demostraba, “de modo que no haya lugar a duda, que les han sido robadas, hurtadas
o arrebatadas violentamente”.*”

Las medidas relativas a este tipo de armas de fuego se completaron con la
prohibicion de enviarlas por correo, tanto enteras como por piezas. Una prohibicion que
también afectaba a las municiones y que buscaba evitar la circulacion clandestina de
armas que habia aumentado desde que el ministerio de Comunicaciones habia puesto en
marcha un nuevo servicio de correos denominado paquete-muestra. Los encargados de

fiscalizar el cumplimiento de esta orden serian los funcionarios dependientes de la

B “Orden relativa a la legalizacion, por las Intervenciones de armas de la Guardia civil, de armas cortas y
largas rayadas”, en Gaceta de Madridn® 207, 26.07.1935, pp. 878-879.
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Direccion General de Correos, que en caso de descubrir una infraccion deberian dar
cuenta a la Direccion General, que deberia presentar “sin dilacion alguna, la oportuna
demanda ante los Tribunales de Justicia”. Con esta norma se completaba el abanico de
disposiciones legales aprobadas durante el mandato de Portela en Gobernacion que
tenian por objetivo dificultar el acceso a las armas de fuego y evitar motivos de
conflicto entre aquellos militantes de organizaciones politicas que entendian la calle
como el mejor terreno donde resolver sus disputas. La presion y el control gubernativos
sobre la posesion de armas se tradujeron en la segunda mitad de 1935 en un
significativo descenso de la conflictividad sociopolitica, medida tanto en términos de

enfrentamientos violentos en la calle como en nimero de detenidos.?”*

6. 5. De piedras y cantaros. La tensa relacion entre Portela y Gil Robles

El ministerio que se ha formado estd constituido por tres indudables
personalidades: el sefior Lerroux, quien lo presidird con su trabajada
experiencia; el sefior Portela y el sefior Gil Robles. El resto es de
complemento. En realidad, de verdad, sélo hay dos figuras notables: los
sefiores Portela y Gil Robles, que seran, en definitiva, quienes matizaran
este ministerio.””

Con estas palabras en su cronica diaria, Josep Pla sefialaba a Portela y a Gil
Robles como los dos pesos pesados del nuevo gobierno. Dos ministros de tendencia
conservadora cuyas personalidades contaban con cualidades suficientes para sobresalir
entre sus compaferos, pero muy diferentes entre si, en sus formas y en su caracter, y
que representaban perspectivas ideoldgicas e institucionales también divergentes. Si
diferencias y temperamento aumentaban las posibilidades de que su convivencia en un
mismo consejo derivase en una relacion conflictiva y tensa, dos razones contribuian a
ese riesgo de manera notable. En primer lugar, la cercania de sus respectivos
ministerios, Gobernacion y Guerra. Dichos departamentos se ocupaban de terrenos muy

proximos que hacian frecuente la interseccion de competencias, especialmente en un

" Gaceta de Madrign® 181, 30.06.1935, p.2.564; PRADA RODRIGUEZ, Julio: De la agitacion.. op.
cit., pp. 74-78.

3 PLA, Josep: La Segunda Republica Espafiolaop. cit. pp. 1410-1412.
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momento en el que los conceptos de orden publico y seguridad ciudadana se estaban
redefiniendo, con la correspondiente pugna entre militaristas y civilistas. Ademads, la
prolongacion del estado de guerra y alarma en buena parte del territorio contribuia a que
la separacion de algunas de sus funciones resultase bastante difusa. Por todo ello era
necesario e inevitable el contacto cotidiano de quienes desempefasen estas carteras en
aras de una colaboracion que desenredase conflictos competenciales. Colaboracion o
conflicto, como en el caso concreto de Portela y Gil Robles, afladiendo un ingrediente
explosivo mas al fuego de una opinidén mutua poco favorable.

El segundo elemento que contribuia a aumentar la tension entre ambos era la
propia historia de su relacion, que contaba con un buen recorrido previo de tiranteces.
La opiniéon de Gil Robles respecto a Portela era ya negativa antes de compartir
gobierno. Su partido se habia mostrado reticente a sus nombramientos como gobernador
general de Catalufia y como ministro, y se habia visto obligado a transigir por la
insistencia de Lerroux y porque, a su pesar, sus decisiones sobre orden publico habian
funcionado. El propio Gil Robles reconocié en sus memorias el éxito de Portela en este
campo, lamentandose del crédito que eso le habia otorgado: “Inmediatamente de ocupar
el Ministerio, el orden publico mejor6é de un modo notable, lo que contribuyd no poco a
reforzar el prestigio del politico gallego y a preparar los tristes acontecimientos
futuros™.*"®

Este reconocimiento no mejord su percepcion sobre su compaiero de gabinete.
Mas bien al contrario, pues en su opinion la larga mano de la masoneria, siempre en
connivencia con la izquierda, tenia mucho que ver en este éxito. ;Coémo explicar si no el
trato favorable que dedicaba la prensa de izquierda a su labor, a pesar de que en
ocasiones actuase con contundencia?, argumentaba. Pero este vinculo con la masoneria
y todo lo que Gil Robles imaginaba respecto a ella no era lo unico que despreciaba de
Portela, tampoco le gustaban sus formas, en ocasiones demasiado diplomaticas con
todos, ni su gusto por las “componendas” propias de los liberales. Ademas, consideraba
que estaba demasiado proximo a Alcald Zamora, si bien no lo veia como un titere en sus
manos, porque era el ministro, en su opinion, quien marcaba el paso. Desde su llegada a

Gobernacion se habia dedicado “a halagar al presidente de la Republica”,

276 GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.,.op. cit., p. 227.
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convirtiéndose asi en su “hombre de confianza”. Como un servicio presidencial
interpretaba la visita que Portela le habia hecho el 19 de abril, recién iniciadas las

conversaciones con Lerroux para reconstruir la alianza radical-cedista:

Desplegando todas sus artes suasorias, procur6 el sefior Portela hacerme ver
la conveniencia de no mostrarme demasiado exigente en cuanto al nimero
de carteras, ya que podia darse por supuesto que el jefe del Estado accederia
a formar un gobierno mayoritario. Era indudable que en el animo del sefior
Alcala Zamora seguia dominando la idea de reducir cuanto pudiera nuestra
influencia politica. Una vez mas hube de negarme a toda concesion, por
estar convencido que el presidente resultaria derrotado en la contienda.*”’

Si la opinion de Gil Robles sobre €l era negativa, tampoco la que tenia Portela de
su persona resultaba demasiado favorable. Aunque no iba tan lejos como los socialistas,
que consideraban su llegada al ministerio de la Guerra un sintoma de que las derechas
estaban preparando un golpe de Estado, desconfiaba de su afan militarista y de sus
progresivos movimientos para aumentar su poder y el de la CEDA. Medidas como su
intento de recuperar los tribunales de honor o su intencion de reformar la justicia militar
le parecian especialmente perturbadoras. Y en justa correspondencia con el pensamiento
que le dedicaba su rival, tampoco apreciaba sus formas y le desagradaba especialmente
su permisividad, casi coqueteo inconsciente, con la violencia. En su opinién, “Gil
Robles (...) ofrecia por toda historia un sentido de agresividad y de enconada lucha
partidista, olvidandose de Espafia y del Estado, y empequefieciendo sus personales
posibilidades”.?”®

Con estos antecedentes y opiniones respectivas, Portela y Gil Robles
comenzaron su convivencia en el gobierno. Su primer encuentro a solas se produjo en
una reunion celebrada en Galapagar, donde trataron sobre la necesidad de renovar
ciertos cargos directivos de los cuerpos de Seguridad. El ministro de Gobernacion no
opuso resistencia a la sustitucion de algunos de ellos, como el jefe superior de Policia,

nombramientos que no habia realizado ¢l y a los que no concedié demasiado interés. Si

7 Ibidem pp. 226-227.

*® VIDARTE, Juan Simeoén: El bienio negro.., op. cit., pp. 437-442; PORTELA VALLADARES,
Manuel: Memorias.., op. cit., p. 150; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit., pp. 238 y
245-246.
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defendi6 con intensidad a uno de sus intocables, el capitan Santiago, consiguiendo
finalmente mantenerlo en su cargo. No resulta descabellado pensar que este intento de
destitucion fue una de las razones por las que Portela decidid poner la oficina de
Informacién y Enlace directamente bajo su control, en prevision de futuras injerencias.
Segiun relata en sus memorias, abandon6é la reunién con la creencia de que
“anuncidbanse propositos de invasion” en sus funciones, por lo que estaba obligado a
comportarse con “todas las cautelas por ese lado”, evitando cualquier renuncio que
pusiese en bandeja a sus rivales la posibilidad de forzar su salida del gobierno. Una

tarea que no le resultaba facil, pues:

Habia que domenar el deseo de decir las verdades y sufrir las destempladas
acometidas que Gil Robles, con todo su prestigio, con cualquier pretexto y
hasta sin pretexto, lanzaba contra quien intuia como un poder rival.
Recuerdo que después de una de aquellas teatrales concentraciones de la
C.E.D.A., creo que en Uclés, porque al entrar en Madrid los manifestantes
con gritos y alboroto escucharon en respuesta unos vivas a la Republica, el
ministro de Defensa se exaltd por teléfono, hablando de persecucion y de
tentativas de asesinato y declinando toda responsabilidad por la defensa de
sus vidas que se verian obligados a hacer sus correligionarios. Y siempre
asomaba el afin de hacer de mi Departamento una sucursal de su
Ministerio.””

Esta invasion de competencias que Portela vislumbré en su primera reunidén con
Gil Robles fue in crescendo hasta que la segunda semana de junio estalld la primera
crisis entre ambos, una crisis que ademas trascendidé a la opinidén publica. Durante los
dias anteriores se habian disparado los rumores de que los servicios de orden publico
iban a ser traspasados al ministerio de Guerra. Interpelado al respecto por un periodista
durante su comparecencia habitual ante la prensa, Portela negd que se hubieran
producido mas movimientos de agentes policiales de lo habitual, sefialando que era “la
serpiente de mar que aparece todos los veranos”, fruto de “ocios periodisticos”. Ante la
insistencia de los reporteros, el ministro negd de nuevo, esta vez de manera

contundente:

" PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 147.
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El orden publico soy yo, y mientras yo est¢ aqui dependera de este
ministerio. No queria hacer esta declaracion; pero ya que usted me obliga a
ello —dijo dirigiéndose al reportero— he de decirle lo siguiente: Mientras yo
esté aqui, si el cantaro da contra la piedra siempre se rompera el cantaro. El
reportero pregunto:

— (Y la piedra sera muy resistente?

El Sr. Portela contesto:

—  Del porvenir, nadie puede estar seguro.”™

La frase fue recogida por todos los diarios y la identificacion de la piedra Portela
y el cantaro Gil Robles dio juego a caricaturistas y articulistas de opinién durante todo
el mes. Estas declaraciones coincidieron en el tiempo, como ya se ha relatado, con la
decision de Portela de suspender los actos publicos de propaganda de todos los partidos
politicos. También, segin algunos diarios republicanos, con la ofensiva de la derecha
mondrquica y de buena parte de la CEDA, con Gil Robles a la cabeza, contra Portela.
Una idea que, por ejemplo, defendi6 El Sol en aquel editorial titulado “Maniobras
derechistas” y que también compartia El Liberal, que el mismo dia 9 public6 un articulo
mucho mas duro: “El complot politico que hemos denunciado”. En su texto justificaba
semejante titulo entre otras cosas con unas supuestas declaraciones de Gil Robles
publicadas en JAP, 6rgano de expresion de las Juventudes de Accidon Popular, el dia

anterior:

iMinistro de la Gobernacién! La técnica de que hizo usted alarde para
encastillarse en la cartera, ha fracasado. Mientras se abren las Casas del
pueblo y se extreman las atenciones con los criminales responsables de esta
Revolucion, los hombres de Accidon Popular en Madrid y en Novallas caen
asesinados por la espalda por hordas de criminales que en la lenidad de su
politica de orden publico, encuentran alientos para el crimen. Cuando
fracasa una “técnica” y no se representa fuerza alguna del pais, el decoro
politicz% Y la delicadeza deben encontrar la unica solucién posible. ;Esta
claro?

También el diario La Libertad del 9 de junio se manifest6 airadamente contra el

articulo de JAP, al que acusé de ser “todo ¢l una diatriba contra el Sr. Portela

20 La cita textual, en Heraldo de Madrid 8.06.1935, p. 1. También recogieron estas declaraciones otros
diarios. Véase, por ejemplo, El Sol, 9.06.1935, p. 1;La Vanguardia9.06.1935, p. 24.

21E| Liberal, 9.06.1935, p.1.
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Valladares”. En su respuesta exigia al gobierno que reaccionase, pues consideraban que
no se podia consentir que el ministro de Gobernacion de la Republica fuese
“menospreciado y agraviado con la ruindad” que habia utilizado contra ¢l la publicacion
japista.”*?

Ante la tormenta desatada en la prensa republicana y liberal, la respuesta de Gil
Robles fue negar los rumores de traspaso de los servicios de orden publico a su
departamento, insistiendo en que dicho tema no se habia tratado ni en consejo de
ministros ni en conversaciones particulares. Segin él, tanto este bulo como aquellos
dimes y diretes que le atribuian los preparativos de un golpe de Estado no eran mas que
“la burda maniobra de unos cuantos profesionales de la insidia, que quieren a todo
trance sembrar recelos y desconfianza con el fin de quebrantar al Gobierno”. Un
gobierno en el que “sin perjuicio de la peculiar significacion doctrinal de sus
componentes hay una compenetracion absoluta en toda la actuacion gubernamental y
muy especialmente en lo referente al orden publico”. De este modo Portela salvd el
primer escollo derivado de su relacion con Gil Robles y consiguié mantener, al menos
por el momento, los servicios de orden publico bajo su control. La piedra ganaba al

cantaro el primer asalto.”®

2 | a Libertad 9.06.1935, p. 1.

% E| Debate 10.06.1935, p. 1.
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Gracia y Justicia, 15 de junio de 1935, paginas 1 y 6; Gracia y Justicia, 29 de junio de
1935, pagina 6; El Sol 9 de junio de 1935, pagina 1.
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La siguiente friccion no se hizo esperar demasiado y vino provocada por otro de
los temas en los que la perspectiva de Portela y de Gil Robles no podia estar mas
alejada: la situacion de Catalufia. Su desacuerdo se manifestd en dos cuestiones. La
primera, la discusion sobre la situacion de los policias nombrados por la Generalitat.
Mientras Portela era partidario de su readmision, estudiando su situacion caso por caso,
pero reintegrandolos en la medida de lo posible en sus puestos, Gil Robles defendia su
expulsion definitiva de los cuerpos de Seguridad. En esta ocasion se impuso el criterio
del lider de la CEDA, si bien con el matiz de que la expulsiéon no fue definitiva,
simplemente se mantuvo su suspension. Con el paso de los meses, como ya se ha
explicado, Gobernacion reviso los expedientes de un buen nimero de estos agentes, la
mayor parte de los cuales fue readmitido y devuelto a su puesto.

El otro punto de desacuerdo entre los ministros relacionado con Catalufia se
derivo de su situacion de orden publico. Las fuerzas de Seguridad se habian apuntado
varios tantos a lo largo del mes de junio, como la detencion durante los primeros dias
del “famoso agitador Salvador San Segundo”, o la localizacion de un deposito de armas
y municiones. Pero si bien se produjo un descenso de los sucesos violentos callejeros de
origen politico, no sucedid lo mismo con los delitos comunes y, de repente, se
multiplicd el nimero de atracos. Ademas, el 28 de junio se produjo un nuevo incendio
de tranvias, con un tren abandonado sin frenos que terminé estrellandose contra el
edificio de Telefonica. Este hecho, producido en medio de una nueva oleada de
conflictos, provoco la inquietud del gobierno. Lerroux se reunié de urgencia con sus
ministros de Gobernacion y Guerra y de nuevo fue la opinion de Gil Robles la que
prevalecio: habia que declarar el estado de guerra en Barcelona y su provincia. Para
ello, el presidente convocd inmediatamente un consejo en el que, ademas de aprobarlo,
se decidi6 que los dos ministros viajasen a la ciudad catalana para supervisar las
medidas adoptadas, valorar la situacidon y transmitir una sensacion de calma y control
por parte del gobierno, pese a que para reafirmar su autoridad habia recurrido una vez
mas a la jurisdiccion militar. Esa misma razon, la vigencia del estado de guerra, dejaba

al mando de la delegacién ministerial a Gil Robles.
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Fue un viaje rapido. Al dia siguiente el publicitado mitin multitudinario de
Valencia esperaba al ministro de Guerra, por lo que este sugirié que se trasladasen en
avion. El programa de la visita se compuso simplemente de una serie de reuniones con
el capitan general de la Cuarta Division, el gobernador general y los jefes de Policia,
Seguridad y Guardia Civil. En sus declaraciones a la prensa, Gil Robles se limit6 a decir
que el estado de guerra se habia aprobado para luchar contra la delincuencia comun, que
estaba todo en orden y que en principio no se preveian cambios en los puestos de
seguridad. Portela, ajustandose a su papel de acompafiante a la par que anfitrion, se
sumé a sus palabras con un discreto pero expresivo “suscribo todo lo dicho por el
ministro de la Guerra, que es el que manda”. El viaje termind con un almuerzo que el
conde de Brias ofrecid en su casa del Paseo de Gracia a su compafiero ministro y a los
gobernadores militar y general de Catalufia. Educacion y buenas formas ante todo.”™*

Ademas de este viaje, compartieron otro a Salamanca porque la ciudad realizaba
un doble acto de homenaje: por una parte, el reconocimiento a su diputado y lider de la
CEDA; por otra, la entrega de una bandera por suscripcion popular de todos los
municipios de la provincia al tercio de la Guardia Civil. Ambos viajes parecian haber
contribuido a limar asperezas entre los dos ministros, pero lo cierto es que la tirantez se
mantuvo lo largo del tiempo. Frente a un Portela que no dedicé demasiado espacio a
estos desencuentros en sus memorias, Gil Robles lo recordd con profusion y sin

escatimar adjetivos. Su conclusion era rotunda:

El sefior Portela y yo no podiamos convivir en el seno de un mismo
gobierno. De esta lucha sorda, que lleg6 a trascender al publico, se derivo la
esterilidad de la labor gubernativa en muchos aspectos. Conocido el caracter
sinuoso del sefior Portela, vigilaba yo con exquisito cuidado sus actividades,
examinaba con desconfianza, muchas veces impertinente, las propuestas que
llevaba al Consejo y combatia sin reserva la mayor parte de sus decretos. **°

Por ello, sus divergencias “fueron constantes y en algin momento llegaron a ser

violentas”, estallando incluso durante la celebracion de alguna reunion del consejo de

4 El Sol, 29.06.1935, p. 4 y 30.06.1935, pp. 1 y 4;La Vanguardia29.06.1935, p. 23 y 30.06.1935, p.
20; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit., pp. 276-279.

¥ Revista técnica de la Guardia Civil® 306, agosto de 1935, p. 323; PORTELA VALLADARES,
Manuel: Memorias. ., op. cit., GIL ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit., pp. 285-286.
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ministros. El ultimo encontronazo que protagonizaron como compafieros de gobierno
tuvo como tema aquel que mas los enfrento, es decir, la organizacion de los servicios de
orden publico, y se produjo durante el consejo del 12 de septiembre de 1935, apenas dos
semanas antes de que dejaran de compartir gabinete. En ¢l Portela presentd una
propuesta de coordinacion de servicios de orden publico que fue bien recibida, en
general, por sus compaifieros. Tan so6lo Gil Robles present6 una enmienda al proyecto,
en la que se aceptaba la coordinacion previa militarizacion de todos los servicios, lo que
suponia en la practica que Guardia Civil, Policia y fuerzas de Asalto pasasen a depender
de ¢l y de su departamento.

En el andlisis sobre la situacion de las fuerzas de seguridad que presentd en
dicha enmienda, Gil Robles distinguia dos tipos de cuerpos: aquellos que tenian mando
militar y estaban sujetos a leyes y cddigos militares, y aquellos que no tenian ni mando
ni organizacion militar. Consideraba que los primeros, con oficiales del ejército al
frente, podian tener la misma disciplina y caracteristicas positivas similares a las de la
Guardia Civil, por lo que no era necesario que se supeditase a ella, sino que era
suficiente con se sometiese al ministro de la Gobernacién y, por delegacion, a su
inspector.?*®

Sobre las segundas, las que no tenian mando ni organizacion militar, entre las
que se contaban guardas forestales, jurados, municipales y similares, se apuntaba que su
dependencia de la Guardia Civil podia ser fuente de problemas con alcaldes, concejales
o miembros de aquellas entidades de las que dependian. Por esta razén se defendia que
sus mandos fuesen militares voluntarios o guardias civiles retirados, lo que suponia
dotar su mando de naturaleza militar. También se apostaba por la sujecion de los
guardias de asalto al codigo de justicia militar, cuyo fuero se habia limitado a los delitos
ocurridos dentro de su dmbito, de modo que cualquier otro delito o falta que cometiese
en ese momento un guardia se juzgaba como a cualquier funcionario civil. Pero la
dependencia no se limitaba al aspecto jurisdiccional, pues alegando que utilizaban
armamento militar y que en caso de estado de guerra debian ponerse a las ordenes del

ejército, la enmienda apostaba por que su organizacidn, distribucion y reglamentos

26 «“proyecto de reorganizacion de fuerzas de seguridad”, Biblioteca de Catalunya, Fondo Portela
Valladares, Caja 1, legajo 3.
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fuesen informados por el Consejo Superior de la Guerra y por el Estado Mayor Central.
Esto permitiria corregir errores organizativos y de armamento que se habian detectados
en estas fuerzas. También se creia que debia ser el Ministerio de la Guerra el que
tuviese la mayor intervencion en cuanto al destino del personal, para lo que se aducia
que era el departamento con un conocimiento mas profundo tanto de los efectivos con
los que se contaba como de las necesidades existentes. Ademas, al ser el ministerio
“apolitico completamente es una garantia de la correccion en el mando de esas
tropas”.287

En cuanto a la reorganizacion de la Guardia de Asalto, el proyecto de Gil Robles

partia de la creencia de que los sucesos de octubre habian demostrado su fracaso:

...no se puede admitir que unas tropas tan costosas para la nacion, con un
efectivo considerable, no hayan podido disponer de unidades encuadradas
tacticamente para acudir a sofocar la revolucion a las 24 horas de haberse
producido y haya habido necesidad de traer fuerzas marroquies a resolver el
problema.”*®

Para evitar que volviese a suceder, Gil Robles recomendaba reorganizar sus
tropas del siguiente modo. Lo primero era dividirlas en tres nacleos: tropas de choque,
con batallones de tres companias de fusiles y compania de ametralladoras y maquinas;
compafiias de asalto, para desplegar en las calles en situacion de choque, y fuerzas de
Seguridad, que se dedicarian al servicio normal de vigilancia en las calles. Los
batallones de choque estarian formados por fuerzas acuarteladas y ‘“sometidos en
absoluto al régimen militar”. Sus miembros firmarian un compromiso de cuatro afios a
cuyo término tendrian derecho preferente para ocupar una serie de destinos civiles. Su
organizacion administrativa seria idéntica a la de la Legion. Estas tropas serian
independientes de las demas fuerzas de asalto y para su organizacioén se estableceria
enlace y dependencia con el Estado Mayor Central. Por ultimo, se dividirian en seis
agrupaciones que estarian situadas en Oviedo, Madrid (Cuartel de la Montafia),

Zaragoza (Academia General), Cordoba (Antiguos Cuarteles de Infanteria), Lorca

* idem

8 “proyecto de reorganizacion de las Fuerzas de Asalto”, Biblioteca de Catalunya, Fondo Portela
Valladares, Caja 1, legajo 5.
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(Cuartel de Infanteria) y Barcelona. Cada una de estas agrupaciones contaria con un
teniente coronel al mando. Por su parte, las companias de Asalto no tendrian por qué
cambiar sus caracteristicas, simplemente el mecanismo de relacion de sus jefes con los
Gobernadores Civiles, que pasaria a regirse por el reglamento de la Guardia Civil. Por
ultimo, las fuerzas de Seguridad, que seguirian dedicandose a cubrir el servicio normal
de vigilancia callejera, se mantendrian como hasta ese momento, dependiendo sus
mandos de los gobernadores civiles.?*

Ante la complejidad de estas cuestiones, cuya discusion se resumia en apostar o
no por la militarizacion de los servicios de orden publico, algo en lo que Gil Robles y
Portela no coincidian en absoluto, la tension y el enfrentamiento en el consejo de
ministros destinado a tratar el tema eran inevitables. Las notas de trabajo de Portela

resumieron asi la reunion del 12 de septiembre:

Como nota informativa, quiza sea conveniente que quede constancia de que
en el Consejo de hoy se discuti6 el Decreto de los servicios auxiliares del
orden publico, que ya habia ido a otros dos Consejos de Ministros.

La primera oposicion presentada fue respecto del Somatén, alegando los
peligros que podia presentar para el orden publico el que se pudiese
pertenecer a ¢l con la sola declaracion del representante del Gobierno en
Catalufia. Se aclaré que, ademas, se exigia el previo informe favorable de la
Guardia Civil y que esta era una garantia que antes no existia, y asimismo,
que el Somatén tendria caracter local y con unas intervenciones de la
Benemérita que quitaban el riesgo que en otro tiempo hubo de que pudieran
volverse contra el Estado.

En el fondo latia una resistencia a que el Ministerio de la Guerra dejase de
mandar en el Somatén por medio del Comandante General de ese Cuerpo
que antes nombraba.

Se alegd después que el Cuerpo de Seguridad y Asalto debia ser por
completo militarizado y sometido, totalmente, al Fuero de Guerra,
naturalmente que esta es materia no de un Decreto sino de una Ley; pero de
nuevo apuntd aquel propoésito de recabar para Guerra una intervencidon en
las funciones de Orden publico y en efecto, en la adjunta nota se precisan las
aspiraciones en esta materia. La gravedad de ellas, leyéndola con detencion,
salta a la vista.

El espiritu de invasion llega a extremos que no podrian jamas esperarse,
pues hasta se quiere retraer de los Gobernadores civiles la facultad de
distribucion de las fuerzas que mantienen el orden.

2 fdem
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Naturalmente, se opuso que la Ley de Orden publico da la competencia en
estas materias, directa y especialmente al Ministro de la Gobernacion, y que
en cuanto a este fundamental principio no puede admitirse siquiera a
discusion cualesquiera que fuesen las exigencias.

Esto dio lugar a que se dejase el tema a la resolucion del Ministro de la
Gobernacion, otorgandole un voto de confianza. Y asi termind el
incidente.””

De este modo, apoyandose en consideraciones legales y con el apoyo de la ley
de orden publico, que solo se podia modificar por ley y no por decreto, Portela salvaba
la situacion una vez mas, consiguiendo que Gobernacidon mantuviese su control sobre
los servicios de seguridad que de ¢l dependian y frenando de nuevo los impulsos
militaristas de Gil Robles, cuyos planes calificaba de extremadamente graves. La piedra
rompia de nuevo las intenciones del cantaro, aunque este se anotaria una victoria parcial
a finales de septiembre, ya sin Portela en el consejo, al conseguir mediante la
militarizacion de guardias municipales y jurados su dependencia de la Guardia Civil.
Este seria el Gltimo enfrentamiento directo entre ambos ministros por esta cuestion.
Pocos dias después llegaria la crisis de gobierno, desencadenada por la dimision del
responsable de Marina, el agrario Antonio Royo Villanova. Su compaiiero, Juan José
Rocha, ministro de Estado radical, le habia pedido que representase al gobierno en los
funerales por la reina de Bélgica. A pesar de la extrafieza que le causé el encargo,
justificado por ser “el ministro mas desocupado”, viajé a San Sebastidn para cumplir
con la mision encomendada. Durante su ausencia se celebraron dos consejos de
ministros, en uno de los cuales se habia aprobado un decreto que devolvia a la
Generalitat el servicio de carreteras. Royo Villanova estaba en contra de la autonomia
de forma manifiesta y su oposicion a la devolucion de competencias al gobierno catalan
no era ningin secreto, por lo que interpretd la coincidencia de esta decision con su
ausencia como una maniobra para evitar que participase en ella. Una decision que, en
realidad, no habia sido la votacion del decreto que aprobaba la devolucion del servicio
sino la de otorgar una especie de carta blanca a Lerroux para que resolviese este tema

segun estimase oportuno. Indignado por el desarrollo de los acontecimientos, y

20 «Resumen del Consejo de Ministrso del 12 de septiembre de 1935”, Biblioteca de Catalunya, Fondo
Portela Valladares, Caja 1, legajo 6.
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considerando que aceptarlo suponia olvidar lo que habia pasado en octubre del 34,
presentd su dimision. Se desencadenaba asi una nueva crisis de gobierno. Esta vez, a
pesar de que el balance de su gestion en Gobernacion se seguia considerando positivo

de manera casi general, Portela no repitio en el nuevo gabinete.”"

¥ ROYO VILLANOVA, Antonio: Treinta afios de politica antiespafioialladolid, Libreria Santarén,

1940, pp. 219-240; TOWNSON, Nigel: La Republica que no, op. cit., pp. 362-364.
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Capitulo 7. El camino a la presidencia

(Lleva usted el decreto de disolucidon? — inquirieron curiosos los reporteros.

Y ¢l acentud su sonrisa. Llevaba cuanto habia que llevar. Todos los enseres de la
profesion. Como el sanitario su botiquin, su estuche el tocologo y el parroco los santos
6leos. No le faltaban ni el cubilete en que se barajarian los destinos de Espafia, ni el
papel de canto dorado del decreto disolvente conteniendo, con la fecha en blanco —
mediaba diciembre y no lo public6 hasta enero—, la sentencia de muerte para millones
de espafioles de uno y otro color...”***

En apariencia la salida del gobierno dejaba de nuevo a Portela, que seguia sin ser
diputado, fuera de la politica nacional. Su “resucitador” y defensor acérrimo ante la
CEDA, Alejandro Lerroux, no parecia dispuesto a recuperarlo esta vez. Su entusiasmo
por ¢l se habia ido enfriando durante las ultimas semanas del verano de 1935,
especialmente tras la crisis de septiembre, en la medida en que se dio cuenta de que
también habia despertado un entusiasmo creciente en Alcald Zamora, al que “visitaba
secreta y frecuentemente”. Aunque contar con el apoyo de Lerroux pronto dejé de ser
importante. La salida de Portela de Gobernacién no fue el tnico cambio significativo
que trajo el nuevo gabinete, que para sorpresa general no presidio el viejo don Ale, sino
Joaquin Chapaprieta, su ministro de Hacienda. La salida a la luz a principios de octubre
del escandalo del estraperlo explicé la decision del presidente de la Repiiblica.”

El straperlo, una variante de la ruleta, llego6 a Espafia de la mano de uno de sus
creadores, Daniel Strauss, un empresario de origen aleman nacionalizado mexicano con
fama de aventurero. A pesar de que el juego estaba prohibido, negocid su explotacion en
el casino de San Sebastian con un grupo de politicos radicales que facilitaron que
consiguiera los permisos necesarios a cambio de un porcentaje de los beneficios. El
negocio se puso en marcha en verano de 1934, pero apenas se mantuvo en
funcionamiento. La Policia intervino en septiembre tras descubrir que el aparato estaba

trucado para que siempre ganase la banca y se suspendio su licencia. Ante el perjuicio

2 JALON, César: Memorias.., op. cit., p. 239.

3 El disgusto de Lerroux por las visitas de Portela a Alcala Zamora, en CHAPAPRIETA, Joaquin: La
paz fue.., op. cit.; p. 345 y JALON, César: Memorias.., op. cit., p. 208.
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econdmico que esto le supuso, el propio Strauss envid una carta al presidente de la
Republica denunciando los hechos. Una denuncia firmada por ¢l aunque posiblemente
escrita por Indalecio Prieto, que Alcald Zamora recibié a mediados de septiembre del 35
e hizo publica en octubre. La trama implicaba a Aurelio Lerroux, sobrino e hijo
adoptivo del lider radical, y a importantes miembros del partido, como Juan Pich i Pon,
Emiliano Iglesias, Eduardo Benzo o Rafael Salazar Alonso. La comision parlamentaria
que se formd para investigar lo sucedido concluyo el 28 de octubre la culpabilidad de
todos los implicados, excepto la del exministro Salazar Alonso. Al dia siguiente,
Lerroux abandoné el gobierno y su partido quedo al borde del descalabro. El estallido
de un nuevo escandalo apenas unos dias después, el asunto Nombela, acabd por darles
la puntilla. Ademas, en esta ocasion, los sucesos afectaban directamente a Lerroux,
quien como presidente del gobierno habia firmado el expediente sobre el que giraba la
polémica: el que aprobaba una indemnizacion a la Compaiiia de Africa Occidental que
se consideraba fraudulenta. Su comparecencia ante las Cortes para dar su version de los
hechos fue confusa y poco convincente y aunque la votaciéon de los diputados lo
exculpo de toda responsabilidad, este proceso termin6 de hundir su carrera y, con ella,
la de su partido. A pesar de su edad y de su caracter debilitado, la presencia de Lerroux
era el cemento que mantenia unido a una organizacion formada por individuos de
intereses y trayectorias demasiado dispersos, y su desaparicion de la escena politica
terminé de fragmentarla.***

La nueva situacion acentuaba el desequilibrio de la ultima legislatura. La CEDA
seguia devorando el espacio de un Partido Radical en horas bajas y el ultimo paso, el
que habria de llevar al partido a la presidencia del consejo, parecia cada vez mas

cercano. Alcala Zamora mantuvo su resistencia a encomendar a Gil Robles la formacion

2% Un analisis exhaustivo de los escandalos radicales, en JIMENEZ SANCHEZ, Fernando: Detras del
escandalo politico. Opinién publica, dinero y poder en la Espafia del sigldBXXelona, Editorial
Tusquets, 1995. También, TOWNSON, Nigel: “La ruptura de un consenso: los escandalos «Straperlo» y
«Taya», en Historia y Politica n°4, julio/diciembre 2000, pp. 31-42; GIL PECHARROMAN, Julio: La
Segunda Republica. Esperanzas y frustracioNeslrid, Historia 16. pp. 97-98; TOWNSON, Nigel: La
Republica que no..gp. cit., pp. 367-373. Resulta interesante ver la versién que dan implicados y
testigos. Véase, por ejemplo, LERROUX, Alejandro: La pequefia historia...op. cit., pp. 411-425;
ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op. cit., pp. 355-359 y 387; GIL ROBLES, José Maria: No
fue posible.,.op. cit., 295-304; CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue.., op. cit., pp.243-275 y 305-309;
MARTINEZ BARRIO, Diego: Memorias.., op. cit., pp. 285-292; JALON, César: Memorias.., op. cit.,
pp. 221-235; PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., pp.148-150.
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del nuevo gobierno y encontré en Chapaprieta una alternativa momentanea, lo que
indicaba que al presidente de la Republica apenas le quedaban cartuchos. Un contexto
con la CEDA como protagonista no parecia el mejor para que Portela pudiese regresar,
pues estaba claro que no serian los cedistas quienes le abriesen de nuevo la puerta. Pero,
paraddjicamente, la presion asfixiante por la derecha y la descomposicion de los
radicales acabaron jugando a su favor, al convertir al exministro de Gobernacién en una
de las escasas salidas posibles de un Alcald Zamora dispuesto a explorar todas las vias
antes que entregar el poder a Gil Robles. Y eso, como se verd, terminaria por llevar a
Portela a la presidencia del consejo. El ultimo intento que tendria a las elecciones como
gran objetivo en el horizonte inmediato.

(Fue, por tanto, la presidencia de Portela una opcidon improvisada por Alcala
Zamora al carecer de alternativas, una idea inesperada? Si se atiende a lo que relataron
en sus respectivas memorias, para Gil Robles y Chapaprieta no supuso ninguna
sorpresa, sino que lo interpretaron como la consecuencia de un plan que venia
gestandose al menos desde septiembre. En ese sentido leyeron el discurso que el
presidente de la Republica pronuncid6 durante el primer consejo del gobierno
Chapaprieta. Como solia hacer en esas ocasiones, Alcald Zamora dedic6 unas palabras a
quienes se estrenaban en el cargo y también a los ministros salientes, entre ellos Portela,

quien segun Gil Robles recibio:

...los maximos elogios, que rematd con estas palabras, que puedo asegurar
son textuales: “A pesar de su edad, es hombre del que se puede decir que ha
tenido mas presente que pasado y puede tener mas porvenir que presente”.
El sefior Lerroux y yo, que ocupdbamos sillones inmediatos, al oir al
presidente, nos hicimos una leve sefia con el codo, como impulsados por un
mismo resorte. Al salir, don Alejandro me dijo: “Ya nos tiene preparada la
sustitucion”. Desde entonces, no nos cupo duda alguna respecto de las
ocultas intenciones del sefior Alcala Zamora.*”

Una version que se parece mucho a la que escribié Chapaprieta:

Al hablar de estos, se detuvo especialmente en el sefior Portela, del cual dijo
que a pesar de estar mas cerca de los setenta que de los sesenta afios, tenia

%5 GIL ROBLES, José¢ Maria: No fue posible.., op. cit., pp. 292-294. La cita en pagina 292.
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mas porvenir que presente. Me parecio indiscreta tal manifestacion,
sabiendo como sabia el sefior Alcala Zamora que los sefiores Lerroux y Gil
Robles se habian opuesto a la continuacion del sefior Portela en el gobierno.
De todas maneras, habia que anotar lo dicho, pero no subrayarlo con
comentarios. No fueron de igual parecer los sefiores Gil Robles y Lerroux,
que al terminar el Consejo se dirigieron a mi diciéndome sonrientes que ya
estaba insinuada mi sucesion en la presidencia del Consejo. Quise también
en broma quitar importancia a lo sucedido, pero mas tarde habia de recordar
las imprudentes palabras del presidente de la Republica, pronunciadas —
estoy seguro— no con animo de mermarme autoridad, sino para notificar a
los sefiores Lerroux y Gil Robles que, a pesar de la actitud de ambos
respecto del sefior Portela, no era éste figura que no hubiera de actuar
destacadamente todavia en la politica espafiola.*”®

Ambos relatos coinciden en su opinion de que Alcald Zamora ya se planteaba en
septiembre un gobierno presidido por Portela, probablemente el Gltimo de la legislatura,
encargado de gestionar las elecciones. Pero, ;compartia Portela esos planes? ;Esperaba
ser presidente en un futuro inmediato? No, si se hace caso a sus memorias, donde narrd
su nombramiento como una sorpresa que aceptd por obligacion, repitiendo asi la misma
version a posteriori que para sus cargos anteriores. Tampoco en sus declaraciones a la
prensa del momento dejo ninguna pista sobre una hipotética presidencia del gobierno.
No dijo nada al respecto, por ejemplo, durante el traspaso de cartera a su sustituto en
Gobernacion, el radical Joaquin de Pablo Blanco. Sus palabras si dejaron claro, en
cambio, que no se iba por su deseo, sino obligado y con tristeza: “El partir es un poco
doloroso siempre. Se toman con cariflo las obras y se pone en ellas voluntad, corazén y
vida, y al dejarlas, se deja también un poco de alma”. Una tristeza que sentia por estar
ahi “sin haber renunciado”. Tras elogiar a los hombres con los que habia trabajado y a
los cuerpos de Seguridad que habian servido a sus 6rdenes, Portela dejé un recado en el

aire, del que Gil Robles y los deseos militaristas de su partido parecian los destinatarios:

Al ministro de la Gobernacion incumbe la defensa del orden publico; el
ministro de la Gobernacién es el representante del poder civil. Y si en
algin momento el poder civil se viere amenazado —que yo no lo espero—
tengo la seguridad de que el dignisimo ministro de la Gobernacion y todos
los que aqui estan al servicio del ministro de la Gobernacion, se levantaran

2% CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue.., op. cit., p.241.
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como un solo hombre, como un solo corazoén, para ofrendar sus vidas, para
sacrificarse en defender el poder civil, que es la Republica y es Espaiia.”’

El mensaje era un clasico portelista: Gobernacion encarnaba el poder civil y el
poder civil era la Republica, una Republica que era Espaiia, patria civica que habia que
defender siempre frente a cualquier peligro. Este fue el argumento sobre el que gird su
despedida, donde, sin embargo, no dejé el menor rastro de sus posibles planes o deseos
de llegar a la presidencia. Tampoco en las demas declaraciones que hizo a la prensa
durante esas fechas. Pero si hay al menos un testimonio que asegur6 haber escuchado
esa prediccion de sus labios: el del galleguista Xerardo Alvarez Gallego. En la biografia
que escribid sobre su cunado, Alexandre Boveda, relato de nuevo una conversacion
privada en la que, como en aquella previa a la proclamacioén de la Republica, Portela
habria dejado entrever unos planes de futuro que no compartia en publico. La
declaracion reveladora se habria producido incluso antes de septiembre, en abril o
mayo, poco después de su llegada al ministerio. Habia recibido entonces la visita de una
pequenia delegacion del Partido Galleguista, integrada por Lois Pefia Novo y Enrique
Peinador Lines, colaboradores y amigos suyos desde hacia décadas, y el propio Alvarez
Gallego, quien no sentia ninguna simpatia por su exjefe. El objetivo de los visitantes era
pedir al nuevo ministro que intercediese por Boveda y Castelao, quienes tras los hechos
de octubre del 34 y como medida preventiva habian sido desterrados de Galicia,
confinados en Cadiz y Badajoz, respectivamente. Si Pefia Novo y Peinador confiaban en
obtener ayuda, Alvarez Gallego, por el contrario, opinaba que saldrian del encuentro
con las manos vacias. Y segun su relato, asi fue, al menos de entrada, pues lo unico que
obtuvieron de la reunion fue una enigmatica promesa de futuro de Portela: “Yo so6lo soy
el Ministro de Gobernacion. El Presidente del Consejo es Lerroux. Cuando yo lo sea
—revelacion que nos deixou turulatos— hablaremos”.*”®

(Qué grado de veracidad se puede dar a estos testimonios escritos a posteriori?
Alvarez Gallego, al igual que Chapaprieta y Gil Robles, relataron sus recuerdos mucho

tiempo después de los sucesos que narran, cuando todos ellos ya sabian que Portela

*TEl Pueblo Gallegp26.09.1935, p. 1.

% ALVAREZ GALLEGO, Xerardo: Vida, paix6n e morte de Alexandre BoveWago, Edicions Nos,
1972, pp. 171-173.
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habia sido presidente y una vez terminada la guerra civil, por lo que la versidén que cada
uno ofrece del pasado le sirvi6 para defenderse, para justificar sus actos y los de sus mas
cercanos e incluso para ajustar cuentas con algunos rivales o antiguos aliados. Hay que
tener en cuenta que los tres sentian mas antipatia que aprecio por Portela, aunque las
versiones de Gil Robles y Chapaprieta guardan muchas similitudes entre si. La de
Alvarez Gallego, por su parte, es la tnica cronica que atribuye a Portela la expresion de
su deseo de ser presidente en voz alta y su creencia de que lo conseguiria. ;Es este
testimonio una prueba suficiente? Mas alla del terreno especulativo, la duda tiene dificil
resolucion.

Sin embargo, ya fuese pensando en si mismo como presidente o no, lo que si
demuestra la documentacion es que durante su etapa de ministro de la Gobernacion
Portela tuvo muy presente la importancia de preparar el terreno para unas eventuales
elecciones que creia que no tardarian en llegar. Una preparacion que tenia como
objetivo favorecer un resultado positivo para el partido de centro de ambito nacional
que compitiese en ellas. ;Pensaba en el Partido Radical o sofiaba con su propio Partido
de Centro? Apostase por uno o por otro, su opinion era que ayudarle a conseguir un
amplio numero de diputados no sélo seria bueno para dicho partido, sino que seria lo
mejor para la Republica. Sélo asi podria consolidarse y compensar los bandazos y
tensiones de una creciente polarizaciéon que comprometia cada vez mas su estabilidad y
su futuro. Apoyandose en esta argumentacion, sus esfuerzos para preparar unas
eventuales elecciones durante su etapa como ministro de Lerroux se concentraron en lo
que, en su opinion, eran dos necesidades basicas: la reforma de la ley electoral y la
acumulacion de informacion practica sobre el mapa politico nacional a pequefia escala
con la intencion de plantear las alianzas y los movimientos que ofreciesen las mejores

expectativas a ese partido de centro que el gobierno debia impulsar.

7.1 Pensando en el futuro: la propuesta de reforma electoral del ministro de la

Gobernacion

Portela no era el Unico que consideraba urgente modificar la ley electoral. La

necesidad de una reforma fue una opiniéon compartida por los partidos de centro y
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derecha, en la que coincidian politicos tan alejados en otros temas como Alcala Zamora
y Gil Robles. Sin embargo, cada partidario de la modificacion tenia su propia propuesta
y recelaba de las que planteaban los demds, temeroso cada cual de que el cambio
pudiese perjudicar los intereses de su partido. La ley electoral que estaba vigente era la
de 1907, la ley Maura, que el gobierno provisional habia modificado con dos decretos:
el del 25 de abril de 1931, que encomendd la elaboracion de la lista de votantes a
Tribunales del Censo Electoral nombrados por las Juntas Municipales del Censo y
rebajo la edad minima del voto a los veintitrés afos; y la del 8 de mayo, que introdujo
modificaciones de mayor calado, como la eliminacion de las circunscripciones
uninominales y las plurinominales urbanas, excepto las de las once ciudades que
contaban con mas de cien mil habitantes, sustituyéndolas por distritos provinciales en
los que se elegia un numero de diputados proporcional a su poblacion. Ademas, se fijo
un tope obligatorio para la proclamacion de un candidato en primera vuelta y se
establecid un sistema de voto limitado, por lo que cada elector escogia un niimero de
diputados menor de los asignados a su distrito.

La reduccion de circunscripciones y el establecimiento de cupos desequilibrados
para el reparto de escafios entre vencedores y vencidos, que se fijaba con frecuencia en
dos tercios para los triunfadores independientemente de los niimeros de su victoria,
contribuyeron a acentuar los efectos mayoritarios de la ley. Esto se mantuvo tras la
reforma que el gobierno Azafia aprobd en 1933, en la que se redujo de nuevo el numero
de distritos y se subio el tope de votos necesario para la proclamacion en primera vuelta
al cuarenta por ciento. La fuerte fragmentacion del sistema de partidos terminaba de
configurar un panorama complejo que incentivaba la formacion de grandes coaliciones,
pues la falta de organizaciones nacionales fuertes y bien implantadas en todo el
territorio hacia que ninguna de ellas pudiese alcanzar por si sola un triunfo lo

suficientemente amplio para gobernar sin apoyos.299

*° Gaceta de Madrign®. 116, de 26.04.1931, pp. 335-337, n°. 119, de 29.04.1931, pp. 389-390, n°. 146,
de 26.05.1931, pp. 950-953 y n°. 130, de 10.05.1931, pp. 639-641; VILLA GARCIA, Roberto: “Una ley
para consolidar la Republica: la reforma electoral de 1933”, Barataria. Revista Castellano-Manchega de
Ciencias Sociales, n° 11, 2010, pp. 197-217. Véase del mismo autor, VILLA GARCIA, Robertot.a
Republica en las urnas. El despertar de la democracia en Espé&itaid, Marcial Pons, 2011, pp. 67-
86, 95-107.
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Ante este paisaje, la reforma electoral se convirtié en un tema fundamental en la
agenda del gobierno que tropezo, sin embargo, con un grave problema: la incapacidad
de cedistas y radicales para ponerse de acuerdo y cerrar un plan comun, a pesar, incluso,
de que en enero de 1935 el gabinete habia aprobado un proyecto proporcional
impulsado por Manuel Giménez Fernandez. El ministro de Agricultura defendié el
cambio hacia un reparto proporcional del voto argumentando que el sistema mayoritario
ponia a los votantes ante un falso dilema: “revolucion y contrarrevolucion, Republica y
Monarquia, socialismo y catolicismo”. Segun esta explicacion, la modificacion seria
favorable para opciones centristas como el Partido Radical. Sin embargo, sus diputados
apostaron por mantener la representacion mayoritaria, en parte por la creencia de que su
margen de maniobra para seguir actuando en aquellas zonas donde las redes caciquiles
todavia tenian peso podia disminuir en caso de cambio; en parte, porque los buenos
resultados que habian tenido en las elecciones de 1931 y 1933 hacian que el vigente no
les pareciese un sistema tan malo para sus intereses. Quizas no les convenia tanto
apostar por un sistema cuyos resultados eran impredecibles, aunque los radicales no
eran los unicos que tenian dudas. Los agrarios, por su lado, también se mostraron poco
entusiastas ante el proyecto, y aunque los lideres de los cuatro partidos gobernantes
intentaron favorecer un acuerdo de compromiso, no lo consiguieron. El paso de los
meses no aclard el paisaje, sino todo lo contrario. Se multiplico el nimero de propuestas
y las reuniones en busca de pactos siguieron fracasando. La salida de la CEDA del
gobierno y la muerte anunciada de la legislatura termin6 por esfumar la posibilidad de
reforma.>*

En medio de este mar de propuestas, también Portela tenia la suya propia. Sus
anotaciones sobre las discusiones que se mantuvieron en el consejo acerca de este tema
permiten no soOlo tener clara su preferencia por un sistema mayoritario sino que
muestran las lineas claves de su propuesta personal y los principios y razonamientos en
los que la sustentaba. En su opinion y, dado el momento de construccién institucional
en el que se encontraba todavia la Republica, no era tan importante adoptar el sistema

electoral que reflejase con mas exactitud el pensamiento de los votantes, sino aquel que

% TOWNSON, Nigel: La Republica que no., op. cit., pp. 352-354; RUIZ MANJON, Octavio: El
Partido Republicano Radical (1908-193@)ladrid, Tebas, 1976, pp. 548-450; ALCALA ZAMORA.
Niceto: Memorias.., op. cit., pp. 383-386.
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siendo coherente, legal y respetuoso con la voluntad de sufragio de los electores,
pudiese favorecer en mayor medida la consolidacion del régimen. Para ello era preciso
contribuir a la formacion de partidos s6lidos que garantizasen Cortes estables en las que
pudiese apoyarse el gobierno al tiempo que cumplian su papel de contrapeso,
conformando el escenario adecuado para que los politicos rivales llamados a gobernar
en el futuro aprendiesen a debatir y se bregasen en el arte de combinar la confrontacion

y el consenso. Frente a la “perfeccion tedrica”, la prioridad era el “sentido practico™:

(Es la perfeccion teorica o el sentido practico y constructivo el que debe
inspirar nuestro modo de elecciones? Por esclavitud a un principio, ;han de
cerrarse los ojos al riesgo de un fracaso del régimen y de los estragos del
pais? ;Puede contemplarse con despreocupacion que vuelvan las
alternativas violentas de las Constituyentes y del 19 de noviembre, pasando
sin transicion a climas opuestos y con el resultado de entretenernos en la
negativa labor de tejer y destejer siempre, o por el contrario es indispensable
centrar la politica de la Republica y darle continuidad y eficiencia, dentro de
aquellas oscilaciones que en la Nacion se produzcan?

Dentro de las normas democraticas y del respeto al sufragio que la
Constitucion manda, son permitidos, sin duda alguna, aquellos matices en el
sistema electoral que atentien las exaltaciones populares en vez de
acentuarlas, que contengan los movimientos pasionales de la opinion, que
permitan a quienes tienen la responsabilidad de estabilizar y consolidar el
Régimen, encauzar y, en cierto modo, influir en las elecciones.

Si no fuera exceso de franqueza y osadia, podria formularse esta pregunta:
(En donde tiene el régimen sus mejores valedores y sostenedores? (En la
masa pasional e indisciplinada que decide las elecciones o en quienes llevan
sobre si siempre la plenitud de la responsabilidad del Gobierno? Deberia
contestarse que, igual ahora que en los pasados tiempos, por condicion
temperamental, por exceso de sensibilidad a los llamamientos de la
demagogia, por violenta reaccion ante determinados sentimientos, por
imperfecta preparacion de ciudadania. En una palabra, mucha mas confianza
debe dispensarse a aquellos graves y hondos pensamientos que residen en la
actuacion de los Gobiernos, en la alta direccion del Pais, que a la masa
popular, inconsistente y voluble. Y asi se llega a la conclusion de que es
indispensable que en el modo de las elecciones se suavice y se prevenga
cuanto pueda ir en dafio del Régimen y de la Nacion.™!

30! «Elecciones. Sistema Electoral.” Biblioteca de Catalunya, Fondo Portela Valladares, caja 1, carpeta 4.
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Desde esta perspectiva pragmatica y elitista, la opcioén portelista no podia ser la
proporcional, o al menos no todavia. En esto coincidia con buena parte de los radicales
y con otros liberales de pasado monarquico, como Santiago Alba, que afirmaba que para
poder renunciar a los sistemas mayoritarios era preciso esperar a que la ciudadania
madurase y tuviera mas experiencia democratica y mayor templanza. Aunque Portela
admitia que las formulas proporcionales implicaban “el méximo respeto al sufragio”, las
encontraba peligrosas, pues favorecian el fraccionamiento de las fuerzas politicas, la
multiplicacion de partidos y con ello, la inestabilidad gubernamental y el consecuente
“desasosiego” y “desorden” social. Los sistemas mayoritarios, en cambio, aunque en
cierto modo quebraban “la justicia electoral”, daban como resultado gobiernos de
“indiscutida autoridad y eficacia”. Asi, Inglaterra, Estados Unidos y Francia, “pueblos
maestros de la democracia”, ejemplificaban a la perfeccion sus bondades, frente a paises
como Italia o Alemania que habian apostado por la via proporcional y cuyas
democracias habian desembocado en dictaduras. Una salida intermedia era la de optar
por cocientes electorales, aunque esto tampoco le parecia conveniente para el caso
espanol. La principal razon para desaconsejarlo era su complejidad, pues si ya resultaba
una alternativa dificil de entender “para gente preparada, cuanto mas para la gran masa
de electores”. Con ello se corria el riesgo de que el ciudadano no diera a su voto la
importancia necesaria. Ademas, este sistema trasladaba la gran decision de la eleccion
del votante a los comités de cada partido que configuraban las listas, lo que provocaba,
en su opinion, que no venciese “‘el numero de sufragios sino la mas fuerte organizacion,
es decir, la que disponga, en definitiva, de més dinero”.

Tras lo sucedido en octubre de 1934 y teniendo en cuenta la presion que se
ejercia sobre la Republica desde las izquierdas y derechas que la repudiaban, Portela

creia que no era el mejor momento para hacer experimentos:

Se estd viendo que se puede gobernar en liberal, en demodcrata y en
republicano, afirmando el régimen y desenvolviendo la vitalidad del Pais.
(A qué meterse en esta aventura y facilitar la preponderancia de los
fascismos disfrazados, civiles o militares? Se esta desvaneciendo este
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peligro. Volvera a surgir y serd incontenible ante la amenaza que significa el
triunfo, proximo o remoto, de aquel frente comun.>*

En su opiniodn, era este el peligro real que acechaba a la Republica y no que las
formulas mayoritarias pudiesen dar espacio a “las antiguas influencias electorales”,
favoreciendo que resurgiesen con algo mas de fuerza en algunas zonas o asegurando su
pervivencia en otras donde nunca habian desaparecido. Si estas viejas redes caciquiles
ofrecian una ventaja era que se acomodaban a los tiempos y “por egoismo cambian de
casaca y por egoismo también son elementos mas o menos ductiles ante quienes tienen
la responsabilidad de dirigir”. Una resurreccion que no dejaba de ser un topico, pues
“solo negando la realidad puede afirmarse que haya desaparecido y el que existe es el
que seguira existiendo en lo futuro con uno o con otro sistema electoral”.

Con claridad didfana y sin grandes complejos, Portela asumia la realidad de la
politica a pie de urna, defendiendo la necesidad de aceptarla y de intentar aprovecharla
en lugar de negar lo evidente y jugar a la contra o, peor ain, dando alas a peligros reales
que destruyesen el sistema por defender en nombre de la pureza lo que no causaba
mayor problema e incluso podia llegar a resultar util. Esta percepcion lo llevaba a
defender como opcion ideal el regreso de los distritos unipersonales, una alternativa que
diluia los conflictos favoreciendo su resolucion a través de la negociacion directa y del
juego de intereses a pequena escala. Ante las dificultades que planteaba volver a esta
divisién, algo que se veria como una involucién, Portela asumia como mal menor
retocar las circunscripciones provinciales de modo que no se eligiese en ninguna de
ellas més de diez diputados. Aquellas que superasen este nimero deberian dividirse de
tal forma que los distritos resultantes de esta separacion oscilasen entre los diez y los
cinco parlamentarios. Se mantendria el voto limitado, de tal modo que en las provincias
que se eligieran hasta cinco diputados los votantes votarian uno menos; en las de seis a
ocho, se podria escoger hasta dos menos, y en las de nueve y diez, tres menos, es decir:
seis y siete, respectivamente.

Portela creia que esta Gltima propuesta podia llegar a ser aprobada, puesto que

aunque no contaba con el respaldo de la CEDA, si concitaba el apoyo de radicales,

%2 [dem La referencia a las declaraciones de Santiago Alba, en TOWNSON, Nigel: La Republica que
no..., op. cit., p. 353.
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agrarios, mauristas, catalanistas de la Lliga y algunos independientes. Las izquierdas no
se habian pronunciado al respecto. Si se oponian y esta alternativa tampoco salia
adelante, la perspectiva de reforma se le antojaba poco menos que imposible, lo que
obligaria a mantener el sistema que estaba vigente. En este caso creia que, al menos,
habria que suprimir la segunda vuelta. Coincidia en sus preocupaciones y en su manera

de enfocarlas con el presidente de la Republica, que opinaba:

...que unas Cortes en las cuales sin el tope, freno o mediacion de partidos de
centro se enfrentaran de un lado Azana y Largo Caballero y del otro Gil
Robles y Calvo Sotelo, no serian mas que el prologo parlamentario de la
guerra civil, sin otra duda que la de si seria la calle la que asaltara o cerrase
el Congreso o éste el que propagara el incendio por el pais.**

Pese a su confianza en ella, la propuesta electoral de Portela no cuajo, ni siquiera
cuando alcanz¢ la presidencia del consejo. A ella lleg6 aupado no sélo por la falta de
recambios alternativos a la descartada de antemano, Gil Robles, sino también por la
coincidencia de opiniones con Alcald Zamora. Una vision proxima a la que los meses de
continuas y detenidas conversaciones entre ambos sobre el tema sirvieron de aderezo.
Tras comenzar su mandato, la intencién de Portela fue apostar por la reforma seglin este
formato de cambios minimos, pero la presion de las derechas lo obligd a convocar las
elecciones antes de lo que deseaba y el margen de maniobra se redujo a cero.

Fracasaba asi el primer objetivo vital para encarar las siguientes elecciones, y los
comicios de febrero de 1936 se celebraron segiin la misma “nefasta” ley electoral que
sus predecesores de noviembre de 1933. Este revés, segun asumid, disminuia las
posibilidades de éxito de su intento de favorecer desde el gobierno, tomando las
decisiones “adecuadas”, el éxito de una candidatura de centro que ayudase a templar las
futuras Cortes. Mayor fortuna, en cambio, tuvo su plan de recopilar los datos necesarios
para dibujar un mapa politico, pueblo a pueblo, de toda Espana. Portela estaba
convencido de que un grado elevado de informacidon bien interpretada constituia la
mejor herramienta para preparar el terreno de cara a unas elecciones y en ello comenz6

a trabajar en mayo de 1935. La imposibilidad de modificar la ley electoral terminé por

3% ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op. cit., p. 384.
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convertir esta informacidén y su manejo en su principal baza, pivotando sobre ella sus

decisiones cuando la convocatoria se hizo inminente.

7.2. Los cuestionarios de Gobernacion

El 11 de junio de 1935, seis meses antes de llegar a la presidencia del consejo y
de la casi inmediata disolucion de las Cortes, Portela, ministro de Gobernaciéon con
Lerroux, hizo llegar una circular a todos los gobernadores civiles. La circular iba
acompanada de un amplio cuestionario de obligado cumplimiento cuyas preguntas
tenian como fin conocer del modo mas completo posible la realidad de la politica local
de cada una de las circunscripciones. Los gobernadores tenian que distribuir el
cuestionario en todos los ayuntamientos de su provincia para que sus respectivos

responsables se encargasen de responderlo. La plantilla recogia doce preguntas:

1° Agrupaciones politicas que ejercen influencia en el Ayuntamiento:

2° Personas que dentro de ellas tienen mayor significado y antecedentes
politicos, econdmicos y morales de las mismas:

3° Inclinaciones de las no afiliadas a determinado partido politico;
aspiraciones que alientan a esta masa neutra:

4° Influjo de los Parrocos, del Alcalde y Ayuntamiento, del Juez Municipal,
del Secretario de Ayuntamiento:

5° Importancia del voto femenino y a qué tendencia se inclina:

6° Circulos politicos abiertos y organizaciones politicas existentes:

7° (Qué constitucion politica tiene la Junta Municipal del Censo o a qué
indicaciones obedece?

8° Numero de votos que cada partido politico tiene aproximadamente en el
Ayuntamiento:

9° A qué estimulos pueden ser sensibles grupos considerables de electores y
si es de temer el soborno del sufragio:

10° Posibilidades de alianza de unos partidos con otros y especialmente del
partido radical:

11° ;Esta bien administrado el Municipio? ;Se cobra el reparto municipal?
En caso afirmativo, se utiliza como arma politica?*"*

3% “GOBIERNO CIVIL DE LA CORUNA, Informacion electoral. Servicio confidencial interesado por el
Excmo. Sr. Ministro de la Gobernacion en Orden de 11 de junio de 1935”. G.C. 34048 (4369). Arquivo
do Reino de Galicia.
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La duodécima pregunta volcaba su interés hacia las fuerzas vivas del municipio.
Asi, pedia que se recogiese una relacion detallada de todos los concejales que
integraban en ese momento la corporacion sefialando, en caso de serlo, su condicion de
interino. También se pedia que se especificase el cargo que desempefiaba en el
ayuntamiento y su filiacion politica. La ultima casilla planteaba la posible conflictividad
del implicado, preguntando si era “negligente, venal o perturbador”. Tras los concejales,
el foco de atencion pasaba a los secretarios del ayuntamiento, inquiriendo si habian sido
nombrados por concurso, oposicion o estaban en situacion de interinidad. Se
preguntaba, asimismo, si tenian ‘“antecedentes penales en los delitos de caracter
electoral o de falsedad de documentos”, y el grado de “influencia efectiva sobre los
electores” del que gozaban. Las mismas cuestiones se planteaban para la siguiente
categoria a examen, los jueces municipales.

Por tltimo, el cuestionario se centraba en las posibles situaciones conflictivas de
cardcter politico y social. En primer lugar preguntaba si el alcalde o la corporacion
habian sido sustituidos y, en caso positivo, cudndo y por qué, planteando ademas la
conveniencia o no de su reposicion. Tras esto, se ocupaba de las organizaciones
sindicales, preguntando si las habia cudl era “su grado de extremismo, alianzas o tratos
benévolos que haya tenido en las pasadas luchas electorales”, y quiénes eran ‘“‘sus
principales propagandistas o agitadores”, asi como su vinculo con la localidad. El
cuestionario se cerraba con una valoracion sobre la situacion politico-social general del
municipio, pidiendo informacién acerca de posibles conflictos locales o sobre la
relacion entre autoridades y poblacion, pero también relacionada con el estado de las
obras publicas, interesdndose por las mejoras a las que aspiraba esa poblacion y qué
posibles soluciones sugeria el ayuntamiento para atajar los conflictos y carencias que
afectaban a su territorio.*”

La circular no dejaba, por tanto, ningin cabo suelto. Un cuestionario bien
cubierto ofrecia la posibilidad de conocer a la perfeccion el equilibrio de fuerzas de la
localidad en cuestion, el peso de los diferentes partidos, quiénes eran las personalidades
con mas influencia, qué posibilidades electorales tenian las diferentes opciones, qué

opciones habia de llegar a un pacto, el grado de violencia y el historial de conflictos,

395 jdem
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cuales eran los principales problemas que afectaban al pueblo o cuéles sus aspiraciones
principales. Todos estos datos podian ser muy tutiles, especialmente si se tiene en cuenta
que, pese a los cambios en el sistema electoral, se mantenian circunstancias del periodo
restaurador, como la composicion de las mesas electorales o las condiciones practicas
del acto de escrutinio, que permitian cierta supervivencia de comportamientos
fraudulentos en el ambito local. El paso al distrito provincial habia diluido el peso de la
influencia de estas redes locales, pero no las habia neutralizado por completo, lo que
explica que los coqueteos caciquiles durante las elecciones republicanas no se limitasen
a partidos herederos de la vieja escuela de la Restauracion, sino que implicasen también
a formaciones republicanas y de izquierda.**

La suma de todas las respuestas municipio a municipio, provincia a provincia,
suponia un volumen de informacion ingente y valiosa de gran utilidad para quien
aspirase a planificar unas elecciones que se ajustasen a unos objetivos prefijados de
antemano desde el poder central. Estos datos no s6lo permitian esbozar un completo
mapa de la situacion politica y social de cada localidad, sino que también situaban a
todos los implicados en el &mbito municipal en cada paso del proceso electoral, desde el
nombramiento de las mesas al escrutinio final. En este sentido resultan especialmente
significativas las preguntas sobre el secretario del ayuntamiento, el juez municipal y la
Junta municipal del Censo. Tres poderes locales de gran relevancia en las cldsicas
tacticas caciquiles y de pucherazo de la llamada “vieja politica”. Conocer las
inclinaciones politicas y la trayectoria previa de quienes ocupaban estos cargos permitia
al gobierno valorar la posibilidad de contar con ellos 0 no en un posible amafio
electoral. Si el consejo decidia intentar controlar las elecciones en un territorio
determinado, no tendria dudas sobre su colaboracion, y si los informes eran negativos
simplemente tendria que sustituirlos por personas mas afines.

Con toda la informacion sobre la mesa y tras filtrarla, sumarla y analizarla, las
cabalas de Portela concluyeron que en unas elecciones a corto plazo los escafios de las
mayorias se repartirian del siguiente modo. En ocho provincias, las vascas y catalanas,
serian las fuerzas nacionalistas las que se llevaran el gato al agua, por lo que no se podia

contar con ellas en el momento de hacer calculos. Otras veinticinco, en cambio, si

3% GRANDIO SEOANE, Emilio: Caciquismo...pp. cit., pp. 41-43 y p. 132.
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resultaban mas accesibles, pues repartian sus simpatias mayoritariamente entre los
radicales y la CEDA. Asi, en Castellon, Valencia, Alicante, Almeria, Malaga, Cadiz,
Huelva, Coérdoba, Jaén, Murcia, Albacete, Caceres, Ciudad Real, Guadalajara, Cuenca,
Segovia, Avila, Zamora, Palencia, Pontevedra, Ourense, Lugo, Las Palmas, Tenerife y
Corufia, era importante estudiar la situacion y presentar batalla. En otras nueve —Soria,
Ledn, Salamanca, Teruel, Asturias, Sevilla, Madrid, Logrofio y Santander— la disputa
por los diputados de las mayorias se produciria entre los partidos de izquierda y
derecha. A los agrarios les concedia el dominio en tres provincias: Burgos, Valladolid y
Huesca. Por ultimo, habia cinco provincias en las que la disputa era demasiado cerrada
y los resultados se antojaban dudosos: Badajoz, Granada, Toledo, Zaragoza, Baleares.
Por tanto, los esfuerzos del gobierno, si queria garantizar un numero suficiente de
diputados de centro para actuar de colchon en las disputas y ejercer de puente
parlamentario entre izquierdas y derechas, debian concentrarse en esas veinticinco
provincias donde los radicales, o aquel partido de centro que ocupase su espacio llegado
el caso, tenian posibilidades elevadas de éxito.*"’

Las respuestas de los gobernadores civiles llegaron al ministerio a principios de
julio. Emilio Novoa Gonzalez, gobernador civil de Corufa, por ejemplo, envid los
cuestionarios que le correspondian el dia 30 de junio. Iban acompafiados de un
completo informe en el que valoraba de manera global los datos que aportaba y una
serie de cuadros en los que resumia la presencia e influencia de los diferentes partidos
politicos en su provincia. De este modo, Portela comenzaba el verano con un volumen
de informacion que podia resultarle de gran utilidad. No parece improbable que estos
datos y las especulaciones que el ministro de Gobernacién construy6 a partir de ellos
fuesen un tema recurrente en sus visitas a Alcald Zamora, ni tampoco que influyesen en
el animo del presidente de la Republica, cimentando su estima hacia ¢l y contribuyendo
a dar forma a su intencion de favorecer desde el gobierno un partido de centro sélido
que moderase la Republica y sirviese de puente y de freno ante una polarizacion

creciente. La posibilidad teorica se convirtié en intento real en diciembre de 1935. Sin

397 Anotaciones varias. Biblioteca de Catalunya, Fondo Portela Valladares, caja 1, carpeta 4.
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Lerroux y con el Partido Radical deshecho, Portela y un Partido de Centro Democratico

creado para la ocasion fueron los encargados de llevarlo a la practica.’®®

7.3 La crisis de diciembre

Después de tres meses de agitada presidencia, en los que, entre otros sobresaltos,
tuvo que hacer frente a la salida del gobierno de Lerroux tras el escandalo del estraperlo,
a la imposibilidad del bloque mayoritario de llegar a un acuerdo sobre las reformas
electoral y constitucional, o al intenso debate en las Cortes por el asunto Nombela, la
caida del gabinete Chapaprieta se produjo amparado por los continuos obstaculos que
encontré su proyecto de reforma economica. Ya a principios de noviembre, el
presidente habia vinculado su continuidad al frente del consejo al éxito de dicho
proyecto. “Yo he venido a seguir una obra presupuestaria en la que he invertido mucho
tiempo, y si mis proyectos no se aprueban integramente, en realidad no tendré nada que
hacer en el banco azul”, afirm6 a la prensa el dia 2. Un mes después, el 9 de diciembre,
plante6 a sus ministros la conveniencia de presentar la dimision colectiva del gobierno
fundamentada en la division de opiniones que mantenian respecto a sus planes
econémicos, que habia quedado de manifiesto en la defensa parlamentaria de la
derogacion parcial de la ley de restricciones presupuestarias. Gil Robles sefiald en sus
memorias a los radicales como los principales responsables del desacuerdo, acusandolos
de mostrarse hostiles con el gobierno y especialmente con su presidente, utilizando esta
estrategia para encubrir la fractura inevitable de su partido. Una actitud contraria a la
suya, escribid, que en nombre de su grupo se mostrd dispuesto a apoyar a Chapaprieta
para mantenerlo al frente del gobierno, pues entendia que su salida supondria “la
entrega del decreto de disolucion a un hombre neutralcomo el sefor Portela Valladares,
figura relevante en la masoneria y amigo intimo de significados elementos de la extrema
izquierda”. Es decir, el caos. Pero si Gil Robles culpé de la crisis a los radicales e
incluso a Chapaprieta, débil ante las presiones y “sugestionado por el sefiuelo de un

nuevo partido de centro en el que aspiraba a ser figura”, Martinez Barrio, Alcala

3% “GOBIERNO CIVIL DE LA CORUNA, Informacion electoral. Servicio confidencial interesado por el
Excmo. Sr. Ministro de la Gobernacion en Orden de 11 de junio de 1935”. G.C. 34048 (4369). Arquivo
do Reino de Galicia.
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Zamora o el propio Chapaprieta apuntaron en cambio hacia a la presion de Gil Robles y
su deseo de alcanzar al fin la presidencia como el principal elemento desestabilizador.>”

Tras la dimision de Chapaprieta, Gil Robles opinaba que ¢l mismo era el Gnico
reemplazo aceptable. Segun sus rivales, cumplia asi con la tercera fase de su plan de
asalto al poder. Después de una primera etapa en la que la CEDA habia prestado su
apoyo en las Cortes a los gobiernos lerrouxistas y de una segunda que le habia llevado a
participar directamente en los gabinetes de presidencia radical, el hundimiento de este
partido le abria las puertas del consejo, para lo que argumentaba que no en vano era el
jefe de la representacion parlamentaria mas numerosa. Y ya habia esperado demasiado
para que esta realidad tuviese su reflejo en el poder ejecutivo. Pero Alcala Zamora no
estaba dispuesto a transigir en esta cuestion. La solucion de la crisis fue lenta y
compleja y, como en anteriores ocasiones, contempld varios intentos frustrados hasta
que el elegido para formar gobierno consiguié cumplir con éxito su mision. El proceso
de consultas y las tentativas que de ellas se derivaron se convirtieron en un pulso entre
el presidente de la Republica y el lider de la CEDA. El primero abogaba de nuevo por la
féormula que ya habia defendido en mayo: la formacién de un gobierno de centro de base
ideoldgica lo mas amplia posible, que abarcase desde la CEDA hasta los republicanos
de Martinez Barrio, y que actuase movido por un espiritu de concordia. A ello oponia
Gil Robles la necesidad de que el gobierno se acomodase lo més posible al reparto de
fuerzas que se daba en el parlamento y que pudiese culminar el ambicioso programa
legislativo que se habian marcado, incluida la reforma de la Constitucion. La propuesta

“de centro” de Alcald Zamora le suscitaba el mas hondo rechazo, pues en su opinion:

...una politica de centro ha de ser el resultado de una alianza de partidos de
tendencias divergentes. En cambio, la colaboracion de un partido de centro,
sin ideologia definida, con fuerzas izquierdistas, mucho mas poderosas,
desemboca siempre en una situacion politica de izquierdas.*'’

3% Declaraciones de Chapaprieta, en El Sol, 5.11.1935, p.1; cita de Gil Robles, en GIL ROBLES, José
Maria: No fue posible., op. cit., p. 296. Diferentes versiones de la crisis del 9 de diciembre, en
CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue., op. cit, pp. 328-330; MARTINEZ BARRIO, Diego:
Memorias. ., op. cit., pp. 292-293 y ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias. ., op. cit., pp. 387-389.

319 La cita, en GIL ROBLES, José¢ Maria: No fue posible.., op. cit., p. 350. El enfrentamiento entre este y
el presidente de la Republica, en Ibidem pp. 350-364 y ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op.
cit., pp. 387-389; p. 350-364.
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Con la formula “un gobierno acorde con el peso parlamentario de cada partido
que participase en ¢é1”, Gil Robles dejaba claro su deseo de presidir el siguiente gabinete
y la intencion de obstruir en las Cortes cualquier otra alternativa. Alcald Zamora
encarg6 la formacidon de gobierno sucesivamente a Martinez de Velasco, Miguel Maura
y Chapaprieta, y cuando todos ellos fueron a visitar al jefe de la CEDA a su domicilio
para pedirle ministrables de su partido, encontraron la misma respuesta: la organizacion
negaria su concurso a todo gobierno que se negase a presentarse ante las Cortes. Unas
Cortes en las que una CEDA con mayoria se bastaba para echar abajo el gabinete si asi
se lo proponia. Ante esta condicion y sin su respaldo asegurado, todos terminaron por
declinar el encargo. La pertinaz obstruccion de Gil Robles no sélo le granjeo las criticas
de los republicanos de centro, sino también la de los demas partidos de derecha, que
posteriormente lo acusarian de haber permitido un gobierno encabezado por Portela
antes que facilitar el acceso a la presidencia de otro politico derechista.’'!

En medio de estas tentativas, Gil Robles y Alcald Zamora mantuvieron una dura
entrevista en la que ambos mostraron sus posiciones. Ante la insistencia del presidente
de la Reptiblica de ir hacia un gabinete de “conciliacion” por “el notorio agotamiento de
las Cortes, incapaces de sostener gobiernos estables”, Gil Robles perdio los nervios. El
lider de la CEDA era consciente de que con la disolucion del parlamento y la
consiguiente convocatoria de elecciones no solo se escapaba la oportunidad de presidir
al fin el consejo, con el consiguiente varapalo para su orgullo y sus aspiraciones
inmediatas, sino que nada garantizaba que en la préxima camara se mantuviese la
posicion privilegiada de la que entonces gozaba su partido. Un temor que aumentaba si
al frente del gabinete encargado de organizar las elecciones estaba el neutral Portela.
Ante este horizonte suplicd “con ardor, casi con angustia” al presidente que no tomase
esa decision “peligrosa” e “injusta”, pero este se negd a encargarle la formacion del
nuevo gobierno aduciendo que no habia jurado la Constituciéon de 1931 ni formulado
expresamente su adhesion al régimen.

En sus memorias, Alcald Zamora justific6 su decision afiadiendo a este

argumento que para poder presidir el gabinete, Gil Robles deberia cumplir antes tres

' Boletin del Partido Agrario Espafiol}8.02.1936, citado en GIL ROBLES, José Maria: No fue
posible.., op. cit., p. 359; El Sol, 13.12.1935.
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requisitos: ser reelegido sin presentarse en alianza con los monarquicos, declarar su
republicanismo sin reservas e imponerse “al nucleo fascista de su partido, el mas
ruidoso y el mas mimado por é1”. La vision del Alcald Zamora sobre este ultimo punto
diferia del lider de la CEDA, quien habia rechazado estas quejas defendiendo “que a su
lado eran menos peligrosos que al de Primo de Rivera”. Del mismo modo que Lerroux
justifico su pacto con la CEDA razonandolo como la mejor estrategia de integrarla en el
sistema, Gil Robles decia utilizar el mismo enfoque en su relaciéon con la parte mas
escorada hacia la derecha de su grupo. Aunque tanto Alcald Zamora como Gil Robles
achacaron al otro su cortedad de miras y exceso de ego, reservando para si la razéon y la
impotencia de ver la incapacidad de su interlocutor, la version que ambos reflejaron en
sus memorias de esta tensa conversacion coincide en lo esencial. Asi, el cedista
recordaba haberle reprochado al presidente que su decision arrojaba “a las derechas del
camino de la legalidad y del acatamiento al régimen”, de tal modo que si fracasaba su
politica “s6lo podran ya intentarse las soluciones violentas”. A partir de aqui, Gil
Robles se enroco en su negativa a apoyar cualquier gobierno que no estuviese presidido
por ¢l, bloqueando con su respuesta los intentos de Maura y Chapaprieta que se
plantearon a continuacion.'?

Y mientras las consultas y la confusion se alargaban, comenzaron a circular por
Madrid rumores de un golpe de estado que estaria encabezado por los generales mas
importantes y patrocinado por Gil Robles. Algo que este negd en sus memorias, aunque
de manera bastante torpe, mezclando en su argumentacion la “firmeza de sus
convicciones democraticas” que le impedian tomar tal decision, con su creencia de que
seria inutil intentarlo porque los pronunciamientos que tanto se habian estilado en el
siglo XIX ya no podian triunfar sin més en el XX. El cambio de escenario fruto de la
politica de masas aseguraba que un intento de este tipo por parte del ejército provocaria
el rechazo de las izquierdas y su respuesta violenta en las calles, a lo que habia que
afiadir la existencia de una Guardia Civil y de una Guardia de Asalto “que no dependian
del Ministerio de Guerra y que se mantendrian junto al poder constituido”. La parte

final del argumento subraya la importancia de la pugna que mantuvieron Gil Robles y

312 GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.,.op. cit, pp. 362-364; ALCALA ZAMORA, Niceto:
Memorias.., op. cit, p. 388; Heraldo de Madrig13.12.1935.
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Portela por el control del orden publico y su concepcidén militarista o civil, desvelando
con sus propias palabras cudl era el conflicto subyacente.

Quizds por esta conciencia de las dificultades, asi como por su propia
contradiccion, el lider de la CEDA se limit6 a sondear y esperar la reaccion de los
generales Fanjul, Goded, Varela y Franco, mostrandose partidario, en caso de que
decidiesen actuar, de un gobierno presidido por €l y respaldado por el ejército, que
“ocupase transitoriamente el poder con objeto de que se salve el espiritu de la
Constitucion y se evite un fraude gigantesco de signo revolucionario”. Reunidos para
analizar la situacion, los generales entendieron que las dificultades para que triunfase un
golpe militar eran demasiadas y, convencidos por Franco “de que no podia ni debia
contarse con el Ejército, en aquellos momentos, para dar un golpe de Estado”,
desecharon esta solucion. Una respuesta que fue recibida con disgusto por buena parte
del sector monarquico que, contrario a Gil Robles y despreciando su estrategia, creia
que ya habia llegado el momento de actuar fuera del parlamento. Seglin el aviador y

fundador del Bloque Nacional, Juan Ansaldo:

Fueron otros, fundamentalmente Franco, su jefe de Estado Mayor, que hasta
el dia anterior se deshacia en zalemas y sonrisas serviles, quienes juzgaron
“que no podian responder de las fuerzas militares y que, atin, no era llegado
el momento.”"

El 11 de diciembre, el dia que Alcala Zamora y Gil Robles sostuvieron su tensa
reunion en el palacio presidencial, Portela llegd a Madrid. A pesar de que no tenia grupo
parlamentario y ni siquiera era diputado, fue uno de los llamados a consultas por el
presidente de la Republica. Pero este no fue el unico que quiso hablar con ¢él. Recién
llegado a su habitacion del Palace, Portela recibi6 un recado de Chapaprieta que lo
citaba a la mafiana siguiente en su casa. Segun el exministro de Gobernacion, la
entrevista que mantuvieron fue larga y cordial, mas de dos horas en las que el recién

dimitido presidente del consejo le pidié opinidn sobre la situacion politica del momento,

313 GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.., op. cit. p. 366 y ANSALDO, Juan: ¢Para qué...? De
Alfonso XlIl a Juan Il Buenos Aires, Editorial Vasca Ekin, 1951, p. 111.
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ademas de asegurarle “su concurso incondicional” y pedirle a cambio su reciprocidad.
(Hacia referencia ese pacto de mutua lealtad que le ofrecia al hipotético proyecto de
centro que queria impulsar Alcald Zamora y que, segin Gil Robles, Chapaprieta
aspiraba a encabezar? Este lo negd rotundamente en sus memorias, si bien admitié que
cuando Alcald Zamora le encargd formar gobierno tras la crisis de diciembre, si le
manifestd su deseo de “centrar la Republica” con el objetivo de evitar los bandazos a
izquierda y derecha que se habian vivido hasta el momento. Opinaba el presidente que
si conseguian ‘“constituir una considerable fuerza de centro, quedarian atenuados unos y
otros extremismos y la Republica arraigada en una zona templada, compatible con todos
los progresos y apta para reprimir cualquier exceso”. Chapaprieta también afirmaba que
estas mismas palabras las habia escuchado anteriormente en boca de Portela, quien
durante los meses en los que fueron compaieros de gobierno las habria repetido en
diversas ocasiones, fiando el éxito de la empresa al uso adecuado de los resortes
electorales que aseguraria un buen resultado a esa fuerza de centro. La apuesta portelista
era fuerte, entre los ciento cincuenta y ciento sesenta diputados y, puesto que, segun
decia, se consideraba a si mismo demasiado anciano para ponerse al frente de tal
empresa, ofrecia su apoyo y sus conocimientos de la maquinaria electoral a “alguien
mas joven y con mas alientos” que “pudiera utilizarlos en la politica nacional para el
bien de Espafia”. Nadie mejor que el propio ministro de Hacienda para ser “el heredero
instituido”, le habria insinuado, aunque, segin Chapaprieta, ¢l no le habria prestado
atencion ni credibilidad a dichas cédbalas, como tampoco otros candidatos a quienes
Portela habria repetido el ofrecimiento.’™*

Teniendo en cuenta que por aquel entonces Lerroux presidia el consejo y seguia
liderando un Partido Radical atin no diluido por los escandalos, un discurso planteado
de este modo tan abierto parece demasiado descarado para un Portela con fama de
discreto. Resulta mas verosimil la posibilidad de que hubiese comentado sus cébalas, asi
como su convencimiento de la importancia de prepararse para unas proximas
elecciones. Mas todavia al recordar que en verano de 1935 ya tenia los resultados de su

encuesta nacional en la mano y que se estaba discutiendo una reforma electoral.

' PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 152; CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz
fue..., op. cit., pp. 345-346.
244



También resulta creible que en ese contexto Portela tantease la disposicion de
Chapaprieta ante estos planes, pues, al igual que ¢él, estaba en la orbita radical pero
mantenia su independencia, y que este, al llegar la crisis de diciembre y escuchar las
intenciones centristas de Alcala Zamora, recordase las cuentas portelistas y ante el
rumbo de los acontecimientos decidiese sumarse al intento.

La tesis de la edad avanzada como impedimento para que Portela se plantease
grandes metas aparece con frecuencia en sus memorias, ofreciéndole la mejor coartada
para descartar sus deseos de ocupar una presidencia, que sélo acepté cuando por
obligacion y compromiso no tuvo alternativa. Una tesis que le sirvid durante esta crisis
para jugar al despiste y negar interés en otro cargo que aquel que le llevase de vuelta a
Barcelona. Con esa imprecision contestd a las preguntas de la prensa cuando los
rumores comenzaron a sefialarlo como ministro seguro e incluso candidato firme a la
presidencia del consejo. “No tengo noticia”. “Vengo llamado por el sefior Maura y voy
a saludarle”. “Pues ya saben ustedes mas que yo”. “No lo sé. Yo vengo ahora mismo de
dormir”... Esa fue la retahila de respuestas que ofreci6é durante esos dias. Sin embargo,
segin los apuntes de Cambo, Portela estaba convencido de que Alcala Zamora lo
nombraria presidente. En la cena que ambos y Ventosa compartieron en el Ritz el
mismo dia 11, les confesé que “creia que el Presidente le encargaria al dia siguiente, la
formacion del Gobierno y que, para este caso, esperaba y deseaba contar con la Lliga”.
Y su objetivo era, segiin les habria planteado, “formar un Gobierno de Centro que
pudiese ir a la disolucion de las Cortes”, cifrando en ciento cincuenta o ciento sesenta
diputados el resultado al que podria optar un partido de centro patrocinado por el
gobierno.*"

Aunque resulta dificil saber hasta qué punto su llegada a la presidencia del
gobierno fue algo planeado por Portela con la premeditacion y de la manera sibilina que
le achacé Gil Robles, la confrontacion de versiones y la repeticion de ciertos datos, asi
como los movimientos que realizé durante su permanencia al frente de Gobernacion,

hace que resulte plausible creer que su nombramiento ni lo pilld6 desprevenido ni le

315 La tesis de la edad avanzada, en PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit. Las
declaraciones ambiguas a la prensa, en El Sol, ABCy Heraldo de Madrid 12 y 13.12.1935. Los apuntes
de Cambo citados en PABON, Jestis: Cambd.., op. cit., p. 1415.
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caus6 disgusto. Del mismo modo, tampoco parece que fuese un mero titere en manos de
Alcald Zamora. Antes al contrario, la coincidencia de perspectivas e intereses entre
ambos y el convencimiento de Portela de que la jugada de un partido de centro era
necesaria y podia funcionar, fue contagiando al presidente de la Republica, de modo que
cuando las circunstancias fueron cerrando otras alternativas, la portelista apareci6 como
la mas viable. La Uinica que podia convencer a Alcala Zamora.

Sin embargo, antes de que este le ofreciese formar gobierno de manera oficial, se
produjo un ultimo intento en forma de apuesta doble: Miguel Maura y el propio Manuel
Portela. El presidente cit6 a ambos en su residencia el 13 de diciembre por la mafiana
para plantearles una singular peticion: que se pusiesen al frente del nuevo gabinete de
manera conjunta. De este modo salvarian el veto de los partidos de derecha a Maura y
encararian mano a mano la disolucion del parlamento. Pero el encargo “mancomunado”
no cuajo. La oferta dejo perplejo e indignado al que habia sido ministro de Gobernacién
del gobierno provisional de la Republica, quien se encard con Alcala Zamora para que
aclarase su postura, escogiendo entre uno u otro. A partir de aqui, las versiones varian
en los detalles, pero todas coinciden en lo esencial. Tras protestar airadamente, con
gritos, imprecaciones y gestos ostentosos, Maura abandond el palacio presidencial
dando un violento portazo y casi arrollando a los periodistas que esperaban a la puerta, a
quienes apenas contestd. Segun Gil Robles se limito a decirles que no tenia la menor
idea de quién presidiria el gobierno. Segiin César Jalon les respondid “por mimica: con
un corte de mangas; desplante felicisimo y entonado con la escena que acababa de
vivir”. El relato de la prensa lo dejé en un mensaje mucho menos espectacular. Un
sucinto: “jHoy habra gobierno!, dice. Y se va.” Portela permanecié todavia un buen rato
en la residencia de Alcald Zamora y cuando al fin salio, confirmé a la prensa que el

presidente le habia encargado formar gobierno. *'°

316 Las citas, en JALON, César: Memorias.., op. cit., p. 238 y Heraldo de Madrid 13.12.1935, p. 1.
Otras versiones de la entrevista en, GIL ROBLES, José Maria: No fue posible..., op. citpp. 371-372;
ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op. cit, p. 389; PORTELA VALLADARES, Manuel:
Memorias. ., op. cit., pp. 152-153; Heraldo de Madrid 13 y 14.12.1935, El Sol, 14.12.1935.
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7.4. El primer gobierno Portela

El nuevo consejo de ministros nacid con el decreto de disolucion de Cortes bajo
el brazo. Sin fecha decidida, pero cercana, y sin la menor duda de que preparar esas
elecciones era su mision principal. Con Portela al frente del mismo, la hoja de ruta iba a
ser aquella en la que llevaba tantos meses trabajando. Sin embargo, para ajustarse con
fidelidad a su propio guion necesitaba contar con colaboradores cercanos y de confianza
que compartiesen su perspectiva general, no sélo para adecuar el desarrollo de las
elecciones a lo que se esperaba de esta cita, sino, sobre todo, para construir con su
concurso y su colaboracion el grupo de centro que aspiraba a colocar como arbitro
parlamentario decisivo. Portela ya habia demostrado al frente de Gobernacion la
importancia que le concedia a rodearse de los suyos. Precisamente con dos de sus
colaboradores mas cercanos de entonces, Carlos Echeguren Ocio y Ramoén Fernandez
Mato, ceno el 13 de diciembre, aprovechando una pausa en su proceso de busqueda de
ministros. Sin embargo, el gobierno que Portela dio a conocer al dia siguiente no
terminaba de responder a ese perfil centrista y de confianza.®'”

Tras abandonar el palacio presidencial y comunicar a los periodistas que
aguardaban en la puerta su intencion de formar gobierno, Portela comenzé sus gestiones
para el reparto de carteras con una sucesion de visitas. La primera de ellas tuvo como
destinatario al presidente saliente, al que pidi6é que continuase al frente del ministerio de
Hacienda. La decision de contar con ¢l fue de Alcald Zamora, quien, cuando
Chapaprieta le habia comunicado que desistia de formar gobierno de nuevo, le habia
pedido que al menos siguiese desempefiando su puesto en Hacienda en el préoximo
gabinete. Tras manifestar ciertas reticencias, finalmente acepto la peticion del presidente
“por no desamparar a este”, asi que cuando Portela le pidid su concurso, aunque se
mostré renuente en un principio, mantuvo su compromiso. No obstante, ya en esta
entrevista quedd claro lo poco coincidente de sus posturas, especialmente en lo que
tocaba a las futuras elecciones. Asi, mientras el futuro presidente expuso su intencion de
“centrar la Republica” a través de una candidatura de centro apoyada por el gobierno y

cuyo objetivo seria conseguir unos ciento cincuenta diputados, Chapaprieta mostré su

"7 El Sol, 14.12.1935, p. 1.
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temor a que la concurrencia de centro y derecha por separado en estos comicios
supusiese una dispersion del voto que facilitase el triunfo de la coalicion de izquierdas.
Por esta razon le aconsejo que se entrevistase con Gil Robles y buscase un acercamiento
con él y su partido.’'®

Chapaprieta no fue el tnico ministro que sugirié don Niceto. Mas alla de la
recomendacion general de que el gobierno tuviese una base lo més amplia posible,
intentando abarcar todas las formaciones comprendidas entre la Union Republicana de
Martinez Barrio y la CEDA, incluyendo a la Lliga de Cambo, el presidente manifesto a
Portela su deseo de que contase con tres nombres concretos: Miguel Maura, Cirilo del
Rio y Joaquin de Pablo Blanco. Tras la reuniéon tumultuosa que compartieron en la
residencia presidencial, no parecia probable que Maura estuviese dispuesto a participar
en el gobierno, por lo que su negativa no fue una sorpresa. Si aceptaron, en cambio, los
otros dos, tanto el progresista Cirilo del Rio, diputado por Ciudad Real muy del gusto
del nuevo presidente y que se convirtié en el nuevo ministro de Obras Publicas, como
de Pablo Blanco, quien, por el contrario, no le resultaba nada simpatico. Y es que
Portela no le perdonaba a “aquel sujeto” que poco después de sucederle al frente de
Gobernacion hubiese declarado a la prensa su decision de acabar con el juego en el
Circulo de Bellas Artes y el Casino de Madrid, locales autorizados “para la trasgresion
por el anterior Ministro, sefior Portela Valladares”.

Portela reconocid en sus memorias su permisividad hacia las actividades ladicas
de ambos centros, pero no que fuese algo iniciado por é€l, justificindose con que
simplemente se habia limitado a mantener una tradicion de tolerancia de las autoridades
que venia de lejos, de tiempos muy anteriores a su llegada al ministerio. Y es que “la
respetabilidad de sus directivos alejaba toda pecaminosa sospecha”, lo que sumado a
que jamas se habia producido el menor problema derivado de estas actividades, habia
garantizado la supervivencia de la costumbre. Puesto que de Pablo Blanco llevaba

mucho tiempo en Gobernacion e incluso habia sido subsecretario con Eloy Vaquero,

'8 CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue.., op. cit., pp. 349-351; MARTORELL LINARES, Miguel:
“Joaquin Chapaprieta: de la izquierda dinastica a la derecha republicana”, en COMIN, Francisco,
MARTIN ACENA, Pablo y MARTORELL, Miguel: La Hacienda desde sus ministros. Del 98 a la
guerra civil. Zaragoza, Prensas Universitarias de Zaragoza, 2000, p. 430; PORTELA, Manuel:
Memorias.., op. cit., p. 155.
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Portela no tenia dudas de que conocia esta realidad por lo que consider6 su declaracion
como un ataque personal contra su honor que buscaba perjudicar su carrera politica. En
pleno auge del escandalo del estraperlo consideraba que una frase que lo sefialaba de
manera tan explicita, insinuando sus relaciones con el juego y poniéndolo en entredicho,
no podia ser inocente. Una sospecha que convirtié en certeza cuando la censura evito la
publicacion de una entrevista en la que se defendia de la acusacion.’"’

Pese a estos antecedentes, Portela se vio obligado a aceptarlo dentro de su
gabinete por la insistencia de Alcalda Zamora. Para el presidente se trataba de un
elemento de vital importancia, no sélo porque era un hombre de su confianza, sino
también porque ante la previsible oposicion de la CEDA al nuevo gobierno, el concurso
de los radicales se le antojaba imprescindible. Tras las sucesivas negativas de Diego
Hidalgo, Pareja Yébenes y Bardaji, Portela no tuvo mas remedio que ceder, al menos en
primera instancia, y le ofrecio6 la cartera de Agricultura, Industria y Comercio. Junto a
de Pablo, un viejo amigo, Manuel Becerra, ingeniero descendiente de gallegos y
diputado por Lugo, fue el otro fichaje radical. Se hizo cargo de Instruccion Publica.
Ambos aceptaron, aunque lo hicieron a titulo personal y sin el respaldo de la minoria
parlamentaria de su grupo, que se reunid y decidid6 manifestar expresamente que no
apoyaban su incorporacion al gobierno. Pero dada la situacion del Partido Radical,
debilitado y dividido, ambos presidentes consideraron que las condiciones en las que se
unian los dos ministros eran suficiente.**’

La actitud de los cuatro lideres del bloque mayoritario que habia sostenido los
gobiernos anteriores hacia el gabinete de Portela fue muy dispar. Si Lerroux y Gil
Robles negaron rotundamente su colaboracion, Martinez de Velasco y Melquiades
Alvarez le prestaron su apoyo sin dificultades. En el caso de los agrarios, fue el propio
Martinez de Velasco el que se sumo al consejo, asumiendo la cartera de Estado. En
representacion de los liberales democratas se incorporé Alfredo Martinez, médico

asturiano que ocupaba la vicepresidencia segunda del Congreso a quien Portela defini

como un hombre con “las més excelentes cualidades de buen juicio y lealtad” y que se

" PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., pp. 150-151 y 155; Heraldo de Madrid
14.12.1925, pp. 2-3.

320 TOWNSON, Nigel: La RepUblica que., op. cit., pp. 390-391; Heraldo de Madrid 16.12.1935, p. 5.
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hizo cargo del ministerio de Trabajo, Justicia y Sanidad. El elenco de partidos lo
complet6 la Lliga. Reunidos en su habitacion del Palace, Portela y Cambd culminaron
las negociaciones que habian iniciado dias antes y que llevaron al nombramiento de
Pedro Rahola como ministro sin cartera. Tras las elecciones, el jefe del partido
catalanista justifico su decision de colaborar con este gobierno por su funcion de
gabinete electoral. Puesto que no se podia evitar que se disolviesen las Cortes, mejor
que se encargase de cumplir esta mision un gobierno de centro-derecha que uno de
izquierda.**!

Por ultimo, para los ministerios de Guerra y Marina, Portela recupero el criterio
de designar especialistas y como en el “Gobierno de los Treinta Dias”, se pusieron al
frente de ellas dos militares, cuyos nombres partieron de Alcald Zamora: el general
Nicolas Molero Lobo y el almirante Francisco Javier de Salas, quien habia sido ministro
de Marina en aquel breve gabinete de abril. El general Molero, por su parte, ya habia
aceptado la cartera de Guerra en el fallido gobierno que Miguel Maura habia intentado
poner en marcha en los dias previos. Para ello dejo su destino en Valladolid y viajo a la
capital, aunque cuando lleg6 a Madrid, Maura ya habia declinado el encargo. Mientras
se dirimia la crisis, el militar se presentd ante su todavia ministro, Gil Robles, quien,
enrabietado con una situacidon que cada vez se ajustaba menos a sus deseos, ordend su
arresto por desobediencia y abandono del servicio. Asi que Molero recibid su
nombramiento definitivo encerrado todavia en el castillo de Pamplona y fue el ultimo
ministro en incorporarse a su cargo. Tampoco tuvo oportunidad de celebrar el clasico
acto de traspaso de cartera, pues su antecesor no estaba por la labor de confraternizar
con un militar proximo a Azana, elegido por Portela y que representaba a ese gobierno
que ademds de disolver el parlamento iba a impedirle culminar su labor de
transformacion del ejército. Entre sus primeras medidas, Nicolds Molero decidio
remover a Fanjul y Goded de sus cargos de subsecretario de Guerra e inspector general

del Ejército, respectivamente, para los que habian sido designados por Gil Robles.**

3 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 155; PABON, Jesus: Camba. ., op. cit.,
pp. 1.416-1.417.

*2 GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.., op. cit., pp. 369-370 y 375; PORTELA VALLADARES,
Manuel: Memorias.., op. cit., p. 154; ALCALA ZAMORA, Niceto: Memoaorias.., op. cit., p. 389.
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Tras cinco dias de crisis y casi veinticuatro horas de encaje y negociacion,
Portela pudo anunciar su gobierno el 14 de diciembre. Los elegidos fueron José
Martinez de Velasco, Alfredo Martinez, Cirilo del Rio, Pedro Rahola, Manuel Becerra,
Joaquin de Pablo Blanco, Nicolas Molero Lobo, Francisco Javier Salas y Chapaprieta.
Es decir, un agrario, un liberal demdcrata, un progresista, un catalanista, dos radicales
desautorizados por su lider, dos militares y dos independientes, Chapaprieta y ¢l mismo.
Portela, ademas de ocupar la presidencia se reservo su cartera predilecta: la de
Gobernacion. Aunque no era su grupo ideal y en ¢l le sobraban al menos de Pablo
Blanco y Chapaprieta, este gabinete marcaba un cambio claro pues supuso una ruptura
con la tendencia que habia iniciado el gobierno de octubre de 1934. Era el primero,
excepto el de los treinta dias, en el que no participaba la CEDA. Pero si aquel habia
nacido con la conciencia de ser un paréntesis, en esta ocasion, la ruptura del bloque era
un hecho y no habia dudas de que el partido de Gil Robles no volveria hasta que la
presidencia fuese suya. Y eso no sucederia sin unas elecciones de por medio.

Las reacciones que despert6 el gobierno Portela respondieron a esta creencia. El
Heraldo de Madrid, por ejemplo tituld su portada vespertina del dia 14 con un
contundente: “No se ha formado el Gobierno republicano que desedbamos...; pero ha
terminado la pesadilla de las Cortes del bienio negro”, calificindolo en el antetitulo
como “Una mejora dentro de la gravedad”. En el editorial se insistia en esta idea. Con
este gobierno se aseguraba, al menos, la ruptura del bloque y los republicanos podian
respirar tranquilos sabiendo que el ejecutivo no caeria en manos de la CEDA, el partido
que a sus ojos representaba todo aquello contra lo que pugnaba la Reptblica. En buena
medida, el diario recogia con estas palabras la opinion de los republicanos de izquierda,
que recibieron con alivio el gabinete Portela y lo calificaron de buena noticia. Asi lo
manifesto, por ejemplo, Diego Martinez Barrio cuando el nuevo primer ministro fue a
visitarlo para ofrecerle un puesto en el consejo. Si bien no aceptd su propuesta, el lider
de Union Republicana le dese6 éxito en su intencidon de seguir una “politica de centro
que aparte de si las violencias y las pasiones” y declaré a los periodistas que, aunque no
podia aceptar un ministerio porque debia seguir junto a los partidos de izquierda, veia
con simpatia al nuevo gobierno y esperaba que Portela llevase “a feliz término sus

propésitos, sobre todo cuando se lo han encargado a una persona como ¢1”. En la misma
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linea, el diario El Solse congratulaba en su editorial del dia 14 del nombramiento de
Portela Valladares, pues en momentos graves como los que estaba atravesando el
régimen se necesitaban gobiernos “fuertes y perdurables” encabezados por hombres que
gozasen de su temple. En su opinion, a lo largo de su historia politica Portela habia
demostrado que no era hombre “adecuado para las situaciones comodas ni para los
momentos faciles”, sino que siempre que se le habia confiado un puesto se habia
pensado en ¢l por su capacidad “para resolver situaciones delicadas, aplicando en ellas
las condiciones excepcionales de su caracter enérgico, activo y laborioso y de su clara
inteligencia”. También el Partido Socialista manifesto su satisfaccion ante el cambio de
orientacion que suponia el gobierno Portela, confiando en que cumpliese el programa
que habia esbozado la primera declaracion ministerial: restablecimiento pleno de las
garantias constitucionales y celebracion de elecciones imparciales.>”

Esta corriente de optimismo y confianza no era compartida por la prensa de
derechas. El Debate ABC e incluso La Epoca, que siempre se habia mostrado critica
con la actitud posibilista del jefe cedista, reclamaban una solucion de crisis que pasase
por las manos de Gil Robles. EI Debatese manifestaba especialmente dolido con “la
injusticia” que se habia cometido con la CEDA al negarle la posibilidad de formar
gobierno, defendiendo que sus integrantes “no habian atacado al régimen. Lo han
servido, por el contrario. Lo han apoyado con generosidad. Sacrificaron para ello
multiples cosas, con desinterés y hasta con abnegacion”. Estos diarios recogian en sus
paginas la opinidn que tanto monarquicos como cedistas manifestaban sobre el gobierno
Portela, a quienes los primeros adjudicaron desde el primer momento la etiqueta de
“Gobierno antipatria”. El consejo ejecutivo de la CEDA, por su parte, decidio mostrar
su malestar llevando la ruptura a la practica. Asi, el mismo dia 14 ordend la dimision de
sus representantes en todas las gestoras de ayuntamientos y diputaciones, aduciendo que
si no podian ejercer el poder desde el gobierno, tampoco desempefiarian
responsabilidades en los niveles locales de la administracion. Apoyandose en la misma
razon, también presentd su renuncia otro cedista, Ignacio Villalonga, hasta entonces

gobernador general de Catalufia.***

3% Heraldo de Madrigi14.12.1935, p. 1-3 y 16.12.1935, p. 2; El Sol, 14.12.1935, p. 2.

32 E| Debate 14.12.1935; ABGC, 14.12.1935; La Epoca 14.12.1935.
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Gil Robles fue quien mas mostrd su decepcion y contrariedad, especialmente al
abandonar el ministerio de Guerra. Tanto que ademas de evitar el traspaso de poderes al
general Molero, tampoco quiso escenificarlo con Cirilo del Rio, encargado de ocupar de
manera interina esta cartera mientras su nuevo titular salia de la prision militar en la que
habia sido encerrado y volvia a Madrid. Su despedida del cargo se redujo a un acto
menor y solitario, con la presencia de sus colaboradores mas cercanos, entre ellos los
generales Franco, Fanjul y Goded, quienes se emocionaron visiblemente. En su
intervencion, el primero de ellos le agradecid con palabras carifiosas su labor al frente
de Guerra, reconociéndolo como el ministro con el que “el Ejército se ha[bia] sentido
mejor mandado” en su historia, ya que bajo su mandato habia restablecido y encarnado
“el honor, la disciplina”, ambos “conceptos basicos del Ejército”. Por su parte, el ya
exministro manifestd en su discurso que esperaba poder volver a su cargo en pocos

meses y se despidio del Palacio de Buenavista profundamente dolido:

La revolucion y sus aliados, conscientes o inconscientes, se habian salido
con la suya. Combatido, calumniado, vencido, sali del Ministerio de la
Guerra con el alma rota. Conmigo fracasaba una politica de concordia y
convivencia que quiso y no logré ser nacional.**

La imposibilidad de Gil Robles de hacerse con la presidencia del gobierno fue
interpretada en clave de fracaso de su politica accidentalista por parte de los partidos
mondrquicos, como se encargd de dejar claro Calvo Sotelo en unas declaraciones que el
ABC publicé el 17 de diciembre: “Ha muerto el accidentalismo. Y por todos los
costados. Porque, bien se advierte, la Republica no es compatible con el derechismo
auténtico”. Pero ni la presion monarquica ni la aparente derrota que representaba la
barrera que lo separaba de la presidencia del consejo, frend las intenciones de Gil
Robles, quien reconvirti6 su despecho en una ofensiva contra el gobierno vy,
especialmente, contra su presidente. Por si habia alguna duda, el 16 de diciembre realizod
dos movimientos a través de la prensa en los que dejaba muy claras sus intenciones. El

primer mensaje llegd a través del diario Informaciones al que declar6 que él y su

3% La cita, en GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.., op.cit. p. 377. Las condiciones y desarrollo de
la despedida de Gil Robles de su cargo en Guerra, en Heraldo de Madrid 14.12.1935, p. 4; GIL
ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit., pp. 374-376.
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partido pensaban seguir jugando dentro del campo republicano: “Otra cosa seria dar la
razon a los que han supuesto en nosotros deslealtades de que somos incapaces. Dentro
de la ley siempre. Y dentro del ambito republicano también”. Los mondrquicos fueron
los principales receptores de este mensaje y no dudaron en intensificar sus criticas hacia
el “Jefe” por su empecinamiento en seguir por la via accidentalista. La cesura en sus
posiciones era evidente y supuso un grave problema para la configuracion de las
candidaturas del bloque reaccionario, que se presentd a las elecciones bregando con los
problemas derivados de esta fuerte fractura interna.>*®

El gobierno de Portela fue el destinatario del segundo movimiento de Gil
Robles, quien distribuy6 entre los diarios una nota informativa en la que explicaba su
version de la ltima crisis y su rechazo a la solucion adoptada. La censura evitd que
saliese a la luz el mismo dia 16, pero el 17 pudo leerse en todos los periddicos. El
documento expresaba su desprecio hacia el gabinete Portela y era un aviso a navegantes
a quienes se habian decidido a apoyarlo. Tanto ¢l como su partido repudiarian a quien
formase parte de este consejo, lo que en un escenario de elecciones inmediatas suponia
la exclusion de una candidatura comun. Sus palabras tachaban de la ecuacion futura a
Portela y a Alcald Zamora y suponian el primer paso para intentar despegar de su lado a
sus antiguos colaboradores. Una ofensiva en toda regla que fue secundada por su partido
en dias posteriores cuando, reunidos cada uno por su lado, la minoria parlamentaria y el
Consejo Nacional de la CEDA ratificaron la postura de Gil Robles. El objetivo que
perseguia la “firme intransigencia adoptada por el partido” era “quebrantar al sefor
Portela y derribarlo, si fuera posible”. Y si no lo conseguian, “supuesto muy probable”,
al menos “separar del Gobierno a los grupos conservadores susceptibles de restar
sufragios a la coalicion de derechas™. A ese fin consagraron los esfuerzos inmediatos. >’

Mientras la CEDA preparaba su ataque al gobierno, Portela y Alcald Zamora
intentaban blindar su defensa. El primer paso fue aprobar un decreto suspendiendo

durante quince dias las sesiones de Cortes, evitando que el gobierno tuviese que pasar

326 ABGC, 17.12.1935; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible., op. cit. p. 385.; ALVAREZ TARDIO,
Manuel: “La CEDA, ;jamenenaza u oportunidad?”, en ALVAREZ TARDIO, Manuel y REY
REGUILLO, Fernando: El laberinto republicano. La democracia espafiola y sus enemigos (1931-1936)
Barcelona, RBA, 2012, pp. 101-134.

**"Heraldo de Madridl 17.12.1935, p. 3; GIL ROBLES, José Maria: No fue posible...op. cit. pp. 386-
390.
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por la aprobacion de los diputados, lo que previsiblemente habria provocado su caida.
Asegurada la tranquilidad al menos hasta el 31 de diciembre, el siguiente objetivo fue
avanzar en la anunciada politica de conciliacion republicana encaminada a recuperar la
normalidad constitucional. En este sentido, uno de los gestos mas significativos fue la
aprobacion de la reaparicion de El Socialista, una decision que Portela habia intentado
ya a su llegada a Gobernacidon y que se habia visto frustrada por la breve vida del
gobierno de los “treinta dias” y la falta de apoyo. El 15 de diciembre apenas acababa de
tomar posesion como presidente, recibio la visita de Juan Simeoén Vidarte, compafero
mason y buen amigo que acudio a felicitarlo. En su entrevista, le comunico su decision
de retirar la suspension de El Socialista al tiempo que le dio un recado para Prieto,
quien seguia fuera de Espafia desde octubre del 34: “Y que su amigo Prieto regrese
cuando quiera. Nadie lo va a molestar”. Después de catorce meses, el 18 de diciembre
El Socialista volvié a los quioscos >
Junto a estos guifios hacia la izquierda, tanto Portela como Alcala Zamora eran

conscientes de la necesidad de tranquilizar a las derechas, intentando desactivar de cara
a la opinién publica los posibles efectos negativos del acoso de la CEDA. Muy pronto
encontraron un acto significativo que trataron de aprovechar a su favor y que vino de la
mano de un aliado poderoso: la Santa Sede, cuyas relaciones con la Republica habian
mejorado notablemente en los tltimos meses. El nuncio Federico Tedeschini habia sido
nombrado cardenal in pectoreen marzo de 1933, pero esto no se hizo ptblico hasta el
16 de diciembre de 1935. Como simbolo de buena voluntad, el gobierno de la Republica
le concedio6 el collar de la Orden de Isabel la Catélica mientras que el Vaticano, por su
parte, designé a Alcald Zamora como encargado de imponerle el birrete al nuevo
cardenal. La ceremonia se celebrd con toda solemnidad en el Palacio Nacional el 21 de
diciembre. Contrariado ante este hecho y el reconocimiento que suponia para Alcala
Zamora y su politica por parte del Vaticano, Gil Robles tom¢ su tltima resolucion como
ministro de Guerra: prohibir que la banda de musica de la Republica participase en el

festejo.””

328 «Decreto suspendiendo las sesiones del Congreso de los Diputados hasta el dia 1.° de Enero proximo”,

en Gaceta de Madrign® 351, de 17.12.1935, p. 2.338.; VIDARTE, Juan Simeoén: El bienio negro.., op.
cit. p. 484; El Socialista 18.12.1935.

329 E| Socialista 18.12.1935, p. 3; ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias.., op. cit., pp. 390-391.
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Y mientras Portela y Alcala Zamora proseguian con la hoja de ruta que habian
marcado para su proyecto centrista, Gil Robles continu6 con sus maniobras para
desestabilizar al gobierno. Aprovecho para ello la division de opiniones que se daban en
el seno de los partidos que apoyaban al gabinete, precisamente por esa cuestion. Entre
los agrarios, tanto Royo Villanova como Cid manifestaron su desacuerdo. El primero
consideraba que el objetivo del gobierno era ir contra las derechas y también contra su
propio partido, entendiendo que al intentar crear un partido centrista sus artifices
pretenderian no sé6lo robarles votos sino también atraer a algunos de sus politicos. Al no
recibir apoyo sus tesis por parte de su partido, el 17 de diciembre anuncid su intencion
de separarse de su grupo y acudir a las siguientes elecciones bajo la denominacion de
republicano independiente. Cid, por su parte, a pesar de compartir su opinidon se
mantuvo en el partido, alegando que no queria dafiarlo menoscabando su unidad.*

El principal escollo con el que se encontro el decreto de suspension de las Cortes
fue la aprobacion del presupuesto para el siguiente ejercicio, que debia cerrarse por esas
fechas. Portela y Alcald Zamora interpretaron la Constitucion entendiendo que al estar
suspendidas las sesiones se produciria una prorroga inmediata por tres meses del
presupuesto que estaba en vigor, pero Gil Robles rechazaba esta interpretacion,
intentando forzar con ello la apertura del parlamento. Afirmaba que su partido no
seguiria una politica obstruccionista en este sentido, pero el hecho es que lo que buscaba
con ello era que el gobierno se viese obligado a presentarse ante las Cortes para intentar
derribarlo. Con este motivo dirigié una carta a Santiago Alba, presidente de las Cortes,
para plantearle dicha cuestion y este convoco a los lideres de las minorias a una reunion
el 23 de diciembre. En ella, los representantes de los partidos de izquierda y los
proximos al gobierno aprobaron el dictamen de la secretaria técnica de la Camara que
consideraba automatica la prorroga del presupuesto si las Cortes no aprobaban ninguna
ley economica el ultimo dia del afio. Salvado este punto, los rumores comenzaron a
apuntar que la disolucion se retrasaria hasta el 1 de febrero, seglin los deseos de Portela
de contar con el mayor tiempo posible para “pacificar” el ambiente y, sobre todo, para
tener un margen mas amplio para maniobrar. Por este motivo y para evitar esta dilacion

en el tiempo, que jugaria a favor de los intereses portelistas y en contra de los suyos

330 GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.., op. cit., pp. 386-387-
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propios, Gil Robles redoblé su ofensiva y entré6 en contacto directo con algunos
miembros del consejo.™"!

Para aquel entonces, Portela ya habia anotado en su dietario ciertos problemas
internos en su gobierno, problemas que llevaban principalmente el nombre de
Chapaprieta y de Pablo Blanco. Con el primero tuvo un roce ya en el primer consejo, al
conminarle a que firmase una sentencia de muerte por los sucesos de Asturias que
estaba pendiente y que debia aprobarse formalmente cuanto antes para reforzar la
imagen de autoridad del gobierno. No estando de acuerdo en absoluto con ¢l y
considerando que era todo menos favorable para el nuevo gabinete comenzar su
andadura firmando una sentencia de muerte, Portela bloqueo este tema aduciendo que si
la sentencia de muerte llevaba tres meses esperando y no se habia firmado durante los
gobiernos presididos por el propio Chapaprieta, no entendia su repentino interés por que
la firmase €l con tanta urgencia. El ministro de Hacienda le recrimind también que
hubiese aprobado el fin de la suspension de El Socialista sin consultar con sus
compafieros, tema que el presidente zanjo seflalando que como presidente y ministro de
Gobernacion la decision correspondia plenamente a sus competencias. La diferencia de
enfoques se iba haciendo patente en los temas esperables, sefialando la fragilidad de la
coalicion que sostenia el gobierno.***

Otros puntos de conflicto fueron los relacionados con el reparto del poder,
especialmente en el &mbito local. Segun Portela, el que mas y el que menos querian
garantizar su cuota de control y mantener las prebendas de los suyos y resultaba dificil
contentar a todos. El mayor conflicto en este tema vino de la mano de las comisiones
gestoras. Y si tanto ¢l como sus ministros mas cercanos consideraban necesario volver a
los ayuntamientos del 31 para garantizar la vuelta de la normalidad constitucional,
Martinez de Velasco, Chapaprieta y de Pablo Blanco no cesaban de senalar la
conveniencia de mantener la situacion vigente con la vista puesta en el préximo proceso
electoral, considerando que un cambio de poder que favoreciese a las izquierdas podria

repercutir en su beneficio de cara a los comicios. A la vista de estos acontecimientos y

31 PAYNE, Stanley: El colapso.., op. cit,. pp. 226-227; GIL ROBLES, Jos¢ Maria: No fue posible.,
op. cit., pp. 388-390.

332 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 158; CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz
fue..., op. cit. pp. 359-360.
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si por su parte Gil Robles habia empezado ya a maniobrar para intentar desbaratar el
gobierno desde dentro, Portela estaba convencido de que no era ese el grupo que le
convenia para cumplir sus planes electorales. Asi que, informado de los movimientos
que iban tomando forma, dejo avanzar la conjura con la intencion de servirse de ella

para desembarazarse de los compafieros de viaje que le estorbaban.

7. 5. El fin anunciado

Como le hizo saber a Portela cuando este le habia propuesto ser su ministro de
Hacienda, Chapaprieta no compartia su vision sobre como afrontar las elecciones que
estaban a punto de llegar. Consideraba que ante la opcion cierta de que las izquierdas se
presentasen unidas formando un “bloque revolucionario”, plantear una campafa a tres
suponia repartir y perder votos irremediablemente. Por ello, y a pesar de que su
despedida tras la crisis de su gobierno no habia sido demasiado amistosa, se mantuvo en
todo momento en contacto con Gil Robles. Mientras ¢l y su partido manifestaban
publicamente su desacuerdo con la solucién que habia adoptado Alcala Zamora y
atacaban sin reparo a Portela, Chapaprieta mantenia abiertas las conversaciones en pro
de preservar las opciones de que el antiguo bloque gubernamental pudiese revertir en
una coalicion electoral de centro-derecha con opciones de triunfo. Esta era una de las
vias por las que Gil Robles se planteaba hacer saltar el gobierno. Ambos coincidian en
el interés mutuo de elaborar candidaturas comunes y también entendian, dado los
ataques abiertos del lider de la CEDA a Portela, que para ello era preciso que no fuese ¢l
quien presidiese el gobierno que amparase sus proyectos. Y aunque ambos negaron en
sus memorias haber pactado para derribarlo, si reconocieron explicitamente su interés
en que Portela saliese del gobierno. Gil Robles, sin el menor reparo. Y Chapaprieta,
asumiendo que lo importante era asegurar la coalicién y también reconociendo que a
finales de diciembre se plantearon forzar la crisis a través de su dimision y la de otros
compaieros. Y la crisis se produjo, si, pero su desarrollo fue muy diferente al que

habian planeado.**

333 CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue.., op. cit., pp. 353-357.
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Chapaprieta no era el unico que se mostraba partidario de abortar la mision
centrista y apostar por una coalicion de centro-derecha. Martinez de Velasco, Alfredo
Martinez, Joaquin de Pablo Blanco y el almirante Salas compartian la misma postura. Y
aunque no con la misma intensidad, todos ellos, excepto el militar, mantuvieron
conversaciones con Gil Robles durante las dos semanas que durd el gabinete. Un
gabinete que resultd ser atin mas breve que el de los “treinta dias”, pero al que no le
falté intensidad. Con tantas idas y venidas, llamadas y visitas a casa de Gil Robles,
Portela no tardd en saber de la existencia de estos contactos y se mantuvo a la
expectativa. Incluso Chapaprieta se quejo de que el propio presidente lo siguiese con su
coche en cierta ocasion en la que ambos salian de la residencia de Alcala Zamora,
creyendo el ministro que su compafiero queria asegurarse de que iba hacia su casa,
como habia afirmado, y no se disponia a reunirse una vez mas con Gil Robles. Ese
mismo dia, recibio una confidencia de un periodista conocido suyo que incrementd su
incomodidad. Segun el informador, Portela se le habia quejado amargamente de la
actitud que Chapaprieta, Alfredo Martinez y Martinez de Velasco mantenian con él,
conspirando a sus espaldas con Gil Robles para recomponer su alianza. Por esa razon, le
habria pedido al periodista que escribiese un articulo denunciando el comportamiento de
los “traidores”. Creia Chapaprieta que lo que buscaba Portela con ello era evitar la crisis
de su gobierno, aunque el desarrollo de los acontecimientos no le dio la razén.***

El primer amago de ruptura se vividé en el consejo del dia siguiente, 26 de
diciembre. El ministro de Hacienda interrogd al presidente acerca de lo que le habia
contado el periodista, algo que Portela negd con rotundidad, aunque no logré convencer
a su companero. Tras debatir sobre diversos asuntos pendientes, el consejo derivd al
tema electoral y Chapaprieta planteé una vez mas su conviccion de que frente a una
“candidatura obrerista con un programa revolucionario” seria una decision equivocada
que centro y derecha concurriesen con dos candidaturas diferentes y que la unica
esperanza que tenian para evitar el triunfo de las izquierdas era favorecer la formacion

de un gran bloque centro-derecha de caracter antirrevolucionario. El almirante Salas se

3% GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.., op. cit. pp. 390-392; CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz
fue..., op. cit., pp. 358-360.
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manifestd a favor de esta alternativa, de la que de Pablo Blanco, Alfredo Martinez y
Martinez de Velasco también se mostraron partidarios.

Al dia siguiente, aunque por separado y posiblemente sin ponerse de acuerdo
entre ellos, Alfredo Martinez y de Pablo Blanco visitaron a Gil Robles, para
manifestarle ambos su conviccion de que habia que contar con la CEDA. De Pablo
Blanco, ademas, criticd abiertamente a Portela, contandole a su anfitrién los principales
puntos de friccion que se daban entre ellos. El mas importante de todos era la
desconfianza del presidente hacia su persona, que en cierto modo también parecia
sentirla hacia otros de sus compafieros, aunque su caso le parecia el mas claro. A esta
falta de confianza achacaba de Pablo Blanco el modo de proceder de Portela, que para
numerosos casos apenas contaba con la opinion de sus ministros y hacia y deshacia sin
comentar con ellos sus intenciones, explicando que la reaparicion de El Socialista era un
ejemplo mas y no una excepcion en su comportamiento. La aversion compartida hacia
el presidente y su acuerdo en la necesidad de tomar cartas en el asunto para evitar que se
saliese con la suya de cara a las elecciones facilitaron su decision de actuar de manera
concertada. Llegados a ese punto, tampoco parecian guardar demasiado disimulo. Asi,
segun relatd Gil Robles, a pesar de que habia manifestado su deseo de mantener su
entrevista en secreto, de Pablo Blanco no escondi6 sus intenciones a la prensa que lo

interrogd cuando abandond su residencia:

Conforme con mis puntos de vista respecto a la necesidad de impedir que el
Gobierno participara en las elecciones junto a los dos grandes bloques que
se estaban configurando, manifestdé a los periodistas, al salir de casa:
“Estamos de acuerdo”. Y afadi6, casi literalmente las palabras que habia
pronunciado ante mi: “Si se fuera a la lucha triangular, me retiraria a mi
casa, sin presentarme diputado.”*

Contando con el apoyo de varios ministros para “impedir que el Gobierno
participara en las elecciones junto a los dos grandes bloques”, Gil Robles impulso el
nuevo ataque de la CEDA. Al dia siguiente, la secretaria politica del partido publicé una
nota en la que afirmaba que una vez publicado el decreto de disolucién no habria

posibilidad de acuerdo electoral con cualquier fuerza que siguiese apoyando al gobierno

335 GIL ROBLES, José Maria: No fue posible.., op. cit., p. 391.
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o que diese el menor pabulo a los planes de Portela de montar una candidatura centrista.
El documento era un ultimatum con el que pretendian forzar el final del gobierno, pero
precisamente por este caracter conminatorio, la nota de la CEDA molesté a Chapaprieta
y Martinez de Velasco, quienes consideraron que su tono no invitaba precisamente a la
concordia. Ante esto, Chapaprieta le comunic6 a Portela que creia necesario debatir con
sus compaiieros acerca de las alianzas electorales. Con este motivo al dia siguiente,
domingo 29 de diciembre, el ministro de Hacienda y Pablo Blanco comieron con
Martinez de Velasco en su domicilio, y aunque acudieron con sus respectivas esposas
para restar caracter politico al encuentro, su reunion levantd todo tipo de expectativas y
comentarios. Tras intercambiar opiniones y debatir ampliamente llegaron al acuerdo de
aplazar el planteamiento de la crisis para que no pareciese que se la habia impuesto la
CEDA “a latigazos”. Comunicaron su decisiéon a Melquiades Alvarez y tranquilos y
contentos por la decision alcanzada, se despidieron creyendo controlada la situacion.
Pero se equivocaban. En el consejo de ministros que se celebrd a la manana
siguiente estalld la crisis, solo que no fueron ellos sino Portela quien la planted. En un
principio la reunion se desarrollé con normalidad y se despacharon algunos asuntos que
habian quedado pendientes, como la aprobacion del decreto de la prérroga de
presupuestos y otro referido a la ley de restricciones. Cuando comenzaron a discutir la
parte dispositiva del decreto de disolucion, Portela les recordd que también habia
quedado pendiente del consejo anterior la cuestion de las alianzas electorales y que en
relacion con este tema le parecia importante hablar sobre la necesidad de la unidad
politica. Y a partir de esta cualidad que debia caracterizar a todo gabinete, con su
presidente a la cabeza como correspondia a su autoridad, censur6 a Alfredo Martinez y
a Joaquin de Pablo Blanco por sus visitas a Gil Robles. También criticé los
“conciliabulos” y conversaciones que ellos y otros ministros habian mantenido no sélo
entre si sino especialmente con politicos ajenos al gobierno y que se habian declarado
abiertamente contrarios a ¢l. Negociaciones de las que habian excluido a su presidente,
conspirando contra su autoridad. Y si Alfredo Martinez explicé con tranquilidad el
caracter personal de su visita, relacionada con la situacion de Asturias, y Chapaprieta
sefalo con cierta frialdad el desacuerdo evidente entre la postura del presidente y la de

algunos de sus ministros, de Pablo Blanco insistié en esta diferencia de opinion con
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acritud vehemente, negandole a Portela esa autoridad que se arrogaba, ya que al tratarse
de un gobierno de coalicion la direccidon politica era cosa de todo el gobierno y no del
presidente. El ataque del ministro de Agricultura, su tono airado y las rencillas que
arrastraba con su rival dieron lugar a un enfrentamiento personal caracterizado por los
malos modos, una escena dura que Rahola describiria con cierto pudor a la prensa al
salir del consejo, incapaz de negar lo que habia pasado.**®

A partir de este momento y recordando el amago de dimision que Salas habia
presentado al iniciar la conversacion, Portela dio por declarada la crisis ante el estupor
de los ministros que la habian planeado, pero que habian decidido retrasarla unos dias
para mantener el control. Con este golpe de mano, el presidente del consejo gand la
partida a quienes pretendian dejarle en el camino, consiguiendo al mismo tiempo
librarse de ellos. Dado que la situacion no habia cambiado en lo esencial en esas dos
semanas, Portela seguia siendo la unica alternativa de Alcala Zamora, asi que de nuevo
le encarg6 la formacion del gobierno. So6lo que esta vez y visto lo sucedido, le dejé
libertad para escoger a sus ministros, asumiendo las limitaciones que la crisis habia
planteado. Limitaciones que para Portela fueron virtud, pues le permitieron deshacerse
de Chapaprieta, del almirante Salas, de Joaquin de Pablo Blanco e incluso de Martinez
de Velasco, de Pedro Rahola y de Alfredo Martinez, que, si bien gozaban de sus
simpatias, no como los otros tres, estaba convencido de que no resultaban compaieros
validos para su proyecto por la excesiva influencia que tenia la CEDA en sus partidos.

Manuel Rico Avello, Filiberto Villalobos, Joaquin Urzaiz Cadaval, el almirante
Azarola y Juan Alvarez Mendizébal entraron en su lugar y junto a los supervivientes
Manuel Becerra, Cirilo del Rio y general Molero, conformaron el nuevo gobierno. Un
gobierno, ahora si, de centristas y liberales. Todos ellos eran politicos afines a Portela y
personas en las que confiaba, lo que los convertia a sus ojos en los compaferos
adecuados para acometer su ambicioso proyecto electoral. No importaba que su
representacion parlamentaria en las Cortes vigentes fuese escasa, con suerte no

sucederia lo mismo en las siguientes. Y en ese parlamento futuro, su Partido de Centro

336 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., pp. 158-160; GIL ROBLES, José Maria:
No fue posible., op. cit., pp. 390-397; MARTINEZ BARRIO, Diego: Memorias..., op. cit. pR95-296;
CHAPAPRIETA, Joaquin: La paz fue., op. cit., pp. 353-377; ALCALA ZAMORA, Niceto:
Memorias.., op. cit., p. 389.
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con sus ciento cincuenta diputados desempenaria un papel determinante, actuando como
fuerza apaciguadora, suavizando la polarizacion creciente y ejerciendo una influencia
decisiva en las politicas venideras. Terminaba 1935 y con el nuevo afio el plan sofado

de Portela se ponia en marcha.
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Capitulo 8. Alquimias electorales: las elecciones de febrero

de 1936

“AVISO LEAL

No deben votar la candidatura republicana del Centro:

Los que crean que Galicia es un feudo irredento de las oligarquias centralistas;
Los que sonaron que Galicia puede llegar a desprenderse del arbol secular de
Espana;

Los que opinan que en el siglo XX la cuestion religiosa ha de resolverse a tiros
y con el empleo de bombas;

Los que ansian destruir el capital y exterminar a la burguesia;

Los que pretenden esclavizar a la clase obrera y sujetarla a los jornales de
hambre;

Fanaticos de derecha y de izquierda, quedaréis decepcionados si votaseis la
Candidatura de Centro™*’

El segundo gobierno Portela despertd reacciones muy similares a las de su
antecesor inmediato, aunque en la mayor parte de los casos intensificando para bien o
para mal el grado de respuesta. Asi, quienes lo habian recibido con la alegria de
certificar el fin del “bienio negro”, se felicitaron de que la segunda version estuviese
mas alejada de la CEDA tras haberse desprendido de ministros que se dejaban
influenciar por su lider. “El que esté incomodo en el Gobierno que se marche. Que se
marche para comodidad de los que queden y tranquilidad del pais entero”, habia escrito
el Heraldo de Madrid en los dias previos a la crisis. Recogiendo ese pensamiento, en su
edicion vespertina del 30 de diciembre, el diario daba cuenta de la dimision del
gobierno y de la gestacion de su sustituto, celebrando su composicion mas centrista y
“ecuanime”. Todo lo contrario que la prensa de derechas, que cargd contra Portela
criticando sus intrigas y su supuesto proyecto centrista, al que califico, como Gil
Robles, de insensato y s6lo favorable para las izquierdas. Para El Debate, por ejemplo,

el nuevo gabinete no era mas que un gobierno electoral:

Ni derecha ni izquierda. Ni centro tampoco. Un Gobierno para que, al manejar las
riendas de las elecciones, pueda surgir como por encanto en el papel ese partido

337 Propaganda electoral del Partido de Centro Democratico. El Pueblo Gallego16-02-1936, p. 5.
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centro, grupo de hombres sueltos, de pasados Gobiernos parlamentarios y que
ahora son centro porque quieren llamarles asi, como pudieran haberlos bautizado
de otra guisa.33

De lo tinico de lo que se alegraban tanto este diario como el ABC era de que con
la salida del gobierno de los partidos que habian sostenido la mayor parte de los
gabinetes de la legislatura parecia mas despejado el camino hacia la construccion de un
bloque electoral de derechas. Y si su lectura de este hecho era positiva, desde la orilla
republicana diarios como La Libertad criticaban este comportamiento, que
consideraban una manera de venderse a la CEDA en un intento desesperado de
garantizarse un acta de diputado en las futuras elecciones. Aunque en todo caso y en lo
que se referia a la politica institucional, “la marcha de los elementos reaccionarios” no
era un motivo de inquietud, pues en el nuevo gobierno podria haber ahora ‘“una
cohesion tnica”, y podrian realizar sin trabas “la labor tranquilizadora de permitir que
todas las organizaciones politicas que defienden el ideal republicano vayan a la lucha
electoral con alguna garantia”.**’

La neutralidad politica, aunque expresada de una manera mas amplia para dar
cabida a derechas e izquierdas, era también uno de los principales argumentos a favor
del nuevo gobierno en la nota que publicd Alcald Zamora con motivo de la crisis y su
solucion. Si quedaba alguna duda sobre su respaldo a Portela y a las decisiones que este
habia tomado, la declaracion institucional se encargd de disiparlas. En ella el presidente
de la Republica reconocia que el grupo de partidos que podian incorporarse al gabinete
era reducido, lo que dejaba clara la necesidad de conformar un consejo “con menos
intereses electorales” para garantizar la neutralidad de los comicios de manera que
todas las fuerzas recibiesen el mismo trato con independencia de su orientacion
ideoldgica. La gravedad del momento exigia la conformacion de un nuevo ministerio
“de caracter centrista” y, por su posicion, consideraba que Portela era la persona idonea

para encabezarlo.

338 L a cita, en El Debate 30.12.1935. Relato y reacciones ante la crisis y su solucion, en Heraldo de
Madrid, 30.12.1935, pp. 1-4; ABC 31.12.1935.

339 ABC, 30.12.1935, p.1. La cita, en La Libertad 30.12.1935, p.1.
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Con este respaldo el pontevedrés comenzo su segundo mandato manifestandose
tranquilo y seguro ante la prensa. No negoé la tension que se habia vivido en la reunion
que habia llevado a la dimision del consejo y cuando le preguntaron por las
declaraciones de Joaquin de Pablo Blanco, que habia definido la reuniéon como
“inconcebible”, sefialandolo a ¢l como el gran responsable de lo sucedido, se limit6 a
responder que el exministro tenia todo el “derecho para hacer y decir cuanto quiera y yo
para contestarlo y negarlo”. Aunque esto en realidad, era lo de menos pues ya habia
quedado atras. Lo realmente importante y lo tnico de lo que habia de ocuparse era de

las obligaciones que habia que afrontar en la nueva etapa que comenzaba.>*

8.1 El segundo gobierno Portela

El nuevo consejo comenzd sus labores reuniéndose por primera vez en la
mafiana del 31 de diciembre. El reparto final de carteras colocd a Joaquin Urzaiz
Cadaval al frente del ministerio de Estado; a Manuel Rico Avello, en Hacienda; a
Filiberto Villalobos, de regreso en Instruccion Publica; a Manuel Becerra, en Justicia,
Trabajo y Sanidad; a José Maria Alvarez Mendizabal, en Agricultura, Industria y
Comercio; mantuvo a Cirilo del Rio como ministro de Obras Publicas al igual que al
general Molero, que conservo su puesto en el ministerio de la Guerra, mientras que el
nuevo ministro de Marina fue el contraalmirante, Antonio Azarola. Por ultimo, y como
en el gabinete anterior, Portela se reservo el ministerio de la Gobernacidon, que ademas
de ser el puesto que mas le gustaba, era el departamento clave en un gabinete cuya
mision principal era gestionar unas elecciones legislativas. La composicion del
gobierno recordaba, de nuevo, a la del de los “treinta dias™, con un perfil de ministros
de trayectoria y liberal y cargos técnicos para los ministerios de caracter militar.

Resultaba significativa la recuperacion de un politico como Filiberto Villalobos,
cuya salida del ministerio de Instruccion Publica se habia producido por la presion de la
CEDA, y que se sum6 al consejo en calidad de liberal independiente. Por sus
antecedentes, no hubo dudas sobre cudl era el puesto que debia ocupar, aprovechando el

capital simbolico que suponia recuperarlo para el mismo puesto. Otra presencia

0 El Sol, 31.12.1935, pp. 1-2.
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importante era la de Rico Avello, quien habia sido ministro de Gobernacion con
Martinez Barrio durante las elecciones de 1933 y que, pese a ello, no habia conseguido
salir elegido. Esta paradoja lo convertia en una especie de simbolo personificado de la
neutralidad mas alla de los intereses personales, algo muy ventajoso para un gabinete
que intentaba vender una imagen de rectitud y ecuanimidad. Con todo y a pesar de esta
experiencia previa, Rico Avello no podia ocupar a Gobernacién puesto que Portela
consideraba esencial encargase de ¢l personalmente. Pero el presidente entendia que
mas alla del cargo concreto que desempeiniasen sus ministros, lo importante era contar
con su presencia y con el perfil que aportaban. El caso de Rico Avello fue
especialmente enrevesado en este sentido, pues en un principio estaba llamado a ser
ministro de Estado, aprovechando su experiencia como Alto Comisionado de
Marruecos, puesto que acababa de abandonar. Sin embargo, en el ultimo momento
terminé al frente de Hacienda, intercambiando ministerio con Urzdiz Cadaval, quien
habia sido subsecretario de este departamento en 1933 y cuyo fichaje se presentd en un
primer momento asociado a esta cartera. Aunque el reparto inicial parecia mas acorde
con las trayectorias previas de ambos ministros, Portela justificé esta modificacion de
ultima hora sefialando la avanzada edad de Urzdiz como la causa que les habia llevado
a ello. Un razonamiento dificil de asumir teniendo en cuenta que Urzdiz era casi veinte
afios mas joven que Portela. Con este movimiento se reforzaba la idea de que la
aportacion fundamental de los ministros era su trayectoria liberal y centrista, que
permitia dotar al nuevo gabinete de un perfil de estas caracteristicas. Su ajuste a un
puesto o a otro en un gobierno cuya mision principal era gestionar las futuras
elecciones no dejaba de ser una cuestion de menor importancia. Curiosamente, el
“anciano” Urzdiz, pontevedrés y diputado liberal durante la Restauracion como el
presidente, era hijo de Angel Urzaiz, exministro y eterno diputado por Vigo, y sobrino,
por tanto, de Ledén Urzdiz, el candidato liberal con el que Portela habia estado a punto

: - - 341
de disputarse Fonsagrada en sus primeras elecciones.

**! Para profundizar sobre la figura de Filiberto Villalobos, véase ROBLEDO FERNANDEZ, Ricardo
(ed.): Suefios de concordia. Filiberto Villalobos y su tiempo histérico. 1900:385manca, Caja Duero,
2005. Para Rico Avello, PAN MONTOJO, Juan: El suefio republicano de Manuel Rico Avello (1886-
1936) Madrid, Biblioteca Nueva, 2011.

267



El gobierno iba a ser el impulsor del Partido de Centro que aspiraban a presentar
como tercera candidatura en discordia en un buen nimero de circunscripciones. Y no
solo su impulsor, también su rostro, el mejor ejemplo practico de lo que querian ofrecer
al electorado. De ahi la importancia de que su composicion se ajustase al modelo de lo
que queria representar y sobre todo, de que esa imagen llegase a los posibles votantes.
Los ministros y su trayectoria eran su mejor arma de propaganda y debian
aprovecharla. Sin embargo, el plan contaba con un grave problema: el escaso tiempo
del que disponian. Incluso en el mejor de los supuestos, un escenario ideal en el que
consiguiesen prorrogar el cierre de las Cortes y retrasar su disolucion a febrero para que
las elecciones se celebrasen en marzo, quizé incluso a principios de abril, apenas
contarian con tres meses para maniobrar. Y puesto que no se podia esperar, la
repeticion de mensajes que resaltaban el perfil liberal y centrista del gobierno comenzo
desde el momento mismo de su nombramiento. La imagen que ofrecian se completaba
con otras dos ideas esenciales: se trataba de un ministerio republicano y respetuoso con
la competicion democratica. En este sentido resulta muy significativa la nota ministerial
que elaboraron durante el primer consejo y que la publicaron todos los grandes diarios
el 1 de enero. En ella el gobierno se autodefinia y explicaba sus objetivos y

planteamientos, convirtiendo el documento en toda una declaracion de intenciones:

Este Gobierno se ha constituido en una hora de preocupacion y de gravedad,
con el fin de realizar una obra de pacificacion y de reconstruccion del pais.
La hostilidad implacable entre derechas e izquierdas; los rumbos
exterminadores, con sus caracteres de guerra civil, que no se detienen ni
ante los mas altos Poderes, salvaguardados en todos los paises por el respeto
ciudadano, abren, mas que un interrogante, una sima ante el pais, y
alcanzarian con sus estragos a las propias fracciones amenazadas y
alternativas violencias. El vencido de hoy seria el vencedor de mafiana, y
Espafia no resistiria a esta constante convulsion. No puede admitirse que la
bandera del orden sirva de provocacion para el desorden.

Implican ademéds tales actuaciones la negacion del concepto de patria,
porque ésta significa una solidaridad para servir los mas elevados intereses,
sacrificandoles particulares empenos y lo que sea permitido de las propias
ideologias. Y esta solidaridad, condicidon esencial de la vida nacional, sélo
puede obtenerse mediante el régimen de democracia, de libertad y de
Justicia que nuestra Constituciéon proclama. Tiene, pues, el Gobierno un
contenido politico impuesto por exigencias de la realidad, y que puede
definirse bajo el dictado de un centro republicano que sirva de regulador y
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de ponderado equilibrio en nuestra organizacion politica; centro republicano
en el cual puedan confederarse las tendencias y organizaciones abarcadas
por esta organizacion, con todo resguardo para su interna autonomia.

Como principios fundamentales, obedecera a los de democracia, de libertad,
de Justicia y de sistema parlamentario, ya sefialados, y a los que a
continuacion se consignan:

Respeto para todas las ideologias sometidas a las leyes de la Republica, para
todas las propagandas y para todas las libertades que no se salgan de la ley
coaccionando al Poder publico o acudiendo a actuaciones subversivas.

El Gobierno responde del orden publico en toda Espafia y ofrece al pais
aquella confianza que es base indispensable de la prosperidad y devuelve
plena eficacia a los 6rganos del Poder.

La propiedad privada, las aspiraciones justas del trabajo, los intereses
economicos debidamente coordinados con los intereses generales; la
fecunda libertad de iniciativa, serdn estimulados y favorecidos, en el
convencimiento de que la prosperidad nacional es el mejor asiento para la
mejora de la Hacienda publica y para el bienestar de los diversos estamentos
y clases de la nacidon. Los sentimientos y convencimientos arraigados en el
alma espafiola dentro de las normas legales seran respetados, para llevar al
pais la interior satisfaccion que le devuelva ese gran bien que son la calma y
la paz. Se busca, pues, la defensa de las instituciones republicanas contra los
ataques de toda categoria, afirmando la virilidad del Poder publico y una
acuciosa solicitud para todas las esencias constructivas de la vida nacional
Para esta obra reclama el Gobierno la asistencia ciudadana, no so6lo en su
actuacion gubernamental sino también cuando se llegue al momento de
proceder a la consulta electoral. En ese momento, ya acordado por el
anterior Gabinete, el Gobierno procedera con absoluto respeto para la libre
emision del sufragio. No pretende esta declaracion atraer a quienes,
apasionados en una disciplina politica desoyen toda reflexion, sino que se
dirige principalmente a esa gran masa de ciudadanos que mantiene la
independencia de su conciencia politica y que, pensando en la patria, anhela
la paz y la prosperidad de Espaiia.***

La estructura del texto es sencilla, pero efectiva, pues intercalaba todos los
mensajes que Portela deseaba colocar. Asi, comenzaba con una descripcion del
panorama de enfrentamiento que vivia el pais por la “hostilidad implacable entre
derechas e izquierdas”, criticando su comportamiento y sobre todo, las consecuencias
futuras de division, violencia y fractura social que acarrearia el proceso si no se cortaba.
Frente a este proceder destructivo, el gobierno se presentaba como la alternativa sensata

encargada de pacificar y reconstruir. A pesar de la descripcion general de actuaciones

32 El Sol, 1.01.1936, p.
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provocadoras de enfrentamientos desde los dos extremos del arco ideologico, el escrito
era especialmente duro con las derechas y aunque no pronunciaba su nombre, dejaba un
recado a la CEDA y a Gil Robles, negandole y trayendo para si dos de sus grandes
valores: el orden y la patria. El orden, porque con su presunta defensa del mismo lo que
provocaba era desorden, acentuando el conflicto. La patria, porque su comportamiento
era egoista y solo atendia a sus propios intereses, negando con ello su interpretacion
solidaria garante de la vida nacional. En su definicién de patria, la nota expresaba una
vez mas los principios del nacionalismo civico republicano que Portela habia defendido
en otras ocasiones y al identificar estos valores con los de democracia, libertad y
justicia recogidos en la Constitucion, dirigia un guifio a la izquierda republicana.

La actuacion politica del gabinete buscaba ofrecer una respuesta a la realidad en
la que se insertaba y para ello queria constituir una opcién de centro de caracter
republicano que pudiese acoger tendencias diversas. Bajo este paraguas, les ofrecia la
posibilidad de colaborar sin perder por ello su autonomia, de modo que el gobierno, por
sus caracteristicas, serviria de equilibrio entre las opciones mas conservadoras y las mas
orientadas a la izquierda que se sumasen al proyecto. Pensando en ambas, la
declaracion hacia gestos, por un lado hacia la derecha mas moderada, hablando de
respeto a la propiedad y a las instituciones, orden, prosperidad, paz social..., y por otra,
a la izquierda republicana, insistiendo en la concepcion democratica, la neutralidad, los
valores republicanos, la Constitucion... De forma vaga, pero sin olvidarse de citar los
conceptos mas sonoros. Por ultimo, el cierre se dirigia a los ciudadanos, a quienes no
solo solicitaba su apoyo para las decisiones politicas que tomasen: ante todo les pedia
que lo manifestasen en las urnas. Asi, la nota concluia pidiendo el voto de esa amplia
“masa” independiente de las grandes ideologias, testigo arrastrado en su realidad por
los enfrentamientos de las “minorias apasionadas”, a la que identificaba con su
programa a partir del deseo compartido de paz y prosperidad y de su preocupacion por
la patria.

La declaracion ministerial, al igual que la actuacion del gobierno en estos
primeros compases, buscaba favorecer una candidatura de centro amplia a partir de
relaciones interpersonales, politicas y amistosas. El Partido de Centro Democratico que

se iba a crear desde el consejo de ministros se nutriria fundamentalmente de liberales
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procedentes de la Restauracion, de personal procedente del fragmentado Partido
Radical, de independientes y de algin que otro autonomista, acompafiado de otros
pequetios partidos republicanos o candidatos de grupos conservadores que no quisieran
integrarse en la CEDA. Pero los obstaculos que tenia que superar para conseguir este
proposito se demostraron, al menos grosso modo, insalvables. El primer escollo era el
sistema electoral que seguia vigente y que, como ya se ha visto, favorecia la formacion
de grandes coaliciones. Y derivado de este, la segunda gran dificultad es que los dos
bloques que podian encarar los comicios en competicidbn por oposicion ya estaban
preconfigurados.

Mirando hacia la derecha y a pesar de las tensiones que presidian las relaciones
entre los monarquicos de Renovacioén Espaiiola y los integrantes de la CEDA, lo que
dificulté enormemente el proceso de configuracioén de las candidaturas e incluso hizo
imposible la redaccion de un manifiesto electoral conjunto, la conviccion de ambos
grupos de que se necesitaban mutuamente para obtener los votos necesarios para la
victoria les empujé a presentarse unidos. Y los pequenos partidos conservadores que
orbitaban a su alrededor no se atrevieron, en su mayoria, a experimentar con una
alternativa cuyo ¢€xito no veian claro. Enfrente el pacto republicano de izquierdas era
una realidad que habia avanzado considerablemente desde la nota conjunta firmada por
Azafia, Sdnchez Romén y Martinez Barrio con motivo del aniversario de la Republica
en abril de 1935. En diciembre la coalicion electoral ya era un hecho. Contaba con el
respaldo de Izquierda Republicana y de Unioén Republicana, la direccion del PSOE ya
habia designado su representacion para la comision electoral y UGT habia aceptado la
alianza. Incluso las fuerzas mas a la izquierda de las organizaciones marxistas, el
POUM vy la Federacion de Juventudes Socialistas, habian aceptado el pacto a pesar de
sus reticencias. De esta manera los principales grupos republicanos de izquierda o
centro-izquierda, asi como los grupos obreros organizados politicamente, se habian
unido al acuerdo de alguna manera. Su relacién no era idilica ni se puede decir que
formasen un bloque compacto que compartiese un proyecto y contase con una
perspectiva similar sobre la realidad sociopolitica, pero la coyuntura electoral favorecid
su uniodn, al menos de cara a los comicios. La alianza ya recibia a aquellas alturas el

nombre de Frente Popular, aunque el dominio de los republicanos, indiscutible tanto en
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la actuacion del Comité Electoral como en el texto del manifiesto que redactaron o en la
confeccion de candidaturas, evidenciaba que no se trataba de un frente sino de una
coalicion. Y esta coalicion no era compatible con la apuesta de una candidatura
centrista que proponia el gobierno, ni siquiera con la opcion de establecer un reparto de
fuerzas cordial que les permitiese compartir lista en un namero significativo de
circunscripciones. El reparto de puestos en las listas que elabor6 el bloque de izquierdas
supuso una labor ardua de encaje que plasmo el peso de cada grupo, privilegiando la
presencia de los candidatos de Izquierda Republicana, colocando al PSOE como
segunda fuerza con mas puestos y dejando insatisfechos a todos los demas grupos,
excepto al Partido Comunista. Sumar a este mosaico de intereses los de los grupos del
centro era inviable més alld de distritos concretos en los que las relaciones
interpersonales y la politica “de pasillos y café” pudieran favorecerlas.’*

Aunque todavia no tenian fecha, las elecciones fueron ya el motor de la actividad
del gobierno durante los primeros dias de enero, en un primer momento, sobre todo, a
través de acciones indirectas con las que se empezo a preparar el terreno tanto para su
control y desarrollo como para fortalecer esa tercera candidatura en discordia. Asi, se
produjo un importante relevo en los principales puestos de la administracion local, de
manera muy especial en los gobiernos civiles, con un cambio de nombres casi general
con el que, al mas puro estilo de la Restauracion, se ponia en marcha la maquinaria
electoral del gobierno. Ademads, se aprobaron medidas concretas que favorecian a las
localidades y provincias de origen de algunos ministros o bien a provincias por las que
iban a presentar su candidatura en las elecciones, en busca del correspondiente rédito
electoral. Asi se puede leer, por ejemplo, la resolucion positiva de diversos expedientes
incoados sobre la peticion de varios ayuntamientos pontevedreses para la construccion
de nuevas escuelas que llevaban meses parados. El gobierno no solo los descongelo
sino que acelero6 su resolucion, aprobando su construccion e iniciando los tramites para
que comenzasen las obras, decisiones que se vendieron convenientemente a la prensa
como logro de los dos prohombres pontevedreses que formaban parte del consejo:

Urzaiz y Portela. EI Pueblo Gallego, que no sélo era el diario del presidente sino

3 JULIA DIAZ, Santos: Origenes del Frente Popular (1934-193B)adrid, Siglo XXI, 1979, pp. 101,
124, 136-137, 146-149; TUSELL, Javier: Las elecciones del Frente Popular. Madrid, Editorial
Cuadernos para el Didlogo, 1971, pp. 15-24
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también el de mayor importancia entre los lectores de la provincia, sobre todo los no
conservadores, fue promotor, como se puede suponer, de los mayores elogios. No seria
la tUnica inversion desbloqueada dirigida a Galicia. El presidente del consejo
consideraba su region natal como una de las grandes esperanzas del centro de cara a las
elecciones, asi que fue una de las principales destinatarias de este tipo de politica de
inversion en busca de réditos electorales. En esta linea puede interpretarse la decision
del gobierno de destinar la cantidad sobrante en la consignacion anual del ferrocarril a
la linea Zamora-Ourense-Coruiia, la mayor reivindicacién gallega en cuestion de
comunicaciones. Los rivales de Portela tildaron esta decision de maniobra electoralista,
aunque es justo reconocer que no se trataba de un tema en el que centrase su atencion
de repente. Tanto ¢l como su diario llevaban afios haciendo campafia continua a favor
de la promocioén de este recorrido y que en sus anotaciones de preparacion para las
reuniones del consejo de ministros durante el verano de 1935 aparece todo un
argumentario en defensa de la no retirada de fondos para la construccion de esta linea,
apelando a su carécter de infraestructura basica para vertebrar la vida econémica de
Galicia y garantizar su enlace con Madrid.***

Si bien las cuestiones directa o indirectamente electorales ocuparon el grueso de
la actividad ministerial, el gobierno también tuvo margen para atender otros temas, en
su mayoria expedientes que habian quedado sin cerrar del anterior gabinete, como la
publicacion del decreto comercial con Francia a través del cual Portela conocié a Henri
Bonnet, ministro con quien mantendria conversaciones durante la Guerra Civil, o bien
puntos en apariencia menores, pero vitales para la practica de politicas publicas
variadas. La aprobacion de este tipo de medidas era esencial para garantizar el normal
funcionamiento del pais, cuya vida no podia paralizarse del todo hasta después de las
elecciones. Estas medidas afectaban sobre todo a la gestion de obras publicas,

ensefianza o sanidad, asi como al funcionamiento institucional y a la adquisicion de

** Sobre las escuelas pontevedresas, Gaceta de Madridn® 3, 3.01.1936, p. 96. Sobre el ferrocarril
Zamora-Ourense-Coruna, El Pueblo Gallegp14.01.1936, p. 1 e “Informe de la Compania del Oeste
sobre la inversion de la linea de ferrocarril Zamora-Santiago-Corufia y otras anotaciones”, en Biblioteca
de Catalunya, Fondo Portela Valladares, exp. 1, legajo 1.
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suministros por parte de los distintos departamentos.**’

Aparte de estas cuestiones, el proyecto no electoral mas importante que comenzé
a gestarse durante esta etapa fue la elaboracion de un reglamento para la Policia
Gubernativa del que se encargd Vicente Santiago, director general de Seguridad desde
el 19 de diciembre. Su nombramiento fue recibido de manera positiva por los sectores
mas civilistas de la policia, que veian en su perfil técnico, en su experiencia como
miembro de la Guardia Civil y no del ejército y en su trayectoria al frente de la Oficina
de Informacion y Enlace un alivio después de tantos meses de presiones militaristas. El
26 de diciembre se constituyeron dos comisiones para la redaccion del reglamento cuyo
objetivo era tener el borrador listo no mas alla del 30 de enero. El preambulo de la
disposicion que aprobaba estas comisiones establecia que el reglamento seria la base de
una ley orgénica que daria “caracter estable a la organizacion de los servicios y lleve a
los funcionarios la satisfaccion interior que supone el logro inmediato de una de sus
aspiraciones”. Se buscaba, asi, reforzar el caracter civil del cuerpo y su fortalecimiento,
intentando de este modo paliar uno de los grandes problemas del orden publico: la
escasez de medios y su fuerte dependencia del ejército, quien por la debilidad
estructural y de recursos de los cuerpos policiales resultaba ser, demasiado a menudo, la
solucion final para los conflictos de seguridad mas graves. Este proyecto buscaba dar
forma a un cambio de vision en este tema, avanzando en una concepcion de seguridad
mas moderna y alejada de la perspectiva militarista. Esta misma perspectiva explica la
decision del gobierno Portela de conceder el derecho al voto a los guardias de asalto y
seguridad, lo que suponia el reconocimiento pleno de su caracter civil a diferencia de
los soldados o los guardias civiles, gracias a que se habian frustrado los planes
militaristas que Gil Robles habia tratado de imponer a lo largo de 1935. Los resultados
electorales y el cambio de gobierno frustrarian el proyecto, dejando en agua de borrajas

la reforma civilista de Santiago y de Portela.**

5 Por ejemplo, compra de material para el ejército, Gaceta de Madrigdn®l, 1.01.1936, pp. 29-30. Se
pueden encontrar mas ejemplos en la Gacetaa lo largo de todo el mes de enero.

346 «g| reglamento de Policia Gubernativa”, en Pdlicia Espafiola16.01.1936, p. 2; “Circular disponiendo
que los Guardias de Asalto y de Seguridad tienen derecho a emitir su voto en las proximas elecciones”,
Gaceta de Madrigd09.02.1936, n° 40, pp. 1.228-1.229.
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A partir del 7 de enero, con la publicacion precipitada del decreto de disolucion
de Cortes, la actuacion no electoral del gobierno qued6 eclipsada. La Gaceta habia
publicado el dia 2 el decreto que prorrogaba la suspension de sesiones parlamentarias
durante todo el mes de enero, alegando que se mantenian los motivos que habian
llevado a la suspension, aumentados incluso por la crisis ministerial y la formacion de
un nuevo gobierno. En un principio y salvo por parte de la CEDA y de Gil Robles, la
prérroga fue bien recibida. Incluso el presidente del Congreso, Santiago Alba, que
habia manifestado sus recelos en diciembre, cuando se aprobo la suspension, mostrd en
esta ocasion una actitud mas receptiva. Estas reacciones dejaron satisfecho a Alcala
Zamora, quien creyo entonces que habia opciones para que se cumpliese su deseo y el
de Portela de no “precipitar una convocatoria, cuya pausa permite continuar serenando
pasiones, efecto que ya empieza a percibirse”. Pero se equivocaba. Los monarquicos,
“alfonsinos y carlistas”, alegando que esta actuacion vulneraba la misma Constitucién
republicana que ellos rechazaban, presentaron a Alba dos proposiciones de acusacion:
una, contra el gobierno y otra, contra el presidente de la Republica, en las que
denunciaban los decretos de suspension de Cortes y de prorroga de presupuestos. Con
ello buscaban o bien obligar a que se reuniese el parlamento para poder asi contribuir a
derribar el gobierno, o bien acelerar la publicacion del decreto de disolucion. Gil
Robles se sumo6 a la acusacion, que al estar firmada por cuarenta y tres diputados que
exigian la reunion de las Cortes, hacia que esta tuviera que producirse. Para evitarla y
con ello el derribo del gobierno, el decreto de disolucion se convirtidé en un hecho. Las
elecciones quedaron convocadas para el domingo 16 de febrero.**’

Portela habia prometido que las elecciones se celebrarian en una situacion de
normalidad constitucional y cumplié su palabra. El 7 de enero, junto al decreto de
disolucion de Cortes se aprobd levantar el estado de alarma y el de prevencion en
aquellas provincias donde aun estaba en vigor. De este modo se restablecian las
garantias constitucionales en todo el pais, una situacion realmente excepcional durante
los afios de la Segunda Republica. El gobierno se encargé de mantener una libertad de

prensa y de reunion total, al tiempo que reguld escrupulosamente el desarrollo de los

7 Gaceta de Madrigh® 2, 2.01.1936, p.51; ALCALA ZAMORA, Niceto: Asalto a la Republica. Diarios
Enero-Abril de 1936Madrid, La Esfera de los Libros, 2011, pp. 56-68. La convocatoria de elecciones en
El Sol, 8.01.1936, p. 1.
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actos de propaganda. Las injurias contra las instituciones o contra el régimen quedaron
prohibidas, asi como cualquier exaltacion verbal a la sedicion o al atentado, los ataques
a naciones extranjeras, las criticas a los dogmas de cualquier religion o cualquier
exaltacion a la violencia. Si los oradores se saltaban alguno de estos puntos, los
delegados gubernativos debian suspender los mitines, quedando los infractores a
disposicion judicial. De acuerdo con la disposicion que habia promovido Portela antes
de verano, los emblemas y ropajes paramilitares también estaban prohibidos y el uso de
armas a particulares se restringid escrupulosamente, de tal manera que los
propagandistas no podian portarlas durante los actos politicos, ni siquiera en el caso de
que tuviesen registrada su licencia. Para poder garantizar la normalidad constitucional
resultaba preciso controlar el orden publico, por lo que la cadena de seguridad, de
Gobernacion a los gobiernos civiles se mantuvo alerta redoblando su vigilancia.**®

Especial importancia merece la situacion de la prensa. Por primera vez, tras casi
dos afos de estado de excepcion y otras restricciones previas, como la Ley de Defensa
de la Republica, los periddicos volvieron a informar con plena libertad durante la
campafia electoral. Un paréntesis de treinta y nueve dias de libertad de prensa que el 17
de febrero se volvio a cerrar. Aunque esta libertad ofrecia algunos matices, como el
hecho de que no incluia la radio, considerada un medio publico de interés general, por
lo que se reservaba en exclusiva para el gobierno, o tampoco los carteles de propaganda
electoral, que para poder circular debian ser sellados previamente en los gobiernos
civiles. Con todo, merece la pena destacar que esta campafia electoral fue el nico
periodo de la Segunda Republica en el que estuvo vigente la libertad de prensa, aunque
fuese limitada de este modo.**

Comenzaba la cuenta atras hacia unas elecciones en las que Portela y su
gobierno eran parte y juez, por lo que su equipo concentrd sus esfuerzos en ambas
direcciones: la preparacion de su propia candidatura y la gestion de la maquinaria

gubernamental encargada de velar por el desarrollo pacifico de las mismas.

¥ Gaceta de Madridn® 8, 8.01.1936, pp. 203-204; DEL REY REGUILLO, Fernando: Paisanos en
lucha. Exclusién politica y violencia en la Segunda Republica espa¥iataid, Biblioteca Nueva, 2009,
pp. 472-473; El Sol, 15.02.1936, p. 1.

** SINOVA, Justino: La Prensa en la Segunda Republica espafiola. Historia de una libertad frustrada
Barcelona: Editorial Debate, 2006, pp. 384-389.
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8.2 La candidatura del Partido de Centro

Cuando el 7 de enero de 1936 se firmo el decreto de disolucion de las segundas
Cortes republicanas y se publico la convocatoria de elecciones para el 16 de febrero, tan
solo habian pasado veinticuatro dias desde que Portela habia sido nombrado jefe de
gobierno y apenas siete desde la constitucion de su segundo gabinete, que a diferencia
del primero si estaba formado integramente por politicos proximos a sus ideas. Esta
premura fue vista por el presidente del consejo como una dificultad afiadida para su
proyecto de conformar desde el poder una alternativa de centro con posibilidades de

obtener un numero de diputados considerable:

Mis calculos y propositos eran no publicar el Decreto de Disolucion hasta
bien entrado el mes de febrero, dedicando este mes y medio a dar unidad a
los 6rganos del poder, toméndolos bien en mano; a rectificar nombramientos
de altos funcionarios y gobernadores, y, en fin, y sobre todo, a renovar ante
la opinidén aquel modo de gobierno afirmativo de la libertad y el orden que
con tanto favor recibiera en mis gestiones publicas anteriores para arrostrar
cuarenta dias después (el plazo méaximo de la ley) la consulta al sufragio
sobre los fines de abril. Un nuevo partido o significado necesita el auxilio
del tiempo para hacerse un hueco y entrar en la llamada masa neutra,
encauzando sus simpatias y llevando, si gobierna bien, esta ventaja a las
organizaciones que habia porfiado en los dos bienios anteriores por hacerlo
a cual peor. Estaba cierto de no equivocarme en estos planes. Vinieron abajo
al tener que abreviar aquellos términos por la intervencion de factores que
no podian preverse y que si bien fueron vencidos dejaron la secuela terrible
de trastornar la mecanica politica toda.”™

A partir de ese momento comenzaron los movimientos de los partidos para
disefiar sus candidaturas, teniendo siempre presente la importancia de formar parte de
una coalicion en aquellos distritos donde las expectativas de voto en solitario no
ofrecian las garantias necesarias. La izquierda, unida en torno al pacto republicano-
socialista, consiguid coser un grupo diverso a partir de la necesidad de union que se
derivaba del sistema electoral asi como del interés compartido de una amnistia politica.

La derecha, en cambio, encontré mas dificultades. La supremacia de la CEDA sobre las

30 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., pp. 160-161.
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demas fuerzas conservadoras no servia como elemento aglutinador sino que mas bien
aumento las tensiones entre ellas. La rivalidad entre Gil Robles y Calvo Sotelo tampoco
resultaba de ayuda y privo al bloque de una direccion precisa. Esta falta de cohesion
por parte de las derechas les impidi6 tener un programa comun y ni siquiera llegaron a

publicar un manifiesto en el que se resumieran sus propuestas.®>’

Arriba, n° 21, 12.12.1935

En este contexto, la estrategia del Partido de Centro fue, en primer lugar, mirar
hacia la izquierda, buscando un pacto con Izquierda Republicana a través de
conversaciones entre Portela y su amigo y viejo compafiero en lides masonicas,
Augusto Barcia. A pesar de la buena sintonia existente entre ambos politicos, las
negociaciones no llegaron a cuajar. La formacion del Frente Popular y su decision de

presentar listas completas a las mayorias no dejaba margen para situar a los candidatos

31 TUSSEL, Javier: Las elecciones dg, op. cit., p. 44; GRANDIO SEOANE, Emilio: Los origenes de la
derecha gallega: la C.E.D.A. en Galicia (1931-19383da (A Corufa): Ediciéon do Castro, p. 247;
GONZALEZ CUEVAS, Pedro Carlos: Historia de las derechas espariolas. De la llustracion a nuestros
dias Madrid, Biblioteca Nueva, 2000; GIL PECHARROMAN, Julio: Conservadores subversivos. La
derecha autoritaria Alfonsina (1913-1936). Madrid, EUDEMA, 1994.
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del gobierno después de colocar a los candidatos de los miembros de su alianza.
Quedaba la opcion de la derecha, pero tras la presion y las numerosas criticas que este
bloque habia dirigido al gobierno y de los ataques de Gil Robles a Portela no parecia
una salida facil. El lider cedista incluso realiz6 una gira por Galicia en el mes de enero
con el objetivo de desprestigiar al presidente del consejo de ministros en su propio
feudo. Las declaraciones del presidente a la prensa durante la primera fase de la
campaia tampoco se quedaron atrds en dureza y fueron prodigas en mensajes a Gil
Robles y a la CEDA en los que dejaba claro que el gobierno no toleraria movimientos
que tuviesen la pretensién de llevar el régimen por el camino del autoritarismo.>*

A pesar de estas diferencias y del convencimiento de Portela de que el peso de
la CEDA debia ser menor en el nuevo parlamento, el pragmatismo caracterizo la
conformacion de las listas. Las negociaciones para la elaboracion de las candidaturas se
enfocaron circunscripcion por circunscripcion y en muchas de ellas los candidatos del
Partido de Centro terminaron apareciendo junto a las derechas. Tras un proceso
complejo, el partido del gobierno presentd candidatos en treinta y seis de las sesenta
circunscripciones. En la mitad de ellas, es decir, dieciocho, los centristas compartieron
lista con los miembros del Bloque Contrarrevolucionario, aunque apenas hicieron actos
de propaganda electoral en comun. En los restantes distritos en los que hubo candidatos
de centro, tan s6lo en Lugo se presentd en union con la izquierda. En los otros
diecisiete casos los centristas iban en solitario, optando en la mayor parte de ellos a los
puestos de las minorias. Entre estas diecisiete circunscripciones se incluian las de
Salamanca y Ciudad Real pues, a pesar de que ninguno de los candidatos de estas
provincias aparecio con la denominacion de Partido de Centro sino con etiquetas como
progresistas, independientes republicanos o republicanos conservadores, eran listas
inequivocamente centristas y vinculadas al gobierno. De hecho, ambas estaban
encabezadas por dos de sus principales ministros, Filiberto Villalobos en el caso de
Salamanca, y Cirilo del Rio en el de Ciudad Real.

También se pueden considerar listas centristas en solitario las de Segovia y

Valencia provincia, puesto que iban encabezadas por candidatos del Partido de Centro

32 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op.cit, pp.163-164; GRANDIO SEOANE,
Emilio: Los origenes., op. cit., p. 244.
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junto a dos progresistas, en el caso de la provincia castellana, y junto a los
autodenominados autonomistas (antiguos miembros del PURA, ya alejados del Partido
Radical en ese momento) en la circunscripcion levantina. En ambos casos habia,
ademas, otra lista de derecha, lo que deja claro que no hubo acuerdos con el Bloque
Nacional en ellas. Los distritos en los que optaron a las mayorias son aquellos en los
que los miembros del Partido de Centro contaban con un mayor arraigo y, por tanto,
Portela y sus aliados consideraban que tenian opciones reales de conseguir un buen
resultado. Asi sucedia, por ejemplo, en los casos ya citados de Salamanca y Segovia, y
especialmente en Galicia, que fue la gran apuesta del Partido de Centro.*”?

En el resto de distritos, veinticuatro, donde no hubo candidatos vinculados con
la lista del gobierno, la decision de no presentarse vino impulsada por el
convencimiento de que no habia espacio electoral para ellos. Esto podia deberse a que
el distrito apareciese claramente decantado hacia uno de los dos grandes bloques o a
que no se contase con politicos afines con alguna opcion de éxito o interés en participar
en el proyecto. Habia una tercera opcidon, en la que se encuadraban las
circunscripciones vascas y catalanas. En ellas se consider6 preferible dejar el terreno en
manos de los nacionalismos conservadores respectivos, creyendo innecesario competir
por un espacio en el que estas alternativas jugaban con ventaja. Ademas, Portela tenia
el convencimiento de que una vez en el parlamento se podria contar con el apoyo de
ambas fuerzas a su politica moderada por la afinidad que existia entre ellas y su
proyecto, a lo que habia que afiadir la buena relacion que el presidente mantenia con el
Partido Nacionalista Vasco y con la Lliga gracias a su trayectoria personal favorable a
la autonomia. Es importante recordar que en el momento de comenzar las
negociaciones, el gobierno contaba con una rica fuente de informacion, los
cuestionarios de Gobernacion, lo que le ayudo a ponderar la posibilidad de alianzas, el
peso de las demas fuerzas politicas o el grado de arraigo de partidos que ocupaban un
espacio similar al que querian pelear. Los datos procedentes de estas encuestas
resultaron clave para sopesar qué provincias pelear con mas interés o en cuales no
merecia la pena intentarlo.

Por tanto, el panorama final de candidaturas del Partido de Centro y afines era el

353 Archivo Historico Nacional, FC M Interior Serie A Leg. 32, Carp. 1.
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siguiente. Se presentd en treinta y seis circunscripciones, en dieciocho de ellas con la

candidatura de derechas, en otras diecisiete en solitario y so6lo en una, la de Lugo, en

union con las izquierdas. Donde se presentaba en solitario optaba casi siempre a las

minorias, excepto en los casos de Salamanca, Segovia y Valencia, asi como en tres de

las cuatro provincias gallegas (Pontevedra, A Corufia y Ourense), que eran la gran

apuesta y esperanza del proyecto portelista. En total fueron cien candidatos del Partido

de Centro o afines al gobierno. De ellos setenta y tres aparecian bajo esta denominacion

especifica, nueve bajo el nombre de progresistas, otros nueve como autonomistas

valencianos y otros nueve bajo otras designaciones: independiente republicano, liberal-

democrata, agrario, indefinido, republicano conservador, radical y aragonesista).

Cuadro 1: Resumen de las candidaturas del Partido de Centro y afines por distrito

y segun su distribucion en listas.

TOTAL DE TOTAL DE TOTAL DE TOTAL DE TOTAL DE
CIRCUNSCRIPCIO CANDIDATOS CIRCUNSCRIPCIO | CIRCUNSCRIPCIO | CIRCUNSCRIPCIO
NES CON DEL PARTIDO NES CON NES EN LAS QUE NES EN LAS QUE
CANDIDATOS DE DE CENTRO Y CANDIDATURA SE PRESENTAN SE PRESENTAN
CENTRO O AFINES EN SOLITARIO CON LA CON LA
AFINES DERECHA IZQUIERDA
36 100 17 18 1

(73 Ptdo. Centro
+9 progresistas
+9 autonomistas

+9 otras
denominaciones)

FUENTE: Elaboracién propia a partir de la “Lista oficial de candidatos a las Elecciones Generales de Diputados a

Cortes, 16 de Febrero de 1936”; Archivo Historico Nacional, FC_M? Interior_Serie A_Leg. 32, Carp. 1.
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Cuadro 2:

Distritos con candidatos del Partido de Centro y afines y su distribucion en listas

CIRCUNSCRIPCION CANDIDATOS EN SOLITARIO EN ) EN )
P.CENTRO O COALICION COALICION
AFINES DERECHAS IZQUIERDAS

Albacete 1 Si

Alicante 3 Si

Almeria 2 Si

Avila 1+1 progresista Si

Badajoz 2 Si

Baleares 3 Si

Céceres 2 Si

Cadiz 2 Si

Castellon 1 Si

Ciudad Real 3 progresistas Si

Coruia 6 Si

Cuenca 2 Si

Granada 1 Si

Guadalajara 1 Si

Guipuzcoa 1 Si

Huelva 1 Si

Jaén 1 Si

Leoén 2 Si

Lugo 4 Si
Madrid provincia 1 Si

Malaga provincia 1+1progresista Si

Melilla 1 Si

Murcia provincia 3 Si

Ourense 7 Si

Las Palmas 3 Si

Pontevedra 10 Si

Salamanca 5 (liberales afines Si

al gobierno)
Segovia 2+2 progresistas Si
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CIRCUNSCRIPCION CANDIDATOS EN SOLITARIO EN EN
P.CENTRO O COALICION COALICION
AFINES DERECHAS IZQUIERDAS
Sevilla provincia 2+1 progresista Si
Teruel 1 Si
Toledo 1 progresista Si
Valencia provincia 1+9 autonomistas Si
Zamora 2 Si
Zaragoza provincia 1 radical Si
+2 rep.independ.
+1 aragonesista

FUENTE: Elaboracion propia a partir de la “Lista oficial de candidatos a las Elecciones Generales de
Diputados a Cortes, 16 de Febrero de 1936”; Archivo Histérico Nacional, FC M° Interior Serie A Leg.
32, Carp. 1.

Pero, ;quiénes integraban esas listas? La identidad de los candidatos centristas
era variada. En general se ajustaban a caracteristicas de liberalismo y moderacion,
aunque su situacion en el arco ideologico podia oscilar hacia la izquierda o hacia la
derecha. En primer lugar, estaban los miembros del gobierno. Ademds de Manuel
Portela, se presentaron como candidatos en estas elecciones todos los ministros excepto
los dos vinculados al Ejército, Nicolas Molero Lobo, ministro de Guerra, y Antonio
Azarola Gresillon, ministro de Marina. El ministro de Estado, Joaquin Urzaiz y
Cadaval, se presentd por la provincia de Huelva, por donde ya habia sido diputado
durante la Restauracion. Manuel Rico Avello, ministro de Hacienda lo hizo por el
distrito de Murcia provincia; Manuel Becerra Fernandez, ministro de Trabajo, Sanidad
y Justicia, por Lugo, y José¢ Maria Alvarez Mendizabal, ministro de Industria, Comercio
y Agricultura, fue candidato por Cuenca. A ellos habria que afadir a los ya citados
Filiberto Villalobos Gonzélez, ministro de Instruccién Publica y Bellas Artes, que se
presentd por Salamanca, y Cirilo del Rio Rodriguez, ministro de Obras Publicas y
Comunicaciones, que lo hizo por Ciudad Real. Salvo estos dos, todos los demas
concurrieron a las elecciones bajo la denominacion especifica de Partido de Centro, lo
que contribuyd a institucionalizar la formacion y acentuar la sensacion de unidad del

gobierno en torno a este proyecto.
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Al margen de los miembros del gobierno, entre los otros noventa y tres
candidatos del Partido de Centro o afines, aparecian, en primer lugar, un buen ntimero
de politicos de larga trayectoria que habian hecho carrera politica durante la
Restauracion y se habian reciclado para la Republica. Los “viudos” de la Monarquia.
La mayor parte de ellos estaban arraigados en un feudo electoral, lo que les habia dado
cierta fama de caciques, tenian experiencia en diversos cargos publicos y se definian
como liberales. Eran compafieros de generacion de Portela Valladares, en muchos casos
también amigos, y coincidian con €l en lo esencial de su credo politico. En este
esquema, ademas, de ministros como Urzaiz, Villalobos o del Rio, encajarian otros
candidatos, como Natalio Rivas, que se presentaba por Granada o Basilio Alvarez, por
Ourense. También habia politicos que compartian ideario con estos antiguos liberales,
pero que eran mas jovenes y habian comenzado su carrera en la etapa republicana,
buena parte de ellos en la orbita del Partido Radical, la mayoria en su ala mas
reformista, y muchos incluso desempefiando cargos publicos. Era el caso de Ricardo
Samper, candidato por la provincia de Madrid que habia sido presidente del consejo de
ministros en 1934; de Isacio Contreras, candidato por Sevilla provincia y alcalde de la
ciudad en el 34, o el de Leandro Pita Romero, ministro de Marina, sin cartera y de
Estado en diversos gobiernos de Lerroux.

Pita Romero, que habia sido secretario politico de Portela, encajaba también en
una tercera categoria de candidatos, la de personas de confianza del presidente que
trabajaban o habian trabajado para ¢l en alguna ocasion, y en su mayoria vinculados al
galleguismo o el agrarismo. Seria el caso de Armando Pefiamaria, su mano derecha en
A Fonsagrada, nombrado gobernador civil de Pontevedra por Portela, y que se
presentaba a Cortes por la provincia de Lugo. También el de Valentin Paz Andrade,
director de El Pueblo Gallegoy que pertenecia al Partido Galeguista, del que se
desvinculd para formar parte del Partido de Centro. Esta decision causo cierta polémica
en el seno del galleguismo, pero contdé con el beneplacito de Castelao, al que Paz
Andrade consultd antes de aceptar la propuesta. El lider galleguista, que mantenia con
Portela una relacion de carifio y amistad, veia en la inclusién de Paz Andrade en la lista
de centro por Pontevedra una oportunidad mas para el galleguismo. En este grupo

habria que incluir a los hombres que integraban el circulo de confianza mas cercano de
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Portela en Gobernacion. De los cuatro mas importantes, tres, es decir, todos excepto el
guardia civil Vicente Santiago, fueron candidatos centristas. Ramoén Fernandez Mato se
present6 por la provincia de Lugo, Carlos Echeguren Ocio repitid por la circunscripcion
de Melilla y José¢ Marti de Veses, su sobrino politico, fue candidato por Valencia
provincia. En el grupo de candidatos a los que le unia una relacion personal estaba
también uno de los candidatos del Partido de Centro por Alicante, José Canalejas, el
hijo del hombre que mas habia confiado en Portela al principio de su carrera y al que le
unian fuertes lazos de afecto.

Por ultimo, dentro de las listas de centro se intentd contar con gente que aunque
todavia no se habia hecho un nombre en la politica nacional ya habia destacado en su
lugar de origen. Como Antonio Carballo, joven candidato por la provincia de A Corufia
que habia protagonizado una meteorica carrera en los circulos republicanos de la ciudad
herculina y al que se le consideraba la gran promesa del republicanismo corufiés.
Carballo, ademaés, era mason, una cualidad que compartian muchos de sus compaiieros
de partido. Aunque esto no se puede considerar un rasgo decisivo sirvio de excusa a la
derecha para desprestigiar a la candidatura centrista durante la campaia y tras las
elecciones, e incluso tras el inicio de la guerra se utilizd para justificar su supuesta
colaboracion con el Frente Popular para amafiar las elecciones a favor de la coalicion
de izquierda. Aunque entre los candidatos también hubo otro que sirvi6 para justificar
todo lo contrario. La presencia de Juan March Servera, hijo del polémico empresario
Juan March, en la candidatura centrista por Baleares fue interpretada por El Socialista
como la prueba de que este habia participado en la creacion del Partido de Centro,
manipulando a Portela como antes habia hecho con Lerroux y metiendo dinero en la
candidatura.”™*

Pero, ;habia un programa concreto detras de estas candidaturas? Dada la
identificacion del Partido de Centro con el gobierno y que la actuacion de este se
orientd basicamente hacia las elecciones, Portela y sus ministros suponian la cara mas
evidente del grupo. Por ello, el manifiesto electoral que public6 el gabinete es,

probablemente, el mejor documento para conocer el contenido de su programa. Este

3% Archivo Historico Nacional, FC M° Interior Seriec A Leg. 32, Carp. 1; CABRERA, Mercedes: Juan
March (1880-1962)Madrid, Marcial Pons, 2011, p.271.
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texto, presumiblemente redactado por el presidente del consejo, se publico en la prensa
el 28 de enero de 1936 y seguia la misma linea que habia iniciado la primera nota del
segundo gabinete Portela. Estaba dirigido “A TODOS LOS ESPANOLES”, a los que
se les recordaba la importancia trascendental de estos comicios, en los que debian
escoger entre la lucha cerrada de dos bandos irreconciliables o salir de ellos para
apostar por “la convivencia, la continuidad, la marcha adelante”. Entre la guerra civil
que anunciaban las derechas y la revolucion preconizada por la izquierda, el gobierno
se presentaba a si mismo como una apuesta por “una obra de pacificacion y de
reconstruccion nacionales”. Por eso todos los ciudadanos tenian que ir a votar, para
cumplir sus obligaciones y proteger «los intereses del pais». Tras la apelacion al
publico, llegaba el momento de presentarse y el gabinete lo hacia definiéndose como
centro republicano, aquel que podia compensar y ponderar la polarizada politica
nacional, estabilizando la sociedad, que era lo que esta necesitaba para engrandecerse y
prosperar. Para conseguir una mayor legitimidad democratica, Portela hermanaba su
gobierno y su partido con las fuerzas centristas de Inglaterra y Francia, las “dos grandes
democracias europeas”.

La presentacion daba paso al desarrollo de los puntos fundamentales que
articulaban su programa electoral en torno a cuatro grandes bloques: orden publico,
principios politicos irrenunciables, economia y Estado. Respecto al orden publico, su
mantenimiento se consideraba primordial para que el Estado pudiese ser considerado
como tal. Afirmaba que la primera obligacion de cualquier gobierno era asegurar la paz
publica, pues sin ella no habia opcién de “vida material, de vida moral, de existencia
politica”. Eso suponia también ser inflexible con cualquier subversion o atentado contra
el régimen y sus instituciones, viniese del sector del que viniese.

En cuanto a los principios politicos que el gobierno portelista consideraba
irrenunciables, el manifiesto citaba la democracia; la libertad; la tolerancia y el mutuo
respeto ciudadano; la justicia social, entendida como la defensa de las aspiraciones del
trabajador y cuyo objetivo fuese mejorar las relaciones de terratenientes y campesinos,
“sin privilegios ni despojos”; el respeto a la Constitucion, que se modificaria
unicamente siguiendo los propios cauces establecidos en ella para tal fin, y la libertad

de conciencia, que se definia como un «sincero respeto para las creencias y
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sentimientos religiosos» en general (incluida la ausencia de religion), con la
consideracion especial que merecia la profesada por la mayoria de los espafioles. El
tercer punto del programa del gobierno se referia a la economia. Para salir de la crisis se
defendia el regreso al libre mercado, dejando atrds la economia dirigida y reservando
para el Estado solo las cuestiones de aquellos “altos intereses” que habia que
“salvaguardar y proteger”. Se esperaba, ademas, que una vez que se alcanzase la
estabilidad politica se generaria una etapa de confianza que, junto a estas medidas, seria
suficiente para alcanzar el nivel de vida adecuado. En cuanto a los impuestos, el
gobierno no era partidario de que fuesen elevados.

El ultimo bloque se centraba en el Estado. El objetivo era alcanzar un ideal
nacional de Espafia “por encima de las antitesis partidistas que empequefiecen y
miserabilizan nuestra vida”. Para ello se apostaba por reorganizar los 6rganos del
Estado “para que rindan plena eficiencia en la funcion que les esta asignada” y por
ofrecer al Ejército y a los demas “Institutos armados” el respeto y los medios necesarios
para poder desempefiar su funcion. El manifiesto terminaba con dos largos parrafos que
apelaban a la voluntad de union, respeto y energia en la lucha por el bien comun,
invitando a dejar atras todo tipo de disputas tribales e irracionales que pudiesen
desgarrar el pais. Se exaltaba el progreso frente al atraso que supondria una nueva
guerra civil, llamando a la reflexion antes de votar y recordando que “la debilidad de
Espana, todos nuestros atrasos, son amargas consecuencias, tristes arrastros de las
pasadas guerras civiles” y que repetir esos errores no era el deseo de la inmensa
mayoria de los espafioles. Un final lleno de retdrica y grandes palabras que ponia un
cierre sonoro a este discurso.””

A la vista de las listas de candidatos del Partido de Centro y de su manifiesto
electoral es posible extraer una serie de ideas sobre la naturaleza de este proyecto. En lo
que se refiere a su caracter institucional, el Partido de Centro no era un partido moderno
al uso. No contaba con el respaldo de bases sociales amplias a partir de las cuales se
estructurase, creando el correspondiente cuadro de mandos, sino que mas bien era una
amalgama de candidatos diversos, con ciertas caracteristicas en comun que les servian

de unidén. Sobre esos cimientos actuaban como cemento de cohesion las lealtades

355 “Manifiesto electoral del Gobierno”, en El Pueblo Gallegp29.01.1936, p.1.
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personales y las relaciones sociales. Esto le aproximaba mdés a los viejos partidos
dinésticos, a los grupos de amigos o partidos de notables que a los modernos partidos
de masas. Esto tiene su logica si se considera que se trataba de un partido prefabricado
y que tenia que hacerse con un hueco electoral en un tiempo escaso. La pretension era
andar el camino al revés: crear la estructura institucional para después conseguir el
apoyo social que pudiera fortalecer el partido y convertirlo en una asociacion politica
con un funcionamiento mas moderno.

También es coherente con el hecho de que los liberales de vieja escuela eran una
parte fundamental de la formacion, y que los principios liberales eran la base ideologica
que tenian en comun para unirse ante la cita electoral. Eso también influia en el hecho
de que el discurso defendido tuviese una fuerte dosis de ambigiiedad, lo que, por un
lado, evitaba conflictos en torno a las posibles diferencias que los candidatos pudiesen
tener entre si en temas mas puntuales. Y, por otro, daba la posibilidad de manejar un
discurso mas sencillo, que explotase una serie de grandes puntos para hacer llegar a un
electorado lo mas amplio posible. En otras palabras, para llegar a un mayor niimero de
personas era preferible optar por grandes temas que afectasen a todos y en los que todos
pudiesen estar de acuerdo. Ante la crisis de la vida politica que se estaba atravesando, el
Partido de Centro optaba por buscar el consenso y la uniéon nacional como camino para
intentar amortiguar las fracturas. Por ello el manifiesto electoral, al igual que otras
intervenciones del gobierno a lo largo de la campania de 1936, utilizaba un lenguaje
sencillo, claro y efectista, sin rehuir los grandes conceptos y con una evidente tendencia
a la abstraccion. En suma, optaba por lo sonoro, por frases que dejasen la sensacion que
se queria transmitir, aunque no aportase un analisis exhaustivo ni concretara sus
propuestas.

El eje del discurso era la paz social, que se defendia como la gran necesidad de
la nacion espafiola para poder vivir con tranquilidad y solucionar los problemas que la
perturbaban. Ese eje marcaba la naturaleza practica del discurso portelista y su manera
de entender la politica. Sus temas centrales son un signo inequivoco de la naturaleza
moderada del Partido de Centro: la preocupacion por el atraso econdmico, la peticion
de derechos politicos individuales, el reconocimiento de la identidad y de la tradicion,

la apuesta por la reforma pero dentro de los canales racionales y no a través de medidas
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rupturistas, y la preocupacion por la educaciéon como generadora de identidad y
transmisora de mecanismos culturales y politicos. Mentalidad conservadora y burguesa,
pero plenamente liberal, que apostaba por el progreso y el desarrollo a través de la
estabilidad social y economica, el respeto a las libertades, la apuesta por la educacion,
la convivencia pacifica que mantuviese el orden publico imprescindible para poder
acudir a las demas necesidades de una sociedad avanzada y democratica. Como decia el
lema de su campaiia electoral: “Contra la guerra civil: orden, libertad, trabajo y una

Republica gobernable™.

8.3 El disefio electoral del gobierno Portela

El papel que desempeiia el gobierno de Portela resulta fundamental para poder
entender las elecciones del 36 en toda su complejidad. La polarizacion creciente de la
politica espafola del momento y la visiéon de los comicios como un duelo derecha-
izquierda, casi como un plebiscito nacional, es probablemente el principal motivo por el
que se ha puesto el foco de atencion en los protagonistas principales de las dos grandes
coaliciones en liza, Frente Popular y Bloque antirrevolucionario. Sin embargo, dejar
fuera del foco la opcion centrista supone obviar un importante fragmento de la realidad
de la época y nos hace correr el peligro de distorsionar nuestra percepcion sobre ella. Y
es que como se ha visto, por una parte, las coaliciones se articularon de acuerdo a las
caracteristicas propias de cada provincia por lo que su perfil no fue, ni mucho menos,
monolitico. Y, por otra, el Partido de Centro no encaraba las elecciones con la intencion
de ser un convidado de piedra. El hecho de que las elecciones del 36 no se planteasen
como una mera lucha entre bandos explica la perspectiva con la que el gobierno asumio
su tarea de gestor electoral, intentando, al tiempo que cumplia sus obligaciones, crear
las mejores condiciones de juego para su propia candidatura a partir de los resortes de

poder que controlaba.*>

3% CASANOVA, Julian: Replblica y Guerra Civil Barcelona, Critica, 2008, p. 151; GIL

PECHARROMAN, Julio: Segunda Republica, op. cit., pp. 319-330; RANZATO, Gabriele: El eclipse

de la democracia. La Guerra Civil y sus origenefadrid, Siglo XXI, 2006, pp. 232-246; CABRERA,

Mercedes: “Republica y Guerra Civil”, en JULIA, Santos: Historia de Espafia de Menéndez Pidammo

40, Madrid, Espasa Calpe, 2004; PAYNE, Stanley: La primera democracia espafola. La Segunda
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Si para la configuracion de las candidaturas de centro resulté fundamental la
informacion adquirida a través de los cuestionarios que Portela distribuyd entre sus
gobernadores civiles en junio de 1935, dicha informacién también fue de gran utilidad
para el disefio electoral del gobierno. Hay que tener en cuenta que, pese a los cambios
que el sistema republicano habia introducido en la ley electoral, se mantenian
circunstancias del periodo restaurador, como la composicion de las mesas o las
condiciones practicas del acto de escrutinio, lo que permitia la supervivencia de
comportamientos fraudulentos en el ambito local. Tampoco se habian introducido
mecanismos como la identificacion del votante en el momento de emitir su sufragio, la
cabina que preservase su intimidad o el sobre para introducir la papeleta, de modo que
el voto secreto seguia sin estar garantizado. Y ese era uno de los puntos claves del
entramado clientelar. El hecho de que la circunscripcion electoral del sistema
republicano fuese la provincia diluia el peso de la influencia de estas redes locales, pero
ni las neutralizaba ni las hacia desaparecer. Asegurarse un nucleo de poblacion
importante y decidir hacia donde se inclinaba su voto suponia un empujoén notable para
conseguir un escafio. Esto se traducia en un intento general de dominar determinadas
redes, no solo por parte del gobierno sino también de los diferentes partidos en liza,
incluidos los de izquierda. Y es que controlarlas, incluso aunque no determinasen el
¢éxito de la propia eleccion, garantizaba al menos que los rivales no se hiciesen con esa
bolsa de votos.”’

Los cuestionarios, como ya se ha sefialado, daban a Portela la informacion
necesaria para planificar del mejor modo posible las elecciones segiin unos objetivos
prefijados de antemano desde el poder central. Estos datos no s6lo le permitian esbozar
un completo mapa de la situacion politica y social de cada localidad, sino que también
le ayudaban a situar a todos los implicados en el &mbito municipal en cada paso del
proceso electoral, desde el nombramiento de las mesas al escrutinio final. En este
sentido resultan especialmente significativas las respuestas sobre el secretario del

ayuntamiento, el juez municipal y la Junta municipal del Censo, tres poderes locales de

Republica, 1931-193@arcelona, Paidos Ibérica, 1995; JULIA, Santos: Origenes del Frente.,, op. cit.;
DEL REY REGUILLO, Fernando: Paisanos.,.op. cit., p. 473.

7 GRANDIO SEOANE, Emilio: Caciquismo... op. cit., pp. 41-43. VILLA GARCIA, La Republica en
las urnas. El despertar de la democracia en EspMitalrid, Marcial Pons, 2011, pp. 67-86, 95-107, 132.
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gran relevancia en las clasicas tacticas caciquiles. Conocer de qué pie cojeaban permitia
al gobierno saber si estarian dispuestos o no a participar en un amafio electoral y hacia
qué lado podrian inclinarse en dicho caso. Si decidian intentar controlar las elecciones
en un territorio tendrian claro si con dichas autoridades tenian posibilidades de hacerlo
en la linea deseada; en caso contrario, solo tendrian que cambiarlos por personalidades
mas afines a los objetivos perseguidos.

Con todos estos datos bien estudiados y el decreto de disolucion en la mano,
solo quedaba poner en practica dicho plan. Y para ello habia una herramienta
fundamental: el gobernador civil. Una leccion que Portela habia aprendido en su
primera batalla en Fonsagrada. El papel de los gobernadores civiles en Espafia fue
aumentando de modo creciente su proyeccion politica a lo largo del siglo XIX. Su
nombramiento se publicaba en la Gaceta de Madrid y desde 1932 dejo de depender del
Ministerio de Gobernacidn para ser competencia directa de la Presidencia del Gobierno.
Hilo directo entre el poder central y el local, su labor durante la Segunda Republica se
tradujo en un baile de ceses, cambios y reposiciones de ayuntamientos y gestoras
municipales que solian buscar la sintonia de colores entre los diferentes escalones del
poder institucional. Su responsabilidad también incluia una serie de competencias mas
administrativas que politicas, como la beneficencia, el registro de asociaciones, el
control de espectaculos, la regulacion de mercados, la gestion de impuestos como el de
consumos o de servicios publicos como el alumbrado, el alcantarillado o el sistema de
aguas.”®

Pero si hay una competencia con la que se tiende a identificar el poder politico
de los gobernadores civiles es su influencia en el desarrollo de las elecciones de la
época. Eran la correa de transmision de las inclinaciones del gobierno, los fieles
guardianes del encasillado durante la Restauracion, y si bien no siempre lograban
imponerse a las redes locales cuando no coincidian en intenciones, contar con su apoyo
era un buen punto de partida para pelear por un escafio. En la Segunda Republica su

influencia se diluyo, pero la pervivencia de practicas caciquiles y de manipulacion

3% RUIZ-MANJON CABEZA, Octavio: “Autoridades locales y partidos politicos en Andalucia durante
la Segunda Republica”, en Reis: Revista espafiola de investigaciones sociol6gitag1979), pp. 167-
184; GONZALEZ ORTA, Juan Ignacio: “Poder local...”, op. cit., pp. 19-31; SERRALONGA I
URQUIDI, Joan: “El aparato provincial durante la Segunda Republica. Los gobernadores civiles, 1931-
19397, en Hispania Nova. Revista de Historia Contemporgnéd (2007).
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electoral seguia teniendo en esta figura un puntal de notable importancia. Eso explica
que, mas alld de que el cargo siguiera tendiendo a ser relativamente efimero durante
este periodo, fueran los meses previos a las elecciones de noviembre de 1933 y de
febrero del 36 los momentos de mayor baile en las poltronas provinciales. La etapa
portelista destacd por su extrema movilidad, con un total de ochenta y ocho
nombramientos de gobernadores civiles para un total de cuarenta y siete provincias.
Algunas de ellas llegaron a tener tres e incluso cuatro gobernadores diferentes en
apenas dos meses, llevando al extremo el calificativo de efimero.*”’

Para entender el elevado niumero de cambios hay que reparar, en primer lugar,
en el momento en el que se produjeron dichos nombramientos. Portela Valladares fue
nombrado presidente del consejo de ministros el 14 de diciembre de 1935. Esto supuso
un relevo practicamente general en los gobiernos civiles de todo el territorio nacional el
21 de diciembre. El 22, en el caso de A Corufia, Huesca y Murcia y el 24, en el de
Oviedo. Tan s6lo Alava, Madrid, Segovia, Vizcaya, Zamora y Zaragoza vieron como su
gobernador se mantenia en el cargo. Y de ellos, unicamente los de Madrid y Segovia
—el radical Francisco Javier Morata Pedrefio y el republicano conservador Enrique
Meneses Puertas— siguieron en su puesto hasta después de las elecciones. Respecto a la
razén que llevod a Portela a no moverlos de su destino, habria que destacar que ambos
eran ya gobernadores durante su etapa previa como ministro de Gobernacioén. En el
caso de Meneses Puertas, incluso habia sido nombrado durante su mandato. Ademas, la
filiacion politica de este ultimo coincidia con la de dos de los candidatos que el Partido
de Centro presentd en esta circunscripcion, Wenceslao Delgado Garcia y Jeronimo
Garcia Gallego, incluidos en una lista de cuatro que completaban, adscritos al Partido
de Centro, Hipolito Gonzélez Parrado y José Lubizarreta. Esto no serviria para el caso
de Madrid, donde el Partido de Centro no lleg6 a presentar candidatura, a pesar de que
tanted la posibilidad de incluir a candidatos como el escritor Jos¢é Martinez Ruiz,
Azorin, amigo personal de Portela. En este caso la confianza en Morata Pedrefio,

antiguo miembro del Partido Radical, y en su capacidad de gestionar segin las

% En el computo de provincias se incluyen las cuatro provincias catalanas como una sola, considerando
al gobernador general como si fuese el gobernador civil correspondiente. RUIZ-MANJON CABEZA,
Octavio “Autoridades locales...”, op. cit., p. 168.
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instrucciones del gobierno, se perfila como la razén decisiva.*®

Los gobernadores de Alava, Vizcaya, Zamora y Zaragoza no escaparon a la
segunda gran oleada de sustituciones que se produjo tras la crisis del 30 de diciembre.
La incomodidad que Portela sentia con parte de su primer gabinete se extendia a un
buen numero de gobernadores cuya designacion habia venido de la mano de alguno de
sus antiguos ministros. Asi, entre el 1 y el 3 de enero, veinticuatro de ellos, la mitad del
total, fueron cesados. Y veinte de estos gobernadores salientes, la mayor parte
vinculados a la CEDA, al Partido Agrario o chapaprietistas, se quedaron sin puesto. Los
cuatro restantes simplemente cambiaron de provincia: José¢ Cobreros pasé de Lugo a
Coruna; Luis Pardo Argiielles, de Coruna a Leon; Miguel Risuefio, de Cordoba a
Zaragoza, y Ramon Carreras Pons, de Sevilla a Zaragoza. Y si estos cuatro
gobernadores gozaban de la confianza de Portela, lo mismo se puede decir de los once
que permanecieron en su puesto desde el 21 de diciembre hasta después de las
elecciones. No en vano entre ellos se encontraba gente tan proxima a Portela como los
gallegos Armando Pefiamaria, Tomds Salgado, Laureano Santiso y Benigno Varela.
Los tres primeros, ademas de ser gobernadores de Pontevedra, Tenerife y Salamanca,
respectivamente, fueron candidatos del Partido de Centro por Lugo, Pontevedra y
Corufia. Especialmente significativo es el caso de Peflamaria. Sus treinta afios de
amistad y fidelidad politica hicieron que Portela pensara en €l para un gobierno civil
cuyo control le interesaba especialmente: el de Pontevedra, la provincia por la que se
presentaba en esta ocasion. Tras haber perdido su acta por Lugo en noviembre de 1933,
no quiso dejar nada a la improvisacion, asi que empez6 por designar como gobernador
a alguien de su entera confianza y con experiencia en arduas peleas electorales a su
favor. La candidatura de Pefiamaria por Lugo se concibié como un justo premio a esa
fidelidad demostrada a lo largo de los afios, una recompensa que los resultados
electorales hicieron realidad.

Después del 3 de enero, el mapa de gobernadores civiles parecia mas o menos

definido. Cuatro dias después se publicaba el decreto de disolucion, que si bien no llegd

3% La lista de gobernadores y sus fechas de nombramiento, en SERRALONGA I URQUIDI, Joan: “El
aparato provincial...”, op. cit., pp. 32-54. Los candidatos del Partido de Centro y afines, en Archivo
Historico Nacional, FC M° Interior Serie A Leg. 32, Carp. 1.
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de manera inesperada, frustro en parte los planes de Portela, que hubiese deseado contar
con, al menos, un mes mas de tiempo. Esas semanas de margen habrian servido para
que los nuevos gobernadores se hiciesen con la realidad del territorio que pasaban a
controlar, estableciendo contactos con los partidos afines, sentando las bases de las
candidaturas que se deseaba favorecer y haciendo los cambios oportunos en los poderes
locales: ayuntamientos o gestoras municipales y provinciales, juzgados, delegados
gubernativos... Pero la negativa de los partidos de derecha a aceptar la prorroga de la
suspension de las Cortes precipitod la convocatoria electoral. A la vista de que “ya no era
posible remover las influencias malsanas infiltradas en los ayuntamientos y otros
organismos de la Administracion”, o lo que es lo mismo, poner en practica el plan
disefiado del modo y con el tiempo deseado, abreviar el plazo le parecio el mal menor.
Asi no seria el Gnico obligado a jugar con prisas.*®!

Mientras corria el tiempo, el Partido de Centro fue perfilando sus candidaturas
que presentaba en solitario, optando a las mayorias o minorias en funcion de las
posibilidades con las que Portela creia contar y teniendo en cuenta los nombres y
apoyos que iba recabando en esa especie de encasillado que fue construyendo. Pero
sabia que habia circunscripciones en las que necesitaba integrarse en una de las grandes
coaliciones. La aspiracion era colocar en ellas a uno o dos de sus nombres, apoyandose
en la fuerza que le daba el gobierno. Su intencion, pactar en la medida de lo posible con
los partidos republicanos moderados, pero estos ya estaban integrados en el bloque
izquierdista, cuyo trabajo llevaba meses de adelanto al de las derechas. Los portelistas
llegaban tarde y solo pudieron sumarse a la candidatura del Frente Popular en Lugo,
donde jugaba con el peso de las redes de Portela en la provincia y que dejaba fuera a
socialistas y comunistas. Bastante diferente al del resto de listas frentepopulistas, se
asemejaba a lo que Portela hubiese deseado presentar en un niimero mas elevado de
circunscripciones. Estas trabas fueron rebajando las expectativas esperanzadas del
presidente del consejo, dejando atras los optimistas ciento cincuenta diputados a los que
aspiraba en un primer momento, pero sin bajar del centenar. Alcald Zamora creia en las

opciones del proyecto gubernamental, aunque sus previsiones no eran tan generosas.

31 CABRERA, Mercedes: “Las Cortes republicanas”, en Ayer, n® 20, 1995, p. 40; PORTELA
VALLADARES, Memorias.., op. cit., p. 164.
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Tampoco compartia todos los nombres que Portela habia decidido incluir entre sus
candidatos, pues opinaba que muchos de ellos no eran mas que una debilidad del lider
centrista, que cedia por razones sentimentales apostando por hombres afines a su
politica, compaifieros de viejas batallas o gente a la que apreciaba, pero que no contaban
con una organizacion detrds o un caudal de votos que garantizase sus posibilidades
electorales.*®

Con el transcurrir de los dias y a pesar de seguir su dura campafia contra el
proyecto de centro auspiciado por el gobierno, fundamentalmente por las posibilidades
que tenian de pelear por el electorado moderado, las candidaturas de derechas
comenzaron a abrirse a la alternativa de negociar con los portelistas. La posibilidad de
que una tercera candidatura en discordia les restase votos les hacia temer no sélo el
perder fuerza en favor de la opcion centrista, sino que ademas, de rebote, la
fragmentacion del voto de centro-derecha favoreciese a la coalicion de izquierdas. A
mediados de enero comenzaron los contactos. El dia 25 Portela manifestaba
publicamente la disposicion del gobierno de pactar con todos aquellos que se
reconociesen dentro del régimen republicano, dejando fuera a extremistas de izquierda
y derecha (explicitamente, comunistas y monarquicos), pero abriendo su abanico de
opciones a todas las demas fuerzas. El 6 de febrero Portela y Gil Robles se reunian en
casa de Santiago Alba para tratar del tema.*®

En este contexto e influenciados por la politica local, se produjeron los ultimos
relevos de la etapa portelista en los gobiernos civiles. Fueron once provincias las que
volvieron a cambiar de gobernador. El primer cambio se produjo en Céadiz. El 12 de
enero regresaba Luis Armifidn Odriozola, que habia ocupado el gobierno de la
provincia de mayo de 1934 al 21 de diciembre de 1935. La premura del tiempo
obligaba a Portela a recurrir a alguien que conociese el terreno y sus gentes. Armifidn
habia trabado amistad con el exradical Julio Varela en su primera etapa como

gobernador y su regreso le permitia patrocinar su candidatura, junto a José Antonio

%2 MARTINEZ BARRIO, Diego: Origenes del Frente PopulaBuenos Aires, Patronato Hispano-
Argentino de Cultura, 1943, pp. 24-26; ALCALA ZAMORA, Niceto: Asalto a la.., op. cit., pp. 125 y
149; PORTELA VALLADARES, Manuela: Memorias.., op. cit. pp. 163-165; GIL ROBLES, José
Maria: No fue posible..op. cit. pp. 456-458.

33 ALCALA ZAMORA, Niceto: Asalto..., op. cit., pp.132-134; GIL ROBLES, José¢ Maria: No fue
posible.., op. cit. pp. 434-435.
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Canal, bajo la denominacion de Partido de Centro. Ambos fueron incluidos en la lista
derechista en una provincia donde la CEDA era la fuerza dominante, pero no podia
dejar de contar con el hombre fuerte de Renovacion Espafiola, Ramoén de Carranza.
Para encajar todas estas piezas de forma satisfactoria era necesario alguien que supiese
manejarse y estuviese bien relacionado. Y Armifan fue el elegido. Su unica enemistad
manifiesta era la de Manuel Martinez Mufioz, de Izquierda Republicana, quien lidero la
lista del Frente Popular. Pero el objetivo en esta provincia era favorecer la otra
coalicion, asi que esta mala relacion no suponia un problema.*

El 22 de enero, cuando ya se habia abierto la veda de las negociaciones entre
derechistas y candidatos del gobierno, otras cuatro provincias cambiaron de
gobernador: Burgos, Guadalajara, Huesca y Soria. La modificacion de dos de ellas
provoco la de las otras dos. A Burgos, llegaba Antonio Suarez-Inclan Prendes, hasta ese
momento gobernador de Guadalajara. Su vacante obligd a un nuevo nombramiento, el
de Miguel Risueno, que ya habia sido gobernador de Cérdoba y que no habia llegado a
tomar posesion del gobierno de Zaragoza, para el que habia sido designado el 3 de
enero. Suarez-Inclan pertenecia al circulo de Rico Avello, ministro portelista de
Hacienda y aunque gozaba de buenas relaciones con los elementos de derecha, también
tenia lazos amistosos con Ramén Gonzalez Pefia, lider socialista que se encontraba
preso en la carcel de Burgos. Estas redes variadas le permitian jugar entre dos aguas en
una provincia donde la candidatura de centro no habia encontrado hueco.*®

Por su parte, Huesca y Soria intercambiaron sus respectivos gobernadores.
Francisco Corpas Lopez, que estaba destinado en Huesca volvia a Soria, provincia de la
que ya habia sido gobernador durante casi dos afios: desde diciembre de 1933 hasta el
relevo propiciado por el propio Portela el 21 de diciembre de 1935. De nuevo aparecia
la prisa y la necesidad de contar con alguien que conociese bien la zona para intentar
que uno de los candidatos de centro tuviese posibilidades de alzarse con el escafio de
las minorias. Era la circunscripcion por la que se presentaba Miguel Maura, que en las

anteriores elecciones republicanas habia conseguido su acta por Zamora. El traslado de

% PETTENGHI LACHAMBRE, José Aquiles: Detras del silencio...¢p. cit., pp. 166-178.

3% JUZGADO MILITAR DE AVILES, “Consejo sumarisimo de urgencia nimero 8.700 contra Antonio
Suérez-Inclan Prendes por delito de rebelion militar”, Causa militares, 8.700/38. Archivo Militar de
Ferrol.
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Corpas a Soria dejaba libre el gobierno de Huesca, por lo que Portela optd por el
remedio mas sencillo: enviar alli al gobernador que abandonaba Soria. De este modo, el
practicante Rafael Fernandez Carril se encargaba de gestionar las elecciones en un
distrito sin candidato propio del gobierno.

Otro que regresaba a un gobierno civil que ya habia ocupado fue Ramon Carrera
Pons, que se habia marchado de Sevilla el 1 de enero y volvid justo un mes después, el
1 de febrero. Dejaba libre con su regreso el gobierno de Zaragoza, al que llegd Angel
Pérez Morales. En febrero también cambio6 el gobernador de Caceres. El elegido fue
Domingo Palmar Brandi. Y el dia 6, después de la reunion entre Gil Robles y Portela,
eran Castellon y Palencia las que intercambiaban sus gobernadores. Uno de los
implicados era Raimundo Vidal Pazos, gallego de la CEDA, colaborador de El Pueblo
Gallego y que habia participado en el Pacto de Barrantes, promovido por Portela en
1930. Vidal Pazos dejo el gobierno de Palencia para marchar a Castellon, cruzdndose
con el conservador Manuel Salvadores de Blas. En Castellon se presentaba como
candidato en solitario del gobierno, Juan Ribes Sanchiz, gobernador de Valencia
durante todo el mandato portelista. En Palencia, por el contrario, no se presentod
ninguno de sus afines.

El cambio maés tardio afect6 a la provincia de Cuenca, donde la destitucion del
radical José Andreu de Castro, gobernador desde el 34, dejo en situacion de interinidad
a Gonzalo Hernandez, de Izquierda Republicana: el 13 de febrero, apenas tres dias
antes de los comicios. Era una circunscripcion con candidatura abierta del gobierno,
encabezada por uno de sus ministros, el de Agricultura y portavoz del gabinete, José
Maria Alvarez de Mendizabal y Bonilla, al que acompafiaba Jesus Martinez Correcher,
director general de Marina Civil y Pesca. El gobierno no explicé con claridad por qué
habia decidido prescindir del gobernador en fecha tan tardia. El propio Mendizabal se
limitdé a sefialar que se debia al descubrimiento “de planes de deslealtad sin
precedentes”. Mientras, la prensa achacaba el cambio a la desobediencia del
gobernador, que contraviniendo las instrucciones gubernamentales habia intentado
favorecer la candidatura derechista, una candidatura que contaba entre sus filas al

general Fanjul, lo que explicaba el desagrado del gobierno. Con este movimiento final,
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quedaba listo el mapa de gobernadores civiles con el que Portela y su gobierno

encaraban las elecciones del 16 de febrero.>

8. 4 Mecanismos de intervencion gubernamental

El cuidado en la eleccion del gobernador civil adecuado segln las caracteristicas
de la provincia de destino y los objetivos que el gobierno perseguia tuvo su
continuacion en la puesta en marcha de la siguiente fase del proceso de control
electoral. El gobernador servia de enganche entre los niveles central y local,
protagonistas ambos en el desarrollo de los comicios. Era el encargado de intentar
ajustar objetivos con realidad, algo no siempre sencillo y de lo que dependia, en gran
medida, que las intenciones gubernamentales tuviesen algun reflejo en los resultados.
Para ello tenia que bregar con unas redes locales que contaban con sus propios
intereses, no siempre coincidentes con los del nivel central, y en los que rivalidades,
amistades y ambiciones personales también entraban en juego, sumando o restando
fuerzas. Al margen de estos rasgos particulares a los que tenian que adaptarse, también
es posible distinguir en sus comportamientos una serie de patrones comunes que
tendian a repetir. Dindmicas 0 mecanismos que eran, precisamente, su manera de
cumplir con su labor gubernamental de control y mediacion.

Una de las misiones principales de los nuevos gobernadores era lidiar con los
elementos destacados de la politica local, y si era posible, llegar a entendimientos con
ellos. Si se podia llegar a un acuerdo previo, /por qué entrar en una guerra de fraudes y
falsificaciones electorales? De este modo, la negociacion y el intento de influir en la
elaboracion de las listas, intentando adaptar las intenciones del gobierno a los
equilibrios de poder locales, fueron tacticas seguidas por los gobernadores portelistas.
A veces, buscando apoyo sin desestabilizar los acuerdos previos de los integrantes
originales de la coalicidn; otras, en cambio, apostando por la negociacion dura, aunque

supusiese dejar a alguno de los elementos rivales en la cuneta del acuerdo.

3% LOPEZ VILLAVERDE, Angel Luis: Cuenca durante..gp. cit., p. 268.
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Un buen ejemplo de esta actitud negociadora en busca de apoyo la encontramos
en el caso de Santander. El gobernador nombrado en el reemplazo del 1 de enero, José
Mazo6n Torrecilla, proximo a los tradicionalistas, era un buen elemento de enganche
para negociar con los miembros del grupo de derechas. En esta circunscripcion tenia
mucho peso el bando monarquico. La Agrupacion Regional Independiente, con Emilio
Lopez Bisbal a la cabeza, se encargaba de cuidar el feudo de Pedro Sainz Rodriguez, el
politico de Renovacién Espafiola y uno de los fundadores del Bloque Nacional. Su
relacion con los miembros de la CEDA era, a estas alturas de 1936, bastante tensa,
como sucedia con la mayor parte de monarquicos, decepcionados por el accidentalismo
de los de Gil Robles y que en la pugna por el liderazgo de las derechas que se
disputaban el salmantino y Calvo Sotelo, apostaban por su caudillo. Este resquicio de
fractura era favorable para los intereses gubernamentales, que en esta provincia se
centraba en intentar el puesto de las minorias para Alonso Velarde Blanco, que ademas
de candidato de centro por Santander era gobernador portelista en la provincia de
Valladolid.

Con el tradicionalista Mazo6n Torrecilla como cara amable con la que llegar a los
de Renovacion, los gubernamentales organizaron una reunion en las habitaciones del
gobernador civil. A ella asistieron el propio gobernador, el candidato centrista, Alonso
Velarde, los miembros de Renovacion Espafiola, Emilio Lopez Bisbal y Pedro Sainz
Rodriguez, y los candidatos de la CEDA, Eduardo Pérez Molino y Pablo Ceballos
Botin. El objetivo era pedir el apoyo de los candidatos de derechas para que Alonso
Velarde tuviese opciones a ganar el puesto reservado a las minorias. Un puesto que
como los centristas intentaban hacer ver a sus compaifieros de reunion, si era para ¢l no
seria para los “marxistas”. Este argumento asi como la labor de Mazén Torrecilla, que
contaba con sus simpatias, los convencid, de modo que los derechistas se prestaron a
ofrecerle su apoyo en la medida de sus posibilidades. Pero aunque la reunién fue un
éxito, el desenlace electoral fue otra historia y Velarde Blanco no se hizo con el escaiio

al que aspiraba.’®’

37 AUDITORIA DE LA 6* REGION MILITAR, “Juicio sumarisimo contra Alonso Velarde Blanco”,
Causa 21.212/38, Archivo Militar de Ferrol.
299



Otra de las armas de la que disponian los gobernadores civiles era su posibilidad
de realizar cambios en la composiciéon de ayuntamientos o gestoras municipales y
provinciales. Estos cambios podian suponer o bien el traslado del poder a nuevas manos
o bien su devolucion a los representantes elegidos por las urnas en abril de 1931. Un
ejemplo significativo del primer caso, es decir, de la sustitucion de gestoras
municipales y/o provinciales ya existentes por otras nuevas, es el de la provincia de
Huelva. En un primer momento, el gabinete de Portela nombr6 gobernador civil a un
hombre cercano al Partido Agrario, Fernando Olaguer Feliu. Era amigo personal de
Manuel de Burgos y Mazo, cacique de la provincia alrededor del cual se articulaba el
entramado agrario en Huelva. El nuevo gobernador, designado el 1 de enero, comenz6
su tarea colocando al hijo de Burgos y Mazo, Manuel Burgos Dominguez, al frente de
la Diputacion Provincial. Al mismo tiempo, el secretario general del partido en la
provincia, Antonio Morano Montiel, era designado alcalde de la capital. Con estos
nombramientos, la eleccion parecia ponerse de cara para los agrarios. Sin embargo, los
problemas comenzaron con las negociaciones para cerrar una candidatura de derechas.
Los partidos no terminaban de ponerse de acuerdo. Los agrarios de Burgos y Mazo
tropezaron con dos obstaculos serios: la hegemonia de la CEDA y la presencia como
independiente de un ex agrario, Dionisio Cano Lopez, rival de Burgos y Mazo, al que
este consideraba un candidato de tapadillo de la agrupacion de Gil Robles. La tension
creciente llevo al cacique agrario a tantear la opcién de presentar una candidatura
conjunta con los representantes gubernamentales: dos agrarios, dos portelistas. Pero la
resistencia de Burgos y Mazo de ceder en algunos detalles llevé a un cambio de
direccidon en la operacion, con la inclusién del ministro de Estado, Joaquin Urzaiz
Cadaval, en sustitucion del cacique, y el relevo de su amigo Olaguer al frente del
Gobierno Civil.**®

El gobernador recién llegado, Vicente Marin Casanova, que habia tomado
posesion de su cargo el 26 de enero, comenzé su mandato dando una vuelta de tuerca a
la composicion de las gestoras. Su decision devolvio el control de los ayuntamientos a

los concejales de la CEDA, que reemplazaron a los del Partido Agrario. De este modo,

% GIL CUADRADO, Luis Teéfilo: El Partido Agrario Espafiol (1934-1936): Una alternativa
republicana y conservadoydesis doctoral defendida en la Universidad Complutense de Madrid, 2006,
pp. 482-484.
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los de Burgos y Mazo perdieron de un plumazo el apoyo del Gobierno Civil y el control
de los poderes locales de la provincia.’®

De los movimientos en sentido contrario, es decir, de la restitucion de gobiernos
municipales que habian sido removidos a lo largo del bienio radical-cedista, incluso
antes de la revolucion de octubre de 1934, resulta ejemplar el caso de la provincia de
Alicante. Los ayuntamientos de Alicante capital, Alcoy, Torrevieja, Elda y Guardamar
del Segura, estaban gobernados por sus respectivas comisiones gestoras, controladas
por radicales y/o partidarios de Chapaprieta. En Guardamar, por ejemplo, los que
llevaban el peso eran los radicales, que amparados por el diputado César Oaerrichena y
a pesar de la oposicion inicial del ministro de Gobernacion del momento, Rafael
Salazar Alonso, habian conseguido la suspension de la corporacion de eleccion popular
en mayo de 1934. Pero el 30 de enero de 1936, en plena campafia electoral, el
gobernador civil, Alejandro Vives Roger, decretaba la reposicion de los concejales
elegidos en abril de 1931. A partir de aqui comenzaba un movimiento de cargos
internos. Asi, el 31 de enero, también recuperaban su puesto los anteriores alguacil y
barrendero municipales. Algo similar sucedia en los demdas ayuntamientos citados. Ante
este cambio en el control de los poderes locales, el 10 de febrero los miembros de las
gestoras depuestas presentaban un escrito protestando por su destitucion en medio del
proceso electoral. Su protesta no tuvo eco, al menos en el caso de Guardamar, que
afront6 el 16 de febrero con los concejales favorables al grupo de izquierdas en el
poder.*™

El objetivo que perseguia este movimiento de fichas era neutralizar el bando de
Chapaprieta, cacique de la zona y que, como ya se ha explicado, mantenia una tensa

relacion con Portela. La maniobra buscaba ademas, si era posible, favorecer de rebote

* COLLIER, George A.: Scialistas de la Andalucia rural. Los revolucionarios ignorados de la
Segunda RepublicRubi (Barcelona), Anthropos Editorial, 1997, p. 162; GONZALEZ ORTA, Juan
Ignacio: “Poder local...”, op. cit., pp. 26-27.

3" MARTINEZ LEAL, Juan: De las urnas a las armas. El Frente Popular y los origenes de la Guerra
Civil en la provincia de AlicanteAlicante, Instituto Alicantino de Cultura Juan Albert, 2014;
MINISTERIO DE GOBERNACION, “Guardamar del Segura”, Politico-Social MAD 568/142, Centro
Documental de la Memoria Historica; MINISTERIO DE GOBERNACION, “Suspension de Gestoral
Municipales. Provincia de Alicante”, Fondo Gobernacion 44/2420, Archivo General de Ila
Administracion; AYUNTAMIENTO DE GUARDAMAR DEL SEGURA, “Actas municipales. 30 enero
1936”, Archivo Municipal de Guardamar del Segura [actas consultadas por gentileza del investigador
Ferran Gomez Albentosa].
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al candidato centrista, José¢ Canalejas hijo, designado por el jefe de gabinete para el
encasillado por recuerdo al que habia sido su mentor y jefe de faccion en la primera
etapa de su carrera politica. Aunque el fin principal era presentar batalla al exministro
de Hacienda y dar un respiro a los republicanos de izquierda. Este tipo de designaciones
o recuperaciones de cargos locales del 31 no fueron exclusivos de la circunscripcion de
Alicante. Algo similar se puede observar, por ejemplo, en algunos ayuntamientos
corufieses, como el de Arziia y otros concelloslimitrofes o en otros de la provincia de
Santander.’”!

Y si todos estos mecanismos fracasaban o no garantizaban los resultados
deseados, los gobernadores todavia tenian una ultima oportunidad de influencia a través
de su intervencion directa en la votacion, tanto en la verificacion de sufragios como
durante el escrutinio. Intervenir directamente durante el sufragio ofrecia muchas
posibilidades de alterar el resultado en la linea deseada. Aunque preparar un fraude
electoral a gran escala no era tan sencillo como durante la Restauracion, todavia habia
posibilidades de actuar sobre mesas y distritos concretos. Quizd ya no era suficiente
contar s6lo con esos votos para garantizarse un acta, pero controlar una seccion o captar
un namero importante de sufragios podia suponer un buen empujon. Como ya se ha
sefialado, seguia sin haber un sistema de verificacion de la identidad del votante, lo que
abria la puerta a todo tipo de falsificaciones. Eran varios los momentos del proceso en
los que se podia intervenir, desde la confeccion de las mesas electorales, el momento de
emision del voto, el escrutinio de la mesa, la entrega de actas en Correos o el traslado
de las sacas hasta la Junta Provincial del Censo, que era la encargada de verificar el
escrutinio de toda la circunscripcion y hacer llegar la documentacion a la Junta Central
y extender los certificados de eleccion de los diputados.

La intervencion del gobernador en estos fraudes solia hacerse de modo
interpuesto. Es decir, nombraba delegados gubernativos con el tedrico objetivo de
garantizar la seguridad y limpieza del proceso, y este se encargaba de volver la
situacion favorable a sus objetivos, por ejemplo, impidiendo el acceso de personas en el
local de votacion, clausurando un colegio, dificultando la constitucion de las mesas

para que no se celebrase la eleccion. Después, se hacia llegar a Correos o a la Junta

' SANZ HOY A, Julian: De la resistencia., .op. cit., p. 227.
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Provincial una saca con votos y actas falsas, que a menudo se acompafiaban de actas
notariales con el fin de cubrirse las espaldas ante posibles deficiencias, como sellos o
firmas que faltasen o letras similares en actas de mesas pertenecientes a colegios o
incluso a distritos diferentes y distanciados. Si se atiende al numero de protestas y
reclamaciones que recogen las diferentes actas de escrutinio de los diferentes distritos
y/o provincias, incluso aunque no se den por validas mas que un porcentaje relativo,
resulta relativamente sencillo encontrar ejemplos concretos de este tipo de fraudes en
practicamente todas las provincias. De todas ellas me detendré en el caso de
Pontevedra, pues ofrece una amplia coleccion de -trucos” electorales en los distintos
pasos, ademas de tener el aliciente de ser el distrito por el que se presentaba el
presidente del consejo.

En primer lugar, el fraude no fue masivo, sino que se concentraba en secciones
“de confianza”, o en las que se podia garantizar el apoyo de las redes locales. En el caso
de Pontevedra resultaron conflictivas determinadas mesas dentro de Carbia, Castrelo o
Vilarinio (Cambados), Cuntis, Corbillon, Rodeiro, A Golada... Las irregularidades se
pueden senalar en practicamente todos los tiempos del proceso. Empezando por
algunos colegios y mesas que no llegaron a constituirse, pero de los que se recibieron
votos y actas de resultado. Por ejemplo, en Corbillon circulaba el rumor de que se habia
creado una oficina electoral fantasma en casa de un personaje destacado de la
comunidad. En ella se habria celebrado una reunion la vispera de la eleccion, dirigida a
presidentes y adjuntos de las mesas electorales, a los que se ofreci6 conversacion,
comida y bebida, y se les pidi6é que firmasen una serie de actas en blanco. Estas actas
serian cubiertas posteriormente por los interesados, poniendo los resultados que mas les
convenia. Las cifras excesivas suponen un indicio bastante fiable de fraude. Por
ejemplo, aquellas secciones en las que hubo un grado de participacion masivo, que roza
el cien por cien. También el hecho de que algunas mesas volcasen sus votos
practicamente al completo a favor de un tinico candidato o lista completa.

Las précticas de pucherazo en esta zona de Pontevedra se completaban con tres
clasicos mas. Primero, el traslado de determinados agentes de seguridad y vigilancia a
otro lugar, como sucedio, por ejemplo, con dos guardias civiles de Vilagarcia enviados

a Pontevedra. Mientras estos estaban fuera, otra pareja de agentes detenia al parroco de
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Cea. El segundo, el nombramiento de delegados gubernativos de una orientacion
politica determinada en el tltimo momento. Fue el caso de Lalin, donde se nombr6 un
nuevo delegado para garantizar el orden y la limpieza de las elecciones la vispera de las
mismas, exactamente durante la noche del sabado 15 de febrero. Por ultimo, la
implicacion de algin funcionario de Correos. En el citado ejemplo de Lalin no se trato
de un cartero, como ocurria a menudo, sino del encargado de la administracién de la
villa, que tenia bajo su control la oficina por donde debian pasar las actas de cinco
pueblos: Lalin. Carbia, Rodeiro, A Golada y Dozo6n. Dicho funcionario también fue
destinado a ese puesto la noche del sabado 15 y segin consta en las denuncias
presentadas por los interventores de la candidatura de derechas en la zona, se nego6 a
recoger determinadas sacas, a sellar otras segun lo reglamentario o se le acuso de dar el
cambiazo de unos pliegos por otros. Pontevedra era la provincia por la que se
presentaba Portela de modo que garantizar su acta era una prioridad. Aunque no la
unica, pues también se realizaron movimientos electorales cuyo objetivo era beneficiar
al Frente Popular.’’?

En otras provincias, como Badajoz, fueron algunos miembros del Frente
Popular los que intentaron aprovechar sus redes para colaborar con el partido del
gobierno. Asi al menos lo relataba en sus memorias el socialista Juan Simeo6n Vidarte,
quien recibi6 una peticion directa del propio Portela para que prestase alguno de los
votos que le sobraban para que sus candidatos pacenses, José Rosado Gil y José Daza y
Diaz del Castillo, consiguiesen salir elegidos por los puestos de las minorias. La forma
de conseguirlo era muy sencilla. Simplemente se trataba de borrar de la candidatura
izquierdista dos de los de once nombres, por rotacion, incluyendo en su lugar los dos
nombres de los dos candidatos de Portela Valladares. Con la complicidad de José
Aliseda, otro candidato socialista, Vidarte repartio las candidaturas trucadas en los

distritos de Don Benito y Llerana, asegurandose asi un buen numero de votos para los

372 TRIBUNAL SUPREMO. SALA DE LO CRIMINAL, “Recurso 889/1937 contra Armando Pefiamaria
Alvarez, Gobernador de Pontevedra, Juan Arias Fernandez, José Jaén Rodriguez y Manuel Cabanillas
Pérez sobre coacciones y falsedades electorales en el afio 1936”, Archivo Histérico Nacional, Fondos
Contemporaneos, Tribunal Supremo Recursos, 170, 889.

304



centristas, que obtuvieron gracias a ello dos de los puestos de las minorias.*”

El repaso de los mecanismos con los que Portela y su gobierno intentaron
encauzar las elecciones de febrero de 1936 nos devuelve un paisaje que comparte
muchas similitudes con el escenario de una cita electoral de la Restauracion. Con el
gobierno poniendo en marcha su maquinaria electoral a partir de los gobernadores
civiles, las redes locales en plena actividad y, como telon de fondo, un juego de
negociaciones y pactos. Los movimientos de los presidentes del consejo de ministros y
de la Republica buscaban controlar, intervenir y manipular los comicios a partir del
entramado institucional del Estado. Un control que no tenia reparos en recurrir a la
falsedad y a la alteracion de una voluntad popular a la que se le concedia una
importancia relativa. Para ello se sirvieron de la estructura piramidal y centralizada del
sistema, con la pretension de conectar sus diversos engranajes en la busqueda de
intereses comunes y recurriendo al intercambio de favores, una costumbre caracteristica
de décadas anteriores pero todavia muy arraigada en los afios treinta, como demuestran
las toneladas de cartas de recomendacion dirigidas a politicos y dirigentes de todo signo
que aun se conservan.

Hasta aqui el planteamiento no es muy diferente al de cualquier gobierno de la
Restauracion. Solo que, durante la monarquia, el nivel de competitividad electoral era
mucho menor. Ese fue uno de los cambios que introdujo la llegada de la Reptblica, uno
de los elementos no reconocibles que distorsionaban el tablero y las reglas que
conocian los antiguos jugadores. La modernidad ligada a la politica de masas, a las
nuevas practicas democraticas, a los intentos de aligerar el peso del caciquismo eran
realidades nuevas, presentes junto a todos los viejos mecanismos en los que hemos
reparado. El choque de ambos modos de actuar era lo 16gico en una sociedad en
cambio. Porque las transformaciones de este tipo no suelen ser radicales e inmediatas.
Lo nuevo no desaloja, arranca y borra de pronto lo anterior, sino que habitualmente se
da un periodo de transicion y convivencia, en la que lo que nace y lo que permanece se
reparten espacios, interactuan y se contagian. La realidad politico-social de la Segunda

Republica no fue una excepcion. Por ello, a pesar de todas sus propuestas novedosas y

7 VIDARTE FRANCO ROMERO, Juan Simeén: Todos fuimos culpables. Barcelona, Grijalbo, 1978,
pp. 37-39.
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de sus rasgos de modernidad, es posible reconocer en sus practicas electorales muchos
de los vicios adquiridos que el nuevo sistema pretendia cambiar. Eso se hace
especialmente visible en un periodo como el de las elecciones de 1936. Para empezar,
porque la mayoria de los participantes en el proceso habian sido socializados
politicamente en la etapa anterior. S6lo hay que reparar en un detalle revelador: las tres
grandes magistraturas de la Segunda Republica (Presidencia de la Republica, del
Consejo de Ministros y de las Cortes) estaban ocupadas en el momento de la
convocatoria electoral por tres viejos liberales. Niceto Alcalda Zamora, Manuel Portela
Valladares y Santiago Alba eran tres politicos de larga trayectoria que ya habian sido
diputados y ministros durante el reinado de Alfonso XIII. Y los dos primeros fueron los
grandes impulsores de este proyecto electoral. Ambos mantenian intacta su logica
institucional, por lo que no resulta extrafio que fuesen portadores de vicios adquiridos y
actuasen en funcion de lo que conocian y de sus experiencias previas.

La cuestion es que el mundo ya no era exactamente igual a aquel en el que se
habian iniciado politicamente. Por esa misma razon, tampoco los resultados que
alcanzaron encajaban exactamente con sus previsiones, planes y deseos. Si el final
perfecto segun el guion previamente disefiado no estaba garantizado ni siquiera durante
la Restauracion, los nuevos factores que hicieron su entrada en la etapa republicana y
que escapaban de la posibilidad de direccion de cualquier gobierno convertian el
resultado en algo incontrolable. Su esfuerzo de someter y ordenar todos los factores en
juego podia ser inttil, aunque como sucede con casi todo, tampoco la imprevisibilidad
era absoluta.

Los viejos vicios caciquiles tan asimilados por la cultura liberal siguieron
presentes pues, conviviendo con nuevas realidades mdés propias de un sistema
democratico. Una convivencia que volvia mas ineficaces las practicas anteriores al
disminuir las posibilidades de control, lo que no impidié sus pequefias cuotas de éxito.
En este sentido, y en una especie de morir matando, su pervivencia se vio reforzada por
el simple hecho de que las redes siguiesen activas y dispuestas a intentarlo. Esto
empujaba a todos los jugadores, incluso a aquellos que en la teoria renegaban de estas

dinamicas, a recurrir a ellas como mal necesario, ya fuese para favorecer sus
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aspiraciones o, cuando menos, para evitar salir perjudicados al dejar la maquinaria del
fraude local en manos de sus rivales.

Si, como ya se ha dicho, la realidad republicana no era la del periodo dinastico y
tanto la politica como la sociedad eran demasiado dindmicas como para poder
controlarlas por completo, ;quiere decir eso que el proyecto fracasé? Tampoco en esta
ocasion la respuesta fue en blanco y negro. Es cierto que el suefio de los cien diputados
de centro estuvo muy lejos de la realidad, pero la primavera del 36 se inicid con un
gobierno netamente republicano cuyo programa podria asumir practicamente sin peros
cualquier republicano moderado. Asi que, en parte, el plan de los presidentes se
cumpliéo y tomd forma siguiendo las guias de lo que habian intentado favorecer.
(Quiere decir eso que el Frente Popular triunf6 gracias al fraude electoral? Nadie podria
defender que las elecciones estuvieron libres de manipulaciones y engafios ni tampoco
que cada quien puso de su parte para favorecer sus intereses o los de sus patrocinados.
Y en gran medida, especialmente en los territorios mas refiidos, el control de las redes
clientelares por parte de unos u otros contribuy6 a que la eleccion se inclinase hacia el
lado correspondiente. Sin embargo, esto no justifica las teorias conspirativas de ese
sector de la derecha que se negd a aceptar el resultado. Que el reparto final de los
escafios fue desproporcionado no admite discusiones ni tampoco que la situacion
irregular que se vivio tras dimitir el gobierno favorecié que las derechas perdieran
algunas actas tras las elecciones. Sin embargo, la desigualdad en la relaciéon nimero de
votos-numero de escafios se debid sobre todo al sistema electoral, del que se quejaban,

pero que era el mismo con el que la CEDA y el Partido Radical habian ganado en 1933.
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Capitulo 9. Un exilio entre dos guerras

iTodo fue devorado! jQué frase tan terrible!*”*

Después de su dimision como presidente del Consejo, Portela volvido a
Barcelona, aunque mantuvo su habitacion en el Palace Seguia siendo diputado y como
presidente de la minoria del Partido de Centro Democratico su intencion era asistir a
todas las sesiones de Cortes. En la medida que fuese posible, pretendia que su grupo
cumpliese el cometido que habia fijado para €I, templar el parlamento, a pesar de que su
resultado estuviese tan lejos de los ciento cincuenta diputados con los que habia llegado
a sofiar. Durante la primavera de 1936, su labor parlamentaria fue bastante tranquila.
Probablemente, su intervenciéon mas destacada se produjo en la sesion del 7 de abril,
aquella en la que se discutio la destitucion de Alcala Zamora. Se queria dilucidar, de
acuerdo con el articulo 81 de la Constitucion, si la disolucidén de las Cortes anteriores
habia sido procedente y en caso de que la mayoria absoluta del Congreso determinase
que no habia sido asi, el presidente quedaria destituido. Antes de proceder a este debate
y a su votacion correspondiente, era necesario resolver una cuestion previa que se habia
planteado: si con la ultima se podia considerar que Alcald Zamora ya habia consumido
las dos posibilidades de disolucion de las Cortes que le permitia la Constitucion o si
bien la de las Cortes Constituyentes no debia entrar en este computo. El Congreso
aprob¢ el 3 de abril que si debia contarse la de 1931, lo que suponia que el presidente ya
habia agotado sus prerrogativas de disolucion. Pas6 a discutirse, entonces sobre la
justificacion o no del ultimo decreto, abriéndose un debate farragoso y contradictorio en
el que los representantes del Frente Popular, con Prieto encabezando las intervenciones,
defendieron que la ultima disolucion no habia sido necesaria. Gil Robles, por su parte,

ratifico su rechazo general a la actitud del presidente de la Republica, aunque declaro

3™ Carta de Portela Valladares a Castelao. 8.04.1939, Fundacion Penzol, CA 742/ 3 (5)
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que le parecia mas viable acogerse al articulo 82 de la Constitucion y destituir a Alcala
Zamora a través de un voto de censura.

Frente a estas actitudes en contra y a pesar de que en sus memorias Alcald
Zamora relatd justo lo contrario, Portela defendid al presidente de la Republica en su
intervencion, asumiendo toda la responsabilidad del decreto de disolucion. No sélo lo
habia refrendado, sino que afirmé que la propuesta habia partido de €1, al entender que
con las fuerzas de derechas en contra, no podia presentarse con su gobierno ante las
Cortes: “La responsabilidad es del gobierno, que se pone por delante del presidente de
la Republica”. Y como prueba de que habian acertado en la conveniencia de convocar
elecciones, esgrimi6 el resultado de las mismas. S6lo habia que ver lo diferente que era
la composiciéon de las nuevas Cortes respecto a sus antecesoras para saber que “el
presidente de la Republica no sélo estuvo acertado, sino clarividente, ya que aprecié que
aquellas Cortes no representaban a la opinidn, y la prueba son éstas”. Su defensa, sin
embargo, no sirviéo de nada. En el momento de la votacion, la oposicion de derechas
(cedistas, monarquicos, tradicionalistas e independientes de derecha) abandonaron su
escafio para no tener que votar a favor de la proposicion de Prieto. Si lo hicieron los
diputados de todos los partidos que se habian presentado bajo el paraguas del Frente
Popular. Portela y sus centristas fueron los tnicos que votaron en contra. Terminaba asi
el mandato de Alcald Zamora como presidente de la Republica. Lo sustituyé de manera
interina Martinez Barrio como presidente del Congreso hasta que las Cortes designaron
a Azafla como nuevo presidente.’”

Superada esta crisis, hasta el mes de junio la principal preocupacion de Portela
fue el estatuto de autonomia de Galicia. Suplente en la comision de Estatutos, su partido
estuvo representado en ella por uno de sus leales mas cercanos, Armando Pefiamaria,
diputado por Lugo en esta legislatura, quien se encargd de defender los intereses
autonomistas que compartia con el jefe de su partido. También fue Pefamaria el que
acudié en su nombre a la asamblea que se celebrd en Santiago el 17 de mayo. Esta
reunion fue convocada por el resucitado Comité Central de Autonomia y tenia como

objetivo reactivar el proceso e impulsar la convocatoria del plebiscito para el mes de

7 MUNIZ, Alfredo: Dias de horca., pp. 139-147; ALCALA ZAMORA, Niceto: Memorias. ., op. cit.
pp. 409-411. Diario de Sesiones de las Cortésgislatura 1936, n° 14, pp. 226-236 y n° 15, 257-271.
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junio. Portela no pudo asistir, pero ademas junto a Pefiamaria envid su adhesion por
escrito. Podian poner el proceso en marcha, pero la eleccion de la fecha dependia del
gobierno, por lo que Enrique Rajoy viajo a Madrid para entrevistarse con Casares
Quiroga el 19 de mayo. El entonces presidente del consejo delegd la decision en el
propio Comité y este, reunido el 31 del mismo mes, acordé que se celebrase el 28 de
junio. Durante la campana, El Pueblo Gallegae volco en la propaganda del si. Desde
la llegada de Portela al gobierno, especialmente desde su presidencia, habia
desaparecido el veto galleguista en el periddico, que se habia convertido de nuevo en el
propagandista de mayor alcance de la campafia en pro de la autonomia de Galicia. El dia
del plebiscito, el diario sali6 a la calle con una portada que apoyaba explicitamente el si.
No so6lo abria con el titular: “jArriba, corazéns gallegos! Oxe plebiscitase o Estatuto”,
sino que bajo el mismo, en un recuadro, presentaba el namero, lleno de colaboraciones

entusiastas en defensa del Estatuto:

El Pueblo Gallego xa falou arreu. Demos a nosa Terra canto de nés podia
agardar. Agora, na data gloriosa en que a xesta libertaria culmina, as
voces patricias dos animadores da Ideia, loitadores e Mestres, vefien a
poner n-estas paxinas o seu latexo mais fondo, a sta mais enxebre emocion.
iViva Galicia autbnoma!

Entre esas colaboraciones se incluia una breve alocucion de Portela, también en

portada, en la que manifestaba su apuesta por el Estatuto:

Votar pol-o Estatuto € votar por Galicia; pol-a redencion, pol-a libertade,
pol-os dereitos da nosa Terra, tanto tempo feridos.

E votar pol-o ben de cada un de nos. E pedir xusticia e trato de igoaldade
nos mais;

E resolver os nosos problemas, curar as nosas doores en indtile espera de
que se mire por eles;

E abrir as portas ao sol para que alume tamén a nosa Terra.

N-outras eleucios disputanse nomes e sifificados moitas vegadas valeiros,
gue non comprendemaos nin nos importan;

Agora imos a erguer e a por andar o corpo doido da nosa nai!

Galegos: votade pol-o Estatutd!

37 BERAMENDI, Justo: De provincia a.., op. cit., pp. 1.065-1.072. Las citas, en El Pueblo Gallegp
28.06.1936, p. 1.
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El triunfo fue recibido con entusiasmo por El Pueblo Gallego, quien no dudo en
arrimar a su ascua y a la de su duefio una parte del éxito, recogiendo en la portada, entre
titulares festivos, la llamada del alcalde de Santiago de Compostela, Anxel Casal, al
presidente del gobierno, Casares Quiroga, y al propio Portela, para comunicarles los
nimeros de la votacion, manifestando al segundo “el significado agradecimiento de este
Comité por la ingente labor desarrollada en favor del Estatuto”. La euforia del resultado
y sus consecuencias protagonizo los siguientes nimeros del diario, aunque pronto se vio
empafiado por la noticia de dos asesinatos consecutivos, el del teniente Castillo y el de
Calvo Sotelo, que se recibieron como un presagio tragico contra el que se debia de
luchar.

Dos dias después del asesinato de Calvo Sotelo, el 15 de julio, se reuni6 la
Diputacion Permanente de las Cortes. Presidida por Diego Martinez Barrio, a la sesion
asistieron los diputados Fernandez Clérigo, Ventosa, Suarez de Tangil, Gil Robles,
Carrascal, Prieto, Cid, Alvarez del Vayo, Araquistain, Rico Loépez, Pérez Urria,
Corominas, Diaz Ramos, Palomo, Vargas, Aizpun, Marcelino Domingo, Tomas y Piera,
asi como Augusto Barcia, ministro de Estado, y Moles, ministro de la Gobernacion. La
sesion comenzo con la lectura por parte de Suarez de Tangil de una declaracion sobre la
posicion que tomaban el Bloque Nacional y Renovacion Espaiola tras el asesinato de su
lider. “Nosotros no podemos convivir un momento mas con los amparadores y
complices morales de este acto”, proclamd, manifestando que esto suponia un cambio
en la actitud de su grupo, aunque mantenian sus ideales y su deber de “salvar a Espafia”.
Tras la intervencion del conde de Vallellano, llegd el turno de Augusto Barcia, que
defendi6 la inocencia del gobierno y se dolid por las insinuaciones de Gil Robles,
aunque este, en su respuesta, volvid a sefalar la responsabilidad del gabinete con
extrema dureza. “La sangre de Calvo Sotelo estd sobre vosotros y no os la quitaréis
nunca, sobre vosotros y sobre la mayoria”, anunciandoles que recogerian lo sembrado y
que la violencia que habian desatado se volveria contra ellos.

Respondieron de nuevo Barcia y, con mas contundencia, Indalecio Prieto, quien
se dolio por la muerte del diputado de Renovacion Espaiola, pero también por la de

otros a los que Gil Robles no recordaba, como Luis Sirval, reprochdndole que entonces
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no hubiera tomado la misma actitud y en lugar de corregir los excesos de su entorno, los
hubiese aprobado. Por ello, en su opinion, no tenia “derecho a creer sus manos
totalmente limpias y pulcras mientras porfia por enfangar las de los demas”. En medio
de este cruce de intervenciones apasionadas, dolidas y llenas de acusaciones, llego la de
Portela Valladares, quien, con un discurso pausado en el que llam¢ la atencion sobre las
consecuencias tragicas que sobrevolaban sobre los ultimos acontecimientos, inst6 a los
presentes a actuar con responsabilidad, respondiendo a la gravedad de la situacién y a la
dignidad de su cargo. La impresion favorable que caus6 su intervencion hizo que
incluso Martinez Barrio, quien no sentia especial afinidad por Portela, lo reflejase en sus
memorias con tono elogioso, destacando la lucidez de sus palabras y como los sucesos
posteriores habian demostrado que estaban “colmadas de razén y prudencia”.””’

En su discurso, Portela recogia la afirmacion de Prieto sobre la situacion de
Espana, que califico de “inestable, cruda, hiriente, expuesta a la explosion, con el temor
en la calle”, preguntandose si se podria prolongar de manera permanente, “con estrago
para Espafia y para la Republica”, afirmando que si no se cortaba el miedo y la
violencia, estos sucesos podian ser el inicio de un nuevo ciclo para el pais. Ejerciendo
entonces de fiel de la balanza, el papel al que habia aspirado para su partido de centro,
interpel6 a ambos extremos, recordandoles los valores que compartia con unos y otros y

conminandolos a defenderlos:

Vosotros (dirigiéndose a los ministros y a los diputados del Frente Popular)
tenéis el fervor del régimen; yo también lo siento. Vosotros (dirigiéndose a
los diputados de la oposicion de derechas) tenéis el fervor de la patria. ;No
os preocupa la patria? ;No la habéis de poner, en estos momentos de
gravedad y preocupacion, por encima del apasionamiento politico? ;No vale
la pena que unos y otros tengamos un momento de detencion ante el
porvenir, y que en esa situacion, hoy tan zozobrante y tan llena de angustias
y temores, tratemos de remediarla, y de llevar por otros caminos la vida
politica de nuestro pais? (...)

Creo que podemos luchar y que tenemos un camino comun para luchar; creo
que por el bien de todos, hasta por egoismo personal, estamos obligados
unos y otros a decir: jAlto el fuego!”

(No es posible que lleguemos a un punto, no de inteligencia, pero si de
tregua? Pensadlo sefiores diputados. (...)

377 Diario de Sesiones de la Diputacion Permanente de Coitte§-1936; MARTINEZ BARRIO,
Diego: Memorias.., op. cit. pp. 345-355.
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Os enganariais, se engafarian aquellos que creyesen de esta situacion de
violencia iba a venir la tranquilidad para unos y para otros. Triunfara,
momentaneamente, una u otra fraccion, después vendra la reaccion del otro
lado. Por este camino, nunca habrd paz en Espafia, jamas se podra
considerar fijo y definitivo el triunfo de una de las banderias en lucha,
iremos cayendo unos y otros, dejando en estas tristes paginas de la historia
los momentos por que estamos atravesando tan dolorosos y tan agudos,
dentro y fuera de Espafia;, momentos de conmocion, momentos de
desequilibrio del mundo, de renacimiento del mundo en que, al venirse
abajo los escombros de los viejo, sepultan a muchos seres. Creo que los que
estamos aqui, si nos lo proponemos, podemos llegar a un momento de
mayor calma, de mayor aquietamiento, de mayor convivencia.’™

La llamada fue recogida por el catalanista Ventosa y el diputado agrario, José
Cid, que limitaron su critica a Casares Quiroga y manifestaron su buena intencion por
alcanzar esa concordia a la que Portela los habia conminado. No asi por Gil Robles, que
alabo la invocacion al sentido patridtico y a la colaboracion del expresidente del
consejo, pero le recordd que no eran ellos quienes lo habian roto. “;Qué os extrafia que
las gentes oprimidas estén pensando en la violencia, no para aplastaros a vosotros, sino
para librarse de vosotros y de la tirania con la que los estais oprimiendo?”. Y termind su
respuesta responsabilizando a las izquierdas “de que ese movimiento se produzca en
Espafia.” Asi termin6 el debate y se procedi6é a votar la prorroga del estado de alarma,
que se interpretd como una votacion de confianza al gobierno. Se aprob6 por trece votos
contra cinco y con la abstencion de Portela Valladares, que tomaba de nuevo una
posicion intermedia llamando al acuerdo. Preocupado por la evolucion de los
acontecimientos y por las consecuencias que tendria esta falta de acuerdo, regreso a

Barcelona tras la reunion, donde le sorprenderia el inicio de la guerra civil.

9.1 El inicio de la guerra civil: la huida de Barcelona

Portela, siempre bien informado, tuvo noticias de la sublevacion de la guarnicion
de Marruecos el mismo dia 17. El 18 por la tarde, recibié informaciones en su casa
sobre un levantamiento previsto para esa madrugada. Salié a la calle para hacerse una

idea de lo que estaba sucediendo y comprob6 que habia un retén de unos doscientos

¥ |bidem p. 350.
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guardias de asalto en un cruce muy proximo a su domicilio, en la confluencia del Paseo
de Gracia con la Diagonal. Esa noche no durmié demasiado y a las tres de la mafiana ya
estaba en pie. Poco después comenzaron los disparos. Tras un par de llamadas
telefonicas, averigud que un grupo de soldados sublevados se habia tropezado con otro
de guardias de asalto y que después de un tiroteo que se saldo con varios muertos, estos
habian conseguido disolverlos. Otro grupo de soldados se uni6 a las fuerzas de orden
publico para intentar neutralizar a aquellos de sus compafieros que querian sublevarse.
El intento golpista encabezado por el general Goded, fracasé y el dia 20 la insurreccion
militar estaba controlada. Pero a partir de aqui, la ciudad se transformd. “Toda sefial de
autoridad y policia desaparecié” y el desorden se apoder6é de Barcelona. Se produjeron
manifestaciones triunfales por la calle que desembocaron en enfrentamientos, asaltos a
casas y edificios oficiales protagonizados por grupos de anarquistas eran continuos.
Robos, detenciones arbitrarias sin la garantia de seguridad juridica, muertes accidentales
y no tan accidentales...’”

El peligro era real no so6lo para los antirrepublicanos, sino que todo aquello que
se relacionase con la derecha incluso con el centro, aunque llevase el apellido
“republicano”, corria el riesgo de ser detenido, asaltado o incluso asesinado. Portela
corria doble peligro. Por un lado, por su condicidon de conde consorte y por la situacion
econdmica desahogada de la que gozaba gracias a su matrimonio. Por otro, por sus
vinculaciones politicas: su pasado monarquico, su etapa de gobernador civil de
Barcelona frente al pistolerismo, con los anarquistas como el objetivo principal de su
politica de orden publico, incluso su experiencia republicana, en la que ademas de
ministro de la Gobernaciéon severo, habia compartido gabinete con la CEDA. No
import6d que su relacion con Gil Robles hubiese sido mala o que tras las elecciones de
febrero se hubiese negado a participar en un intento de golpe de Estado. Pesaba mas la
etiqueta de compatfiero de gobierno de la CEDA.

Con fiebre desde el 22 de julio, habia rechazado trasladarse al domicilio de los
amigos que se lo habian ofrecido, aun a sabiendas de que el suyo ya no era seguro. Sin
embargo, prefirio esperar a recuperar la salud antes de decidir su posible salida a

Francia, aceptando el ofrecimiento de ayuda que se le habia hecho llegar desde la

3 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit. pp. 52-55.
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Generalitat. Pero ante el temor de sufrir un asalto mientras permaneciese en su hogar,
tomo sus precauciones, preparando las armas que tenia en casa y decidiendo posibles
escondites y vias de escape. Entre estas, determino el terrado del cine que estaba al lado
de su casa y al que se podia acceder desde el jardin de la misma que formaba una
especie de patio interior entre los edificios contiguos. Para despistar, colocé como
sefiuelo una escalera de mano al otro lado del jardin, confiando en que, llegado el caso,
creyesen que habia escapado por ahi. Entregd las armas que habia en la casa a los tres
hombres de confianza que pasaban las noches en su piso para protegerlos, pensando que
seria lo mas seguro para evitar un enfrentamiento de grandes dimensiones en caso de
asalto. Se quedo, eso si, con una pistola que decidi6é llevar siempre encima para
defenderse en caso necesario. Y pidi6 a los dos policias que hacian guardia ante su casa,
que no dejaran entrar a nadie a partir de las diez de la noche y que si alguien lo
intentaba, llamasen inmediatamente a la Policia para pedir refuerzos.

La noche del 27 tuvo oportunidad de poner a prueba las medidas que habia
tomado. A las doce de la noche lo despertaron los dos agentes para avisarle de que un
grupo de gente armada estaba llamando a la puerta, aunque ya habian llamado a la
policia, como habian indicado. El suceso termind con el matrimonio Portela escondido
durante cuatro horas en el terrado junto a los dos agentes. Mientras, los asaltantes
habian conseguido entrar en la casa por la caja del ascensor y rompiendo la cristalera
que daba al hueco. Revolvieron todas las habitaciones, subieron al jardin y siguieron la
falsa pista de la escalera. Cada vez mas cerca y ante el temor de que los encontrasen, los
dos agentes bajaron a su encuentro. Al escuchar la violencia con la que los recibieron y
la insistencia con la que preguntaban por ¢l, Portela decidi6 entregarse, temiendo que si
los descubrian hicieran dafio a su esposa. Pero cuando lleg6 al piso de abajo se encontro
un inesperado panorama tranquilizador. La situacidon estaba controlada, pues ante los
avisos repetidos desde jefatura habian enviado un camioén con doce agentes, lo que
habia hecho huir a los asaltantes, llevandose, eso si, la cartera con cuatro mil pesetas,
dos relojes de oro y varios objetos de valor y otros menudos, como calcetines, corbatas
0 jabon.

A la vista de lo sucedido, se prepard la huida para esa misma noche, que se

fragu6 con la colaboracion del presidente del parlamento catalan, Joan Casanovas, y del
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consulado francés, que envi6 dos coches para recogerlos. Un coche ocupado por agentes
de la Guardia Civil y otro con el matrimonio Portela a bordo, ambos vehiculos
escoltados por otros dos coches de policia. Segin contd meses después la prensa, para
pasar desapercibidos, los condes de Brias se habian disfrazado de sufragistas inglesasA
las nueve sali6 la comitiva rumbo al puerto. Al pasar por Via Laietana, a la altura del
centro de la FAL un grupo de afiliados les dio el alto y mientras el primer coche se
detenia, el de los Portela aceler6é la marcha y se salto el control. En plena carrera se
cruzaron con mas coches de la FAI en el paseo de Colén, a los que esquivaron
aprovechando un cruce de tranvias y todavia se saltaron un puesto de control mas, este
de gente armada, pero a pie, pero que no consiguid detener la marcha acelerada del
vehiculo. Una vez en el puerto, fueron recibidos por un crucero de guerra, el Duquesne
Alli pasaron dos dias escondidos, en los que Portela tuvo la oportunidad de hablar largo
y tendido con el almirante Gensoul sobre la situacion de Espafia y su futuro, quien le
sugirid los nombres de varios politicos franceses para que se entrevistase con ellos al
llegar al pais. Del Duquesnepasaron directamente al contratorpedero La Fortune
encargado de llevarlos a Francia. El matrimonio arrib6 a Port Vendrés el 31 de julio,
donde fue recibido por el prefecto Monsieur Tabiani, a quien manifestd todas sus ideas
e inquietudes, acariciando la idea de poder ejercer labores de mediacion que pudieran
contribuir a poner fin cuanto antes a la guerra que entonces se iniciaba. Tras un viaje
lleno de peripecias, los Portela recalaron en Niza, donde permanecieron los primeros

meses de la guerra.®™

9.2 El primer exilio francés. En tierra de nadie.

La huida de Portela de la retaguardia republicana para garantizar su seguridad no
le abrié las puertas de la zona rebelde. Era un diputado republicano, de filiacion
masoénica conocida pese a encontrarse en situacion de durmiente y habia sido el
presidente del gobierno que en opinion de los rebeldes habia franqueado el paso del

Frente Popular, acusado de manipular las elecciones a favor de estos y de cederles el

% PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario..., op. cit. pp. 10-13; PORTELA VALLADARES,
Manuel: Memorias.., op. cit. pp. 74.81.
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puesto antes de tiempo en lugar de encabezar un golpe de estado que se deseaba que
Franco y Gil Robles deseaban secundar pero aiin no se atrevian a protagonizar. Asi que
no estaba seguro en ninguna de las dos retaguardias. Y sus bienes fueron incautados en
ambas.

Esto lo dejo en una situacion de extrema precariedad, exiliado y sin apenas
recursos econdémicos. Los primeros meses de la guerra fueron para ¢l un tiempo de
espera, de recopilar la informacion que recibia de Espafia y de analizar sus
posibilidades. En un primer momento, mostr6 desconfianza ante la actuacion de los
republicanos. Desconfianza basada en su experiencia en Barcelona y que se fue
alimentando con las noticias que llegaban a Niza. Alli, los refugiados con los que
mantenia contacto reforzaron con sus relatos de conflictos, rapifias y alteraciones
callejeras, su impresion de que la zona gubernamental estaba sumida en el caos. Las
muertes de la Carcel Modelo de Madrid, especialmente la de su exministro, Rico
Avello, y la de Melquiades Alvarez, fueron un duro golpe para su estima por la causa
republicana. Frente a esto, carecia de informacion de lo que sucedia en la retaguardia
nacional, por lo que parecia que su habitual equilibrio politico se iba a romper en favor
de los rebeldes. Sus crecientes apuros econdmicos, con parte de sus bienes congelados
por “desafecto a la Republica” y el resto incautados en la zona nacional, eran una
presion afiadida para decidirse, mover ficha y cambiar su situacion, varado en tierra de
nadie. La falta de solvencia econdmica no era nueva para Portela, pero si para su esposa,
que llevaba mal la experiencia. Las penurias pecuniarias contribuyeron a acentuar sus
problemas de nervios, culpando de las dificultades que atravesaban al comportamiento
politico de Portela. Monarquica de toda la vida e ideoldgicamente muy alejada de su
esposo, las condiciones del exilio aumentaron las diferencias que existian entre ambos,
provocando airadas y continuas quejas que colocaron al matrimonio ante una grave
crisis. Sus nervios, que ya habian sufrido alguna crisis previa, no lo soportaron y

afiadieron una nueva presion a la indecision de Portela:

Es dificil sustraerse al eterno silbido y zumbar de una obsesion. Es el suplicio
moral, confuso, complejo, amenazador, inacabable de los personajes de
Dostoyeski. En el hogar -estrecho cuarto de hotel- siempre la misma queja
agobiante; el eterno jay! que no para; la tormenta que ya sufri hace diez afios que
no descansa en la persecucion en su amargor de dia y de noche.

317



Ni puedo, a pesar de los hipnoticos, ni me dejan dormir la eterna queja, la
eterna inquietud, la acusacion eterna. El neurasténico o el vesanico estan
sostenidos por la propia excitacion; quien los sufre, dia tras dia, hora tras
hora, siente el martilleo de sus congojas, de sus sinrazones, de sus
agresividades.”™

En medio del desanimo, Portela era consciente de que se encontraba en tierra de
nadie. Por una parte, alejado del bando republicano tras huir de Barcelona y horrorizado
por las noticias que recibia sobre los desordenes revolucionarios. Por otra, su naturaleza
liberal, defensora de la supremacia del poder civil, nunca habia sido partidaria de la
intromision del ejéreito en la vida politica. La situacion de su matrimonio solo podia
salvarse regresando a Espafia. Pero, /cudl era el camino mas facil? ;Cémo traicionaba
menos sus principios? La via nacional, pese a ser la deseada por su esposa, era
complicada. El general Queipo de Llano protagonizaba cada tarde en Radio Sevilla una
sesion airada de insultos a los personajes republicanos mas célebres. Y entre sus blancos
favoritos y mas frecuentes, Portela Valladares. Las razones de esa inquina no eran solo
politicas. Ademas de su escasa simpatia por los politicos liberales, la persecucion de
Queipo de Llano tenia matices familiares. Una de sus hijas estaba casada con uno de los
hijos de Alcala Zamora y se habia exiliado junto a su familia politica. Resultaba mas
sencillo que ella regresase si su suegro podia hacerlo también, pero para ello tendria que
reconciliarse con la “nueva Espafia”. Era muy dificil que un expresidente de la
Republica pudiese volver sin mas. Pero si no era ¢l quien habia abierto las puertas al
Frente Popular, sino que su culpa se trasladaba al presidente de su Consejo de ministros,
un pérfido mason que lo habia engafiado a ¢l como a tantos otros, todo seria mas facil.
El error de haber sido traicionado podia ser perdonado con el tiempo. La traicion, no.
Por ello desatd una feroz campafia contra Portela, que a partir de entonces encarné la
figura del traidor dentro de la mitologia del franquismo.

Si bien el deseo de Portela desde la entrevista que habia mantenido a su llegada a
Francia con el prefecto de Port Vendres, monsieur Tabiani, era entrar en contacto con el

gobierno francés y actuar como mediador a tres bandas, con ellos y los dos bandos en

3! PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario de.., op. cit. p. 13. Las citas, en pp.75 y 71.
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conflicto, las presiones de su esposa, los problemas econémicos y su desconfianza en la
capacidad de los republicanos para recuperar el orden hicieron que se plantease la
opcién de los rebeldes como el camino mas corto para regresar a casa. Aunque no era
facil. La temprana muerte del general Sanjurjo, lo dejaba sin la nica puerta de entrada
amistosa que se habria podido plantear. Con los demas, su relacion iba de la indiferencia
a la inquina, como era el caso de Queipo de Llano. Asi las cosas, el general Franco era
el unico de los golpistas con el que mantenia una relacion de cierto respeto, a pesar de
su negativa de mantenerse en su puesto con el apoyo del Ejército tras las elecciones de
febrero. Reconocido el terreno de partida, jugd sus bazas via postal. Para empezar,
escribid una carta al general Franco el 8 de octubre de 1936, felicitandolo por su
nombramiento como “Jefe del nuevo Estado y Generalisimo de los Ejércitos de
Espana”, elogiando su caracter y su obra. Mucho jabon, pero poco compromiso. Su
adhesion personal se limitaba a un ambiguo apoyo moral al final de la carta,
reconociéndose demasiado anciano para alistarse y sin fortuna para poder ofrecerle tras
haber sido privado de todos sus bienes, cuestion que dejaba caer de paso que justificaba

sus servicios pasados a la patria:

A su Excelencia Don Francisco Franco

Ilustre general y distinguido amigo: Al ser investido V. con las supremas
jerarquias de Jefe del nuevo Estado y Generalisimo de los Ejércitos de
Espana, quiero enviarle la mas honda y expresiva felicitacion, que alcanza a
la Nacion entera y hacer constar mis fervorosos votos por su ingente obra,
que ha de dar a nuestro pais un mafiana de orden, de justicia, de paz, de
prosperidad y de fortaleza que le restituyan el alto lugar que debe ocupar en
el mundo.

En V. recae la providencial mision de realizar una segunda reconquista de la
Patria; de salvarla de la barbarie, del crimen, de la destruccion, erigidos en
sistema de gobierno. Nunca las ideas politicas o el origen del poder pueden
invocarse en contra de la Patria: han de someterse a ella y situarse en la
subordinada categoria de medio para mejor servirla. En esta hora terrible
solo pienso en Espana, y en V. que, con sus singulares condiciones de
inteligencia, de serenidad, de caracter y de un valor profesional que s6lo
encuentra precedente en la cumbre de nuestra historia, ha de renacerla.

Mis afos, que en esta ocasion me duelen, no me permiten solicitar el honor
de ser soldado a sus ordenes; de recursos no dispongo, porque de todo me
han despojado: salvé de milagro la vida que nada vale pero que alienta por
el bien de la Patria, a la que he servido tan bien como supe y pude,
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manteniendo incélume el principio de autoridad y luchando, sin reparar en
riesgos, contra el desorden y la anarquia. Los mas apasionados habran de
reconocerlo.

Con estos sentimientos seguiré emocionado, como la he seguido hasta aqui,
su empresa magna. Y siempre a su devocion completa, admirador y
amigo.”®

El movimiento no obtuvo respuesta. Tan s6lo una breve nota de Nicolds Franco,
hermano y secretario del general, quien le respondid corteses vaguedades. La segunda
carta tuvo como destinatario a Niceto Alcala-Zamora, el hombre que lo habia llevado a
la presidencia del consejo de Ministros y consuegro de Queipo de Llano, su critico mas
duro en los meses transcurridos desde el golpe. El 22 de diciembre Portela le dirigié una
larguisima misiva con el objetivo de que intercediese en su favor ante el padre de su

nuera, para que detuviese sus continuas acusaciones radiofonicas:

Mas la persistencia sistematica del error y del agravio, me han hecho pensar
que estoy en el deber de procurar el restablecimiento de la verdad: por lo
que individualmente me atafie; porque alcanza a mi hogar destrozado; vy,
sobre todo, por elevada exigencia de justicia ciudadana (...). Y como no
seria discreto que me dirigiese al sefior Queipo de Llano, -a quien no he
ofendido y si favorecido- he juzgado que quizd Vd., cuya rectitud y
generosidad de espiritu conozco, que me ha otorgado amistad y aprecio
singulares, y que posee autoridad indiscutible cerca de aquél, y especiales
titulos para el caso, podria ser intermediario y valedor de mi razon, si estima
que la tengo y que no es inoportuno favorecerme con esta cooperacion.”®

Tampoco en esta ocasion tuvieron €xito sus gestiones. Apenas unas lineas
desabridas en las que don Niceto le dejaba claro al “antiguo amigo” que no podia contar
con ¢él. Estos movimientos fallidos y el cambio de algunas circunstancias fueron
alterando la posicion de Portela, que tras un primer momento de regreso a su tipica
posicion de equilibrio acabd por decantarse publica y claramente por el bando

republicano. En ello influiria notablemente la separacion de su esposa, que decidio

2 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias... op. cit., pp. 231 y 37.

3 PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario de.., op. cit. pp. 57-63 y 65; ALCALA-ZAMORA,
Niceto: Memorias...., op. cit., pp. 398, 477-478.La cita, en “Carta de Portela Valladares a Niceto Alcala
Zamora, 22.12.1936”, Fundacién Penzol, papeles de Portela Valladares (en proceso de catalogacion)
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dejarlo para poder volver a Espafia, llevandose con ella su dosis de presion por un

acercamiento hacia el bando rebelde:

El viaje que trabajaba mi espiritu era el de Paris: para tomar contacto con la
existencia de nuevo; para comprobar informaciones; para salir de aquellas
eternas tinieblas gemidoras que me circundaban; y, sobre todo, para salvar
la vida del cuerpo y del alma, sacandolos de la gimoteante acusacion
infatigable, tan injusta como mal honesta, porque venia de quien estaba
obligada a estrechar la unién y a dar sostén y animo en la desgracia; y de
quien, después de todo, habia recogido, mas que yo, los agrados de la
politica. Era indispensable abrir un interregno practicando una cura de
separacion, y con este prop6sito anunci€ y convinimos un viaje que luego su
exigencia de gobernar mi sentir politico convirtid6 en definitivo
apartamiento, con la agravacion de haber puesto al servicio de los blancos
su firma para calumniarme y difamarme.

Una manana nubosa, solo, viejo y bastante enfermo, tomé el tren de Paris,
pasando en pie buena parte del camino.*

9.3 La apuesta republicana: el mito del traidor

En Paris vivid con sus sobrinos politicos, el matrimonio Marti de Veses, y sus
dos hijos, Javier y Clotilde. Por peticion de su madre, los nifios intentaban mantenerse
alejados de ¢l y lo observaban entre preocupados y asustados por su expresion sombria
y silenciosa, mientras se pasaba los dias escribiendo, pensando, sin hablar apenas. No
entendian bien lo que hacia, pero con el tiempo supieron que entonces habia empezado
a escribir sus memorias, mientras reflexionaba sobre el pasado y meditaba qué podia
hacer con su futuro.”®

Pero andados los meses, en Paris también tuvo oportunidad de ampliar sus
fuentes de informacion sobre lo que ocurria en Espafia mientras recuperaba el contacto
con viejos amigos, muchos de ellos, republicanos. Asi, descubrié que también en la
retaguardia franquista se habian cometido desmanes. Y se seguian cometiendo. Las
noticias que llegaban de Galicia, los muertos, perseguidos y paseados, entre ellos
muchos de sus compafieros de tantos afios, le indignaron profundamente. Por el

contrario, la situacion en zona republicana parecia calmarse gracias al gobierno de un

3 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias...op. cit, p. 278-279.

3% Entrevista con Clotilde Marti de Veses Puig, sobrina nieta de los Portela-Puig de Abaria, 18.03.2015.
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Largo Caballero del que se sentia ideoldgicamente muy alejado, pero cuya actuacion e
intentos de control de la violencia lejos del frente, comenzaron a inclinarlo de nuevo
hacia el bando republicano. Por su parte, el gobierno de la Republica, necesitado de
apoyos publicos que proviniesen de la politica moderada de centro o centro-derecha que
contribuyesen a reforzar su imagen internacional, intentd aproximarse a ¢l. El primer
acercamiento llegd a través de un amigo de los de antiguo y compaiiero de aventuras
masoénicas, Augusto Barcia. Todavia presidia el Consejo Largo Caballero. “Alla
cuentan con V. y desde ahora le piden su ayuda”, le dijo su amigo. Esto era lo que
necesitaba escuchar el hombre que se consumia encerrado en su casa sin hacer nada, el
que recurria a su vejez como pantalla y excusa, pero que necesitaba de la accion
politica. Los siguientes mensajes llevaban ya la firma de Negrin. Aunque no tenia
demasiadas esperanzas en la victoria republicana, Portela creia que el nuevo presidente
era el hombre adecuado para encauzar la situacion. Le gustaba su manera de afrontar los
problemas y creia que podria ser el lider firme, pero liberal que en su opinidn necesitaba
Espafia, asi que no solo se decant6 definitivamente por el bando republicano, sino que
ademas se convirtid en un acérrimo defensor de Negrin y su politica. Seguro ya de la
opcion que habia tomado, Portela ya no se desdijo de su apoyo, aunque con el
transcurrir de los meses estuviera cada vez mas seguro de la derrota de la Republica.

La llamada de Negrin revivié sus intenciones de actuar como mediador y
aprovechando sus contactos, consiguid entrevistarse con George Bonnet, ministro de
Hacienda francés al que habia conocido en diciembre de 1935, durante su primer
gobierno, cuando este habia viajado a Espafia para firmar un tratado comercial entre
ambos paises. Su intencién al entrevistarse entonces con él era abrir una via que
favoreciese el apoyo de Francia a la Republica, un apoyo diplomaético, pero también
econdmico. Su moneda de cambio para convencerlo era la promesa de que el gobierno
republicano “pondria orden”, eliminaria los elementos extremos, buscaria apoyo de
republicanos moderados y garantizaria el fin de la violencia en la retaguardia. Con estos
elementos, aducia, dejarian sin razén a los que habian impulsado la insurreccion militar
apelando al desorden y falta de legalidad de la Republica. Bonnet recibi6 con interés su

visita y compartio sus argumentos:
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Francia necesita la amistad de Espafia, y esta, su Gobierno, sufriria mucho
de la hostilidad francesa. Pero nuestro pais y el mundo no pueden
colaborar con Gobierno de ostentosa y peligrosa revolucion. Si alld nos
ofrecen garantias de seguir ese camino con hombres como usted, Francia
ayudaria con dinero y con todos los elementos que pueda necesitar. No hay
mas solucién que la V. expone.”™

Satisfecho con la respuesta, Portela la hizo llegar a las autoridades republicanas
por dos vias. La primera, a través de Sanchez Roman, quien, junto a Barcia, se convirtid
en su enlace con el gobierno republicano, primero con Largo Caballero y luego con
Negrin. El politico republicano trasladé su mensaje a Azafia, quien a su vez, lo comentd
con el presidente del Consejo. Este recibid la noticia con optimismo, pues coincidia con
sus propias intenciones, las que le habian llevado a intentar contar con Portela. El
presidente de la Republica, por su parte, también vio bien las gestiones, aunque se
mostr6 menos convencido de sus posibilidades de éxito. También temid que el
embajador de la Republica en Paris, Ossorio y Gallardo, al que estimaba pero a quien
consideraba excesivamente franco e impulsivo, pudiese reaccionar con brusquedad e
hiciese algo que pudiese frustrar esta via. No andaba desencaminado. Cuando Portela
fue a visitarlo para hacerlo participe de sus conversaciones, Ossorio le restd importancia
e intentando frenar su entusiasmo, intentd convencerle de que lo que insinuaba Bonnet
era imposible. Le recorddo que se olvidaba de una quinta potencia interesada en el
conflicto cuya actuacion seria la decisiva. Y, regalandole la figurita de plomo de un
miliciano, le asegurd que serian estos quienes ganarian la guerra y salvarian la
Republica, no las conversaciones bienintencionadas. Justo lo que Azafia temia. “Por
algo le encargué¢ yo a Negrin que se apresurase a dar instrucciones a Ossorio, en
prevision de su genialidad”, anot6 en su diario el presidente de la Republica cuando
Giral le cont6 la contestacion del embajador. Una alternativa de mediacion que
languidecio6 apenas arrancaba.’®’

Aun asi, Portela mantuvo su apuesta por Negrin, una apuesta que fue mutua. El
primero veia en el nuevo presidente el caracter y la decision necesaria para poner orden

en el gobierno y la sociedad republicana, y compartia sus criterios de pacificacion. Asi,

3% PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario..., op. cit. pp. 95-99.

7 PORTELA VALLADARES, Dietario de.. op. cit. pp. 95-99; AZANA, Manuel: Diarios
completos.., op. cit., pp. 1.113-1.115.
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no dudd en apoyarlo publicamente. En entrevista concedida a la revista francesa Deux
Mondes afirmaba: “Negrin merece plena confianza para reconstruir la Republica: ahora
se puede hablar de un Gobierno republicano, y no de un Gobierno rojo; y hay orden.”
Por su parte, Negrin tenia confianza en la vision de Portela y en su capacidad de analisis
y de gestion en las crisis. Conseguir su presencia en la reunion de Cortes de Valencia se
consideraba vital para dar al mundo una imagen mas centrada y ordenada de la
Republica. Con la ausencia final de Miguel Maura, el de Portela fue el fichaje estrella
de la sesion. En agosto comunico su asistencia a las Cortes de Valencia de octubre, una
decision con la que se cerraba definitivamente las puertas nacionales y que desaté una
intensa campaiia de prensa en su contra. Méas madera para el mito del traidor.”®

Para los periodicos nacionales, Portela era el hombre que habia cedido el poder
al Frente Popular, un liberal de la vieja escuela que encarnaba algunos de los valores
mas denostados por el nuevo régimen; el duefio de un periddico abierto y dinamico,
critico con la derecha, partidario de la autonomia, en el que escribian muchos de los
hombres que se habian convertido en proscritos, y ademas, mason de alto grado. Con
esta tarjeta de presentacion no era dificil suponer que no iba a contar con el beneplacito
de la prensa franquista. Empezando por su propio periddico, EI Pueblo Gallego, que
tras ser requisado habia cambiado radicalmente su linea editorial. Desde el 9 de enero
de 1937, como decia en su subtitulo, era el “Organo de Falange Espafiola de las JONS”
y como tal ejercio. Como dejo claro el 1 de octubre de 1936, ya no era el periddico de

Portela ni queria parecerlo:>*’

El Pueblo Gallegopurificado en esta gran aurora de la PATRIA, ha dejado
de pertenecer a su antiguo propietario, don Manuel Portela Valladares, para
incorporarse al SERVICIO DE ESPANA Y DE SU GLORIOSO
EJERCITO LIBERTADOR.

Los ataques a su expropietario no fueron algo ocasional. En primer lugar y como

los demaés periddicos nacionales, reproducia en sus paginas las charlas radiofonicas del

¥ PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario de.., op. cit., pp. 84-87.
% El Pueblo Gallegp9.01.1937, p. 1.

% |bidem 1.10.1936, p. 1.
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general Queipo de Llano. En unos tiempos en los que las dificultades para cubrir la
informacion del pais eran obvias, los discursos radiados del militar eran toda una joya.
En ellos Queipo jugaba al terror, anticipando asesinatos, sefialando victimas y azuzando
a los asesinos. Exaltaba la actuacion de las tropas nacionales y minimizaba los logros en
el frente del bando republicano. Desarrollaba a la perfeccion la labor de propagandista
de guerra, intentando erguir los espiritus nacionales y desmoralizar al enemigo. Su
discurso diario fue muy seguido en todo el pais hasta su suspension, en febrero de 1938,
por instrucciones del mando politico de Salamanca, que consideraba que su tono,
demasiado violento, no concordaba con la imagen que se queria ofrecer a las potencias
democraticas.*”’

Como ya se ha dicho, Portela fue uno de sus blancos preferidos. Las
recriminaciones del general habian empezado en agosto de 1936, cuando afirmaba que
“las nueve décimas parte del pais estan con nosotros; si los marxistas ganaron las
elecciones fue merced al favor y ayuda ministerial que les dio el viejo canalla Portela
Valladares.” Una y otra vez lo sefial6 como el gran culpable de amadar el triunfo del
Frente Popular. El cobarde que habia huido del gobierno dejando la presidencia en
manos de la izquierda sin resistir, dando entrada al caos que se habia apoderado de la
nacion y habia obligado a los militares fieles a la patria a alzarse para recuperar el

orden. En palabras de Queipo:

...nosotros no nos hubiésemos levantado si no se hubieran permitido los
crimenes que el desgobierno del Frente Popular autorizé e ide6. Pero ademas
en aquellas elecciones todos sabemos que no triunfaron y que si Portela
Valladares no hubiera cometido la cobardia de abandonar el Poder, el Frente
Popular no hubiera amafado las actas de Pontevedra, Céaceres y de tantas
otras provincias.***

Los ataques de Queipo de Llano contra el “conde de los cabellos de plata” se
intensificaron tras su acercamiento republicano. El “mason que escap6 disfrazado de
seforita tan guapo y tan inteligente”, el “venerable hermanito de mandil”, incapaz y

“acabado para la politica” desde hacia afios, se habia convertido en una preocupaciéon

! GIBSON, Ian: Queipo de Llano: Sevilla, verano de 19%Gircelona, Grijalbo, 1986

392 ABC (Sevilla), 13-8-1936, p. 12. La cita, en El Pueblo Gallego]7.04.1937, p. 8.
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constante para el general. Con el acercamiento de Portela a los republicanos, sus
motivos para atacarlo se multiplicaron. Ya no era solo algo personal, un cabeza de turco
familiar o la ejemplificacion de las denostadas virtudes liberales. Si marcaba su posicion
a favor del Gobierno, el demonio se convertia en un peligro real. De cara al
reconocimiento exterior de la Espafa nacional no interesaba que los republicanos
contasen con moderados en sus lineas. Cuanto mas amplia fuese la base ideoldgica en la
que se sustentase la Republica, mayor seria la legitimidad que podria reclamar en
instancias internacionales. El golpe de julio de 1936 se amparaba en la presunta
violencia social y el desgobierno que dominaba Espaiia y que, segun la propaganda
franquista, aun reinaba en la zona gubernamental. Frente a esto, los nacionales ofrecian
unidad y control, actuaban con orden y se jactaban de una retaguardia tranquila. Las
revueltas sociales de los primeros tiempos, los asaltos y venganzas personales, la
liberacion de presos no politicos y los fusilamientos como los de la carcel Modelo e
Madrid ayudaron a mantener este argumento. Un gobierno republicano que mantuviese
el orden, que diese sensacion de unidad y que estuviese respaldado por todos los
partidos democraticos echaba por tierra estas justificaciones. La estrategia elegida para
contrarrestar esto fue desacreditar a personajes republicanos para provocar desunion en
sus filas.

Asi, comenz6 a gestarse la imagen del Portela vacilante y traidor, el falso amigo
de todos que podia vender a cualquiera. En julio del 37, cuando se empezaba a
especular con que ¢l y Maura volverian a Espafia para asistir a las Cortes, Queipo
hablaba en sus charlas de una cena en Paris entre ambos y el embajador Angel Ossorio y

Gallardo:

(De qué vivira Maura en Paris? Porque estoy seguro de que si nosotros les
ofrecemos las dietas de diputado, enseguida se pondran de nuestra parte.
Durante la comida Bigardo invit6 a sus invitados a trasladarse a Espafia para
asistir a las sesiones de Cortes. Claro que los dos se negaron, porque dicen
que no les ofrecen las necesarias garantias personales.*”?

3% El Pueblo Gallego15.07.1937, p. 6.
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Con estas palabras pretendia matar dos pajaros de un tiro. Dejar claro que centro
y derecha democratica no estarian en Valencia y que Portela y Maura no podian venir a
Espafia porque no se les garantizaba su seguridad. El gobierno no podia ni proteger a
aquellos a los que queria utilizar. ;Qué mejor ejemplo de desorden y de falta de control?
Ademas, el radiofonico general aprovechaba para llamar interesados a ambos politicos.
Aunque aseguraba que no vendrian, mejor desacreditarlos por si acaso. Queipo
empezaba a calentar el ambiente ante su posible presencia en Valencia.

El 18 de agosto, segun anotaba en su dietario, Portela ya habia decidido que
asistiria a la Cortes. Habia iniciado una serie de conversaciones siguiendo su idea de
mediar por la paz y ganar apoyos entre las potencias democraticas. Portela creia
necesario ampliar todo lo posible el arco ideoldgico de los respaldos a la Republica. Su
opinidn era que la guerra la ganaria el bando que tuviese “en mejores condiciones de
normalidad y Gobierno inteligente la zona bajo su mando”, algo que, entre otras cosas,
le permitiria contar con el apoyo de las potencias democraticas. El de Reino Unido le
parecia cada dia menos seguro y creia que habia que intensificar las labores en este
sentido, pues el bando franquista se aproximaba progresivamente a ganar esta batalla.***

Sus contactos extranjeros, al igual que Negrin, compartian su vision de la
necesidad de “normalizar” y centrar la imagen de la Republica. Esa era la razon,
precisamente por la que el presidente del Consejo queria que tanto Portela como otros
diputados que estaban fuera de Espafia asistiesen a las Cortes. Y ese mismo argumento
era el gran temor en el bando nacional y el que justifico que la campafia de descrédito
de Portela se fuese intensificando poco a poco. El 30 de septiembre el ABC de Sevilla
publicaba un articulo titulado “PORTELA VALLADARES, UNO DE LOS GRANDES
CULPABLES, SERVIDOR Y CRIADO DE RUSIA”. Y como subtitulo, “Espejo de
traiciones, Portela se incorpora a la horda”. Con estos adjetivos, la propaganda nacional
incorporaba definitivamente al politico pontevedrés a su galeria de malvados,
aplicandole el vocabulario al uso en estos casos: gran culpable, criado de Rusia, traidor,
miembro de la horda... En tres columnas a toda pagina, el autor se despachaba contra el

politico liberal.

3% “SIFNE. Informe del 2 de agosto de 1937”, Ministerio de Asuntos Exteriores R 591.
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. unas recientes declaraciones de Portela Valladares nos levantan el
estbmago en sensacion de terrible asco. El asco fisico, que es signo
deficiente del asco moral que produce lo repugnante y monstruoso.

Se decia indignado de que Portela no guardase silencio tras su actuacién en
febrero de 1936, cuando ademas de no cumplir con su deber habia animado a la

barbarie, convirtiéndose...

...en uno de los hombres que mas alevosamente alzaron las esclusas de la
ley para que se desbordase ese torrente de las peores pasiones que llegaron a
tefiir con su sangre los espafioles inmolados a la causa nacional. Le
correspondia a Portela preservar al pais de una revolucion que ya se
anunciaba horrenda y no dud6 en traicionar su mandato de legalidad
(aunque fuese tan precaria como la de febrero de 1936) para franquear el
paso al Poder de los hombres que ya contaban en su haber con los crimenes
de Asturias de 1934.

E insistia en esa idea al afirmar que:

...el fatidico jefe del Gobierno que el 16 de febrero se alland a los primeros
resultados de las elecciones (ni auténticas ni completas), abandonando el
Gobierno en las manos alevosas de Azana-Prieto-Martinez Barrio (...), ha
marchado a Valencia, donde se propone asistir a la tragica mascarada
parlamentaria del 1 de octubre.

No faltaban, por supuesto, las menciones a la malvada Rusia y a la no menos

pérfida masoneria, siempre detras de todos los males.

Cualquiera diria que Portela Valladares ignora la gravitacion de Moscu
sobre la Republica espaiiola, republicano marxista y la intervencion
preponderante en las hordas rojas de mandos extranjeros y brigadas
internacionales... mas no cabe presuncion alguna de ignorancia o error,
dado el volumen y lo significado de todo lo que esta acaeciendo, y no
olvidemos que Portela Valladares conoce perfectamente la gestion a este
proposito de todas las internacionales porque una de estas, la Masoneria, es
la suya, su pedestal, su 6rgano impulsor, la fuerza que le llevé al Poder, tras
muchos afios de eclipses, sin que el descalificado ex ministro de la Corona
contase en la politica nacional con el menor sustentaculo confesable, la
misma fuerza que le obligd a transmitir el Gobierno con nocturnidad y
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alevosia a la cuadrilla del Frente Popular y ahora le hace volver a la zona

roja para ocupar un escafio en un falso Parlamento, con diputados falsos
: 395

pero delincuentes de veras.

La masoneria, causante de todos los desastres, la que habia llevado a Portela al
poder, orquestado el triunfo del Frente Popular y causado todas las revueltas era la que
lo rescataba de nuevo para la vida politica, esta vez en un parlamento criminal. Asi, de
un so6lo plumazo, el autor dibujaba al viejo liberal como un maséon maquiavélico,
director y dirigido, y barco a la deriva en el bando republicano.

La campaiia anti Portela no habia hecho mas que empezar. El hombre “de perfil
anguloso, piel amarillenta y llena de arrugas y alba cabellera, crespa y alborotada”,
flexible y falto de escrupulos, que adulaba “al de arriba y tiranizaba al de abajo si era
débil” protagonizd portadas, articulos, semblanzas... Los dos golpes mas duros los
recibid cuando ya estaba en Valencia, el 6 y el 8 de octubre. Para este ataque sus
acusadores se sirvieron de sus propias palabras, lanzando primero la publicacion
seriada, como si de un folletin de intriga se tratase, de fragmentos manipulados de las
hojas robadas de su dietario. En estas notas, escritas por Portela a su llegada a Niza
descalificaba a diferentes politicos republicanos, dedicando duros juicios a Azafia, a
Prieto o a Casares Quiroga. El segundo golpe maestro, ataque definitivo a su
credibilidad republicana fue hacer publica su carta de adhesion a Franco, que se
reprodujo a toda plana en toda la prensa nacional.*”

La campana propagandistica de la prensa nacional habia fracasado en su intento
de evitar la presencia de Portela en las Cortes, asi que el objetivo ahora era mellar la
influencia que pudiese conseguir con su visita a Valencia, atacar su credibilidad, restarle
apoyos a su posible entrada en el gobierno e incluso poner en peligro su seguridad en
zona republicana, lanzando contra ¢l a quienes ya lo habian perseguido al empezar la
guerra. El fichaje estrella de las sesiones de Cortes no era mas que un anciano
interesado y cambiachaquetas y su lealtad republicana, una afirmacién endeble y poco

creible. El objetivo de amedrentar a Portela no se cumplio, pues no dejé de asistir a las

3% ABC(Sevilla), 30.09.1937, p. 6 y 1-10-1937, p. 13.
% |bidem 1.10.1937, p. 13, 6.10.1937 y 8.10.1937.
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Cortes y en su intervencidon conto las presiones que habia recibido en febrero de 1936
para que permaneciese en el poder y fuese la cara civil de un golpe de Estado. Ademas,
Negrin mantuvo su confianza en €l y lo nombroé presidente del trust que gestionaba los
bienes del Servicio de Evacuacion de Refugiados Espafioles (SERE). Y también
prosiguid su relacion con republicanos de diferentes tendencias, incluidos los
galleguistas. ;Habia fracasado, entonces, la feroz ofensiva de la propaganda franquista?
Si, desde este punto de vista. Sin embargo, no todo sali6 como entonces esperaba.
Portela no entrd en el gobierno, ni entonces ni cuando, afios después, sonaba como
ministro gallego sin cartera en el gabinete Giral. Entonces fue Castelao quien
desempefio este cargo, a pesar de que ¢l mismo habia sido el primero en pensar en
Portela. Pero fueron los galleguistas de interior los que echaron abajo esta posibilidad al
negarse a apoyar esta candidatura porque desconfiaban del viejo centrista. ;Tuvo la
carta a Franco algo que ver en esa falta de confianza? Quizas no fuese la tnica razon,
pues no fiarse de un Portela amigo de todos y de nadie era tradicion en ciertos sectores
del galleguismo, pero sin duda no ayud6 a aumentar la confianza en ¢€l. La sombra de la
carta lo acompafio a través de los afios e incluso en la actualidad se aduce en ocasiones
como prueba de su pertenencia a la orbita del franquismo, sin tener en cuenta las criticas
constantes que recibia de los nacionales y su muerte en el exilio.*”’

La puntilla a esta campafia de prensa llegd en el mes de diciembre desde las
paginas de El Pueblo Gallego. El “Mefistofeles centrista”, el viejo “indeciso, versatil y
claudicante”, era atacado por Clotilde Puig. El diario vigués reproducia la carta que su
ex mujer habia escrito al general Franco para comunicarle su separacion y en la que le
pedia permiso para hacer participe a la prensa de la noticia para asi desmarcarse del

traidor de su marido

397 “Informe ntmero 3 da secretaria politica do comité executivo do PG”, en CASTRO, Xavier (ed):
Castelao e os galeguistas do interior. Cartas e documentos. 1943-¥8&4 Editorial Galaxia, 2000 p.
323. ANSO, Mariano: Yo fui ministro de NegrirEspejo de Espaiia, Editorial Planeta, Barcelona, 1976, p.
304
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Yo quisiera que la Prensa nacionalista hiciera saber mi separacion
absoluta, mi desligamiento total de una persona que olvidando en absoluto
los principios de dignidad, comete el delito de alta traicion.*”

La informacion incluia una fotografia del original, manuscrito y fechado en
Francia. El comentario rendia honores a Clotilde Puig, la “gran dama que siente el
orgullo de ser espafiola por encima de todos los orgullos, y siente una congoja y
amargura Unica por encima de todas sus tristezas”. ;Como seria ese hombre si incluso
su esposa, una mujer tan digna, se volvia contra €l sefialando su traiciéon? La acusacion
no era nueva, pero su dimension personal provocaba un dafio mucho mayor. Se
consolidaba asi su imagen de traidor a la patria. Como rezaba un viejo estribillo, célebre
durante el franquismo, “Galicia lo dio todo por salvar a la patria. La victima: Calvo
Sotelo. El asesino: Casares Quiroga. El salvador: Franco. Y Portela Valladares, que fue
el traidor.”

Pese a esta lectura, al menos superficialmente, Portela sali airoso del conflicto.
Repitid su presencia en las sesiones de Monserrat y fue un asiduo en las reuniones de la
Diputaciéon Permanente. Mientras, transcurrieron los meses, avanzd la guerra y la
situacion empeoro para la Republica. Portela era consciente de ello, pero no dejo de
apoyar a Negrin. Cuanto mayor parecia su convencimiento de la derrota, mayores eran

sus manifestaciones de adhesion a la Republica.

(No te metiste en el navio desarbolado de Valencia para correr temporales?
Por qué no seguir en ¢l, continuando las luchas de otros afos que fueron la
mas fuerte preparacion para la vida. Y escribi a Negrin poniéndome a su
disposicion para ir al punto que me designase, “cualquiera que él fuese.*”’

El apoyo que ofrecié a Negrin se mantuvo en los instantes finales de la guerra.
En el mes de marzo, la preocupacion sobre la existencia o no de poderes que

mantuviesen la legitimidad republicana centré las reuniones de la Diputacion

% ABC (Sevilla), 10-10-1937, p. 17; “UNA DAMA ESPANOLA. La sefiora condesa de Brias se ha
separado de su marido, traidor a la Patria. Carta emocionante al Caudillo”. El Pueblo Gallegp15-12-
1937, p. 10.

** PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario de.., op. cit., pp. 130-141. La cita, en “Papeles
originales del dietario de Portela Valladares”, p. 456. Fundaciéon Penzol (en proceso de catalogacion).
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Permanente en estas fechas y a las que Portela no falto. El 7 marzo se inicid la discusion
con una proposicion del diputado comunista Antonio Mije, que pedia que el pleno
publicase una declaracioén expresa de la legitimidad del gobierno Negrin como tnico de
origen constitucional, condenando la Junta de Madrid, constituida tras el golpe de
Casado. Esta propuesta se rechazo por dieciséis votos en contra, el voto a favor del
propio Mije y la abstencion de Jauregui. Portela también votod en contra, segin €l no
porque considerase que el gobierno de Negrin fuese ilegitimo, sino porque en su
opinion, “la Diputacion Permanente no tiene facultades [en este tema] y, por ello no
debe intervenir para condenar o apoyar al Gobierno Negrin ni a la Junta de Madrid.” Si
el Gobierno de Negrin fue refrendado en la ltima reunion del Parlamento celebrada en
Figueras apenas un mes antes, ;como iba a discutir la Diputacion Permanente el mismo
tema?** Si se aprobo, en cambio, una propuesta del diputado de Izquierda Republicana,

Alvaro Pascual Leone que decia que:

...siendo la representaciéon permanente del Parlamento y éste el unico
organismo de caracter popular de la Republica, se reserva el derecho de
solicitar de todas las autoridades republicanas, de las dimitidas y de las
existentes, el informe de sus actas y el establecer acerca de ellos, en el
momento y lugar oportunos, el juicio que corresponda.*’

Una reunién tan breve como la del 7 de marzo dejoé una dificil papeleta para
resolver en la sesion del dia 31. Negrin asistio a esta sesion en calidad de presidente del
Consejo de ministros para dar cuenta de la accion de su gobierno en el tiempo que habia
transcurrido tras haber recibido el respaldo del parlamento en Figueras. En la sesion
anterior, la Permanente se habia manifestado como unico poder legitimo de la
Republica y de ahi venia el conflicto. Si se aprobaba la ultima acta, Negrin ya no podria
asistir a la reunion en calidad de presidente. Por ello la sesion se inicid con una primera
discusion que trato de establecer si, de forma extraordinaria, se posponia la aprobacion
del acta hasta después de la intervencion de Negrin, para que este pudiese hablar como

presidente. Superado este escollo, el gran debate gir6 sobre la continuidad tanto del

40 Actas de la Diputacion Permanente de las Corte.1939, pp. 1-3.

1 bidem,7.03.1939, p. 3.
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gobierno Negrin como de la propia Diputacion Permanente. Los diputados se perdieron
en una discusion formal que se planteaba si tenia sentido mantener estas instituciones si
no contaban con un territorio. Frente a los que afirmaban que sin territorio no habia
poder que tuviera ldégica, otros oponian que aunque no tuvieran territorio si tenian
ciudadania, pues debian ocuparse de aquella parte de la poblacion que los habia
respaldado y que en ese momento se encontraba, al igual que ellos mismos, desplazada
mas alld de sus fronteras, y también de aquellos republicanos que seguian en Espafia y
que podian ser represaliados por las nuevas autoridades.**

En medio de un duro cruce de acusaciones que se desarrolld alrededor del
enfrentamiento por la autolegitimacion y la defensa de la respectiva cuota de poder,
generando un clima de extremada tension, Portela también intervino. Sobre la cuestion
del acta, para protestar porque no apareciesen algunas de las manifestaciones que habia
hecho en la sesion anterior. Quiso dejar claro que ¢l no estaba conforme con la
sublevacion de Madrid. “No habia querido rebelarme antes y tampoco quiero sumarme
a los rebelados en esta ocasion.” Parecia empefiado en dejar claro que no era partidario
de las rebeliones, posiblemente para disipar cualquier duda que la carta de adhesion a
Franco pudiese seguir generando.*"?

En cuanto a la cuestion de la legitimidad del gobierno y de la Permanente
Portela creia que lo logico era que ambos poderes se apoyasen, pues criticarse u
oponerse uno a otro no era mas que despojarse de autoridad a si mismos y nada ganaban
con ello. Solo “una rebelion mas, una division mas, un dolor més para la Republica.”
Con su intervencion, Portela logré templar los animos y encauzar las diferentes
voluntades en la busqueda de soluciones para aprobar la existencia de ambos poderes.
Para ello, los diputados se dispusieron a hacer una declaracion que los legitimase,
aunque para conseguir ponerse de acuerdo hubieron de ir parrafo a parrafo. Cuando el
diputado socialista Ramén Lamoneda propuso que se nombrase una comisién que
fiscalizase la gestion del gobierno, surgieron nuevas tensiones y Martinez Barrio

amenazd con dimitir si se aprobaba dicha enmienda, pues en su opinion esto suponia

2 MORADIELLOS, Enrique: Negrin, Barcelona, Ediciones Peninsula, 2006, pp. 463-466.
% Ibidem,31.03.1939, p. 3.

333



compartir una responsabilidad sobre la que la Permanente no tenia autoridad. Portela
intervino de nuevo para pedirle que no dimitiera o colocaria a la Diputaciéon en una
situacioén de colapso, ya que no podrian elegir un nuevo presidente de las Cortes. Seria
la Republica la que saldria perdiendo al verse privada de uno de los poderes
institucionales que podia conservar. Poderes que precisaba lo mds intactos posible
mientras esperaban que la nueva situacién internacional reabriese el camino
republicano.***

La propuesta que reconocia la legitimidad del gobierno y de la Permanente se
aprob¢ finalmente sin la dimision de Martinez Barrio. El escollo se habia salvado, pero
esta sesion mostraba que la division seguia existiendo en el seno de los poderes

republicanos. La guerra habia terminado, pero no los problemas.

9.4 La guerra después de la guerra: Portela en la Segunda Guerra Mundial

Ando moi atafegado. Os dias fuxenme dos pés. Da Europa, vella e
indecente, hai que fuxir. Quero rematar uns traballos e tomar o barco para
velos, abrazalos e escomezar nova vida.*®

En abril de 1939, Portela escribia a su amigo, el intelectual y politico galleguista,
Alfonso Daniel Rodriguez Castelao. Acababa de dejar atrds una guerra y estaba seguro
de que se disponia a dar sus primeros pasos de otra. Intuiciébn que se convirtid en
creencia en agosto, cuando se convencion de que el estallido de la guerra era algo
inmediato. Si eso sucedia, queria vivirlo desde lejos, a pesar de que un conflicto
internacional le hacia albergar la esperanza de que el gobierno de Franco cayese
enseguida. Esperaba, eso si, que la guerra fuese rapida y cambiase todo. En cualquier
caso, se mostraba esperanzado, y opinaba que incluso en el escenario improbable
aunque deseable de que se consiguiese evitar el enfrentamiento, los totalitarismos
quedarian tocados “e con eles o destino de Franco”. Eso le hacia confiar en que podria
volver a casa algin dia. Consciente de la influencia que el nuevo conflicto para la

situacion espafola, su deseo era seguir trabajando por la Republica, aunque queria

“Actas de la Diputacion Permanente de las Codiég)3.1939, pp. 25-34

%95 Carta de Portela Valladares a Castelao, 8.04.1939. Fundacion Penzol, CA 742/ 3(5)
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hacerlo lejos de Europa. Acababa de cumplir setenta y dos afios. Su situacion
econdémica, segun escribia, no habia cambiado, pues no le habian devuelto aun lo
incautado, tampoco los republicanos, asi que tenia que vivir de su trabajo, entre las
dietas de diputado y su papel dentro del SERE, lo que en realidad lo dejaba en una
posicién econdmica mas ventajosa que muchos de sus compaferos. La experiencia
recién terminada pesaba demasiado, pero no tanto como para no querer empezar de
nuevo en América. No sélo porque deseaba alejarse de la guerra, también porque queria
reunirse con los amigos y compafieros que habian sobrevivido y que, como ¢él, vivian en
el exilio. La mayor parte estaban al otro lado del Atlantico, asi que deseaba reunirse con
ellos y compartir nuevos empenos. Sus opciones de destino favoritas: Chile, Cuba,
Estados Unidos, México... Sus planes: dar conferencias, editar sus memorias, seguir
vivo en la politica republicana. Jamas volvio a salir de Francia.**®

En septiembre empezo6 la Segunda Guerra Mundial. Los franceses la recibieron
como si no fuese auténtica, una dréle de guerre. Una guerra de broma, una risa, una
mentira. Esa parecia la sensacion dominante en Francia durante el periodo que va desde
la declaracion de guerra a Alemania que franceses y britanicos firmaron el 3 de
septiembre de 1939 hasta la invasion del pais galo, Bélgica y Paises Bajos, el 10 de
mayo de 1940. Una actitud errénea que desesperaba a Portela, convencido de que esta
manera de enmascarar la realidad favorecia el despiste y permitia a Alemania ganar
terreno.*”’

Portela seguia en Francia, pero la esperanza de América todavia brillaba
tenuemente y no se difuminaria del todo hasta casi finales de 1940. Aunque en los
demas temas, el pesimismo se iba haciendo més fuerte en su d&nimo. Asi se puede leer
entre lineas en la ultima carta que pudo escribir a Castelao hasta después de la
liberacion de Francia. Y al contrario que en las anteriores, lo hizo en castellano, “para
facilitar la labor de la censura”. La ironia no escondia su desanimo. Los planes del
Portela inquieto estaban parados. Soélo parecia posible “monologar sin hacer, vegetar,
que son odiosos cuando exceden la pausa rehabilitadora.” Su pesimismo también

alcanzaba a sus pensamientos sobre la situacion espafiola y frente a las esperanzas que

406 fdem.

Y7 papeles originales del dietario de Portela Valladares, pagina 472. F. P. (en proceso de catalogacion).
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acariciaba apenas unos meses antes, reconocia que las opciones de arreglar los
problemas se habian alejado. Al mismo tiempo, asumia algo que aumentaba su desazon:
la aparente imposibilidad de cumplir con su deseo de contribuir en la reconstruccion de
su pais, que parecia reducirse a un apoyo simbolico desde “las afueras”, pura “filosofia
histérica o con devocion contemplativa”. Con su pesimismo crecia la morrifia por
Galicia, “la mas equilibrada, la mas sana de espiritu, la mas civilizada, la mas humana
region de Espana.” Y la sensacion de que los liberales eran vistos por el franquismo
como los peores enemigos: “La amnistia de Franco comprenderd a muchos asesinos: a
ningun liberal democrata.” Intuia que comenzaba el tiempo de la persecucion. Y no se
equivoco. La guerra volvia a ser un asunto serio. **®

En esta ultima carta a Castelao, retomaba el tema de la guerra civil y le
confesaba que la derrota no le habia tomado por sorpresa. Se habia visto venir “por los
constantes errores”, aunque no por ello le resultaba menos triste y dolorosa. Creia que lo
peor, entonces y también en aquel momento, eran “las divisiones y pequefieces y
miserias que salieron a la luz.”. Pero habia que intentar que no trascendiesen y que
fuesen a menos. Si se cumplian los deseos des que Franco no pasase demasiado tiempo
en el poder resultaba fundamental “dar prestigio a la Republica, o al menos no
desacreditarla. Esa era “la primera obligacion” en estos tiempos, aunque parecia
obviarse una y otra vez en la Diputacion Permanente, que fue testigo de una nueva
discusion entre Prieto y Negrin por la creacion de la JARE (Junta de Auxilio a los
Republicanos Espatfioles). El dinero que el gobierno enviaba a México no podia ser
controlado por ¢él, porque se decia que el Congreso y la presidencia de la Republica no
habian refrendado el acuerdo de la Permanente que reconocia al gobierno, asi que este
no tenia valor. Después de nuevas tensiones y enfrentamientos, al final se propuso crear
una junta que gestionase ese dinero. Asi nacia la JARE. Portela se abstuvo de la
votacion y no presentd enmienda alguna a pesar de su desacuerdo. En la anotacién
correspondiente en su dietario justificaba esta decision en el desencanto que le producia

esta sesion y en el convencimiento de que no habria podido conseguir nada. Mas

48 Carta de Portela Valladares a Castelao. Finales de 1939. F. P., CA 742/ 3 (12)
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divisiones que se plasmaban en la ruptura definitiva entre Prieto y Negrin. “Mantener
una conciencia republicana cuesta un dolor diario.”*"

En 1940 la situacion de los exiliados en Francia empeordé notablemente. El
ejército alemén invadid el pais galo y consigui6 llegar a Paris el 14 de junio, lo que
provoco la dimision del presidente del Consejo, Paul Reynaud, quien fue sustituido por
el mariscal Philippe Pétain. El Senado y el Congreso fueron forzados a cesar en sus
funciones y transfirieron su autoridad al nuevo presidente. El gobierno solicitd un
armisticio a Alemania, que se firmé el 22 de junio y supuso el inicio efectivo de una
politica colaboracionista con el régimen nazi. Estos cambios afectaron negativamente a
los republicanos refugiados en Francia, facilitando su acoso por parte de los agentes
franquistas. En parte esto sucedia ya desde febrero de 1939. Entonces, el gobierno
francés y el franquista habian firmado los llamados acuerdos de “Bérard-Jordana”, que
facilitaron la puesta en marcha de las Comisiones policiales de Recuperacion de Bienes
en Francia y el control de los refugiados republicanos, especificando, entre otras cosas,
las condiciones de repatriacion y vigilancia. Pero a partir de junio de 1940 Ia
persecucion se agravd. Portela, al igual que otros republicanos, se vio obligado a
abandonar Paris en busca de refugio rumbo al sur del pais. Su destino fue Marsella y
cercanias. En su caso, Cassis sur Mer. Los nacionalistas vascos se encargaron de
organizar el traslado de estos exiliados espafioles al sur de Francia. Mariano Anso,
Fernandez Clérigo o Pedro Rico fueron algunos de los compafieros de Portela en este
viaje, en el que también le acompafiaron sus sobrinos, el matrimonio Marti de Veses.
No asi sus hijos, a los que habian conseguido enviar de regreso a Espafia, pensando que
asi estarian a salvo.*'’

Los cinco afios que vivio en la Francia ocupada por los nazis se convirtieron en
la etapa mas dura de la vida de Portela. Con Pétain en el poder, comenz6 la caza de los
republicanos. La embajada espafiola, con José Félix de Lequerica al frente, dirigia la

partida. La pérdida de derechos, de papeles, la inseguridad de los bienes materiales y el

409 Actas de la Diputacion Permanente de las Corte$,06.1939, pp. 1-37. PORTELA
VALLADARES, Manuel: Dietario de.., op. cit., p. 154.

YGUIXE COROMINAS, Jordi: La Republica perseguida. Exilio y represion en la Francia de Franco,
1937-1951 Valencia, Publicacions Universitat de Valéncia, 2012, pp. 20-22; ANSO, Mariano: Yo fui
ministro.., op. cit., p. 268; Entrevista con Clotilde Marti de Veses Puig, 18.03.2015.
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riesgo para la propia vida se convirtieron en cuestion de cada dia. El caso de Portela,
con sus singularidades, no fue demasiado diferente al de otras personalidades
republicanas que permanecian en territorio galo durante ese periodo, aunque al igual
que Mariano Ansé o Tomas Bilbao goz6 de una dosis de suerte mayor que la de Julian
Zugazagoitia, Lluis Companys o Francisco Cruz Salido.*"

Los encargados de azuzar al extremo a este grupo de expoliticos republicanos
refugiados en la costa francesa fueron dos agentes franquistas, Pedro Urraca Rendueles
y Victor Druillet, quienes estaban al frente de una red de policias franquistas, que actud
por toda Francia colaborando tanto con los cuerpos de seguridad del régimen de Vichy
como con la Gestapo. Rendueles y Druillet pusieron en marcha una operacion en
Marsella y sus alrededores a partir de la informacion que habian conseguido tras
confiscar una serie de documentos a Jos¢ Calvifio. En ellos aparecian los domicilios de
un nutrido de republicanos de renombre, entre ellos, Portela Valladares, Jos¢ Marti de
Veses, Francisco Sanchez Saez, Pilar Lubian, Josep Tarradellas, Ventura Gassol, Juan
Morata o Mariano Ansoé. Este grupo de refugiados en Marsella intentaba huir a México.
Eliodoro de la Torre, exconsejero del gobierno vasco se encargo6 de facilitar la salida de
numerosos refugiados rumbo a América. Contaba con la ayuda de la legacién mexicana,
que otorgaba los visados correspondientes con permiso del gobierno francés. Este grupo
también consiguié la documentacioén necesaria para viajar, pero mientras esperaban por
su barco fueron detenidos poco a poco. El navio en ¢l que iban a viajar era el Alsina,
que en un principio se resistia a viajar a México, pero Portela, a través de sus contactos
logré que una empresa suiza, Trust de Bale, se encargara de conseguirlo. Aun asi,
resultaba un viaje demasiado costoso, por lo que no todos podian pagar el billete.
Portela consiguié uno para si mismo por 60.000 francos y dos para sus sobrinos, por
70.000. El coste total era de 654.000 francos por un total de veintisiete pasajeros.*'?

Ante el retraso, Negrin intervino en el asunto. Envi6 a Pilar Lubidn y a Mariano

Ansé para que se encargaran de las gestiones y encargd a Portela que se encargara de

I Carta de Tomés Bilbao a Portela Valladares, 14.01.1936. Ateneo Espafiol de México, Fondo Tomés
Bilbao, Caja 1, Correspondencia 18, pp. 19-23.

12 “Informe de 15.12.1940”, Sabino Arana Fundazioa, Bilbao; GUIXE COROMINAS, Jordi: La
Republica perseguida op. cit.,, pp. 230-232; “Informe de de Saulnes”, Archivo General de la
Administracion, AE, Embajada de Espafia en Paris, 9.17.12/54, 11326.
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conseguir el dinero a través del trust de la SERE. Le envio una lista de doscientas
familias que debian ir en el barco, pero fue interceptada por Urraca. Portela consiguid
adelantar 30.000 doélares, pero surgi6é un problema con los visados y un conflicto entre
Negrin y Prieto, que habian presentado dos planes de evacuacion diferentes. La legacion
mexicana considerd que el de Prieto era mas viable, aunque se demoraba mas en el
tiempo, lo que dio margen a Urraca para localizar a muchas de las personas que
buscaban, confiscando sus bienes. Uno de los detenidos fue Portela, que al igual que
otros de sus compafieros sufrid dos intentos de extradicion. Muchas de ellas fueron
evitadas por la intervencion de la legacion mexicana. En el caso de Portela, en cambio,
lo que lo salvé fue su decision de recurrir a la justicia para evitarlo. También denunci6 a
Druillet por las condiciones que sufrié durante su detencidon, que considerd injustificada,
y en la que le toco soportar un trato vejatorio y unas circunstancias de humedad y frio
que hicieron mella en su salud. Portela present6 su denuncia ante el juzgado de Cusset y
lo acuso6 de tres cargos, El primero, usurpacion de funciones, por actuar como si fuera,
sin serlo, miembro de la Policia Judicial). El segundo, falsedad documental, sefialados
que se encargaba de redactar las declaraciones de los interrogados y las firmaba ¢l
mismo, asumiendo la identidad de Brochet, su superior. Por tultimo, lo acusé de
detencion arbitraria, por haberlo retenido durante seis dias incomunicado sin ninguna
orden, cuando la ley marcaba el limite en veinticuatro horas. Sefialo, ademas, que las
condiciones que habia sufrido habian sido inhumanas, pues no habia recibido apenas
alimento y tampoco abrigo, e incluso lo habian mantenido desnudo durante horas.
Finalmente, la justicia le dio la razon y procesoé tanto a Druillet como a Urraca, no tanto
por el trasfondo politico de sus acciones, sino por la ilegalidad con la que llevaban a la
préctica sus operaciones.*'?

Portela sufrié el primer registro de su domicilio el 9 de diciembre de 1940. Se
encargaron de ¢l cuatro agentes franceses, aunque sélo dos de ellos lo eran realmente,
Los otros dos eran un policia espafiol y un empleado del consulado de Espafia en
Marsella. Le requisaron los fondos que le encontraron, en total, 395.000 francos en

cupones franceses, 200 acciones nominativas de una sociedad radicada en Francia, un

13 PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario..., op, cit., pp. 241-243; GUIXE COROMINAS, Jordi:
La Republica perseguida, op. cit..
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cuadro. Y también una serie de documentos, entre ellos un carnet masonico que
consideraron una prueba de sus delitos y un pasaporte falso, expedido por la Republica
de Brasil y que justificaba su supuesta nacionalidad cubana. Tras permanecer una
semana detenido en las condiciones que explicaba en su denuncia, fue liberado el 24 de
diciembre. No recuper6 los bienes que le habian requisado y ademads, le denegaron el
visado, con lo que perdio sus opciones de abandonar Francia. Una de las razones por las
que consiguio ser liberado fue el informe que presentdé denunciando la intervencion de
dos agentes franquistas en su detencion, que envid al secretario de Estado y al ministro
de Justicia. Este informe daria lugar a una investigacion interna. Una cosa era respetar
los acuerdos con la Espafia franquista y otra, permitir métodos ilicitos. Esta queja
contribuiria a que los juzgados franceses denegasen en diciembre de 1941 la segunda
peticion de extradicion, que se solicito el 17 de agosto del mismo afio a partir de un auto
dictado por la Causa General en el que se acordé su ingreso en prision.*'

Fueron afos duros para Portela, que todavia volveria a ser detenido por la
Gestapo en marzo de 1943, como se relataba al comienzo de esta tesis. Aunque en esa
ocasion pudo volver a casa, permanecié los meses siguientes encerrado en su casa.
Todavia arrastraba las secuelas de su encierro marsellés, de las que no se recuper6 hasta
mucho después de la liberacion francesa. Permaneci6, ademas, apartado de toda
comunicacion con sus amigos y compatriotas, por lo que no le quedaba ni el consuelo
de intercambiar cartas con aquellos que le recordaban desde lejos. Hasta enero de 1945,
cuando al fin pudo escribir de nuevo a Castelao, no volvié a enviar ni una linea.
Tampoco podia hacer anotaciones libremente en su diario, siempre vigilado, siempre
con el riesgo de un nuevo registro en el que las palabras inconvenientes que en aquellas
circunstancias también eran peligrosas fueran localizadas y requisadas. Cinco afios que
llevaron al limite a quien ya habia cumplido setenta y ocho afios cuando al fin termino

la Segunda Guerra Mundial. Pero con el fin de la pesadilla, volvia el amanecer:

(Qué haré yo de esta pequeiia libertad que se me ha devuelto? ;Decidiré,
como aquel prisionero de Dickens que se habia habituado a la carcel, y
cuando qued6 fuera suplicaba y protestaba para que le dejasen entrar otra
vez? El calor de vida que me ha llegado, procede del Sol que alumbra por el

14 Archivo General de la Administracion, AE, Embajada de Espaiia en Paris, 11325.
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mundo. Es otra vez el temblor de amanecer, el despertar de la naturaleza que
anuncia la venida del dia: es deseo, y es frio; y es promesa y es iniciacion de
una nueva hora. Y después, queda siembre el destino ignoto, en el que
conviene tener cartas a favor.*"

9. 5 Los aiios finales

Portela vivié el final de la Segunda Guerra Mundial como un nuevo amanecer.
Asi titul6 el capitulo correspondiente en sus memorias. La caida de los fascismos la
interpretaba como una nueva oportunidad para la Republica, pues veia como paso
logico en la sucesion de acontecimientos vividos hasta ese momento la retirada del
apoyo internacional a la dictadura de Franco. Aunque para ello era necesario que los
republicanos se mostrasen como una alternativa sélida y eficaz. Y consideraba que ¢l
mismo también podia y debia contribuir a ello. Asi que de nuevo se dispuso a entrar en
accion. Esta vez el camino era la politica gallega, de la mano de uno de sus amigos y
compaieros de mas largo recorrido, Castelao, con quien en enero de 1945 reanudaba su
correspondencia. Los ejes de accion iban a ser el Estatuto de Galicia y el Consello de
Galiza, aunque este ultimo chocaria en intereses, en determinado momento, con otra
organizacion de la que Portela formé parte y fue su presidente, el Bloque Repubrican
Nazonal Galegd!®

En cuanto al Estatuto de Galicia, Portela siempre habia defendido la importancia
que su aprobacion tenia para la estabilidad del régimen republicano. En su opinion,
traeria dos grandes ventajas. La primera, que Galicia facilitaria el acercamiento entre
Espana y Portugal el dia en que finalmente fuese posible la deseable cooperacion entre
ambos paises, pues, cercana a ambas realidades, era el inico nexo que podria unirlos. La
segunda ventaja que ofreceria el Estatuto gallego a Espana seria el evitarle mas
convulsiones. Frente a un Estado espafiol que se veia atravesado por sacudidas violentas
y radicalismos, el Estatuto evitaba que Galicia cayese en alternativas extremas, de
derecha o de izquierda, que aumentarian la situacion conflictiva del pais. Por el

contrario, para Portela una de las caracteristicas basicas del caracter gallego, “nuestro

1> PORTELA VALLADARES, Manuel: Dietario..., op.cit., pp. 222-223.

#16 Fundacion Penzol, CA 742/3 7
341



equilibrio”, decia, podria servir de regulador, de freno y de ordenamiento a Espafia. Por
eso animo6 a Castelao en su intento de llevar a la comision de estatutos el gallego, que
habia sido plebiscitado justo antes del golpe de Estado. En la correspondencia que
intercambiaron durante esta etapa se puede seguir los movimientos que el caricaturista y
politico se vio obligado a seguir para lograr esta tramitacion, a la que se oponian
Indalecio Prieto y buena parte de los socialistas y republicanos, que opinaban que era un
tema menor e incluso peligroso para los intereses espafioles.*!’

En cuanto al Consello de Galiza, se trataba de una especie de gobierno gallego
en el exilio formado por los parlamentarios republicanos que habian sido elegidos en las
elecciones de 1936 por las circunscripciones gallegas. Al menos esa era la intencion de
Castelao, pues, al margen de los que se quedaron en bando nacional o ya estaban
muertos, no todos se adhirieron a €l. Se constituyé en Montevideo en 1944, bajo la
presidencia del propio Castelao y con la presencia de Antonio Alonso Rios, Elpidio
Villaverde y Ramon Sudrez Picallo. Entre los diputados exiliados en Francia, ademas de
Portela, Casares Quiroga seria uno de sus apoyos. Esta institucion surgio tras la
sugerencia que le hizo a Castelao Jos¢ Antonio Aguirre, lehendakari vasco en el exilio,
y supuso un impulso importante al camino del Estatuto gallego. También con el apoyo
de los nacionalistas vascos, el Consello peleaba por obtener un ministro gallego sin
cartera en el gobierno Giral. La apuesta de Castelao para este cargo era Portela. Lo
consideraba el hombre més adecuado para desempefiarlo por su trayectoria, su prestigio,
su implicacion con el proyecto gallego le convertian en la mejor opcion, opinion que
también compartia la delegacién vasca. Sin embargo, esta apuesta no llegaria a
materializarse. Portela creyd en algiin momento que su exclusion se debia a la falta de
apoyo de los vascos, que tal vez desconfiaban de €l por su pasado “rojo” y mason. Sin
embargo, no fueron ellos sino los galeguistas de interior los que lo vetaron. Ramoén

Pifieiro, en su viaje a Europa fue el encargado de comunicérselo a Castelao, que fue

7 PORTELA VALLADARES, Manuel: Ante el.., op. cit., pp. 109-110; RODRIGUEZ CASTELAO,
Daniel: Sempre en Galiz&/igo, Editorial Galaxia, 2012 [1* Edicion: 1944].
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quien acabé ocupando este puesto.*'®

La posibilidad de ser nombrado ministro en el gobierno Giral era un fruto
tentador para un hombre como Portela. A través de su trabajo por Galicia podia volver a
ocupar un puesto de peso en la politica nacional. Y Portela, pese a su galleguismo
convencido, era un hombre de politica de estado. Jugd a su favor otra baza, el antes
citado Bloque RepubricAn Nazonal Galego, del que aparecia como presidente. Esta
organizacion, fundada por el comunista Enrique Lister, contaba con el apoyo del Partido
Comunista y, entre los nombres que citaban sus listas estaba también el de Santiago
Casares Quiroga. A pesar de que en sus cartas a Castelao, Portela se muestra confundido
ante esta organizacion, de la que dice no saber demasiado y que no se uniria a ella, al
menos mientras Castelao no se reuniese con €l en Francia, todo parece indicar que si
llego a contar con su colaboracion. Entre otras cosas, sus miembros apostaron por €l en
la pugna por designar al ministro gallego, aunque finalmente perdieron.

La pérdida de esta oportunidad supuso un revés para los intereses politicos de
Portela, pues veia en ella la que probablemente era su ultima ocasion de entrar de nuevo
en politica. La designacion de Castelao en su lugar la veia como un mal menor, pues
confiaba en ¢l y sus intenciones, pero también era consciente de que el espacio de
maniobra era cada vez mas pequefio, que la situacion internacional estaba cambiando y
que los dirigentes republicanos estaban cada vez mas desprestigiados.

Las luchas internas entre los politicos republicanos eran cada vez mas
frecuentes, lo que aumentaba su desunion y reducia las posibilidades de gozar del
beneplécito internacional para un cambio de régimen politico en Espana. Como
reflejaba en las anotaciones de su dietario y también en su correspondencia, el rechazo
de Portela por estos individuos era cada vez mayor, pues consideraba que estaban
defraudando la confianza que sus electores habian depositado en ellos. La sensacion de
oportunidad desaprovechada era cada vez mas evidente. Con peleas mezquinas y
disputas de poder habian hundido la tercera Republica antes de su proclamacion.*"

También le desagradaba el cariz que estaba tomando la situacidon internacional.

418 ALVAJAR LOPEZ, Javier: “Apuntes sobre la Delegacion del Consejo de Galicia en Europa”.
Anuario Brigantino, 1988, pp. 125-136; CASTRO, Xavier (ed.): Castelao e os galeguistas do interior.
Cartas e documentos 1943-19%4go: Galaxia, 2000, p. 62.

19 PORTELA VALLADARES, Manuel: Memorias.., op. cit., p. 273.
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El cambio de vientos que llevaba tiempo pronosticando se hacia cada vez mas evidente
y, en su opinion, los europeos traicionaban de nuevo a la democracia espafiola.
Culpables eran quienes podian y no habian sabido aprovechar el contexto favorable,
pero también aquellos que nunca pensaban en Espafia y se comportaban respecto a ella
de un modo incoherente con el credo y los principios que decian defender.

La falta de confianza de los galleguistas de interior y el veto a su nombramiento
como ministro lo llenaron de amargura y provocaron en ¢l una honda decepcion. La
amarga experiencia de Castelao en ese puesto, que se vio frenado y frustrado en todos
sus movimientos, aumento su sensacion de fracaso y de final. Final de una etapa y final
de su tiempo. Castelao vivid en su propia piel la falta de apoyo de los que seguian
dentro de Espafia y se retird6 de su puesto gubernativo lleno de desencanto. Un
sentimiento que lo acompafio hasta su fallecimiento en 1950, pocos meses después de
dejar el cargo. Desencanto y muerte que contribuyeron a llenar a Portela de
desesperanza. La no consecucion del ministerio no era el primer revés que suftria en su
trayectoria, pero la diferencia en ese momento era su edad y la creencia de que ya no
quedaba tiempo para nuevas oportunidades. Al menos no en bastante tiempo. Y Portela
tenia ochenta y tres afios cuando muri6 Castelao. La pérdida del amigo, més joven que
¢l, lo dejaba como viejo estandarte de una antigua lucha que parecia quedarse sin
opciones. Las cartas que escribio en ese tiempo, al propio Castelao antes de su muerte, a
Ramoén Otero Pedrayo o la breve resefia luctuosa con la que llor6 al amigo y que fue el
ultimo texto que publicéd Portela en vida, reflejaban ese dolor y esa conviccion de que ya
nada podia hacer ¢1.**°

Esa sensacion resultaba dolorosa para un hombre que siempre se habia
caracterizado por su participacion politica, su tendencia a la accion y su fortaleza, mas
alla de su edad. Y por primera vez sentia la conviccion de que ya no podia hacer nada.
Soélo le quedaba, pues, reflexionar y dedicarse a poner en orden sus notas, anotando su
analisis de lo que habia vivido, defendiéndose de los numerosos ataques a su persona y
a su actuacioén que en esos momentos ya iba conociendo, y planteando posibilidades de
futuro para las nuevas generaciones. A pesar de que la redaccion de su dietario y sus

memorias comenzd antes de este periodo, fue entonces cuando sufrid sus mayores

420 Correspondencia con Otero Pedrayo, en Fundacién Penzol CA 649/31
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retoques y revisiones.

Pese a que las reflexiones, los escritos y la vida en su pequena casa de Bandol
caracterizaron esta Ultima etapa de su existencia, no se limitd exclusivamente a estas
cuestiones. Portela era consciente de que estaba en el final de su vida, la fisica y la
politica, si, y no le quedaba mas remedio que asumirlo. Pero nunca fue un hombre
tranquilo, asi que la “jubilacion” no resulto sencilla para él. En la medida de lo posible,
sigui6 manteniendo contactos politicos, especialmente con gente con la que habia
compartido intereses o luchas. En 1946, cuando todavia veia posible que las potencias
occidentales forzasen la caida del franquismo, fue confidente y consejero de unas
conversaciones secretas mantenidas por un representante del gobierno republicano en el
exilio con personal moderado del régimen franquista. Ese representante del gobierno
republicano era uno de sus colaboradores mas estrechos y un amigo querido: Vicente
Santiago. El ahora teniente coronel se habia exiliado en México tras la guerra civil, pero
a principios de 1946 fue reclamado por el gobierno de la Republica para que se hiciese
cargo de la Oficina de Informacion y Enlace. De nuevo se ponia al frente de los
servicios de inteligencia de la Republica y lo hacia en un momento que podia ser
trascendental. Convencidos de que habia posibilidades de hacer caer el gobierno de
Franco, una de las misiones de Santiago fue establecer contactos con viejos conocidos
que habian permanecido en Espafia tras la guerra y que formaban parte de los cuadros
del franquismo, en busca de vias que favoreciesen, llegado el caso, un traspaso de
poderes ordenados para que la Republica pudiese regresar con buen pie. Esto lo llevo a
entrar de incégnito en dos ocasiones en Espafia para negociar directamente con sus
conocidos. La primera vez, en octubre de 1946, regreso satisfecho de su viaje, creyendo
que las opciones de una transicion inmediata y pacifica eran fuertes. La segunda, en
febrero de 1947, no resultod tan positiva. En parte, porque encontrd a sus interlocutores
menos receptivos que en la ocasion anterior, debido al cambio de circunstancias en el
panorama internacional que hacia que la intervencion en Espafia para derrocar a Franco
pareciese cada vez mas lejana. Y en parte, porque las divisiones en el exilio republicano
lo habian dejado practicamente desamparado. Enfrascados en sus luchas, de nuevo las
labores de mediacion del entorno portelista se veian frustradas por la falta de apoyo.

Algo de lo que Vicente Santiago se quejo amargamente a Portela en el tiempo que
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permanecié alojado en su casa en Bandol. Las Navidades de 1946, por ejemplo, las
compartieron ambos amigos junto a otro de los leales del lider gallego: Antonio Cardero
Veloso, exgobernador de Cordoba durante las elecciones de 1936. Ademads, Santiago
aprovecho su estancia en Bandol para ayudar a Portela con sus memorias y fue ¢l quien
se encargo6 de pasarlas a maquina.**’

En su marafia de contactos que sigui6 cultivando, trasladando a la pluma y al
papel la politica “de pasillo” o “de café” que tanto le gustaba practicar, Portela mantuvo
lazos especialmente con los nacionalistas vascos, republicanos y galleguistas proximos
al portelismo, tanto exiliados como aquellos que se habian quedado en Espaiia, como
Valentina Paz Andrade o Enrique Rajoy Leloup. Aunque con estos “exiliados de
interior” no era sencillos mantener una relacion fluida, el sistema de correo vasco le
permitid mantener cierto contacto con ellos, escuchar sus inquietudes y dudas y
compartir con ellos respuestas, consejos y opiniones politicas.**

También fue la llamada via vasca la que puso a salvo sus papeles tras su muerte,
depositandolos en manos galleguistas al otro lado del océano. De alli llegarian a Vigo
donde permanecen ain ahora entre los fondos de la Fundacion Penzol, una institucion
que naci6 de la mano del galleguismo cultural de los afos 60, precisamente con el
objetivo de salvar y promover el legado historico de Galicia. De este modo se cumplia
la voluntad de Portela Valladares de que su patrimonio, al menos el inmaterial ya que el
otro apenas pudo recuperarlo, pasase a manos de los herederos de aquel galleguismo del
que ¢l se habia sentido tan proximo y que podia defender su historia, su cultura, su
futuro... como dejo escrito ¢l mismo en su testamento, donde dejaba al Museo de
Pontevedra como su principal heredero. Dictado poco antes de su muerte, en ¢l dejo
escrita su ultima declaracion de identidad liberal. Apenas unos meses después, el 29 de
abril de 1952, Portela fallecia en su casa de Bandol. Tenia ochenta y cinco afios. Su
cuerpo fue incinerado y depositado a los pies de un arbol del jardin de su hogar del sur
de Francia. Su deseo habria sido descansar en Galicia, a la sombra del vello carballo de

su infancia, el solitario simbolo liberal con el que tanto se identificaba. Pero este suefio

#! Correspondencia inédita de Vicente Santiago a su esposa.1946-1949. Agradezco a Genaro Zapico,
bisnieto de ambos, que me haya permitido consultarlas.

#22 «“Declaraciones del Sr. Portela Valladares. 12.06.1949. Archivo Irujo, Caja 37, Expediente 4, folios
118-120.
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tampoco lo pudo ver cumplido.

Yo declaro que mi espiritu se mantiene fiel a la ideologia, liberal, humana,
tolerante, que debo a Galicia, mi pais bienamado, al espiritu de comprension y de
elevacion con el cual siempre he gobernado y que considero necesario para
llegar a la paz civica en mi patria espafiola. ..*?

423 Testamento de Manuel Portela Valladares. Museo de Pontevedra, 190-14.
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Conclusiones

“Contra la guerra civil: orden, libertad, trabajo y una Republica gobernable”.
Este lema electoral que utilizo el Partido de Centro Democratico en febrero de 1936
podria resumir los valores que definieron la posicion de Manuel Portela Valladares a lo
largo de su carrera. Un lema que aparecia en la portada de El Pueblo Gallega la que
Portela se aferr6 como defensa cuando la Gestapo lo detuvo en 1943, la imagen con la
que comenzaba este trabajo. Si ese instante servia para presentar el objetivo de esta
tesis, analizar a través del estudio de su vida y su trayectoria la vision y el
comportamiento de los viejos liberales durante ese momento de cambio crucial que fue
el periodo de entreguerras, el lema que esgrimi6é como escudo condensa en una linea las
ideas fundamentales que se han presentado a lo largo de estas paginas. En ellas se ha ido
desgranando un devenir politico intenso y extenso que permite asomarse a los grandes
acontecimientos histéricos de la primera mitad del siglo XX desde la perspectiva de la
generacion finisecular que sirvio de puente entre la Restauracion y la Segunda
Republica y que encarndé mejor que nadie la crisis de la democracia liberal de los afios
treinta.

Socializados politicamente en la monarquia alfonsina, en ella se forjaron como
parlamentarios y hombres de Estado. Aprendieron a competir electoralmente dentro de
un sistema muy particular, en el que, pese a la creciente competitividad, el gobierno, a
partir del uso de mecanismos institucionales y de recursos persuasivos, tenia cierto
margen de maniobra para aproximar el resultado a sus deseos. Adquirieron una cultura
politica basada en el pacto y la negociacion entre é¢lites, que asumia la necesidad de
integrar al adversario en el sistema porque entendia que esta era la mejor manera de
neutralizar su capacidad insurreccional. Les horrorizaba el azar, la inestabilidad y el
caos, por lo que apostaban por una evolucién pausada, siempre mejor a partir de la
reforma paulatina que de la ruptura. La libertad, quintaesencia de los derechos
individuales, era su valor por excelencia. El orden, la propiedad, el honor..., también
ocupaban una posicion privilegiada en su cosmovision. La monarquia constitucional de
la Restauracion les ofrecia un marco legal y de précticas politicas que garantizaba su

defensa y los alejaba de la violencia sin control. Mientras esto se cumplié a grandes
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rasgos, no tuvieron la necesidad de plantearse su lealtad al régimen a pesar de haber
atravesado diversas crisis, algunas de notable intensidad. Pero el golpe de Primo de
Rivera rompid el pacto y alterd el escenario de tal modo que en 1930, cuando la
Dictadura se agoto, las condiciones habian cambiado demasiado para poder volver al
punto de partida. La movilizacion politica era muy superior y la politica de masas, una
realidad imparable. El choque dej6 a los liberales monarquicos descolocados, forzando
a aquellos que continuaron vinculados a la politica a decidir como adaptarse al nuevo
paisaje. Algunos intentaron primero el retorno a una monarquia constitucional renovada,
mientras que los demads saltaron directamente al campo republicano, en el que todos
acabaron recalando. Cuando lo hicieron, unos y otros llevaron consigo su manera de
entender y de practicar la politica, a pesar de que el campo de juego no era el mas
favorable.

Esta tesis ha intentado mostrar como lo hizo uno de ellos, Portela Valladares,
ejemplificando con su experiencia este proceso complejo. La naturaleza de la pregunta
que cimienta esta investigacion asi como las circunstancias vitales del personaje me han
llevado a dedicarle una atencion especial al Portela republicano, sobre todo al de 1935 y
1936, lo que se traduce numéricamente en que este periodo protagonice cinco capitulos
de los nueve que conforman este trabajo. En cuanto a la Restauracion, son dos capitulos
y medio los que se ocupan de ella. Ademas de hacer un repaso superficial por los puntos
mas importantes del periodo para Portela, estos apartados centran su interés en aquello
que se podria llamar la formacion politica del personaje. Mas alla de las experiencias
por las que atraveso en estos afios de su vida, lo que me interesa son aquellos elementos
que contribuyeron a preparar su practica politica y que mantendrian como nucleos
centrales de su proceder durante la etapa republicana, De este modo, en el primer
capitulo, donde se analizan los antecedentes de su vida publica se detecta como rasgo
fundamental la importancia que Portela concedia a las relaciones personales. Tanto en
su etapa de vida universitaria como en su regreso a Pontevedra se puede ver como fue
tejiendo un embridn de redes personales que lo vincularon con personajes que, andado
el tiempo, ocuparian un papel importante en la vida politica y cultural espafiola. En un
contexto sociopolitico en el que el clientelismo y las relaciones de patronazgo

desempefiaban un papel articulador, contar con un universo personal rico y variado
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podia resultar de gran ayuda. En esta etapa arrancarian vinculos que en el futuro
favorecian la consecuciéon de misiones e intereses. Por ejemplo, en sus afios
pontevedreses estaba el origen de su amistad con Emiliano Iglesias y especialmente con
José Juncal Verdulla. Trasladados los tres a Barcelona, los dos radicales serian un
enlace clave para llegar a Lerroux, lo que facilitaria las labores de pacificador social que
ejercid Portela durante su gobierno civil en Barcelona entre 1910 y 1912. Al tener una
via directa tanto con radicales como con catalanistas, pudo mediar satisfactoriamente en
su conflicto. En este capitulo se observa, ademas, la importancia de los lugares de
sociabilidad para el establecimiento de estas redes. Més alla de los escenarios de la
politica formal, las tertulias se presentan como un espacio clave, al ofrecer la
posibilidad de entrar en contacto con personajes diversos y, sobre todo, un ambiente
relajado para desarrollarlas, lo que permitia profundizar en el conocimiento del otro e
intercambiar ideas, forjar planes o negociar sobre cuestiones conflictivas.

El capitulo 2, por su parte, muestra los entresijos de la primera cita electoral en
la que participd Portela. El interés de estas elecciones radica en las particulares
caracteristicas que convergieron en su desarrollo y que las convierten en un buen
ejemplo para estudiar tanto los actores que participaban en ella, como los mecanismos
que el gobierno, por una parte, y las élites, por otra, tenian para favorecer sus intereses
cuando eran contrapuestos. La imposiciéon de un candidato ajeno al lugar, el apoyo del
ministerio con el gobernador civil como ejecutor, las argucias con las que se favorecia
el fraude, el papel que desempefian personajes como los interventores, los miembros de
las mesas de votacion, los secretarios de ayuntamiento, los funcionarios de correos, los
jueces municipales... Todas estas pequefias piezas componian un engranaje preciso que
dibujaba espacios de tension y negociacion entre los poderes locales y el poder central,
que se desequilibraban hacia un lado o hacia otro, segun el reparto de fuerzas, la
capacidad de negociacion y la astucia con la que se plantease la resolucion del conflicto.
Al margen de estas consideraciones generales sobre el sistema, las elecciones de 1905
nos muestran a un Portela aprendiz del manejo de estos recursos, impetuoso en un
principio, pero que va tomando nota de como se desenvuelven estas batallas. Debutaba
en estas lides, ademas, de la mano de uno de los grandes del clientelismo nacional,

Eugenio Montero Rios. Con ¢l aprenderia los mas importantes trucos formales, al
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tiempo que reforzaria su intuicidon sobre la importancia de contar con el apoyo de una
clientela fiel y lo mas fuerte posible. Consciente de ello y pese a su victoria,
aprovecharia la legislatura para crear la suya propia en el distrito, para lo que se roded
de una familia de notables de la zona, los Pefiamaria, y captd a personalidades
descontentas con sus rivales, confiando en la capacidad de unién de los intereses
comunes. La necesidad de conocer bien el terreno de juego para tomar decisiones
adecuadas fue la otra gran ensefianza de este proceso electoral y de sus primeros pasos
como diputado por Fonsagrada. Que consiguiera convertir el distrito en su feudo,
ganando ininterrumpidamente en todas las elecciones, con independencia de que
contase 0 no con el apoyo del gobierno, constituye la mejor prueba de que asimild
correctamente las ensefianzas.

A partir de este feudo, construyo su carrera nacional y de la mano de Canalejas
despuntd como gobernador de Barcelona y fiscal del Tribunal Supremo. Nueva
ensenanza: cuidar lo local y hacerse fuerte en un distrito concreto suponia una buena
carta de presentacion para el salto a la politica nacional. El asesinato de Canalejas en su
mejor momento rompid bruscamente el patronazgo que ejercia con ¢l y lo dejd
descolocado en el equilibrio de fuerzas del Partido Liberal, pero también supuso un
gjercicio de paciencia y conviccion, la de que recuperarse de las consecuencias
negativas de un contratiempo era posible. Cuidar su posicion social y econdmica,
mantener el feudo local y cultivar los apoyos adecuados eran las claves.

El golpe de Primo de Rivera supuso para ¢l otro revés inesperado en un
momento en el que de nuevo estaba en alza, justo cuando se habia estrenado como
ministro. Y de nuevo emprendi6 la tarea de reaparecer cuidando dos puntos fuertes: las
relaciones personales y la capacidad de difusion y defensa de la propia imagen. El
primer punto lo trabajé basicamente a través de las relaciones personales. La masoneria
y el Circulo Ecuestre fueron los escenarios de sociabilidad en los que trabajé sus
contactos. Para la otra cuestion, optd por el cldsico recurso de contar con un periddico
propio que ejerciese como portavoz de su postura y abogado defensor de sus
actividades.

El inicio de la Republica nos trae hacia el escenario del nuevo mundo al que

habia que intentar adaptarse. El momento de poner en practica todo lo aprendido
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durante la Restauracion, pero sin la garantia de que siguiese teniendo éxito. El periodo
comenzd con las dudas de Portela sobre qué grado de compromiso debia ofrecer al
nuevo régimen. Unas dudas que se cimentaban en su falta de seguridad por lo que iba a
suceder, lo que lo hizo optar por una solucion intermedia, mostrar una actitud combativa
contra los representantes del viejo gobierno y actuar de manera similar a los
republicanos, pero retrasando la profesion publica del nuevo régimen, para tener opcion
de retroceder si no se producia el cambio.

En los capitulos dedicados a la Republica se encuentra la principal respuesta a la
pregunta de partida de esta investigacion. ;Como se adaptaron los viejos liberales a la
nueva realidad politica de la Europa de entreguerras? En el caso de Portela nos
encontramos con que su comportamiento reprodujo la retdrica y los modos de su cultura
liberal. La cultura del pacto, la resolucién de conflictos a través de la negociacion, la
vision de la politica desde las relaciones personales, la integracion del adversario, la
concepcion no patrimonialista del poder, la defensa del orden publico como base de la
paz social, el concepto civico de patria, la vision paternalista de la sociedad, el elitismo,
el pragmatismo por encima de los principios llevados al extremo, la supremacia del
poder civil, la tolerancia con cierto grado de fraude electoral.... son algunos de los
rasgos caracteristicos de la cultura politica liberal que Portela mantuvo e incorpord sin
pasar por otro filtro a la nueva realidad politica que trajo la Republica.

El sistema habia cambiado, pero los modos y principios de Portela no. Algo que
también se puede ver en la manera en como afrontd determinadas situaciones practicas.
Por ejemplo, las situaciones de crisis que le llevaron a rozar el fracaso. En ese sentido
vivio tres reveses que dejaron su situacion politica tocada. La primera y mas tibia de
todas se produjo en el arranque mismo de la Segunda Republica, en la que Portela entro
a contrapié. Sus dudas sobre qué podia pasar y su retraso en adherirse expresamente a
ella definiéndose como republicano impidieron que entrara en el nuevo régimen como
uno de sus lideres. Casares Quiroga aproveché ese espacio que ¢l habia dejado escapar.
Su alternativa, entonces, fue acercarse a los galleguistas, con la intencion de intentar
llevar a la practica el suefio acariciado de montar un partido pequeio pero con fuerza en
Galicia, que estuviese formado por liberales como ¢l y nacionalistas gallegos. De nuevo,

buscar en la dimension local la fortaleza necesaria para retomar posiciones en el ambito
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nacional. Y de nuevo hacerlo a través de los vinculos personales. De Barrantes a un
Partido Liberal Galleguista con el que fortalecerse en el panorama politico estatal.

En la segunda crisis, la de las elecciones de 1933 en las que por primera vez en
su carrera no obtuvo acta de diputado, hizo lo mismo pero desde la perspectiva
contraria. Sumo relaciones personales con espiritu practico, y en vez de buscar el apoyo
en los galleguistas, tocados también por el resultado electoral, se distanci6 de ellos
momentaneamente en busca del favor de otros aliados, los radicales. Y camino de
Mondariz se topd con Lerroux. Y Lerroux lo rescato. Por afinidad, por convencimiento
personal, porque Portela lo sedujo con sus ideas y su palabra... la cuestion es que don
Ale lo “resucit6” y lo trajo de vuelta a la politica, lo que explica que ocupase sus puestos
mas importantes en su momento de mayor debilidad: tras su fracaso electoral. El hecho
mismo de que no consiguiese sacar acta de diputado por Lugo es una prueba de que no
llegaba con el convencimiento de que todo funcionaba igual para que realmente lo
hiciese. Que el Portela experto en elecciones se quedase sin acta y presentandose,
ademas, en el terreno en donde sus redes clientelares eran mas fuertes, resultaba
significativo. La circunscripcion provincial diluia el peso de las redes. No las eliminaba,
pero las difuminaba, lo que hacia que las argucias de quien gestionaba los comicios, el
gobierno, tuvieran mucho menos poder para favorecer los resultados que deseaba.
.Como consecuencia y para evitarse sustos en las de 1936, primero elabord su propia
propuesta de reforma electoral, que intentd regresar al distrito unipersonal y, tras no
conseguirlo, optd por disefios intermedios, pero que disminuian el tamano y el peso de
los distritos. Y después intentd fortalecer su posicion personal, pero dentro todavia de
los pardmetros de la Restauracion. Cambid de distrito, pero para el segundo donde
controlaba mas clientelas: Pontevedra. Y al frente puso a un gobernador de su mas
estrecha confianza: Armando Pefiamaria.

De aqui se derivan dos pensamientos. El primero, en relacion con los comicios
de 1936, disenados para favorecer un resultado concreto: la alternancia en el poder, un
cambio en el reparto de mayorias parlamentarias y un proyecto de centro fuerte que
ejerciese de fiel de la balanza, determinando politicas, moderando la accion del
gobierno y también templando el ambiente, sirviendo de puente entre las tendencias

enfrentadas y llamando a la negociacion. El fin es negociador, respetuoso con la ley e
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integrador del adversario, intentando acercar a la vision moderada a todos los partidos
moderados. Y las herramientas para conseguirlo, también suenan a Restauracion.
Movimientos de gobernadores civiles, nombramiento de delegados gubernativos,
control del escrutinio... Modos restauradores para tiempos republicanos. El clientelismo
y el fraude electoral tenian todavia su grado de influencia, pero el cambio de
circunstancias politicas y la presencia de nuevos agentes y nuevos efectos, minimizo las
posibilidades de maniobras y sus efectos.

El segundo pensamiento se refiere a la importancia de los vinculos personales.
Para favorecer su acta: un amigo. Para gobernar, un equipo de confianza compuesto por
personas que considerase validas y eficientes, pero que pertenecian a su pasado
amistoso. Asi lo hizo en Gobernacién, apostando por Vicente Santiago, Carlos
Echeguren, su sobrino, Jos¢ Marti de Veses, y Ramon Ferndndez Mato. Lo importante
era tenerlos cerca y si para ello habia que retorcer la norma, como en el caso del
nombramiento de Fernandez Mato, que para que fuese el Director General de la
Seguridad, lo nombré subdirector y dejo el cargo de Director vacante.

Y si las elecciones constituian un pilar de su practica politica, el otro era el orden
publico. En sus propias palabras, eso era Gobernacion, politica y orden publico. Asi
que tanto en su etapa como gobernador general de Catalufia como el ministerio de la
Gobernacion dedico al orden publico sus desvelos y mayores esfuerzos. Su concepcion
de orden publico, sin embargo era bastante moderna. Frente a visiones mas militaristas,
de orden como fusil, que eran las dominantes en el pensamiento conservador, aunque no
fuesen tan marcadas como la de Gil Robles, la suya resulta moderna y civilista.
Defendi6 de la necesidad de dotar a los cuerpos de seguridad de medios suficientes para
no tener que depender del Ejército cada vez que la situacion se alteraba un poco. Medios
y tecnologia moderna, en armas y sistemas de intervencidon menos violentos, pero
también en otro tipo de recursos, por ejemplo, los automoviles, cuyo uso intentd
normalizar con entusiasmo, al tiempo que ponia en marcha nuevos modelos de patrulla,
con el objetivo de maximizar resultados y aprovechar mejor los recursos. Mecanismos
de disuasion, como la presion preventiva y la vigilancia estrecha sobre los sospechosos,

mejor que sobre sus posibles objetivos. Y mayor importancia para la informacion. Mas
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dinero para confidentes, asumiendo literalmente la frase popular de que la informacion
es poder.

Su concepcion del orden publico tenia muy presente a los agentes de seguridad.
Si los “subversivos” debian considerarse perseguidos hasta el limite, los agentes
deberian sentirse apreciados personalmente y valorados en el desempefio de su trabajo.
Y consideraba prioritario reforzar sus rasgos civiles. En lucha por este tema se
consumieron buena parte de sus energias pugnando con Gil Robles en un intento de
evitar sus planes militaristas. En este sentido, incluso les concedio el derecho al voto,
acentuando con ello su consideracién como un cuerpo totalmente civil y que tenia, por
tanto, derechos que era preciso reconocerles.

(Qué defendia, por tanto? Que el orden era el garante de la paz social, por eso
constituia la funcion primordial del Estado. El Estado es la Republica, sistema vigente y
que garantizaba los derechos ciudadanos. Y era entonces, desde esa concepcion de
supremacia del poder civil, que el orden era el Estado, el Estado la Republica y la
Republica, Espafia. La Patria civica que encarnaba los derechos del ciudadano y a la que
habia que defender por encima de todo. Portela se sumaba asi a una concepcion de
patriotismo civico que coincidia con el del republicanismo conservador y de origen
liberal. Por eso se consideraba republicano, porque la Republica era entonces el sistema
que garantizaba la paz social, el orden y la concordia. Eso le daba la legitimidad
necesaria. No importaba, por tanto si se llamaba Monarquia o Republica, si el jefe de
Estado era un monarca o un presidente, lo que importaba era que asegurase esa
tranquilidad para la Patria. Lo importante era defender aquel régimen que garantizase
mejor la convivencia pacifica, la prosperidad, la paz social y la defensa de los valores
fundamentales. Desde esta vision el posibilismo no necesitaba mas explicacion ni tenia
que justificarse. Por encima del principio llevado al extremo, el buen ejercicio de la
politica debia ser pragmatico. Su funcion, al fin y al cabo, era la resolucion de conflictos
y el garantizar la convivencia pacifica y prospera entre los ciudadanos.

Ese pensamiento liberal estaba en el proyecto de 1936 y el pragmatismo, en la
asuncion sin sonrojo de tolerar e incluso considerar positivamente la dosis justa de
fraude electoral incluso de un cierto grado de coaccion y violencia. No pasaba nada por

estirar la norma para conseguir lo que se buscaba, que era “lo bueno”. Del mismo modo
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que consideraba que habia que ser flexibles en este tipo de cuestiones, resultaba
fundamental en su practica de gestor publico el ejercicio de una politica de gestos.
Pequefios movimientos de gran valor simbdlico, guifios al rival que buscaban
neutralizar su desconfianza y favorecer el pacto y la negociacion. Junto al Portela que
para mantener su autoridad podia ser altanero, brusco en sus formas y tensar la cuerda si
era preciso, el que se declaraba piedra frente al cantaro que si seguia empefiando en
golpearlo se romperia, también trabajaba esa otra dimension. La de la cercania, la
mediacion en los enfrentamientos y los dnimos templados que contribuyesen a un
desarrollo pacifico de la convivencia. El mismo razonamiento que justificaba su
razonamiento mediador durante la guerra civil y también al término de la Segunda
Guerra Mundial, considerando que era la salida razonable para terminar con el
franquismo y garantizar un traspaso de poderes ordenado y, lo que era més importante,
una convivencia pacifica en la que todos tuvieran espacio.

No quiere decir esto que el retrato de Portela sea el de un politico idilico con
vocacion de héroe, siempre acertado y de trayectoria impoluta. Era ambicioso, le
gustaba tener capacidad de accion politica y ejercer responsabilidades, a pesar de que
dijese lo contrario, escudandose en salud fragil y sobre todo, en edad avanzada, excusa
muy del estilo de la mala salud de hierrode Montero Rios, su primer mentor. Su
trayectoria estd llena de momentos contradictorios, de dudas en la decisién concreta,
como su paralisis cuando la proclamacion de la Republica estaba muy cerca, su
dimision precipitada tras las elecciones o su indecision sobre qué partido tomar en los
primeros meses de la guerra civil. Mds alla de lo humano de la contradiccion, del error o
de la indecision ante hechos de los que se carece de informacion completa, ventaja del
que escribe el relato conociendo el final frente al que lo vivid a oscuras muchos afios
antes, Portela, como los viejos liberales con los que comparti6 credo y trayectoria, tuvo
que lidiar con la desventaja de actuar con los modos aprendidos en un mundo diferente,
sin terminar de entender los nuevos elementos y desbordado por la progresiva
brutalizacion de la politica. Su proyecto durante la Republica y también durante la
guerra, fue el intento de los liberales-democratas por configurar una alternativa, en el
que su dispersion y la extrema debilidad de sus recursos fue un obstaculo insalvable. Y

sin embargo, entre tantas propuestas de miras cortas y que coqueteaban con la violencia
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sin medir las consecuencias, cuando no se abrazaban a ella con conviccion, el discurso,

los valores y las practicas de estos viejos liberales sonaba a democracia.
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