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L a idea de este trabajo es glosar las dos primetasomes delDe re

aedificatoria albertiano, ambas en latin, respectivamente deeridta (1485) y Paris
(1512), a partir de los ejemplares consultados tydesdos de los fondos de la
Biblioteca Histdrica Marqués de Valdecilla (UCM)siacomo establecer una vision
paralela, como procesos intimamente ligados y ¢ades, entre la publicacion de la
primera, que es laditio princepsy la gestacion y construccién del complejo dedrng
a Caiano, por parte, ambos dos, de Lorenzo di BieBosimo de’Medici (1449-1492),
usualmente el Magnifico por excelencia dentro dédsa Medici. Concluiremos con un
acercamiento, mediante una serie de consideraadastraduccion espafola deé re

efectuada por Francisco Lozano, y publicada en 1a82bién tomando como referente

el ejemplar de la citada Biblioteca Historica

El eje medular de las siguientes reflegforquedara conformado, por tanto,

mediante aspectos dek re aedificatoriatratado que se considera acabado de redactar

durante el afio 1452, de Leon Battista Alberti (G&nd404-Roma: 1472); sélo esto y
los ejemplares consultados y analizados como fuadtoin re, valga la redundancia,
serian razones mas que suficientes para encarprogeder” respecto a estgera

magna que, en muchos aspectos y a varios niveles, tayistiel detonante y la

auténtica piedra angular de la arquitectura codeelmomo disciplina intelectual,
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cientifica y prioritariamente fundamentada en largetria, pero no soélo, al tiempo que
se presenta como la primera y genuina codificatédmica de la Edad Moderna, de
profundos, meditados y personales contenidos y @l vasto alcance y proyeccion;
convencidos, ademas, que es a la sazén, es dgmiesante, lo que conviene plantearse
y hacer, lo mas razonable y lo que verdaderamargdegyaportar puntos de vista, vias
de estudio y andlisis, iluminando y esclarecienalsajes de esta fuente fundamental de

constante referencia cultural, en general, e histéartistica, en particular.

En un largo y arduo proceso de elaboragipral parecer, no exento de
interrupciones, Alberti redacté dDe re aedificatoriaen Roma entre 1443 y 1452,
conformando un tratado sobre el hecho arquiteabdpieno de racionalidad, cuyas
dimensiones y elaboraciones intelectuales conodegb@mente y en primera persona,
congruentemente ensamblado desde su profundo yustklta bagaje cultural y
conocimiento de la Antigliedad clasica, tanto eque a fuentes escritas se refiere como
al acercamiento y estudio de ruinas y vestigiogadmisma, incluso para ni siquiera
plantearse la cuestidén de ilustrar sus elucubrasi@mon imagenes, lo cual, respecto al
De re solo se realizard a partir de la edicion torrengn italiano de 1550. Es como si
diera por entendido que glosa y especula sobreaatialad cultural propia e inherente,
que es tratada desde la Optica de un convencimient@nista y civico con ribetes e
intenciones éticas. Asepsia total en todo el tgtditeralmente cuajado de juicios,
propuestas personales y en una dimension supuegtanuodcente, dirigidos a
hipotéticos profesionales de la arquitectura, ylp@eneral, entendidos y pensados para
un entramado urbano o en funcién de éste, y erragtrespetuosos con la tradicion y

adaptandose a la realidad preexistente.
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En el sentido apuntado y como no podialsestro modo, asume como punto de
partida el legado de Vitruvio, cuyo tratado de &spiura era el Gnico conservado de la
Antigledad, bien es verdad que a través de cop@amsiscritas medievales, corruptas
cuando no tergiversadas. Bk architecturavitruviano habia sido re-descubierto, c.
1414-1415, por Poggio Bracciolinique de este modo y en el ambito florentino no
podia ser indiferente para Alberti, por mas queeaudo sea critico y esté en constante
y abierta polémica con el tratadista romano, segenge también por lo viciado de los

contenidos tal como arribara@uattrocento

El De rereplantea en diez libros la estructura del texdo/druvio que, de este
modo, asume el caracter de auténtico basamentoudd. &I tratado de Alberti, que
circulé en varios codices, algunos de los cualdsaseconservado, no vera la luz de la
imprenta hasta 1485, un afio antes que el de Vatr(Rbma, 1486); éste habra de
esperar alCinquecentopara alcanzar el rango de mito y teoria por erciede la
arquitectura, sobre todo tras las ediciones, caani@ste ilustraciones de Fra Giocondo
(Venecia, 1511), de Cesare Cesariano (Como, 152ignymucho, de Daniele Barbaro
(Venecia, 1556) con la colaboracion de Andrea Biall&Pensamos que un acicate o un
reclamo significativo para el estudio, exégesisterés por el texto vitruviano, y en este
sentido como detonante que coadyuvé a su revabidizafue proporcionado en buena
medida por el tratado albertiano; en cualquier gadesde nuestra perspectiva, ambos
per seconstituyen sendos referentes ineludiblesxgmplade la cultura arquitecténica

en el &mbito occidental.

Como cabal presentacion de intencionesenelemos que es suficiente lo

adelantado sobre este texto basico y fundamesiatpano respecto a su autor, sin duda
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paradigmaticos del denominado Primer Renacimignémbos de enorme relevancia en
la cultura occidental; intenciones que, dejando iahente de lado criterios y
pretensiones exhaustivos y/ o conclusivos, cristedin en una serie de comentarios,
opiniones, sugerencias e hipotesis mas o menosadiasd todo ello inmerso en el
especifico contexto al caso; en esto Ultimo si queremos ser contundentes, y si ha
lugar hasta exhaustivos, en pro de la congrueatiggor y la validez de los diferentes
apartados que iremos entretejiendo en el presatiajo. En todos los casos el -0 los-
leitmotiv y los hilos conductores quedaran planteados eweglarioritariamente
arquitecténicas, o mejor -y tratandose de Albesticasi de necesidad- de cultura
arquitecténica que, como es usual en este grarmliamista y humanista florentino,
inexcusable teorico del arte en@uattrocentp toma la ciudad -proyeccién hacia su
entorno extraurbano incluido- como el marco refei@nddneo y preciso -a menudo de

planteamientauasifisico- para su discurso y especulaciones.

Como es sabido, la obra escrita de Alberti congditun hito fundamental de la
cultura renacentista y muy en particular sus tdaattisticos, dentro de los cuales el
De re es acaso el de mas empefio y alcance; constitugeakl en primer lugar y a
ultranza, de su cultura, posicidon e intereses tcidinicos que, por nuestra parte,
comentamos y valoramos en funcién y a propésiteadias publicaciones de los fondos
bibliograficos indicados, que iremos sefalando; aatipp de éstas, conformaremos
nuestras propuestas, planteadas segun los distmiogafes a modo de pequefias
partituras o mini-ensayos que ensamblados configura eslabon contributivo a los
estudios albertianos, y desplegado desde algumasnies del pensamiento de Battista,
siempre amplio, profundo, versétil, sutil y caledépico donde los hayéeraz en el

sentido de fértil y copioso en frutosfgroz en el sentido de enorme y muy intenso o en
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claves de fiereza intelectual y que le supuso elnembre dd.eon con la pertinente
referencia dentro del auténtiosare magnunae los estudios sobre la obra de Alberti -
los mas atendibles, hasta donde llegamos- y hazieimtapié en el primigenio y muy
cualificado papel del arquitecto, puesto que asetdama precisa y constantemente el
tratado que aqui nos ocupa, donde el elogio deliteaio es un tema constante, y éste
actuando y desarrollando su labor de alcance soerde Util y necesaria, en la que se
amalgaman sin fisuras ética y estética, y todo eticsu idéneo contexto que, como
hemos apuntado, es el ambito socio-cultural deiddad, donde los criterios de
representatividad y prestigio son importantes yrédaciones con el poder necesarias,

para Alberti siempre problematicas las Ultimasgu@ar extremadamente las primeras

desde una dptica de ética civica

La edicion de Florencia, 1485.

De auténtico tesoro bibliogréafico puede calificagste incunable que esdditio
princepsde esta obra albertianaCarece de portada, esta estructurado Unicamante e
los diez libros y sin capitulos, y tampoco presemianeraciéon alguna de folios o
paginas; los datos sobre su publicacion se haaastaroen un colofén al final del libro
décimo, explicitando contundentemente queF&wentiae accuratissime impresum
opera Magistri Nicolai Laurentii Alamanide 1485,quarto kalendas lunuariases

decir, 29 de diciembre de dicho afio, en Florencra\icola Alamanne.
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Poliziano el encargado de la edicior
no Bernardo como también se ha dicho

A continuacioén sigue un amplio prologo de Leon Bt y ya los diez libros -

insistimos que es la Unica ordenacion y estruciibmaccuyos titulos hemos resefado

Siguen tras el citado colofon los encomiasticosiggi del Baptista siculus
como aqui se le denomina. Se trata decarmenen que “l'opera albertiana viene
presentata come continuazione e superamento deiellinadassici da cui trae
ispirazione®; como tal composicion latina, se presenta, podasm, como casi un
vaticinio positivo que realza la edicion y su apymmodo de respuesta de un oraculo
que, por otro lado, al sen auctoris persona ad lectorenadquiere asimismo la
connotacién del teatro clasico, siendo entonceketisres el supuesto publico al que va
dirigido este discurso dBaptista siculusnterpretando el papel del autor, de Battista

Albertiz3, con lo cual es todo un dobéxcursusy recurso retorico, sea quien sea su
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autor, muy en la linea del ultimo Alberti, el que @ Trivia (1460) da protagonismo
incluso sobre el arquitecto al retérico, al maedgaetorica, como el auténtico héroe en
una dimension creativa, ética y de utilidad sogiad, identificado consigo mismo, seria
una suerte de arquitecto-filésofo-retérico. Y neidemos que el citaddrivia es una
obra que dedicara a Lorenzo el Magnifico y que érllel acercamiento de este
camaleodnico Alberti al Medici es manifiesto y, panto, el que laditio princepsdel
De re estuviera, por su propio autor pulida y preparacdkes de su fallecimiento, para
dedicarla al Magnifico, como asegura Poliziano,alg que resulta enteramente
plausible, del mismo modo que, finalmente y a peésatodo, el autor de estarmen
fuera el propio Alberti, en esos afios de prepanad® la edicion, en un guifio mas y
mediante un sutil rizo, todo de raigambre retérarapro de si y de su obra. Giovanni
Aurispa“, o un personaje del entorno de Nicola di Loreniamanno, el impresor de la

obra, o sencillamente un desconocido, son las eéna@ntes posibles

La impresion de este tratado albertiano bajo el em&zgo y promocion
mediceos del Magnifico, es preciso entenderla yoradh como “veicolo di un
mesaggio intelletuale ed estetico accolto pienaenetdl principe, tradotto in
realizzazioni architettoniche che divengono manifés della sua politica
‘illuminata’ ; esportato, come dono raffinato e colto [y aqubrfa que afiadir, de
cultura florentina], ai reggenti delle corti itale sotto forma di progetti
modernamente all'anticd’. Finalmente si se concede una minima atenciormgla “

esametri di Battista Siculo”, que elogiandfido e laregulaalbertiani®.

Por nuestra parte, quisiéramos incidir, respe@stecarmen en determinados parrafos

gue, como todos los que lo integran y esto sees®in, de las afortunadas aportaciones
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basicas manifestadas -se entiende que por su ewyor rol estd asumiendo, no lo
olvidemos- de forma literariamente muy cuidadau¢nta gaudere basi: curaque
solutug, tanto si se trata de edificios privados cuyaniohcion estaria en el palacio
regio Quo priuata domus: quo regia tecta struanturomo, sobre y ante todo, en los
templos y su debido ornamentQuo loca sacra deum orne® las construcciones
profanas quoque prophana que quedan definidas y concebidas bajo los presios
de orden y decoroQrdine) que, como es sabido, en Alberti no son sélo qutiose
arquitecténicos, que también, aunados indisolubiéena presupuestos de utilidad y
belleza, sino asimismo entendidos como civico-étigomediante el preciso referente
urbano, con primacia absoluta del edificio templdtas alusiones al hecho agrario, tan
importante en el mundo romano (la agricultura ocifpanoble ya en la sociedad y
cultura griegas, es el primero y el mas propio ateigos entre logficiis ciceronianos),
son notorias e interesantes para nosotros aquisuexplicitaciones, inmediatamente
tras las anteriores construcciones propiamentenad)dy ello entendido como un hecho
determinante y precis&értus eri$; asi se resefiaqua rura colesquam fertilis illing
surgat ager: laeta ut capiant uix horrea messgéa todo ello, ademas, sea urbano o
extraurbano, rige de modo claro y contundenteelzula albertiana, que o mismo
corrige defectos de las obragpérum uitia emendgsque proporciona y equilibra sus
elementos Quisque modum rebus tandem proponat agénglissi, en esta auténtica
arquitectura escrita, no solamente se rescata graug la arquitectura antigua, los
ueterummonumentasino que se alcanza en el discurso la excelgntaagracia del

latin (Accedit post haec romanae gratia lingae

La editio princeps y Poggio a Caiano.
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Creemos que hay que ver en paralelo, con afiniotadl y en relacion precisa
los procesos y motivaciones de la publicacién, 1488 De re aedificatoriay la
conformacion de Poggio a Caiano. El primero en#t@&2] afio del fallecimiento de
Alberti, con su obra, al parecer, pulida y dispagsira la imprenta, y 1485, fecha de la
efectivaeditio princepsdel tratado, siendo las fechas claves del seguAdd, 11485 e
interrupcién en 1492, para completarse ya en & 1. Alberti, su obra e ideas, y
Lorenzo el Magnifico, su entorno y mecenazgo, pt@seen ambos procesos, puntos e
hitos de afinidad en su articulacion y conformacgire, pensamos, no son simple
casualidad. Una serie de datos, que seguidamestteosr resefiando, pueden ser -0
deben ser- vistos y entendidos como eslabones temacks de una misma trayectoria,
teniendo en cuenta que como proyecto y realizagid@tta y con personal empefio por
parte del Magnifico, ninguno hay comparable a Rmggie significaba, y de este modo
se afladia a los restantes predios mediceos, tartongrol del territorio, inversion en

bienes raices y lugar ddleggiatura

En la siempre problemética relacion deeftibcon el poder, sin duda Giovanni di
Paolo Rucellai (1403-1481), conocido corf@ovanni delle fabbrichecon el que
mantuvo una estrecha relacion, fue el comitenteadténte ideal a niveles de
representatividad familiar y civica; durante@lattrocento y siempre cuidando una
buena relacion con los Medici, desde 1434 progaesénte mas pujantes y auténticos
detentadores del poder en el panorama de todanElardos Rucellai eran, a su vez, la
familia dominante en ejuartiere di Santa Maria Novell&ara ellos Alberti proyecté la
fachada de la iglesia homénima de los dominicogrigcipal del barrio, el palacio
familiar y laloggia ante el mismo, asi como la capilla Rucellai coneetpiettodel

Santo Sepulcro en la iglesia de San Pancraaigpodemos suponer la realizacion, y/ o
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adecuacion, bajo criterios y directrices albert&mke las posesiones que significaban la
correspondiente proyeccion extraurbana de estalidanii Rucellai a Santa Maria
Novella con la proiezione delle ville sulla via teiese a Quaracchi (perduta), col
famoso giardino, e a Poggio a Caiano, poi prudeateen ceduta a Lorenzo |l

Magnifico™.

No hubo igual sintonia de Alberti con éamilia Medici dominante en Florencia;
no la hubo ni con CosimBater Patriaeni con su hijo y heredero Piero il Gotteso
pero si con el hijo del ultimo Lorenzo el Magnified que dedica, segin hemos
indicado, el pequefio tratado retéri¢mattatelo, es como suele denominéarseleivia,
redactado en 1460; con este joven Medici estaldstrechos lazos de amistad, durante
su estancia florentina documentada este mismoEid471 y en Roma, Alberti hace
de guia en la visita del Foro que realizan LoreglZzdagnifico, Bernardo Rucellai, hijo

del anterior, y Donato Acciaiuoli.

El joven Medici estrenaba en Roma, pordesiirlo, sus dotes diplomaéticas, y
culturales visitando a caballo las ruinas de lad&di Eterna y, nada menos , que
haciéndose acompafar y guiar por un Alberti, aal@s bien conocido por sus dotes
profesionales, de un experimentado delanesimo civilecomo Acciaiuoli,l'allievo
del’Argiropulo y de Bernardo di Giovanni Rucallai que, enDsiurbe Romac. 1496,
nos relata importante y muy significativos datobreola entonces ya lejana jornada
romana; glosando las discusiones entonces entabdsdeelacion con lo visitado, alude
a que si respecto a la arquitectilrprimato della guidafue indiscutiblemente para
Alberti, tampoco lo fue menos en el campo epigeafan De re libro, VI, cap. V],

asentando su autoridad anticuaria de tal modo gueakficado deDuce Baptista
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Alberto, ya que era “vir sane architecturae peritissimtgjus scripta indicant, et qui in
prosequendis antiquitatum huius aevi omnes facifeavit”. La utilizacion por parte
del Rucellai de lgprincepsdel De re resulta evidente en la reconstruccion del antiguo
Ponte Elio De re libro VIII, cap. VI: “ponti omnium praestantissorstetisse tectum
suffultum columnis quadraginta duabus marmoreise@pabeato, tectura aenea, ornatu
mirifico”]. Pero es que ademas hace una referemqndicita al tratado, lo que para este
tipo de obras resulta insélito en la época, al viddializar el Agger Tarquinii
priorizando la opinién y datos de Alberti sobre di@sVitruvio [De re libro I, cap. VIII :
“Quin etiam perdurasse huisce aggeris vestigia eisqliBaptistae Alberti aetatem ex
illius de Architectura Commentariis conligitur, sidem dicta a Vituvio preceptum
guod ipse Baptistae passim, in Tarquinii praesedaggere, observaverant, ut anterides
substituerentur”]. Es mas, aunque de modo fugarleahsimismo a IRescriptio urbis
Romaede Alberti, “vir, ut qui diximus, prae ceteris hsi aevi antiquitatis amator,
architecturaque peritissimus, al comentarnos querdW de situ ipso moenium ac
mensura Urbis Baptista Albertus scite admodum disseut qui eam machinis
mathematicis summo studio prosequutus, sit”; dimdetle este modo la funcién
principal del opusculanensura Urbis “nel rilievo delle Mura Aureliane”, pero no
valido para formarse una imagen adecuada del tejidano de la Roma antigua, y si

efectivo en la individualizacion del articulado jpeetro murario.

El aludir a lasmachines mathematictgue Alberti plasma en dbescriptiq con
summo studioesta incidiendo en la validez y esfuerzo cierdifn plantear un sistema

de coordenadas polares al plano de la Roma antigease nos presenta con una planta

sustancialmente inadecuada y solo valida en detadlesu perimetra
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Por otra parte, la insistencia en el “discurayantico, la sefialadalictio sobre
las ruinas de alguhorto romano, y otras referencias que desde Biondo akzan e
interpretan, constituyen una via -y aqui Albertsly obra tedrica resultan claves- de
acercamiento, estudio y adopcion del lenguaje adagion fundamento practico en el
analisis y medida de las ruinas, que culminard €irgjuecentpdonde ya la referencia
tedrica sera, ante todo, Vitruvio. “Anche sul gipgalLorenzo le conseguenze non
tarderanno a farsi atendere”, estimulando su istpoé la arquitectura; la arquitectura
como instrumento de gobierno y, en este sentidectadn del tratado albertiano resulta
bien asimilada, estimulandole, entre otras cosaadauirir a los Rucellai Poggio a
Caiano (1474), lacasa da signorgecordada el afio precente por Giovanni di Paolo
Rucellai, y que enseguida desencadena entre ambagusto tutto albertiano di
immaginare architetture’Te re proemio]. Y, ademas, en Poggio dando riendaauelt
por asi decirlo, al clasicismo como lenguaje idéralorespecto, que Alberti, haga
referencia a su examen de todos los edificios dant@égiedad que pudieran tener
importancia, para medirlos y tomar de ellos elemiitiles, resulta muy significativo
[De re libro VI, cap. I: “Nihil usquam erat antiquorunp&um, in quo aliqua laus
elusceret, quin ilico ex eo peruestigarem, sidguisisem perdiscere. Ergo rimari omnia,
considerare, metiri, lineamentis picturae colligenesquam intermittebem, quod
funditus, quid quisque attulisset ingenii aut arsehenderem atque pernoscerem/

eoque pacto scribendi leuabam discendi cupiditafgeauoluptate?].

La seleccion de las ruinas que Albertagtopropone, guiado por su exhaustivo
conocimiento de la Antigliedad clasica, contrastaaodesprejuiciado talante con que
Palladio, a mediados del siglo XVI, las encarandeadira para séntichitd di Roma

(1554¥2, que, como tal sintesis sobre la Roma antiguae t&l primera e importante
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aportaciéon en la palladiana colaboracion con Dankrbaro para su edicion del
Vitruvio (1556) y que el arquitecto vicentino cutlrara, conformando un auténtico
tratado, en susquattro libri dell’architettura (1570); contraste, pues, trazando un arco
ideal entre ambos que sOlo atienda a sus respegbesturas ante las ruinas como
documentos a investigar y, por tanto, entre losré@ses arqueoldgicos de uno y otro
para el desarrollo de los respectivos planteansentoposicionamientos tedricos:

selectivo y cultista en Alberti, sin ningun prejoig netamente tipolégico en Palladio.

Con la adquisicion de terrenos por parte de LoramzdMagnifico en la zona
entre Poggio a Caiano, Bonistallo, Castelnuovo yoleg al noroeste de Florencia -una
zona particularmente propicia y con excelentes ictomtes para lo agrario, cuya
elecciéon no fue casual-, se inicia en 1474 el mode conformacion del complejo que
tendrd como centro y punto focal la villa medicedPdggio a Caiano. Concebido desde
el principio como un amplio proyecto inspirado end®los de la Antigiedad clasica,
cuyo referente coetaneo, d@uattrocento era lo teorizado por AlbertDie re libro V,
caps. XIV al XVII; libro IX. cap. Il], en que eraedeable a todos los efectos que una
actividad agricola y pastoril anexa asegurara mdingiento a la villa, lugar de ocio
contemplativo y de representacion del poder diodstcuyo disefio especifico se
realizaraa posteriori, unos afios después, quedando como vecina, y dasde |
netamente separada, del entramado agrario quesupparte, se centrd en l@ascine
dispuestas en la llanura en torno al rio Ombroagy el cerro opoggio en que se
asentara la construccién sefiorial que, no séloanealieste altozano natural sino, sobre
todo, mediante la construccion de un criptopértidoassis villaeque, a la altura del
piano nobilepermite la disposicion de una terraza en todoeeinpetro habitacional,

desde la cual y de manera contundente “se donmada’¢l panorama circundante.
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Fue puesta toda la posesién a resguapdotggida de posibles desbordamientos y
crecidas del rio, mediante ingentes trabajos dauzaeniento de sus aguas, levantando
incluso muros de contencidon que protegian las la@tmes agricolas, cuyo edificio
principal -una construccion cuadrangular circundpdaun foso, con bastiones en los
angulos y dependencias internas en torno a un ampatio- estaba construido en 1477,
y fasciné a la pléyade de humanistas que constalbtagnifico -Michele Verino le
dedicard un poema- por la eficacia de los canadesedadio, por la riqueza de los
cultivos frutales, de moreras y las praderas, parria de ganado y la produccién de
productos lactees Por tanto, desde el inicio fue parte determinalgiecomplejo la
agricultura que, no obstante, quedd concentradaurenorganismo cercano pero
distanciado, como hemos apuntado, del conjuntataaidnico de la propia villa, fuera
del gran muro que aseguraba sus confines, en fatt@ia nobile che costituiva |l

centro organizzato dell’agricoltura pratica, razlmente strutturate®.

Conjuntamente con estos terrenos y cafiteda los mismos, el Magnifico habia
adquirido un antiguo edificio fortificado, propietlale Giovanni di Paolo Rucellai,
situado propiciamente sobre un cerro desde dond@oséa contemplar los rios
Ombrone y Bisenzio, asi como las amenidades pstisag contiguas, el cual, en 1480,
era denominadochassamento che era rovinato al Poggio a Caian@mohto '’Ambra

a éste, como el lugar ideal para su villa, y lezdatbajo sus auspicios, el propio

Lorenzo de’Medici le dedicé un pequefio y célebrenpa tituladoAmbrae.,

Sin olvidar que 1485 es la fecha deethtio princepsdel De re albertiano,

promocién precisamente de Lorenzo de’Medici y @aar cuidado de Poliziano, figura
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clave de la corte de sabios y humanistas de sunenyoa su servicio, es hacia este afo
cuando, concluida la primera etapa de este rewvaiacio y humanistico proyecto con la
terminaciéon de la€ascine el Magnifico solicita a su arquitecto de confiar@&iuliano

da Sangallo (c. 1445-1516), el proyecto de unatomwEdn de nueva planta que
ocupard el lugar deAmbra Rucellai. Formado a partir de las novedades de la
arquitectura brunelleschiana, a las que formaltsueiralmente sigue en sus disefos,
pero siempre muy atento a la obra, proyectos yficadion teérica de Alberti, que
asimismo asume e integra, y todo comprobado castedio directo de los vestigios
romanos, tal como atestiguan sus propias memori@gealégicas [lo que es su
taccuing Codex Barberini, singularmente], madurado dwasu larga estancia en
Roma (1465-1471), Sangallo realgacondo il capriccigy con los consejos del propio
Lorenzo de’Medici, apasionado de la arquitectuddgeyalmente “volcado” sobre este
proyecto, una construccion que se convertira grakddigma de la villa extraurbana de
la edad del humanismo; una nueva tipologia de gilla amplifica su relacion con el
espacio circundante que contempla y domina al tier§o sobriedad, sus volumenes
cubicos nitidamente perfilados, y la perfecta sifaetfruto del apurado célculo
matematico de formas y proporciones, se traducamararmonia admirable de todo el
edificio que es casi constatacion fisica dectacinnitas albertiana; desaparece el
tradicional patio interno distribuidor de dependas@ara dejar puesto a un grandioso
salon, finalmente cubierto por una no menos graadibéveda de medio cafion
completo y no rebajado, destinado desde el prio@pnagnificar y exaltar las glorias y
fastos mediceos -sera luego el Salén de Ledn Xdemoracion pictdrica que celebra
una nueva Edad de Oro bajo el signo y designicadédsa Medici-. Laloggia, de
portico hexastilo de columnas jénicas y con frontadquiere toda la solemnidad del

acceso de un templo clasico, queda encapsuladafanhada principal y dispone, a su
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vez, de una boveda de medio ca@btutto sestpes decir, no rebajada, que es la que
Alberti preconiza e impone como genuinameadt@ntico y, a estos efectos, su capilla
Rucellai que, en San Pancrazio de Florencia, cabijampiettodel Santo Sepulcro,

1467, resulta paradigmatica en todos los sentidos.

Una actitud analoga hacia el clasicismonado como modelo ideolégico y
cultural tanto como referente estilistico y formakeside e impregna los pocos
episodios decorativos efectivamente realizados equépoca del Magnifico, ante todo
en el entablamento del citado pértico, su frisdgeteacota vidriada y policromada, azul
y blanco de pretensiones y connotaciones marméaeasmo desde Luca della Robbia
guedara establecido como arte y técnica netamieménfinos, ilustrando a través de un
complejo programa, muy en la linea de Marsilio ficy su academia de Careggi, el
devenir vital y las posibilidades de eleccion dehadesde su nacimiento, en claves
neoplatonicas, y el ritmo ciclico de la vida deinpa?; y ya dentro de la propia logia,
su boveda decorada con estucos a modo de casgtehegompleto fresco de Filipino

Lippi sobre El Sacrificio de Laocoonte.

El ambicioso proyecto del Magnifico, qaenbién preveia la distribucion de las
principales estancias interiore3d re libro V, cap. XVIII, con explicita mencion del
portico; libro IX, cap. Il, con alusion a los jandis suburbaneg, queda interrumpido a
su muerte en 1492, afio en que la villa estabamndsten un tercio del total y ultimada
s6lo en su parte delantera. Los eventos politicde grisis social recrudecidos tras la
muerte de Lorenzo de’Medici, mayor exaltacion desoBarola y sus partidarios
antimediceos, en ya flagrante y abierta pugna osmastagonistas y los partidarios de

los Medici, impidieron proseguir los trabajos engfio a su primogénito Piero,
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expulsado de Florencia en 1494 y el consiguientabksimiento de la Republica;
habra que esperar sobre todo a 1513, afio de idalrieleccion al solio pontificio de
Giovanni de’Medici, segundogénito del Magnificoeqasumira el nombre de Leo6n X,

para que las obras se reemprendan a pleno ritmo.

Sabido es que las ideas albertianas eergeg, con mucho, las que quedan
codificadas en sWDe re aedificatoriafueron claves durante la segunda mitad del
Quattrocentg mas concretamente en el amplio y fértil perioddrdnquilidad y sosiego
para las ciudades-estado italianas que, como dpndricamente significativos, se
inicia en 1453 con la Paz de Lodi y concluye en8lékéh la invasion francesa de Milan;
incluso antes de que el tratado que nos ocupa lael@ de la imprenta, circulé en
varios cédices, algunos de los cuales completas gerconservan hoy dia y, asimismo,
la presencia y asesoramiento personal de Albetnfuy importante -y en casos como
el de la Mantua de los Gonzaga, definitivo- en layania de las cortes italianas.
Respecto a Florencia, y tras lo comentado, aderehsspléndido capitulo Rucellai,
también sefalado, estan los casos recientementtiagkis de las villas y posesiones en
el campo, con un sentido eminentemente agrario fa@ndién con un cierto grado de
representatividad a imitacion de las mediceas, ae $trozzi y los Sassett
importantes familias satélites y afines a la domtieade los Medici, y que tienen al
respecto como referente los presupueslicentico que Alberti glosa en sde re Es en
este contexto donde el proyecto de Poggio a Caiahdvagnifico adquiere toda su
dimensién de hito clave y de auténteExempluma seguir, e incluso a “exportar” como
prototipo y paradigma de villa del momento que asynen si concretiza los ideales de
la Antigledad clasica, ante todo y expuestos jadi entonces por Alberti. Es,

ademas, lo propio del mecenazgo, politica y dipenauspiciados por Lorenzo
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de’Medici, de mayor alcance y calado que las de m@slecesores y al menos
fehacientemente insertos en una trama que engltddada peninsula italiara como
cultura florentina “a exportar” a modo de referenggiasi ineludibles y entendidos
como clasicamente correctos; en este sentido, quegdanteados a la sazén, ultimo
tercio delQuattrocentdlorentino, Poggio a Caiano como propuesta de Wildntre las
villas, y el tratado de Battista Alberti que, emptancepsde 1485, es ante todlorentini

vir clarissimi, en edicion, insistimos, promocionada por el Mgnia cargo y cuidado
de Poliziano, que alcanza el rango de TRATADO eldsetratados de arquitectura,
incluso como libro ain méas exportable en el serdidbho. De este modo, el comitente
de esta edicion, sus concepciones aulicas y mdjtiasi como su pasion por la
arquitectura, tienen su primigeniarrelatio en la coetanea Villa Medici de Poggio a
Caiano, donde, como hemos sefalado, todo quedabiatprdesde el proyecto inicial y
donde, a su vez, quedaban ensayadas ideas sdbmeaetle la villa incluidas en Ble

re.

La edicion de Paris, 1512.

Se trata de la segunda edicion latina [Delre albertiane®, toda vez que de la
seflalada por Schlosser de Estrasburgo, 1511, ma scontrado evidencia alguna,
dudandose hoy de su real existericigs en todo dependiente deplincepsflorentina
veintisiete afios anterior y, en general, mas ctangexacta en lo que al latin se refiere,
siendo, en cambio, la parisina un auténtico aldiplegrafico, ahora si con letras
capitales y escolios marginales explicativos, emauwna cuidadisima edicion, ya
estructurada mediante libros -los consabidos dygzor vez primera, también por

capitulos.
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Se inicia con un hermoso frontispic

a modo de portada, a dos tintas, negra y
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R NE AN axs Leonis Baptistae Albert{...) Libri De re

ﬁﬂ%‘dmﬂm .‘| . . .
. g e £ S5 ot aedificatoria decem. Opus integrum

14 i, £
I' h wmﬂﬂlt:.mnﬂium:m
| gl i, 4
Y J uu.:..\u ans pubuls £ Sl 1

i “““’“""‘“’““"““" ) absolutum; diligenterque recognituni...)

quae in margine sunt indice almod
luculento(...) Venundantur Parrhidij In So
aureo vici sancti lacobi Et in intersignit
trium coronarum e regione diui Benedieti

gue nos esté indicando a los dos impres

Faerlilljnt Sale piuren vici (sochi Tmsitre

I N frthp St Cregienadint benent. B4f mediante sus respectivas marcas tipogré
y las ubicaciones de sus talleres,
BH DER 257
aunarm sus esfuerzos y lo mejor de su
en esta edicion.

El comentadacarmende Baptista Siculus, pasa aqui a los preliminaras, el
cual se incluyen unas paginas en que se alude girlssornatissimis Godofredus
Torinus Bituricus, Philiberto Babog aloanni Alemano lunioticomo asesores de esta
edicion, de los que es interesante destacar ala@mvAlamanno el joven, como
pariente (hijo o sobrino, es de suponer) del ingres laprinceps queda precisada la
data de Parigv. kal. septembres. M. D. xgs decir, 18 de agosto. Como conclusién la

conocida Commendatio in authorem per Angelum Politianum aduréntium

Medicems.

Se hacen constar, para completar los preliminaresserie de indicesTyabulg

entre ellos elndex librorum & capituny luego, iniciando ya la foliacion de la obra, el
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prologo del propio Alberti, tras el cual ya aparetdratado propiamente dicho Al

final del libro décimo, en fol. 174 recto, se inaeun colofén en que se vuelve a
especificar que espera magistri Bertholdi Rembolt & Ludouici Hornkeéfmno Domini

M. D. XIl. Die vero XXIIl. Augustique es obviamente distinta a la que figura en la
referencia citada de los asesores. En fol. 174ajuel marca tipogréafica Hornken y sus

tres coronas, cuando la de Rembolt gaé aurecaparecia en los preliminares

La tercera edicion déDe re y Ultime

latina, es la de Estrasburgo (1541); a

-
I DFIEE€L LIARI

sigue la primera italiana conocida conhel e AR

ALBEETE BEWARET LN

Lauro, por su editor “Pietro Lau
Modenese”, y dedicada abnte Bonifati

Bevilacqua e impresa en Venecia en 1£

“apresso Vincenzo Vavgris”, de la cua

oy ratla of proadoge b b B enge
Vininas por g

Biblioteca Histérica Marqués de Valdec
(UCM) conserva un ejemplar: BH F '

10833, que ya hemos referenciadc BH FLL 10833

comentade..

La quinta es ya la de Florencia, 1550, ‘R@BHITETTVRA/ DI LEONBATISTA
(sic)/ ALBERTI/ Tradota in lingua Fiorentina da Cosimo/ Bartoli Gérhuomo &
Accade- mico Fiorentind. Con la aggiunta de/ Disegni.”;Appresso Lorenzo
Torrentino Impressor Ducale”, o sea ya con ilustraes, que es sobre la que se ha
efectuado la edicion espafola de Akal, 1991. Ptasem hermoso frontispicio en su

portada, disefio de Giorgio Vasari que, con sutiesgnificativas variantes sera el
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utilizado también por Bartoli en su edicion, 1568, losOpuscoli moralide Alberti
que, entre otros contiene la traduccion italianaeldBella pittura, el De statuay el
Momus esta Ultima portada fue asimismo reutilizada a&nedlicion delDe re de

Venecia, 1565, reedicion de la torrentina de 1550.

La sexta edicion es la francesa de Jean Malktmrchitecture et art de bien
bastir (...), Paris, Jacques Kerver, 1553, en tanto geégéima es la traduccion italiana
de “M. Ludovico Domenichi, Monte Regale, Lionardorfientino, 1565”, que es Ele
re de Bartoli, con el afladido dBlella pittura; y pasa por ser la octa¥ala sefalada

reedicion de la de 1550, de Venecia, FrancescacEsahi, 1565.

Sobre la novena edicion del tratado réilr@o y primera en espafiol, del siglo

XVI, trataremos a continuacion.

La edicién espariola de Francisco Lozano, 1582, ceisto bueno de Juan de
Herrera.

Entre los ejemplares integrantes de la coleccidiDdeFrancisco Guerra Pérez-
Carral, hoy Fondo-Guerra de la Biblioteca Histordarqués de Valdecilla (UCM),
figura un ejemplar de la traduccion espafiola Del re albertiano segun Francisco
Lozana®, que vio la luz de la imprenta en 1582. Traducaitada a menude, que
cuenta -hasta donde llegamos- con dos edicionegrfd@res®, no es desde luego una
traduccién modélica, como asimismo se ha sefialagero cuenta, a nuestro juicio, con
aspectos interesantisimos en si y a varios nivglasin mas en el especifico contexto

hispano en el que se incardina.
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El esfuerzo de Lozano por articular ideas y coraptbertianos, al margen de
la desmafiada traduccion, resulta absolutamentéelgaten definitiva, supone encarar
lo que es la base y el espiritu del texto del fibr®, entendido como cultura
arquitectdnica, o si se quiere teoria arquitec&®mo necesariamente en funcién de una
praxis al respecto. El caso de la idea de belleza ensawhbllos componentes de
namerq finicion y collocacidonpara componer, y valga la redundanciacsmpostura
gue equipara a la armoniaconcinnitasdel capitulo V del libro IX del florentino,
resulta muy ilustrativo, dadas la complejidad yduma aqui asignadas; el término que
Alberti ya habia utilizado anteriormente en otresritgos -en elDella famiglia por
ejemplo, afirma que no existe ninguna conjuncionvdees y cantos que pueda
igualarse a lgoncinnitade un verso de Homero, de Virgilio o de cualqua@dos otros
Optimos poetas y en @&e pictura no tiene aun un valor exacto (“Ex superficierum
compositione, illa elegans in corporibeencinnitaset gratia extat quam pulchritudinem
dicunt”, argumenta en el libro 11)- adquiere erD& retoda su contundencia, donde es
usado con una acepcion mas amplia y significativan indica solo la congruenza delle
parti, ma la loro capacita di comporre un’unita essria e compendia le tre categorie
del numerus della finitio e della collocatid’. EIl término concinnitastomado con
variantes de Ciceron, que lo usa repetidamente @naglor en el sentido de la dulzura
y musicalidad propias de ciertas palabras, se at@uesimismo en Quintiliano y
Séneca, pero Alberti tiende a forzar su significaggignandole una categoria
convencional, en conexion conudaitasy con la simetria como quedaba establecido en
el De vera religiong VI, 2) de San Agustin. En cambio, a partir deidgdarragoso del
texto de Lozano se torna dificilmente soportabl@oy logra aclarar minimamente
ninguna ide&; nos referimos al paso siguiente introducido ptiye#ti, en una ulterior

clarificaciéon de sudea del bellp pautando a modo de definicion una sutil distincié
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entre belleza y ornamentade tal modo que “gualita intrinseca e quasi naturale che
investe l'intera struttura dell’ organismo che diono bellorileva chel’ornamento ha
I'aspetto di un atributo accesorio, aggiuntivo, fpasto che naturale con lo cual si “la
belleza riguarda la struttura dell'immagine e sin@ocome equilibrio inalterabile,
'ornamento €& un’ulteriore qualificazione che nobbedisce alla stessa legge di
necesita”. Para el ornamento, pues, no es validel wéhil addi, puesto que asume el

caracter de complemento arbitrario de la formapee® a la cual su finalidad es de

mero enriquecimiento.

Vemos, pues, que Lozano y/ o el que para él efdetiaduccion, a pesar de
todo encard y hasta cierto punto consiguié unaewer concrecion, bien es verdad que
a duras penas, de los tres elementos basicos €jnerdkcomposturacomo idea del
hondo y complejo concepto albertiano decdencinnitas que también hemos pautado.
Otros aspectos quisiéramos asimismo destacar yapedue entendemos interesantes,
siempre a partir del considerando de la valentiestie oscuro maestro de obras y alarife
de Madrid; y decimos lo de oscuro porque esta teidn delDe re albertiano, con
todos sus defectos y precariedades, es lo Unicosgqusabe, hoy por hoy, de su
actividad®, que cabe suponer en el circulo de Herrera, asibra, o trabajando bajo
sus disefios, seguramente mas en Madrid que ercétig@isbien en lo correspondiente
a la Plaza Mayor, bien en las obras de la Carcelalte. Por tanto, demandemos al

tratado, que serd, al menos en parte, lo quedratas de hacer a continuacion.
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Diego Sudrez Quevedo

Esta obra, que es la prim
traduccion espafiola impresa y la no\
del tratado albertiano, ve la luz
Madrid, 1582en casa de Alonso Gon
impresor de su majestady cor

dedicatoria al ilustre sefior Jua
Ferndndez de Espinosa Asimismo e
Madrid a 17 de octubre de 1578, Fe

Il da via a esta publicacién, que inicia

su recorrido -que durara cuatro afios-

hacia la imprenta, segun nos refre|
por mandado de su majestad, Antoni:

Erasago.,

Entre estos preliminares, se inserta atiooacion la dedicatoria, sin data precis:

citado caballero, buscando y apelando a su patoscon toda probabilidad, tambir

en 1578; que es lo propio de la época, que, como esceidiaatado por el prof

Francisco Lozano, creemos que es un fiagm del tratado a interrogar, en el ser

antes aludido.

Con muchos datos del propio prélogo de Alberti,syraiendo muchas de sus

intenciones, pero también de Vitruvio, Plinio ekeMi y alguna otra fuente, comienza

Lozano su dedicatoria aunando una seridog@i entonces al uso, tanto mitolégicos

como pseudohistéricos o legendarios, todos referadta Antigiiedad clasica, tratando

de explicar que la arquitectura es tan vetastao la naturalezade semejante dignidad

y consideracior, y que es opinion de muchos que tuvo su principid®a, florecio
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después en Grecia y finalmente se vino a perfeaciem Italia; que, como disciplina, el
recorrido de la misma es muy amplio —considerad&ia misma que preside asimismo
la concepcion albertiana-, en constante progregidugion por todo el mundo y, tanto
por su variedad como por la calidad de los dissimagtifices,vinieron con esto a
ilustrarla tanto que casi todas las demés artes@@mprehenden en elta Con lo cual
guedaba asegurada la antigliedad, dignidad, impiatanuna cierta primacia de la
arquitectura sobre las demas artes; primacia, pigefa arquitectura, cuya inmediata
consecuencia es la de factotum el arquitecto, en una linea genuinamente allextia
aunque no se explicite la dimensién tanto a nivddlipo como privado que ya en su

prélogo subraya el florentino.

En efecto, literalmente a rengldn seguido, pasaedilgr al profesional
correspondiente, aue quisiere ser perfecto architeajoe, ante todo, es preciso que,
tenga de la arquitectura experiencia y conocimgnémto practicos como teoricos
(tenga practica, thedrida en relacion a las tres partes de que se compamia
ciencia®: machinatoria’, gnomonic& y edificatoria (la arquitectura propiamente
dicha); en esto se ajusta mas a Vitruvio, comoexpéicita como dixo Vitruvi, que a
Alberti que alude en primer lugar a la teoria ypradyecto y luego a la practica, en pro
de la hermosuravénustays y la utilidad (tilitas), para lo cual apela a una completa
formacion intelectual del arquitecto, que Lozarfeagcicomo no podia ser de otro modo,
en las matematicasdpa arithméticay geometri, es decir, reclama la prioridad de la

traza, el proyecto o disefio para el arquitectorehti® como tracista o trazadar

Parece ser cosecha del propio Lozano o ensamigdfgpitos e ideas literarias y

del pensamiento de la época, su apreciacion deajugran razén los griegos llamaron
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a los artifices de elldla arquitectura],Architectos, componiendo esta palabra de
Archos, que es principe, y Tecto, oficial, comdiséran que el que usalie talarte
era el principal, o el principe de todos los adé$ para incidir, y ahora el referente de
nuevo es Vitruvio, en quia (sic; femenino)Architectonica, o Architecturaesciencia
juzgadora de las otras artés una vez mas el hincapié sobre el caracter cientife la

arquitectura y, ademas, con autoridad sobre lassantes.

Interesante por su contundencia y objetividad egeteeralidad de su juicio, es el
elogio a los tratadistas de arquitectura, como majeede lo que han significado para
gue las generaciones posteriores, al podgysgbechar de lo que con estudio y trabajo
habian inventadoy a tal finlo pusieron en orden, componiendo no pocos libuoss
escribiendo bien, otros mejor, finalmente no haygano de quien no se pueda sacar
algun provechoY tras esto, su afirmacion de gdespués de Vitruvjsin duda alguna,
Alberti, Florentin que, en lengua latina compuso diez libros de esta c&néstos
traducidos por Bartoli han sido de mudbeneficio para su patriay al haber llegado a
Sus manos, intenta lo propio respecto a Espafiiydiendolos -0 haciéndolos traducir-
e imprimiéndolos; la ambigliedad, ya insinuada, ides no el propio Lozano quien
realiza la traduccion, deviene del sentido en qberpretemos el verbasistir, ya que

sélo nos resefasisti a la traduccion, con tanta fidelidad cuame fue posible.

Finalmente, y dentro de los condicionantes de ta&&pque la obra se publicase
bajo el nombre y patrocinio de un personaje rele/aesultaba condicion cashe qua
nory a ello dedica Francisco Lozano el resto de sucdgmtia, como ya indicamos,

dirigida a Juan Fernandez de Espinosa, del cuebssideraservidor y criadg por lo
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gue es de colegir algun tipo de relacion entre anlgpe acaso fuera de indole

profesionai.

Entre los preliminares de la publicacion se incljwymn data en Madrid a 4 de agosto de
1578, el fundamental visto bueno de Juan de Herrematendemos que importantisimo
a todos los niveles hoy y entonces. A nuestros lojes antes que nada considerado
como el mas adecuado aval profesional, por el quese momento era, sin duda
alguna, la figura primordial de nuestra arquiteztwminculado estrechamente a Felipe Il
y en concreto en relaciéon con el Monasterio de [Saenzo el Real de El Escorial,
cualificadisimo matematico y arquitecto tedrico naqtico, de fama universal de tal
modo que no precisa de ningun considerando magsédbrial, Felipe Il y Juan de
Herrera son hoy indisoluble trilogia al respect@iym mas en nuestro contexto. Clave
era también entonces que constara la aprobacidtedera, y ahora nos referimos al
propio proceso de impresion de la obra en si yatoeinte considerado en el especifico
medio cortesano bajo el Prudente en particular yad€asa de Austria en general.
Herrera, que no tendrd el titulo de arquitectordgl hasta 1581, avala el tratado de
Lozano y le da via para la imprenta colnan de Herrera criado de su majestgde,
podria parecernos menos importante que su nomboilitkes afios después, pero
entonces era justo lo contrario; lo definitivo dds los efectos era seriado del rey
catolica siendo la consideracidon de arquitecto y la dingenprofesional, en la Espafa
de entonces, de un caracter y significado bastaate secundario, aunque pudiera ser

apreciada en determinados circulos, desde luegoritairos.

Desde la optica de la adopcién en nueptits de un congruente

clasicismo, la traduccién d€&le re albertiano resulta muy significativa y no sélolan

Pecia Complutense. 2008. Afio 5. Num. 9. pp. 1-65 27



Sobre las primeras ediciones del De re Diego Sudrez Quevedo
aedificatoria de

busqueda y conformacién de fundamentos tedricoa ead mas solidos de la cultura
arquitectdnica, sino en la eleccion de los hit@igios para su estructuracion, y aqui el
aval y apoyo de Juan de Herrera fue decisivo, ecanmirada que entreveia datos y
cualidades muy validas al margen de la modestialaas linglisticamente hablando,

en el texto de Francisco Lozano.

Segun hemos ido destacando, valorariapasesto de primacia casi plena del
dobletandemarquitectura-arquitecto, ciencia-cientifico, plando sobre las otras artes;
el estricto fundamento geométrico y el valor priemgp e intelectual del proyecto
global, siempre auspiciados por Alberti, asi comdecidida defensa, casi necesaria, de
la sobriedad, cifrando el valor y belleza del @ififj ante todo, en sencillos volimenes,
precisas lineas y cuidadas proporciones, todo e#ll@onsonancia con la depuracién
ornamental herreriana respecto a presupuestosoprale nuestra arquitectura del
quinientos. Se coadyuvaba asi a dejar atras dacydékfinitivamente el decorativismo
plateresco que, en general, actuaba solo sobrerfisigse sobre la piel de la
arquitectura, y rara vez en sus estructuras; serab@n, de algin modo, los dictamenes
de lasMedidas del romang¢Toledo, 1526) de Diego de Sagredo, lograndoségroar
una via arquitectonica sin lastres de dudas y aiedades morfoldgicas y sintacticas,
gue habian dominado, en general y salvo excepgiahesante el tercio central de
nuestro siglo XVI y, de este modo, lograr conceetigse clasicismo propio del reinado
de Felipe Il, convincentemente valido y articuladage la posterior traduccion de la
Regolavignolesca confirmara adn mas; traduccién que,cc@® sabido, asimismo
alent6 Juan de Herrera. Parece como si la sombréug de los Libros Il y IV de
Sebastiano Serlio, traducidos por Francisco Vidahhs" y publicados en Toledo, 1552,

bajo auspicios del entonces principe Felipe, hebtesido su calado y frutos, y el
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celebérrimo mote de portadRoema quanta fuit ipsa ruina doedtubiese tenido su

efecto ensefiando el camino que abria cauces quaeatura.

Para concluir es preciso al menos hacarmimima alusion a la traduccion del
Vitruvio de Miguel de Urrea, publicada en Alcald de Henares, asimismo, en ;1582
como ya sefalara Menéndez Pelayo, “parece com@oaman [el impresor alcalaino]
quiere atribuirse la traduccion en la dedicatayisiza la corrigié”, asegurando también,
y esto resulta evidente, que “parece prodigiosasesconfronta con la albertiana de
Francisco Lozano, al tiempo que resefia que “Ureshufo gramaticalmente, las mas de
las veces sin preocuparse del sentido”, con lo swaéxto “es mas oscuro e inteligible
gue el original, con ser éste uno de los libros ossiros y escabrosos de la literatura
latina™=. No en vano, llegaron a imprimirse una suerteide@harios que explicaban y
trataban de lagerborum vitruvianorum. Absolutamente coetaneas las publicaciones,
compartieron también la linea e intencién comergtadl@onformar un referente tedrico
clasicista, no olvidando que en la alcalaina colesstxpresa dedicatoria a Felipe II; lo
desconcertante es que el privilegio de impresi@ngado por éste es a Maria Bravo,
viuda de Urrea, y con data de El Escorial a 5 del ale 1569, fecha en que
presuntamente el textodeberia estar dispuesto; el resto seria pura @sg&m, pero
resulta verosimil la intervencién en el mismo danJGracian durante el intervalo 1569-

1582.

Apéndice documental.

La transcripcidon se ha realizado de forma litecal tas aclaraciones que hemos

entendido que pueden ayudar a su comprension. £exiivactos de las ediciones de
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1485 y 1512, al incluir barras [/] en el propio ttexhemos optado por utilizar doble

barra [//] cuando por nuestra parte queramos @eca&nbios de renglones.

) Incunable: Biblioteca Histérica Marqués de Valitla (UCM),
signatura: BH INC [-312. Se trata de é&titio princepsdel De re aedificatoria
albertiano que, si la tuvo, ha perdido su portada fyontispicio, aunque realmente no
parece que tuviera y, de hecho, comienza con ka-dadicatoria al Magnifico, de

Angelo o Agnolo Poliziano.

-extracto, 1: colofon, al final del Libro Décimd:AVS DEO
HONOR ET GLORIA.// LEONIS BAPTISTAE// ALBERTI FLORKE// TINI VIRI
CLA// rissimi de re// Aedificatoria opus elegantissnum et quam maxime utile: Flo//
rentiae accuratissime impres// sum opera Magiscoldi/ Laurentii Alamani: Anno
sa/l lutis Millesimo [quadringentesimo] octuagesimayuinto: quarto kalendas
lanuarias.”; es decir, Florencia, Nicola Alamanbé35; pero, en efecto, sélo se nombra

mil ochenta y cinco, y seria: 1[4]85.

LAVS -~ DEQ HONOR ET GLORIA.

LEONIS BAPTISTAE
ALBERTI FLOREMN
TiNI VIRI CLA
eiffimi de re
Acdificatoria opus clegitiffi
mi et gndmaxime utiles Flo
rentx accuratiflime umprel .
fium opera Magifte Nicolas
Laurentit Alamani: Anno fa
tucss Millefimo. octuagelimo

quintoiquarto K alendas lanuarias,

BH INC |-312
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-medidas: alto: 27 cm.; ancho: 20 cm., laepnargenes, de unos 6 cm.; s.f., s.p.;
y, desde luego, sin ilustraciones; comienza reaieneon:

-extracto, 2: “ANGELVS Politianus: Laurentio Medi@atrono suo. S. D
Baptista Leo Florentinus e clarissima Albertorummilea: Vir ingenii elegantis:
Acerrimi iudicii: exquisitissimaeque doctrine: Cutomplura alia egregia monimenta/
posteris reliquisset: Tum libros elucubrauit deh#ectura decem: quos propemodum
emendatos/ perpolitosque/ editurus iam iasic, (repetido) in lucem/ ac tuo

dedicaturus nomini Fato est functus. Huiusfr&ernardus: homo prudens tuique

inter primos studiosus: ut un ANGEL VS Politianus: Laurentio Mﬁdm[m,s,-p
Baptifta Leo Florentinus e clariffima Alberton familia: Vir in

opera tanti uiri memoriae geniielegantis: Acerrimi iudiciizexquilicilfimeg doctrine : C
complura aliaegregia monimenta / pofteris reliquiffet: Tum lj

uoluntatique consuleret & bros elucubrauit dearchitectura decem:quos pr um eme
datos/ perpolitofig editurus fam iam in lucem / ac tuo dedicatu

tuis in se meritis gratiarn rusnomini:Fato eft fancrus. Huius frater Eezmrdl{ﬂl_"?mﬂ pru
diens tuicy inter primos ftudiofus ; utuna opera tanti uiri memo
riz/uoluntatigy confulerer&eruis in fe meritis graviam referrers
defcriptos eos exArchetypis/atq in uolumen redactos:tibi repre
fentac Lauréti Medices. Er cupiebat ille quidem :ue ipfum apud
te muntis:auctorey muneris Bapeiftam, ornarem verbis. Quod
_egomihi nulla ratione ftatui faciendum, ne tam abfofuri operis
uolumen redactos:  tib tamcp excellentis uiri laudes/culpa detererem ingenii. Namgio
seri quidem ipfi :maius muleo ex lectione praeconium acceder:§

representat Laurenti Medice: quantum ego ullis uerbis conflequi poffim: Auctoris autem lau
Eﬁmﬂn folum epiftolz anguftias: Sed noftre omnino pauperta

Et cupiebat ille quidem: u temotationis reformidant. Nullz quipfc bunc hominem latue
pune: liber remotz litterz: g libet reconditx difciplinz « Dubiea

ipsum apud te munus ¥ pu_{l'ls_:u!::rum ad c:ra:mﬁ:i m:gis_.ian ad poericen factus: _"e.-'rrﬁ
grauior illi fermo fuerit :an urbanior: Ira perferutatus antiquira

muneri: 5 ueltizia eft: Ve omnem uetertim archirectandi rationem erde
' r:bmrj-:rit&.' inexemplum revuocaverit: Sic ut non fol@ machi
nas & pegmata/antomatacg permulea :fed formas quog adificio
rum admirabilis excogitauerit. Optimus praeerea et picror &
o . Marmarius eft habitus : Cum tamen interim ita examuf{im / tene
Quod ego mihi nulla rationt rer omnia ut uix pauci fingula : Quare egode illoutde Cartha
ine Salluftius/ racere fatius puto § pauca dicete . Huicautem

statui faciendum/ ne tan libro Laurenti:Cum uef praccipuum locum /i rua bibliotheca ue
lim ateribuas: tum eum &¢ iple legas diligenter:et legendum uul

absoluti  operis  tamque go/publicandumgy cures:Nam et ipfe dignus eft qui uolitet doc
2 per ora irtim; & inte jam uno propemodum recumbit; defer

excellentis uiri laudes/ culp: tumabaliisparrocinium kitterarum, Y .

referret. descriptos eos €

Archettypis/ atque in

auctoremque

Baptistam/ ornarem uerbis

detererem ingenii. Namque BH INC 1-312
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operi quidem ipsi: maius multo ex lectione praeuaniaccedet: quod [0 qua
guantum ego ullis uerbis consequi possim: Sed a@simnimo paupertatem oratic
reformidant. Nullae quippe hunc hominem latueruptod [0 quam] libet [quanbet]
remotae litterae: quod [0 quam] libet [quamlibegcaonditae disciplinae. Dubite
possis: utrum ad oratoriam magis/ an ad poeticetugaVtrum grauior illi sermo fuer
an urbanior: Ita perscrutatus antiquitatis uestega Vt omnem ueterum aitdctand
rationem et deprehenderit & in exemplum reuocau&it ut non solum machinas
pegmata/ automataque permulta: sed formas quoquificeleum admirabili
excogitauerit. Optimus praeterea et pictor & statisaest habitus: Cum tamen inte
ita examussim/ teneret omnia ut uix pauci singula. @@ayo de illo/ ut de Carthag
Sallustius/ tacere satius puto quod [0 quapauca dicere.Huic autem libr
Laurenti: Cum uel praecipuum locum/ in tua bibletb/uelim attribuas: tum eum
ipse lgas diligenter: et legendum uulgo/ publicandumaues Nam et ipse dignus
qui uolitet docta per ora uirum: & in te iam uncopemodum recumbit/ desertum

aliis patrocinium litterarum. V sfc, Vale))”; esto es la primera pagina.

-extracto, 3: Prologo de Alberti, cinco paginase giienen registradas, aqui si,
como folios: ai -recto y vuelto-, aii -recto y vteely aiii -recto-: “LEONIS BAPTISTE
(sicc no Baptistae) ALBERTI DE RE AEDIFICA// TORIA IN®IT LEGE
FELICITER"/l “MVLTAS ET VARIAS ARTES QVAE (sic, claramente “quae” y no
“‘que”) ad uitam bene beateque agendam faciant sunmdastria et diligentia
conquisitas nobis maiores nostri tradidere” [ashiemza; con espacio preparado para

capital: “M”, donde figura “m”].
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ILEONIS BAPTISTE ALBERTI DE RE AEDIFICA
-TORIA INCIPIT  LEGE FELICITER

WLTAS ET VARIAS ARTES QVE
ad witam bene beategg agedam faciane fumma
m induftna etdiligentia conquifitas nobis ma
iores noftri tradidere. Qua omnes e fi ferant
pr fe:quali certacim buc cendere: Ve pluri
mum genert hominum profline: tamen habere
innatun atg; inflicum cas intelligimus quip

piam :quo [ingulx lingulos pracetenis diverfolg; polliceri frue

BH INC 1-312

-“Distinximus ea de re aedificiorum gerera quibus cum habere plurimum
momenti uideremus/ cohaesionem modumque linearusr Be: ex quo praecipua
pulchritudinis effectio emanarit: De pulchritudirtkeirco caepimus disquirere quid nam
esset/ et qualis cuigsi, cuique) deberetur. Cumque in his omnibus peccadadum
offenderentur/ inuestigauimus quo pacto emendataurarique possent. Cuique igitur
libro pro rerum uarietate suus inscribitur titullmsnc in modum: Nam primi quidem
titulus. Primo lineamenta: Secundo materia: Tedpus: Quarto uniuersorum Opus:
Quinto Singulorum opus: Sexto Ornamentum: Septimcr&um ornamentum: Octauo
Publici pfni @ic;, profani) ornamentum: Nono Priuatorium ornamentiecio Opum
instauratio: additi nauis: aeraria historia: nun&iinearum. Quid conferat architectus

in negocio.” [asi termina].

-extracto, 4: Titulos de los diez libres) capitulos, que integran la obra:

-“‘LEONIS BAPTISTE gic; no Baptistae) ALBERTI DE LINEAMEN// TIS

LIBER PRIMVS”.

-“‘LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE MATERIA// LBER SECVNDVS".

Pecia Complutense. 2008. Afio 5. Num. 9. pp. 1-65 33



Sobre las primeras ediciones del De re Diego Sudrez Quevedo
aedificatoria de

-“‘LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE// OPERE LIBE TERTIVS INCIPIT".

-“LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE VNI// VERSORM OPERE LIBER. lllI.

(sic; es decir, IV) INCIPIT”.

-“‘LEONIS BAPTISTE ¢gic, no Baptistae) ALBERTI DE SINGVLO// RVM

OPERIBVS LIBER QVINTVS”.

-“LEONIS BAPTISTE gic; no Baptistae) ALBERTI DE// ORNAMENTO LIBER

SEXTVS”.

-‘LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE RE// AEDIFIBTORIA LIBER

SEPTIMVS// QVI SACRARVM ORNAMENTVM/ INSCRIBITVR”.

-‘LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE RE// AEDIFIBTORIA LIBER

OCTAVVS/ QVI PVBLICI PROFANI ORNA// MENTVM INSCRIBTVR”.

-‘LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE RE// AEDIFIBTORIA LIBER

NONVS// QVI PRIVATORVM ORNA// MENTVM INSCRIBITVR”.

-“‘LEONIS BAPTISTAE ALBERTI DE RE AEDI/ RIATORIA LIBER
DECIMVS ET VLTI// MVS QVI OPERVM INSTAVRATIO// INSQRIBITVR”.

-Es al final de este libro décimo, cuando se iasettcitado colofén; luego una
pagina: “Baptista siculus in auctoris psosi;(persona) Ad lectorem// FINIS”, mas una

pagina de “REGISTRVM".
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En todo, preparadas las capitales; no drayeste ejemplar anotaciones en los
margenes; las conocidas, parecen manuseripassteriori asi, en margen derecho de la
primera pagina del proemio o prologo de Albertilabmnza a la arquitectura”
(Architectura laus. y “quienes pueden ser considerados arquitectadis@plinas a

conocer para ser un auténtico arquitecfrthitectus quig.

-extracto, 5: Como hexametros latinos se les maacén los pocos casos que,
hasta donde sabemos, ha merecido la atencién destiodiosos de Alberti y su obra;
aparece tras el colofon, al final, erefditio princepsy entre los preliminares en la ed. de
Paris, 1512, conformando, a nuestro juicio, unrési@ntisimo cumulo alabanzas,
presuntamente escritasposteriori del autor y su obra que, con carifio y esmqung
callidus artg, ahora sale de los torculos, impresa y realmeepeistinada en una
cuidada edicion propia de doctos impresonespiessor doctae perstrinxit robore
dextrag, tal como concluye ldaudatio. Esta se expone en claves del teatro clasico,
como hablando y exponiendo “ a través y desde lascaras”; es deciBaptista
siculus asume el papel -se coloca en el lugar de Bagiirti- del autor, ya fallecido,
y, desde este rol, se dirige a los lectoiasauctoris persona ad lectorem\qui el
problema, no resuelto, es saber quién es eBaptista siculustal vez, y a pesar de
todo, el propio Battista Alberti en un guifio tehtrauy de su gusto, o acaso Giovanni
Aurispa (Noto, Siracusa: 1376- Ferrara: 1459) y, taoto, siciliano como se resefia
(siculug, o bien un escritor anénimo. Resefiamos, a caatibn y como referente de
las propuesta hechas, el texto a partir dediio princepscon algunas aclaraciones de
la ed. Paris, 1512, donde algunos términos difigresl tiempo, destacando lo que, a

partir de las propias ideas albertianas, entendgumeson datos significativos.
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-“Baptista siculus in auctoris psos#;(persona, tal como aparece en Paris, 1512)

Ad lectorem//

"
Ingenuum superesset opus nunc dedale: si r Baptifta ficulus in auctoris pfona Ad lectorem

Legisses: ualidis uolitare per aera pennis e um fiperelfee opus runc dedalefime
Vidisses teneri trepidantia brachia nati Lcgiffes:ualidis uolicare per aera penms
Posset et archimides totum qua uerteret orbe Vidiffes tenen trepidantia brachia nati
Inuenta gaudere basi: curaque solutus Poffct et archimedes totum qua uertéret orbem
Siquis hyperboreos ardet discindere montes: Inuenta gaudere bafizcaragp folutus :
Aemulus assiduo superet babylonia labore: ~ Siquis hyperboreos ardet difcindere montes; *
Condat et excelso pendentia culmina olympo Zemlusaffiduo fuperet babylona labores 3
Velificatus athos narratur: iungere terras %‘3“?.19'“ excelfopendentiaclmina olympg
: . . . , clificatus athos narratur:ilingere terras ©
Pontibus humana instruxit sollertia: sed te Pontibus humana inftruit follerniatfed re*

(Sic, en 1485, ¢y entonces: “teus?; sOlo: t€,  Non minusifta auét uolumus'b pagia fignat,

Paris, 1512) Pugnabit noftra h¢c armatos machina muros”
Non minus ista iuuent uolumus quae pagina Cautius:hac poterit fefe hoftis ab hofte tuer: '
signat "Terrigenifep minus nocuiffent tzla fonantis:*

» wkl

Pugnabit nostra haec armatos machina muro. Frufta et ennaceii fudaffent brachia fabrts” =
Cautius: hac poterit sese hostis ab hoste tuer E“Ch‘?iaﬁi‘*-s_fiff‘;f‘“",‘m premerctdr harena,
Terrigenisque minus nocuissent taela ton_{?mti: &Eﬁfgﬁﬂﬁ;ﬁiﬁ?;ﬁﬁﬁ&; .pm}ima;,m;
Frustra et trinacrii sudassent,brachlg fabri: Certis erisiquo titd colasig fertilisalline
Encheladus (Encedalus, segun Paris, 1512) Surgat ager:lta tif capiant uix horréa mefles?
sicula nec iam premeretur (praemeretur, segl Inde operum uitia emendes qua regula: quémde
Paris, 1512) harena Q.uiifgp modum rebis tandem proponat agéndis
Quo priuata domus: quo regia tecta struanti Accedic poft hxc romanz gratia inguz: =
Ordine: Quo loca sacra deum ornes: quoqt Si_tF.f_"f‘f'"l_l?“"“_f_l"Pﬂkrf?f‘C“JP“' R
prophana Eloqui;cloqum hic'g:quodcy imiters habebis:

Cert . las: fertilis illinc E¢ quz nulla tibi ueterum monmenta dederc ¢
€rtus eris: quo rura colas. guam fertlis 1finc Hic nofces:lecture meas {i uolucre carthas

Surgat ager: laeta ut capiant uix horréa  Noq pigeasloculifg tenax fi parcere auaris
meces: Dedifcas:largas fi bibliopola fonanti

it . Impleat 2zre manus.noftros lcgi{l?: labores
Inde operum uitia emepdes q'ua regula: No[:u tc pocnitcar:celcn quos callidus arte
qugmuc(quemue, segun Paris, 1512) Impreflor doctg Pcrfhf.nmt robore dextre.
Quisque modum rebus tandem propon: EINIS

agendas

-4

BH INC |-312

Accedit post haec romanae gratia linguae:

Si te forte iuuat: nulla pallescere culpa

Eloqui: (Ore lo qui, segun Paris, 1512) eloqumdeiom, segun Paris, 1512) hic est
guodque imiteris habebis

Et quae nulla tibi ueterum monumenta dedere (dedsegun Paris, 1512)

Hic nosces: lecture (lecturae, segun Paris, 15K3snsi uoluere carthas Non pigeat:
loculisque tenax si parcere auaris

Dediscas: largos si bibliopola sonanti

Impleat aere manus. nostros legisse labores

Non te poeniteat: celeri quos callidus arte

Impressor doctae perstrinxit robore dextrae.// Bligic, en Paris, 1512: // FINIS.)".
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II) Biblioteca Historica Marqués de Valdecilla (UGMsignatura: BH DER 257,
edicion latina, la segunda, Paris, 1512,Rkelre aedificatoriade Alberti, en todo segun
la editio princepsflorentina de 1485, presentando, no obstanterdggeariantes de
redaccion y formales; pero ya con una estructunaeidase de libros (diez, como el
Vitruvio y como la ed. de N. Alamanno), y ahorarads, y es la primera vez, estos
libros divididos y ordenados mediante capituloBaflm salvo preliminares.

-frontispicio, a dos tintas negra y rojdeonis Baptistae Alberti Florentini viri//
clarissimi Libri De re aedificatoria decem. Opustegrum et absolutum: diligenterque
recognitum.// Distinctum est autem nuper opus ipsiotam/ quod anteal// peruia
legebatur oratione per capita/ nonnullis e texhi ¢sic; rebus)// insignibus depromptis/
et in margine annotatis.// Facta est etiam capifpgorum non inelegans tabula: cum
dictionum// et ipsarum rerum scitu dignarum quaengwrgine sunt/ indice// admodum
luculento.// -marca tipografica de B. Rembolt-/ Yadantur Parrhisijs In Sole aureo
vici sancti lacobi.// Et in intersignio trium corarum e regione diui Benedicti.”.

-medidas: alto: 21 cm.; ancho: 14,5 cmn @apitales; antes de la portada y
frontispicio ( B R), varias paginas de guarda; &mmediatamente anterior a la citada
portada, manuscrito: “Matematicas”; en frontispjaizanuscrito: “delasic) Comg. de
Jhs. de Alcala de 8- la libreria afio de 1705”. & entre ambas ediciones, 1485 y
1512, permite deducir que un ‘ al final de una padaequivale a “us”; asi: Sicul’ es

Siculus.

-extracto, 1: preliminares sin numeracion, una megi* Baptista Sicul’ in
auctoris persona Ad Lectorem”; una pagina: “Gogfr€orin’ Bituric’ Philiberto
Baboo &// loanni Alemanosic; no Alamano) luniori viris ornatissimis.// S. P. D..)",

concluyendo con: “ Parrisijs e regionem collegijnGeetici. §ic, es Congretici, con
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una tilde sobre la “q”") xv. kal. septembres. M. Kij// CIVIS.”; una péagina:
“Commendatio in authorem per Angelum Po=/ litianAcdh Laurentium Medicem.”; es
decir, Paris, 18 de agosto de 1512 y recomendad®rPoliziano a Lorenzo el

Magnifico de’Medici, ya incluida en larinceps

-extracto, 2: indices: “Index librorum & capitumlieonis Baptistae Alberti
Florentini De re aedifi=// catoria in libros deceimdex.”, nueve paginas, “Tabula
dictionum & ipsarum scitu.”, quince paginas; y yaratado propiamente dicho, foliado;
dos folios, recto y vuelto, o sea cuatro paginasftdeio, prélogo o proemio de Alberti:
“Leo Baptista De Re aedificatoria.// LEONIS BAPTISTALBERTI DE// RE
AEDIFICATORIA INCIPIT.// LEGE FOELICITER.”; en fol.1 recto, en margen
derecho: “Archite=// ctus qui.”; y luego escolias @ros margenes. Y ya los diez libros,

hasta el fol. CLXXIIII Gic; 174 recto).

-extracto, 3: al final del “Liber. X. De p@rum instauratione”, en el “Fo.
CLXXII (' sic)”, es decir, fol. 174 recto, colofon que transienibs sin sefalar los
cambios de renglén: “Leonis Baptistae Alberti Fhdnei vir clarissimi De re
aedificatoria Opus elegantissimum & gi exactamente “g” con diéresis; quam)
maxime vtile accuratissime Parisius In sole aurén ®iui lacobi Impressum: Opera
magistri Bertholdi Rembolt/ & Ludouici Hornken im@em vico ad intersignium trium
coronatum e regione diui Benedicti conmoraic; (exactamente comoran, con tildes en
la primera “0” y en la “n” final) Anno domini. M. DXII. Die vero. XXIIl. Augusti.”, 0

sea 23 de agosto de 1512, Paris.
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@ Leonis Baptift¢ Alberti Florétini viri clariffim{ De re difi
catoria Opus elegatiflimi & gmaxime vtileaccuratiflime Pari
fius In foleaureo Vici diuiTacobi Impreffum:Opera magiftri
Bertholdi Rembolt/& Ludouici Hornken in eodemvico ad
inter{ignifi trium coronarii eregione diui Benedicticomoraii.
Anno domini.M,D. XII.Dteyero, X X111 Augufti.

BH DER 257

-En fol. 174 vuelto: marca del impresoilORNKEN": tres coronas que sostienen
un Leodn (izq.) y una suerte de Grifo (dcha.) y ebrexpresivo apelativo: “FELIX/
COLONIA/ Lodovicvs HORNKEN?”, en que dklix debe aludir a su fertilidad como
impresor; elsole aureg corresponde a la marca de B. Rembolt, y éstagyaaba en

los preliminares.

BH DER 257

[Il) Biblioteca Histérica Marqués de Valdecilla (M4, signatura: BH FG 780.
Traduccién espafiola dBle re aedificatoriaalbertiano, siglo XVI; transcripcion literal
de los parrafos escogidos y, en todos los casagestad” siempre con “g”, como es lo

usual en nuestra Edad Moderna.
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-Portada/ frontispicio: “LOS DIEZ/ Librode Architectura de/ Leon Baptista
Alberto. (sic)) TRADVZI-/ dos de Latin en/ Romancéirigidos al muy/ lllustre sefior
luan/ Fernandez de Espi/ nosa, Thesorero generaul®age-/ stad y de su, consejo
de/ Haziendd CON PRIVILEGIO/ En Casa de Alonso Gomez Im/ poesde su
Magestad: Ao/ de 1582”.

-en portada, manuscrito: “en 20 de nouen@ic), luego cortado. (...) en
Plasencia 1589".

-obra paginada, salvo preliminares y capitales; frontispicio, una pagina; luego
pagina en blanco.

-tras el visto bueno de Herrera, otra pagion las erratas [16 de enero de
1582], que rubrica: “luan Vazquez del Marmol”, &simo, el visto bueno para la
impresion [8 de marzo de 1582], que rubrica Cristdle Ledn, Secretario del “Consejo
de su Magestad”; se entiende que del Consejo ddl&as

-y ya paginado, el tratado propiamenténaipp. 1 a 343; las cuatro primeras
paginas: Proemio de Alberti

-al final, y también sin numeracion: irgidibros y capitulos, nueve paginas v,
finalmente, veinticinco paginas con un “REPERTORDE LAS COSAS/ MAS
NOTABLES DESTE §ic) LIBRO POR/ LA 6ic; femenino) ORDEN DEL

ALPHABETO (sic)”.

-extracto, 1. en la pagina siguiente a la portailmpre sin numeracion: “EL
REY./ POR QVANTO por parte de vos Francisco Lo¢canagstro de obras vezino de
la villa de Madrid, nos fue fechai¢, hecha) relacion que vos auiadeg;(habiais)
hecho traduzir de latin en romance vn libro qu&atra de Architectura, intitulado Leon

Baptista Alberto £ic) (...) Fechgsic) en Madrid a xvij. dias del mes de Octubre de mil
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y quinientos y setenta y ocho afos./ Yo El Reyr/rRandado de su Magestad/ Antonio
de Eraso”; luego, Madrid, 17 de octubre de 1578

-extracto, 2: luegouatro paginas de la dedicatoria a Juan Fernand&smiaos:
por parte de Francisco Lozano [‘AL MVY ILLVSTRE SFior luan Fernandez
Espinosa, Thesorero/ general de su Magestad y deossejo/ de Hazienda.”]. “E
ARTE DE AR-/CHITECTVRA(MUY lllustre Seior) es, casi tan antig(sic, ahor:
femenino)como la naturaleza: y es opinion de muchos que swprincipio en Asii
florecio despues en Grecia, y finalme se vino a perfectionar en ltalia. Qui€sic;
singular) fueron sus primeros inuentores, tambien tiefséry singularjyarios

pareceres. Plinio dize, un@igk L?MVY IL-,L;VSTRE SE-

Gelli o, imitando a I 0or luan Fernandez f{;fﬁFi““fﬂrT}'fr"“m-
ellio Tassio, imitando a ??-Eﬂ“ﬁi dc.[u-Mageihd ?d:; (u Conf:j_u
naturaleza fue su primrrgsicc ~  de Hazienda, »

} ey g 5w el

errata,  primero) inuentor, ge==e=————g 4 T " o DEL% R.:

haziendo casas de barrc | A "i ECTW R A[MVTY
i -' ‘:nfﬂ'uﬁrcﬁﬁnr)ﬁ,m \ lan antigia como

Diodoro afirma que la Diosa il | \ema !gMw:!r{ag:mpﬁu&’dmmgbmgﬂ

e =~ 5 tuno [l princapio en e Afia, floreciode-
Vesta hija de Saturno fue | _sm_Gm:hJanﬁwmm perfectionaren frs
. s Qsien fiacvon [is primcros inuentarestambics tienen,
primera halland« la manera de arios pare mj.thfadi{E,qw Gfﬂ'fa‘i‘“afsia;ﬂnir” :

SMM a f#fﬁm inuentor, ba{,fmdamf.é‘;

hazer las casas. Eusebi a'c&m qfrmﬁqms’dﬂfqﬁﬂ V:ﬂaﬁc}dfk
Pamohilo giligente 4  fise L primera hallando Lz marera de haler las e
philo, 9 [fas. Enfebio Pamphilo,diligente efcudrinador de cofes
escrudifiador d6|aq3iC) cosas m{gﬂm,fﬁ'?ﬁﬁﬂl q‘j{ﬂ.@:ﬂf £ Prﬂrﬂgf?ffffﬂffﬂ'z fﬂ?
antes que otros Weron cafas e que loshom

antiguas, testifica que los nietc ¥ vittielfemlos qualeslasentretexeran con bo jas deas
m},ﬁtﬂﬂfﬁrﬂt' wnos fieeron inuentando, y o
de Protogenes fueron los quaiadiends.otrosne excadocofa que [¢ pudic(le magin
donde ol e[ endueffen haliendo templos, fortaleTas, 1
antes que otros algunos m,fbspfrcf;f,fmms,pm‘azms,:bmrms,ﬁpnffrw,mﬂ'ﬂz
N was,cffifas y horiios. Xiso pararo aqui, quc aunbaf act
hizieron casas en que lo rd

hombres viuiessen, los quales BH FG 780
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las entretexeroifsic) con hojas de cafias y de juncos: De aqui vnos fuenaentandc
y otros afadiendo, otros no dexando cosa que seéegasl imaginar donde no
estendiesserfsic), haziendo templos, fortalezas, torres, chapitetesyos, palazio
theatros, sepulcros, collumnésic), estufas y hornos. Y no pararon aqui, que auna
en la mar la estendierofsic) haziendo, casi tantos generos de nauios en elladga’
pequeiios como auian hecho differencias de ediferndsa tierra: demas de que tamkt
inuentaron el modo de hazer lgsc, femenino)puentes, y fuentes, ctanta variedac
gue assi esto como las demas partes dgii@, que dexo de dezir por abreuiar «
causan admiracion, vinieron con esto a illustraidato que, casi, todas las demas ¢

se comprehenden en élla

-extracto, 3: Y assi el que quisiere ser perfecto Architecto,@amo Vitrubio
(sic), conuiene gue tenga prati€sic), theorica, sepa arithmetica geometria conozca
las tres partes en que la dicha sciencia se digues(sic), machinatoria, gnomonica, y
edificatoria: y assi con gran razon los Griegosnilaron alos(sic) artifices della(sic),
Architectos, componiendo esta palabra de Archog esl principe, y Tecto, official,
como si dixeran que(sic) que vsaua estésic, femenino)arte era el principal, o el
principe de todos los artifices, y (aic, femenino)arte Architectonica, o Architectura,
gues(sic) lo mismo sciencia juxgadora deldsic) otras artes. Assi pues, ccnisic;
errata, comoJ)os que auemos dicho, y otros que dexamos de slgzieron inuentar.
Huuo otros muchos, que para que esta scienciae ragjor se entendiesse, y los que
despues dellogsic) viniessen se supiessen aprouechafto (sic) que con estudio y
trabajo hauian inuentado, lo pusieron en orden, pomendo no pocos libros, vnos
escribiendo bien, otros mejor, finalmente, nd sy, hay)ninguno de quien no se pueda

sacar algun prouecho, pero vno de(sg) que mejor escriuieron, a mi parecer despues
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de Vitrubio(sic), fue Leon Baptista Alberto Florentifsic), el qual en lengua latina
compuso diez libros destsic) sciencia. Cosme Bartoli los traduxo en lengua Toaca
en beneficio de su patria, y en ella los saco a log quales como viniessen a mis
manos, considerando el mucho prouecho que de pmnesh nuestro romance
Castellano resultaua a los Architectos de nuestraion, y a las demas personas de
nuestra Espafia, que no entienden el latin, ni tasopla lengua Italiana asisti a la
traducion (sic) del (sic), con tanta fidelidad, quanta me fue possible, y urados

procure imprimirlé.

-extracto, 4. Restauame solamente para que(ig;, a) este libro no le faltasse
cosa ninguna delagsic) que a semejantes obras requiere dedicarle a alguaraona
illustre, de baxo(sic) de cuyo amparo saliesse a luz, y mirando las mugaaes y
grandes calidades de v. If$ic; vuestra mercedne parecio no auer en quien tantas ni
tan particulares concurriessen y assi sgdi&) dedico, poniendole a el y a mi bebaxo
de su protection y amparo, y espero que nos rexibon aquella benignidad que
acostumbra, y todo el mundo tiene tan conocida@ual haziendo me dara animo para
proseguir adelante mi buena intencion, empleandati@empo en otras cosas no de
menor importancia y prouecho que efde; ésta) los quales desde agora offrezco con
ella y aunque la baxeza del don offende al muchor e a quien se da, me dieron
atreuimiento tres cosas a la dedicacsic, errata: dedicacion)La primera y mas
principal, las muchas partes y virtudes que de vtengo referidas. La segunda traer
ala (sic) memoria, que aquel gran Rey Artaxerxes, recibiosmleustico el agua que
pudo coxer en lo hueco de sus manos viendo viemelog le podiahazer otro presente,
y la vitima el dicho de aquel sabio que dixo, Quanp potuit dat maximus gratus

abunde est, y assi dando yo conforme a mi talemgosybilidad quedo disculpado, no
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obstante que el don no llegue dKc) calidad del que la recibe. Con todo espero le
recibira y amparara, y para que con mayor autoridsdlga a luz en esta nuestra
lengua Espafiola. Y assi acabo suplicando a nuestiior guarde en su seruicio la muy
lllustre persona de v. m. con el acrecentamientcesiado que para el del cielo es
mejor.

Muy lllustre Sefior.

B. L. M. a v, n(sic, besa la mano a vuestra mercea)nenor seruidor y criado.

Francisco Loganb.

- extracto, 5: tras esta dedicatoria yaetltima pagina de la misma, también, una
suerte de visto bueno de Juan de Herrera. Breve goéendemos que importantisimo y
crucial, entonces y ahora en lo que constituyestha de la arquitectura espafola; por

tanto, hemos querido incluso en su transcripciéstatarlo:

“YO luan de Herrera criado de su Magestad, digo qudie visto los diez
libros de Leon Baptista Alberto, que compuso de Afutectura, los quales ha hecho
traduzir Francisco Locgano, alarife desta ¢ic) villa de Madrid, de latin en romance:
Los quales libros digo que son muy vtiles para eméer las cosas de Architectura,
y que se le puede hazer merced del priuilegio quede para imprimir los dichos
libros, porque no se halla en ellos cosa que impida impression dellos gic), ni el
hazerle la merced que pide. Fechasit) en Madrid a quatro de Agosto de mil y
quinientos y setenta y ocho afios./ luan de Herretao sea, Madrid, 4 de agosto de

1578.
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Y O Iuan de Herreracriadodefin M:Lg:[kad,'digoq heviltolosdiez libros
deLeon Baprifta Allberto,§ compulo de Archite&ura los quales ha lics
chotraduzir Francilco Logano,alarite- delta villa de Madrid, 3!: latin enuxg-
mance:Los qualeslibros digo que fonmuy vtiles paraentender las cofas de
Architeftura,y quefe le puede hazer merced del prinilegio que pide para imi
primirlos dichoslibros,porque no fehalla en clloscofa queimpidalaimpref
lion dellos;niclhazerieia merc®d que pide. Fecho en Madritf a quatro de
Agofto demil y quinientos y [ctentay ochoaiios, -

IuandeHer rcr;t.

BH FG 780

I En todos los casos, para los titulos completasagtes, asi como en relacién con los

datos y referencias bibliograficas, remitimos aéAgice documental.

2 Gian Francesco Poggio Bracciolini (1380-1459);riemt humanista, convencido
latinista que llegdé a ser canciller florentino ygusendo la via abierta hacia la
Antigledad por Francesco Petrarca, fue un incaegadriseguidor de manuscritos por
toda Italia y buena parte de Europa -monasterios tdo- donde rescatd, compro,
copio e incluso, al parecer, robo importantes gladsmas del Vitruvio, de Quintiliano,

Ciceron, Virgilio, Lucrecio y Manilio, entre otros.

Bl para todo remitimos heon Battista Alberti e I'architetturaa cura di Massimo

Bulgarelli, Arturo Calzona, Matteo Ceriana y Frasum® Paolo Fiore, catalogo de la
exposicion de igual titulo de Mantua, Casa del Magna (16-septiembre, 2006/ 14-
enero, 2007). Milan, Silvana, 2006. Excepcionalligalbion con la que se completan
los homenajes a Alberti iniciados en 2004, con wootilel sexto centenario de su
nacimiento, haciéndola coincidir con el final de leventos celebrativos del quinto
centenario de la muerte de Andrea Mantenga, 20@8 ygste sentido la imbricacion
Mantua, Mantenga, su casa aqui, obviamente losdgang su mecenazgo y Alberti es

total. Ya abunddbamos en las aportaciones dewsdarhental publicacion, en la resefa
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al respecto que efinales de Historia del Arten® 17 (2007) haciamos, incluida, entre
otras, en SUAREZ QUEVEDO, Diego: “Tras el Afio Mamia’, pp. 277-281. En
concreto, y en las directrices que aqui asumimobyestodo, son importantes:
BERTOLINI, Lucia: “Alberti e le “humanae litterae”pp. 20-31; CALZONA, Arturo:
“Tempio/ basilica e la “religione civile” di Albatt pp. 64-97; FIORE, Francesco
Paolo: “Leon Battista Alberti, palazzi e citta”, .p@p8-119 y PAGLIARA, Pier Nicola:
“Costruzione e strutture n&e re aedificatorig, pp. 170-177. Asimismo, resulta hoy
dia fundamental: BORSI, Stefarleeon Battista Alberti e I'antichitd roman&lorencia,

Polistampa / Fondazione Spadolini Nuova Antolog&0)4.
4l Apéndice documental, .

Bl Apéndice documental, extracto, 1. No se hace aomstte colofén en la obra que,
aun hoy, es de referencia al respecto: LEON BATRASTALBERTI/
L’ARCHITETTURA/[DE RE AEDIFICATORIA]/ Testo latino e traduzione di
Giovanni Orlandi Introduzione e note di Paolo Portogheg&ivols. Milan, Il Polifilo,
1966; en adelante, Portoghesi, Il Poliflo u Oriandl Polifilo. La pagina
correspondiente precisamente a este colofon, furostrada en la exposicion en que
figurd este incunable, en la Real Academia de Belides de San Fernando de Madrid,
en 1993, y asi figura en el correspondiente cabalog 147, p. 100, dBibliogréafica
Complutensele Rogelio PEREZ-BUSTAMANTE, pero errbneamenténséca que se
trata de la obra de AlbertDe re aedificatoria, Florentiae, Nicolausic) Laurenti y

nada mas.

[l Apéndice documental, I, extracto, 2.
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1 En la edicion espafiola mas al uso, Madrid, Ak@811 a nuestro juicio muy valida,
tanto la traduccion de Javier Fresnillo Nufez, cahmejor prélogo de Javier Rivera
(Leon Battista ALBERTI:De re aedificatoria efectuada sobre la ed. Florencia, 1550,
“Apresso Lorenzo Torrentino Impressor Ducale”), s&diala, en cambio, en carta de
Poliziano al Magnifico, que se trata de “su hermBeonardo” (p. 55), o que no es
cierto. Acaso, respecto al prélogo, cabria matipaimpropio de llamar a Alberti
genovés, incluso en el titulo del mismo, asi coelochirriante uso de “Vitrubio”,
cuando a poco que se indague siempre queda expresadl latin de la Edad Moderna
de forma mayoritaria, como Vitruuio o Vitrvwio que&n espafol corresponderia

obviamente &itruvio ; en adelante, aludiremos a esta publicacién cotherfh, Akal.

Bl Es 1o que se afirma en Portoghesi, Il Polifilolune primo, p. XLVIII, que el editor
es Nicolo di Lorenzo Alemannai€, con “e”), “curata da Bernardo Alberti, cugino di

Leon Battista”.

ol Apéndice documental, |, extracto, 3.
129 Apéndice documental, I, extracto, 4.
11 Apéndice documental, |, extracto, 5.

12 HONNACKER, Hans: “Il caso curioso del ‘carmen iarpona auctoris’ di Baptista

Siculo nella princeps dé@e re aedificatorid, Albertiang n° 8 (2005), pp. 239-253.

23l Una vez mas, y muy encarecidamente, agradecenmsfasor Domingo Placido,
sSus sugerencias, su paciencia y disponibilidadiaglosh estos temas de latin y de

historia antigua, sobre los que posee una hondagnamima sabiduria.
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14 Aurispa, poeta, humanista y mercante, maestronzor®¥alla, y asentado en la corte
de Ferrara desde 1427, pudo conocer y entablacigrlaon Alberti en sus afios
ferrareses; fue preceptor de Meladusio d’Este,ual, precisamente, dedicara Alberti

susLudi matematici

3 50n las propuestas de Hans HONNACKER earsteit. deAlbertiang n° 5.

28 TLos destacados son nuestros, cara a las reflexi@obre Poggio a Caiano],
DANIELE, Emilia: “La fortuna deDe re aedificatori& (pp. 342-352), n°® 131, pp. 346-
347, donde el impresor es Niccold (sic) di Lore#ddemanno §ic; no Alamanno) y
donde se alude al facsimil de esta edicion de KansliUCKE, seguida de una
compilacién ddndex verborundel De re aedificatoria(1975-1979), que complementa
la ed. 1966 de Portoghesi-Orlandi,lénomo del Rinascimento. Leon Battista Alberti e
le arti a Firenze tra ragione e belleza cura di Cristina Acidini e Gabriele Moraolli,
catalogo de la exposicidon del Palazzo Strozzi deeRtia, 11 de marzo-23 de julio de
2006. Florencia, Mandragora/ Machietto Editore, @0@n adelantel’uomo del

Rinascimento

17 Apéndice documental, I, extracto, 5.

18 vid.: SUAREZ QUEVEDO, Diego: “Sobre Leon Battista Albeen el sexto
centenario de su nacimiento. La Capilla RucellaiSan Pancrazio de Florencia”,
Anales de Historia del ArteP° 14 (2004), pp. 85-120. En ningln caso, por nagsirte,
aludiremos a Alberti como genovés, como a menudaase, entendiendo que esto es

un “accidente” en la vida del florentino, que es; excelencia, florentino.

1191 BORSI, Franco-BORSI, Stefanbeon Battista AlbertiFlorencia, Giunti, 1997, “I

temi e i luoghi”, p. 22.
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29 por mas que, en 1438, dedicara Alberti al jovesrdPili Cosimo de’Medici la
edicién vulgar deUxoria, y que determinados planteamientos decoratives@tnico-
astrolégicos, gestados c. 1439 por Alberti en epigio ambito cultural del Concilio de
las Iglesias, para la fachada de Santa Maria Navelhqui plasmadaes posteriorilo
mismo que en dempiettoRucellai de San Pancrazio, se asumieran y siguieasa
aspectos decorativos de la soleria y z6calos dagddla del palacio Medici en [dia
Larga (vid. SUAREZ QUEVEDO, Diego: “Arte, religiosidad, politi y renovatio
humanista en eluattrocento florentino. Reflexiones sobre la capilla del palac

Medici-Riccardi”,Anales de Historia del Arten® 9 (1999), pp. 105-145).

21 Al respectoyid. RIELLO VELASCO, José Maria: “Sombra de un suefithet,
Rafael y la politica arqueolégica del Papado edt® siglos”,Anales de Historia del

Arte, n° 14 (2004), pp. 121-141.

122 BORSI, StefanoLeon Battista Alberti e Romélorencia, Polistampa/ Fondazione
Spadolini Nuova Antologia, 2003; corresponde a ap. dll: “L’ultima cavalcata di
Leon Battista”, pp. 330-33%jd. también del mismo autor: “Alberti, Lorenzo e Roma”
en L'uomo del Rinascimentoop. cit, pp. 237-238. En esta ultima obra, resulta
interesante, también, lo consignado por GabrieleR@OLI y Alessandro RINALDI:

“La villa all'antica”, enibidem pp. 217-224.

123 vid. PALLADIO, Andrea:Las Antigiledades de Romatroduccién, traduccién y
notas de José Maria Riello Velasco; prélogo Diegar& Quevedo. Madrid, ed. Akal,

en prensa.

241 | AP| BALLERINI, Isabella:Le ville mediceeFlorencia, Giunti, 2006, p. 42.
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251 MIGNANI, Daniella; Le ville medicee di Giusto UtenBlorencia, Arnaud, 1988, p.

59.
28 | AP| BALLERINI, Isabella:op. cit, p. 43.

271 Respecto a este frisojid.. Antonio PAOLUCCI, con atribucién a Andrea
Sansovino, con asesoramiento del propio GiulianBatagallo, erfrirenze e la Toscana
dei Medici nell'Europa del Cinquecento. Il primatel disegne Florencia, Edizioni
Medicee (Gruppo Editoriale Electa, Fratelli AlinarCentro Di, Scala Istituto
Fotografico Editoriale), 1980, pp. 200-203 y Cnsti ACIDINI LUCHINAT, con
atribucion a Bertoldo di Giovanni (“forse con apjodel giovane Andrea Sansovino) y

taller de Andrea della Robbia, eluomo del Rinascimentop. cit, p. 47.

28] Constatando su premisa de separar ornamentacioro aigo afadido a la
edificacion, Alberti dedica el libro IX a la ornantacion de edificios privados,
presidida siempre por la mesura y una deseablerwenga segun el rango del
propietario, y todo alejado de la suntuosidad yspeeel buen gusto el que contribuya a
la belleza (libro IX, cap. IV); en el libro IX, capl, se alude también a la deseable

distribucion de dependencias.

29 vid. LILLIE, Amanda: Florentine villas in the fifteenth century. An aitelctural
and social history Cambridge University Press (Cabridge, New Yorkelbhdurne.

Madrid. Cape Town. Singapore. Sao Paulo), 2005.

2% 50n de considerar, como de personal interés yreleta intervencion del Magnifico,
la rehabilitacion de las villas mediceas de Agnati8pedaletto, aunque no comparables
al caso de Poggio. En esta linea de lo que podsi@@dicar de supra-mecenazgo, que

explicitamente pretende “desbordar” el ambito fhireo, habria que sefialar, sin duda,
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la “exportacion” de Leonardo da Vinci al Milan sfesco de Ludovico el Moro en
1471-1472, o la “embajada pictérico-florentina &lama de Sixto 1V, 1481-1482, para
pintar los frescos de su capilla del complejo i@ encabezada por Botticelli,
Ghirlandaio y Perugino entonces nominado ciudadlanentino, bien es verdad que, al
tiempo y también esto estaria en consonancia cpaliéica del Magnifico, la maniobra
tenia un trasfondo econémico-comercial con el @il del alumbre, materia prima
importante entonces a nivel industrial y de ne@abiolara Florencia, que controlaba el
estado pontificio; tras desacuerdos anterioresfoSI¥ quedaba de este modo
“compensado”. En este tipo de actuaciones, el Miagnho dejaba de espolear a sus
parientes y allegados a realizar cualificados @usaique redundaran en la idea de
Florencia y la Casa Medici como cabeza rectoraadeultura del momento, siendo
paradigmatico en pintura y en tal sentido, el cdsolLorenzo di Pier Francesco
de’Medici y las celebérrimas alegorias botticeliarfLa Primavera y El Nacimiento de
Venus, c. 1480-1481 y ¢.1483-1484, respectivamghi@y en los Uffizi; la primera de

las cuales, tras su reciente lectura, acaso yaa®smavera).
B aApéndice documental, II.

B4 SCHLOSSER, Juliusta literatura artistica. Manual de fuentes de lastoria
moderna del artePresentacion y adiciones por Antonio Bonet Coadrid, Catedra,
1976, p. 125; aqui se sefalan las ediciones dadbsirgo, 1511 y 1541; la de 1541 si
ha podido ser verificada, siendo la ultima latiehRe re (‘DE RE AEDIFICATORIA
LIBRI DECEM... PER EBERHARDUM TAPPIUM LUNESSEM...Strasburgo,
Giacomo Cammerlander, 1541; ultima ristampa delotdatino, en Portoghesi, I
Polifilo, p. XLVIII). ElI De re, Paris, 1512, figuré también en la citada exposicion

Bibliografica Complutense1993, cat. n® 148, p. 100. Resefiado en DIAZ MOREN
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Félix: “Tratados de arquitectura en el fondo ardigle la Universidad Complutense
(siglos XVI-XVII)”, en La Universidad Complutense y las Artestas del congreso
nacional de igual titulo (Facultad de Geografia istdfia, U.C.M., noviembre-

diciembre, 1993). Madrid, Servicio de Publicaciob&3M, 1995, p. 498.
23l Apéndice documental, II.

4 Apéndice documental, Il, extracto, 1.

23 Apéndice documental, Il, extracto, 2.

2l Apéndice documental, Il, extracto, 3.

B SUAREZ QUEVEDO, Diego: “Sobre dde re aedificatoriaalbertiano [BH FLL
10833]. Su singularidad e importancia”, que es maaontribucién en “Arquitectura y

ciudad, siglos XVIy XVII",Pecia Complutense® 5 (2006).

B8 precisamente tomando como punto de partida y emterel ejemplar de la
Biblioteca Histdrica Marqués de Valdecilla (UCM)HBFLL 28430, tratAbamos sobre
ello en: SUAREZ QUEVEDO, Diego: “De escultura y fpira en losOpuscoli Morali
de Alberti editados por Cosimo Bartoli (1568), capostillas de Leonardo Torriani”,
Anales de Historia del Arfen® 16 (2006), pp.185-228; respecto a la portadanana,

en concreto, pp. 207-208.

9 Al respectoyid. Portoghesi, Il Polifilo, pp. XLVIII-L. Dejamos adueferenciados
otros tres ejemplares dBle re ya del siglo XVIII, en espafiol y promovidos pos|
ambitos académicos de la Real de San Fernandaderses en la Biblioteca Historica
Marqués de Valdecilla (UCM): BH FLL 11414(1), carvslcuatro primeros libros; BH

FLL 11414(2), con los libros quinto, sexto y sémjmambos: Madrid, “en la imprenta
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de Joseph Franganillo”, 1797 y BH FLL 11414(3)ndos libros noveno y décimo,

Alcaléa de Henares, “en la Imprenta de Don Isidrpez’, 1797.

149 Al respecto, remitimos Recia Complutensen® 6 (2007): SANCHEZ MARIANA,
Manuel: “El doctor Francisco Guerra, Bibliofilo”, BERNANDEZ VALLADARES,
Mercedes: “Incunables e impresos goticos espaitiglda Biblioteca del Dr. Francisco
Guerra”, REYES GOMEZ, Fermin de los: “La imprentajicana en la biblioteca de
Francisco Guerra” y TORRES SANTO DOMINGO, Marta:04. libros de viajes de
Don Francisco Guerra’Pecia Complutensen® 7 (2007): MORENO GARCIA, Pilar:
“Libros de musica en la coleccion de Don Franci€uerra”; y a V.V.A.A.:Una
biblioteca ejemplar. Tesoros de la coleccidon Fracoi Guerra en la Biblioteca
Complutense catalogo de la exposicion de igual titulo. Madri@iblioteca

Complutense/ Ollero & Ramos, Editores, S. L., 2007.
41 Apéndice documental, I11.

142l por ejemplo, con habilidad y de modo eficaz, dsapsintalando los extractos del
texto de Lozano y apoyandose en las propias demaioimes conceptuales albertianas,
es citado, muy certeramente a nuestro juicio, p&\RMS FRANCO, FernandoEl
largo siglo XVI. Los usos artisticos del Renacirtvegsparial Madrid, Taurus, 1989, p.
526, para concretizar el significado y alcanceadthermosura” de los edificios, segun
las claves y pautas del propio Alberti, precisaadd nuestro propio contexto, al ser
vistas y tamizadas a través de esta traducciomekpaegun los datos incluidos en el
“Libro nono./ Que tres cosas son las que hazen los edificiosiagas, y bellos, y el
numero de los miembros, la forma, y el sif@apitulo. V' (p. 279); en efecto, la
concinnitas albertiana adquiere toda su relevancia y contwidera pesar de la

farragosa redaccion espafiola del quinientos, comto,finteraccion y ensamblaje de
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tres elementos claves para la hermosura del canjumtsea del edificio: “Creo
ciertamente que la forma, dignidad, y graciosa beura, y otras cosas semejantes a
estas gic; éstas), consistis{c) en cosas que si las quitays o disminuys, o muydiaggo

se vician y parecen, si esto se persuade no seaproliya cosa traer a la memoria
aquellas cosas que puedan ser quitadas, augmertadasiadas, principalmente en las
formas y figuras, porque todo cuerpo es compuesto cibrtas partes suyas
determinadas, a las quales ciertamente si lesrgdéa $ic) alguna, o la hizieredesic)
mayor 0 menor, o la traspassaredas) @ lugares no decentes, sera que lo que en este
cuerpo quadrausasiC) en hermosura de forma se vicie. Por lo qual padedeliberar
(por no ser mas prolixos en las cosas semejantesajuprincipales) estas tres cosas en
gue se consuma toda la razon que buscamos, el oaymaneru$ y la que nossotros
llamamos finicion finitio] y la collocacion ¢ollocatid: pero ay §ic, hay) mas vn cierto
(sic, acaso: concierto) que de todas estas cosas @fsnyaenlazadas, con lo qual toda la
facie 6ic) de la hermosura marauillosa reluze. Esto a adecaos gic, entre nosotros)

se llamara composturadncinnitag, la qual misma dezimos que ciertamente es la
conseruadora de toda gracia y hermosura, y eloffie la compostura es, las partes que
en otra manera son distinctasc| entre si $ic; si) constituyllas €ic) con vna cierta
razon perfecta, de suerte, que entresisj i) juntamente correspondan a hazer la cosa

bella” (p. 281).

1431 3 primera es una edicién facsimil publicada eie@w, en 1975, con el titulo: “De
re aedificatoria/ 6 LOS DIEZ LIBROS DE ARCHITECTURAle/ LEONBATISTA
(sicc ALBERTI/ TRADUCIDOS DEL LATIN/ POR/ FRANCISCO LOEANO/
ALARIFE DE LA VILLA DE MADRID/ A LA VISTA/ DEL TEXT O TOSCANO DE
COSME BARTOLI/ Y/ CON LOS GRABADOS DE ESTEsi(;, éste)”, edicion

auspiciada y debida a la iniciativa de los Colegidficiales de Aparejadores y
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Arquitectos Técnicos de Albacete, Almeria, Astyriddaleares, Burgos, Cadiz,
Catalufia, Centro de Espafa, Galicia zona norteci@alona sur, Granada, Guipuzcoa,
La Rioja, Ledn, Malaga, Murcia, Santander, Sevillarragona, Santa Cruz de Tenerife,
Valencia, Valladolid y Vizcaya. Si se hace alusabtexto de Cosimo Bartoli, pero sélo
esto; carece de estudio introductorio, no estaaaooy, salvo el texto de Lozano en si
con sus preliminares, el resto es un completo gape lleva a la confusion facilmente,
y valga la redundancia por no decir desesperadada la anarquia y desinterés que
preside todo, sin una explicacion que, cuando se,heonfunde aun mas, y, desde
luego, ni alusion a Juan de Herrera y su aval. Cpnmaera portada, se incluye el
frontispicio de la edicién latina, Paris, 1512, Blerthold Rembolt, que, en el centro
hace las veces de marca tipografica, encima dadleaparece: “LA ARQUITECTURA
TECNICA/ EN SUS TEXTOS HISTORICOS/ ALBERTI’, y dejoa De re
aedificatoria/ Los Diez Libros de Arquitectura/ EDON FACSIMIL NO VENAL/ DE
LOS "COLEGIOS OFICIALES DE APAREJADORES Y ARQUITEOCK
TECNICOS”; a continuacién la portada citada; siglidrontispicio de la edicién de
Cosimo Bartoli, pero en su reedicibn de Venecig5l5o la edicion de Bartoli,
Florencia, 1550; luego el frontispicio de la poetatd la traduccién espafiola de Lozano,
1582; a continuacion el retrato de Alberti: “Vifiada la edicion de 1565”, que es
exactamente igual a la de 1550, para ya pasar @rilsninares de la traduccion
espafiola y al tratado en si, al final del cualfselan, pp. 387-439, una serie de ldminas,
gue se dicen son “de la noble traduccién a lentpuaritina hecha por Cosimo Bartoli,
Gentilhombre y Académico de Florencia en Venecial®85”, que es, como se ha
dicho, reimpresion de la de Florencia, 1550, candmbados de ésta. La segunda es
una edicion facsimil rigurosa, estricta y sin afladidiscordantes ni gratuitos como la

anterior, publicada en Valencia, Albatros, 197edn Baptista Albertdqsic)/ LOS
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DIEZ LIBROS/ DE/ ARCHITECTURA/ Madrid, Alonso Gomez, 1582 con un
estudio introductorio: Noticia de/ LOS DIEZ LIBROS DE ARCHITECTURA/ DE
LEON BAPTISTA ALBERT@ic)”, de José Maria de Azcéarate y Ristori, correcto y
apurado hasta donde la bibliografia entonces pierndtaso un tanto tendencioso en
algunos parrafos, presentandonos a un Alberti malista, cuestion hoy dia
inadmisible; otra cosa es el respeto albertiandgtradicion y su base, obviamente, en
el humanismarecentista como, en general, fue toda la cultura mas prisjeeslel
primer Quattrocento que bien podemos ver culminada, superando spsagrbases, de
algin modo y también en general, a varios nivelea ynas cotas altisimas de
cualificacion, precisamente en Alberti, sin planteiaplantearse una cesura precisa con
la cultura anterior, sino buscar y lograr una sagén de la misma, asumiendo como
norte, detonante, guia y referente el modelo alltde la Antigiiledad, en sus claves
ética y estética, o sea mhascere all’anticoen teoria y practica artisticas. Es también

aqui notoria la ausencia de esa referencia a Ribledera.

441 | laguno si alude al visto bueno de Herrera, yedak, en nota, correctamente cudl
es la edicion primigenia d@&e re realizada por Cosimo Bartoli, con todo lo que ello
conlleva en el contexto, digamos, pre-académidelaiencia en 1550 y por las prensas
de Lorenzo Torrentino, que nada tienen que verlaaredicion veneciana de 1565;

bien es verdad, que no sabemos con exactitud waidh futilizada por Lozano, pero solo

sefalar la de 1565, cuando menos confunde; laresfeecto a la traduccion y edicion

de Bartoli, reza asi: “se imprimio esta traducdemprimera vez en Florencia afio 1550
en folio”, con lo cual no haberlo hecho constaretrfacsimil de Oviedo, 1975, es

inexcusable. Ahora bien, la critica feroz a la i@ion de Lozano, vertida aqui por
Llaguno desde la intransigencia académica, y maksdesiglosa posteriorj es, a todas

luces injusta y excesiva, como hoy prudentementeerdes observar y precisar,
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maxime no sabiendo -nada hemos podido averiguarespecto- dato alguno de
Francisco Lozano, mas que esta traduccion y ldlamneluido, y que, para un alarife y

maestro de obras de Madrid, entonces, no es pdaylaancarado.

Nos comenta Llaguno en el tomo Il de su obra,3ip32, “CAPITULO XXXI./
FRANCISCO LOZANO/ 1578.”, que este “Alarife de ldla de Madrid publicolos
diez libros de arquitectura de Leon Baptista Alharaducidos de latin en romance
dirigidos al muy ilustre Sefior Juan Fernandez dpilssa, tesorero general de S. M. y

de su Consejo de Hacienda. Afio 1582

En la dedicatoria dice que Cosme Bartoli tradujerfgua toscana [y es aqui
donde remite a la nota sefialada], los cuales canmiesen a [sus] manos, considerando
el mucho provecho que de ponerlos en nuestro rcenaastellano resultaba & los
arquitectos de nuestra nacion y a las demas persd@anuestra Espafia, que no
entienden el latin, ni tampoco la lengua italiaasisti & la traduccion de ellos con tanta

fidelidad, cuanta me fue posible, y traducidos préémprimirlos.

Remitié el Consejo esta traduccion a la censurdude de Herrera; y en la que
dio a 4 de agosto de 1578 dijo: Yo Juan de Hermiado de S. M. ... he visto los diez
libros de Leon Baptista Alvertsi€), que compuso de arquitectura, los cuales ha hecho
traducir Francisco Lozano, alarife de esta villavtirid de latin a romance. Ailade que
son muy utiles para entender las cosas de arquiéect pudiera haber afiadido, que esta
(sic; ésta) es una obra superior & toda alabanza, @dkhyerti (sic) fue el filosofo de
los arquitectos, pero que Lozano se vali6 parautidé de quien no sabia latin ni
romance. Aungue tenemos muchas malas traduccionasestra lengua, ninguna tan
barbara como la de Alvertsi€). En unas partes no hay gramatica: en otras nisaun

halla sentido; y cuando menos mal se desempefedelctor, es una cosa parecida a las
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versiones que & fuerza de diccionario hacen loshawos en los estudios. Acaso el

traductor seria algun hijo de Lozano, que estudighmatica.

Sin embargo esta traduccion es prueba de que est@mpezaba a florecer el
estudio de la arquitectura; pues aun los profesdeeguienes por otra parte no se halla
noticia, conocian los libros clasicos, se ocupadarsu traduccion, 6 procuraban que
otros los tradujesen: sefaid sefial) bastante segura de que procuraban saglir s
preceptos y doctrina” (citamos por ejemplar deBiblioteca Histérica Marqués de
Valdecilla (UCM), signatura BH FG 788 T. Illl: “NOTIAS/ DE LOS
ARQUITECTOS Y ARQUITECTURA/ DE ESPANA/ DESDE SU
RESTAURACION,/ POR/ EL EXMO. SENOR D. EUGENIO LLAGID Y
AMIROLA,/ ILUSTRADAS Y ACRECENTADAS CON NOTAS, ADICONES/ Y
DOCUMENTOS/POR D. JUAN AGUSTIN CEAN-BERMUDEZ,/ CENSOR DE LA
REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA;/ CONSILIARIO/ DE LA 3. FERNANDO, E
INDIVIDUO DE OTRAS/ DE LAS BELLAS ARTEBOMO IIl./ DE ORDEN DE S.
M./ MADRID EN LA IMPRENTA REAL/ ANO DE 1829”; de nuav otro ejemplar del
Fondo Guerra, del que asimismo devienen ejempligel®s tomos I, 1l y IV, en la

misma Biblioteca; de todos ellos, existen edicidiaesimiles, Madrid, Turner, 1977).

431 Argumenta Lozano al respecto, lo siguiente: "(pddemos determinar que la
hermosura es vna cierta concordancia y venir endenlas partes en la cosa cuyas son
en cierto numero, finicion y colocacion auida cofaola compostura, esto es, si la
absoluta y principal razon de la natura lo pidieresta misma sigue en grande manera
la (sic; femenino)arte del edificar. Todas las cosas que hasta aqudo$ dicho como
ser assi de la misma natura de las cosas lo pessdn nuestros passadeic;(

antepasados) y no dudassen, menospreciadas eséasqe® no podian alcancar lo que
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hiziesse para loor y hermosura de la obra termmarstamente de mirar a la natura por
el mejor artifice de las formas, y por esta causageanto pudo la industria de los
hombres, recogieron de que ella vsaua en el pmodecias cosas y las traspassaron a
sus razones de edificar, mirando pues lo que laraatcostumbraua a cercac de
todo el cuerpo y a cercai€) de cada vna de las partes, entendieron de losijpios de

las cosas, que los cuerpos no siempre eran conoguisipartes y miembros iguales, de
donde es, que de los cuerpos vnos son producidgadds otros mas gruessos, y otros
medianos, y viendo que vn edificio de otro edifidiieria muy mucho en fin, y officio
(como en los libros passados hemos dicho) conupréaestossic, €stos) se hiziessen
variados y diferentes” (Libro nono, pp. 281-2823s@ luego a hablar de la excelencia
de ciertos numeros, sus combinaciones y proporsjgaga acabar con la alusion de los
tres 6rdenes arquitectonicos basicos, que dendimagfiguras”, y concluye con las
proporciones musicales aplicadas a la arquitectamabién de redaccién compleja, pero
distribuidas a modo de tablas y llaves ordenadaegmalas. En Alberti, Akal (pp. 384-
385), lo resefiado, corresponde a: “Una vez sentadgsemisas precedentes, podemos
establecer lo siguiente. La belleza es un ciente@o y una cierta unién de las partes
dentro del organismo del que forman parte, confoané&na delimitacion y una
colocacién de acuerdo con un numero determinadl@otao lo exigiere la armonia,
esto es, la ley perfecta y principal de la nata@lé\ este Ultimo concepto, a la armonia,
se cifie el arte de la construccion lo mas posi®eslla obtiene la dignidad, el encanto,
la autoridad y el valor que posee. / En cuantoquhemos dicho hasta ahora, nuestros
antepasados, al tratarse de nociones obtenidaspiedia naturaleza, y al no dudar que,
si las dejaban de lado, no conseguirian nada quelmayera al enaltecimiento y decoro
de la obra, con toda justicia determinaron que ahajie imitar el proceder de la

naturaleza, la mejor hacedora de las formas ¢s)okganismos no siempre estaban
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sujetos a proporciones iguales -a ello se debesguaeen cuerpos esbeltos, gruesos y
medianos-; y al observar que entre un edificiorg eiistian diferencias de fines y de
funciones, segun lo expuesto en los libros anesiocomprendieron que debian existir
asimismo diferencias en el arte de la construccidasde luego mas claro y coherente,
pero se enlaza enseguida con lo que aqui, de mabsplutamente descorazonadora, se
denominan “tres estilos para adornar un edificides/ pusieron nombres tomados de
quienes se complacian en uno u otro estilo (p.)385), en alusion, claro esta a los tres

ordenes primigenios de la arquitectura.

8 | o cual respecto a Juan de Herrera (que “ampest publicacion) y el contexto

hispano, por lo que luego comentaremos, resultaimegesante y a tener en cuenta.
7 portoghesi, Il Polifilo, pp. XXXIV-XXXV, volume gmo.

1481 Ademas de lo comentado por Llaguri( suprd, en 1883, ALVAREZ Y BAENA,
José Antonio, en 1790, nos precisaba que “FRANCISGQ¥ANO, Arquitecto,
Maestro de Obras y Alarife de esta Villa de Madndtiempo del Sefior Don Felipe II./
Tradujo de la lengua latina logez libros de Arquitectura de Leon Baptista Albgdfio
de 1582, que imprimié en Madrid en casa de Alonesmé&z, en 4°. y no en folio como
dice Don Nicolas Antonio”.Hijos de Madrid. llustres en santidad, dignidadésmas,
ciencias y artes., tomo Il, p. 103, citamos por ed. facsimil, Medd Atlas, 1973); la
alusion es a IBibliotheca hispana novapl. I, p. 335, de N. ANTONIO (Roma, 1672y
reedicion de Madrid, 1788). Por su parte MarcelMENENDEZ PELAYO, nos
comenta -y en todo es de apreciar su fino olfate- ‘gl poderoso impulso comunicado
por Juan de Herrera a todos los estudios ciergifize tienen relacién con la teoria de
la Arquitectura, se manifestd con la traduccioni casultanea” del Vitruvio por

Miguel de Urrea y el que aqui nos ocupa de Fraadiszano, ambos publicados en
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1582, asi como IRegolade Vignola por Patricio Caxés o Caxesi, éste ymalécada
1590-1600; con respecto, a la traduccion de Ureeangs estd indicando una via a
recorrer de modo casi ineludible; a ello atendegerims resefia asimismo que la obra
de Urrea resulta excelente “si se la confrontalosrdiez librosDe re aedificatoriade
Leon Battista Alberti, traducidos no sé si delrat de la version italiana, pero
desfigurados y calumniados barbaramente por dfelde Madrid Francisco Lozano”;
y en nota a pie de pagina, alude a la censura derdey a su fecha (4 de agosto de
1578) y a que “no es seguro que Francisco Lozariedad por si mismo esta traduccion:
s6lo dice queasistio en ella[exactamenteasisti a la traduccion de él, con tanta
fidelidad cuanta me fue posib(eid. Apéndice documental, Ill, extracto, 3)]Jo cual
parece indicar que la encomendé a persona meragifidistoria de las ideas estéticas
en Espafacitamos por edicion facsimil, Madrid, Consejo &uigr de Investigaciones
Cientificas, 1994, vol. |, pp. 852-853). Javier ER/A, dentro del apartado “Alberti y
Espafa”, pp. 45-54, en Alberti, Akal, Prologo, 198&s puntualiza que “en 1582 sale
de la imprenta la primera edicion en castellanolielre aedificatoria que ha hecho
traducir (antes de 1578) el alarife de Madrid Fiscw Lozano y que consta de la
sancién de Juan de Herrera, que la concede pospglieros “son muy vtiles para
entender las cosas de Arquitectura”. El mismo Lozan su dedicatoria a Juan
Fernandez de Espinosa, Tesorero y del Consejo deerdln de S.M., le dice que
muchos y con mucho provecho han escrito sobretaura, pero uno de los mejores a
su “parecer después de Vitrubgidj, fue Leon Baptista Albertasic) Florentino §ic; en

el original,Florentin), el qual en lengua latina compuso diez librogstaciencia (sic;

en el original: sciencia)”. Tanto el arquitecto lyeomo el editor de la traduccion,

entienden el tratado de Alberti como “categoriatifica” de la Arquitectura, en que lo
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fundamental son los conceptos y los principios ersales y no las normas, el estilo y el

lenguaje, que es el caso de los repertorios mastigal (...)", p. 51.

49 apéndice documental, 1ll. De Juan Fernandez denBsp, entre 1578 y 1582,
Tesorero General de Felipe 1l y miembro de su Jonde Hacienda, a quien esta
dedicada la obra, s6lo nos constan algunos datas:de junio de 1581 otorgaba en
Madrid, capitulaciones matrimoniales con dofia Gainivienegas de Figueroa; dama
que en diciembre de 1598 era ya viuda y que, @&sufallecia en 1610v/id. Maria del
Carmen VAQUERO SERRANO: “Dos sonetos para dos &ascilaso y Gongora”,
Lemir, 11 (2007), pp. 37-44). En 1590, el rey firmo yegecutd la orden de prision y
secuestro de bienes para Juan Fernandez de Espgjunesaomo parte de un largo
proceso que intentaba depurar responsabilidade®l e@onsejo de Hacienda del
Prudente, fue sentenciado “a restituir dentro @& dias seiscientos mil ducados, que él
cobro del Rey con color de cierto asiento que b@olos intereses de once afios a siete
por ciento, y hecha la paga le reservan su dengaf@que pida lo que le conviene (...)"
(Luis CABRERA DE CORDOBAHIistoria de Felipe Il, rey de Espafiadicion de José
Martinez Millan y Carlos Javier de Carlos Moral8syols. [Valladolid], Junta de
Castilla y Leon, Consejeria de Educacion y Cient®88, vol. lll, p. 1367). Asimismo,
vid. CARLOS MORALES, Carlos J. de: “Finanzas y relaei®mlientelares en la corte
de Felipe II: Juan Fernandez de Espinosa, banquenmistro del rey”, enPolitica,
religion e inquisicion en la Espafia modertdomenaje a Joaquin Pérez Villanueva; P.
Fernandez Albadalejo, J. Martinez Millan y V. Pin@respo (coords.). Madrid,
Ediciones de la Universidad Autdbnoma de Madrid,&l 9. 221-237 edem Felipe II:

un imperio en bancarrota. La Hacienda Real de Qlasy los negocios financieros del

Rey prudenteMadrid, Dilema, 2008; sobre Juan Fernandez, fonestdalmente datos en
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“Tercera Parte” (pp. 129-200, correspondiente aafiss 1573-1577) y “Cuarta Parte”

(pp- 201-271, correspondiente a los afos 1578-1594)
B9 Apéndice documental, 111, extracto, 1.

Bl | a referencia a la idea de taater natura es constante y habitual en la cultura

renacentista y, diriamos, congénita a Alberti.
521 Apéndice documental, IlI, extracto, 2.

B3l con lo que se deja constancia del caracter demtifisciplinar, y por ende de su

intelectualidad.

B4 syerte de ingenieria de la arquitectura, refeaittes "machinas” (grias, ante todo),
hoy dia, cabrias o grias de grandes dimensionesequsan en puertos y arsenales. En
la traducion espafiola del Vitruvio de Urrea, asimusde 1582: “Libro Decimo: de las

Machinas”
B3 Ciencia que trata y ensefia el modo de hacer sesojares.

B8 Astrologia y Perspectiva son, en cambio, dos eefdas vitruvianas que, respecto

del arquitecto, se echan de menos aqui.

B7 Esta idea de la importancia o autoridad de laitacfura, bien es verdad que junto a
la perspectiva, y ya desde el mundo griego, apacpee sepamos, desde 15310
disciplinis libri XX, de J. Luis Vives; remitimos a: SUAREZ QUEVEDO,eDo:
"Navegacion fluvial e ingenieria militar en Espagi@los XVI-XVII. De Pérez de Oliva
y Antonelli, a Leonardo Torriani y Luis Carduch®&nales de Historia del Arfen® 17

(2007), pp. 117-153; en concreto, pp. 118-119.
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B8 Apéndice documental, Ill, extracto, 3. Los consiselos aqui contenidos que
hemos ido destacando (fundamentalmente cienciegnndicas, tratadistica, teoria y
practica, ademas de la prelatura del arquitectoe ylad arquitectura), debieron ser

importantes para el benepléacito de Juan de Hexenap comentaremos.
B9 Apéndice documental, 111, extracto, 4.
(9 Apéndice documental, 1Il, extracto, 5.

1 con la signatura BH FLL 12776, existe un ejemplaresta obra en la Biblioteca

Histérica Marqués de Valdecilla (UCM).

82l “m. VITRVVIO/ POLLION DE AR/ CHITECTVRA, DIVIDIDO EN/ diez libros,

traducidos de Latin en Castellano/ por Miguel deesrArchitecto/ por luan Gracian
impressor vecino de AlcaldDIRIGIDO A LA S. C. R. M. DEL REY DON PHE-/ lippe
Segundo destic) nombre nuestro SefioCON PRIVILEGIO./ Impresso en Alcala de
Henares por luan Gracian./ Aio. M. D. LXXXII.”; faldo desde la portada; existe

edicion facsimil, Valencia, Albatros, 1978, cestudiointroductorio de Luis MOYA.

3l MENENDEZ PELAYO, Marcelino: op. cit, vol. 1, pp. 852-853.

4En |a Biblioteca Histérica Marqués de ValdecillaQM), se conserva, con sig. BH
FLL 3183: “DE VERBORVM/ VITRVVIANORVM/ SIGNIFICATIONE./ Siue/
Perpetuus in M. Vitruuium Pollionem commentarivtAVCTORE/ BERNARDINO
BALDO/ Vrbinate,/! GVASTALLAE ABBATE./ Accedit vitaVitruuij, codem auctore”/
Anno MDCXIL.”; edicion latina sobre la terminologiéruviana de 1612; paginado; no

consta el lugar de edicién; con pequefa introdmcgdgina y media, y ya ordenados
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alfabéticamente los significados de los términdsuvianos, pp. 1 a la 198, sigue luego
una biografia de Vitruvio, cuya portada propia nmsefa: “M. VITRVVII/
POLLIONIS/ ARCHITECTI/ VITA./ BERNARDINO/ BALDO VRBNATE/

AVCTORE.”, pp. 199-207.

131 | 3 hipétesis de un texto primero, ya concluidd.BA9 y, por tanto, redactado antes,
bajo auspicios de Juan Bautista de Toledo, falkke@d 1567, y un segundo texto
adecuado por Gracian, y ahora Juan de Herrera ¢achatum seria propicia para un

sugestivo debate.

*Nota del editor: Todos los textos mencionados earttulo pueden verse en el el

catalogo Dioscérides en las siguientes direccioBesINC [-312; BH DER 257, BH

EG 780

) © Biblioteca Historica "Marqués de Valdecillattp://www.ucm.es/BUCM/foa
UM BIBLIOTECA C/ Noviciado, 3, 28015, Madrid
. COMPLUTENSE +34.91.394.66.12
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